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IZHAJA DESETKRAT NA LETO

Stane za dijake 30— Dinarjev, za vse druge 40'— Dinarjev, za Italijo
15— Lir. List izdaja konzorcij ,Kriza“; za konzorcij in uredniStvo
oblastem odgovoren Dr. Stanko Gogala v Ljubljani. Urednik: Jakob
Solar, profesor. Tiskajo J. Blasnika nasledniki v Ljubljani. Z.a tiskarno
odgovarja: Janez Vehar. Urednistvo: Ljubljana, Miklosi¢eva cesta 5.
Uprava ravno tam. Pri placevanju lista prosimo naroc¢nike, naj pla-
¢ujejo v Jugoslaviji le po éekovnih poloznicah ,,Kriia“ st. 10.815; v
Italiji pa po poloZnicah ,Katoliskih misijonov*, Trieste st. 11/1670.

Kdor izpremeni naslov, naj takoj javi upravi.

Vsa- p. n. zaloZniStva in upravnistva prosimo, da nam posiljajo v oceno
in zameno svoje publikacije.

Prihodnja dvojna &tevilka bo v celoti posvecena ciril-metodijski
ideji z zelo vaZnimi prispevki in literarnimi pregledi.
Nag list bo letos za celo tretjino prekoraéil svoj preratunjeni obseg.
Silila nas je k temu potreba aktualnih vprasanj. Zato pa tudi prav
iskreno prosimo naSe naroc¢nike, da poravnajo
¢imprej naroénino, kajti list Zivi le od naro¢nine. Tudi za-
hteva to ¢ut pravicnosti.




VII-VII

TELO SMO, ki nas druzi spoznanje

vere, edinost v cerkvenem zivljenju in zveza
upan ja. Shajamo se, da kot zbrana ¢eta obdajamo
Boga s prosnjami. Taka sila je Bogu vsec...
Tudi temu se rogate, neverniki, da se imenujemo
brate: mislim, da samo radi tega, ker je pri vas
vsako ime krvmnega sorodstva znak hlinjenega
prijateljstva. Pa tudi vasi bratje smo po pravu
narave, ki je skupna mati, ¢etudi ste vi premalo
ljudje, ker ste slabi bratje. S koliko veéjo pravico
se imenujejo bratje tisti, ki so priznali enega
oceta, Boga, ki so pili enega duha svetosti, ki so
iz enega telesa iste nevednosti zacudeni prisli k
eni luci resnice. Morda pa nas imate zato manj
za prave brate, ker ne vpije o naSem bratstvu
nikaka Zaloigra, ali ker smo bratje tudi pri
hisSnem imetju, ki razdira pri vas navadno vse
bratske vezi. Zdruzeni po duhu in dus$i nimamo
nikakega pomisleka zaradi skupnega imetja.
Po TERTULIJANU, APOLLOGETICUM
iz pogl. 39.
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Liturgi¢na molitev

uhovno-snovna ¢loveika narava se v iskanju pravilne harmo-

nije lovi iz prve skrajnosti v drugo. Tako valuje zivljenje

posameznika in cele ¢loveske druzbe med nebesnim in zemelj-
skim polom. Renesansna in baro¢na kultura sta bili geocentri¢ni,
gotska pa je bila theocentri¢na. Zadnji odboj v duhovnost je v nasih
Casih oznanil ekspresionizem v umetnosti, svetovno klanje je pre-
obrnilo v najboljsih dusah kulturno smer in danes je duhovno-
religiozno usmerjenje kulturnega ¢lovestva o¢itna dejan-
skost.

Znadilno je, da v bogoznanstvu po ¢asovni pomembnosti ne pred-
njaci ve¢ apologetika, dokaz in defenzivna borba za versko posest,
temve¢ da postaja poleg mistike najbolj priljubljena stroka litur-
gika. Ce velja, da cvete versko zivljenje tam. kjer cenijo daritev,
in narobe, potem je obSirno pisanje zadnjih let o masi le nov dokaz
za religiozno dobo, ki se poraja.

Religija je obsezek resnic in dolznosti, ki izrazajo pravi odnos
¢lovestva do Boga. Za posameznika obstoji religija v spoznavanju in
doslednem priznavanju tega odnosa. Psiholosko najbolj naraven

izraz tega priznanja pa je bogocastje. Zato je molitev — v
sirSem pomenu kot dvig duse k Bogu — vedno merilo religioznosti.

saj velja Ze za navadno duhovno vodstvo, da je kakovost molitve
najboljsi kazalec religiozne globine.

Zato je psiholosko nujno. da tudi na$ religiozno-obnovitveni as
is¢e za iskrenim bogocastjem. Saj tudi mora, ¢e se hoc¢e vkoreniniti
v razorani Cloveski dusi in zoreti do svoje polnoletnosti. Zato ni
slucaj, da danes radi zbirajo molitve velikih moz in globoko vernih
casov (Karrer), da raste literatura o mistiki in da jih mnogo ii¢e za
Casovno novimi nacini ob¢evanja z Bogom.

Odtod se je sprozilo tudi liturgi¢no gibanje, ki je do-
zdaj tako globoko zajelo zlasti Francoze in Nemce. Dasi je tudi pri
nas ze lepa religiozna pomlad, je pa liturgi¢no gibanje med Slovenci
Se vedno v prvem popju, ki brsti ponekod iz resni¢ne religiozne
potrebe, drugod spet na pobudo tujine. Nujno pa nam je potrebno
zivljenje z liturgijo, to je jasno Ze iz pravkar povedanega in bo v
naslednjem Se bolj. Treba pa nam je tu predvsem jasnosti in zrele
modrosti, da bo zgradba zidana na skalo in obstala. Empiri¢no dob-
ljene skusnje drugih narodov si moramo prihraniti, poskusov, dile-
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tantstva in liturgi¢nega esteticizma si Ze s stalis¢a pametne kulturne
ekonomije ne moremo dovoljevati. Najprej rabimo trdnih bogo-
znanskih temeljev. vedno veljavnih miselnih osnov. da bodo svetile
na pot ko svetilnik na morje, varovale stranpoti, grele in vzigale.

Misle¢ ¢lovek bo po pravici najprej vprasal: ¢emu naj bi bilo
za netivo religioznosti potrebno prav liturgi¢no bogocastje, zakaj
ne bi bila pravtako dobra zasebna molitev? — Tu je treba najprej
dobro peznati razne vrsie molitve, kakor jih goji vernik na prvi
stopnji duhovnega Zzivljenja. na poti o¢is¢evanja. kakor pravi znan-
stveni izraz. Po obliki lo¢imo ustno molitev in premisljevanje, po
subjektu pa zasebno in ob¢estveno molitev.

Vsak c¢lovek je pravni subjekt. v svojih bogodanih mejah ne-
odvisen in ostane individuj tudi pred Bogom. Zato: kakor v iskanju
vecnega blagra ni podrejen nobenemu ¢loveku, v kolikor je &lovek.
tako more tudi v iskanju temu stremljenju sorazmernih sil nepo-
sredno obc¢evati s svojim Bogom. Ta na¢in molitve — zasebno mo-
litev. — je v zgodovini groteskno poudarjal protestantizem, ki ne
pozna organi¢nega verskega obCestva, ne pozna hierarhi¢nega sred-
nika med Bogom in ¢lovekom in je tako postal ofe modernega
religioznega subjektivizma. Uspesna protireformacija je seveda mo-
rala rabiti isto orozje, seveda v katolitkem duhu (prim. zlasti dela
kapucina Cohem-a!). zato tudi tedaj nastali jezuitski red nima
korne molitve. Pa¢ je deloma vpliv tedanjih ¢asov, da Se danes skoro
v vseh ti¢i zavest. da je pravzaprav samo tak zasebni duhovni vnebo-
hod prava molitev.

Ker pa so socialne edinice prav tako docela odvisne od veénega
kralja, morajo svoj odnos do Boga izrazati v bogocastju tudi te:
druzina, zupnija, Skofija; ob¢ina, narod, drzava. Najbolj dovrieno
obc¢estvo pa je Cerkev. Pri drugih zajednicah bogo¢astje ni bliznji,
temveC le poslednji smoter. dasi je najvaznejsi; bogocastje je pri
drugih le svojevrstno udelezevanje pri konéni smotrenosti vesolj-
stva, ki pa jo morajo posamezne socialne enote svojemu bistvu pri-
merno zasledovati tudi pozitivno. Cerkev pa je Ze po svoji naravi
druzba bozjih castiveev, v njej je bogocastje bliznji, neposredni
namen. Zato je umljivo, da se je v njej izobli¢ila posebna oblika
molitve — liturgié¢no bogocastje. Vsa obcestva, tudi Cer-
kev, pa vrie svoje zivljenjske veje le po posameznikih, ki so pa
zastopniki celote in v njenem imenu opravljajo bogocastno sluzbo
in sicer tako, kakor predpisuje druzba, ki jo zastopajo. Te tri sesta-
vine: poverilo, nacin, predpisan od ob¢estva in opravljanje v nje-
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govem imenu — tvorijo pravo liturgicno molitev. Duhovs¢ina in
redovnistvo opravlja to sluzbo v dnevnih molitvah in v daritvi, de-
litvi zakramentov in oznanjevanju evangelija. V tem obstoje najbolj
vazni zivljenjski deji bozjega organizma na zemlji. Kristusovega
skrivnostnega telesa. V tem defovanju prosi za vse ob¢estvo z neizrek-
ljivimi zdihljaji sam binko3ini Dar, Sv. Duh, ki je razlit po Kri-
stusovem telesu kot zivljenjsko oblikovno pocelo. Tudi besedilo je
ve¢inoma njegova lastna beseda. Ze zdavna razodeta ¢loveStvu v
ve¢nem predspoznanju bodoce obcestveno-molitvene funkcije. Ker
pa telo ni zivo brez glave. ki vse ude vodi. veze in jim daje Ziv-
ljenjske sile. tako tudi v Cerkvi ni molitvenih dejev brez glave
Kristusa. Jezus-Clovek. v osebi bistveno zdruzen z vecno Besedo, je
prvi liturg. prvi molivec. najvisji duhovnik. ki sam oznanja, sam
daruje. sam posvecuje v zakramentih. Vidni njegovi sluzabniki so
kakor orodje v njegovih nevidnih rokah. kakor udje. ki jih giblje
zivljenjsko osredje v glavi. Kakor pero ne zapisuje razumnih besed
brez pisca. tako svecenistvo ne morve izvajati oblestvenih zivljenjskih
dejev brez glave Kristusa. le da je to orodje Zivo in sodelovanje
razumno. kakor se pac¢ ¢loveskemu dostojansivu spodobi.

Ta cerkveno-liturgi¢na molitev pa mora biti vodilo vsake
zasebne molitve. Hierarhija mora pod vodstvom Sv. Duha
cuvati nad slehernim bogocastjem. tudi zasebnim. zakaj bogocastje
je praktiéni izraz religije: ¢e pa je v bozjepravnem redu Cerkev
pravina lastnica in uciteljica pravega razmerja do Boga. potem je
tudi Cuvarica nad njegovim izrazanjem. Zato je zgolj doslednost,
da je treba hierarhi¢nega dovoljenja za vsako ¢esc¢enje. ki se izraza
kakorkoli na zunaj — zgolj notranjih dejev Cerkev ne more voditi
z zunanjo zakonodajo. to je z izvriilno moc¢jo. Gotovo pa zna bozji
organizem najbolje moliti. Zato bo tudi zasebna molitev najboljsa
in najbolj v skladu z bogohoteno molitvijo. ¢e se kar najtesneje
nasloni na obcestveno-liturgi¢no cescenje. To slednje je veljalo
vedno za pravec in vodilo (lex supplicandi). Zasebna molitev se mora
ravnati po liturgi¢ni. Tako dobimo Se tretjo vrsto molitve, ki je kom-
binacija obeh zgornjih: molitev posameznika s Cer-
vijo. Tudi tej pravimo liturgic¢na molitev — kajti oblika,
nac¢in molitve je iz liturgije — vendar v SirSem zmislu., ker te ne
opravljamo v imenu obcestva. kar je bistveni element strogo litur-
gicne molitve. Posameznik se more ¢asovno in na¢ivnovno pridruziti
liturgiji — n. pr. moliti liturgi¢no maso z duhovnikom, more pa vzeti
liturgi¢ne molitvene obrazce. n. pr. psalme, pesmi, masne oracije, za
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podlago svojega zasebnega pogovora z Bogom. Liturgi¢no gibanje
hoce Siriti prvi nacin. Sodelovanje z bozjim ob¢estvom nam je po-
trebno. Laik s tem, da moli n. pr. daritvene molitve kakor duhovnik.
Se ni liturgik, a se je posebno tesno. aktivno, sodelujoce zdruzil s
splofnim darovavecem — Cerkvijo, zato bo naravno prejel tudi vec
sadov ko drugi so¢lani: opravil je bogosluzje kot ¢lan obcestva in
z njim vred, ne pa kot neodvisen posameznik. Za katolika, ki ima
po bozji naredbi Cerkev za posrednico med seboj in Bogom in hier-
arhijo za zile dovodnice bozjega zivljenjskega soka v celice Kristu-
sovega telesa. je ta nac¢in molitve celo najbolj naraven in primeren.
Liturgi¢na molitev je najbolj normalna pot v nebesa. Pa tudi naj-
bolj uspesna, kajti prositi ne le z nevidno notranjo pomocjo Sv. Duha.
ampak tudi z njegovimi besedami ali vsaj v jeziku njegove neveste
— mora Bogu biti pa¢ najbolj 1jubo. Obenem je molitev s Cerkvijo
delo socialne ljubezni; kdor ¢asti in moli kot ud. kot celica orga-
nizma, moli obenem za vse, kajti dobrobit enega uda se razliva po
vsem organizmu.

Poleg te objektivne. vedno veljavne vrednote dobi molitev s
Cerkvijo Se veliko pomembnost vprav v ¢asovnem
odnosu nafega danasSnjega kulturnega usmerjen ja.
V dobi, ki skusa ubiti subjektivizem povsod. v znanosti. umetnosti.
gospodarstvu. druzbi in se pojavljajo oblestvena stremljenja v mi-
selnem in dejanskem zivljenju. se mora sama ob sebi porajati tudi
obclestveno Cutec¢a molitev. Zato je liturgi¢no gibanje v kulturnem
toku zadnjih let notranje povzroceno in vzporejeno drugim kultur-
nim stremljenjem nase dobe. Podobno prevladuje v pojmovanju
Cerkve
— pavlinsko oznacevanje: Cerkev je Kristusovo misti¢no telo. Odtod
tudi teznja ziveti kot kristjan obcestveno zivljenje ne le dejansko.
avtohtonsko po nezavednem dotakanju milosti iz vsega telesa v po-
samezno celico. ampak tudi hoteno in refleksno zavedno. To pa se
najbolje kaze v zdruZenju s sluzbenim bogocastjem. ker vprav mo-
litev je sila svoboden dej. Slednji¢ vedno bolj raste teznja po kato-
lizki akciji. Najbolj plemenito sodelovanje pri zidavi bozjega Jeru-
zalema na zemlji pa je pa¢ v zdruzZenju pri bogocastju. ko je to
vendar, kakor smo Ze rekli. glavni namen Kristusove ustanove.. Da-
nasnji ¢lovek dozivlja n. pr. masni obred zelo. zelo pasivno. dejali
so celo teatersko. Baro¢na cerkev je dvorana s posvec¢enim odrom v
ospredju, bogati oltarni nastavki so po naSih pojmih bistveni del
cerkvene strukture. verniki so pa pri obredu v resnici bolj gledalci

saj se da ena in ista objektivnost zajeti od raznih strani
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nego sodelavci. Novi, obéestveno usmerjeni ¢lovek pa dobiva zmisel
za krozno bogosluzno stavbo z daritveno mizo na sredi, okrog tega
zaris¢a pa so verniki, ki sodarujejo ne le nevede kot ¢lani darujocega
ob¢estva, ampak tudi z dejansko daritvenimi molitvami. Pri oltarju
pa prevladuje daritvena ideja, ne pa dekorativna kakor pri zadnjih
cerkveno-umetnostnih slogih. Zato je liturgi¢no gibanje tudi ze iz-
razito delo katolitke akcije, obenem pa predpogoj in pomocek za
njen uspeh na drugih podro&jih.

Kakor je vrednost liturgi¢ne molitve velika in kakor brezdvomno
tej pripada prvenstvo v vrsti molitvenih oblik. tako 'pa se je treba
7ze vnaprej zavedati, da s tem zasebna molitev Se ne po-
stane nepotrebna. Bili so, ki so zasli v to nasprotno skrajnost.
pa so osebno religiozno le obubozali, kakor je pokazala skusnja. Po-
sameznik ostane tudi v ob¢estvu pravna osebnost s svojo duSo, svo-
jimi &isto svojskimi potrebami in Zeljami. s svojimi boji za etos in
svojo bogodano zivljenjsko nalogo v tej skupnosti. Zato mora tudi
ta svojski svet odpreti bozji rosi in svetlobi. Liturgi¢na molitev Ze
po svojem obc¢estvenem znacaju ne more vposStevati posebnih tre-
notnih potreb posameznika, ker so prerazli¢ne in velinoma odvisne
od nestalnih razpoloZenj, slu¢ajne okolice in podobnih akcidentnih
faktorjev. Zato mora znati tudi vsak sam najti primerne besede za
pogovor z Ofetom — gojiti mora zasebno molitev. Veckrat pridejo
posamezniku duSevni stadiji. ko more samo po svoje jecljati pred
Bogom, ko mu kratek, jedrnat in globok liturgi¢ni tekst ni primeren
izraz trenotnih duhovnih potreb. Tako mora ostati v molitvenem Ziv-
ljenju vedno prostor za zasebno molitev in pravo molitveno Zivljenje
je v sintezi, ziroma vzporednem toku obeh. liturgi¢ne in zasebne
molitve, kakor pri¢a tudi zgodovina liturgi¢no se udejstvujocih redov.
Pri zasebni molitvi je najbolje. e se srce pogovori z Bogom po svoje.
brez molitveniskih predlog: a preprosti narod tega vedno ne zmore.
zato tudi liturgi¢no gibanje nacelno ne zavrata vsak neliturgi¢ni
molitvenik. zahteva pa od njega. da molitve niso le izliv tre-
notnega, Cisto subjektivnega razpoloZenja. ampak da rastejo iz
zdrave, obce ¢loveske psihe in da se naslanjajo na liturgi¢ne molitve.
n. pr. da v masnih molitvah le raz¢lenjajo in razvijajo misli, ki so
v liturgiji le lapidarno izraZene, ter tako njihovo vsebino v drobcih
posredujejo preprostim v bozjem kraljestvu. Napa¢no pa bi bilo, ¢e
bi taki molitveniki hoteli gojiti le sladkobno ¢uvstvenost pri molitvi
ali celo ovirati liturgi¢no dozivljanje n. pr. masnega obreda. Za
vsako zasebno molitev, bodisi le tihoma Bogu povedano. bodisi ko-
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dificirano v molitveniku, velja, da je strogo liturgi¢na molitev zanjo
normativna lex — vodilo. Kakor je U¢enik uéil moliti, tako je tudi
uceniska naloga njegove Cerkve, da uéi ne samo, da je treba, ampak
tudi, kako je treba moliti.

Liturgija je obcestveno bogocastje. zato se mora vrsiti tudi v
vidni zunanji obliki. Zgodovinski vzroki so rodili dve veliki formi:
vzhodni griko-slovanski in zapadni latinsko-rimski obred. Jasno je,
da je za naSe lturgino gibanje vazen latinski obred, v tega
se je treba vglobiti, ga razumevati in z njim Ziveti, ¢e¢ ho¢emo moliti
z liturgijo. Proucevanje vzhodnega obreda kot religiozne tvorbe ima
za nas bolj znanstveno-teoretski zna¢aj in more na naSo religioznost
vplivati le posredno, v kolikor nam namre¢ pomaga ohranjati svojo
slovansko duSo in nas zavaruje pred enostranostmi zapadnega ¢&lo-
veka, ¢igar izraz je pac¢ latinski obred. Nikdo seveda ne bo tajil, da
je vzhodna liturgija kakor studij vzhoda sploh kulturno za nas ne-
izmernega pomena, vendarle je treba poudarjati, da je religiozno-
prakti¢no za nas le poglabljanje v latinski obred. Treba je tudi upo-
Stevati, da za nas zapadne Slovane kulturno ni ni¢ manj vazen zapad
nego vzhod in da je tudi v naSi slovenski dusi vsaj toliko zapadne
strukture kakor vzhodne.

Nujno potrebno je najprej razumevanje liturgije: da se za ne-
znano Se nikdo ni ogrel, je filozofsko nacelo. Zato nam je teoretsko-
prakti¢no proucevanje liturgi¢nih elementov Zivo potrebno, ¢ ho-
Cemo poziviti zmisel za liturgi¢no molitev. Prav tu se odkrije zlasti
laiku nov, religiozno pre¢udno bogat svet. Vazno je spoznavati
l[iturgicéne celote, a te ¢esto moremo Sele, ko poznamo prvine.
Te so pa v liturgiji trojne: re¢i, besede in opravila.

Bogat je svet liturgi¢nih re ¢i v svojem ne le simbolnem in re-
alnem, ampak tudi zgodovinskem pomenu. Nujno rabimo Slovenci
liturgi¢no ¢itanko, ki nam bo dopovedala, kak zmisel imajo v litur-
giji posodje, obleka, barve, lu¢, kriZi. oltarne mize, zvonovi, voda,
pepel. sol. kadilo, cerkvene stavbe itd. Odpor do liturgi¢nega zivlje-
nja more roditi le nevednost in ga zalibog tudi tu pa tam rodi.
Sem spadajo tudi liturgi¢ni Casi, celo cerkveno leto, to vsakoletno
dejansko ponavljanje Gospodovega Zivljenja v njegovem telesu in
v posameznih dusah, ki Zivijo z ob¢estvom.

Drugi element v liturgiji je besedni izraz. Zelo glasen je
zadnji ¢as klic po poznavanju sv. pisma, a to stremljenje se bo ures-
ni¢ilo najlaze roko v roki z liturgi¢nim gibanjem, saj je liturgiéni
tekst ve¢inoma svetopisemski. Miselna polnost in oblikovno dovriena
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arhitektonika masnih oracij. zdruzena s tipicno. klasi¢no stalnostjo
je duhovni kolos, pred katerim osupne vsakdo. Ali razmisljajte kdaj
nalas¢ teolosko-logi¢ni in zraven psiholoski red. ki ga o¢ituje Con-
fiteor: spoved Bogu in nato vsemu nebeskemu dvoru po redu. nato
priporo¢anje za pripro$njo v obratnem redu, v sredis¢u pa trikrat
poudarjena zavest lastne krivde — kakor pekoce zelezo. ki Zge v mo-
litev nazaj in naprej.

K liturgicnemu besednemu izrazu spada tudi koral. ki ga Slo-
venci skoroda ne poznamo. O duhu te umetnosti. o njeni svojevrst-
nosti. globini in preprostosti. pa tudi o njeni zgodovini. zlasti o
obsirnih studijah in nacelnih tostvarnih dognanjih iz zadnje dobe.
zlasti med francoskimi benediktinci, rabimo obsirneje razprave. Po-
vedati je treba tudi to: pri nas imamo dobro in zelo razvito umetno
cerkveno petje. ki ga treba skrbno ohraniti in dalje dvigati: a ¢e bi
tu pa tam, n. pr. po mestih za inteligenco privedili strogo koralno maso
po reformiranem koralu vatikanske izdaje. kakor jo je opremila z
zgodovinsko-prakticnimi znaki benediktinska opatija Solesmes. in z
dobrimi pevei. bi se s tem brezdvomno religiozno obogatili za novo.
veliko, a dozdaj nepoznano in nevzljubljeno vrednoto. Pogoj seveda
je: razumevanje in ljubezen do gregorijanske umetnosti ter vezban
elas. V drugih dezelah. k jer so ohranili Se izza predreformacijske dobe
latinsko petje pri nedeljskem bogosluzju. jim je bil novi koral reli-
giozno dozivetje: mnogim se je tako priljubil. da bi ga ne mogli vec
pogresati. Nemska mladina n. pr. poje missa de angelis pri vseh zbo-
rovanjih skupno. Ni prav. da bi se pri nas zaklepali in zaradi pred-
sodkov hranili bogatitve. Trditev, da Slovani ne prenesemo enoglas-
nega korala. temelji na napa¢ni podmeni. da moramo laskati ljud-
skemu okusu. in dokaze le. da med ljudstvom nikakor ne smemo iz-
podrivati petja v domacdem jeziku in da se je treba v koral najprej
z resnobo vglobiti. a ni prav. da bi tega zaklada tudi za izobraZence
ne odkrili.

Tretji liturgiéni element so liturgicna de janja. n. pr. zna-
menje kriza, trkanje na prsi. poljub miru itd. Ce se danes ne moremo
ogrevati za mrtve ¢rke brez duha in iz stremljenja po dosledni iskre-
nosti zahtevamo notranjo upravicenost vsake zunanje oblike. tedaj
moramo odkriti duha predvsem v liturgi¢nih oblikah, ko je vendar
prav tu vse poduhovljeno, duhu dosledno podrejeno in vpeljano za-
radi njega. Cesto ni forma zgubila svoje duSe. ampak mi. v golih
zunanjostih gubeci se ljudje. smo zgubili duba. ki jo je ustvaril.
Zlasti pa je treba za misleCega ¢loveka. da je vsako njegovo zunanje
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versko dejanje utemeljeno v spoznanju in prepri¢anju, kajti Sele
tedaj bo nasa vera varna pred mehanizmom in bo res iskrena.

Vse liturgi¢ne prvine so uporabljene v eno harmoni¢no celoto v
obredih. Ti so ali zakramentalni: n. pr.: krstni. obhajilni, spo-
vedni. poro¢ni obred, ali zakramentalitni. n. pr.: pogrebni obred.
vpeljevanje itd. Visek obredov in sredis¢e liturgije pa je sv. da-
ritev. Kjer je liturgi¢no gibanje ljudem znalo dvigniti vso dogma-
ticno. -eti¢no, asceti¢no, simbolno. zgodovinsko in estetsko vsebino
katoliskega daritvenega obreda, tam je ze doseglo svoj bistveni na-
men. Prakticno se liturgi¢na molitev pri daritvi zacenja in nehava.
Zmisel za daritev je za versko obnovo bisiveno potreben. saj je
sv. masa bozja ¢rpalka Kristusovega zasluZzenja. ki nam je neobhodno
potrebno. da versko zivljenje sploh kali: kaj Zele. ¢e hotemo boZjo
rast v svojem narodu bolj negovati. kar najbolj tesen naslon na ob-
jektivno ponavljanje golgotske daritve, kakor jo vrii Cerkev. je prvo
in najbolj potrebno v liturgi¢nem gibanju. Pri sv. daritvi obnav-
ljamo vero v najvaznejSe misterije odreSenja: trpljenje, vstajenje,
vnebohod in poveli¢anje vernih v Kristusu, in dobivamo sile za udej-
stvovanje svoje kri¢anske vere. Zato bomo razumeli. zakaj je cvetelo
versko zivljenje povsod. kjer so znali ceniti sv. maSo. Sv. daritev je
kratki kompendij kri¢anstva — saj kristologi¢na, harito — in eshato-
logi¢na vsebina nauk o bozjem Trojstvu itak predpostavlja. Masa je
v malem celo liturgi¢no leto. ki se je tudi dejansko iz mase rodilo.
Saj je liturgic¢en teden le na sedem dni razSirjena daritvena
ideja: teden dobiva liturgicni znac¢aj po predhodni nedelji, ta pa je
vedni spomin velike nodi. ki spet kot .predhodno idejno asociacijo
zahteva veliki petek z Golgoto — in res sta v liturgiji pascha resur-
rectionis in pascha crucis dejansko vedno zvezani. Za masnim obre-
dom in liturgi¢nim tednom pride tretji krog — liturgi¢ne dobe:
bozi¢na in velikono¢na, ki ponavljata najvaznejse misterije Gospo-
dovega zivljenja. namre¢ mladost in odresenje. Binkostni ¢as pa hoce
na podlagi najvaznejsih dogodb in govorov in Gospodovega javnega
zivljenja kricansko zivljenje poglabljati.

Zgoca potreba liturgi¢nih masnih molitvenikov in recitirane mase
Jje pa jasna Se bolj iz slede¢ega. Splosna je tozba. da se mozaki, tudi
sicer kristjani, odtegujejo cerkvi. Pastirska modrost is¢e vzrokov in
zdravil. Problem pa je psiholoski. Aktivna moSka narava ne
[jubi pasivne asistence, mozaku se hoc¢e dejavnosti. Pa glej. prav
masni obred je dramatsko sestavljen. Zato bomo to rano zacelili v
veliki meri. ¢e ¢im tesneje pritegnemo moski svet k sodelujodemu
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darovanju. Zlasti inteligenci je treba dovolj krepke religiozne hrane,
te pa mu more dati predvsem liturgija. Zato nam je prevod rimskega
misala tako krvavo potreben. Liturgi¢na maSa je prva stopnja kato-
litkega aktivizma. Cemu neki zgubi toliko ljudi v poznejSem Zivljenju
veselo katolitko podjetnost? Zato, ker se niso mogli pravocasno udej-
stvovati, niso ziveli v sredi Zivo utripajotega katolitkega aktivizma
kot ¢lani z istimi cilji in isto usodo.

Napaéno pa bi bilo pri¢akovati od liturgi¢nega gibanja konverzij.
V liturgiji prednjadi logos (Guardini), etos se sicer predpostavlja in
sam ob sebi sledi, a cilj liturgije ni povzrocevati osnovne preokrete
in velike odlo¢itve v dusah: kajti liturgija je bogosluzje obcestva,
ki je Ze bozje in se mora le fe ohranjevati in rasti v Bogu. rast pa
je v tihoti in miru. kakor potrjuje tudi razodetje. Le domotozje po
izubljenem raju pod katolikimi zvezdami bo mogla vzbuditi litur-
gija v blode¢ih dugah, neposredno pa ne bo merila na preokrete vsega
zivljenja. Zato je liturgi¢na molitev potrebna zlasti tistim, ki so Ze
verni in se ne zibljejo ve¢ samo na skrajnem obodu Cerkve v veénem
kolebanju med sredobezno in sredotezno silo. Liturgija je potrebna
tistim, ki hocejo iz svoje vere res rasti; kajti vera je kakor seme,
zato je naloga vsakega, da jo umsko vedno bolj razumeva in dejan-
sko vedno bolj popolno Zivi. Ce hocete: liturgi¢no gibanje je pred-
pogoj za nositelje katoliSke akcije. In Se enkrat, pred-
pogoj., da moski, zlasti inteligentni rod spet vrnemo Kralju.

Kdor ima ufesa za poslusanje. naj poslusa!

Dr. Joze Pogaénik.

M ter
Pismo o daritvi svete mase.
Predragi brat, draga duSica-sestra!
aroceno mi je bilo, naj napiSem razpravo. kako da prisostvuj
moderni ¢lovek sveti masi, ki je postala danes za premnoge
izobrazene in neizobrazene — nekaka tuja modrost, daljna
skrivnost, ne imajo¢ pomena za vsakdanje Zivljenje. za nas notranji
svet.

Poskusal sem, da napiSem razpravo. pa se mi je uprlo. Pisati
povsem neosebno o tako ljubi skrivnosti, ki je mojega zivljenja sre-
dis¢e in gorisce. je malone nemogocle. Zato rajsi piSem pismo — epi-
stola de amore Dei. ki naj razodene tebi, moj neznani in vendar tako
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bliznji brat in Se tebi moja bela sestrica, kako je sveta masa lepa.
kako je globoka, kako je resni¢no sveta in vsa skrivnostna. Da tudi
Tebi zagori srce, ko bo$ z masnikom molil. da tudi Tebe gane bozja
ljubezen. ki je brez meja in bregov.

Prekrasno razlago misterija sv. mase in Se kazipot. kako lahko
¢lovek miselno in ¢uvstveno prisostvuje posameznim delom in
z liturgom-masnikom sodaruje, podaja nesmrtno delo velikega $pan-
skega duhovnika pesnika Calderona de la Barca, ki se je o njem
Goethe izjavil, .da je on tisti genij. ki ima isto¢asno najgloblji ra-
zum.” Calderon pusti nastopati v svojem delu Nevednost. Modrost.
Adama. Mojzesa. Janeza Krstnika. Poganstvo, Judovstvo, Kristusa.
Pavla, Janeza Evangelista in zbor angelov. Nato se vrste dramati¢ni
razgovori, samogovori. ki s ¢udovito doslednostjo in resni¢no duho-
vitim primerjanjem pojasnjujejo odnos posameznih delov sv. mase
do stare in nove zaveze, do ¢loveka. po padcu in po odreSenju.!

Toda tebi s tem ni ustreZeno. Ti si Zelis nekaj misli, ki bi te
spremljale od pocetka pa do konca. ko se koleno upogne in srce
zaihti pri besedah spoznanja in zadnjega dognanja: ..Beseda je meso
postala in med nami prebivala... polna milosti in resnice.”

Introibo ad altare Dei.

Psalm dvainstirideseti je overtura mase. pricetek slovesnega
dejanja. je klic iz nizin Zivljenja, k jasnosti. k lepoti, k ncomadeze-
vanosti. je proSnja za staro, prastaro pravdo med dobrim in zlim.
Ali ti ni le precesto tako iz srca govorjeno ..et quare tristis incedo™
— zakaj sem zalosten? Zakaj je v tebi tako otoZno. trudno. iemno
in vse polno bridkosti? Ali nisi otrok boZji? Ali nisi lucka iz
bozjih rok? Zaprosi iz globine srca: ..Poslji svojo lu¢ in SVOjo res-
nico, da me bosta vodili...” Kam? k Njemu. ki je veselje tvoje mla-
dosti. ki je svetli plamen otroskih oci. ki je nedolzni smehljaj nagih
sestra.

Confiteor — izpovem se.

Kako Cerkev ljubi ¢istost! Kako strogo -predpisuje. da je vse
okoli svete daritve ¢isto in neomadeZevano. Sme biti uboZno. sme

1 Zal so dobri prevodi Calderonovih religioznih iger tezko dostopni. Na-
vajam Joseph v. Fichendorf. Stuttgart, Cotta, 1846. ima enajstero religioznih dram,
druga izdaja leipzig 1864 je za eno pommoZena. Dr. Franz Lorinser, Don Pedro
Calderons de la Barca Geistliche Festspicle, mit erklirendem Kommentar. 2. Aufl.
Regensburg 1882—1887. Manz. Slovenski prevod .Skrivnosti sv. mafe® je oskrbela
M. Elizabeta O. S. Urs.
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biti preprosto — toda €isto perilo, Cisti prti in vse umito. Morda si
7e videl sliko Leonarda da Vinci .Zadnja veerja™. Obraz ]Jezusov
je tako silno osamel, tako straino vase pogreznjen. zlasti pri oni
Studiji za to glavo, ki se nahaja v Strasbourgu, kjer o¢i ne gledajo,
ampak so povesene, ker ga izdajstvo boli, ker ¢uti poleg sebe Judo
iz Kariota. Vse okoli Jezusa pa je polno nemira, vse je polno groze,
vse eno samo nestrpno strastno vpraSanje na tisti straSni ocitek:
Eden izmed Vas me bo izdal... .Ali sem jaz?"... ali si ti?

Cerkev moli s svojimi otroki ob vznozju oltarja pretresljivo
izpoved: quia peccavi nimis cogitatione. verbo et opere: mea culpa.
mea culpa. mea maxima culpa...

VpraSaj se tedaj in prisluhni v svojo notranjost: ali sem mar
tudi jaz kriv? ali sem sluzil ljubezni. ali sem bil dober do bliznjega.
déma? ali sem bil ¢ist. v mislih. besedah, dejanju? Ali sem bil zvest,
spoitljiv in skromen? ali sem bil v resnici in dejanju kristjan?

Kdor se ponizuje bo povisan. Ze prosimo eden za drugega: du-
hovnik za ljudstvo. ljudstvo za duhovnika, da se Bog usmili, pri-
zanese. se potolazi in nam pokaZe svoj vetni obraz.

Gloria.

Radost svete no¢i se prismehlja izza teh besedi. bozje ljubezni
poljub, sladkost velikega miru, gotovost bodoce slave. vse je ena
sama pesem, slavospev. himna Jagnjetu. ki sedi na desnici Ocetovi.
In je Se pozabljenje vse nizkosti in slabosti. umazanosti in podlosti,
pogled je v ¢sto nebo med zbore angelskih obrazov, ki se radujejo
v slavi Boga Oceta. Sprosteno srce se dvigne v nadzemske visave.
skrbi za hip utihnejo. prazni¢no mirno odmeva v nas sladki tik-tak
bozje brezcasnosti.

Tedaj se tvoj brat-masnik obrne k ljudstvu in zazeli, da bodi
Gospod miru z nami vsemi. Nato se pricne molitev ali

dihanje duse.

Nestetokrat si mi ze tozil. dragi prijatelj. draga sestra, da ne
mores moliti, da svojim notranjim ¢uvstvom ne najdes izraza, oblike.
da i¢es v sebi. pa je mrak. tegoba. bridkost. nemir. nejasnost, ena
sama trudnost. Saj ni. da bi moral povsem sam moliti. Ozri se na-
okoli, poglej za hip okrog sebe! Ali ne vidis teh obrazov. poglej za
hip za te obi¢ajno zastrte zastore. v te o¢i: kako tudi tvoj brat na
desni. tvoja sestra na levi, staréek pred teboj. zrel moz ob tebi moli
in is¢e zdruzitve z Njim. ki je prva Lepota. prva Modrost. zadnja
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Jasnost. ve¢na Ljubezen in absoluten Mir. ker je Dejavnost sama.
In Cerkev prav tako vabi. da tudi ti ¢lan tega svet obsegajocega
obcestva molis z njo. boZzjo nevesto: Oremus — Molimo! In sklep.
poslusaj. kako je velicasten. iskren istocasno in vsemogocen: per
eundem Dominum nostrum Jesum Christum. qui tecum vivit ef
regnat in unitate Spiritus Sancti Deus per omnia saecula saeculo-
rum. ... kjer dva ali trije molijo v mojem imenu, sem jaz sredi med
njimi. Tukaj je obcestvo. je mnozica in tudi med nami moli sam
bozji Sin in sleherna molitev. ki izzveni pred oltarjem je ob¢estvena.,
skupna, druzinska. Tu ne moli ve¢ posameznik. ampak Kristus sam
prosi svojega Oceta. ne za malenkosti. ne za drobcene stvari od danes
do jutri, ampak za ve¢ne dobrine, za moc. za vero, za vztrajnost, zve-
stobo, za ljubezen. Kdo se more tu ustavljati! Sin je Oceta povelical
na zemlji, sedaj Oce povelicuje Sina.

Epistola — pismo.

Kako si vesel pisma iz drage in ljube roke. Kako nestrpno ¢akas.
da odpres ovoj, ko si na njem zazrl dobroznane poteze., ki so na-
pisale Tvoje ime od tistega bitja toli ljubljeno. In to pismo se suce
okoli samih drobnih. vsakdanjih stvari, tebi se zde vazne. ker o tem
govori in ¢eblja drago bitje — prvi kristjani pa so ¢akali takih pisem
od svojih pastirjev-apostolov. Pisali so jih iz pregnanstva. iz je¢ v
svobodo, iz muk. da trpece opogumijo, mla¢ne uzgo. povrine po-
grajajo. Kako so taka pisma prebrana pri javni sluzbi bozji stoterim
bila uteha, tolazba. mo¢ in opora in Se kazipot v novo zivljenje, v
poboljsanje.

Evangelium — blagovest.

Vsi smo vstali, tudi ti. Ali pa ves, kaj to pomeni? Se pomnis, da
je to vitezka kretnja odlo¢nosti, ponosne samozavesti, volje do pri-
¢evanja? Neko¢ mi je rekla neka izobrazena dama — ko pa so vedno
isti evangeliji! Res so nam znane besede — toda ali je beseda tudi
zivljenje postala? Ali je Kristus res v tvojem Zivljenju. doZivljanju.
umevanju? Ali je res evangelij lu¢ tvojim korakom. blagovest lju-
bezni in Zrtve? Na vse to si daj odgovor. potem bho% razumel. da je
umljivo poljubiti knjigo, ki je lu¢ prinesla svetu.

Offertorium — darovanje.

Kakor pseni¢nih zrn sneznobelo jedro tvori hostijo. beli bozji
kruh. kakor sok premnogih sladkih jagod ustvari vino. tako je ob-
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Zestvo enote premnogih src zdruzenih v opojnosladko zZrtev Ocetu.
ki je v nebesih.

Ti mu daruj danes svoje delo, jutri svojo sreco, ko te poljubi
smehljaj, mu daruj sladkost smeha, kako je vesel, ¢e ve. da se radu-
jes z Njim, v Njem. Vsak dan bodi darovanje tvoje osebnosti. tvojih
7elja, sanj, hrepenenja. Kako to On ljubi...

Sursum corda.

Pozabi ob tem klicu vse, kar je v tebi nizkega. samozemeljskega,
povzpni se v veine visave kraljestva Duha, povzdigni se med an-
gelske kore, poklekni pred tron Jagnjeta-Zvelicarja sveta. ki je
danes e tvoj Prijatelj, Odresenik. Ljubitelj — jutri ze morda Sodnik.
proti katerega sodbi ni priziva. Moli svoj .Sanctus™ skrusen v za-
vesti te boZje neizmernosti in neskonénosti, ki se tako ljubece sklanja
na ¢loveski oltar.

Canon missaec.

Bliza se vélika skrivnost. Vse je osredotoCeno na kulminacijo.
molitve od masnika tiho Sepetane, stare ze tiso¢ in ve¢ sto let, strasno
Zive spri¢o tega neposrednega stika z Zivljenjem samim, se bolj in
bolj blizajo jedru. Spomin zivih, kjer z vso iskrenostjo vpleti vsa
ljuba imena, nac¢rte, zamisli, svoje hotenje, preide v ponizno, ljubeco
molitev za mir in reSitev pred ve¢nim pogubljenjem in temo brez
konca.

In nato zvoncek ... Spominjam se, kako me je pretreslo, ko sem
bral izpoved Helene Mostove, poznejSe dominikanke, ki je prisla
neko¢ kot petnajstletno dekle h katoliski masi. ..da bi se posteno
nasmejala.” Tedaj jo je zgrabila milost s tako silo. ..da sem prvic¢
klecala pred Bogom, vsa prevzeta, presunjena, v nemi molitvi. Kot
v sanjah sem vstala in v meni je zaprosilo: zvontek — o, Se enkrat.
Se enkrat.”

To je bilo njeno prvo povzdigovanje! Prvi¢ je videla posveceno
hostijo, prvi¢ jo je poiskalo nevidno oko med mnozico vernih.

Kako so ve¢asih spomini zivi. Pater Virgil Redlich pripoveduje.
kako je neki gospej, ki je obhajala smrini dan svojega neizrekljivo
ljubljenega soproga, postalo vse Ziva, trepetajoca sedanjost. Spanski
bezeg, ki je duhtel tedaj v sobi umirajocega, bledo obli¢je, bolni,
krhki glas, ki je sicer tako zelo lepo zvenel, poslednja beseda in Se
proseta kretnja njegove glave. Vsa preteklost je postala Ziva seda-
njost. Samo on se ni vrnil.
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Tudi ti moras tako dozivljati svete trenutke spreminjevanja.
Masnik tedaj nadomestuje Kristusa. zastopa ¢lovekovega Sina.

To ni samo spomin. Neko¢ je sedaj. Vecer velikega cetrtka se
istinito ponavlja na nasih oltarjih, v nasih cerkvah. v nasih kapelicah.

Nato pride Se spomin in prosnja za drage pokojne. Kako je Cer-
kev zvesta — nikoli ne pozabi onih. ki so odsli pred nami v vecnost.
Tako smo zdruzeni vsi okrog kraljevega prestola nevidnega kriza.
kjer je bil pravkar darovan s trnjem kronani kralj, bozji Sin.

Oce nas — najgloblja molitev. kar jih svet pozna je pricetek
novega dela pri sv. masi — ob¢estvenega obhajila.

Communio...

Zakaj predpogoj za obCestvo ljubezni je enotnost, zato molimo
skupno k enemu Ocetu, ki je v nebesih, njegovi otroci. Mir mora
vladati v druzini, dobrohotnost, kako iskren je vzdih: Jagnje bozje.
ki odjemljes grehe sveta — daj nam svoj mir. In pri slovesni masi.
takoj po prvi predobhajilni molitvi, najneznejsi izraz ljubezni, od-
pusc¢anja, medsebojnega spoStovanja in dobrote poljub miru. Ali
ga res das v mislih vsem, ki so te razzalili, ali si prosil v mislih vsaj
odpuscanja vse, ki si jih ti kedaj razzalil. Tu je prilika, da pogledas
vase in se izprasaS, preden pristopis k angeljski mizi otrok bozji.
otrok ljubezni.

Ganljiva je prosnja duhovnika, naj Bog ne gleda na nase grehe
— kako smo vsi omadeZevani — naj se ozre na vero Cerkve. ki ne-
omajno ljubi, vztraja in veruje.

Nato se Kristus skloni k ¢loveku in prestopi prag vedno nemir-
nega srca, ki le v Bogu ravnovesje najde. Lepo je to misel izrazil
nas pesnik:

Sklonil se je tik do mojega srca
in je Sepetal:

.Kod si blodil, blodil otrokec moj
(3e v blodnjah sem bil jaz s teboj).
ali bo§ zdaj za zmeraj moj,

jaz sem te ljubil od vekomaj..."

Jaz pa sem le zaihtel v sebi —
kot majhno dete
in bilo mi je tako dobro.
(Francé Vodnik).

Tudi Reinhard Johannes Sorge je to dozivljanje globoko-resno
podal v svoji pesmi .,,Communio®.
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Jacuda kratka je zahvala masnikova po sv. obhajilu. Globok
simboli¢en pomen pa imajo besede .Kaj naj povrnem Gospodu za
vse, kar mi je dal? Kelih zvelicanja bom vzel in klical Gospodovo
ime.”

Da. kelih moramo vsi vzeti v svoje roke. kelih trpljenja. odpo-
vedi. grenkob zivljenja — to je povracilo Gospodu za vse. kar nam
je dal. On je trpel — tudi mi moramo. On je vzel nase tezki kriz —
tudi mi se ga ne smemo braniti. To je kelih zvelicanja. casa zivljenja.

lte missa est.

Za sklep Se dvoje besed. ki veljajo meni. tebi in slehernemu. ki
se udelezi sv. mase.

Ziv tabernakelj si. bodisi. da si Sel resni¢no k obhajilu. bodisi.
da si duhovno prejel v hrepenecih mislih Njega. ki je nase zivljenje.
Sedaj te On posilja domov, v urad. na delo, v Solo, med tovarise.
tovarisice, prijateljice. v druzine, vsepovsod bo¥ srecaval ljudi, go-
voril z brati in sestrami.

Katolitan si — catholicus — pomeni vesoljen, svetobsegajoc.
Pojdi pa ponesi v te prepade Zalostnih src. obupanih sre, zmucenih.
do kraja izérpanih vsaj zarek dobrote. 1jubezni, eno samo misel od
zgoraj.

Zlobe se bojis, zasmeh te boli — zaupaj: On je svet premagal in
ljubezen, ki od zgoraj pricvete, vedno zmaguje.

V zadnjem evangeliju stoji beseda: fuit homo missus a Deo —
bil je ¢lovek, ki ga je Bog poslal — ta ¢lovek si ti — moja draga
dusica, si ti. moj ljubljeni brat — pojdi v pri¢evanje!

Bodi plamen ljubezni, plamen dobrote, pricuj
da je Beseda meso postala, da je Se vedno
polna milosti in resnice.

Morda ti bo sluzilo teh par misli, da bo¥ laze. globlje. za nekaj
Casa vsaj, dozivljal sv.maso — magnum mysterium.

[skreno Te pozdravlja
Dr. Roman Tominec, O. F. M.

Nekaj liturgi¢nega slovstva

Vsaka liturgika.

Fceclesia orans, Herder (Zur Einfiithrung in den Geist der Liturgie. heraus-
gegeben von dr. Ildefons Herwegen), zlasti 1. zv.:

Romano Guardini: Vom Geist der Liturgie.

T T e e
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Joseph Kramp S. J.. Eucharistia,* Von ihrem Wesen und ihrem Kult, Herder,
Freiburg 1926. (Izvrstna knjiga za razumevanje mase in liturgi¢no pojmovanje
obhajila — zelo prakti¢na).

Romano Guardini: Liturgische Bildung, Versuche Quickbornhaus. Rothenfels
a. /M. 1925, (Filozofska).

Dr. Clem. Oberhammer: Liturgische Messfeier, Filirer zum praktischen Ge-
brauch des Missale. Tyrolia, Innsbruck 1928, (Prakti¢na zgodovinsko asceti¢na raz-
laga masnih obrazcev proprij de tempore in par drugih bolj obicajnih).

tomano Guardini: Von hl. Zeichen, Mathias Griinewald Verlag, Mainz 1928,

Dr. I"anz Sawicki. Die katholische Frémmigkeit. Bonifacius Verlag. Pader-
born. 1921,

P. Chrysostomus Panfoeder, O. S. B.. Christus unser Liturge. 1924. Griinewald
Verlag. Mainz.

Die Kirche als liturgische Gemeinschaft. Griinewald Verlag. 1924.

Calderon, Die Geheimnisse der Messe, iibersetzt von Richard Kralik. Ravens-
burg. Alber Verlag.

Dr. Linus Bopp. Liturgische Erziehung, Herder Verlag. 1929.

Dr. Virgil Redlich. O. S. B.. MefBfeier als lebensquell. Miinchen, Joseph Miiller,
1929.

Dr. Gustay Brugier, Kurze liturgische Erklirung der hl. Messe. Herder Verlag.
20. Aufl. 1917,

Schott-Bihlmeyer, Das Messbuch der hl. Kirche, Herder... (je prakticen).

Dr. Pius Parsch: Das Stundengebet der hl. Kirche2 Ein liturgisches Laien-
gebetbuch, Klosterneuburg 1926, (Prestava in razlaga brevirja: psalt. commune).

. * . . .
Liturgi¢no gibanje v praksi
azveseljivo je, da se je tudi v naSem religiozno obnovitvenem
gibanju nacelo vprasanje liturgi¢ne molitve. Gotovo je tudi
nam potrebno. da zopet zac¢utimo ozjo zvezo med oltarjem in
Ijudstvom, med cerkvijo in hiso, da se nasa druzba zopet posveti ne
le v poedincih. marved¢ tudi v obcestvu. Prav k temu pa naj pripo-
more oblestvena molitev in zvezanost s cerkvijo. S tega stalis¢a smo
Slovenci tega gibanja zelo potrebni in bi nam ob smotreni obistinitvi
moglo roditi prav lepe sadove. Treba pa je v praksi premagati Se
mnogo tezav in predsodkov. Aktualni sta sedaj, se mi zdi, predvsem
dve osrednji vprasanji: 1) vprasanje slovenskega misala: 2) vprasanje
liturgi¢ne vzgoje. K vsakemu par besed.
L
Ce je bilo vprasanje prirocnega slovenskega misala aktualno ze
doslej, je postalo danes Se mnogo bolj. Zanimanje za liturgi¢no mo-
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litev je danes ziveje kot kdaj prej in zato slovenski misale potreb-
nejsi kot kdaj preje. Zato je prav gotovo, da so vsi slovenski katoliski
kulturni krogi poklicani. da tej potrebi zadoste, ¢e nocejo. da jih v
zgodovini zadene nov olitek zamujenega trenotka, nepodjetnosti in
neumevanja cCasa. :

ManjSe poskuse smo zadnji cas ze doziveli. Neposredno litur-
gicnemu gibanju sta bili namenjeni zlasti dve knjizici letoSnjega leta.
V. Voduskov prevod stalnega dela sv. maSe in postnih nedelj-
skih obrazcev. Izsla pa je v samozalozbi, kar pa¢ kaze, s kakimi te-
zavami se ima boriti pokret. Druga Se pomembnejsa pa je dr. Marijan
Doklerjeva .,,SV. MASA", ki ji je arh. Tomazi¢ naSel tako
prikupno in okusno vnanjost. da se knjizica v tem pogledu lahko
ponasa pred vsemi dosedanjimi. Pa tudi Doklerjev prevod vsekako
zasluzi, da ga s posebnim poudarkom omenjamo, ker se je resil
stereotipnih formul, ki so slovens¢ini marsikdaj tuje in so nam po-
stale pomensko zelo prazne. Prevodu se pozna podrobno proucevanje
prvotnega teksta, iz katerega je skusal izlusciti predvsem bistveno
vsebino in jo podati v slovenskem izrazu. In kakor je v liturgi¢nih
molitvah prav radi oblestvene rabe potrebna neka stalnost, tako je
vendarle potrebno, da varujemo tudi liturgi¢éni jezik zastarelosti in
nesodobnosti, kadar prirejamo tekst v domacem jeziku. Zato je prav.
da se od casa do Casa teksti kriti¢no pregledajo in v smislu sodobnih
jezikovnih zahtev popravijo. Kolikor vem — in to je tudi iz molit-
venika razvidno — se je dr. Dokler zavedal obeh teZav in ni zato
nikakor svojevoljno in nepotrebno saril z modernizmi, a se je vendar
kriticno ustavljal ob formulah, ki so se doslej brez pomisleka pre-
pisovale iz molitvenika v molitvenik. Ni moj namen podajati stro-
kovno kritiko, a zdi se mi prav, da opozorim na problem tovrstnih
prestav, kakor nam ga razodeva tudi dr. Doklerjev molitvenik.

Doklerjev molitvenik obsega le stalne molitve sv. maSe, ki se
nikdar ne izpreminjajo. Manjkajo Se vsi propriji in commune. Za
prvo silo bo molitvenik pri skupnih recitiranih sv. masah prav po-
raben, a vendarle pomenjajo ti hvalevredni zacetki Se malo in je
pot do celotnega misala %e dolga. In vendar je slovenski misale po-
treben. Da govorimo ¢isto konkretno-in prakti¢no! Da pridemo do
njega je potrebno zlasti dvoje: 1) ¢loveka, ki bi nam oskrbel tekst,
2) ¢loveka, ki bi nam ga zalozil.

Kar zadeva oskrbo teksta krozijo vse mogoce vesti in govorice,
¢es da je prestavljen v celoti. da le deloma itd. Ker je danes stvar

ve

-
¢isto pereta — tega ne more nihce tajiti, naj bi bilo tudi morda komu
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[jubSe drugace — bi se za stvar moral zavzeti kdo. ki bi nam mogel
in hotel v kar se dd kratkem ¢asu s svojim sotrudniskim odborom
oskrbeti tekst in ga dati javnosti. Vem. so tezave: treba imeti hesedilo
obrednika. sv. pisma in ne vem kaj Se. preden more misale dobiti
z vsemi merodajnimi knjigami skladen ickst. Kakor je to res in
zotovo. tako pa je tudi res in gotovo. da simo danainji zahtevi in Zelji
po misalu dolzni odpomoci za vsako ceno. ker sicer nas zadene ocitek.,
da je ljudstvo prosilo kruha. a ga mu nismo dali. Zato je nesmiselno
in prakticno nemodro radi kakih jezikovnih malenkosti zavlacevati
zivljenjsko pomembno knjigo. Vprasanje delaveev je sprico dejstva.
da jih je pri nas mmnogo. ki so s¢ s tem delom Ze dosti ukvarjali.
takoreko¢ reseno. Treba je le. da stopijo skupaj in delo organizirajo.
Treba pa bi bilo nekoga. ki bi bil dolzan in kompetenten, zato pa

javnosti tudi odgovren, da vso stvar ¢im prej spravi v tek.

Tezja pa je zadeva z zaloznistvom. Gotovo bi morala biti izdaja
knjizni dogodek v vsakem pogledu. to zahteva vzvisenost teksta.
danasnje estetske zahteve in visoka religiozna pomembnost knjige.
Taka knjiga pa bi mnogo stala in slovenska naklada bi ne mogla
biti Bog vedi kako velika. Ce bi jo hotel kdo prodajati po resni¢ni
ceni. bi bila predraga in nedostopna ravno tistim. ki bi jim v prvi
vrsti sluzila. ¢e pa naj jo prodajamo pod ceno. je treba imeti zaloz-
niski fond. (Problemi majhnega naroda!!) Kaj torej? Za trgovea je
sklep ¢isio jasen: nemogoca knjiga! Ali pa je tudi za katolicana ta
sklep tako jasen? Jaz trdim, da ne. ¢e nocemo s tem dokazati. da
majhen narod ne more razviti v svojem jeziku svoji kulturni in
eti¢ni rasti potrebne literature. Vsa zaloznistva. vsa podjetja. ki jim

je kaj do religiozno eticne obnove naroda — in kdo bi trdil, da v
teh tezkih dneh tega ne rabimo! — bi morala smatrati za svojo

dolZznost. da omogocijo izdajo tudi take sicer nerentabilne a po-
trebne knjige. Kadar gre za tako visoke namene, bi morali utihniti
vsi konkurenc¢ni oziri, vsi trgovski pomisleki. Nekateri se ¢utijo
uzaljene, da mi .mladi¢i” izdajamo liturgi¢ne knjizice in preziramo
starejSe delavce. ki so na tem polju merodajni. K temu povemo le
to, da ¢akamo ze dolgo. a ker smo cakali doslej zastonj, smo si po-
magali sami: in bilo je mogoce mladi¢em brez sredstev, Cesar niso
zmogla stara podjetja.

Ce smo versko Se toliko Zivi. da nam je zZivljenje ve¢ ko oseb-
nosti in kupcija. bomo zmogli tekst in zaloznistvo slovenskega misala,
potem mol¢imo poslej o svoji vernosti!

e pa ne
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Ni¢ manj vazno ko vpraSanje misala pa je vprafanje liturgi¢ne
vzgoje. Moral bi biti v Skoliji nekdo, ki bi Zivel predvsem Sirjenju
liturgi¢nega gibanja. ga vodil in nadziral. Celo vrsto tezkih, a hva-
leznih problemov bi moval vesiti.

Mnogi so mnenja, da je missa recitata in liturgi¢na molitev
mozna le med izobraZenci ne pa tudi med preprostim ljudstvom. Ta
nazor se mi zdi zmoten in napacen. Ljudsivu je taka molitev prav
tako koristna in potrebna kakor izobrazencem: je pa tudi mozna
izvedba. [zobrazenec mnogo laze sam zase siedi n. pr. sv. masi kakor
preprost clovek. In vendar je tudi za preprostega ¢loveka potrebno.
da je aktiven pri sv.masi, da sodeluje in daruje. Ce bi opravljali
molitev skupno, ali bi ne prisla druzinska skupnost fare mnogo iz-
raziteje do veljave — tako bi ne imeli samo missa pro populo, marvec
tudi nekako missa populi. Ce s tega stalis¢a motrimo liturgi¢no mo-
litev sv. mase. bo moral Ze vsak priznati. da je tudi ljudstvu koristna.
potrebna pa Se bolj kakor izobrazencu.

Kar zadeva izvedbo recitirane sv. maSe med preprostim ljud-
stvom, se mi zdi prav tako ali e laZe izvedljiva kakor ljudsko petje.
ki je ze prodrlo do obveznosti. Treba bi bilo seznaniti ljudi v po-
drobnosti s sveto maZo in njenimi obredi, kar je tudi brez liturgi¢nega
gibanja potrebno in je le Zalostno, da v tem pogledu ne moremo biti
ravno ponosni na svoje delo.

Treba bi bilo premagati nekaj tehni¢nih ovir recitiranja in stvar
bi bila tako lahko uresni¢ljiva, kakor je recitiranje molitvene ure.
Laze, pravim, kakor ljudsko petje. Koliko jil je. ki peti ne znajo. ki
nimajo posluha, do¢im brati zna danes domala vsak Slovenec. Ljud-

sko petje — ki ga, mimogrede povedano. niti malo nocem omalova-
zevati — sicer res veze ljudstvo v neko aktivno celoto. a ta celota

Je s svojim petjem Se vedno v jako rahlih zvezah z oltarjem. Ta
celota je bolj usmerjena proti vratom in koru kakor proti oltarju.
Liturgi¢na molitev pa bi res pokazala. da ljudstvo vidi v magniku
svojega zastopnika pred Bogom, ki je s svoje strani masnika potrdil
kot posredovavca med seboj in ljudmi. Tako bi verniki res sooprav-
ljali daritev. bi se res aktivno ..udeleZevali” ne pa samo ..priso-
stvovali™.

Se cela vrsta vprafanj je tesno zvezana z liturgi¢nim gibanjem.
Tako bi bilo za formacijo slovenskega katolicanstva zlasti vaZno.
kako bi nam moglo sluziti prav to gibanje. da dobimo iz njega
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svojstvene koristi. Vazno vlogo igra pri tem gibanju vprasanje li-
turgicnega jezika. Jasno je. da bi pridiga morala biti naslonjena na
sv. maso (kar je n. pr. Se vedno pri Francozih, ki ob nedeljskih skup-
nih sv. masah ostajajo blize liturgi¢nemu ob¢estvu kakor pri nas).
Na reSevanje teh in mnogih drugih vprasanj nam bo misliti ob iz-
vajanju liturgicnega gibanja. a za danes nimam namena o njih go-
voriti. Hotel sem opozoriti predvsem na danes najaktualnejsi in
najnujnejsi zadevi: slovenskega misala in liturgi¢ne vzgoje, ki se ji
morda nekdo posveti in vzvalovi mo¢no liturgi¢no gibanje med nami.
Jakob Solar.

. L
O svetih znamenjih
O blagoslovljeni vodi.

oda je polna skrivnosti. Vsa je &ista in preprosta — ,.nedolzno”

jo je imenoval sv. Francigek. Tako skromna je, kot bi sama po

po scbi ne hotela ni¢ pomeniti. Cisto nesebi¢na je. takorekoé
samo zato, da sluzi drugim stvarem. jih o¢is¢uje in pozivlja. Toda ali
si_ jo kdaj videl. kjer je stala mirno in segala v globino in te je s Cu-
teco duSo potopila vase? Ali si ¢util. kako skrivnostna je bila glo-
bina? Kako se je zdelo. ko da je tam notri polno samih ¢udes vab-
Ijivih in strasnih? Ali pa si morda kdaj prisluskoval. kako budi v ve-
letoku, kako neprestano valovi in Sumi. valovi in $umi? Ali kako
krozijo vrtinci, se vrie in pozirajo? Tedaj se more dvigniti iz nje
tako otozna mo¢. da se mora ¢lovesko srce s silo odtrgati. ..

Voda je polna skrivnosti. Preprosta. ¢ista. nesebi¢na, priprav-
ljena, da ocis¢uje, kar je umazano, pozivlja. kar trpi Zejo. Obenem
je neumljiva, nemirna. polna ugank in nasilja, vabeta v pogubo.
Prava podoba skrivnostnih pravzrokov, iz katerih tece Zivljenje in
klice smrt; podoba Zivljenja samega. ki se zdi tako jasno, a je tako
zagonetno.

Zdaj dobro razumemo, zakaj jo je napravila Cerkev za prispo-
dobo in nositeljico bozjega Zivljenja. milosti.

Iz krsta smo iz8li neko¢ kot novi ljudje. ..prerojeni iz vode in
Sv. Duha®, ko je stari ¢lovek v njej umrl, utonil.

In pri znamenju kriza pokropimo ¢elo, prsi in rame s ..sv. vodo®,
z blagoslovljeno vodo. z zagonetnim. ¢istim. preprostim in rodovitnim
praelementom. ki je podoba in sredstvo nadnaravnega elementa.
milosti. LT
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Z blagoslovom je Cerkev vodo ocistila. Prosta je postala temnih
sil: ki v njej pritajeno spé. To ni prazna beseda! Kdor ima ¢uieco
duSo. je ze obc¢util ¢ar naravne sile, ki se more dvigniti iz vode. Ali
pa je to samo naravna sila? Ali ni nekaj temnega. izven naravnega?
V naravi, v vsem njenem bogastvu in vsej njeni lepoti je tudi nekaj
zlobenga. demonskega. Vpliv mesta, ki duse otopi. je storil. da ¢lovek
za to nima ve¢ ¢uta. Toda Cerkev ve za to in ..o¢isti” vodo vsega Bogu
sovraznega, jo ..posveti” in prosi Boga. da jo naredi za sredstvo svoje
milostne modi.

Ako stopi vernik v boZjo higo. potem omoci ¢elo. prsi in rame.
to se pravi vso svojo bitnost. s ¢isto in oc¢isc¢ujoco vodo. da bi njegova
dusa postala ¢ista. Ali ni to lepo? V tem obicaju se srecajo o¢is¢ena
narava, milost in po ¢istosti hrepene¢ ¢lovek v znamenju kriZa.

Ali zvecer. .No¢ ima svojo mo&”, pravi pregovor. Nekaj resnice
je na tem. Za svetlobo smo ustvarjeni. Brz ko se izro¢i ¢lovek v oblast
spanja, teme, v katerih ugasne dnevna lu¢ in tudi lu¢ zavesti. se pac
pokriza z blagoslovljeno vodo. ki je podoba osvobojene. o¢is¢ene na-
rave: Bog naj ga varuje pred vsem. kar je temnega! In ko se zjutraj
zbudi iz spanja. ko vstane iz temé in nezavesti in znova zaine svoje
zivljenje, stori isto. Tedaj je to kot rahel spomin na ono sveto vodo.
iz katere je vstal pri krstu k lu¢i Kristusovi. Lep je tudi ta obic¢aj. V
njem se srecujeta odresena dusa in odreSena narava v znamenju kriza.

O svetem prostoru.

Naravni prostor ima razseznosti. smeri: one fri, ki jih poznamo.
Te pomenijo, da je urejen prostor. da ni kaos. Red v sporejenosti, na-
darjenosti in podrejenosti. Ta napravi. da se more naSe zivljenje
pomenljivo graditi in gibati: da moremo dela snovati. oblikovati in
uporabljati.

Tudi nadnaravni, sveti prostor ima neki red. Ta je utemeljen po
misteriju.

Cerkev je zgrajena od zapada proti vzhodu. odkoder prihaja
solnce. Tetiva solncnega loka gre skozi njo. Prve solnéne Zarke naj
sprejema in zadnje. Kristus je solnce boZzjega sveta. Smer njegove
poti kaze ureditev svetega prostora vsake graditve in vsake oblike,
ki je pravilno postavljena za vec¢no Zivljenje.

Ko se bere evangelij, se postavi knjiga na levo stran, to je proti
severu, kajti oltar je obrnjen proti vzhodu. Od juga prihaja bhozja
beseda in gre proti severu. To ne pomeni samo zgodovinskega spo-
mina, da je neko¢ prigla od Sredozemskega morja. Jug je polnost luéi.
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podoba nadnaravne svetlobe. Sever je podoba mraza in temé. 1z svet-
lobe prihaja bozja beseda. On, ki je lu¢ sveta. ki sveti v temi in pro-
dira v mrak, ali bo sprejet?

Tretja smer je ona od zgoraj navzdol. Ko duhovnik daruje,
dvigne skledico in kelih. kajti Bog je ..zgoraj”, je .sveti na visavi®.
Kdor prosi, dviga pogled in roke navzgor, ..iz globine™ k .svetim vi-
savam”. Ko skof ali duhovnik blagoslavlja pri kaki posvetitvi, tedaj
polozi roko klec¢e¢emu na glavo, na stvari, ki leze pred njim. Kajti
vse stvari so .spodaj”, blagoslov pa prihaja od Najvigjega. To je
tretja smer svetega prostora. Smer duse: hrepenenja, molitve in da-
ritve. Smer Boga: milosti, izpolnitve in zakramenta.

Romano Guardini.

Zrtve posvecujejo delo . . .
¥ Dr. FRAN]JO CIBE].

Zalostno je dejstvo, da delo dr. Cibeja ne spada ve¢ v trenutno sedanjost,
temvec da je ze del slovenske kulturne zgodovine. Veseli nas le dejstvo, da je
njegov kulturni donesek po obsegu tako velik in po vsebini tako zelo bogat.

Bil je izredno nacitan c¢lovek. Vedno sem bil vesel, kadar sem ga videl v
seminarju in je imel kaj casa. kajti vedel sem. da bom od njega vedno kaj novega
dobil. Vedel je za vsako novo filozofsko znanstveno delo, v kratkem ¢asu jo je
predelal ali poznal vsaj kritiko o njem. tako da rad priznam. da sem vsebino
mnogih modernih filozofskih knjig sprejel od njega. za kar sem mu dolzan veliko
hvaleznost. Zal mi je le, — toda ne egoisticno — da tega medsebojnega izpopol-
njevanja ne bo nikdar veé. Popolnoma svojski je bil tudi na¢in znanstvenega
dela mladega Cibeja. Najlaze oznac¢im njegovo duSevno strukturo, ¢e refem. da
je bil to od problema do problema hite¢ in silno Siroko zajemajo¢ duh. Izraz te
strukture je tudi njegova izredna ljubezen do novih knjig, ki jih je stalno narocal
in ¢ital. Iz teh knjig je dobival vedno nove in nove probleme, katerih reSitev je
po duhovni sorodnosti z avtorjem od njega veckrat prevzel kot svojo duSevno last,
ki si jo je duSevno asimiliral ali pa si je osvojil le avtorjev problem in ga potem
z vidika lastne duhovne vsebine predelal in osebnostno re§il. Vendar pa se mi
zdi, da je bila njegova duSevnost z razli¢nimi problemi veckrat preoblozena, tako
da se svojstveno obdelavajo¢i duh Se ni mogel tako izrazito uveljavljati. Lahko
pa recem, da je bil nac¢in njegovega zbiranja duhovnih vsebin najboljsi porok,
da bi se ob tem zbranem in umerjenem materijalu zael neko¢ javljati njegov
specifi¢ni duh, ki je Ze¢ ob dosedanjem delu kazal izredno ustvarjajoco silo ter
svojo izrazito duhovno usmerjenost.

V splosnem pa je razvoj njegovega dusevnega udejstvovanja in kulturnega
dela priblizno takle. Na univerzi se je takoj v zaletku zalel zelo zivahno zanimati
za teoreti¢na vprafanja moderne pedagogike, posebno $e za sociolosko-pedagoske
probleme. Delen plod njegovega takratnega dela je disertacija, ki skuSa izkazati
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clementarnost in posebnost socialnih vrednosti in ¢uvstev. Plod njegovega razisko-
vanja vrednostnega sveta pa so tudi razliéni in zelo mnogostevilni doneski za
nas L Kriz“, izmed Kkaterih se po mojem mmnenju najbolj odlikujeta razpravi o
snovanju nase ctike ter o metafiziki in dialektiki slovenstva. Po koncanih aka-
demskih studijah pa ga je zajel duh moderne sociologije. karakteriologije in studij
strukturne psihologije. V smeri teh ved in prav posebno Se v smeri sociologije
je rastlo njegovo znanstveno zanimanje prav do konca. Njegovo posebno zanimanje
za sociologijo pa je dobilo %e poseben poudarek in pridobilo tudi na intenziteti
ter na globini, ko je bil dva semestra v Miinchenu pri prof. Fischer-ju, ki ga je
zelo visoko cenil. Ker in ni mesto, da bi se z njegovimi znanstvenimi deli po-
drobno pecal, zato naj omenim le razprave o sociologiji. umetnosti in religije, o
idealu slovenske izobrazbe, o psihologiji pri Ivanu Cankarju ter o funkciji pesni-
Stva, kjer podaja znanstveno zanimivo novo funkcijo pesnistva, ki da je tudi tolmac
zivljenja (gl. A. Soduik: Zgodovinski razvoj estetskih problemov str. 334). Poleg
sociologije pa je bil njegov duh usmerjen tudi k psiholoSko-pedagoskim proble-
mom in znano je. da ima peleg razprav o temeljih moderne pedagogike e ob-
delano tudi mladinsko psihologijo, katere uvod je objavljal v PedagoSkem zborniku
1928. Njegov nestalni duh pa je odSel v vecnost sredi mnozice problemov. ki so
se mu kopic¢ili ob njegovi najnovejsi. toda zal Se ncobdelani habilitacijski raz-
pravi o pedagoski psihologiji. Veeh njegovih razprav pa je okoli 30.

Bil pa je tudi prakti¢en pedagog. Nastavljen na moskem uciteljiséu v Ijub-
ljani si je znal tekom svojega hratkega dvoletnega delovanja pridobiti ljubezen
izrocene mu mladine in spoStovanje celokupnega profesorskega zbora. Na ¢udovit
nac¢in je zdruzeval v sebi teoreticne in prakticne pedagoske sposobnosti.

Silno plodovit in izredno ustvarjajo¢ pa je bil nedvomno tudi ¢lovek, ki je
za slovensko mlado znanost obetal silno veliko. Bil je vpoStevan in vazen ¢len
slov. znanstvenega nara$t¢aja. Bog pa ga je sredi dela, vsega hrepenecega po res-
nici, vzel k Sebi, da je v trenutku zagledal v Njem ve¢jo Resnico. Ob proucavanju
njegovega nedokoncanega dela pa se ga bomo s hvaleznostjo in ljubeznijo spo-
minjali in ostal nam bo vzor resnega in vztrajnega mladega znanstvenika.

Dr. Stanko Gogala.

Ko veénost klice

(+ Tineta Stanglu — ¢loveku.)

Ali c¢utite, bratje. kako veje dih bozji skozi nas? Kako nas neprestano ovija
s svojimi tajnimi. nedoumljivimi potmi v misterij svojega vecnega snovanja? Kako
nam stavi mejnike, kako nas priklepa vedno tesneje nase s svojimi vezmi. z dra-
gocenostjo zrtev, ki jih sprejema?

Bratje. sklonimmo za trenutek glave in prisluhnimo klicu. ki je vedno moénejsi,
vedno neodoljivejsi krog nas in v nas.

Vecnost klice. ..

* * *

Kaksne so Studentovske sobice? Velike, majhne, z oknom in tudi brez njega.

On je stanoval takrat zunaj me:ta. v sobici, ki je bila kakor brez okna. Stol,
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postelja, ob strani stojalo za knjige — to je bilo vse. In ¢lovek se je Se komaj
obrnil v sobi.

Ni bilo v nasi navadi. da bi se obiskovali. Vsak je zivel svoje zivljenje po-
polnoma zase. In se ni rad razkril nikomur. Le redko je nasla beseda pot -— iz
srea v osree. Takrat smo se samo spogledali — in 8li zopet vsak svojo pot.

Ob motni svetilki je sedel na postelji, jaz na stolu. Samo enkrat sem bil pri
njemu. Nikoli nisva mnogo govorila. Tudi takrat ne: le ob slovesu mi je s smehom
rekel:

~Nam vsem je Se vedno pisana zgodba slovenskega Studenstva. Da mora umi-
rati ob svojem idealizmu — in polnih skledah. Ne vem. ali se bodo mogli sploh
casi spremeniti ali ne...”

¥ % %

Bil je prefekt pri Studentih. Radi kruha. Prisluskoval je utripu mladih src.
ne da bi kdo slutil to. In je iz tega Zivljenja vzrastla njegova svetla misel. ki jo
je tehtal, oblikoval, dokler je ni Najvi§ji dokon¢al: Ustvarjal je visoko pesem
mladosti.

.V polnost zorenja“, tako nekako naj bi se glasil naslov delu, ki ga je nosil
v sreu. Mladee-hrast, Siroko razpleta svoje veje v sinje nebo, ¢ez Zitno polje. ki
hiti pod srp. Vse je prepojeno samo ene silne zavesti. da je mladost. mladost
vrhunec sil, rasti, da je vrhunee, ki se spaja z Najvigjim...

* * *

v

Ko je nam med maturo wmrl tovaris Muhi¢. smo se vsi stresli. kdo pride
prvi za njim?

Pol leta nato sva se v ¢udnih okolis¢inah srec¢ala s Tinetom: prisel me je
obiskat kot akademik. Tz Ptuja. Rekel mi je samo eno besedo: .Vsi mislite. da
sem zdaj jaz na vrsti. Pa se ¢utim vendar tako zdravega in moc¢nega!* —

Kmalu nato je zbolel na smrt. PriSel je v Ljubljano. V bolnico. Kot rekon-
valescenta sem ga ¢ez mesece nasel e vedno tam: govoril je tiho in plasno o svoji
bolezni. In o zivljenju in Bogu.

.Govoriva ¢isto polahno: da ne odZeneva zivljenja, ki se je zamudilo pri
meni: in vere moje v njega in — Vecfnega. ki jo zivim.“ se mi je smehljal.

* * *

Od takvat sva si bila zelo blizu. Bil sem v pocitnicah pri njem. Pocasi sva
hodila ¢ez travnike in njive.

.To je zdravje!“

Oskrbo je imel zelo dobro.

.Zdaj. ko vé ves svet. da gre pri meni za res. se brigajo zame. Prej pa je
bila moja pesem — pesem slovenskega Studenta. brez doma. brez zajitrka in ve-
cerje, opoldne kosilo. ki sem si ga priberacil skoro. Soba temna. mokra — mladec
pa hote solnca. solnca in — hrane! — Kakor da bi se hoteli zdaj vsi zavarovati
proti kakim o¢itkom. zdaj. ko je prepozno!*

® * %

V njegovih sinjih ofeh pa je bila zapisana neomejna vera v zivljenje in
zdravje.

.Ko se okrepim in ko mi zapoje zopet stara mo¢ po zilah. dovrsim svoje delo.
svoj poem. Le okrepiti se moram. paziti nase. na vsako malenkost paziti..."
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Tako mi je govoril letos ob nastajajo¢i pomladi, ob mnajinem zadnjem svi-
denju. ..

Poslavljajoce se leto ga je vzelo. ..

* * *

Clovek. ki stopa Cisto svojo pot tudi v vsakdanjostih. Kdor ga je poznal, bo
priznal, da je resnica; ¢lovek s silnim vplivom na svojo okolico in z izredno moc¢no
intuitivnostjo — to je v dveh besedah on. Stopali smo tiho ob njem. Nismo vedeli,
zakaj. Slutili smo, kar mi je sam potrdil, veli¢ino njegovega notranjega dusevnega
dogajanja. Njegovo borbo navzgor, njegovo iskanje, njegovo spoznanje.

Vpil sem v no¢ brez zvezd:
.I8¢imo!

I5¢imo! Is¢imo!

I5¢imo! I8¢imo! I8¢imo!™

Odgovorilo mi je iz noci:
.Odpoved!
Odpoved vsem...!"

Tako je zapisal on — tretjeolec... Samoizpoved, spoznanje zrele duse, pre-
izkugene ze v tezkih borbah. In se je boril.

Kakor romar je nato Sel svojo pot dalje, mimo treh holmov, ko je kresal
ob tlak njegov trdi korak, vedno viSe, vedno dalje... dokler ni sedaj dosegel
vrhunca in miru, ki je bil njegov cilj.

* * *

Vecnost kli¢e, bratje!

Prisluhnimo klicu! Danes smo. jutri vas ni. Najboljsi bodo prvi... Zrive
posvecujejo delo...

Ni zalostna, ampak vzviSena, sijajna je ta misel:

Vec¢nost posvecuje, klice!

Danes me je iz dalje poklicalo zopet, kakor takrat, ko sem bil ob smrti
prvega pokretasa Muhica tudi dale¢ dale¢ od domovine, poklicalo me je dolo¢no
in jasno:

Vr&i mojo oporoki ti in vsi. ki smo hodili skupna pota. Jaz bom stopal z
vami...

Sorodni z Veenostjo, bratje. stopajmo vige. vedno vise k vrhu Zdruzitve in
Miru...

Paris. v zatetku septembra 1929.

Anton Krosl.
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JANKO GLASER, CAS — KOVAC.

V Mariboru 1929,

Profesor mariborske gimnazije je
spet izdal zbirko svojih pesmic. Ni to
tako vazen pojav, da bi se moralo go-
voriti o njem: vazno pa je. da del nase
literarne publike (in morda Se celo kri-
tike!) ni do nje zavzel tistega stalisca.
Ki bi ga moral (.Zenski svet™ se n. pr.
navdusuje in  poziva h Kupovanju!).
Morda je to zaveden ali nezaveden po-
skus. obdrzati ljudi v starem stilu. zado-
voljne z lahkim in zvenec¢im. nekriticnem
in brez okusa: to je pa menda vazno!

PreSeren bi se veselil tako
poznega potomca, Zupanci¢ se ga mora
najbrz sramovati. ker jih ima Ze itak
dovolj in samih slabih. Ako bi se na isti
Casovni ravnini pogledali kakor PreSer-
nova romanca z .Mariborsko legendo®. e
potem bi ena takoj omedlela: podobno je
z Zupancicem in kakimi .Popotniki mimo
solnca®. ki je morda Se najboljsa. z ..Ju-
trom®, ki je okrnjena. z .Veterom® ali
.V mesecini®. In e ..Pesnik™ povrhu! Ka-
ko da nihce ne protestira!?

morda

In ne glede na to smo vendar 7e
davno in 7e dale¢ od Preerna in od Zu-
pan¢ica: v vsaki dobi pa zveni in grabi
le tisto, kar je v dobi. Da je smisel in
cilj vsega razvoj. tega gotovi ljudje
menda nikoli razumeli ne bodo. Tn Se ne-
cesa ne bodo razumeli: da se je to. kar
danes raste in nastaja in je nacelno 7e
zmagalo in kar imenujem novi realizem.
prebilo skozi ekspresionizem in skozi vso
povojno borbo in se danes po borbi ureja.
do¢im so Glaser in njegovi ostali mirno
tam. kjer so bili od zacetka. Morda si
kdo Se celo naivno misli. da je stil 1929
isto kakor stil okoli 1910: kakor da more
biti zmagavec kriz isti. kakor oni. ki jih
nikoli ni videl ...

Cuden rep se
morda se bo dal dobro porabiti kot za-
bava Tjudem. Danes o Glaserju ne vemo.

vlete za razvojem:

odkod gre in kako hodi, s kako notranjo
nujnostjo; znabiti je kdaj pel od kod
drugod, danes poje profesor nemske in
slovenske literature, ¢e ne Se zgodovinar
nekoliko. NapiSe legendo in misli, da je
pa¢ jako potrebno, da ne bo slovenska
lietratura preve¢ revna na njih. Dela se
z zavestjo!

Toda Se tisto njegovo potomstvo iz
nekdanjih dni je izgubilo sveZost in bar-
vo. utrujeno je in govori le radi tradicije,
ko bi najrajSe samo molcalo: in dikeija,
vedno bolj profesorska, literaturna: in
ritem. ritem! NaloZi se voz. pelje nekaj
casa v klasi¢no pravilno. pride kamen.
prosim pesem kamen pod kolo: pa se oni
na vozu ne zmeni za to: saj gre hvala
Bogu samo za to. da se ne zvrne... Ka-
kor da ni obéutka za ritem.

Pesmice in misli v zbirki so res ob-
¢ecloveske™ (menda po ..Zenskem svetu®),
a tudi oblepovrine in neizérpane. regi-
ster ob¢utij in dozivljanj morda Se Sirok,
a jako medel. brezposeben. splosen. ne-
izveden.

O absolutni doZivetosti ali nedoZzi-
vetosti govoriti se seveda ne da: jasno
pa je. da je treba brez usmiljenja loditi
stvari kakor so osebno dozivetje in umet-
nisko dozivetje (pri ¢emer poudarjamo
oblikovno dozivetje. organsko najde-
nje oblike!). O tem govoriti imamo
pravico in dolZnost. ima pa iz
oblike mnazaj moZznost in upraviéenost
sklepati tudi o vsebini. globini. intenziteti
— in — celo kvaliteti ¢isto osebnega do-
zivetja. (Podozivljanje pa seveda ne spada
nikamor.)

Priznati moram. da mi je bilo pri
Glaserju vcasih 7al za kako wmisel ali
novo naznalenje, ki ga je takoj po roj-
stvu utrudila oblika, premagala konven-
cionalna zunanjost pa je usahnilo vse
kakor voda v pesku. In to, ker forma in
dikcija ni doziveta: zato ne zmaguje, ne-
ego mori. ubija zarodek.

Seveda
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Stvari, ki nam nimajo ni¢ ve¢ po-
vedati, ne smejo v javnost. Menda ven-
dar ni preved, ako se od gotovih ljudi pri-
cakuje ve¢ iskrenega gledanja na vred-
nost svojega dela in manj zaljubljenosti
v svoje zmoznosti. Ali pa gre ves tempo
razvoja res prehitro in so. ki ga ne mo-
rejo niti progledati. niti videti, kaj Se
slediti? Utihmiti pa bi vendarle morali
znati.

Sicer pa se kritiki da izogniti s tem,
da avtor svojih milih igra¢ nikomur ne
kaze in se sam bavi z njimi, ali da jih
nudi samo gotovi javnosti. Mislim. da Se
obstoji institucija domacih umetniskih
prireditev, in vem celo pozitivno. da al-
bumarstvo naravnost cvete. Cisto privatno
je vse dovoljeno.

Saj ne gre niti za Glaserja niti za
celo generacijo, ki ji pripada. dasi vem.

da Se zivi in celo mo¢no 7zivi. nego za
ckonomicnost v tistem. kar imenujemo

slovensko literarno produkeijo (pravza-
prav publiciranje). Mislim, da tukaj nih¢e
ni brez odgovornosti do resni¢nega raz-
voja, ki je specielno e pri nas tako silno
odvisen od stanja narodnega premoze-
nja. In okus, okus. to je Se vaznejge. Ovi-
rati bi vsaj vsega skupaj (tudi indirektno
ne!) ne smel nihée: predvsem ne ljudje.
ki poznajo literarno zgodovino in zgodo-
vino pokretov. Avsenal; M.

DR. ALMA SODNIK. ZGODOVINSKI
RAZVO] ESTETSKIH PROBLEMOY.

1929.

Ni moj namen. da bi se podrobno pe-
cal z razvrstitvijo., obsegom in interpreta-
cijo zgodovinskega materijala. ki ga upo-
rablja ga. v svoji obsezni knjigi. marve¢
pokazati osnovno misel. na
kateri celotno delo sloni in ki mu daje
brez ozira na zgodovinski materijal neko
svojevrstno vrednost. To potrebo ¢utim
tembolj. ker sem videl. da g. dr. R. Lozar.
v svoji kritiki tega dela (Dom in Svet
§t. 5.) ni zadel Dbistvene strani na tej

Ljubljana Belo-modra knjiznica.

ho¢em ono

knjigi in daje zato njegovo piedestalsko
visoko modrovanje $lo mimo cilja.

V vseh panogah mlade kulture se
vedno bolj uveljavlja faktor duhovnosti
in to ne samo vsebinsko, temveé¢ tudi v
metodi modernega kulturnega udejstvo-
vanja. Najlepsi dokaz za slednjo trditev
nam je, vsaj glede znanosti, delo ge. dr.,
ki je tudi v metodo zgodovinskega dela
uvedla duhovni vidik. Ge. Sodnik namrec
pri njenem delu ni §lo za zgolj formalno
vprasanje, kako so si sledili razli¢ni estet-
ski sistemi. oziroma kako so razli¢ni es-
tetski problemi hronolo&ko nastopali
eden za drugim in tudi ne za vprasanje
do sedaj. sicer upravi¢eno. tako vaznih
analiz razli¢nih osebnih vplivov. temved
glo ji je edino le za ono interno in iz
duha obdelanega esteskega problema iz-
virajoto vsebino. po kateri so si hro-
nolosko 3Se tako razlitni in
uplivani estetski sistemi med seboj vendar
podobni ali tvorijo celo kako specifi¢no
razvojno lestvico, tako da je eden pod-
laga drugemu. ki se na njem gradi in je
radi tega popolnejsi, jasnejsi in resnic-
nejdi. S te strani je torej metoda t. j. te-
melj tega zgodovinskega dela vsebinska
in duhovna. ker ji gre le za vsebino oz
za duha razli¢nih estetskih problemov.
Razlog pa. da je uporabila ga. dr. v svo-
jem delu. ki ima ze radi te metode same
svojo posebno vrednoto, uporablja ha¥ to.
lahko recem. analiti¢no zgodovinsko me-
todo. pa je dejstvo. da izhaja iz anali-
ticno-teoreti¢ne Sole prof. Vebra in da je
zato tudi pri zgodovinskem delu zadela
uspesno uporabljati svojstveno metodo te
fole.

O analiticni metodi  zgodovinskega
dela pa ¢ to-le: mozni sta dve analitiéni
zgodovinski metodi. Prvo lahko imenu-
jem analiti¢no-apriorno in obstaja v tem,
da se zgodovinar pri svojem delu sploh ne
zanima za vpraSanje efektivnega zgodo-
vinskega poteka razli¢nih problemov.
temve¢ da mu gre le za razli¢ne moznosti.

osebno ne-
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po katerih bi se neki problem z ozirom na
razli¢ne drugacne kulturne in psiholoske
faktorje lahko interno razvijal. Je to neko
svojevrstno zgodovinsko delo, ki dosedaj
sploh e ni realizirano. Poleg te Cisto ana-
liticne pa je mozna Se druga analiti¢na
metoda, ki jo lahko imenujem analiti¢no-
empiricno in ki obstoja v tem. da se zgo-
dovinar pri svojem delu zanima v glav-
nem za interni razvoj problemov samih.
da pa uposteva pri tem tudi efektivni zgo-
dovinski razvoj. To drugo analiticno me-
todo pa uporablja v svojem delu ga. Sod-

nikova. Pri tej metodi pa obstaja med
internim razvojem problemov ter med
efektivnim  zgodovinskim razvojem istih

problemov nujno le to razmerje. da je
elektivni razvoj vedno le realizirana moz-
nost internega problemskega razvoja. Zato
Jje seveda nujno, da je ga. dr. morala najti
soglasje med obema vrstama razvojev.
Pripomniti pa moram e, da tako anali-
ticno zgodovinsko raziskovanje nujno za-
visi in predpostavlja materialno poznava-
nje efektivnega zgodovinskega razvoja,
tako da je mogoc¢a analiti¢na zgodovinska
metoda le na osnovi do sedaj obi¢ajne
zgodovinske metode. Vendar pa lezi v tej
materialni odvisnosti analiticne metode
od obicajne zgodovinske za njo velika ne-

varnost, da najde analiti¢cni zgodovinar
tudi kot interne moznosti problemskega
razvoja le one moznosti, ki so se zgodo-
vinsko efektivno realizirale in da postane
radi tega analiza nepopolna. Toda vsled
empiricne odvisnosti te metode od empi-
ricno danega zgodovinskega materiala, je
empiricno nemogoce, da bi bilo drugace.
V tej analiti¢no-empiriéno zgodovin-
ski metodi. ki je v knjigi ge. dr. vecino-
ma zelo jasno izvedena, vidim posebno
vrednost tega dela. Priznam, da je nacin
takega z zgodovinskega dela nov in da se
od obicajnega zgodovinskega dela v mno-
gocem razlikuje, toda trdim, da mora
vsaka interna kritika to dejstvo nujno
upostevati in da mora zaceti s svojo kri-
tiko ob tej movi, toda osnovni misli te
knjige. Po mojem mnenju pa je taka zgo-
dovinska metoda mnogo uspeSnejsa, ker
prodre res do bistva predmetov, ka-
tere zgodovinsko raziskuje in ker zgradi
na ta nacin notranje enoten in zato nara-
ven sistem zgodovinsko gledanih predme-
tov. Priznam pa, da tako zgodovinsko delo
nujno zavisi od obitajnega zgodovinskega
zbiranja materiala. v kolikor ni dcisto
analiticno-apriornega znacaja, pa Se tu so
temelji pridobljeni empiri¢nim potom.

Dr. Stanko Gogala.

BELEZKE

V ODGOVOR.

Mnogim se zdi ¢udno, zakaj na$ list
ne reagira na vse mogoCe pisane in go-
vorjene komentarje in glose ob naSem
listu. Dobro se zavedamo. da se polemike
— zlasti pri nas — prerade izrode v pre-
pir, ki je najveckrat vsaj brezploden. ¢e
ze ne Skodljiv. Nage nacelo v tem pogledu
je: povej svojo misel in bodi tiho, dokler
nimas Cesa popraviti ali kaj novega po-
vedati. Na zavijanja in podtikanja ali

celo na kak neslan casopisen napadék
bomo dosledno moléali, ker imamo Se
mnogo povedati. Vsem pa, ki bi radi mirno
spali, a jim mladina preglasno govori in
presamosvoje misli, navajamo besede
Carla M. Schéller-Honnef:

~ITragika mladine? Ne tisockrat ne!
Mladina se bori za ideje in ne za stol¢ke:
ustvarjati hoce, ne urejati, te¢i hoce, ne
sedeti. Za mladino Se nikakor ni pri-
Sel ¢as urejanja. Preje mora vse po-
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svetiti in pretrkati, utrditi  temelje, iz-
dreti trhle tramove in si oskrbeti nove.
Prav, imenujmo to rovarjenje, brezobzir-
nost, drznost. Je pa koncentriranje okrog
tipicne mladinske naloge.

Tako si borba med mladimi in sta-
rimi ostaja bistveno vedno enaka. Menja
se le silnost. Doba more biti bolj ali manj
sibka, kakor pac¢ predc¢asno njeni zastop-
niki odpadajo k starim. In vendar je ne-
kaj posebnega danes v tej vecni borbi.
Ne stoje si le mladi in stari nasproti, ne
le preteklost in prihodnjost. Poleg njih
stoje Se tretji, ki jih vezejo le strast, gra-
bezljivost in uzivanje. Trenotniki brez
vesti in tradicije. Vrsta teh druzabnih
Skodljiveev in sebi¢nezev lahko Se na-
raste. V takih casih postane borba mladi-
ne posebno tezka. Boriti se proti okoste-
nelosti in zlorabi istoCasno, more dati Ca-
sovni borbi svojevrsten obraz. In tak je
polozaj danaSnje mladine. V tem dobiva
nasprotje med mladin in starim svoj po-
sebni obraz. Zdi se, kakor da stari strasti
zastranelih vkljucujejo v svojo lagodno-
stno konvencijo in z njo vred branijo pa-
razitsko zivljenje teh neoviranih uizvav-
cev. Tedaj stoji mladina zvezni fronti na-
sproti. Mladi, zavezniki vesti, slutijo to
zvezo lagodnikov in utrujencev z brez-
vestnimi suznji uzivanja. V tem ti¢i teza
danasnjega boja. In ta teza omogoca raz-
drazenost na obeh straneh. Mar hoce rod.
ki je bil pred in med vojsko mlad, stopiti
med stare? To bi bila res tragika tega
rodu. Nikakor pa ne tragika mladine!

Mladina ima za seboj svojo proznost
in svojo nesmrtnost. To ji kljub vsej tezi
borbe daje strategi¢no prednost. Mladina
ne umrje. Vsak dan se poraja nova in
stopa na izpraznjena mesta. V bodo¢nost
prodira po vecnem zakonu zivljenja, do-
¢im stari umirajo in uzivaveem postajajo
njih uzitki pusti.

Ker in dokler mladina vedno stavlja
brezobzirno vpraSanje vesti, ima vedno
ob strani tudi ve¢no. vsemogoCnega Boga,

ki pise zakone vesti. Ker korenini vest
v onstranosti, ker so koncem koncev na-
ravni zakoni nedosezni utrujenosti in
uzivanju, zato mladina ne more biti ni-
kdar premagna. Njena borba za Zzivljenje
je lahko tezka; ima pa v svoji onstran-
ski zakoreninjenosti vesti mo¢nega zavcz-
nika: cerkev, srednico med Bogom in
ljudmi. Gotovo, tudi ljudje v cerkvi, no-
sivei milosti se lahko postarajo. Cerkev
sama pa je opora vesti, Cuvarica nravne
postave. Zato je cerkev ve¢no mlada.
Vedno znova stavlja ljudem vprasanje
iskrenosti. Nobene vnanje sile ne morejo
oslabiti njene notranje mladostne moci.
Njej ne velja ne kasta ne bogastvo ne
starost: svoje svetnike jemlje iz vseh sta-
nov in dob. Ne ozira se na uzitke, na la-
godnosti, na steviléno moc¢. Pred njo ob-
stoji samo eno: vestna uvrstitev v vecno
naravo kakor jo je ustvaril Bog, usmer-
jenost K popolnosti nravnosti, k Bogu!

To je ve¢ni boj in napor mladine, Ki
Cuti v sebi Se stari sen ¢lovestva po izpo-
polnitvi. Zato je cerkev prijateljica mla-
dine. Mladina pa mora ostati mlada: ne
po letih, to se izmika na$i moci, pac pa
mlada po volji, da se vraste v obcestvo s
svojimi zivljenskimi nitmi po vesti dalec
od lagodnega miru, kakor ga ustvarja
okostenela konvencija. Naj imajo stari
politicno moc¢! Mladi imajo idejo torej
duha. Ce se jim politika zapira, se lahko
zateko v cerkev. Katoliska akcija rabi
mladine. Cerkev mladini rok ne veze,
marve¢ jih ji razvezuje k borbi proti
brezvesinezem kakor tudi k borbi proti
spe¢im. Tragika mladine? Ne, veselo
upanje brez najmanjse tragike!"

Das neue Reich, 17. avgusta.

ISKRENOST IN PLEMENITOST

sta redki prikazni v nasi javnosti. Celo
.viteske” organizacije so segle po bojnih
sredstvih, ki jim jemljejo pravico do le-
pega naslova. Nekateri ljudje so namrec
trdno prepri¢ani, da je mogoce z dema-
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goskimi sredstvi in  zavijanji mladino
prevariti za njene vzore in njeno misel-
nost. To je pravtako velika in usodna
zmota kakor ona druga, da ubijajo in
blatijo ljudi, ki so slu¢ajno udelezeni pri
kakem pokretu ali gibanju, kakor bi ne
vedeli, da sodobnega pokreta ne ustvar-
Jajo in ne ubijajo kaki posamezniki,
marveC je organsko dozorel plod sodob-
nih razmer in sodobnega rodu. Morda se
jim posre¢i moralno ubiti enega ali dru-
gega vidnih ¢initeljev, morda jih oplasé
Se ve¢ — ene stvari pa s tem dosegli niso
in ne bodo: ideje, ki je vzviSena nad
vsako osebo in vsako organizacijo in bo
zivela toliko mocneje, kolikor bolj se bo
v trpljenju izkristalizirala. In ta deluje
z vse drugac¢no silnostjo kakor brezdusna
disciplina.

Sicer moramo ¢isto odkrito priznati,
da ne razumemo, ¢emu nekatere organi-
zacije smatrajo za tako zelo potrebno,
da segajo po takih sredstvih, kadar ho-
¢ejo ,,obvarovati® mladino pred ,krizar-
sko nevarnostjo, ko lahko mirno trdimo,
da so jim prav krizarsko orientirani
ljudje dali mnogo zivljenja in svezosti —
poglej njih glasilo in njih sestanke. Sicer
prevzemajo anorgansko, pocasi in pre-
vidno, vec¢inoma v Ze okosteneli in ste-
rilni obliki Zive elemente naSega pokreta,
a pri tem se menda niti ne zavedajo, da
sami sebi podirajo kitajski zid, ki naj bi
jih 8¢itil pred ,krizarsko nevarnostjo*.
Tako meSanico mladega in starega po-
nujajo mladini po sestankih — a mladini
ne tekne. Sti¢na bi vedela marsikaj po-
vedati. Nekateri ,pravoverniki“ se ¢utijo
poklicane, da svoje tovarie, ki so manj
»pravoverni“ za hrbtom popravljajo in
pobijajo njih nazore — dijak naj si pa
ob vseh teh nasprotjih pride na jasno!
In ¢e bi krizarji ne bili ni¢ drugega ka-
kor slaba vest, ki nekaterim orga-
nizacijam ob vsaki priliki vsiljuje vpra-
Sanje: kaj bodo rekli krizarji? so za slo-
vensko kulturo potrebni in vazni. Mi vsaj
— to vam ze lahko zaupamo — nismo
nikoli govorili, pisali ali delali s takimi

oziri, bili smo brezobzirni v misli, be-
sedi in dejanju, ker smatramo to za
svojo dolznost nasproti resnici.

Prav tako se je zgodilo prvi¢, da se
Je idejna borba prenesla na prakti¢no
polje in je centrala izkljucila podrejeno
organizacijo radi krizarske usmerjenosti,
Ceprav tega ni upala iskreno priznati. Da
pa sc neiskrenosti pridruzi $e nepleme-
nitost, niso ostali le pri juridiénem aktu,
marveC so se spravili celo na osebe. Da-
le¢ preplemeniti so ¢lani prizadete or-
ganizacije, da bi hoteli vracati milo za
drago, ker jim je stvar ve¢ ko ljudje in
S0 o zmagi svojih nazorov trdno prepri-
Cani. Mi vsi pa, ki pri ,,Krizu” gledamo
prve zrtve svoje miselnosti, jasno in z
obzalovanjem povemo: obsojate in ubi-
jate se sami!

Kar pa zadeva naSe nacelno razmer-
je do organizacij, povemo to-le: 1. Mi
nismo nikakor nasprotni organiziranemu
zivljenju in delu. Na vseh sestankih in
pri vseh pogovorili smo si bili popolnoma
edini, da je treba organske penetracije
obstoje¢e druzbe, da ne maramo in ne
bomo osvajali nasilno, ker vemo, da je
vse tako delo udarec v vodo. Rado se nam
sicer podtika, da smo mi krivi, da na
vseh koncih in krajih gine zanimanje in
smisel za obstojeCe organizacije, da jim
ubijamo red in disciplino, da rusimo av-
toriteto itd. Dobro je, da krizarstvo ob-
stoji, ker bi drugace ne mogli iskati
vzroka drugje kakor v sebi samem, tako
pa je krizarstvo caper emissarius. Ve-
dite pa, da sami sebe varate. Vzrok gor-
njih pojavov je ideoloska praznina, ki
razjeda nase delo Ze nekaj ¢asa sem (veé
ali manj ze 25 let). Ce so bili Mahniéi,
Jegli¢i, Kreki in Kalani ob svojem ustvar-
Janju idejno globoko fundirani umetniki-
stvaritelji, so njih sinovi le $e izuceni
rokodelci brez notranje, idejne sile duha
— in to je prava bolezen vsega naSega
organizacijskega zivljenja. Tudi v tem je
usodna zmota, da kdo zamenjava kon-
kretni program. vnanjo zaposlenost ali
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celo vnanjo organiziranost in  zdiscipli-
niranost z ideologijo. Vse to je pesek
o¢i in je notranja Sibkost in disharmo-
nija v organizaciji le toliko silnejsa. Tudi
v tem je tezka zmota, ¢e kdo misli, da
je ideologija (uveljavljanje resnice v kon-
kretno danem polozaju) nekaj stati¢nega
in casovno neizpremenljivega. Ce ideo-
logija res zivi pravo dinamic¢no Zzivljenje,
se z vsemi zivljenjskimi pojavi vred ne-
prestano korigira, razvija in oplaja. Vsak
organizem, ki skuSa ziveti iz neke zgo-
dovinsko zakljuCene, torej nesodobne
ideologije, je zapisan zgodovini in je
anahronizem. In pri nas je en cel rod
ideolosko gradnjo prezrl, zanemaril, da
ne recem popolnoma opustil. Prevzel je
bogato dediscino in se z gesto bahavega
dedica polenil. Pa je bogastvo plahnelo
in plahni, Ker kapital ni ve¢ Ziv in ne
nosi obresti. Otroci vidijo resnicen po-
lozaj in se skuSajo neizbezni katastrofi
umakniti s tem, da se oskrbe za bodoc-
nost, a starsem vzbuja to hudo vest ali
kali in se jeze, da ne zive od njihove
idejne praznote.

2. Mi ne bomo nehali poudarjati
svobodo duha in svobodo sproitenega
udejstvovanja iz polnosti osebnostne mo-
¢i, Ker vemo da je predpogoj vsakega
Kulturnega napredka. To pa je mogoce
le v eti¢no visoko stojeci druzbi brez ka-
rieristov, brez hlepenja po ¢asti in de-
narju, brez zahrbtnosti in spletkarjenja
— pa¢ pa v popolni iskrenosti in pleme-
nitosti. In zlasti teh poslednjih manjka
pri nas tako zelo, da se ti vsiljuje vtis,
kakor da je vse naSe delo potrebno le
par ljudem. da zlezejo do primerne dru-
zabne visine. do primernih sluzb. V taki
druzbi je res mozno vladati le z disci-
plino, kajti le ena preiskrena beseda Jah-
ko omaja ,avtoriteto".

5. Obzalujemo. da s svojim nastopa-
njem onemogocate naraven razvoj in
ustvarjate prepad, ki ni potreben, pa¢ pa
bo mnogim v Skodo, a nam ne, ker smo
7e preko njega — zZivljenje ne tece ni-

koli nazaj! — pa¢ pa mnogim, ki bi ho-
teli in morali priti kdaj ¢ezenj. Mnogo
bolje bi bilo, da nam poveste, zakaj nas
s tako apriornostjo odklanjate. Treba pa
bi bilo tudi v tem odgovoru iskrenosti.
Morda je Se najved iskrenosti v strahu
za stoltke in mesta — a ta strah je Se
zelo neupravicen. Js 8:

DA SE POGLOBIMO do svojilh ziv-
ljenskih osnov, je ze prav spocetka nasa
sréna zelja in odlo¢na zahteva. Treba pa
je do tega spoznanja priti iz notranje
nuje in ne iz vnanje oportunisti¢nih raz-
logov, Ki jih morda narekuje trenotna
Konstelacija razmer. Ob urah zapusceno-
stiin trpljenja se marsikdo spomni Boga.
zal ga preradi pozabljamo v razkosju
moc¢i in veselja. Prav zato pa sta zalost
in trpljenje tako potrebna  za
zdravje in ozdravljenje bolnega duha.
Odkrita beseda, zlasti resnicna nas bode
in boli, a zdravi nas le; celo tistim po-
maga, ki jo zavracajo in odklanjajo. Kar
je bilo Se pred kratkim v tvojih uSesih
kletev, ponavljas sedaj kot blagoslov!

bridko

POPRAVKI: KRIZ | 1L. 546 1929.

Str. 81 vrsta 22 namesto: nmen —
namen: 81, 29 idejah katoliski akeiji —
idej o katoliski akciji; 81, 32 nastopil —

nastopila; 82, 25 inpulzom — impulzom:
82, 27 kacija — akcija; 82 v zadnji vrsti
:in ne na — in na; 85, 2 nalogo v — na-.

logo, v; 85, 1S pa — po; 86, 35 ali za go-
spodarstvo — ali gospodarstvo: 86, 36 bla-
ginjo, isto — blaginjo; isto; 87, S akciji?
Kako — akeiji?" Kako; 87, 10 Krstusu —
Kristusu; 87, 35 izvzemsi — izvzemsi; S8,
21 obliki v — obliki, v: 89 12 ut summa —
et summa:; 91, 6 oni — duhovniki; 91, 18
24, jan. — 24, jun.: 91, 26 opminja — opo-
minja; 95, 5 civilzacije — civilizacije; 93,
35 publicae — publice: 94, 6 charachter —
character; 94. 14 omnio — omnino: 94, 14
quem admodum — quemadmodum: 94, 16
ordeant — ardeant; 94. 29 cristianam —
christianam: 95, 9 eam dedecet — eum
dedecet: 95, 13 Mehki — Mehiki.
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PREJELI SMO V OCENO:

Dr. Franceta Preserna, ZBRANO DELO, uredila dr. A. Pirjevec in
dr. J. Glonar, Jugosl. knj. Lj. 192.
Dr. Iv. Pregelj, IZBRANI SPISI, 3. zv., Jugosl. knj. 192,
Auffray-Loga}r, VZGOJNA METODA bl. Janeza Bosca.

Izdali in zaloZ. salezijanci, Ljublj. 1929.

V smislu danasnje vsebine opozarjamo vse, ki se zanimajo
za vpeljavo recitirane sv. mafe na neobhodno potrebno
sredstvo

SVETA MASA
ki jo je v izredno lepi vnanji obliki in lepem prevodu
dr. M. DOKLERJA izdal konzorcij ,Kriza®“. Priporo¢amo
skupno narocanje. Stane pri skupnem narocanju vsaj 10
izvodov 10— Din izvod, sicer 12— Din in poStnina.

Isto¢asno opozarjamo na majhen molitvenik, ki je v enaki

velikosti izSel v naSem zaloZnisivu in obsega jutranjo in

ve¢erno molitev po rim. brevirju iz prime in Kompleta;

zlasti primerna je za skupno recitiranje v druzbi. Priredil
jo je p. Alfonz Klemendcié O. Teut.

NOVA ZALOZBA

rnz. Z 0. Z.
Ljubljana, Kongresni trg 19
in podruznica - antikvariat, prej
I. GIONTINI
Ljubljana, Mestni trg Stev. 17
priporo¢a v nakup knjige in pisarniske potrebséine v bogati izbiri

T R T B T TP NI

LEPE SLIKE — NIZKE CENE
: Vam nudi Foto-atelje

M. JAPEL]J, Maribor, Gosposka ul. 28
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Najboljsi prejem domacih
in inozemskih radijskih od-
dajnih postaj imate le s
kv alitetnimi sprejemnimi ||

aparati znamke

~RADIONE®,

ki se odlikuje po svoji selektivnosti ter jakem ¢istem glasu.

RADIJSKA POSTAJA
v Ljubljani
Vam nudi te aparate, kakor tudi aparate vseh drugih znamk v
svoji trgovini

v Ljubljani, na MikloSi¢evi cesti Stev. 5
(telefon 3190), pod najugodnejSimi placilnimi pogoji.

Jugosiovanska knjigarna v Liublijani I
priporota:

PREGEL] IVAN, zbrani spisi:

1. zvezek: Stefan Golja in njegovi. Tolminske novele.
2. zvezek: Bogovec Jernej. Balade v prozi.

3. zvezek: Odisej iz Komende. Zapiski gospoda Lans-
preskega. -

4. zvezek: Zgodbe zdravnika Muznika I in II del
Vsak zvezek stane nevezan Din 45—, elegantno v celo
platno Din 60'—.

Izmed vseh sodobnih slovenskih knjiZevnih izdaj so Preg-
ljevi spisi tako po vsebini kakor po zun. obliki med prvimi.

Doktorja FRANCETA PRESERNA:

ZBRANO DELO.

Uredila dr. Avgust Pirjevec in dr. JoZza Glonar.
Cena broSuri Din 40—, v celo platno Din 55—, elegantno v
celo usnje Din 90"—.
Edina popolna slovenska izdaja, ki obsega vse, kar je izslo
izpod peresa naSega pesnika — genija.

Jugesiovanska kniisarna v Liubljani




