Stev. 5.

Na Dunaju, 20. aprila 1897.

Letnik X.

-

Slovani in vegina.

Badenijeva vlada je otvorila novi drZ. zbor z olitnim
namenom, da bi v njem po svoje zasnovala novo vedino
ali prav za prav, prav po Taaffejevo, sestavljala vedine
od sluéaja do slucaja. V naSem hstu je bilo Se pred
formalnim pastopom sedanje vlade naznadeno, kako za-
dado ju prevzel grof Badeni s svojim ministerstvom.
Tedaj smo povdarjali in pozneje ponavljali, da Badeni
je dolzen §eititi dosedanji protislovanski sistem, torej na
znotraj in zvunaj utrjevati dosedanjo protislovansko po-
litiko z ohranjenjem duvalizma in trozveze, Za zvunanjo
in notravjo politiko je bilo potreba pridobiti Mladocehe,
ker 6 milijonov Cehoslovanov pri sedanjem poloZenju
ne more ostati bez moralnega vpliva, in zvunanja poi'i-
tika bi bila ofitno mnogo na slabfem, ko bi bili Mlado-
¢ehi v opoziciji. Sistemu so poslednji pa tudi radi tega
opasni, ker bi bili naposled v opozicijo privlekli prave
zastopnike vseh negospodovalnih slovanskih narodnostij,
in to bi pomenjalo, da je 12 milijonov Slovanov — bez
Poljakov — v opozieiji. Taka opozicija bi dajala naj-
trdovratnisim centralistifkim in germanizatorskim drzav-
nikom premisljati, ker je znano, kako zvunanje driave
opazujejo zadovoljnost ali nezadovoljnost raznih parod-
nostij, in vedo tudi dobro, da madjarska gospodovalna
stranka, dasi v umetni in s silo vstvarjeni vedini, ima
ne le velik del Madjarov, temved tudi vse nemadjarske
narodnosti ne za seboj, temveé proti sebi. Zvunanja po-
litika, ki bi torej ne imela velike vecine avstro-ogerskih
natodov za seboj, ne mogla bi se dolgo in vspeino
vzdrzati. Bilo je po vsem tem neizogibno potrebno,
spraviti Mladocehe v protislovanski sistem, ker oni za-
stopajo sedaj bivstveno ves felki narod. Mladolehi so
se dali pridobiti, in vsled tega je dobil sistem svojo
staro oporo, kakor so jo v svoj ¢as podelili Taaffeju
Starotehi. Poslednji so potegnuli in potezali drobtine za
velike Zrtve, in prvo drobtino, katero so MladoCehi na-
rodu obetevali uze ob nastopu Badenijevem, jim je ta
podelil — bivstveno zmanjSano — sedaj v jezikovni
naredbi za CeSko in, kakor tvrdijo, tudi za Moravsko.
Ta in jednake drobtine bodo Cehoslovane in vse nego-
spodovalne narode drago stale, ker so se oddale in se
bodo delile le kot pladilo za vzdrZevanje duvalizma,
zvunanje politike in neizpremenjenega sistemna,

Sistem kot tak se drZi in se mora drZati dosledno
tistih strank, katere ga hocejo braniti in hraniti e na-
dalje. Med te stranke doslej Mladocehov sistem ni
mogel in smel pridtevati; odslej so Mladodehi v sistemu,

in je samo po sebi umljivo, da so prisli v druZbo s Po-
ljaki: kajti ti podpirajo protislovanski sistem ob vsakem
poloZenju, pri vsaki vladi in pri vsaki sestavi drZavno-
zborskib ve¢in, Nemgkoliberalna stranka je bila tudi
stalna za&¢itnica protislovanskega sistema; proslavijala
je vedno trozvezo in na vse moéi podpirala tudi duva-
lizem. Nesreda, ki si jo je nakopala sama,je pa hotela,
da se je oslabila, sosebno v novem drz zboru, in fo je
sistemu uZe od zacetka in ob propadanju te stranke mo-
ralo biti jako neljubo. Saj ne more biti sistemu povolj-
nifega nego to, da mu ostanejo zvesti stari prijatelji in
stare prijateljice. Kljubu pohabljenju nemske liberalne
stranke, je grof Badeni ni mogel in ni maral prezirati,
Obrnnl se je vsaj k ustavovernim posestnikom, ki pri-
padajo k isti nemski liber. stranki, samo da so nekako
holj zavisni od vladne milosti, zlasti na Moravskem.
Badeni je racunil tudi v novem drZ zboru na te libe-
ralce iz veleposestva, ker usluga je vredna usluge. Pre-
ratunil se v ob&e ni, in le gledé na naredbo za Cesko
so se mu postavili po robu,

Vsled tega je bila nastala ministerska kriza, a
Badenijevo ministerstvo je ostalo, ker je potrebno za
obnovljenje pogodbe z Ogersko, in ker je mojsterski
ukrotilo Mladocehe, da ne govorimo o zvunanji politiki,
s katero soglaSy Badenijevo ministerstvo. V dneh krize
pa so se Poljaki, Mladocehi, Slovanska kri¢ansko-na-
rodna zveza, kat. nemika ljudska stranka, delki fev-
dalei, z nekaterimi drugimi pritiklinami, dogovorili,
da bi sestavili ve¢ino, ki bi Stela nekaj nad polovino
vseh glasov.

Slovani, ki niso vajeni veselih politiskih dogodkor,
so se razradostili nad novo velino, ¢e§, da gr. Ba-
deni bode prisiljen hoditi % njo, in da bode ona adlo-
devala, ne pa gr. Badeni. Kmalu potem pa se je prvo
oduSevljenje ohladilo tudi pri slovanskih strankah, ker
vidijo, da Badeni se ni odrekel ustavovernemu posestvu,
in da so ti eelé obecali mu podporo, izvzemsi jezikovne
naredbe.

A denimo, da bi vlada smela in hotela ravnati se
po velini, katera se je dogovorila bez nje: kaj holejo
Slovani doseci s tako vedimo? Také ali tako bi bili
dolZni molZati nasproti zvunanji politiki in glasovati za
vladne predloge, dostajajoie se obnovljenja pogodbe
2z Ogersko. Kake odikodnine jih Cakajo za te in druge
pozneje Zrtve? Uze bez katolitke nemske ljudske stranke
(35 ¢lenov) bi propadla mifljena velina, in ta stranka
more v nacijonalnem pogledu ponajve¢ odobravati drob-
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tine ; odlodilnih nacijonalnih stvarij pa bi ne dovolje-
vala postavljati na dnevni red. Bez Poljakov je ta ve-
¢ina pa Se manj moZna. Poljsko plemstvo pa ne bode
Malorusom praviéno, tudi ko bi druge stranke vetine
silile na to.

Taka vecina, ki ni nikakor slovanska, temveé radi
poljskega Kola in kat. nemske Jjudske stranke bolj
protislovanska, more v najugodniSem sludaju za velike
zrtve — zasluziti nacijonalne - drobtine. DeZelna avtono-
mijaibi se morebiti utvrdila, ta pa je, dokler se ne
re$i nacijonalno vpraSanje, negospodovalnim Slovanom
in celé Cehoslovanom le na 8kodo in v pogubo, najbolj
Slovencem in Malorusom.

Na drugem mestu razkladamo opasno stalite, na
katero so se postavili Mladotehi, in iz vsega tu nave-
denega je razvidno, da obrat Mladocehov ne pomenja
drugega, kakor nadaljnje utrjevanje protislovanskega si-
stema in homogennih vlad ter nadaljevanje nacijonalnih
bojev za nedostojno drobtini¢arstvo. Jedina reSilna pot
iz kolobarja starih zmot slovanskih strank je kazala
k dosledni, vstrajni skupni aktivni opoziciji pri povdar-
janju omejenega programa za konedno reSitev nacijonal-
nega vprasanja. Taka skupna opozicija bila bi ob polo-
zenju poslednjih dveb let in sedaj toliko vplivala mo-
ralno, da bi jo bila morala vsaka vlada postevati z vse
drugadnimi raduni, nego se je pokazal najnovejsi rac¢un
z mladoteSko stranko.

Kdo more tvrditi, da bi sistem in vlada prezirala
opozieijo, zastopajoéo 12 milijonov negospodovalnih to-
stranskih Slovanov? Kje so 3 milijoni Poljakov, katerih
vseh niti ne zastopa ve¢ poljsko plemstvo, primeren
ekvivalent za ostalih 12 milijonoy Slovanov? Kdo more
tvrditi, da je sistemu ob sedanjem poloZenju zvunanje
politike in v dobi obnavljanja pogodbe z Ogersko vse
jedno, kaké misli in hodi zastopstvo tolikega prebival-
stva? To mora biti nmevno vsakemu politiku, a kaké
postopajo slovanske stranke? Ali jih ni izudila doba
szeleznega obrota“, kaké se je Taaffe sukal po ponov-
ljenju pogodbe z Ogersko, po privoljenih krvnih davkih
in velikanskih denarnih davkih na predmete, ki so na-
seljenju najpotrebnidi? Ali pomislijo sedanje slovanske
stranke, da se utegne njim goditi jednako, ko zvrié za-
date, ki jih jim nalaga sistem s pomocjo tudi sedanje
vlade, in sosebno te vlade?

Naj bi premisljevale slovanske ob sedanjih potit-
nicah, kam jo tirajo, oziroma kam so uZze zagazile. Bez
dosledne skupne opozicije se ne bode hotel sistem za-
vedati svojih dolznostij, katere ima do slovanskib na-
rodov po pjih historiskem drZavnem pravu, po se-
danji ustavi in po ob¢i moci, katera je v njih, in po
pomo¢i, katero dajejo cesarstvu s krvjo in delom.

Sicer pa je vsak opomin bezvspeSen, saj je le

reotitno, da so se Mladotehi uze vjeli, da pojdejo

gruge slovanske stranke za njimi ali prav za prav one
same po svojih starih potih drobtiniCarjev, in se
bodo &itele Se srecne, ako jim ne uidejo tu in tam celd
mrvice. A slovanske stranke naj pozneje ne tugujejo,
kedar bodo videle, da je bistveno vse pri starem, v ko-
lobarju protislovanske ob&e notranje in zvunanje politike,
in da bodo gospodovalne narodnosti, kolikor je zavisno
od sistema, S¢ nadalje gospodarile tu in tam ali v obeh
polovinah cesarstva. Kljubu nadsili teh gospodovalnih
narodnostij, bodo Slovani, pred vsem njih voditelji sami
odgovorni za kolikor toliko neizpremenjeno tlatelo jih
usodo. Da bi tako ne hilo!

——— R — e

Jezikovna naredba za Cesko,

» Wiener Zeitung“ od 5. aprila 1897. je priob¢ila
dve ministerski naredbi, veljavni za @&eSko kraljestvo.
Ker bode o tej naredbi mnogo prepirov med Nemei in
Cehi, potem ker se izdd posebna naredba za Moravsko,
in ker bodo Cehi k jednakemu stremili v Sileziji, in ker
daje naredba po svoji zasnovi premisljati tudi drugim
negospodovalnim Slovanom, priob¢imo kar moZno ce-
lotno vsebino in jedro pojedinih odstavkov teh dveh
skupnih naredeb,

I. Naredba ministrov notranjih poslov, pravosodjs,
financij, trgovine in kmetijstva od 5. aprila 1897, dosta-
jajo¢a se rabljenja deZelnih jezikov pri  gosposkah
v CteSkem kraljestvu.

§. 1. Sodi¢ne in drzavnopravdniske gosposke,
kakor tudi ministerstvom notranjih poslov, finaneij, tr-
govine in kmetijstva podrejene gosposke so obvezane,
resitve in razsodbe, dohajajode strankam na njih ustoa
poroéila ali pisane vloge, spisati v tistem obeh deZelnih
Jezikov, na katerem se je zvrdilo doti¢no porocilo ali
sestavila vloga.

§. 2. Protokol o izjavah strank naj se spie v onem
obeh dez. jezikov, v katerem se je izvriila izjava.

§. 3. Dokumenti ali druge listine, kateri so spisani
v jednem obeh deZ jezikov in so bili uradom izrofeni
kot priloge in pomocki v uradno porabljenje, ne potre-
bujeje prevodoy.

§. 4. Oni aradni spisi, kateri se ne izdajo na za-
htevavje strank, naj se spiSejo v onem obeh dez. je-
zikov, ki ga govori oseba, kateri se ima izroditi spis.
Ni-li znan jezik, ki ga rabi stranka, ali pa ¢e ni noben
dez. jezikov, naj se rabi tisti deZ. jezik, o katerem se
more predpolagati po kakovosti slufaja, sosebno po
kraju prebivanja, da ga razume stranka.

§. 5. Dolothe odstavkov 1 do 4 veljajo tudi gledé
na ob¢ine in samoupravne organe v kraljestvu v tistih
stvareh, v katerih jiK je treba smatrati strankami.

§. 6. Izjave svedokov naj se napiSejo v onem deZ.
jeziku, v katerem so bile podane.

§. 7. Gosposke, zaznamovane v § 1, naj rabijo
jezik ustnega porodila ali vloge, s katero se obrala
stranka do njih, pri vseh uradnih d&inih, sluZedih resenju
ali razsodbi stvari. Sosebno naj se vrdi pri sodi’¢ih
predlaganje in posovetovanje v senatu v tem jeziku.

Pri uradnih ¢&inih, ki se ne pri¢nejo na zahtevanje
stranke, naj se po kakovosti predmeta rabita oba deZ.
jezika ali pa jeden njih. Ako je potreba za refitev
v odstavku 1 in 2 zaznamovanih stvarij pismeno obde-
vati z drugimi deZelnogosposkimi nevojaSkimi uradi
v dezeli, veljajo tudi za to obcevanje dolotbe, dane
v odstavku 1, oziroma 2. Za oblenje z gosposkami
zunaj deZele in z osrednjimi gosposkami veljajo pa
dosedanje doloZbe.

§. 8. Vsi uradni razglasi, ki so doloCeni obdemu
znanju v deZeli, naj se prioblijo v obeh dez. jezikih.
Jedino uradni razglasi, namenjeni pojedinim okrajem
ali obtinam, naj se priobéujejo v dez. jezikih, ki se obi-
¢ajni v doti¢nih okrajih ali obéinah.

§ 9. Ako je pri jedni stvari udelezeno ve¢ strank,
ki rabijo pri svojih ustnih poroéilih ali vlogah razli¢ne
deZ. jezike, naj v § 1 imenovane gosposke reSitev ali
razsodbo spiSejo v obeh deZ. jezikih, ako ni znano spo-
razumljenje strank, da naj se spis podda le v jednem
obeh deZ. jezikov. Pri uradnih Ginih, sluzecih resSitvi ali
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razsodbi stvari, kateri se vr& g sodelovanjem strank,
naj se, kolikor ne dolo¢uje ta naredba kaj drugega, rabi
jezik vloge, Ce treba tudi drugi dez jezik, v sludaju,
ako se stranke ne dogovoré drugade.

§. 10. V kazenskih stvareh naj se napravijo tozba
in v obée prediogi razsodbe in uradni Cini, dostajajoti
se zatozenca ¥ tistem obeh deZ. jezikov, ki ga je rabil
on. V tem jeziku naj se vrsi tudi glavna razprava in
vodi razpravni zapisnik, in sosebno naj se v istem je-
sziku vri¢ predlogi drZ. pravdnika in zagovornika, vaj
se posovetuje o razsodbah in sklepih ter razgla¥ajo te
razsodbe in ti sklepi. Dolotbe tega odstavka se smejo
prezirati le toliko, kolikor bi se iste ne dale zvrditi gledé
na izjemne razmere, sosebno gledé na sestavo porot, ali ko
bi zatoZenec sam zahteval rabo drugega deZ. jezika. Pri
glavnih obravnavanjih proti vel zatozencem, ki ne rabijo
istega deZ. jezika, naj se vr3i glavno obravnavanje v tistem
deZ. jeziku, kateri smatra sodite za prikladnidi v namen
glavnega obravnavanja. V vseh slucajih pa naj se izjave
zatoZencev in svedokov beleZejo v jeziku, rabljenem od
njih, ter razsodbe in sklepi vsakemu zatoZencu razglasé
in na zahtevanje spiSejo v tem jeziku.

§ 11. V drzavljanskih pravnih sporib naj se za-
pisnik o ustni razpravi piSe v jeziku razprave, ako pa
stranke ne govoré jednakega dez. jezika, v jeziku toZbe
(§ 7). Izjave svedokov, strokovmih veS¢akov in strank,
ki se zasliSujejo v namen dokazovanja, nasj se vedno
v zapisniku beleZijo v jeziku, ki so ga te osebe rabile
pri svojih izjavah. Jednako velja gledé na predloge
strank in od njih pri ustni obravnavi podanih izjav,
kolikor ni v zapisnik zgolj pisana sestava vsebine ust-
nega poro¢ila strank. Sodi¢e naj pri ustni obravnavi
rabi jezik, v katerem se vr§i obravnava po strankah. Pri
udeleZenju strank, ki rabijo pri ustni obravnavi razli¢ne
deZ. jezike, naj rabi sodiSte jezik prvega porocila, ¢e
treba, oba dez. jezika. Vse sodii¢ne izjave naj se zapi-
sujejo v jeziku, v katerem jih je podal sodnik, in ako
se je razglaSenje zvrSilo v obeh deZ jezikih, na zahte-
vanje strank v obeh deZ. jezikih.

§. 12. Zapisanje v javnih knjigah (deZ. deske, zem-
Jjiséne knjige itd-), potem v registre trgovinskih firem,
zadrug in v druge javne registre naj se vrdé v jeziku
ustuih ali pisanih proSenj, oziroma sklepa, vsled kate-
rega se zvré. V istem jeziku naj se pristavljajo inta-
bulaeijske klavzule pri listinah, Pri izvletkih iz teh
knjig in registrov naj ostane jezik zabeleZenja.

§. 13. Pri deZelno-gosposkih blagajnicah in uradih,
pravi ta odstavek. naj ostanejo dosedanje doloche, Jed-
nako pri podti in brzojavni sluZzbi.

§. 14. Obcenje v § 1 navedenih gosposk in
samoupravnih organov se ravna po poslovnem jeziku, ki
je pri njih v rabi.

§. 15. Veljave sluzbenega jezika vojaskih go-
sposk in Zandarmerije zaob¢enje Z njimi in
za njih sluzbene potrebe se ta naredba ni-
kakor ne dotika,

§, 16. Ta naredba dobi veljavo v dan razgladenja.
Z istim dnem izgubé svojo mo¢ vse v poprejinjih na-
redbah obseZene dolo¢he, ki so v protislovju z dolo¢-
bami te naredbe.

II. Naredba istih ministrov od 5. aprila 1897, do-
stajajota se jezikovne kvalifikacije uradffikoyv,
namedcenih v ¢eSkem kraljestvu.

§. 1. Ti uradniki so dolZni dokazati znanje obeh
deZelnih jezikoy ako se namestijo po 1. jul. 1897,

§. 2. Ta dokaz je treba dati ali ob priliki doti¢ne
prakti¢ne preskusnje ali pa pri posebni preskusnji, ka-
tere je dolzen uradnik napraviti najpozneje 3 leta po
nastopu svoje sluzbe. Eventuvalno se more manipula-
cijskim nradnikom odpustiti ta preskusnja. Podrobnife
dolothe o tej preskudnji podeli posebna naredba. Pod-
Castnikom, ki imajo certifikat in so pristojni na Cesko,
more resortni minister v posebnih slu¢ajih odpustiti
dokaz o znanju jezikoyv.

§. 3. Ta odstavek priporo¢a, da naj pa uZe sedaj
gosposke skrhé po potrebi za uradnike, veSdée obeh dez
jezikov,

0 jezikovni naredbi za Cesko.

Vsled nove jezikovne naredbe za Cesko kraljestvo
bode imel vsak ce8ki ali nemski deZelan prave z go-
sposkami, razun vojadkih, obcevati, in vse, kar treba,
dosezati v svojem jeziku. Kar jim izro¢i ustno ali pi-
sano na svojem jeziku, bode se tudi od zatetka do
konca razpravljalo v tem jeziku. Vsa doti¢na pisanja
dobi od zatetka in pozneje zvrSena v svojem jeziku. Naj
zivi Ceh ali pa Nemec na jugu ali severu, zapadu ali
vstoku CeSkega kraljestva, povsod mu je od 5. aprila
t. 1. zagotovljena jezikovna jednakopravnost. Zatvorjenega
ozemlja za Nemce ali Cehe, za vedine ali manjSine, za
kompaktne ali raztresene mase v mejah kraljestva nova
naredba ne pozna, in Nemee, kakor Ceh, te hole po-
stati uradnik v Celkem kraljestvu, je dolZenj vsposobiti
se za ustni in pisani govor v obeh deZelnih jezikih.

Naredba je izvedena po naelu praktitnih potreb,
ki jih ima vsak drzavljan pri obCevanju z gosposkami,
sosebno politiSkimi in pravosodnimi. Dalje pa ne seza,
ker notranji jezik v naredbi navedenih gosposk ostane
i nadalje nemski. Vrhu tega ostaje pri posti, brzojavu
in pri vojastvu z Zandarmerijo vred vse pri starem,
to se pravi, na to stran ohrani centralizem svojo ger-
manizatorsko silo e nadalje.

Napredek pa je vsekakor v naredbi, ker je gledé
na jezikovno ravnopravnost pravi¢nida, nego vse dose-
danje jezikovne dolo¢be za CUeSko. Koncesije pa niv tej
naredbi Cisto mobene, ker toliko in Se vec¢ so imeli Cehi
v prejnjih vekih, in ker sedanja ustava zagotavlja
mnogo veé, nego vkljucuje ta naredba. Mladocdehi, ka-
teri so se borili za tako naredbo, so res nekaj dosegli,
ali ponosni ne morejo biti posebno na to; kajti notra-
njega Ceskega jezika, kateri je bil gr. Taaffe odrekel
Staro¢ehom, tudi oni niso izbojevali, in ko bi narod ne
pozabljal starih nevspehov, nevoljen bi bil radi nedo-
statka v naredbi, kakor so padli StaroCesi sosebno radi
nedosezenega Ceskega tudi kot notranjega jezika.

Nedostatek je tudi v tem, da naredba pomenja
manj nego zakon, ker naredbo morejo uniditi druge
ministerske naredbe. MladoZehi so izposlovali jezikovuo
naredbo tudi za Moravsko, nikakor pa ne za SileSko.
Jeden odlomek Cehoslovanov ostane torej celo bez do-
brote nedostatne jezikovne naredbe, in_vpradanje je,
kedaj se izdi taka naredba za sileske Cehe, oziroma
ondotne Cehe in Poljake.

Nadaljnje vpraSanje je, kaké se bode zvrievala
nova jezikovna naredba; ali jo bodo paralizovali rnzlléql
vplivi, in ali ne bodo Zrtve za njo prevelike. Mi ne vi-
dimo v tej naredbi nikake tolaZbe za bodoCnost, in bo-
jimo se, da so jo Mladofehi zabredli gledé na Ceho-
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slovane in %e bolj gledé na Maloruse, Hrvate in Slo-
vence,

CeSko kraljestvo je najmocnejSa deZela, in kljubu
temu so jej odtezali do danaSnjega dne popolno narodno
jednakopravnost, in te niti pribliZzno ne podeljuje sedanja
naredba. Naposled je bilo treba Cehoslovanom v neko-
liko privoliti, a zgodilo se je to ob posebni priliki, ob
posebnem notranjem in zvunanjem poloZenju. Mladocehi
so potrebni radi pogodbe z Ogersko in radi moralne
potrebe na zvunaj. Mlado¢ehi so bili znani doslej kot najod-
lo¢niga stranka slovanska, katera je neugodno
pretresala notranji sistem in zvunanjo palitiko. Treba jih
je bilo naposled vsekakor ukrotiti, in gledé na to vazno
potrebo so imeli Mladotehi v rokah tako mo¢, da bi
bili mogli izposlovati letos Se posebe mnogo veé, nego
kaze jezikovna naredba in to, kar se nadalje obeta ne-
kako tajno.

Mladogehi bi se bili mogli postaviti na stalis¢e vseh
negospodovalnih Slovanov ter zahtevati ne le jezikovno,
temve¢ popolno narodno jadnakopravnost ne le za vse
dezele t¢eSke korone, temved tudi za Maloruse, Slovence,
istrske in dalmatinske Slovane. Da niso stvorili tega,
je njih najveca napaka in se bode maSCevala nad Cehi
samimi in omenjenimi Slovani.

Ni res, da ni mozno ve¢ doseli; postaviti se je
treba na pravilno staliSée in vstrajati na tem stalistu.
Ako so Starodehi cakali 18 let v opozieiji, mogli bi bili
¢akati tudi Mladoéehi vsaj Se nekoliko let, a tega niti
treba bi ne bilo, ¢e poftevamo sedanje notranje inzvu-
nanje polozenje. Monarhija potrebuje radi zvunanje po-
litike notranjega pomirjepja in pravega miru. Vsaka
vlada bi bila prisiljena pogajati se s Cehoslovani, in po-
gajala bi se tem bolj, kolikor bolj bi videla, da so

Cehoslovani solidarni z omenjenimi negospodovalnimi
Sloyani.

Da so Mladocehi postavili se takoj od zatetka na
separatisti¥ko staliS%e deZelnih avtonomistov, zakiivile
so pad nekoliko frakeije ostalih Slovanov, a vendar bi
bili oni dolZni zatajevati se ter zahtevati za Maloruse,
Hrvate in Slovence skupno, kakor za éefki narod, narodno
Jjednakopravnost, in sicer pravo in popolno njeno zvr-
Senje, in naj bi boj za zvrSenje trajal Se leta in leta!
Vse to so oni zamudili, in vpraSanje je, kaké naj Cehi
in drugi Slovani dojdejo do te jednakopravnosti. Ce naj-
mod¢nej8i narod slovanski, ki ima za seboj celé histo-
rifko drZz. prave, ni dospel do te jednakopravnosti, kako
naj dojdejo do nje Sibkejsi Slovani? Ali morebiti po
nacinu, po katerem se je razglasila sedanja jezikovna na-
redba?

Ko bi obveljala taka metoda za zvrSenje narodne
jeduakopravnosti, bi morali celé sami Cehoslovani &akati
vsaj naslednjega obnovljenja nagodbe z Ogersko, torej
vsaj 10 let, da bi jednako naredbo dosegli za sileSke
Slovane. Crez 20 let — pri jednaki konstelaciji — bi
pri&li na vrsto, n. pr. kranjski Slovenci, ¢érez 30 let
stirski, ¢rez 40 let primorski, morebiti tudi koro&ki, ¢rez
50 ali 60 let pa Hrvati in Malorusi. In Se tedaj bi se
podelile le jezikovne naredbe!

Potem bi zaceli boji za notranje jezike, ¢rez dolgo
dobo potem Se le za skupno jednakopravnost, ki obseza
tudi zas¢ito narodnosti kot take in ne le jezika vsake
narodnosti. _

Tako izyajanje o posledicah najnovejie jezikovne
naredbe za CeSko kaZze najprej na napadno taktiko
Mladotehov kot separatistov, potem pa v oble na de-
janske boje, ki %e ¢akajo negospodovalne Slovane, ako

tine, dasi imajo v ustavi podeljeno pravo, istofasno do-
biti popelno narodno in jezikovno ravnopravnost.

Viada se je pri naredbi za CeSko postavila na
stalif¢e prakticnih potreb, v tem ko ustava jaméi za
popolno jednakopravnost in torej za apriorno svobodo,
da si parodi vstvarjajo potasno ali pa nagloma
prakti®ne potrebe. Madjari so dobili posebno svobodo
v obliki duvalizma in so postali s tem sami oblastniki
svojim praktiénim potrebam za nacijonalne in druge
svrhe. Poljaki imajo v svojih &irS§ih mnoZieah zaostavsi
narod, a oni so dobili davno pred Cehoslovani veé jezi-
kovne jedvakopravnosti, nego jim je deli tudi najno-
vejSa jezikovna naredba. Italijanske mnoZice po istrskih
in drugih mestih in ftrgih imajo uZe davno to in e
ved, za kar morajo tudi Cehoslovani prinadati velikih
zrtev, dasi ¢elki narod ima razvitiSe mnoZice, nego vsak
drug narod v monarhiji, celé bolj nego Nemeci po pla-
ninskih deZelah in Se kakih drugih krajih. in vendar
poslednji imajo bez vsakega boja od zacetka popolno
nacijonalno jezikopravnost. Kako je to, da le Cehoslovani,
Malorusi, Hrvati in Slovenci naj svoje modi tratijo
v bojih, katerih drugim narednostim ni potreba? Ali ne
narekuje ves ustavni razvoj Cehoslovanom, Malornsom,
Hrvatom in Slovencem drugadno stalide, nego se kae
v sedanji jezikovni naredbi za CeSko?

Nemeci sami, ki se sedaj upirajo tej naredbi, za-
htevajo, naj bi se narodna jednakopravnost vrSila potom
zakonov, in sicer po osrednjem parlamentu. To staliSde
ugaja sedaj Nemcem, ker menijo, da bi slovanske
stranke ne dobile povoljne vecine za to; no naposled
bode treba zasnovati in izvesti tak zakon. za kakorlen
so bili nems&ki liberalei drZz. zboru predlozili uZe veé,
dasi ne pravilnih nacrtov, Zakaj bise ne bile slovanske
stranke skupno potezale za tak zvrSilni zakon? No Po-
ljakov bi ne bili dobili zanj; ali jih pa dobé morebiti
sedaj, ko se kaZe, da hocejo Z njimi skupno postopati
frakcije negospodovaluih Slovanov? Ne! In také se
kaze, da do pravih zmag bi prispeli ti Slovani le po
pridobljenem moc¢nem moralnem vplivn solidarnega po-
stopanja, bez zveze s Poljaki.

Poseben zvrdilni zakon za narodno in jezikovno
jednakopravnost je potreben tudi radi reSenja vprasanja
o notrapjem jeziku. Tu je sedaj, kakor za skupno vojsko,
nem&ki, ne da bi ga dolocevala ustava ali kak poseben
zakon. Nems3ki jezik ni po nobenem ustavnem zakonu
notranji ali zluzbeni jezik ; postal je vsled razmer, a ko
se je podelila ustava, dolZni so bili zvrSiti nacijonalno
jednakopravnost in dolo¢iti meje notrapjemu jeziku. Na-
rodi bi morali sami privoliti ali pa tudi ne privoliti, da
postane kak jezik notranji ali drzavni jezik, in ko bi se
odlo¢ili za nems3ki jezik, bito stvorili le pod posebnimi
uslovji, in prvo tako uslovje bi bilo, da bi se ¢l XIX.
drz. osnovnih zakonov zvr8il pravilno in popolnoma, in
nemski narod, ako bi se ostali narodi postavili na pravo
staliS¢e, bi bil prisiljen privoliti v tako zvrSenje, ako
bi hotel ohraniti privilegij svojega kot drzavnega je-
zika. Teké pa se vedejo sedaj nemfke straunke, kakor
da bi imel nem&ki kot drzavni jesik zakonito veljavo, da
si o tej zakonitosti ni nikjer nobenega sledu.

Na pravem stali¥éu bi mogli spraviti na dnevni
red tudi vpra¥anje o armadnem jeziku, Tudi tu niso
urejene meje temu jeziku; vsaj narodi kot taki jih niso
odlocevali, in nemski jezik ima veljavo armadnega je-
zika bez privoljenja narodov. Tudi to vpradanje, o ka-
terem je prilitno govoril zlasti dr. Rieger v drZ. zborn,

bodo privoljevali od dobe do dobe velikih Zrtev za drob , bi mehé¢alo nem¥ke stranke, da bi z manjsim hrupom
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privoljevale v izvrSenje popolne narodne jednakoprav-
nosti, da bi Slovani ne beraéili také nedostojno za jezi-
kovne mrvice, kakor se to godi doslej.

Notranji in skupni armadni jezik sta velikega po-
mena; saj uze Bismarck za Alzacijo-Lorensko ni videl
boljSega sredstvg v pogermanizovanje pribojevanih dezel,
kakor da je takoj vvedel nem&ki jezik v osrednje urade
in v tamosnjo vojsko. Nemeci to to¢ko jako dobro umejo,
ko n. pr. Flamee v Belgiji spodbujajo neprenehoma, da
bi stremili tudi k vvedenju svojega kot notranjega
jezika,

Ali naj avstrijski Slovani ostanejo bez vsake od-
Skodbe na to stran in celé bez zvr&enja nacijonzlne
Jednakopravnosti, v smislu, da bi si po svejih posebnih
juristiSskih organih séitili narodnost in jezik? Iz tega vi-
dijo Mlado¢ehi, kakd krivo je njih sedanje stalidce, ki
so se za velike zrtve zadovoljili z nedostatno jezikovno
naredbo.

Ta naredba utegne postati usodna za avstrijske
Slovane, ker jih spravi v boj z gospodovaloimi narodi
tudi radi ucenja po dveh ali treh jezikov za uradnisko
sposobljenje. CeSki narod Steje vendar 6 milijonov in
ima uZe razvito knjizevnost; uZe praktitne potrebe do-
vajajo tudi tujce k ulenju celkega jezika. Kaké pa bi
se vedle razposajene stranke gospodovalnih narodov,
kedar bi prislo vprasanje o jezikovmih naredbah za
male pomesane dezele sosebno Slovencev? Ali ne go-
voré in piSejo vedno zanitljivo o ,vindifkem“ in celd
Ceskem jeziku? 4

Jezikovna naredba za Cedko je také osnovana
v svojem postulatu za znanje jezikov, da zaziblje av-
strijske Slovane tudi v jezikovne in literaturne separa-
tiste, Se mnogo bolj, nego so bili in so doslej, in le upori
Nemecev bi jih mogli spodbuditi, da bi se vendar lotili
vpradanja tudi o kakem skupnem slov. jeziku za ob&o rabo
in znanstveno knjiZevnost. Jezikovna naredba za (‘elko
Je po takem tudi s tega stalil¢a opasna nadaljnjemu
kultarnemu razvoju avstrijskih Slovanov, in le tista po-
littka more radovati se take naredbe, ki hode videti
male slovanske narode v stalnemu separatizmu tudi
v jezikovnem in knjizevnem pogledu. Naj gledajo slo-
vanski politiki, kam jo tirajo. CeSki separatizem pa
utegne najved Skodovati, ker imajo Cehoslovani moé
v sebi, da bi mogli najve¢ koristiti sebi in drugim Slo-
vanom tostranskim in celokupne monarhije. Jezikovna
naredba od 5. aprila pa kaZe pot, po kateri bi Mlado-
Cebi ne smeli hoditi, kljubu napredku, ki je vkljuen
v naredbi kot taki.

B

Sa hrvatske univerze.

Dne 22. ozujka o. g. pokazala je akademidka mlade’ na
zagrebalkome sveudiliStu, da u njoj joste nije zamrla svaka iskra
volje za rad, koji bi sluzio ne samo na d&ast i diku nafoj uzda-
nici, nego i na korist naroda. Kome je poznato, kako se je slaho
radilo, ili, bolje rekavsi, ne radilo, na hrvatskome sveudilistu, kad
Jje poslije kraljeva boravka u Zagrebu bila ukinuta »Zastavae, taj
¢e s radoséu pozdraviti zamisao, da se uslroji na hrv. univerzi
novo literarno-zabavno drustvo, da se podigne ognjiste, oko kojega
bhi se imala sakupljati mladost naSa — nada narodna. Ta je za-
misao nadla svoj izraZaj u skupitini sveudilistnih gradjana, &to
se gore spomenutoga dana ohdrzavala pod predsjedanjem prav-
nika g. Alekse Horvata.

Odmah u pocetku skupitine izjavi predsjednik, da je na
gnevnome redu utemeljenje hrvatskoga akademitkoga literarno-

zabavnoga drustva, te da prema tome ne ¢e dozvoliti ni o éem
drugom govoriti nego li o tome predlogu sazivada
skup8tine, drugim rijedima receno, gospodin Horvat zabranjuje
élanovima skupstine stavljati ma kaki protupredlog ili modifikaciju
predloga sazivaca skupdtine. Mi se doista ne bi mogli dosta na-
duditi ovako nedostojnome tumadenju pravila, da se skupstina
imade drzati predmeta, radi kojega je sazvana, kad nam ne bi
bili poznati razlozi, radi kojih se g. Horvat primio ovako nedoi
stojnoga, sofistitkoga tumadenja pravila,

Ve¢ od dulje vremena pokazivala se je na zagrebadkoj
univerzi struja sklona jedinstvu Srba i Hrvata, Kao #to je >Hr-
vatska misaoe u Pragu podela riedju rusiti kinezki zid predsuda
i nepoznavanja izmedju sinova jednoga naroda, koji na Zalost i
nesreu nafu nosi dva i narodnom svieSéu i historijom oprav-
dana imena, kao 8to je »Hrvatska misao« podela, da iz bratskih
srdaca fupa krivim odgojem i stanovitim novinama uciepljenu
mrinju i fanatizam, tako je na hrvatskoj univerzi Geta rodolju-
bivih mladica prigodom utemeljivanja literarnoga drutva odlu-
dila, da ovo, po prvim nadim i stranim historidarima dokazano
narodno jedinstvo, i u Zvotu provede. Ujedinjena hrvatska i
srpska omladina zakljudila je, da ovom prilikom iznese stvarno
obrazloZeni predlog o ustrojenju hrvatsko-srpskoga literar.-zabav-
noga drustva,

Taj se predlog nije svidio gosp. Horvatu i vecini sakup-
Jjenih sveudiliStara — i odatle evo nam tako duhovitoga tuma-
denja pravila.

Predlog se dakle nije mogao ni staviti — a kamo li
obrazloziti !

Baduéi da se tako ujedinjenoj hrvatskoj i srpskoj omla-
dini oduzela svaka moguénost, da u raspravi sudjeluje, izasla je
ova iz dvorane, a preostali zakljudiSe, da se utemelji ¢isto hr-
vatsko akademitko literarno-zabavno drustvo, te izabrafe u tu
svrhu odbor od 7 lica, da urede pravila.

Vesele¢i se svakomu i najmanjemu radu pase mladezi, ne
mozemo ipak da dosts poZalimo, &to je i ovaj pula vedina sveudi-
listara osujetila svaki pokufaj ujedinjenja sinova jednoga naroda.
Ili zar Hrvati i Srbi nisu jedan narod?

Da na ovo pitanje odgovorimo, potrebno je, da poznajemo
obiljeZja narodnosti: jezik, sviest narodnu, obidaje, jednom rietju
sve one pojave, u kojima se izrazuje znadaj narodne duse.

Za jezik hrvatski i srpski morati ¢e priznati i najodusev-
ljeniji, najseparatisti¢niji Hrvat i najkorenitiji Srbin, kao i naj-
pedantniji filolog, da je isti.

Da, jezik je isti, vele protivnici narodnoga jedinstva — ali
sviest je razlitita, a tolse pokazuje u dvovrstnome imenu, u vjeri(!)
u mrznji izmedju Srba i Hrvata — pa napokon dieli nas i hi-
storija!

Sto da odgovorimo na to?

Pitajmo se, &to smatramo pod imeénom, Jeli ime skup slova,
odredjeni broj slovaka, ili je ime kao Sto i svaka druga rijec
kratica, simbol, oznaka nekakega pojma? Absurdno bi bilo odgo-
voriti jestno na prvo pitanje!

Pa kad je ime samo kraticom nekoga pojma, zar nas onda
fa kratica moZe smetali, da priznademo identitel pojma, ozpadena
sa dva imena? Ne moze,

Vele nam, da nas i vjera dieli. Ta zar smo jo§ uviek na
tako nizkome stepenu kulture, da ne mozemo vjeru luditi od na-
rodnosti? Ili zar nema katolika, koji se paziviju Srbi, zar nema
pravoslavnih, koji se nazivlju Hrvati? Samo fanatizam sa strane
srpske, samo razprave politickih novina o vjerskim pitanjima,
mogle su nas dovesti do Zzalostne ¢injenice, da vjeru smatramo
zaprekom narodnoga jedinslva, Sto vise da jesmatramo obiljezjem
narodnosti!

Pa da i je tako, da nas vjera sada i dieli — 5to nes je
onda dielilo prije raskola? Zar se istina za to smije udaratli u
obraz, zar se na temelju novijih prilika smije tvrditi, de su te
prilike uvijek postojale, t. j. da smo i onda bili pociepani?
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Pa kad nam ta pociepanost skodi, kad je protunaravno
ovako komadati jedinu narodnost, tad nam je duZnost, sveta i
patriotitna duZnost, da ovo nale stanje popravimo, goBtujuéi sve-
tinje svake vjere. -

Taj nenaravni vjerski razdor jednim je od onih uzroka mrinje
izmedju Srba i Hrvata. Ali glavni razlog leZi u nama samima,
lezi u medjusobnome nepoznavanju, u krivim predsudama. Uklo-
nimo uzroke, nestati ¢e posljedica.

Nek ne smatra Hrvat a priori svakoga Srbina svojim naj-
veéim neprijateljem, a Srbin neka ne vidi u svakome Hrvatu
svoga din-dusmanina. Ne koljimo se medjusobno na temelju fikse
ideje, da je jedan drogome neprijatelj. Nastavimo i taj brato-
ubiladki rat, uticat ée se i opet Srbin pod zadtitu neprijatelja
hrvatskih, a Hrvat ée opet predbacivati Srbinu, da radi s njegu-
vim neprijateljima i obratno.

I opet ¢emo se uticati das Beéu, ¢as Pefti i traziti u Beéu
svoja prava i moliti u Peiti, da nas postede u ime 80-godiinjega
braiskoga saveza i stajat ¢emo opet skritenih ruku jedan na-
protiv drugoga srcem punim mrznje.

Da, samo za to bili smo uviek tudji sluge, jer smo uvjek
hotjeli, da samo jedan od nas bude gospodarom u nasem domu.

Trazimo, da se svaki, koji u Hrvatskoj zivi, naziva Hr-
vatom, kao da se djedovskim predajama nasliedjeno ime moze
shacit ko stara haljina, da se nova obude. Mi vicemo 1 videmo
pravom na Sovinizam Madjara, na njihovo nasilno madjariziranje
Srba, Hrvata, Slovaka i Rumunja, a u vlastitome domu ne do-
puStamo bratu svome, koji je s nama iste narodnosti, da se
nazivlje imenom od djedova kao svetinju nasliedjenim. Ta zar
smo zbilja koncem devetnaestoga vieka na tako niskome stepenu
kulture, da ne mozemo narodnost odieliti od teritorija, na kojem
stanuje, zar smo zhilja toga misljenja, da zemlja daje ime na-
rodu, a ne narod ime zemlji? Tudji elementi asimiliraju se u
zemlji, poprimajuéi nodnju, obitaje, jezik naroda, u koji su se
uselili; al sto je Srbin mogao poprimiti od nas Hrvata, kad je
sve imao jednako s nama, 8to je mogao izgubili, kad se nije ni
u ¢em razlikovao? Pa ipak mi tvrdimo, da su se Srbi, doselivi
se n Hrvatskn, asimilirali s Hrvatima, kao da je moguéa asi-
milacija kod elemenata jednakih, kod ljudi iste narodnosti, i
udarajué¢i istim u obraz, negiramo eksistenciju od 500.000 ljudi
nafe narodnosti tek drugoga djedovskom predajom nasliedjenoga
imena! I Francuzi i Niemeci nazivali su se i nazivlju se razli-
Gitim imenima, pa i mi u trojednoj kraljevini imademo ljudi —
ta svi nizi slojevi nazivlju se imenom zemlje, u kojoj stanuju,
seljaci Slavonije Slavoncima, Dalmacije Dalmatincima, al niko od
nas ne ¢e za to ustvrditi, da su nam narodnosti razlidite. Nepo-
bitna je Cinjenica, da se pojam narodnosti istom kulturom pro-
Siruje, da se narodna sviest istom prosvjetom upotpunjuje, a da
je prvobitno i jedno i drugo vezano o teritorij.

Evo nam napokon nepobitnoga dokaza o jednakosti duse
narodne u izrazu njezinoga misljenja i tuvstvovanja — u nasoj
parodnoj poeziji. Samo po toj jednakosti narodne poezije razum-
ljiva nam je prepirka o knjizevnim predajama narodnoga blaga,
prepirka, koja se na zalost i sramotu nasu vodi medju separa-
{istitkim elementima srpskim i hrvatskim.

To su dokazi identiteta narodnosti srpske i hrvatske, a kao
protudokaz $to nam se navodi? Razliditost historije.

Imade ih, koji iz historije izvode, da su Srbi i Hrvati dva
naroda, jer imadu dvije povjesti. A §to nam dokazuje ta dvo-
vrstnost historije? Tek nasu pocjepkanost, poteklu iz uticaja Bi-
zanta na istodne, a Rima na zapadne krajeve naSe zemlje. Na te-
melju te odieljenosti niekati svaku moguénost buduéega fakti¢noga
narodnoga jedinstva, znadi prosla fakta postavljati granicama bu-
dudnosti, znadi prediti svaki narodni razvoj i napredak. Ta na-
pokon sama historija pobija one, koji se na nju pozivajo. Italija,
Franceska, Njematka, sve je to bilo razciepano u drZavice, svaka
sa svojom historijom, pa ipak su se ujedinile, pa ipak je u tim
drzavicama zivio samo jedan narod. Napokon da izvedemo lo-

gicki zakljatak iz tvrdnje, da je historija obiljezjem narodnosti.
Niemei u Austriji, jer imadu drugu poviest, druge su narodnosti
nego li Niemci u Njemackoj, Koliki absurdum !

’ Da zavriimo. Nove istine, ma bile ve¢ davno svietu ob-
Javljene, tesko si probijaju put, tefko se sviet odrice svojih bludnja
i predsuda, al poviest nam dokazuje, da ih se nmapokon ipak
uviek odride.

Bit ¢e i ovdje lako. Odavna je sviet priznao, odavna je
znanost dokazala, da su Srbi i Hrvati jedan narod, odavna nas
vel sama nevolja i nuzda sili, da tu istinu priznademo — mi se
opiremo,

Al napokon doéi ¢e ipak dan pobjede, doéi ¢e dan, kad ce
mrene pasli s nasih odiju — i istina ¢e slaviti slavlje. Da taj dan
sto prije dodje, da sto prije zarudi zora novoga, sretnijega zivota
i blagostanja nasemu narodu, taj cilj postavila si je ujedinjena
hrvatska i srpska mladez u bielome Zagrebu. Na sjeveru i jugu
nase monarkije, u Pragu i Zagrebu, pokrede se u isti &as pokret,
koji mi najsimpatitnije pozdravljamo, jer u njem vidimo svitanje
novih, sretnijih dana. Preporudujuéi svoj hrvatskoj i srpskoj
omladini najtoplije, da se i ona razasuta po drugim univerzama
uhvati u sloZno kolo s omladinom zagrebatkom i prazkom, kli-
temo mi: »samo napried«!

Slavjanin,

=t

Nemcija, Italija pa avstrijski Slovani.

Motto: Statt mit den Teutschen sich zu ver-
schmelzen und in bildung und polilik mit ihnen
vorwiirts zu gehen, rechneten diese >Panslavisten«
nur noch, dass sie einst auf diesem (Oesterreichs-)
boden die herrschenden waren, dass sie jetzt noch
die mehrzahl seien, und dass sie darum anspruch
haben, die herrschenden wieder zu werden. Dr. Rottek
Allg. Weltgeschichte. 1870. VI, S. 144,

Zgodovina poslednjih dveh stoletij razlaga, kako si
drzavniki jemljejo v pomoé nazore kake stranke iz na-
rodov, da doseZejo laZze svoj namen, ter s pomodjo teh
nazorov zatiravajo vse druge nazore, nahajajoCe se med
narodi. Tako se je leta 1795. sklepala trozveza med
Avstrijo, Prusijo in Rusijo, da omeji nevihto, katera
zuga vsej osrednji Evropi iz zadnjega konea zapada, t.
j., iz Francije, z glavnim namenom, ohraniti mir. Med
tem so narodi uZe hrepeneli po svobodi in po pravu,
v dosego kojih je prvo uslovje .izvriitev nacijonalne
ideje. Te ideje so se poprijeli tudi drZavniki te trozveze,
da narode pridobijo na svojo stran v zabrambo vseh
drugih idej, ki so Zugale od zapada razdiriti se med
narodi osrednje Evrope.

S tem je bil dan tudi zacdetek k unitenju razlik
med deZzelami s prebivalei ravno iste narodnosti. Dotika
z naprednimi Francozi, ki so preplavili vso Evropo, je
to mnogo pospeSevala. Ta narodna ideja, povsod zvana
nacijonalna ideja, je bila tudi pomocek, Francoze, na
Celu jim Napoleona I., zapoditi ¢rez mejo nazaj. V tem
tasu se je posebno zadela med narodi razSirjati ideja
nem&ke narodnosti, ki je bila dotlej omejena le na ne-
katere male kroge. Ravno iz ¢asa bojev s Francozi -
tamo lepe patrijoticne poezije na nemSkem jeziku.
Od tod je tudi izvestni izraz ,die Volkerschlacht hei
Leipzig*“.
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Narodi so se zadeli zavedati, da so tudi Zinitelji
v obtem drzavnem Zivljenju, ter imajo pravo, udeleze-
vati se pri dolo¢hi o njih usodi kakor driave.

Jedva pa so drzavniki srednje Evrope dosegli svoj
namen in utvrdili doseZeng s takozvano ,sveto alijancijo¥,
skleneno 1. 1818 z Avstrijo, Prusijo in Rusijo v Achenu,
so ne samo pustili na cedilu nacijonalno idejo, ampak
tudi gledali, kako bi jo zatrli med narodi. Vsled tega
ideja zjedinjenja narodov po njih narodnostnih znakih je
Zugala popolnoma izginuti.

Tudi ,svete alijancije* glavni namen je bil, ohra-
niti mir. Zvunanji neprijatelj je bil premagan, zmagovalee
in zmaganec sta bila utrujena, narodi sami so si Zeleli
miru. Zato je prislo na vrsto vpradanje, kateri mir naj
se ohrani?

To vprasanje je moZno le refiti, ako se v postev
vzame namen tedanjih drzavnikov, uvesti zopet razmere,
katere so bile v dobi pred francosko prekucijo. A tudi
oni so brzo uvideli, da to je moZno uresnititi le obli-
kovno, a &loveske misli ni veé moZno navoditi na dolo-
teno pot. Pri tem je bil na jedni strani pritisek velik,
na drugi so se odobravala, odnosno dopuiala dejanja,
katera so Sele potuho dajala razSirjenju neljubih idej.
Tudi so se tedaj nasprotujoce si uredbe vvedle, in ne
povsod z istim principom. Zato tudi nacijonalna ideja
ni zaspala, tem ve¢ vsled neprimernega pritiska je tlela
kakor iskrica v Zrjaviei in pepelu in se razdirila med
narodi. ,Duevni potres gre skozi zgodovino nasih dnij*,
se je izvrstno izrazil Skof Izajija Tegner. Posebno Nemei
so si zeleli nem§ko zjedinjeno drZavo v velikosti starega
rimsko-nemskega cesarsiva; Italija mni bila zjedinjena
Italija, oba naroda bi rada pridla v neomejeno posest
obal Jadranskega morja. Narodna zavest se je prebu-
dila tudi pri Madjarih, kateri so si Zeleli svojo konsti-
tucijo v srednjeveski obliki, naposled so se jim pridru-
zili tudi Slavjani, pri katerih je imela ta zavest Je naci-
jonalno-literaturno obliko.

Vazlic vsemu pritisku od zgorej in umetnemu raz-
cepljenju na razne sinasprotujoce stranke, kateri razpor
se je vzdrzal umetno, tihi potres se je vendar nepre-
nehoma razdirjal, ne da bi vplivni faktorji hoteli zapa-
ziti, dokler ni buknul nenadoma mogolni sunek 1848.
prekucije, katera je Zugala, vsem drZavam osrednje Ev-
rope dati drugo, popolnoma izpremenjeno obliko. Narodi
srednje Evrope so se loé¢ili v dve glavni stranki. Nem3ki,
italijanski in madjarski nacijonalei na jedni, Slavijani
7z ostalimi konservativei in dinastijami, zvestimi prvim
narodom, na drugi strani. Slavjani so Zrtvovali kri in
blagostanje za ohranitev posestva svojih vladsjocih di-
nastij, v nadeji, da zamotane okolnosti in politiSki do-
godki jim dado vhod v sre¢nejSo bodoénost.

Nacijonalei prve vrste so se uZe takrat Steli za
jedine in prave liberalce. Zato jim tudi ni bilo tako
tezko, pridobiti si mnogo privrzencev, sosebno vsendilid¢no
mladino.

g -—— —— —

Glej ¢uda! Na mah (21. marca 1847) stopi poprej
neomejeno absolutno vladajo¢i pruski kralj Friderik
Viljem IV. na stran nemdkih nacijonalcev z razglasom
»na nemski narod, v katerem je izjavil, da se je postavil
na Celo ,prostega prerojenega nemskega naroda“. Ravno
tako je tudi poprej absolutni kralj Sardinije Karol Al-
bert I. postavil se na Celo nacijonalne stranke za pro-
stost in jednoto Italije, in to Sele potem, ko se je papez
Pij IX. sam pridrozil liberalni nacijonalni stranki. —
Iz tega samega se vidi, da ta dva vladarja, katerima so
sledili tudi drugi mali, sta se postavila na stran naci-
Jjonalcev, ne le da bi si redila svoje korone, temveé tudi,
da hi s pomodjo nacijonalne ideje mogla laZe vladati
ter doseti svoje glavne sebifne namene. UZe dogodki,
med katerimi so se absolutni vladarji prelevili v libe-
ralne nacijonalce, silijo trezno misledega do tega za-
kljucka.

Tema dvema dinastijama sta prisla pozneje na
pomo¢ dva moza, Cavour in Bismarck, katera sta hila
v svojih dejanjih vse drugo, nego pa liberalea v pravem
kr§¢anskem smislu.

In glej, zgodovina pravi, da ravno nacijonalna ideja
je pomogla tema dvema dinastijama do tega, da ste prisli
na Celo zjedinjene Nemdije in Ifalije.

V tem ko ste se pruska in sardinska dinastija dr=
zali vedno le istega pomocka, principa nacijonalne ideje,
so se v Avstriji nameni, pomocki in osebe od 1848.
leta vedno preminjali, DrZava je bila mnogokrat preu-
strojena, pri ¢emur so kak krat poStevali tudi posebne
razmere raznih dezel in koronovin, kakor tudi, a le
redkokrat, zahteve Slovanov,) kar pa ni ugajalo gospo-
dujo¢im narodom, posebno nem&kim nacijonaleem ne,
e, da avstrijska dinastija se je odtujila od poddstave, na
kateri stoji in se razvija uze ve& stoletij, t. j.,, od nem-
skega znaCaja in od nem&ke kulture ter da je popustila
od namena, v korist nem&tvu kopati gomile Se Ziveim
Slovanom.

Prusija je zajedno vedno na to gledala, da bi Av-
strijo spravila popolnoma v svojo kolo. K temu jo je
vzbujala sosebno zmaga Francozov nad Avstrijo 1. 1859.,
vsled Cesar je zadnja izgubila mnogo vpliva, simpatij in
moti na Nem&kem. Premaga v Italiji je bila fudi pre-
maga nasproti Nemdéiji. Minister Schmerling je skrbel
ta izgubljeni vpliv na Nems8kem zopet pridobiti, vsled
katerega namena se jo Avstrija pokazala resni¢no vneta
za nem$tvo. A prebrisani Bismarck jo je preslepil in

4) To mi je povedal g. J. Pittamitz, c. kr. sovetovalec vi-
iega dezeluega sodis¢a v pokoju. To je gotovo, da Koseski je bil
mo# velikega vpliva v Trstu, a mogotcem ni ugajal, ker je bil

opreodkrit moz, Leta 1846, do 1848,, ko se je mnogo govorilo o
Krankobrodskem parlamentu, se je izrazil: >rajsi 10 let pod rusko
knuto, nego jedno uro pod prusko pikelhauboe. Za burokrate te-
danjega ¢asa je veljala taka izjava za nekaj nezasliSanega.
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Avstrijo v vojno 1864. |. proti Dancem zvabil ') in brzo
potem jo prisilil k vojni 1866. I

1) Bismarck je dal Avstriji umeti, da na Nemskem vre.
V resnici pa je bilo le velike nevolje proti Bismarcku. Avstrija pa je
hotela pridobiti si prednost, da ne hukne vstanek, za to se je
pridruZila Prusiji v vojni proti Dancem, ne da bi poprasala nemiko
zvezo; pomagala je nazaj potisnuti na Holdteinskem zbrane Sa-
ksonce in Hanoverance, ter je bila med vojuno samo potem na stran
potisnena od Prusov, da bi vsled tega poslednji imeli veé pravice
pri sklepanju miru. UZe ta fakta kazejo, da Schmerling je bil
slab drzavnik in diplomat. S

(Konec pride.)
e

Tamjan.

Za teskih dana,

Kad nigdje nisam pokoj nasao;
Kad zmijska sumnja otrov Zestok
Lagano kap po kap u grudi kapnula;
Kad uZasni demoni

Suhonjavi i blieda lica,

U oku kriesom, plamnim dahom

Na svakome su koraku

To moje lomno tielo potresali: — —
Odtad je dufa hrlila

U one diste eterske visine,

Ko tiha glazba eolove harfe,

Za tihe noéi,

Kad laveZ pasa sablasno se krili. ..
I ko da tada ofresla se svieta,

I njegovih teskih vjekovitih spona, — —
U radosti je svieZoj letjela,
Zaboravila jadnu zemlju

I — — Jjude!

Al niesu Jjudi nju!. ..

Cim vise ona hrli zracnim sferam’,
I ustitrava snaznim krilima

Lagasni eter, —

Tim oni nize vuku njeno ime

U svjelsko blato zavisti i lazi;

Tim bjesnije je zele muciti,
Klevetaju¢i grlom hrapavim

Njen zvonki glas i ¢isti rad . ..

Al zalud njima ofajana muka;
Uzalud grudi nadimlje im mrZnja,
Ko orkan silni velji ocean; — —
Ti biesni vali ne seZu

Do onih éistih kristalnih visina,

U kojim® tek se razdaju

Vjekoviti akordi srece ...

I sustafe demoni ...

Oborili su glave.. , .

Zar spoznaSe svoj niski rad?! — —
Ne! — oni misle!...

U oku vatra osvete im iskri;
Svjetluca tajno slijed misli,

Koj juri, juri sve dalje i dalje

Do — njinog »idejalae!. ..

Veé biesna radost rasteze im lice

U zlorad smiesak, —

A onda jekne strastven klik, —

I oni hrlo skodige,

Da svojim radom

Svom sidejaluc se dovinu . ..

Nervoznom kretnjom snazne misice,

I brzim pletom prsta koscatih,

Za casak tili sazdase Zrivenik,

Bajovit, krasan, ¢aroban,

Ko da ¢e na njem tekar teci

Nevina krvea Abelove Zrtve . ..

A misd sve se viSe uspinje

Il one diste eterske visine,

Sva razdragana, zanosna i sretna,

Ko mlada djeva kada prve no¢i

Na usne dragom vreli cjelov tisti. .,

I bas kad htjede

Da posljednjim se snaznim zamahom

Dovine mete, sjajne zviezde,

Sto kano oko Svemira se blista, — -~

Tad uzvija se k njojzi

Tajnovit neki mrmor . ..

Demoni holi pokornickom haljom

1 svetim mirom na licu .

Poredali se oko Zrtvenika,

Poklikujuéi glasom zanosnim

0Od srca hvale nebestanskoj dusi;

A njine miske polaganom kretnjom

Na 7ivi ugljen siplju sveti tamjan . . .

Do ¢istih visa uzvija se dim

Od miomirisnoga tamjana,

Ko plast golemi sablasnoga duha,

Koj pruza u vis tanke bliede ruke, —

I stize hrlu dosu. ..

A kroz dim mamno ore joj se hvale,

Ko laina pjesma zamamne Sirene...

I dusa stade ..

Ko omamljena, spojena,

Od tamjana i hvali. ..

I u tom ¢asu potamnio dim

Carobit sjaj visoke zviezde, — —

A tihi glasak egoizma

Sapuée dusi,

Da tek na zemiji tamjan dozrieva ...

I dasak kao da koleba,

Koleba, drhéué krilima, — —

A onda opojena,

Strjelovito se spusti k zemlji . . .

Strahovito zakliknuse demoni

Neobuzdano, slavodobitno,

Kad dusa strtih krila

Na Zrtvenik je pala.. .

RazderaSe si pokornitke halje,

Sa lica sveli izbrisase mir, —

Pa upaliSe na lomaci

Neoskvrpjenu nekad snaZnu dusu ...

Zaokruzifie kolo pakleno,

Opielo krieSte¢ glasom hrapavim. ..

A ciste dufe nestade .

Prozdrljivom u svjetskom plamenu,

Ko kaplja bistre rosice

U neizmjernom stepnom pozaru ., .
Kad strto tielo doslo kasnije

Do crnog kupa ogorind, —

Sa oka tek je suza kanula

Na tinjajuci ugalj,

A faj je cvréeé pricd tuznu priéu

O dusi, zviezdi, tamjaou . . .

Zagreb, 1897.

Viadimir J. Teharski.
———— S ——
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TJRodoljubi¥,

Gle, novaca dosta — Zelite I’ &to jos ?
I boce su pune — sve Zarka je kap,

Razigrat ¢e dusu — uplamtjet ée krv

1 pote¢ ¢e za dom — zor-govora slap.
I Zaliti éemo — %to narod je rob,

I lievati vino — ta zasto has krv

I kleti tirane — i klicat: su boje,

Za neslogu poznat, da j' otrovni cry.

I priznati brata — pri vinu ce brat

I daSu ée punu jo§ za njega pit),

Pa tada na koncu — jo& snivati san,

Da moro je hojak — za narod svoj bit' .

A sutra?. .. O hoze — ta tko bi se viek
Zrtvovo za narod — uz naporan rad , .?
Prospavat se valja — la velik bje trud
Odmorit se mora — junacina mlad . . .!

Srec¢ko Zindl.
- - S

Nekaj maloruskih obigajev.
(Spisal Salamun,)

Vsakemu zavednemu Slovanu je dovolj znano, da
na severno-vzhodni strani Avstrije prebiva krepek in il
narod, s svojo lastno hierarhijo in obredom slovanskim,
kateri je tako reko& most med nekdanjo poljsko in se-
danjo rusko drZavo. Ta narod navadno imenujejo ,Malo-
ruse® ali manj pravilno ,Rusine“. Svoje dni je ta narod
spadal deloma pod poleko zezlo deloma pod rusko. Po
delitvi Poljske je tudi jeden del tega naroda pripal
k Avstriji. Namen teh vrstic je, omeniti nekatere obicaje
galiskih Malorusov.

Obée moramo tvrditi, da je Malorus jako veren in
poboZen. Vse zatne z Bogom in tudi z Bogom konda,
Obiskuje prav rad tudi Se tako daljnja boZja pota. Cerkyi
rad daruje, njegovo stanovanje, polje, Zivina, jed in pi-
jata mora biti blagoslovljena. Izba je napolnjena s sve-
timi podobami; posebno ljubezen pa izkazuje sv. Mi-
klavzu, Materi boZji, naslikani po sv. Lukeiu in kriZa-
nemu Jezusu. V vseh obiajih in navadah ima pred-
nost vera,

Obla¢i se navadno v platno in v volno ali pa
v koZuh, narejeno vse po starodavnem narodnem kroju.
Njegova jed je zelo preprosta, zraven soli ne potrebuje
ni¢esar drugega; vse jemlje iz domatih pridelkov. Njegoy
zivez je mavadno neslan, kajti obredni posti trajajo skoro
dve tretjini leta, in Malorus ga strogo drZi. Ob &asu
velikih praznikov in pri pojedinah ne smejo se pogre-
Sati svinjina in pirohi; kuretina na mleku kuhana je
njemu teéna jed.

Njegov dom je navadno bez dimnika, ter je polen
dima; imajo torej tako imenovane dimnice, kakor se pri
nas na Slovenskem nahajajo tu pa tam. Stene prebiva-
lista so vetinoma iz protja narejene in z ilovico zama-
zane, ter je pokrito s slamo ali pa s trstjem. Njegova

delavna Zivina je majhna in neznatna, toda stanovitna
z malo klajo zadoveljna. Njegovo celo bogastvo v rav-
nini je njiva in njeni pridelki;, v hribih pa govedina
in ovee.

Malorus je Sibke postave, ima lepo in pravilno
obli¢je, ter je zares jeklenega zdravja. Zelo utrjen je
v tezavab, spremenjavi vremenski in pri delu, ter je
marljiv in delaven. V dolgih zimskih vecerih se zbira
mladina in veckrat tudi mlade omoZene Zene v kateri-
koli hi&i v vasi, seboj neso kolovrat. Tukaj se prede in
poje. Teh shodov se ve¢ nahaja v jedni vasi in ,veder-
nici“, ter si pripovedujejo starodavne pravljice in pri-
povedke in se pojejo ,dumi“ in ,dunky*, ter se razha-
jajo po polnodi.

Sv. Andrasa zveCer se zberejo deklice same, in
noben moZ ne sme biti prisoten, ter se lotijo vedeZe-
vanja. Postavijo se navadno po vrsti iz moke pedeni
svalki (emoki), katerih vsaki pomenja jedno dekle od
pri¢ujocih, in k zadnjemu poklitejo psa. Taista, katere
svalek pes poje najprvo, se letos omozi. Potem gredo
na prosto in Stejejo klince v plotu. Ako je Stevilo so-
devno (ravno), dobi samca, ako pa je liho (neravno),
vdovea. Tudi cdreZejo Cre$njeve veje ter jih hranijo de
Bozi¢a v vedno menjajodi se vodi; de katera zatne med
tem zeleneti in cvesti, gotovo ne izostane poroka.

0 Boziéu gredo mladeni¢i trumoma od hise do
hiSe pojoéi boZiéne pesni, koleda*) imenovane, ter do-
bivajo kruh in Zganje in vo¥&ijo vzajemno vesele praz-
nike. Na dan Sv, treh kraljev (Bogojavlenia) vrSi se na
ribnikih in potokih obredno blageslovljenje vode, in
vsakdor mora od te vode piti: zveCer pa gredo deklice,
kakor o BoZitu mladenici, od hife do hiSe, pojoée pesni,
»Stedry® imenovane.

Velik praznik za maloruskega kmeta je konec
zetve ,obzynki®, kateri praznuje vsak le nekoliko imo-
vit posestnik. UZe na polju se zapojejo dotitne pesni;
pri solnénem zatonu spletejo starejSe Zene velik venec
iz klasja in s tem ovenéajo mlado Zenjico. Med godbo
in petjem ga nesejo domu; gospodar pri¢akuje vratajote
se na pragu z jedjo in pijaco, sprejevii venee med Oe-
stitanjem Zenjic; in na to se zaéne prava zabava s plesom.
Cudno je, kako se ti trudni ljudje suejo pri goslih in
basu (bunki).

Pri krstu, kateri se obi¢ajno vrsi v dan rojstva, je
velkrat ve¢ kot dvajset botrov, ,kumy“. In to ni malovazna
stvar, kajti kumstvo pri njih veé velja nego pa kanonidno
svadtvo. Kum se zdruzi tako rekod z druzino ter dobi
pravico udelezevati se ob dolodenih praznikih. Po krstu
se zatne doma pojedina; ,diak® predseduje; poloZi kos
kruha na kroznik, govori zbranim nekaj ¢asa v smislu,

*) Staroslavensko koleda, sl. koleda, koledovati; kolodpvat:
je pri vseh Slovanih raziijeno,
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da je novorojeni priSel nag na svet, naj bi bili tako

dobri za njega nekaj zloziti, on kot govornik od svoje

strani mu podeli krub, katerega naj bi mu ne nedosta-

jalo nikdar. Na to vrZejo vsi par novli¢ev na kroznik.
(Konec pride.)

e e

,,KloSterski Studentje”.

(Iz zapustine J. Vencajzove,

Nade velike Sole so duhovskega in posebe Se¢ samo-
stanskega izvora. Ob sebi razumno je torej, da so vsekdar
sosebno samostani radi podpirali ta udilita, bodi si z da-
rovi, bodi si s poSiljanjem svojih dijakov na take svire
umnostijs.

Tudi nali slovenski samostani niso zaostajali, in stare
pripovedke med narodom so nam pri¢e njihovega strem-
ljenja.’) Spodetka so poSiljali svoje mlajie brate pa¢ na
>studium generale« v Cedad in na bliznja laSka vseudi-
lif¢a. Odkar pa se je manjSala oblast Oglejskih patrijarhov,
in je sorazmerno rastla oblast domade gosposke, sosebno
pa Se, kar so se ustanovile habsbur§ke vladikovine tudi
takraj Drave, spoznali so takoj svoj blagor in se obrnuli
proti Dunaju in Gradeu, — kjer so se bili v tem Slovenci
uze s cela naselili na vseudili§&ih.

Slavni samostan Stiski *) nam nekoliko razjasni bistvo
teh kloSterskih Studentov, kajti po bogatstvn in prosira-
nosti prvi na Kranjskem, ni zaostajal za svojimi tovarisi
nikdar in nikjer.

Podetek XVI. stoletja nam daje o nasih samostanskih
dijakih prvi podatek. Dne 20. nov. 1. 1500 piSe namred
Runski opat Volhenk Sti¥kemu opatu Ivanu med drugimi
narodili tudi nekaj vrstic o »Stifkem Studentue : %)

»Za dijaka na Dunaju naj kmalu denarja poslje, da
se mu poplacajo stari dolgovi, in ker mu Cellerarius *)
(v Dunajskem kolegiju) node nifesar ve¢ posoditi, je on
(opat Volbenk) uZe govoril s Svetokrikim opatom, ki je
tedaj veljal kot zastopnik generalnega kapitulas. Tekom
istega leta Se pa je objavil Stiskemu opatu, »da je Sveto-
kri§ki opat dovolil redovim dijakom (na Dunajskem vseuci-
lif¢u), da se vrnejo v svoje samostane, zato pride tudi
Stiski Gregor domov; opat naj mu (Volbenku) zanj popla-
Cane dolgove vrne v vsoti 20 gld. renske vr.«

Stiski Gregor, ki izvestno ni bi le jedno leto na
Dunaju, se je na to pad po novem letu 1501. vrnul
v svojo domovino, in za njim nekaj ¢asa ni bilo vel
Stitana na Dunajskem vseudiliS¢u. To nam najbolje spri-
¢uje list Runskega opata Ivana, ki je 1. 1515. zasel svoj
prestol in bil kmalu za tem imenovan vizitatorjem po
Ogerskem, Avstrijskem, Stajerskem, Koroskem in Kranjskem,
Tu naroda novi prelat opatom, »da svoje religijoze posljejo
»slitteris imbuendose« na Dunaje¢,®) Lefo pozneje pa po-
navlja ta svoj opomin s pismom od dne 8. sept. 1516.

Stiski samostan je seveda te opomine takoj uvaZil,
kar nam kaZe pismo brala Ivana opatu Stiskemu od 20. jax.
1. 1516. iz Dunajskega cistercijanskega kolegija.

) Na platnicah I. zvezka >Ljublj, Zvona< 1. 1895. navaja
narodna lfripovedka >0 starem kljuSu¢ na dveh mestih o me-
nihih: sKo je prifel (dedek) naza) v Solo, v kloster, pove svo-
jemu menihu itd.c, pa »3el je nazaj v Solo in je menihom po-

vedale, —

%) Fr, pl. Radics, Die Gegeniibte von Sittich, Wien, 1876.
V + 148, Mechitar. tiskarna.

*) Pag. 44 ibid.

¢) Pag. 44 ibid.

%) Pag. 45 ibid.
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On piSe, »da je prav priden, pa denarja potrebuje,
poSlje naj mu 40 gld, rajniSev; 8 gld. je moral v >burzo«
dati, za 4 gld. pa se je zadolZil, tudi so uZe njegova »cu-
culac in sscapulare« stara in po3kodovana, zato naj mu
podlje novih+, O stanu kolegija govori pohvalno, ter omenja,
da imajo cistercijani z Bavarskega, Avstrijskega in Stajer-
skega tam svoje dijake, in da dva izvrstna profesorja vse-
ulili¢a stannjeta pri njih, od katerih imajo kar najveli
dobifek v znanstva-,

A to stanje kolegija se je kaj hilro spremenilo, kajti
uZe 1. 1518. nam kaZe pismo opata Urbana Sti¥kega %) vi-
zitatorju, kjer pise, »da je Dunajski kolegij cistercijanov in
studij na Dunajskem »>»gimnazijuc< zelo ponehal, in da so
le trije cistercijani po jeden iz Rune, Cvetla in Sticine
zunaj in se na ta nadin ne pospeSujeju interesi celokup-
nosti. Vizitator naj bi Stiskemu dijaku dovolil, da se vrne
domov, da se zanj denar ne trosi zastonje,

Ni-li to stara toZba vseh stndentskih roditeljev ? Nisti-li
tudi prej8nji pismi, sosebno prvo, tako znadilni za dijasko
zivljenje z vsemi ljubimi in neljubimi pritiklinami, kakorSno
nahajamo Se danes in ne samo v pravljici o slovelem
»Pumpu PerugijSkeme ?

No, odtlej mol¢i samostanska povestnica o Dunajskih
dijakih, pa& pa nahajamo v njej Se vest o podporah istega
samostana, Kakor je Stiski samostan v obde v teh stoletjih
mnogo daroval za sdrzavne namenee, tako je tudi podpiral
Dunajsko Almo Mater, kjer ga nahajamo naStetega med
dobrotniki vseuGili§¢a, Zapisek uprav iz 1. 1566. nam kaZe,
da je Stiski opat dajal na leto po 12 funtov za ohranjenje
te velike 3ole, v tem ko je Kostanjeviski dajal le 5
funtov.”)

Ta dajatev je menda pricela uZe leta 1505., ko so
jeli za Dunajsko vsendilif®e nabirati doneskov v Notranji
Avstriji.

Kar so pa jezuviti z nadvojvodo Karolom po priza-
devanju Ljubljanskegu Skofa Urbana Tekstorja svoj kolegij
v Gradei razSivili 1. 1586. v vseuCili¥¢e, — prestale so
podpore mnotranjeavstrijskih prelatov, in med njimi tudi one
Stitanov. Pozornost se je bila odslej obrnula v Gradec,
kjer so njegovi dijaki mogli prebivati v profesni hiSi brat-
skih Runskih cistercijanov. Poslej pa, ko so Stifani od
. 1670. nadalje smeli osnovati svoj lastni novicijat, itak
niso posiljali ved dijakov na vseuciliSca.

Cas hiti ... tempora mutantur ...
nikdar ved nazaje,

Tudi danes jo krenejo nasi dijaki, kot njihovi pred-
niki, bodi si preko Gradca, bodi si preko Celovca na Dunaj.
A nepoznana preminja se krajina pred njihovimi olmi, spo-
minov na svoja potovanja ne gojé: »vsaj se itak ni ni¢ po-
sebnega zgodilo«, niti v Gradcu ne ostajajo, to se pripeti
med vsemi Studijami po najvel jedni®, da tudi to mesto
spoznamoe.

Dolgodasja zdehaje zlezejo na voz, Se dolgodasnejsi
raz voz, Se niso potujo¢ v skolegijuc vrgli kak >durake
ali & lepfo wperferencoc, — in si Zelé, da bi skoro elek-
trika gonila vlak ali Se bolje, da bi se sedlo v >balone
in se v par trenutkih zasuknulo tje doli ¢rez Severnik —
ki tudi ni ve¢ »piece de resistence« — v ljubo domovino.
Oh, tudi sedanja voZnja je svetu uZe predolga!. ..

mini, in »ni ga

%) Pag, 48 ibid.
") Pag, 62 ibid.
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RAZGLED PO SLOVANSKEM SVETU.

a) slovenske dezele.

Slovanska krstanska narodna zveza. Due
2. aprila je ,Slovenec prijavil brzojavno porodilo, da
se je v 1. dan apr. zasnovala zveza pod tem naslovom
ter pravi: Sedaj je v tej zvezi: 16 Slovencev, 11 Hr-
vatov, 6 Rusinov iz Galicije, 1 iz Bukovine in Ceh
Stojan iz Morave. Danes je bilo izvoljeno zatasno pred-
sedstvo. Izvoljeni so trije predsedniki: dr. Bulat, Bar-
winski, dr. Sudter$ié, ki se bodo po dogovoru vsak
mesec menjavali v predsednidtvu. V parlamentarno ko-
misijo so bili izvoljeni dr. Laginja, dr. Ferjanii¢, dr.
Gregorec in Biankini. Program zvezi slove: V tej zvezi
zedinjeni poslanci tvorijo pod imenom ,Slovanska kr-
Stanska narodna zveza® zbornitno skupino in se zave-
zejo, da se bodo drzali sledefega programa:

pSlovanska kri¢anska narodna zveza® se ho pote-
govala za to, da se izobrazi javno Zivljenje v verskem,
kulturnem, socijalnem in gospodarskem oziru na pozi-
tivno krS¢anskem temelju: da se bo z vso odlo¢nostjo
bojevala za brezpogojno ravnopravnost vseh narodov,
vzlasti za narodne koristi in pravice vseh slovanskih
narodov na temelju narodnega prava in kritanske pra-
viénosti, kakor tudi za popolno svobodo cerkve.

Poglavitna naloga zvezi bo, potezati se v smislu
krs¢ansko-socijalne reforme za kulturno in materijalno
zholjSanje ljudstva, pred vsem eminentno delavskih
stanov: kmetskega, obrtnega in delavskega na podlagi
zadruzne organizacije in avtonomije stanov. Zveza uva-
Zuje drzavno-pravne programe onih svojih ¢lanov, ki
sedanje uravnave drZave z ozirom na $voj zgodovinski
razvoj ne smatrajo definitivne, ter jemlje na znanje do-
ticna zbornici dne 30. marca 1897. oddana drZavno-
pravna zavarovanja gledé CeSkega in hrvatskega prava.

Zveza hote gojiti prijateljsko sodelovanje s kato-
lisko ljudsko stranko in slovanskima kluboma Cehov
in Poljakov; nasprotovati liberalnim in nacijonalnim
Nemcem gledé predsedstva in veline.

V ,Zvezi* so: a) Slovenci: vitez Berks, gr. Alfr.
Coronini, Lambert Einspieler, dr. Ferjanéit, dr. Gre-
goree, dr, Gregor¢i¢, dr. Krek, Kusar, Pfeifer, Pogatnik,
Pove, Robit, Suklje, dr. Suster$is, Zickar, dr. Zitnik.
b) Hrvati: Biankini, Bor&é¢, dr. Bulat, dr. Klai¢, dr.
dr. Laginja, Peri¢, Spiadi¢, Supuk, dr. Trumbié, vitez
Vukovi®, Zoré. c¢) Malorusi: Barwinski, dr. Grobelski,
Karatnicki, Mandiczewski, Ochryméwicz, Wachnianin,
Winnicki. &) Cehi: dr. A. Stojan, Zupnik na Mo-
ravskem.

Dva dalmatinska Srba: dr. Baljak in dr. Kvekid
nista hotela pristopiti tej zvezi, izjavivia, kakor pravi
»Narodni List“, ,da se hoje katolicke propagande®, da
je njihovo srbstvo usko skopéano sa pravoslavnim vjerom,
proti kojoj se osobito u Bosni, po nadbiskupu Stadleru
tjera katolicka propaganda, te da ono, 3to ¢ée ¢lanovi
kluba smatrati krS¢anskim, ne ée mo¢ takovim smatrati

~Srbi“. Porocali so na to, da sta se pridruzila Mlado-
dehom kot hospitanta.

Dr. Ferjan¢i¢ poro¢a v ,Slov. Narodu“ (7. apr.),
kake teZave so bile, predno je prislo do te zveze, in
najbolj radi tega, ,ker je bilo videti, da so na¥i kleri-
kalni kolegi prisli na Dunaj z imperativom svojega
vodstva, da ne stopijo z nami v tesnejo zvezo, ampak
da za se osnujejo ,poseben klub“. Najbolj ,izven
kranjski“ poslanci so dovedli do poslednjega pogajanja.
»Pomisli naj se, pravi dr. Ferjandié, da se nam je sta-
vila tudi zahteva, sprejeti naslednji programeti¢ni sta-
vek: ,Klub stoji na staliS¢u razodete kricanske resnice
in zahteva popolno prostost cerkve, obstojede na pod-
lagi boZjega prava, kakor samostojen organizem, razvoj
vsega javnega prava na pozitivno kric¢anski podlagi in
v ta namen pred vsem preosnovo vsega nauka in iz-
goje na verski podlagi*. Po odjenjanju od te in one
strani zjedinili so se za navedeni program, s katerim
80 se sprijaznile naStete slovanske frakeije. Dalje pide
dr. Werj, da v novi zvezi se vsi slovenski in hrv. po-
slanci ter maloruski, — torej trije slovanski narodi,
brojec¢i b milijonov prebivalstva®. Dr. F. se nadeja, da
klub bode imel privla¢no silo za vsakega Slovana, ki
ne pristopi poljsk. ali ¢eskemu klubu, in da je ta klub
ve¢, nego pa Jugoslovanski klub, ,in ker se nam je
videlo to zdruZenje boljfe, kakor samo v jugosl. klubu,
segli smo po njem*“. Pristavija tudi, ,da klubu ni delal
nihde vedih ovir, kakor dr. Sustersi¢. , Zato pa naposled
priporo¢a ,narodni stranki“ na Kranjskem, naj se ,or-
ganizuje, ukrepi in razSiri, sicer pridejo d&rez 6 lot
8 Kranjskega poslanei v drZ zbor, kateri bodo bez vsa-
kega obotavljanja podpirali to, kar bodo klerikalni vo-
ditelji zahtevali!®

Gledé Malorusov treba je nasproti dr. Ferjandicu
pripomniti, da so pristopili tu migljeni zvezi le tisti po-
slanei, ki so blizi poljskemu ,Kolu“, nego pa pravim
slovanskim strankan. Formalno seveda bodo mogli
tvrditi, da poleg Slovencev in Hrvatov je zastopan tudi
maloruski narod v tej zvezi, in ker velja ob sklepanjih

formulno Stetje glasov, je dobila nova zveza dejansko
podporo tudi po maloruskih oportunistih. Na 2zvunaj

nosi ta zveza pridevek ,kri¢anske* zveze, a kranjski
latinizatorji so le vsled moralne sile privolili v to SirSe
oznatenje, najrajsi pa bi bili videli prilog ,katolifke*
zveze, in 2 dalm. Srba sta najbrze radi tega izognila
se taki zvezi.

Slovanski listi so v obde radostno zabelezili dej-
stvo nove zveze, cakajo pa na to, kaké bode zvrSevala
8voj ne preve¢ doloceni in konkretni program. O tem
programu bi se dalo mmnogo govoriti, sosebno tudi o
tem, da se jemljejo drzavno-pravne deklaracije dedke in
hrvatske le ,na znanje“, kakor da bi n. pr, Slovenci
ne imeli nikakega prava do hrv. drZz prava, in Se naj-
¢ndnejSe je to, da maloruski oportunisti kar dosledno
prezirajo zgodovinsko drZz. pravo maloruskega naroda.
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S stalis¢a zavladavSega oportunizma in drobtini-
carstva celé med slovanskimi strankami in celo Mlado-
¢ehi utegne nova zvoza vsekakor mnogokaj doseci; tudi
bode koristila negativno s tem, da bode pomagala za-
vraéati po imenu in po duhu neslovanske stranke. Mo-
ralno se ve da bi najve¢ vplivala s staliséa opozicije.
Vedina ¢lenov te skupine pa je a priori oportunistilka,
in ker se hocejo druziti tudi Mladocehi s Poljaki. je
pokopan od zadetka zaresen moralen vpliv slovanskih
strank, katere bi ga bile mogle razvijati v smislu sloZne
energicne opozicije.

Gorisko. ,Soa* naznanja, da si v Gorici Slo-
venci zasnujejo ,Obrtno in trgovsko drustvo® v bran
proti Lahom in v pospeSevanje svoje obrti in trgovine,
Pravila izdeluje 18 rodoljubov.

Istra. V Kopru je uciteljisée tudi za Slovence in
Hrvate. V tem iredentovskem gnezdu so 6. aprila 4
slovanske dijake malo ne ubili ter zacéeli po najetih fa-
kinih tudi drugate razsajati, dijaki so morali po noci
po. suhem pobegnuti domu, ker na ladijah, kakor so
Zugali Lahi, bili bi v nevarnosti, da jih vrZejo v morje,
Tudi slovenski profesorji niso v Kopru veé varni.
V obée pa je italijanska druhal prav zdivjana, ker je
nahujskana od iredentskih kolovodij, DrZ poslanei so
radi tega uze stvorili svojo dolZnost.

b) ostali slovanski svet.

Cesar Fran Josip odpotuje 25. aprila v Petro-
grad, kamor dojde 27. apr., in kjer ostane pri carju
Nikolaju II. 3 dni. Spremljalo ga bode 26 oseb, med
pjimi nadvojvoda Oton in grof Agenor Goluchowski,
minister zvunanjih del.

Due 21. apr. dojde cesar Viljem II. na Dunaj,
kjer ostane pri cesarju Franu Josipu do 22, apr. zveler.

a dohod je izvestno polititkega pomena, ker se zvrSi
par dnij pred odpotovanjem nadega cesarja v Rusijo.
Da pa je tudi potovanje naSega cesarja politiskega zna-
taja, kaZe najbolj spremstvo naSega zvunanjega mi-
nistra,

Dunaj. Dr. Lueger je uZe potrjen Zupanom od
cesarja; ob instalaciji 20. apr. mu hotejo razna, sosebno
poZarna drutva prirediti velike ovacije.

DrZavni zbor ima potitnice do 28. aprila. Jako
¢udno je pricelo delovanje nove zbornice poslancev. Ta
ni imela Se pravih predsednikov, in uZe je hilo dalo
skupno ministerstvo ostavko. Badeni je hotel po svoje
utvrditi si vecino, v kateri bi bili tudi ustavoverni vele-
posestniki in Se kakov drug bolj ,znieren* nemdki li-
beralec. Nem3ko veleposestvo pa se je bilo skujalo radi
jezikovne naredbe za CeSko, in to je dalo povod ostavki.
Tyrdijo, da je velikonemski in madjarski vpliv silil Ba-
denija k taki sestavi vedine. No cesar ostavke ni sprejel
ter je izrazil v novo popolno zaupanje ministerstvu,
nalozivdi mu, da naj si pomaga, kaker more, pri vpra-
Sanjih o skupnih drZ. interesih. Med tem se je bila za-
sncvala nze ,Slovanska k. n. zveza®, in poljski plemski
klub se je podvizal po svojem vkusu sestaviti velino,
v kateri naj bi bili: Slovanska zveza, poljsko ,Kolo®,
Mladocehi,  ¢eSki fevdalei, katoli¥ko-nemska ljudska
stranka, Falkenhaynova skupina (6), Romunci (6), 2 ne-
zavisna Ceha, 2 Srba, skupej nekaj drez 220 ¢lenov,
O pomenu take vedine je govor na drugem mestu.
Zbornica poslancey si je izbrala predsedniStvo nZe s po-
motjo te veline. Predsednik je dr. Kathrein, I pod-

predsednik David vit. Abrahamoviez, II. podpredsednik
dr. Kramaf.

Razpravljanje - zbornice je trajaio le malo dnij.
Najve¢ ¢asa so porabili z najnimi predlogi o galiSkih
volitvah  drZavnozborskih in potem o jezikovni naredbi
za Cedko. Nujnost se je odklonila, a slikale so se rezke
besede na obe strani. Gr. Badeni je na dolgo pojas-
njeval razmere v Galiciji. Iz njegovega govora se je
razvidelo, da Poljaki identifiknjejo svoje interese z dr
politiko in si torej prisvajajo tisto lastnost, kakor doslej
nemsko-liberalna kot ,drzavo ohranjujofa® stranka. Se-
veda se potem s takega stalid¢a obsojujejo vsa drugacna
stremljenja. No poljsko ,Kolo* je dobilo poleg sebe
izmed Poljakov samih Se druge vrste parlamentarcev,
— Kar se dostaje jezikovne naredbe, je povdarjal gr.
Badeni njeno potrebo radi pravi¢nosti, in ker bi sedaj
nemike stranke ne privolile na kak zakon v smislu na-
redbe. Neméki liberalei in nacijonalei pa so se hudo-
vali, ¢e¥, da je naredba krivitna in poniZevalna za
nems&ko narodnost. Znadilno je, da so povdarjali, da je-
zikovna ravnopravnost se mora vrsiti potom zakonov, in
sicer sklenenih v drz. zboru. Cl. XIX da ima pomen le
za skupne mase jedne in iste narodnosti, ne pa za raz-
kropljene pojedince. To vse je treba zapomniti.

Poslanei se predlozili mnogo nacrtov in stavili
mnogo interpelacij. Med temi je tudi nujni predlog Slo-
vencev in Hrvatov radi nenormalnih razmer na Pri-
morskem, in sosebno tudi radi zatvorjenih Hrvatov in
Slovencev v Istri, Trstn in Goriei. O nujnosti se bode
razpravljalo &e le po poditnicab zbornice.

Izbrala se je kvotna deputacija, in vedina je skle-
nula, da se napravi adresa. Schonererjanei so sestavili
in priobéili po svoje naért adrese.

Munogo poslancev ni potrjenih, ker so se poslali
protesti proti njih izvolitvi. V Istri nista potrjena
dr. Laginja in dr. Bartoli, iz Trsta Hortis in Mauroner,
iz Gorice dr. Verzegnassi.

Pogodba z Ogersko. Zopet so se pa na Du-
naju posovetovali radi predlog o pogodbi. 'I'vrdijo, da
se je kvota dolodila Madjarom za 344! Radovedni smo,
kako jo zasudejo Mladecehi, izmed katerih so vescake
odbrali v kvotno deputacijo.

Ceko. ,Ustfedni Matice Skolsks® je imela 28.
marea v Pragi obéi zbor, katerega se je udelezilo mnogo
odlitnih rodoljubov in rodoljubk ter zastopnikov pod-
druznic s Ce¥kega in Moravskega. ZasluZni predsednik,
prof. dr. Jaromir Celakovsky je v ogovoru naznanil, da
drudtveno imetje je neugodneje za I. 1896.; nedostatka
je 82.000 gld., proratun za L. 1897 pa znala 297.444
gld.,, ve¢ 50.000 gld. nego leta 1896. Vendar je mogla
Matica vzdrzevati 100 zavodov z 200 razredi, v katerih
se je poucevalo ¢rez 10.000 ucencev in otrdk, ter po-
mnoziti Stevilo Sol. Roditelji iz Cedke, Morave in Sile-
zije v pomelanih obéinah silijo na pomnoZenje Sol. Od-
bor se nadeja i nadaljnjih Zrtev vseh slojev naroda.
Tezko je Solam druftvenim priboriti pravo javnosti, in
kjer se zgodi, prireja drZava le po 1 razred. Temu, da
za 300 do 400 otrék ni mozno doseli javne Sole, morata
biti kriva zakon ali pa uprava. Za snovanje manjSinskih
Sol je jedina opora ¢l XIX. drZ osnovnih zakonov. Ako
se rabijo drugi zakoni proti osnovanju takih Sol, ne od-
govarja to duhu osnovnega zakona; zato je opraviceno
stremiti k reformi Solskih zakonov. Gimnazijo v Opavi
vzdrzuje Mat. uZe 17 let, a to je treba i nadalje vzdr-
Zevati kot glavni steber teSke posesti v Sileski. DolZnost
drzave je, da vzdriuje Solstvo, in da odstrani vzroke, ki
vzbujsjo nevoljo tedkega naroda. Cehi ostanejo na tem
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staliSéu, le 7al, da pojema narodno stremljenje, a nadeja
Je, da bode vstrajal narod.

Dohodkov je bilo 302.130, med temi daril in do-
neskov 181.285, razhodov pa 333.654 gld., med temi
za Sole 200.250 gld. Proradun za 1. 1897 znafa 297.444,
pokriti je treba 258,325 gld, — Odbor se deli v Solski
in gospodarski odsek, prvi je imel 45, drugi 39 sej.
Matica deluje uZe 16 let. v tej dobi je zasnovala 118
Sol, od teh 2 srednji, 66 osnovnih 3ol in 50 otroskih
vitov. Jedna srednja in 19 osnovnih Sol se je izpreme-
nilo v javne, 9 otro¥kih vrtov so prevzela mesta ali pa
drustva- Leta 1896 je Matica zasnovala 3 gimnazije, 2
realki, 1 trgovinsko in 47 osnovnih %ol s 6814 uéenzi
v 125 razredih in 53 oddelkih. Za csnovne in otroike
Sole se je potrosilo 175.400 in za podpore Solam pode-
lilo 10.550 gld. Vi%a gimnazija Opavska z 8 razredi in
2 vsporednicama Steje 308 ucCencev, stoji pa na leto
23.146 gld. Trg. Sola v Brnu ima 2 oddelka. — Leta
1896. je delovalo 302 poddruznie, vseh pa je 434.
Zenska poddruznica v Pragi je dala Matici 10.500 gld.
Mnogo rodoljubov in rodoljubk je zapustilo ali darovalo
po vece zneske.

Zbor se j zahvalil odboru, in dr. Mattug je pripo-
rodal, delovati na to, da vendar jedenkrat prevzame dr-
zava Opavsko gimnazijo. Celakovsky je zopet predsed-
nikom izhran. — Razni okraji so tudi odwerili velike
vsote, Praga na pr. 48.721, Vinohrady 8763 gld. itd.
Amerika je dala 1072 gld.

Ceski delavei so se zbrali 4. aprila v Pragi
v stari mestni hisi v obilnem Stevilu ter odloéno pro-
testovali proti izjavam CeSkih socijalnih demokr. zastop-
nikov v drZ. zboru, izjaviviih se proti ceSkemu drzav-
uemu_pravu. V resolueijah pravijo, da se tvrdno drZé
stali¢a drZavnopravoega, kakorfno je zavzel Palacky, in
kakorSno ponavljajo &eski zastopniki vselej ob obtvor-
jenju novoizvoljenega drZ. zbora, ker se spominjajo, da
tudi Madjari so le s pomo¢jo drz prava povzdvignuli
se kulturno in gospodarski. Obsojajo herostratsko iz-
javo  CeSkih soe. demokr. poslancev in jim odrekajo
pravo, dajati se za zastopnike tofkega naroda. Smatrajo
potrebnim, da se vsi ¢eSki narodni delavei reorgani-
zujejo v mogoléno in zdravo celoto, katera hote skrbeti
za vazne delavske interese in pofteno stremiti k dose-
zanju tistega prava, katero se ¢edkemu narodu sistema-
tifki odreka vZe stoletja. Smatrajo samostalnost ¢eskega
naroda za najvaznejfo podstavo tudi na korist €eSkemu
delaveu.

Izjavljajo, da hodejo v soglasju z vsem parodom
postavljati svoje zahteve, ker le také se refijo tudi de-
lavska vpraSanja. Hofejo se drzati nafel svobode in na-
predka ter pobijati vse zastarele nenaravne institucije
in privilegije. Kar je gospoderskega skupnega z vsemi
narodi. hoéejo dosezati z njimi, drugaie stati na sta-
lis¢u c¢eSkega dri. prava gledé vpradanj, ki se dostajejo
teSkega narcda. Hodejo zasnovati pravila za gospodarsko
zvezo delaveev deZel ¢eske koronme. Vabiti hodejo v to
zvezo vse delavee in njih strokovne zveze, naj si delajo
z rokami ali pa zglavo.

Ta shod je v veliko tolazbo, da zanejo cedki de-
lavei lociti se od pozidjene socijalne demokracije.

Zupan Prazki, dr. Podlipny, je 5. t. m. seaval
mestni sovet na sejo, v kateri so sklenuli vefo resolu-
cijo, obrneno proti izjavi soc. demokr. ¢efkih zastopnikov
v drZ. zboru. Resolucija pravi, daso hoteli fi zastopniki
osmeSiti Ce¥ko drz. pravo, ter da so postavili sebi¢ni
dobicek in goli materijalizem vi%e, nego sveta prava, za
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katera je trpel ce8ki nared, in katerim se ne odrede,
dokler bode imenoval CeSke deZele svojo domovino.
7 zvrienjem UeSkega drZ. prava si zagotovi eski narod
dostojno mesto, katero mu pristaje poleg drugih kul-
turnih narodov, ker potem bode sam odlo¢eval nad svojo
usodo. K temu idealu so stremili vsi Cehi bez razlike
stanu in zvanja, torej izvestno tudi delavei, katere je
narod smatral vedno vaznim svojim ¢lenom. Ceski de-
lavei nimajo vzroka loditi se od ostalega naroda, zato
je izjava v drZz zboru gotovo v protislovju s prepri¢anjem
¢eSkih delaveev. Zato obsoja mesto Praga vsako posto-
panje, katero bi odtezalo narod od njegovega starega
prava, — Vsi so vstali in z viharnin odobravanjem
sprejeli resolucijo. '

0 jezikovni naredbi za CeSko pisejo ,Poli-
tiki“ tudi iz sodni¥kih krogov ter navajajo tudi na-
slednje: Tudi pri jusiticiji ostane i nadalje nemski jezik
notranji jezik tam, kjer se ista umakne tako rekod
v ,Svoje notranje sobe. To velja o sodistih in Se bolj
o drz. pravdnidtyih. Za vse stvari ekonomije, vse pred-
sestvene stvari, vse prodnje za sluibo, proinje za po-
kojnino, prosnje za milostne plade celé v disto CeSkih
okrajih, potem sluZebna prisega, najslovesneji akt sluz-
benega nastopa morajo se vrSiti v nemikem jeziku.
Bati se je treba, da naredba se bode najmanj dotikala
viSega dez. sodiS¢a in viSega drZz pravdniStva. Vsi
spisi, ki so namenjeni osrednjim gosposkam, bodo se
najbrze podajali na nemdkem jeziku. Porotila o ,ne-
znanih zlogineih® bodo dohajala drz. pravdpidtvu na
nemskem jeziku. Od volje visih instancij bode zavisno,
v koliko da odpade nem3ki kot notranji jezik pri
spodnjih instancijah. GaliSka jezikovna naredba je ob-
sezniSa, nego sedapja CeSka, italijanska pa Se bolj.
+Sodidéa v Trentinu dopisujejo, dasi so Italijani le
v majhni manj8ini, z vsemi gosposkami zvunaj deZele
in z osrednjimi gosposkami jedino po italijanski, e
eksekucijske refilve posiljajo v vse deZele zvunaj Ti-
rolske jedino z italijansko pripomnjo, katero je treba
povsod prevesti, in sicer na stroske drugih avstrijskih
sodisé®,

Tudi iz tega je razvidno, da Poljaki in Se bolj
Italijani imaje uze davno v vedi meri to, kar se je po-
delilo sedaj v kraljestvu, in vendar delajo nem&ke stranke
sedaj toliko hrupa radi nedostatne naredbe za Cesko.

Hrvatska. Stranka prava je bila zasnovala kakih
50 podklubov po raznih volilnih okrajih, da bi mogla
delovati vspeSneje. Ban gr. Khuen-Hedervary pa je
ukazal razpustiti ta drudtva ter zapleniti njih imetje.
Prepoved se opira na patent od 1852. leta, torej na
predustavno dobo, ter navaja kot vzrok agitacije poli-
ti¥ke, ter snovanje tudi socijalnodem. drustev, po ka-
terih se vr§é tudi izgredi. Iz tega in pa iz 100 in 100
konfiskacij opozicijonaloih listov je razvidno, kako svo-
bodo imajo na Hrvatskem in v Slavoniji. Volitye se hli-
7ajo, in ban vé. kaj dela,

Crna Gora. Kneginjica Ana se je v prisotnosti
ofeta kneza Nikole v Niei zarodila s princem Franom
Josipom Batemberskim, sinom pok. princa Hesenskega
Aleksandra. Brat tega princa je bil pok. Batemberzan
Aleksander, knez bolgarski. S poroko kneginjice Ane
pride knez Nikola v sorodstveno zvezo angleske kraljice
in zopet v zvezo ruskega dvora. Na Cetinju so v cerkvi
in zunaj cerkve praznovali ta veseli dogodek.

Srbska vlada je poslala na Cetinje polkovnika
Velimiroviéa za svojega izrednega poslanika. Knez ga
je z zadovoljstvom sprejel.
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Balkanske drzave. Zopet so pisali o tem, kakor
da bi bile Bolgarska, Srbija, Crna Gora in % njimi celd
Turéija sklenule posebno brambeno zvezo. Od srbske
strani tvrdijo, pa da take zveze ni, paé so slovanske
drzavice v sporazumljenju, da hocejo vzajemno SCititi
svoja ozemlja in svoje interese. Tudi one Zelé, da hi n.
pr. samo Grika okoriStala se na Kreti ali pa na Bal-
kanu. —

Da so zavladali prijazni odnoSaji med slovanskimi
drZavicami, razvidno je tudi iz tega, da vladarji obisku-
jejo drug drugega. Knez Ferdinand s soprogo poseti
sedaj kralia Aleksandra v Belgradu, kralj Aleksander
pa pride meseca maja na Cztinje v goste k knezu
Nikoli.

V Romunji je zopet Sturdza nacelnik ministerstva
in zajedno zvunanji minister. Tega se zagovorniki tro-
zveze in vragi Rusije veselé, ker je on nasprotnik po-
slednje. V ob¢e mislijo Madjari in pjih pomagadi, da
Romunska bode stalna zagraja in zapreka, da bi Rusija
ne drla na Balkan.

Po vsej sili hotejo pridobiti Griko in Romunsko
za zapadno politiko kot ravnovesje in v paralizovanje
zdruZenega postopanja slovanskih drzavie.

Nemski nacijonalei, kateri priznavajo, da Avstro-
Ogerska deluje na jugovztoku tudi za nemsSke interese,
presojajo avstro-ogersko poliliko na Balkanu s svojega
staliS¢a ter obsojajo Kallayevo in vso madjarsko poli-
tiko, ker odtujuje balkanske Slovane Avstro-Ogerski.
Oni bi rajse videli, da bi n. pr. Avstro-Ogerska pospe-
Sevala veliko - srbsko idejo, ¢e§, da v takem smislu
deluje Rusija na Bolgarske. Rusija da gleda od nekdaj
na to, da bi se ostvarila Velika Bolgarska, ker bi
z njeno pomodjo dobila svobodno morsko pot skoz Dar-
danele. Také naj bi si Rusija in Avstro-Ogerska razde-
lili meje svojega vpliva na Balkanu.

Taréija in Grska. Ob mejah v Tesaliji in Ma-
kedoniji je od obeh stranij toliko vojastva, in tako vse
napeto, da utegne poknuti zaresna vojna med Turcijo
in GrSko. Prostovoljne ¢&ete so bile uZe udarile Crez
mejo, Grika nadalje posilja vojakov in jemlje na posodo
denar, da bi mogla vstrajati. Obe drZavi bi se radi
opravi¢ili, da bi zvalili krivdo na drugo, ko bi si napo-
vedali vojno. Velevlasti tezé za tem, da bi vojna, ko bi
prislo do nje, ostala v mejah Turéije in Grike, in so
obema zazugale, da ne boste imeli nikakega dobicka
od vojne.

S Kreto pa imajo veleviasti vedno veéi kriz; blo-
kada ni izdala; vedno ve¢ vojakov poSiljajo posamicne
velesile na Kreto, a vstajniki in grike cete ljubujejo.
Trvdijo pa, da Grika bode prisiljena odnehati na Kreti
in v Tesaliji, ker jej nedostaje sredstev, in ni pravega
reda v armadi.

Dne 17. apr. je Turdija napovedala Grkom vojno,
¢e8, da so Grki prvi prekoradili mejo v Tesaliji. Vse
zveze 80 se vsled tega pretrgale med obema drZavama.
Boj se je pa bil pricel uZe 15. apr. in se je nadaljeval

: stev. 5. — 1897.

3 dni. Bila je uZe velika huda bitka v soteski Meluna,
in tvrdijo, da so Turki vzeli to in druge soteske ter da
derejo naprej.

Boj se je pricel tudi na zapadu, v Epiru. Tuorki
imajo zbranih okolo 140.000, Grki pa okolo 80.000
vojakov; turski da so bolje oboroZeni in trdni.

Velevlasti bodo skulale omejiti vojno na Grdko in
Turdijo.

Dunajsko vseundiliSte je stelo v zimskem tecaju
t. . rednih poslusalcev; bogosl. 173, pravesl. 2342, med.
1592, modros!. 603, skupej 4715; izrednih bogosl. 10,
pravosl. 810, med. 1160, modr. 250, farmacevtov 73,
skupej 2311; rednih in izrednih skupej 7026. Po narod-
nosti katalog o predavanjih noce nikdar lo¢iti slusateljev ;
bojé se menda tudi tukaj, da bi se pokazal ,cisti* nemsSki
znataj univerze. No nem&ki po duhu je vsekakor, le po
krvi ne. S Stirske so bili: 3 bogosl., 37 jur., 35 med.,
14 modrosl., 1 farm.: s Koroskega: 4 bogosl, 31 jur.,
28 med., 10 mod.; s Kranjskega: 92 jur.; 25 med., 30
modr., 1 farm.; iz Trsta: 30 jur,, 30 med., 3 modr.,
1 farm.; z Goridkega: 11 jur, 9 med, 3 modr.; iz
Istre: 1 bogosl, 15 jur., 25 med., 3 modr. in 2 farm.;
iz Hrvatske: 52 jur., 43 med., 9 modr., 1 farm.; iz Sla-
vonije: 1 bog., 32 jur., 26 med., 8 modr, 1 farm.; iz
Bosne: 1 bog., 12 jur, 6 med., 7 modr. Iz Rusije: 7
jur., 71 med., 8 modr.; iz Srbije: 3 jur., 47 med., 15
modr., 1 farm.; iz Bolgarske: 3 jur., 24 med., 3 modr,
1 farm.

Med predavanji o kakem slovanskem pravu ali
hist. gospodarskii nstifuciji slovanski ni nitisledu. Na flloz.
oddelku predava dr. M. Haberlandt: Avstrijsko narodo-
sloyje; morebiti odpade kaj Fri tem predavanju tudi na
slovanske narode, Zgodovina slovanskih narodov kot takih,
niti avstro-ogerskih, nima mesta med predavanji.

Slovansko jezikoslovje. Slovnica ruskega jezika, 4
ure. Dvorni sovetnik dr. V. Jagié. — Razlaganje staro-
ruske kronike, vulgo Nestor, 2 uri. Isti. — Vaje v sla-
vjenskem seminariju, 2 uri. Isti, — Dalmacija in Bosna
v srednjem veku v zemljepisnem pogledu; 4. ure. Prof.
dr. Jos. K. Jireéek. — Balkanske in podunavske dezele
v XIL stol., 2 uri. Isti. — V semenid¢n za slavjansko
jezikoslovje: Citanje srednjevecnih spomenikov, 2 uri.
Isti. — gkladnja starocerkvene slavjani¢ine, 2 uri. Dr.
V. Vondrik. — Jan Kollér, njegovo mesto v CeSki lite-
raturi in njegovi odnoSaji k ostalim Slavjanom, 2 uri.
Dr. M Murko. :

Med novimi jeziki so navedena predavanja: Skladnja
totkega jezika z vajami, 3 uri na teden; ulitelj Ferd.
Menctik. — Cedka frazeologija, 2 uri; isti. — Razla-
%anje in eitanje: ,Kosmické pisné Iv. Nerude; isti, —

atetki poljskega jezika z vajami; 2 uri; dr. Makso
Gumplowicz. — Citanje in razlaganje Mickiewiczevega
»Pan Tadeusz, 2 uri; isti.

+ Dr. Jindiich Wankel, slavni prehistorik
moravski, jeden najzasluznisih utenjakov ¢edkih, je umrl
7. aprila v Olomueu v 76. letu Zivljenja. V Olomucu si
je pridobil velikih zasiug za osnovo ondotnega narodo-
pisnega muzeja. V Sloupskih jamah je izkopal vet pred-
potopnih okostij, v antropologiji ima nesmrtnih zaslug.
Svoje héere Lucije, Vlasto in Madlenko je vzgojil takd,
da so pripomogle mmnogo s svojim delovanjem, da je
Morava proslavila se gledé narodopisnih zbirk in del.
V prekrasnih vzornih izdanjih Olomuskega narodopisnega
muzeja se nahajajo prispevki pok. Wankla in pjegovih
heéerd. Poslednje je Wankel jemal sebojna antropoloske
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in arheoloSke razstave v Nemdcijo in Rusijo. Veliko nje-
govo zbirko je pridobil cesarski muzej na Dunaju.
Wankel je dokazoval iz najdenih predmetov, da Slovani
so prebivali v zapadni Evropi uZe davno pred Kristovim
rojstvom. O muogih reéeh je nastajal prepir med Wanklom
in nemskimi ucenjaki, a vselej je zmagal naposled
Wankel. Da bi mogel vspeSno oznacati na slovanskih
tleh najdene starine, potoval je v Egipet, Palestino in
druge dele Azije. Mnogo antropoloskih drustev, kakor
Moskovsko, Washingtonsko, Berolinsko, Monakovsko
ga je imenovalo svojim castnim ¢lanom. Bil je neumorni
raziskovalee, prosluv§i med Slovani in drugimi eivilizo-
vanimi narodi. Wankel spada k tistim narodnim deja-
teljem slovanskim, kateri pripravljajo pot, katera dovaja
k obujenju pravega slovanskega duha, da bi ta dub
nafel zopet sam sebe in také kot svojstvena sila de-
loval na popris¢u pravilnega napredovanja cloveStva,
Vecen mu spomin!

g

Knjizevnost.

Zabavna knjiznica za slovensko mladino,
Urejuje in izdaje Anton Kosi, uéitelj v Sredid¢i. VI zv.
Str. 48. Cena 15 kr, Polno preprosto pisanih, nezno
mladino poudujo¢ih in razveseljujo¢in snovij podaje tudi
ta zvezek. Iskreno Zelimo, da bi se snopiti te knjiZnice
Sirili povsod po Slovenskem, ter da bi sosebno utitelj-
stvo v interesu Sole in vzgoje podpiralo pisatelja pri
rodoljubnem delu,

>Klub slovenskih tehnikov na Dunajie je izvolil
pri obénem zboru due 18. marca za letni tedaj sledeci odbor:
stud. mech. Ignacij Sega, predsednik; stup. ing. Janko Krsnik,
podpredsednik ; stud. ing. Rajko Verbizh, tajnik; stud. arch. Ign.
Stembhoy, blagajuik; s{ug. ing. Viktor Skaberné, knjiZnicar.

»Bogin Hrvatska“, Hrvatskom narodu poklanja
Ivan Nep. JemerSi¢, Zupnik Grubiinopoljski. Zagreb
1896. Nakladom piSéevom. Tisak Ant, Scholza u Za-
. grebu. Str. 289, 16. Cena s poStnino vred 1 gld. 20 kr.
— UZe sama zaglavja kaZejo na rodoljubno podjetje, n.
pr.: Bog u sudbini pojedinih naroda i1 Hrvatske. Dvie
sestre: naboZnost i narodnost. Sjaj i veli¢ina narodne
prosvjete. Narodno jedinstvo i sloga. Jezik je najlepsi
ures narodnosti i domovine. Itd. Pisatelj je marljivo na-
biral gradivo, sosebno po slovanski knjiZevnosti, ter je
skufal navdahnuti ,svetom Kristovom vjerom* in opo-
jiti ,Zzivim hrvatskim duhom®. Jemer%ié je priljubljen
hrvatski pisatelj, znan tudi Slovencem po knjigi ,Majka
u radu za Boga i Hrvatsku®, in tudi ta nova knjiga ga
priporo¢a Hrvatom in Slovencem. Narofa se naravaost
pri njem: Hrvatska-Grubisnopolje.

Véstnik ndrodopisného musea ¢eskoslovanského,
ki ga ureduje porotevalec muzeja, dr. Niederle v Pragi,
obseza v 2 St.: Narodopisnd oddéleni na vystavé v Pesti
a v Drizdanech®. Referuje dr. L. Niederle. Tu je poro-
¢ilo o razstavi luziskih Srbov. Potem sledé razna poro-
¢ila, Narodopisni muzej e¥kosl. je od 15. maja 1896
do konca leta obiskalo 15.784 oseb, od katerih jih je
placalo vstopnino 5518.

»Cpurumha® Mayerposan RajteHiap sa Ham
WKEHCKM CBeT 3a mpocery roauny 1897. ¥pehyje Josan Ho-
nosnh, Pogmma Il ¥ Zemynmy. 1896 Crp. 126, llena y mexwxod no-
weay 60 mowu. Spredej je krasna slika ruske carice Aleksandre
Feodorovne. llustracij Jo ved, med drugimi godobami ital. pré-
stolonaslednica Jelena, dr. Draga Ljudié itd. oddelu sPouka i
zabava¢ govori Julka Jovica-Stratimirovi¢ k slovanskim sestram,
kako naj hi se organizovale v pospefevanju prave. vzajemnosti
med njimi, Med spisi so: Srpkinja mati s pogledom na srpske

SLOVANSKI SVET : 79

narodne rukotvorine. Srpske narodne rukotvorine. Pravni poloZaj
7enskinja. O domadem obrazovanju Zenskinja u nas. Srpkinja u
drustvu, Za razpravami, leposlovnimi spisi in pesnimi sledi pogled
v Zenski svet 1n popis k slikam. Nadejamo se, da tudi mnoge
Slovenke in druge Slovanke posegnejo po tem koledarju, ki se-
znanja Zenski slovanski svet med seboj. Izdatelj Popownié zasluZi
vse priznanje pri tem koledarju, ki je jako tisto tiskan na dobrem
apirju,
S JBonpoen duaocodpin m meuxoaoriu®.
Hspanie MockoBekaro neHXOJI0THYCCKAro  O6IecTRiL.
Tows VIIL (1897.) Kaura 36 (1). Ausaps-Pebpan.
Cogepaanie: B. M. YTunvepnns. Hberoasko eaons o
doaocopero-neropuyecknxs vozsphuiaxs 'panoseraro.
— M. C. Kopoamns. Oueprn passuria duaocoperoit
mpican BB snoxy Bospomgemia. I MiPocoae-pnmlie
Ppanyvecko IIeTpa%ca. — B. B. Usanoseriit. O6mecrso
u roeyjaperso. — B. O. Rawouesckiit. 3anaguoe paismie
BB Pocein XVIL 5. (Heropuko-nienxogornyeckiit oueprs).
— A. W. Bepumrreitns. O Bocnpiarin 10eTOAHHBIXD
n nepenbunbixn pasgpaseniit. — Ru C. M. Ks 6u-
Gaiorpadin  meropin peanrin. — Ba. H. Msanosekiit.
Kb neropin yuenis 00h anmepueniin Bh ICHXOJOTIH.
— H. H. Rapbess. Eromommueckiit marepisamsms u
saronoMbprOCTE comisabnbixs Aspenin. I1. B. Crpyse. —
CpoGoga u uclopuyeckasn HeoGxoaumMocrb. — Kpnruka
n ouGaiorpadia. I OGsops kmmrs. II. OGzops wmyp-
uadoss. LI Hosoern mxoerpanmoil ¢uaocoperoit am-
reparypsl. — Ilenxogorugeckoe ofmecrso. — Ma-
wherig u sawbren. Itd. To najvele in najznamenitide iz-
danje o filozofiji in psihologiji na ruskem jeziku izhaja
uze 8, leto v Moskvi, in se zbirajo okolo njega naj-
globlji ruski mislitelji, naj si drugade pripadajo kate-
remu koli stanu ali zvanju. V Moskvi sami pa, kakor
smo porocali uze pred leti, je posebno psihologidko
drustvo, katero vedi to izdanje ter v svojih sejah pre-
tresa razna modroslovna, sosebno tudi duSeslovna vpra-
Sanja. Kakor v drugih strokah, tudi tu niso ruski uce-
njaki ozkosréni ali pristranski; oni postevajo filozofsko
literaturo vseh, zlastih velikib civilizovanih naredov. —
«Bompoest ¢. u wme.* izhajajo v 5 debelih zvezkih na
leto ter stojé za granico 8 rub., v Rusiji pa6 rub, Udi-
telji in sveceniki ruski dobivajo izdanje za 4 r. Naroé-
nina se posilja: Bwm xonropy ,Boum. ¢. u n.* Mocksa,
Boasmas Hukwreras, 1. 2—24 (3% nowbmeniu Pyceroit
spican®).  Urednika sta L. M. Lopatin pa V. P. Preo-
brazenskij, katerih adresa je ista, kakor upravnistva.
yBusauriiicxiit Bpemenaurs®, wuszasaemsii
npu IHynepatopexoit AxajieMin HAYR HOLH pejakimien
B. I'. Bacwaseckaro n B. E. Pereaa. Tons [II. Beim.
3 u 4. — Obseza med drugim: Hossiit cnucoxs gpes-
naro yerasa KomeramTumonoasckuxs nepkseit. . Be-
asgesa. — O raimmoit Heropin [poxonia (IIpogoazmenie).
B. Ilanvenko. — /ABa marpodusixs eruxorsopenia Cu-
meoHa Joroeera. B. Bacuasesckaro. — O rpeveckuxs
uepkoBHBIXE nhcronbmiaxs. A. Bacmasesa. — V od-
delu kritike: Apxmsanapars Basgumips. Cueremarn-
veckoe ommeanie pywonuceil Mockosexroit Cumogzaasroit
(Darpiapmeir) Guoamoresn. Y. I Pen. E. Kypusn. —
1. I'll()mmoncxiﬁ. Rurie npenogodnaro Aeanaciz AeoH-
craro. Pen. . Coxoxosa. — J. J. Tikkanen. Die Psal-
terillustration im Mittelalter. Pen. A. Kypumummxosa.
— H. Tlorposcxiit. Ouepkn MAMATHAKORS IIPABOCIABHOIL
uroHOrpadin u merycersa. Pem. A, Aitkmaosa. — G.
Schlumberger. Mélanges d'archéologie byzantine. Per.
IT. Beao6pasosa. — Potem sledé bibliografiija, drobtine
in opomnje. To za slavjansko historijo prevazno izdanje
izhaja po 4 krat v vel. 8° ter stoji 16 frankov za granico.
Narotnina se posilja knjigarju: K. ). Pugxepy, Heperiii
np. Nr. 14 s C-ITerep6yprs.
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JBBpa u Pasyun®, mwypaars Gorociosero-
duaocodexiit 1897. 'V obeh januvarskih zvezkih ima:
l. Orybas neprosastii: CoBpeMeHHBIN HPABCTBEHHO-
peauriosHEli  KpH3HeH Ha Banaxh. II. Coroaosa. Td.
— Orgbas  ¢maocoderiii: O neobxogumMocTn MeTadu-
g, Ilpodeccopa Riescroit dyxosmoir Axagemin II.
Junnngaro. — Maea Bora u Gescyeprie 1y npexs
eyaons Hopbitmmxh wpuTHEoEL. Kapo, waena ITa-
puskeroit Axag. mayk. (IIpogoasikenie). Itd. Vrhu tega
ima %e razne vesti iz Harkovske eparhije. Izhaja 2 krat
na mesee v Harkovu, in sicer uZze od 1. 1884., in stoji
v Rusiji 10, za granico 12 rub. List je jako Cislan in
razprostranjen,, priporocali bi ga rimskim katolikom
slovanske krvi, sosebno tistim, ki pi¥ejo za te katolike,
da bi presojali, kak miren, dostojen slog odlikuje pravo-
slavne bogosloyee in mislitelje. Takega tona v polemiki,
kakorSen rahijo latinizatorji slovenske krvi, n. pr. v do-
sedanjem ,R. Kat.*, med pravoslavnimi teologi ruskega
roda nikdar ne zasledi¥; vse se razpravlja mirno, stvarno
in v dejanskem krS¢anskem duhu.

Ap. Barpocaans O6aaxs. Kpuriro-Giorpa-
pugeckiit ouepis. Napisal B. M. Ljapunov. Harkov.
1896. —

Pyceriii puaoaornveckiiic Bherangs iz-
%l je s 8. in 4. knjigo za 1. 1896. Med mnogimi raz-
pravami so: Jmogst 06s A. C. Ilymsuwh. H. Cywiosa.
—— Oana wan pycesnxs woemorpadiii. H. Cnaceraro.
Hab deritiil 10 eaBARCKOIl KMPUAIOBCKOIT adeorpadin.
E. Kaperaro. Afaenie meropin pyceroil JanTepaTypsl
HA 1epiogpl M BJAHIE PYCCKOil JHTEPATYPLI Ha 0ro-
caapsieryo (Berymwreannasn aewuis). M. Cnepaunckaro.
— Na to sledi pedagogiski oddel. P. Pua. Bbernurs
izhaja v debelih zvezkih po 4 krat na leto in sioji 7
rub. Narotnina se pofilja: Be Bapmasy. ITpog. A. I1.
CyauproBy; peanTopy i« Pycek. ‘l}:u.m.mr. Beranka”.

imper. Akademija Nauk* je izdala 3. snopi® I.
zvezka Mawpberiit onybaenia pycekaro #Asplka i CI0-
secmocrs 1896, 2 ; v tem snopidu so tudi razprave:
L. B. Siruws. Paswhbps Apesneiinmixs eTHxoTBOpeniil
[HOATOBS CIABTHCKNX' (ceplo-xopsarcinxs) »b Jai-
warin. — B. K. Hopaweguuexiit. 3awbren mo glages-
roaorin aurosckaro sseika, — A. A. Ilaxwarors. Ma-
Tepiaabl A1A HBYUEHIS BEJIMRO-PYCCKMXDH TI'OBOPOBH. —
Iporpayysl g1 cobmpania ocofenHoCTeil HAPOIHBIXD
ropoposs. Itd.

Pri upravnistvu ,Slov. Sveta* je po ne-
koliko odtisov %e vseh letnikov .Slov. Sveta“; oddajejo
se po zniZzani ceni 2 gld. 50 kr. letnik; 1. 1896 iz~
Sedsih 17 &. za 1 gld. — L. 1896 je bila v SSlov.
Svetu® tiskana razprava: ,Na¥i knjiZni grehi*
Spisal M. M. Hostnik, profesor v Rusiji. SEis smo posebe
odtisnuli, in stoji knjiziea (32 str.) 12 kr. s poStnino
yred. Kdor se narodi na 10 odtisov skupej, dobi 1 po
vehu. — Isti prof. Hostnik je izborno na ruski jezik
prelozil Levstikovega ,Martina Krpana“; knjizica
stoji 16 kr, — ,Rusko pravopisanje za ucele
se.“ Strokovno rusko razpravo poslovemil dr. Jenko, od-
dajemo po 10 kr.

Tudi imamo e nekoliko iztisov 100 vel. stranij
obsezajote knjizice ,Das Parteiwesen der Slaven

in Bohmen“, Stoji po zniZani ceni 55 kr. iztis. Gledé
na bliZajo¢o se vaZno dobo avstro-ogerskih parlamentoy,
sosebno pa Dunajskega driavnega zbora, priporodamo to
#namenito razpravo, ki podaje zgodovinsko kritiko vseh
dosedanjih programov razliénih strank, zajedno zgodo-
vinski pregled o drzavnem pravu Cehoslovanov, Hrvatov,
Malorusoy. Razpravo je spisal genijalen drZavnik, ki se
Je skril pod ime avstrijskega rodoljuba.*

Opomin upravniStva. Mnogo narodnikov je
ostalo naronino za veé let dolZno. Med temi je takih,
katere smo _posebe opominjali po pismih, potem po
postnih ukazih in vetkrat grozili jim, da bodemo prisi-
ljeni dolgove terjati z imeni po listu, potem pa sodnij-
skim _potom. Vse to poleg vedkratnih obéih opominov
ni ni¢ izdalo. Celé takih je, ki so obeZali naposled po-
ll;a\'m:ltl, oziroma poravnavati svoj dolg, pa niso drzali

esede.

. Zaénemo torej po imenu terjati stare dolznike tu
opisanih vrst (dalje):

et Vi_nkov(frego ri¢, gostilni¢ar v Prvacini pri
Goriei, ostali dolZni za mnogo let in gluhi kljubu vsem
opominom ; [

_ & Fran Per8i¢, obtinski tajnik (ne vemo, ali
ste 8e) v Vrtojbi pri Gorici, ostali ste dolZni za veé
let in gluhi na vse opomine;

g Josip Nagodé, poprej v Gor. Logatcu, po-
tem pa preselili se nekam, a niste poravnali narocnine
za vec let.

_ Dalje pride. Opozarjamo, da od tu opominjanih dolZ-
nikov jeden mesec po objavljenju imen pod to rubriko
bomo dolgove terjali sodnijskim potom, ako jih ne po-
ravnajo v tem obroku.

Oznameni.

Nérodni podnik obehodni a primyslovy
v Praze bude v blizké dobé konati valnou hromadu i
dé se odekdvati, Ze vypldcena bude dividenda asi v téad
vysi jako roku loiiského.

_ KdoZ se byli jiz ptihldsili nemeskejte co nejdiive
sloziti podily né v kauceldfi podniku ve Skolské ulici
SU TytFi“ &isl. 26. Novi Clenové radteZ se o podily po
100 fl. a 10 fi. tamtéz bez odkladu prihldsiti, by na
dividend® pro pri¥ti rok vypadajici mohli briti podilu.
Clenové podniku i uéitelstvo phicinte se, bi kazdy, kdo
tuzek, inkoustu i pedetniho voskn potfebuje, zejména
ditky, vyslovnd Zidaly od obehodnikii vyrobky opatiené
znackou ,Narodni podnik* s trojlistkem. VyZaduje toho
¢est ndrodui, by podnik ryze vlastenecky, ktery jediné
jest poukdizin na odbératelstvo ¢eské, viemozné byl pod-
porovén, by mohl dospéti tam, aby nebylo mu nebez-
peéné soutdze cizi se obdAvati. Bude li se vidy a vSude
#4dati vyrobkfi Nirodniho podniku, povstanou i jind od-
vityi primyslu Ceského, kterd dosnd v eizich jsou
rukou a penézi Ceskymi vydriovéna, jinak bude podni-
kavost Ceskd podlomena, nebude li moci spolébati na
lid sviij vlastni.

LSLOVANSKI SVET* izhaja v 10. in 25. dan vsakega meseca,

in sicer na 16 straneh. Stoji za vse leto gld. 5, pol leta gld. 2,50

Getvrt leta gld. 1.25. — Za uditelje, uditeljice in dijake za vse leto 4, za pol leta 2 in za Setvrt leta 1 gld. — Posamitne itevilke se
razposiljajo po 20 kr. — Zunaj Avstro-Ogerske na leto 6 gld. 50 kr. — Inserate sprejema upravnistvo. — Narotnina, reklamacije
io ysakovrstua pisma naj se posiljsjo F. Podgorniku na Dunaj (Wien), VII., Hofstallstrasse Nr. 5.

[zdatelj, lastnik in odgovorni urednik: Fran Podgornik. Tiska Kreisel & Griger na Dunaju.
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