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¥ Dr. Valentin Zarnik.

Nemila smrt nam je zopet moza vzela iz vrste naSih
soborilcev, ki je vsled svoje narodne vstrajnosti in brezob-
zirnega postopanja v narodnih stvareh nekak typus postal,
ki bode Se dolgo Zivel v spominu narodovem.

Dr. Valentin Zarnik — kakor se nam danes kaZe, ko
mu je svetost smrti Zlindre vsakdanjega navadnega obce-
vanja odvzela — bil je poStenjak in znacaj.

Odkritosréen in resnicoljuben hlinil se ni niti navzgor
niti navzdol. Bil je dober prijatelj in dober kolega, bil je
brez zavisti in brez SkodoZeljnosti in pogreSali ste se pri
njemu_ona elegantna povrSna vsestranost in gladka gib&nost,
ki ste tolikokrat znamenja neznadajnosti.

Kot odvetnik boril se je z nami za vpeljavo sloven-
skega uradovanja, in zadnja leta svojega Zivljenja imel je
zadostenje, da se ni zaman boril.

Bil je spreten govornik in parlamentarec; ni bil sicer
Demosten in tudi ne Cicero, pa v njegovem govoru prodi-
rala je ona elementarna mo¢, katera je odlikovala govore
Mirabeau-a in Kosuth-a; zatoraj je vedno naduSeval poslu-
Salce in vspeh je bil vedno njegov.

Ta boZji dar uporabljal je v prid naroda in naSe anale
bodo potomcem pravile, kako je Zarnik s Zivo besedo po-

vzdigoval v najhujSih ¢asih pogum svojega naroda.
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Sin tega naroda, vzgojen med njim, poznal je, kakor
nihde drugi, njegove obicaje, in Cestokrat jih je kot zago-
vornik vporabljal pred porotniki v boji Zivega pravnega céuta
proti pisanemu zakonu.

~Po dolgi bolezni umrl je dne 30. marca t. 1. v 52. letu
svoje dobe.

Dragi prijatelj in -soboritelj naj poc¢iva v miru!

0 novem ustnem skrajsanem postopku.
(Dalje in konec.)

ITII. NajvazniSa dolo¢ila v novem nacrtu so — omenili
smo to %e v zaletku te razprave — doloé&ila o pravnih
lekih proti sodbam in razsodilom prveinstance.
Vsa prizadevanja, prenarediti civilni prestopek po pripoznanih
nacelih ustnosti, neposrednosti in proste ocene dokazil, ovi-
ralo je najbolje praSanje ob ureditvi pravnih lekov. Dosledno
izveden ustni in neposredni postopek prav za prav ne do-
pusc¢a vzklica proti sodbam prvega sodnika, posebno proti
meritorni razsoji o djanskih okol3¢inah ne, ker ni mogoce
podati drugemu sodniku vestno ravno tisto pravdno in
stvarno snov kot prvemu sodniku, in sicer tem manje, ker
upliva na stranke Ze sodba prvega sodnika. Sodba vzklic-
nega sodiS¢a bo zmirom bolje nova sodba, nego presojevanje
prve sodbe. Tako dosledno urejen je ustni postopek le na
AngleSkem z ozirom na tamoSnjo staro pravno organizacijo.
Po vsej drugej Evropi, v kolikor je sproti sodeleZna prido-
bitkov kulture, so v ob¢e razsodila sodnikov presojljiva. Le
glede malotnih pravd se je stasom ta princip opuscal in
sicer z ozirom na velike troSke organizacije, po katerej bi
bil dopuS¢en vzklic v vseh pravdah, zajedno pa tudi pre-
skrbljeno za potrebno naglo reSitev malih pravd. Na Fran-
cozkem n. pr. so nepresojljive sodbe prvega sodnika, de
vrednost prepirne re¢i ne presega 100 frankov, v Porenskih
dezelah 20 tolarjev, na Hanoveranskem 10 tolarjev, v Prusiji



