.'vv_p:

Stev. 2. V Mariboru 25. januvarja 1886.
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I1.iist za solo in dom,
Izhaja 10, in 25, dan vsakega meseca, ter velja za eelo leto 3 gld., za pol leta 1 gld. 80 kr. — Posamozne
stovilke dobivajo se po 15 kr. -~ Na anonime dopise se ne ozirn. — Rokopisi in na oveno poslane knjige se
ne vradajo, — Spisi in dopisi naj se blagovolijo posiljati (frankirani] vrednistvu; narofnine, oznanila in
reklamacije pa opraviidtvo: Reiserstrasse 8 v Mariboru, — Za oznanila placuje se od navadne vrste, fe se
enkrat natisne 16 kr.

Vsebina. Posamne misli o vzgoji, pouku in uéditeljstvu. — A, M, Slomsek, — Kruh in voda.
— Logika — Pismo Popotn, — Dopisi. — Razne stvari, — Spremembe, —
Listnica, — Inserati.

Posamne misli o vzgoji, pouku in uéiteljstvu,
Pise Armin Gradidnik,
6.
Kar se tite zdravstva, %ola res nima ravno positivno posiopati in de-
lovati. Vse delovanje Sole v zdravstvenem oziru je le obyarujoe, prophy -
lakti¢no. A zato pa ni izkljuteno, da bi se utitelj ne uglobil tameljiteje v

_ naiiko hygiene. On sé svojim upljivom segyf tudi v kroge zunaj Sole, to pa

osobito na kmetih! — Tu je narodni uciteljfBostikrat jedina inteligentna osoba,
k njemu se prostak zaupljivo zateka, popra¥gjo¢ ga za sovet v tej ali onej
stvari. Ali mu ga bode odrekel? Zalostno, te mu ga mora odreii, ker sveto-
vati neé vé in ne zna.... Koliko dobrega more utitelj uciniti med Jjudstvom
tudi v zdravstvenem oziru! Pobrinimo se resno, ysestransko biti
ucitelji ljudstvu, — narodni uéiteljil*)

7.

Ce Je komu potreba pri svojem poslu trdnega zdravja, potem gotovo v
prvej vrstej ljudskemu uéitelju, Ucitel] mora po 6 in tudi ved ur na dan go-
voriti, kretati se mu je v zaprtej, ¢esto slabo ventiliranej sobi, kjer biva okuZen
vzduh — tu mu je delovati ve¢ino svojega Zivijenja! Pri vsem tem pa mora
duh utiteljev biti vedno veder in buden in veselega srea, naj se giba uditelj

#) Usojam si navésti par hygijeniénih del, ki je za dobra poznam. ,Die Gesundheits-
lehre als Unterrichtsgegenstand* von Dr. Albert Sigel (Besondere Beilage des Staatsan-
zeigers flir Wiirtemberg, 1875, Nr. XX, Stuttgart, 7. September.

Gesundheitslehre fiir Sehulen™ von C. Reclam, Professor der Medicin et Polizeiarzt
in Leipzig, (Leipzig & Heidelberg, C. F. Winter, 1865., 8%, 31 Seiten.)

J. Heule, ,,Handbueh der systematischen Anatomie des Menschen.* 3 Bd. IL Abth.:
wHandbueh der Nervenlehre des Menschen** (Braunschweig, Vieweg & Sohn. 1879.)

wDie Gesundheitspfloge im Allgemeinen und hinsichtlich der Schule im Besonderen.*
Ucbe:sichitlich dargestelic fiic Lehrer nach seinen Erfahrungen im stiidtishen Piidagogium
und in der k. k. Lehrer- und Lehrerinnenbildungsanstalt in Wien, von Dr. Moriz Gauster,
k. k. Sanitiitsrath, Primarius der niederésterreichischen Landesirrenanstalt in Wien ete.
(Wien, A. Pichlers Witwe & Sohn, 8°, VIIL, 301 S. und 1 Tafel Abbildisgen.)

whesundheitspllege fiir Haus und Schule von Dr, Perzet de Corral, Oberftabsarzt
ausser D. (5. Aus. — Karlsruhe, A, Bielefeld, Hofbuchhandlung, 1876, ‘KI, 8°. XI. und
110 Seiten.) R
Naposled naj de omenimo izvrsten list ,Gesundheit®, (Zoitschrift.fﬂ:?ﬁntlicbe und
private Hygiene in Frankfurt a/M.) ki stane na éetrt leta 4 nemske tm “ter +prinada
tudi izborne élanke o selskej hygieni, ‘. Pisz.
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mej Zzivo, nemirno mladezjo. Da, krepko telo pa veliko sree posedati mora
ljudski utitelj, da bode vzmogel povsem biti pravi moZz na odmerjenem mestn,
da bode v stanu, zadostiti mnogoterim, teZavnim mu dolZnostim !

In e si ogledamo v novejem casn vrste mlajsih uéiteljev, 1i zapazimo na
njih ono zdravje, katero smo pri njih pri¢akovali? Zal. — da ne. Slednja leta
po nekod na Slovenskem neizprosna Morana stradno pobira svoje #rtve med
mladim, nadepolnim uéiteljstvom. Kam nas deviéde to, ako e pojde tako kaj
tasa naprej? TuZna nam majka!

S.

Ce hotemo po vsem zaslediti vzroke, ki rusijo uéiteljem Iljubo zdravje,
baviti se nam sprva ni z uéiteljem, uZe delujoiim, — marve¢ pose¢i moramo
vdobo njega mladosti, v ¢as njegovega Solanja,

Uéiteljstvu, narodnemu uciteljsivu posvetijo se vecinoma mladeniéi, ki so
neimovitih staridev otroei: le redki so sluéaji, da bi premoZni ljudje dajali
svoje sinove na uditeljista.

Navadno se je uciteljiséniku koj s potetku svojih studij boriti z najbrid-
kejdimi tezkoéami. IHrane nima dovolj in pristojue, sobiea, v katerej stanuje,
najveckrat je mala, zadubhla in vlaZna in tudi obleka ga ne varuje zadosti
mraza. Po tem takem paé ni fudo, ako se uze v tej dobi mlademu dijaku cesto
ueepi kal, iz katerega se pozneje izeimijo razne telesne, pa tudi
dusevne napake in bolezni.

Ker je reven, preziviti se m«f;a sam. Cez dan v prostih urah poutuje
po hifah ali pa si zasluZi s kakim drugim postranskim opravilom to, &esar mn
je treba v Zivez in stazovanje. Noé pn, ki je namenjena pocitku, spanju
— uporabljevati mu je v lastno uéenje, da zadosti zahtevam strogih mu
utiteljev.. . . .

Ni¢ pa mlademu bitju veé¢ ne Skoduje ter vse njega Ziv-
tevje boljne razburi, nego to, ako si prikrajsa noéni poéitek.

9.
Vsak nadmerni napir — bodi si to telesni ali pa dusmi — vzroti oslab-
ljenje moéi. Dosti pripravnikov pa po nadih utiteljis¥ih mora delati nad svoje
sile, te hote zadostiti tirjatvam svojih ntiteljev in — Ziveti, - Ni torej ¢udo,

da mnogo utit, kandidatov, nastopiviih dejansko uditeljevanje, koj opesa, hira
in — podleze.

Uciteljisénik ima posla dovelj — ake mu je resno mar bodoéi stan —
z lastnim uéenjem. Ne preostaja mu &asa, da bi se ukvarjal s postranskimi
opravili. , A sila kola lomi.* Kaj hoce? On mora kaj zasluziti, mlad Zelodee
je precej lakomen... Res, da imajo nekateri uéit. gojenei drzavne Stipendije,
a to so le nekateri, a tudi ti ne morejo izhajati, ¢ nimajo od kod se pomodi.
— Vidi se torej, da se dandanes uciteljski pripravniki pri nas ne morejo po-
vsem posvekiti tako svojim studijam, kakor bi bilo to Zeleti na dobre njih
zdravju in iwobraZenju. Zato naj se jim ponudi prilika in moi
nost, da bodo to mogli! To pa je naloga drZave.
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10.

Zdrav in ftrden mora ucitelj biti, ¢e ho¢e z veseljem in tudi vspedno
opravljati teZavno svojo sluzbo. Da bode pa bodoéi utitelj in odgojitelj lahko
telesno krepak in dusevno &vrst, v to treba je uZe za dobe njega Solanja pozor
imeti. Zivljenje madih uéiteljisénikov za éasa njihovih studij pa ni inne more
biti tako, kakorino bi moralo biti; to uvideli smo iz prej$njih razmisljevanj.
Po tem takem bodo pai nadi drzavni Solniki — prej ali slej — misliti morali
na to, kako v okom priti temu zlo. — Po nekod na Nemskem, vzlasti v Pru-
siji, pa tudi v Sviei, imajo uéiteljski pripravniki v seminaru svoje stanovanje,
svojo hrano in postrezbo. Vse to priskrbi jim drZava. Tu ledaj kandidat Zivi
lahko le svojim studijam ter se lahko dostojno pripravlja za bodod mu poklie.
Mislim, da bi ne bilo napaéno, tudi po nadih uéiteljis¢ih uvesti take inter-
nate. (Dalje sledi,)

Anton Martin Slomsek,
pedagog, domo- in rodoljub slovenski.

Spisal Franjo Jamsek.
(Dalje.)

Na pol sirota, Zelel je najbolj, sre¢no izfolati se; zato so se mu knjige
in samota Se bolj priljubile, — v Bogu pa je iskal tolazbe. Tudi v pocitnicah
bila mu je samota najslajse vedrilo in krepéilo. Najraje sprehajal se je ob
znanem hribteku sv. OZvalda, dokler jo ni zavil do meZnarjs po kljud od ecer-
kviee, v kateri je svojo molitvico opravil, z lece pa se vadil v pridgovanju.
Se kot vladika imenoval je to eerkvieo ,sredidte svojih mladostnih spominov¥,
— in dozivel je preredko veselje, da jo je — vso prenovljeno — leta 1857.
blagoslovil ter na onem gritu kot knjezo-viadika boZjo besedo oznanjeval, na
katerem je kot pastirek in dijak pridigovati poskusal.

Ker je stel takrat celjski gimnazij le 6 razredov — 6. razred zatel se jo
v jeseni leta. 1819. — 7. razred v oktobru 1849. . — in 8. razred pa dne
15, sepl. 1851. 1. — odlotil se je Solanje v Ljubljani nadaljevati. Ko pa izvé,
da je v Senji mogoie 7. in 8. razred v enem letu dovriiti, poda se od tod v
ono primorske mesto, od koder se vrne z odlitnim spri¢evalom. A kako ga
zaboli, ko dobi kot prositelj za sprejem v eeloviko duhovinico odlok, da tukaj
nima senjsko spricevalo polne veljave, in da bo treba, najbolj zarad naravo-
slovja, 8. Solo inkaj absolvirati, — V Celoven se je v slovenstini uril s toliko
veljim vspehom, ker se je v Senji z ilirdtino seznanil.

L. 1821, v katerem mu jo e o¢e umrl, vstopil je, svojemu lanskemu sklepu
zvest, v duhovinico v Celoven. Tam jo kmalu prekosil v slovenséini vse bogo-
slovee tako, da je bil po ravnateljstvu naprosen jim slovnico slovensko pred-
nadati, kar je tudi z velikim veseljem storil ter to Solo z navduSevalnim na-
govorom otvoril. Ob jednem bil je tudi knjizni¢ar in tu v knjizniei prebiral je
prav pridno, izerpoval je ter nabiral gradivo za prelaganje na slovensko za
svoje slovenske odgojence. Take, po njem izvriene naloge, so se v slovenskih

‘urah tudi prednasale. — Po prestanib Studijah v semeniSéu zahvalil se mu je
a%



ravnatelj Se posebno za trud. Njegovi sobogoslovei pa, svedoki njegove nena-
vadne marljivosti, so si Ze takrat na uho Sepetali, da zna glayo tega vrlega
mladenca kedaj skofova mitra kintiti.

Dovrsivsi tretji teaj bil je na dan male Gospojnice 1. 1824. v madnika
posvelen, pa svojo prvo mado ni bral na Ponikvi, ampak v Ulimju, kjer je bil
njegoy dolgoletni dobrotnik zdaj za Zupnika, ¢e$, ta mi je na noge pomagal,
njemu gre tedaj ¢ast in veselje tega dneva.

In ko je Anton Slomek tudi 4. te¢aj dovrdil, priSel je v jeseni 1. 1825.
za podiupnika na Bizeljsko, 1. 1827. pa v istej lastnosti k Novi cerkvi
pri Celju. Ze takrat Zivel je strogo bolj za sebe. Delaven kakor mravlja bil je
pravi uzor goretega duinega pastirja. A motil bi se, kdor bi mislil, da je bil
Slom8ek temeren, nepriljuden, ali pa mrtev za kako veselico. To ne; marved
prav Jjuba mu je bila druZbena zabava. Samo za veliko, napréjeno tovarsijo mu
ni bilo, najmanj pa za tako, v katerej ceremonije in moda odkrito prisrénost
dusite. V malem krogu dobrih prijateljev pa je bil vsikdar rad; Z njimi se je
glil, tudi prijazno zabavljal je, celé nedoline druibeue pesmice je s& svojim
zvonelim glasom spremljal. Poetitno nadarjen zloZil je sam mnogo takih pesmie,
katere so se takoj med Slovenei udomatile in so dandanesnji pravo narodno
blago. — ,Vinograd obdel'vati“ — ,Preljubo veselje“ —  Glejte, Ze solnee
zahaja“ — itd. so zlata vredne pesmi njegove. — Iz vseh njegovih pesem
veje ljubezen do svojega zanemarjenega naroda in njega lepe zemlje, zlasti
otetovska ljubezen do sploh nenavadno nadarjene slovenske mladine, nade nase.
Pa tudi pesmi v vi§jem pomenu zlagati mu ni delalo nobene tezkote. Kako
lepo je poslovenil Schiller-jev ,Zvon*, — in, ali niste mojsterski pesni ,Slovo
od Zolcpaékih planin“, — ,Huda ura“ — itd. kot govornik pa je bil nedo-
segljiv, in ljudstvo je djalo: ,Da tako govorijo, kakor da bi roze sadili,“ —
zdelo se je mamreé njegovim poslusaleem, kakor da jih vodi po pisanem logu
med drevjem in evetlicami., Rabil je kratke, jedernate in razlotne stavke, ter
rad vpletal primerne, véasi celdo pikre izreke in pregomre, kakorsnih je imel
vedno v obilici na razpolaganje.

L. 1829. postal je 3piritual v celovikej duhovinici. Tam je, kot izborni
deloljub teologe spodbujal in navduseval, naj se, nastopivii sluzbe, poprimejo
podutevanja mladine; vadil jih je v koralnem in cerkvenem petju, in da bi se
to toliko temeljiteje zgodilo, uril se je Se sam v igranju na glasoviru in ,ge-
neralbasu“. Preveliko truda porabil je pri bogosloveih na slovendtino, kajti
vedel je, da mora, zlasti govornik, imeti oni jezik v popolnej oblasti, v katerem
mu je prednadati, osobito pa se sme zahtevati od duhovnika, da boZjo besedo
v vrednej posodi in praznitnej obleki, tedaj v dostojnej blagoglasnej obliki
svojemu vernemu ljudstvu podaje. To je bil jedini povod Slomdeku poganjati se
z vso odloinostjo za slovenstino, & njemu so njegovi sovrainiki — kdo pa je
brez njih?! — druge namene podtikali, ter ga kot sumljivo osobo s ,zaup-
nimi moZmi policijsko nadzorovali“. Pa moZ Slom3ek, kateremu ni njegova Cista
vest niti trohice ofitati imela, hodil je svojo ravno pot naprej, in ni trajale
dolgo, ko si on poleg poniZanja gnjusnih ovaduhov ecelo zaupanje svoje viade
na Castni nalin pridobi, tesar bomo kmalu prepritani. Ko je na novo oZivel
ono slovensko Solo pri teologib, odloti se v ta namen spisati slovensko
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slovnico, katera se nahaja v rokopisu med njegovo literarno zapustino.
Na tem zavodu je dalje spisal: ,Kr&¢ansko devistvo’, ,Zivljenja
srefen pot za mladenite in ,Vaje cerkvene zgovornosti* v ,Drob-
tinicah* leta 1862. Pa tudi pedagogike in praktitne metodike poprijel se je
tukaj ter bodole katekete ob jednem za Solnike pripravijal, med tem pa gra
divo za njegovi pozneje izdani knjigi ,BlaZe in NeZica“ 1842 in , Ahacel-
nove pesmi* 1832 — prirejal. Prvi sad njegovega truda na Solskem polju so
bile tako zvane nedeljske slovenske $ole (za preoddaljene kmetske
otroke), v katerih se je podu¢evalo vel ali manj v branju, pisanju, radunanju
in petju, in o katerih se po strokovnjakih trdi, da so v 10 letih za obino,
tedaj narodno izobraZenje ljudstva veé storile, nego ultra-nemske Sole v 50 letih,
zakaj? — zato, ker so bile na narodnej podlagi osnovane, po-
sluzivie se izkljutljivo le materinic¢ine, tega najizdatnejlega,
ker naravnega sredstva.

0 zavidanja vredni duhovniki, ki ste imeli srefo in &ast imenovati mo-
drega rodoljuba svojim Spiritualom! — Pa ravno tako omilovanja vredni pri-
pravniki, oziroma Solniki po Slovenskem, kateri e vedno zamanj pri¢akujemo
svojega Slom3eka, da bi radikalno prestrojil nada sedajna uéiteljiféa v
smislu zdrave pedagopike, na podlagi neovrgljivega, vsem svobodnim in omi-
kanim narodom svetega natela: Ljudska Sola ima biti povsod in
vsikdar podlaga narodnej omiki, tedaj izobraZevalisée naroda
na narodnej podlagi. Take Sole za narod, recimo narodne $ole, imajo
Nemei, Italjani, Franeozje itd. Tudi mi, po omiki hrepeneéi Slovenei jih ho-
¢emo, jih moremo, jih moramo doseii; nasa ustava (konsti-
tueija), Se bolj pa nad vladar, potomee zarad praviinosti po-
sebno sloveéega habsburZana, sta nam porok zato;a brez boja
ni zmage. ,S¢ zdruZenimi moémi“se mnogokaj pridobi; praviea
§e tudi dandanes zmaguje in bo tudi v tem prej ali slej —
zmagala, posebno tedaj, ako se vsak na svojem mestu, v svojem
delokrogu, moZato trudi obteuzornegaSlovenea SlomSeka tudi
v vstrajnosti in delavnosti kolikor toliko posnemati.

Redks vztrajnost in delavnost svedoti o res trdnej volji Slomseka in o
jeklenej znalajnosti njegovej. — Nnjegovo nadaljno plodovito delovanje je na-
ravna poslediea onih lastnosti, modro spojenih s taktom in doslednostjo.

Na prigovarjanje — ustanovil je sedaj slovenski uini telsj za vnanje
sludatelje, katerega so pohajevali velinoma pravniki, pa tudi vi§ji urad-
niki, kajti vlada ga je pooblastila izdajati driavno-veljavna
spritevala o znanju slovenskega jezika! Da mu je poleg tolikega
posla Se preostajalo ¢asa spisati Marijne pridige (glej ,,Drobtinice® 1847.).)
in veliko delo ,Evangeljska hrana* v treh zvezkih, delo, katero zlasti
pridigarji prehvaliti ne morejo, se je res cuditi.

Dobro vedoé, da se &lovek nikoli ne izuéi, in da ,vel oli veé vidi“, po-
rabljal je svoje potitnice v obiskovanje raznih krajev, zavodov in oseb, pa je
tudi o svojem potovanju — velinoma pes — vestno porolal stolnemu prodtu
g. Fridrich-n, kar se jako lepo bere v Kosarjevej knjigi na str. 22.—38., kjer
koncuje: ,Ni& popolnega ni pod solneem! (Dalje sledi.)
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SKruh in vodad
Praktina obravnava ber. spisa Stev. 42 v II. Berilu.

1. Uved.

Cesar nam je treba za Zivljenje? — Zivela, stanovanja in obleke. — Kateri
rokodelei nam narejajo stanovanje? — Zidarji, tesarji, mizarji itd. — Kateri
- nam delajo obleko? — Tkalee, kroja¢, ¢evljar itd. — Kateri rokodelei pa nam
©za Zivez skrbé? —  Mlinarji, peki, mesarji itd. — Kje nam zraste na$ ZiveZ?
— Na polju in vrtu. — Kdo $e nam daje Zivez? — Zivali. — Imenujte Zivez,
kateri zraste na polju in v vrin! — Krompir, repa, fizol, bob, zelje, grah itd. —
‘Imenujte Zivez, ki ga imamo od Zivali? — Meso, mleko, tolito, jujea itd. —
Kateri je na¥ najnavadnejdi zivez? — Kruh. — Iz fesa je kruh? — Iz moke.
. — Kak8en kruh poznate? — Imamo rZeni, pieniéni, ovseni, ajdov, turdicin
kruh. — Kdo posebno rad vetkrat na dan kruh j¢? — Otroei, — Kaj pri-
‘nesete navadno za kosilo ali obed s seboj v Solo? — Kruh, suhi sad. — Ta
80 vsi otroei tako sreéni, da imajo dovelj kruha? — Ne. — Katerim otrokom
veckrat kruha pomanjkuje? — Otrokom uboznih 3tarisev. — Kaj morajo tedaj
taki otroei vetkrat trpeti ? — Glad, pomanjkanje. — Kje pa dobijo ubogi starisi
krub, ako nimajo lastnega posestva, da bi jim potrebno Zito prirastlo? — Oni
* krub ali moko kupujejo. — Zamorejo li taki revezi tudi takrat kruh kupovati,
ako so slaba leta in drago %ito? - Ne. — Kedaj tedaj morajo revni otroei
najve gladid prenadati? — O slabih asih; ako je draginja. — Kaj retemo, ée
hoemo revicino te ali one hise zaznamvati? — ‘I'a hida je take uboga, da Se
kruha ne ‘premiore. — Kaj pa storijo uhogi ljudje in otroei, ako doma kruba
nimajo? — Oni pojdejo k sosedu ali znaneem kruha prosit. — Kaj storijo
stari in slabi ljudje, ako ne morejo veé delati in si kruha pripraviti? —  Oni
gredd od hise do hi%e in si morajo kruha prositi. — Kako imenujemo take
ljudi? — Berate in beratice. i so omilovanja vredni ljudje. — Kaj pa naj
storimo, ako nas pridejo revni otroei ali pa uboZei — beradi za kaj prosit? — Mi
jim moramo radi dati, ¢¢ nam je le mogoie. — Kaj storimo, ake ubogim in
revinim v sili pomagamo? — Dobro delo. — Ali to pogresamo, kaj siromaku

podarimo? — Ne. — Kdo nam to zopet povrne? — Bog.

Cesa si 7elimo, ako smo Zejni? — Pijate. — Imenujle mi raznovrstne
pijate! — Voda, vino, pive, mleko, kava, mediea itd. — Katera pa je nada
najnavadnejia, pa tudi nejzdravejsa pijaéa? — Cista voda. — Ali se tudi za-
“~radi vode ljudem hudo godi? — Navadno ne, ker nam je ljubi Bog dal veliko

'virov in studencev, da se lahko s hladno vodo okrepéamo. — Kedaj pa bi se
< nam vendar tudi zavoljo vode lahke hudo godilo? — Ako bi bili na popoto-
vanju v tujih krajib, kjer bi vode ne mogli najti. — Kaj pa bi takrat storili?
-~ Pri bliznji hisi bi prosili za vode. — Ali je Zejo lahko trpeti? — Zejo e
tezje trpimo, nego glad.

2. Utitelj berilo pripoveduje.
3. Utitelj izprasa zapopadek berila.
4. Kateri izmed boljSih néencev pripovedaje.

b. Uéitelj berilo preéita in uéenci ga 1—2krat preberd.



6. Utenei berilo ¢itajo, uéitelj pa povprasuje po manje umljivih besedah ni
stavkih, napeljuje uéence, da besede nadomestnjejo z drugimi ter stavke
pojasnujejo, n. pr.:

Kaj se pravi: ,o fasu hude draginje“? — O fasu, ko je bilo vse drago,
posebno Zivez — Kaj se pravi: ,s planine*? — 7 wor, & hribov. — Kakéne
starise je imel Lovro? —— Bogate, premozne. — Kaj se rete z besedami: ,Daj
mi kodtek kruha?“ — Daj, podari mi nekaj kruha. — Kaj se pravi: ,Lovro
Jje bil trdosréen®? — On je imel neusmiljeno, trdo sree; revez se mu ni smilil.
— Kaj se pravi: ,mrzlo odgovori®? — Malo se je zmenil za prodnjo; ostro
in jezno odgovori. — Kaj retemo z hesedami: ,Poberi se“? Pojdi dalje, ne
prosi vet. — Kaj se pravi: ,Plazil je po skalovju in pedinah“? — Plezal je
po kameniti gori. — Kaj se pravi: ,Solnee je pripekalo®? — Solnce jo vrote
sijalo, bilo je zelo vrote. — Kaj se pravi: ,Zeje %e je skorsj obnemagal“? —
Zoja ga je tako mutila, da ni mogel ve: korakati. — Kaj se pravi: ,Strasno
me Zeja*? — Zelo, moino sem Zejen. — Kaj se pravi: ,grizljaja kruha“? —
Malo kruha; toliko, kolikor enkrat odgriznemo ter y usta vzamemo, — Kaj lahko
reiemo namesto ,Solze ga oblijo “? — Zalne se solziti, jokati. — Kaj se pravi:
»Pozirka vode“? — Nekaj, malo vode; toliko, kolikor enkrat pokremo. — Kaj se

pravi ,napeljati“? — Spraviti, pokazati, prepricati., — Katero bosedo lahko
stavimo namesto ,pregredek“? — Pregreho, krivdo. — Kaj se pravi: ,Bog ti
povrni kapljo vode stoterokrat“? — Bog ti naj to dobroto poplaia. —

Uéenei sedaj branje nekolikokrat pretitajo.
7. Nauk se razvije.

Kako se imenujeta fanta nadega berila? — Lovro in Jernej. — Kaksnih
starisev je bil prvi, kaksnih drugi? — Prvi je bil premoZnih, bogatih, drugi
pa uboZnih stariSev. — Kje sta se decka prvokrat videla? — Pred Lovrovo
hiSo. — Zakaj je prifel Jernej k Lovrovi hidi? — Kruha je prisel prosit. —
Kaj pa je dal Lovro Jerneju namesto koiéeka kruha? — Ostre besede. —
Kakinega srea je bil Lovro? — Trdega, neusmiljenega. — Je li Lovro po-
skusil glad? — Ne. — Kaj je bilo tedaj krivo, da Lovro ni privesil latnemu
Jerneju griZljaja kruha? — Lovro e ni bil poskusil, kako hudo je éloveku, ako
ga glad tare.

Kako je moralo biti Jerneju pri srem, ko ga je Lovro take zavrnil? —
— "Teiko, bil je Zalosten. — Kedaj sta se deka drugokrat sedla? — Cez leto
dni na gori, kjer je Jernej ovee pasel. Kaj je prignalo Lovra na gora? — On
Je zgubljene ovee iskal. — Kaj je zacelo muciti Lovra, ker je Ze dolgo ¢asa
plazil po pelinah? — Zeja. — Zakaj pa ni bil poiskal vode? — Ker ni vedel
ze vir ali studence. — Cesa prosi tedaj Lovro Jerneja? — Vode. — Kaj pa
je rekel Jernej? — Le pojdi naprej, za te nimam vode. — Jeli on tako mislil?
— Ne. — Zakaj pa ni Jernej na prvo hesedo Lovru vréa ponudil? — Da bi
se Lovro spomnil svoje trdosrénosti. -— Kaj pa je storil potem lLovro? —
Jokal je in za odpustenje prosil. — Je li bil Jernej tudi trdosrien? — Ne,
on je bil usmiljenega, dobrega srea. — Zakaj pa se je Lovru Jerneju usmilil?
— Ker je Jernej ze poskudal, kako je ¢loveku. ¢e mu &esa manjka, — Se
imamo tudi dandanes uboge ali revne otroke? -—— Da. — Je li dobivajo tudi
taki otroei, ki imajo dovolj kruha? — Da. — Katerega deika bi morali otroei
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posnemati? — Jerneja, ki jo imel dobro, usmiljeno sree, — Kakini bi ne
smeli biti? — Trdosréni in neusmiljeni. — Kaj pa je storilo Lovra trdosrénega
in neusmiljenega? — PremoZenje njegovih stariSev, da ni nikoli sile poskusil.
— Kaj pa je bilo krivo, da se je Lovro Jerneju usmilil! — Ker si je Jernej
#e pomanjkanja poskusal. — Glejte! indi med vami so nekateri, ki imajo za
kosilo in juZino veé kruha s seboj, nego ga povZijejo. Nekateri med vami so
pa revne sirote, ki se ne morejo do sitega najesti.

Otroci premoZnejdith stariSev tedaj podelite soudencem kos¥ek kruha ali kaj
druzeqga, ako vas prosijo. To, kar bode kateri ubogemu podaril, to mu bode
Bog na drugi strani stoterno povrnil. Pridni otroci se naj vselaj ravnajo po
besedah, katere je govoril Jezus sam, ko je rekel: | Pomagajte lagnim in Zejnim,
kajti, kar boste storili ubogim in reveZem, to storite meni, in nebeski Oe vam
bode to prej ali slej stoterno popladal

Zapomniti pa si morate prigovora, ki se upirata na dogodek, pripovedovan
y tem branju:

nKakor se posojuje, tako se vrafuje.” ,Kdor hofe usmiljenje najti, mora
sam usmiljenje imeti.*

8. Citanje se ponavija.
9. Naloge.

a) Pripovedujte berilo,

b) Pripovedujte to berilo tako, kakor da bi nam. Lovro pripovedoval.

¢) Pripovedajte (prepisite) tako, kakor da bi nam Jernej to pravil.

Josip Lashahar.
._—“* — —

LogikaX)
Spisal Dr. Josip Krizan,
kr. gimnazijski profesor v Varazdinu.
Uvod.
§ 1. Pojem logike in njena razmera k filozofiji.

Modroslovje ali filozofija je znanost, katera nastaja iz premisljevalne ali
umovne obdelave pojmov. Bad zato more se modroslovje razdeliti na toliko
delov, na kolikor nacinov se pojmi umovno obdelovati morejo.

Pojme pak moremo umovno obdelovati ali brez ozira na njih vsebino
ali z ozirom na njo, in to ali z ozirom na stvarno ali na vzorno
(idealno) vsebino. Znanost, ki obdeluje pojme brez ozira na njihov postanek
in vsebino, imenuje se logika, ona znanost pa, ki obdeluje pojme z ozirom
na njihovo stvarno vsebino, metafizika. KEstetika pa je oni del filo-
zofije, ki obdeluje pojme glede njihove idealne vsebine. Estetika deli se dalje
na estetiko v §irjem in o%je m smislu.

Ker je logika znanost, ki obdeluje pojme brez ozira na njihov postanek
in vsebino, zato je ona znanost obli&na (formalns); ako namred abstrahi-
ramo vsebino, ostane na pojmu samo njegova oblika (forma). Logika bavi

#) S tem delom velendenega rojaka in marljivega sotrundnika nafcga upamo se pri-
kupiti zlasti inteligentnemn uéiteljstyu slovenskemn ob jednem podati pa nasemu slovstva
lep in vaZen prinos, Vredn.
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gse tedaj z oblikami (formami) in njih zvezo. Predmet lo-
gike so obie oblike (forme) pojmov, sodov in sklepov. Zato je logika znanost,
katera razklada zakone o oblikah (formah) misijenja.

Opagka 1. Morejo se li pojmi samo z ozirom na svojo obliko ali formo
obdeloyati? Ako more tlovek soditi, tedaj more tudi razlikovati, tedaj more
samo na en predmet obratati syojo pozornost. Ca znamo vsebino pojma raz-
likovati od njegove oblike (forme), tedaj lahko izpustimo njegovo vsebino, a
pridrzimo obliko. S tem n. pr. izrekamo nekaj oblitnega (formalnega), te
trdimo, da so pojmi a b in a ¢ podobni, ker se to izrekajoé ne brigamo za
vsebino a, b, e, ampak trdimo, ka so pojmi ab in ae medsebno v takej razmeri,
da imajo vkupni znak a.

Vzporedna znanost z logiko je algebra, ker tudi ona bavi se z abstraki-
nimi oblikami. S tem vendar ni refeno, ka ste te dve znanosti enaki, ker e
primerjamo logitne oblike (forme) algebrajskim, prepricamo se, da so bitno
razliéne. Vsebina algebrajskih oblik je namreé red obénih brojev, in namestitey
posebnih brojev ozivi take rekot ono pravilo, ki predstavljs red obénih brojev.
Ali broji so abstrakini pojmi in se morejo namestiti z imenovanimi broji; in
bad to daje matematiénim oblikam pri njibovej razlagi veliki prostor gibanja.

Cisto druga je pa z logi¢nimi oblikami, ker pri njih smo uZe s prvo na-
mestityijo v stvarnosti, in ba$ zbog tega jih ne smemo prostovolino zdruzevati,
ker ina¢e oddalimo se od stvarnosti in pravega spozmanja, Kar smo omenili,
naj razlozi ta-le primer: Ako imamo pojem a 4 b 4+ ¢ 4 4 iz delov sestavljen,
in ako (a) znadi éutno, (b) umni, (e) stanovnik, (d) zemlje; tedaj teh delov
po prvej namestitvi v logiénem ozirn ne smemo prostovoljno zdrulevati; ko bi
jih zdruzili, dobili bi oblike, katere niso za porabo. Ako jih zdruzimo, kakor
gori matematiéne, dobimo: dutnoumni stanovnik zemlje. Po vsakej
drugej zdruZitvi bi pa dobili oblike, ki bi se razlikovale od stvarnosti in ne bi
bile za logiéno porabo.

; Opazka 2. Ime logika je iz grikega hoyos (logos) = beseda, to je izra-
7ena misel. Ali stari Geki niso znanosti, katero mi dandanes imenujemo logiko,
zvali logiko, ampak dialektiko. Stahentiny), disserendi ars, Imeni 4 hoyuay) Smarjuy
ali =fpm poceli ste se kasneje rabiti,

§ 2. Razloéek logike od duseslovja.

Logika ima za svoj predmet vse pojme; duseslovje pa samo doloteno
vrsto pojmov, in sicer ono, ki se na notranji Zitek, to je na duSo ozirajo.
Moglo bi se misliti, da se ti znanosti kriZate, ker imate obe za svoj predmet
pojme ; pa duleslovje ne bavi se 8 pojmi, sodi in sklepi kot takimi, ampak z
ono duno delavnostjo, po katerej nastajajo pojmi, sodi in sklepi. Duseslovje
torej ne motri pojma, ampak pojmovanje; ono se ne ozira na sod, ampak na
sojenje in slednjit ne bavi se s sklepom, ampak s sklepanjem; dalje duse-
slovje naznanja, v kakovej zvezi je razliéno delovanje naSe duSe. Pojmi, ki so
predmet logike, so gotovi, ker logika pojme kot podane predstavlja in ba§ zbog

tega niso samo nekateri pojni, sodi in sklepi njen predmet, ampak vsi. Duode-
slovje razlaga okolnosti in pogoje;. vsled katerih misljenje nastaja; logika pa
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uti zakone, po katerih moramo misliti, ako hofemo pravilno misliti, in ba$
zato imenuje se logika tudi misloslovje.

Glasoviti Herbart trdi, ka je logika predpis midljenju. Duseslovje pre-
iskuje in n&i tedaj paravne zakone misljenja, to je take zakone, po katerih se
misljenje ravna, bodisi resniéno ali laZnjivo, logika pa razlaga normalne zakone
midljenja, to je takove zakone, po katerih moramo misliti, ako hofemo pravilno
soditi in doseéi resni‘no spoznanje. Namen Jogicnim norinalnim zakonom mis-
Jjenja je tedaj istina (resniea), in glavna naloga logike po takem istinito misljenje
razlotevati od laZnjivega.

Opasgka 1. Pitanje, ki se nam vriva. je, kako najdemo normalne zakone
misljenja? — Do spoznanja prirodnih zakonoy nas vodi opazovanje; ali z
opazovanjem ne moremo najti normalnih zakonov misljenja, ker z opazovanjem
ne moremo razsoditi, smo li pravilno mislili ali ne, ampak zakoni se morajo z
mifljenjem samim najti in z misljenjem dokazati. Bad zato logika ni le opisu-
jota, ampak tudi dokazujoia znanost. Da so pa z misljenjem najdeni in z mis-
Jjenjem dokazani zakoni misljenja tudi resnicni, prepricamo se edino po pri-
merjavi, da li je misljenje, s katerim smo dokazovali logiéna pravila, s pravili,
katera smo dobili s tem mitljenjem, v soglasju ali ne; ako so v soglasju, potem
80 resnic¢ni, ako niso, pa laZnjivi,

Opazka 2. Ker je logika tudi dokazujoia znanost, zalo posluZuje se kakor
matematika nacel in izvodov. Nacela so neposredno istinita, izvodi pa postajajo
respitni z nateli. Po tem delé se logi¢ni zakoni misljenja na prvobitne
inizvodne®)

§ 3. Logika kot propedevtika, kanon in organon.

Logika uti normalne zakone misljenja; zato jo ona propedeytika ali pri-
prava za vsako znanost. Pod filozofitno propedevtiko razumevamo pa ono, kar
moramo znati, ako se hotemo natanéno spoznsti s filozofijo ali s katerim nje-
nim sostavom, Brez pravilnega mislienja ne more se na modroslovje misliti, in
zato je logika za modroslovje znamenita priprava ali
propedevtika. Logika pa je tudi kanon ali pravilo, ker uti spo-
znavati laZ; in organon, ker nam daje napotek, kako morame postopati pri
obdelavi drugih znanostij. Iz tega itak ne sledi, da je logika organon midljenja,
ampak samo njegova ravnalka.

Opazka 1. Besedapropedevtika je grikega vira, namred iz mponmdsia,
mpomadeonid) teyvi ali Emotiur, ter znati pripravljajoto znanost, in zato se pod
propedevtiko razumeva vse, kar pripravlja za tako deloeno znanost. Ker pa
logika uti oblike (forme) midljenja, zato daje ona vsakej znanosti pouk, kako
mora obdelovati svoje pojme in zavoljo tega je logika priprava ali
propedevtika za vse znanosti.

Opazka 2. Da je logika znamenita priprava za vse znanosti, spoznavamo
iz trditve Drobisch-eve, ki v svojej logiki str. 9 pravi: ,Kar je matematika
prirodnemu spoznanju, to je logika, brez katere ne more niti ista matematika
biti, za spoznavanje vsake vrsti.*

L | Iir(;l;isch. str. 9.
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§ 4. Vrednost in korist logike.

Logika ima dvojno vrednost, in sicer absolutno in relativano.
Absolutna vrednost logike je v tem, da zadovoljuje po znanju hrepenetega
tloveka. Ni li zanimivo znati pravila, po katerih moramo vravnati misljenje in
seznaniti se z razsojo (kritiko), je li misljenje dobro in pravilno, je li pot, po
katerej stopamo, prava, da znanost dosezemo, in slednji¢, so li nad&i natini v
preiskavah pravilni ali ne?

Relativna vrednost logike je v njenej velikej porabi pri drugih znanostih.
Ni namre¢ znanosti, v katerej bi se ona koristno ne rabila. Logika je tako
rekoi poedloga vsem znanostim, ker je znamenita priprava za vsako znanost
(zlej § 3.). Vsaka znanost obdeluje namreé pojme in dovaja k spoznanju, in
bas pri tem podpira logika vse znanosti. Vsaka znanost mora z logitnim redom
svoje pojme obdelovati; v vsakej znanosti mora se nadalje tvariua pregledno
razdeliti in trditve morajo se na tanko in toéno dokazati. Ako hotemo slednjié
najti temeljite izvode v tej ali onej znanosti, moramo izhajati iz obstojecih
natel in daljni postopek mora biti metoditen. Posebno dobro pa morajo biti
taki v logiki izurjeni, ki se bavijo z metafiziko in filozofijo v oble, ker ti
znanosti ste izlotno abstraktni in spoznanje v njiju more se doseli edino z
misljenjem.

Kako znamenita je dalje logika za vsako dusevno opravilo, spoznavamo
iz tega, ka je pregreiek govornika ali pisatelja, ki ga stori proti logiki, naj-
obéutljivejsi. Gradive mora si govornik in tudi pisatelj tako urediti in razdeliti,
da ga lahko in brez truda razumejemo in da so razlitne, v isto eeloto spada-
jote misli med seboj v logitnej zvezi.

Posebno velike vrednosti in koristi je logika v znanstvenih in logiénih
prepirih. Mnogokrat dogaja se namreé, ka se u¢enjaki v izvodih ne strinjajo,
akoprem izhajajo iz istih sprednikov. Pri takih priloZnostih je tedaj znamenito,
istinite izvode od neistinitih razlotevati in nasprotnike zmoto dokazati. Mis-
lienje namre¢, ki je po logitnih pravilih nravno in katero iz istih sprednikov
izhaja, mora tudi do istih izvodov priti, in bad zato more samo v logiki dobro
yedd svojemnu nasproiniku v znanstvenem prepirn zmoto misljenja razkriti in
dokazati. Logiéni pogresek zavel je uie, kakor zgedovina filozofije dovelj prita,
znamenite modrijane v zmote in bad zato cenijo izurjeni modrijani logiko in
jei pripisujo veliko vaZnost, ker edino logika more jih varovati pogreinega
mitljenja.

Golo znanje loginih pravil vendar ni dovoljno, ampak vadba in poraba logi¢nih
zakonoy ostri misljenje in daje prava sredstva k preiskavi v razlicnih znanostih.

Cesto sli&i se vgovor, da logika ni potrebna, ker zdrav &lovedki razum
uze uéi pravilno misliti; ljudje, ki so tega menenja, pozivljejo se na trgovee
in gospe, ki pravilno mislijo, akoprem logike ne znajo, ker jim logiko daje
ule praktiéni razum, Tem odgovarjamo, da zdrav razum sicer zadostuje v navad-
nem Z#vljenju, nikakor pa v strogej znanosti. Logika more se prav dobro pri-
spodobiti slovniei. Mnogo ljudi govori namred ta ali oni jezik, kolikor jim je
v navadnem Zzivijenju potrebno, prav dobro, ali v sestavljenih konstrukeijah in
v pismu ne morejo naprej. Isto tako ni mogote brez znanja logike utedi lai-
njivim sofismom.
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S kratka, logika 8iri spoznavanje in znanje. Ona uravnava misljenje in
dovriuje tako zvano formalno naobraZenje. Logika ostri um in podpira s takim
natinom pri utenju vsake znanosti; ona je slednjit podloga vsem drugim zna-
nostim s tem, da uci obliko (forme) znanstvenega misljenja in kake, kako se

one dobro rabiti morajo. (Dalje sledi.)
_“——-

Pisma Popotniku.

(Nova serija.)
|

Iz Podravja, na dan sv. Silvestra 1885.%)

Samoten sedim v syoji sobici ter zrem tje v prosto naravo. Kako se je
vendar ta sedaj listo spremenila; vse je nekako nemo, vse mirno in tiho.

Mirno pod snegom potiva priroda
V sanjah najslajsih zibaje moléi;
Teiko ¢akaje vzpomladi prihoda,
Tezko takaje prijetnejsih dni.

Pravi zimski dan, pravo zimsko, dolgotasno Zivljenje je tol — Pred
mano na mizi leki veé Stevilk , Popotnika“. Sezem po jednej in drugej Stevilki
ter je zatnem pregledovati in glej! pri tem pregledovanju in prevratanju listoy
zalnd me tako raznovrstne misli obdajati.

Predragi mi ,Popotnik“! dopolnil si tedaj u’e 3esto leto tvojega poto-
vanja med slovenskim uciteljstvom. No, v resnici, slov. utitelji smemo na te
tndi ponosni biti, kajti ves ¢as svojega obstanka bil si brez dvombe uciteljski
list v pravem pomenu besede, kajti ti nisi zbog same vdanosti do drugih po-
zabil samega sebe. Jayno si se bojeval za pravice narodne Sole, javno si se
potegoval za ¢ast slovenskega uliteljstva, nisi se ustradil nasprotnikov, nisi se
bal eelé sovraZnikov, katerih si nekoliko — Zalibog — eeld pri svojem poto-
vanju po nasej mili slov. domovini nasel. Toda dragi ,Popotnik“, kdo zamore
Zeljam vseh ustre¢i?! dasi krepko in neustraleno grajal vse Solske ovire, naj
50 dodle od katere si bodi strani, bad s tem si se vedini slovenskih utiteljev
Jjako primilil,

V minulih Sestih letih priobéil si pa tudi marsikater koristen spis, ter
spregovoril si 8 slovenskim ufiteljstvom marsikatero tehtno besedo. Vidi se iz
velikega Stevila tvojih marljivih sotrudnikov, da ti duSevne hrane ni manjkalo
in ti je tudi v bddote ne bode, saj smo si vsi svesti, da ti bodo tvoji sotrud-
niki tudi za naprej za zdravo in tefno dufevno hrano skrbeli. A, ko bi le imel
tudi dovolj gmotne podporo! — Kaj ne, mili ,Popotnik“! kako lahko bi z
obilnim in dobrim blagom po trikrat na mesee izhajal, ne da bi se tvoja na-
rotnina mnogo povikdala, ko bi ti hotel brez izjeme vsak slovenski ulitelj
veselo vrata odpirati in te prijazno sprejemati, to je, ko bi te botel vsak slov.
utitel] gmotno podpirati ?!

A kaj, ker se Se te precejSnjo Stevilo slovenskih utiteljev nekiko boji, ce
tudi poniZno na njihova vrata potrkad. Ne vem, kaj je temu vzrok, saj vendar
vse utitelje poduéujes, navdudujed in tudi tolaZif pri njihovem trudapolnem de-
lovanju & nam mladim uéiteljem si vedno dober in =zanesljiv voditelj, kakor§-
nega nam je v sedanjih, v resniei burnih &asih krvavo petreba. — Cenjenim
Citateljem ,Popotnika“ znan je gotovo spis g. Fr. Jamdeka ,Nasveti skulenega
utitelja z ozirom na opravitene skrbi resnobnega utiteljskega pripravnika sé
spricevalom zrelosti“! v 19. 3tev. ,Pop.“ 1885,

*) Da se mu ne odita samohvala, izrede ,Pop.”, kakor je resnica, da je to pismo
§o le na vdrugiéno, odloé&no zahtevanje g. pisatelja — vrlega mu podpiratelja, — kate-
remn s¢ rad ne zameri, iz  koda, kjer je Ze poéivalo, izkopal. Naj mu éast. bralei, ki se
vtegnejo nad pismom spodtikati, tega ne Stejejo v greh. SLPop.*
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Odkritosréno moram reci, da si nisem mogel kaj, pre¢itavii omenjeni spis,
da bi ga ne tital e jedenkrat in Se zopet jedenkrat. Taki neizkuseni ,Miji
Brizniki%, ki potrebujemo dobrih nasvetov in vodil od strani starejih izkusenih
uciteljev, smo navadno vsi mladi, komaj iz uiteljis¢a stopivdi ntitelji. Dasiravno
nas je, kakor navaja omenjen sestavek na uciteljiséu ta ali uni profesor ali
vadnidki utitel) in koneem dovrienih Studij celo deZelni Solski nadzornik na
razne slufaje v prakticnem Zivljenju opozoril, vendar se potem premuogokrat v
javnem Zivljenju pokaZe, da si vkljub vsemu temu na noben naéin ne znamo
pomagati, ter stojimo tukaj, kakor pesnik pravi, ko slabi trs, ki lomi ga vihar.“

Ko bi ne imel v jednakih slu¢ajih na strani dobrih in zanesljivih vodi-
teljev, izvestno bi nam takoj zatetka nalega delovanja vsi ideali, ki smo jih
prej tako gorko gojili, splavali po vodi.....

Vidi8, dragi ,Popotnik“, take in sliéne misli so me obdajale ko sem =z
dobrim blagom napoljene predale v Tvojej torbiei pregledoval. Izrodi mili mi
»Popotnik“ moj iskreni pozdrav vsem prijateljem in pridruznikom tvojih natel!
Kakor hitro se mi ponudi priliks, hoem ti zopet porocati. A. K.

-

Dopisi.

St. Jurij v Slov. goricah. (St. lenartiko utiteljsko drudtvo)
imelo je dne 3. prosinca 1886 svoje prvo letoinje zborovanje v &t. lenartski
narodni Soli. Doslo je okolo 11. ure 10 udov, katere je g. Reich, bivdi pred-
sednik sréno pozdravil. Ko se je vzelo porotilo o stanju in delovanju drustva
v minulem letu, iz katerega povzamemo, da je drultvo zborovalo Skrat in itelo
15 élanov, na znanje, prevzel je predsednidtvo novo izvoljeni natelnik g. J. K.
Budna, ter navzote kolegijalno pozdravil in se vsem zahvalil, ki so mu za-
upanje poklonili, ter ga predsed. volili. On obljubi, da si hofe po moznosti pri-
zadevati, da se stori vreden tega Castnega zaupanja. 3. tetka dnevnega reda
bil je govor g. J. K. Budne: o skupnosti utiteljstva, kateri je bil obce po
hvalno sprejet.

Od nasvetov mi je omeniti posebno onega, katerega je stavil g. J. K.
Budna, namreé: ,Naj se voli poseben odbor, katerega naloga bode vse Solske
pesmi v 5t. lenarSkem okraju zbrati in urediti.* Zbrane pesmi se bodo potem
v posehno kujigo zdruZile. pomnoZile in vsakej Soli v tem okraju doposlale. —« Ta
nasvet se enoglasno sprejme, ter odbor tako voli, da ima na vsakej Soli jeden
utitelj to delo prevzeti in do 2. sveiana 1886 izgotoviti. Prihodnje zborovanje
bode dne 2. sveéana v St. lenartski narodni Soli. S. Z

Kranjsko, sredi januvarja. — V XI. seji Kranjskega deZelnega zbora
vzprejel se je naslednji postavni naért po nasvetu finantnega odseka:

Po nasvetu deZelnega zbora Svoje vojvodine Kranjska ukazujem tako :

,Clen I. § 41. deZelnega zakona z dné 9. mareija 1879. 1 (8t. 13.) se
razveljavi v svoje) sedanjej besedi ter se glasi odslej:

§ 41. Vodji mestanske Sole gre opravilna doklada 200 gld., ravnateljn
Stivi- in vetrazredne javne ljudske Sole opravilna doklada 100 gld., ravnatelju
trirazredne Sole opravilna doklada 75 gld., ravnatelju dvorazredne ljudske Sole
opravilna doklada 50 gld, ravnatelju jednorazredne ljudske
Sole opravilna doklada 30 gld. na leto, katera se more pre-
jemati v jednakih obrokih s stalno letno plato.

Slen II. Ta zakon stopi v veljavo s 1. oktobrom 1886. 1.“

To je torej pricetek poboljsanjs materijalnega stanja ljudskim utiteljem
na Kranjskem. Malo sicer, a vendar nekaj. — Gg. kolege pa naj ne umanjkajo,
tudivhbhodote §e petovati za zboljlanje njih plac. Naposled bode sl
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dez zbor moral povsem place regulirati. ter jih vsaj krajevnim razmeram
bolj primerno in pravitno urediti, nego pa so urejene doslej.

Veselilo nas je, zvedeti, da je sl. odbor druzbe sv. Mohora uvidel, da ni
pravilno poswpal, priob&ivsi povest ,Doro“. Mi ucitelji vemo kaj je naSa ndi-
rodna dolinost. Zelipo le, da nam ne bode nikdar ve: treba javno kaj
spregovoriti proti tej velecenjenej druzbi, katere korist za nad narod sigurno
vemo dostojno ceniti.

Tudi v , Tovarisu® prijavlja nekdo letos Zivolopis prvega nalega pedagoga,
vladike A. M. Slomsek-a. Mimo tega ga i slovstveno opisuje v ravno tem listu
ves¢ nad literarni historik & g. prof. J. Marn. Takoé bode vendar enkrat ta
plemenit ljubitel] Sole in mladine dostojno znan postal nasemu obéinstvu! —
Vse, kar je nasega, skrbno preiskujmo in si zapomnimo. Domaéa knjiga naj
nam bode povsem znana. Le v njej zasledimu pravo radost, ljubav in — nado!
Ni ga nad glas domaéi!... Kako lepd pat poje nas Gregorcié:

»Pal sreu le domaci glas
Mehké se in sladko prilega,
On sreu prav vé izraz
In spet mogoino k sreu sega —
Domaé glas le nosi spis!“...
Bruno.

Iz Dunaja 5. januarja. [Izv. dop.] (Nauéni minister, dr. plem.
Gautseh) kaZe jako veliko marljivost. Bodi to tudi res, da ,nova metla dobro
pometa“, na drugi strani se ne more tajiti, da je novi minister v malih tednih
svoje visoke sluzbo ved prakticno-administrativnega razuma pokazal in uveljuvil,
negoli prednik njegov, baron Conrad, v dolgih letih svojega ministrovanja.
Komaj je bil dr. pl. Gautseh izdal refermatorine naredbe glede na zrelostne
izpite in na dijaske kojiznice, Ze je tudi ukazal. da se ima po srednjih %olah
dunajskih vsakdanji pouk v prvi Soli priceti ob 9. uri. da bode ugodnise za
neZna leta malih dijakov, in potem, da se imajo zrelostni izpiti dovrsiti v zad-
njih osmih dneh Solskega leta na vseh uéilnicah. Tiste naredbe je doposlal
drugim deZzelnim oblastvom, da po njih vraynajo red srednjibh Sol tudi po
drugib mestih. Tukajinje utiteljstvo sicer ni zadovoljno s poslednjimi pared-
bami. Ker se imajo takoj uvesti, treba bode hitro prerazdeliti posle posameznih
profesorjev, predrugaciti sploh Solski red: tudi se obrazlaga operekanje s tem,
ker bodo kasneje dohajajoci prvo razredaiki motili pouk po drugih razredih;
jako se koneiéno dvoji, da bi bilo moZno vsekoliko zrelostne izpite no mnogih
srednjih Solah nasega masta odpravijati h kratu v zadnjem tednu Solskega leta,
¢es, da se ne bodo dale sestavljati doticne komisije. V naredbah tel se izreéno
pravi, da so izdane sporazumljenjem nizeavstrijskega Solskega sveta, toda temu
baje ni tako. Ti ugovori neso 3e prisli v javonost, ¢e tudi bi utegnili biti rabni
proti nauéni upravi. To pa je znamenje. da se tukajdnja glasila ozirajo v svoji
moléecnosti na misljenje obtinstva. Dijaki in roditelji so s temi naredbami mi-
nistrovimi jako zadovoljni, kakor se sploh praktitnoe delovanje, katero je novi
minister priéel. soglasno hvali. V ta namen bode, kakor se naznanja, dr. pl.
Gautsch pstoval tadi v Prago in v Brono pregledat tamodnje Solske razmere.
Osobito bode res koristilo. ako se minister sam seznani s svojim podroéjem po
meSovitib, dvojeziénih kronovinah. Zeleli bi mi, in dela naj se za to, da bi
novi minister pogledal tudi na jug, v nale Solske razmere, v katerih toliko trpi
nauk nale slovenske mladine!

Ze dosedanje delo novega nautnega ministra jasno kaze, da se ftudi v
podroiju nauéne uprave nahaja polie, katero je, rekel bi, neutralno, odmakneno
narodnim in verskim prepirom. Vsa tehniSka vprasanja, vpradanja upravne
eksekucije spadajo na to polje, kjer se ne moti objektivnost in nepristranost,
kjer je mozno vladati v duha prakticnem, gledati na to, kar jg koristno in pri-
kladno. Zadnjih naredb ni izsilila nobena stranks, ni konkordat, ni framason-
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stvo. Velike, reformatorske ideje neso, a praktine so in utiliterne. In morebiti
pam z njimi dr. pl. Gautseh kaZe svoj program, da nam namred hoce Dbiti
upravni minister, ki ima pred ocmi sploine namene driavnega pouka, namene,
ki neso zavisni od stoterih strankarskih uplivov in tezenj. Ako je res to novega
ministra namen, ne bojimo se, da bi 8 tem namenom ne imel tudi volje, resiti
nam Slovencem vprasanje po nasih Zeljah. Nade Zelje ne skudajo premakniti
velikega poloZaja, niti okruditi prineipa. Mi hotemo le pravico v sedanjih mejah
$olskih zakonov in zadovoljni bomo, ako uprava nauénega ministra ne bho pre-
zirala nedostatkov v naSem Solstvu. »Sl. N.“

_— — e

Novice in razne stvari.

[Presvitli cesar] podaril je Solski obEini Velka (Marija SneZna) v
cmureskem Solskem okraju za zgradbo nove Sole 200 gld. podpore.

[Iz e. kr. $taj. dez %olsk. sveta.] V svoji seji z dne 29. dee. m. ]
je c. kr. dez. 3olski svet privolil, da se osnovite v Liboju (celjski Solski
okraj] in v Loki pri Zusenu (%marijski  Solski  okraj) zasebni
goli in da se razdirite ljudski Soli v Langenwang-u in §t. Petru
ob Otersbahu v provizoridui petrazredniei ter je redil proinje za podpore
in za priznanje Sletnih doklad.

[Gospod nauéni minister pl. Gautseb] inspiciral jo pretekli
petek ¢esko visjo realko, nemski gimnazij in oboje vseudilise v Pragu in se
Je podal od tod iz istega namena v Brn.

[Spremembe vnauénem ministerstyu] Namesto umirovijenega
minist. sovetnika G uiewosz-a pride Bittner, namestnidki sovetnik v Levovu,
v ministerstvu. Bittner in sekeijski nacelnik Spaun imenovana sta ministerial-
nima sovetnikoma v nau¢nem ministerstva.

[Gospod dr. vitez Miklosi¢] predlozil je v zadnji seji dunajske
akademije svoje najnovejie delo: Etymologisches Worterbuch der slavisehen
Sprachen.

[Pervouditeljisée v Mehiki.] Mehikanski kongres je s posebno
naredbo za vzdrzavanje modkega pedagogija dovolil 100.000 dolarjev ter pozval
odlitne uéitelje, da izdelajo za ta novi ustav pouéni osnov.

[,Ob&testvo imeni Mihaila Kactkovskago®] katero ima med
galicijskimi Rusi nekako jednak pomen, kakor ,Druiba sv. Mohorja* med Slo-
venei, Sleje sedaj 3537 ¢lanov. V preteklem Jetu je izdalo to drustvo osem
malih knjizie razne ukovite, zabavne in polititne vsebine. — Glavni dohodki
drustva so obresti od glavnice, katero mu je zapustil ustanovnik pokejni Mihail
Kackovskij. Odbor drudtva posluje jako marljivo in upati je, da se bode tlan-
stvo — letni donesek je po jednem goldinarji — v kratkem izdatno pomnoZilo.
Poleg ,Narodnega doma* je ,Obcestvo imeni Mihaila Katkovskago* najimenit-
nejse drudtvo avstrijskih Rusov.

[Stevilo naroé¢nikov glavnih petrograjskih listov.] Najraz-
Sirjenejsi ruski list je leposlovni ilustrovani tednik , Nnjiva“, ki je imela mino-
lega leta 78.844 narotnikov. Za njo prihaja politicni dnevnik ,Svét* s 32.049
naroéniki. Od ostalib, tudi zunaj Rusije znanih listov pa imajo naroénikov:
SNovoje Vremé“ 18.305: ,Nov¥ 15.018; , Petershurgskaja Gazeta® 12.047;
»Novosti“, prva izdaja 8053 druga 8204; ,Nedeljn* 6400; ,Véstnik Jevropi®
5612: ,Russkaja Starina® 5004: ,Minuta® 4001; ,Istori¢esskij Véstnik“ 4168 ;
»Strekoza® 3644 ; ,GrazdaninY 3021; ,,St. Peterburgskijn Védomosti* 1852 in
nBirZevija Védomosti 856. Kakor priéajo te Stevilke. ni rusko Casnikarstvo Se
polovieo tako razsirjeno, kakor bi moglo biti z ozirom na velikost obéinstva,
na katero se more zanadati, w51
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[Rastlina zoper krvotok] V Kolumbiji raste, zlasti za kirurge jako
vazna ratlina, imenom ,Aliza®, katera v sebi hranjeva sok, pristno sredstvo
zoper vsak krvotok. Ako namaZemo s sokom tega grmi‘s nok lahko % njim
prerezemo krvne celice, da Se celo Zile, in kri ne bode tekla. Vonjava Zenske
rastline pa ima nasprotno lastnost, da pospeduje in celo provzrocuje krvavljenje.
To skoro neverojetno porocilo objavil je v Londonu izhajajod strokovnjaski list
ter ob jednem zatrjuje, da ta nova iznajdba ni nikaka izmisljotina, marved
gola istina.

Zahvala. Slavni odbor , Matice Slovenske“ v Ljubljani je tukajénji Solski
bukvarniei blagoduino daroval 15 razliénih, zelo zanimivih in podutljivih knjig,
za kar mu utiteljstvo izreka najiskrenejio zahvalo.

Isko yoditeljsive pri sv. Jurju na Pesnici, dne 15, januvarja 1886,
JoZe Druzovig, olski vodja.

Zahvala. Gospod dr. Frane Simoni¢ na Dunaju podaril je nadej Soli lepo
Stevilo knjig, za katere mu podpisano Solsko vodstvo izreka najizkrenejo zahvalo,

Solsko vodstvo sv. Lovrene v Slov. gorieah, 19. dne januvarja 1886,

: Fr. Sijanee, naduéitelj.

—_— —

" . . .
Spremembe pri uciteljstvu.

Gospod Karol Pesteviek, ucitelj v Slivniei pri Mariboru in gosp.
Lovro Serajnik, uéitelj v Prihovi pri Konjieah postala sta nadutitelja
na svojih mestih. — Na novo so namedéeni marib. utit. kandidatje: G. Ant.
Ogorelee, podutitelj v Teharjih; g. Miha Urban, poduéitel) v Dobrni;
g. Frane Brence, podutitelj v Vojniku in g. Lovro Sah, poduéitel] v
Novi cerkvi. Nadalje gosp. Fr. Gostinéar, Jjublj. né. kand. podutitel) v
Frankolovem. — Gospodicna Ana Hogelsberger, zal. podutiteljiea v
Vojniku, postala je zatrdna: gdé. J. Watzek je nadomestovalna utiteljiea
roénih del v Vojniku,

~— P —

Listnica

Vrednidtva: Gospod J. K. pri sv, A.: V dotiéni zadevi smo sklenili pomirje, zatorej
Vadega dopisa ne moremo objaviti, Drugo pa porabimo o priliki. — Gosp. A. K.: Kakor
vidite, ste nas to pot premagali. Kedaj pa nam dopogljete obljubljeno? — Gosp. A. B. v
V.: Saljivi Slovenec* nam je dosel, e tudi post festum. Hvala lepa, tudi za porodilo! —
Gosp, dr. J. K. v V.: Prisréua hvala! Naravosl. ¢lanéi¢ objavimo po priliki. Prosimo na-
daljevanje. — Gosp. M. K. v 8,: Radi ,Logike* moralismo Vad_sestavek odloziti za pri-
hodnji¢, Ne zamerite! — G. F. R. pri sv. B.: Pismeno! — G. 8. Z. v &. J.: Kakor vidite,
morali smo precej pristri¢i; dezite se vpribodujié le bistvenil stvari, vse drugo pa raje —
zamoltite.

Opravnidtva: Gosp. T, G. v §t. J. in A. Z. v 8.: 8 doposlanim poravnana je na-
rodnina za ). 1885. — Gosp. J. V. v L. Poslana 2 #l. pobotamo. Ostane se 1 fl. za 1. 1885,
— Gosp, F. 8. v 8.: 8 doposlanim swo poravnali lanski dolg in Vam za tek. 1. 11, 40 kr,
nknjizili. -- Sola v &t. R.: § doposlanima 2 fl. je poravnana zaostala narodninina. 40 kr.
gmo Vam zapisali za ). 1886,

Tudi danadngo itev. ,,Pop. poiljemo ¥e nekaterim naro¥nikom, ter vijudno prosimo, da nam
Jo vsak, kdor se ne misli ne list naroditi, takoj vene, Kdor tega ne stori, smatramo ga naroénikom
in wpano, de nam v kratkem naroénino dopoiije,

Stev. 19, Utiteljsko mesto

na trirazredni fjndski Soli v Slivaici z dohodki IV, pladilnega razreda se razpisuje.

Sy l;r;)inje se imajo do konca meseca februvarja t. I. posiati keajnemn Solskemu svetn
v nicl.
Okr. Solskiasvet v Mariborn, doe L1, januvarja 1886,

Predsednik
Hein 8. r.

lzdujatelj in vrednik M. Nerat. Tisk tiskarne sv. Cirila v Maribora,




