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Ljubljana, 14, dec. 1935,

V mnogih manifestih svoje misli je
Jjugoslovenska nacionalna mladina Ze iz-
povedala svoje osnovne poglede na novo
druzbo. V njih je mnogo treznega in ne
zaneSen jaskega aktivizma, ki izraZa za-
vest polne odgovornosti in velje, s pozi-
tivnim delom prispevati k resitvi velikih
socialnih in gospodarskih vprasanj, ki
danes tladijo duhove,

Mi vsi smo danes price velikega pro-
cesa, doZivijamo in posegamo v nove
fazo veénega napetostnega razmerja
med individuom in kolektivom. Prevago-
vanje teh dveh ekstremov, ki drug dru-
gega nikdar nista mogla povsem izlociti,
lahko zasledujemo skozi celo zgodovino
socialne filozofije.

Vse dosedanje teorije in mapori, ki so
8li za tem, da enostransko resijo ta pro-
blem z enostavno negacijo enega izmed
obeh elementov, poedinca ali druZbe, da-
nes vet ne vzdrie realnosti.

Liberalistiéno miselnest, katere skraj-
nost je duhovni in gespodarski anarhi-
zem, zavradfamo, Ne verujemo — {o nam
potrjuje ravoo nas éas — v aviomatic-
no konéno harmonijo prvotnih slepih in
neurejenih sil, niti nam more hitj po-
edinec, kot nujno socialno bitie in s tem
v svojih svoboséinah omejeno, edino iz-
hodiSée in merilo za presojanje upravi-
denosti vsega ostalega.

Prav take nam je oddaljen nazor, ki
izhajajoé iz druge skrajnosti stremi —
po formuli bitnost opredeljuje misel —
z reorganizacijo gospodarskih Zivljenj-
skih osnov, za izoblikovanjem mehanié-
nega enotnega tipa cloveka, ter s popol-
no negacijo individua in idealizma
ustvariti miselno enotno in socialne go-
spodarsko enako brezrazredno druZbo.

Tema nazoroma zoperstavijamo idejo
nacionalnega solidarizma. Nasprotno
kozmopolitizmu in internacionalizmu deli
mo ¢&lovestvo vertikalno v narode, ki so
po Herderju ali Masaryku njegovi pri-
rodni organi. Clovestvu, ki ni »nekaj
nadnarodnega«, nego organizacija po-
edinih narodov, sluZimo najbolje posred-
no potom njih, Te v vsakem oziru v sebi
z#okroZene edinice, so najrealnejsa
osnova kulturne, socialne in gospodar-
ske tvornosti ter moralne ureditve &lo-
vestva,

Notranja diferenciacija teh edinic je
nujna poslediea razliénih potreb in s
tem tudi opravil. Ta najvisja druiabna
skupnost, v kateri se Se neposredno iz-
Zivijamo, gledana kot druZabni organi-
zem, brezpogojno zahteva solidarnost,
ki jo vkazuje skupni interes, Ta skupni
vrhovni interes, ki je preteZnej%j od in-
teresa podrejenih sestavnih delov, daje
avtoritaren okvir -egoistiéni profesio-
nalnj in poedinéevi svebodi, popolen raz-
mah pa njihovi nacionalno altruistidni
duhovni in materialni tvornosti.

Vrhovna naloga nacionalne driave ali
pravno organiziranega naroda je—vkiju-
¢iti vse tvorne socialne cinitelje v slui-
bo zavestno ugotovljenim skupnim inte-
resom in uresni¢iti praviéno njihove
participacijo na dobrinah. Predme! nje-
ne posebne pozornosti pa je druZina kot
vir Zivljenja in skupno z drZavo kot naj-
moénejsi vzgojni faktor.
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Obveznost sluZiti interesom skupno-
sti, ki je dolina vsakomur zagotoviti
éastno delo in mu po njegovih dejan-
skih sposobnostih odmeriti dolinosti,
edgovornost in pravice, daje osnovo na-
cionalni druZbeni etiki. Ona ustvarja
nov pojem demokracije, ki temelji na
moéni nacionalni skupnostni zavesti.
Ona poedinca ne viaplja niti ubija duha,
paé pa je izraz socialnega futa.

PRED ENIM LETOM...

Pred enim letom, 17. decembra, na
dan Njegovega rojstva, se je jugoslo:
venska nacionalna akademska omladi-
na na najveliCastnejsi nalin poklonila
spominu svojega velikega wvoditelja.
Tisoéi omladincev iz cele nase zemlje,
so takrat poromali k' nacionalnemu sye-
tiS¢u na Oplenac, da so si v tezki ne-
sre¢i, ki je zadela naS narod, nabrali
novih prepotrebnih moralnih  mogéi.
Globoka povezancst zbranih je prica-
la o nezlomljivi uedinjujoéi sili 'Eraja,
ki danes simbolizira naSe najvidje in
najlepée nacionalne ideale. Temu je da-
la nacionalna mladina izraz v programs:
sko konkretni »oplenski resoluciji«, ki
daje osnovo vsemu njenemu stremljes
nju.

Zveder istega dne se je vrsil v Beos
gradu pred KneZevim spomenikom ves
licasten omladinski zbor. PoboZnost,
v katero vsakogar poglobi Oplenac, se
je tu sprostila in pretvorila v zahtevo
po absolutnem spostovanju nacionalne
in drzavne koncepcije kralja mutenika
in v najodlo¢nejsi odpor proti blaznim
naklepom sovraznih sosedov.

Teh dveh edinstvenih dogodkov v
nasi omladinski preteklosti, ki ju do=
polnjuje ljubljanski nacionalni kons
gres, ne bo mogel prezreti nihée, kdor
bo hotel duhovno in moralno vrednotis
ti mladino, ki je neposredno dozivela
9. oktober. Ona nosi v sebi spomin
nanj, on jo je Se tesnejSe zdruzil, on
bo zapustil moéno sled v njenem Zivs
ljenjskem delu.

Danes, leto kasneje; se ponovno po=
glabljamo v oplensko poboZnost in ob-
navljamo zahteve in odpor izpred Kne:
Zevega spomenika.
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Omladina in

Dnevno ¢ujemo proti omladini nas
perjene ofitke, ¢es da nima smisla za
stvarnost, da skuda reSevati celoten
kompleks zivljenjskih vpradanj, ne da
bi poznala njegove poedine sestavne
dele. Na$ list je sklenil Ze v svoji prvi
stevilki, da ne bo hodil po taki poti.
Ni pa njegova krivda, ¢e tega Zze v prvi
stevilki ni mogel pokazati tako, kot bi
rad in lahko napravil.

V kolikor so omladini pri njenem
javnem delu potrebne neke glavne
smernice, osnovni n4acrt, jih bomo red-
no obravnavali in izpopolnjevali. A
pri tem ne bomo pozabili, da stavba
se ni postavljena § samim naértom.
Potrebno je mnogo raznih specialnih
del, ki, izvrSena najprej vsako zuse,
sestavljena tvorijo celoto, katero smo
hoteli zgraditi.

“Gospodarstvo, materijalna  osnova
vsake kulture in civilizacije, je brez
dvoma najvaZnejsi, a obenem najbolj
zamotan del ¢loveske dejavnosti. Omla
dina, katera hode resno izvrievati
svojo nalogo, ne more mimo tega ob
vsaki priliki vedno nove probleme ji
postavljajoega vprasanja.

Nemogode je razumeti tako kompliz
ciran mehanizem kot je gospodarski,
ako ne poznamo njegovih poedinih
deloy, njihove vaZnosti za celoten
sistem in nalog, ki jih morajo v njem
opravljati. Potem sele jasno vidimo,
kako je nujno potrebno da see vsako
na vidz se¢ tako nevaZno gospodarsko
delo izvrSuje na nadin, cdgovarajod
sploS$nim interesom. Od pravilnega de-
lovanja najmanjsih delov je odvisno
zdravje in Zzivljenjska sposobnost ces
lotnega gospodarskega organizma.

Zato je nujno potrebno prenchati s
prezivelo igro liberalnega gospodars
Stva in meomejene svobode razpolas
danja s privatno lastnino. Kjer je do
danes vladal sludaj, mora v bodode
viadati naért, sigurnost. Clovek se ne
sme slepo pokoravati, temveé mora
viadati vsem ekonomskim in tehniés
nim silam. Zasuznjiti jih mora v korist
celote, kajti Sele v tem sluéaju  vrse
svojo pravo nalogo, mesto proklets
stva prinasajo blagoslov. Meje do kod
naj seze interes celote in kje naj pri

K obcnemu zboru ,,Akcii-e“

V soboto 14. t. m. bo zborovala »Aka-
demska akcija za izpopolnitev vseudi:
lis¢a«. Doslej so potekale te skupstine
v znamenju »akademskega parlamen:
tae ali »proradunskih debate, &eprav
bi morala v interesu stvari izostati vsas
kr$na politicna primes, Tembolj je bis
lo to neumestno, ker nobene struje ne
poznamo — razen v zadevi Vincencis
jeve menze, ki bi se v nadelu protivila
programu »Akcije«. Prav tako bi mos
rali nositi vsi manifesti te institucije
znacaj nacelne solidarnosti vseh skus
pin. Tako pa se je éesto zgodilo, da
se doloéena skupina ni mogla priklju-
¢iti zahtevam radi njihovih argumenta:

cij, ki so se upirale njenemu pogledu
na nacijo in drZavo.

Poleg tega se nam ob sobotnem obé-
nem zboru ustavlja misel na stvari, ka-
teri bi morala »Akcijac posvedati zado:
s$tno poZnjo. Ko zasledujemo poedine
zahteve, ki jih vkljuéuje v svoj pro-

_gram, pogreSamo ono sistemati¢nost, ki
jo celokupno nase vseudilisko vprasas
nje zahteva. Prefesto se zgodi, da se
neurejenost dela prej ali slej maséuje.
Zgleda, ko da pozabljamo, da nima:
mo niti lastne osrednje zgradbe, da
smo gostje. Treba bo misliti na regu-
lacijski naért mesta Ljubljane, ki nam
ie odkazal »éetrt« pod Cekinovim gras
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gospodarstvo

¢ne neokrnljivi interes individua kot
posameznika, ne moremo doloditi ¥
naprej. To je odvisno od trenotnega
stvarnega polozaja, vladajo¢ih idej in
socialne vzgoje posameznikov. Vedno
pa je treba raunati z dvema obstojes
¢ima faktorjema, poedincem in druzbo,
med katerima moramo iskati harmonis
io, ne pa bodisi prvega ali drugega eno=
stavno pogaziti.

Tezko si je ustvariti pravo sliko go-
spodarskega mehanizma, spoznati nje-
gova pravila. Se teZje pa je popravljati
obstojete gospodarsko stanje, ako ni-
smo predhodno analizirali vseh znadils
nih znakov njegove bolezni, Iz tega bi
ruzvideli, kje je potrebno zdravljenje,
na kak$en nadin ga moramo izvrievati
in kako ga moramo priceti.

Vse danadnje pritozbe o nestvarnos
sti mlade generacije, posebno pa o njes
ni neorijentiranosti v  gospodarskih
vprasanjih bi bile mnogo manj utemes
ljene in potrebne, &e bi se omladini dala
prilika da si ta vpradanja primerno
ogleda. Z obravnavanjem gole teorije
ne doseZemo nifesar. Manjka ji oni
stik z zivljenjem, ki ga ob&utimo Sele
tedaj, ko zgrabimo aktualen, trenutne
interese zadevajod problem. Obravnas
vati bi morali posamezna pereca gos
spodarska vpra3anja, to bi bila najbolj-
Sa vaja. Kajti kritiGen poloZaj nasega go
spodarstva ni povzroten po enem sa-
mem, temved je posledica mnogih pro-
blemov, ki nereSeni zahtevajo nujne
pravilne reSitve. Gospodarstvo je Ze
davnaj sito politike in zahteva strokovs
nost, stvarnost.

A ba$ to nam je onemogodeno, Lahko
smo zaneSenjaski, lahko idealiziramo,
lahko si slikamo vzvidene slike kakre
$nekoli bodoénosti, po malem tudi lahs
ko politiziramo, da to, kar vs) od nas
zahtevajo in kar bi sami radi bili —
stvarni, to ne smemo postati,

Kdo bo kriv, ako bo preostal, ob
vrsti Ze obstojedih monopolov na na-
rodu koristno delo in celo na njegovo
kritiko, omladini na razpolago edino le
en monopol: na nepripravljenost iz-
vrdevati svojo nalogo?

Nad tem si pa vsi %e v naprej perejo
roke! ot

————— R ——

dom. Program je velik, izvedljiv le v
dolgem &asu z mobilizacijo vseh mod=
nih virov..§ tega vidika moramo sle=
diti vsemu problemu,

Ponovno ugotavljatho, da zahteva
gornji program »Akademske akeije...«
nazorsko strpnost in akademsko dozo-
relost, ker dvomimo, da bi mogli le-
vicarski in separatistiéni izrodki kori-
stiti interesom nadega vseudlilista, Zas
htevamo, da ta institucija preneha biti
polititen instrument in tori§ée nazors
skih borb. Naj nihée ne pozabi, da zas
stopa nacionalna mladina to stalidde v
¢asu, ko njena pozicija na vseudilistu
ni ravno Sibka!



HaSd MISEL

Za nasu narodng misao

Kolikogod je sigutno, «da je srpski
deo nade nacije mnogo doprinco tomc
da nacija moZe jedanput postati cela,
cela spolja i iznutra, i da s¢ onda kao
cela, a to misli slobodna i svesna, moze
prema svojim rodjenim sposobnostim:
i osobinama razvijati u praveu, da negu-
ju€i svoje nacionalno celo i izdeljeno
ipak bude 3to boljim i §to jadéim i $to
taénijim organom zajednice sviju naci:
ja ili Sovedanstva, kolikogod je istina:
da je srpski deo nase nacije uiinis
svoje strane sve predspreme da to za-
ista i bude. i ne samo to, nego mnogo
Euta i istorijski neprekidno i u ima eo-

nase nacije a sa svoje strane sude:
lovao veé i kao got-:w‘ organ one vise
zajednice ili fovedanstva, — sigurno je
i istina j¢ i to, da ni jedan deo nade
naeije nikada mije kroz svo vreme nasc
istorije radio i ono, §to je iznutra hilo
najpotrebnije da nacija bude cela, slo-
bodna i svesna, ni jedan’ deo nije, ni
posebice ni zajedno, a aktivno, odluéno
1 razumno sprovodio obrazovanje i
vaspitanje celoga narodnoga drustva u
praveu zajednitke, jedne, realne i
ispravne nacionalne misli, nego je ova
duZnost ispunjavana uvek, ali preki:
dano, i ostavljana nepozvanom sluéaju
i nehotiénosti. Izvan svake je sumnje,
da su najbolji i izabrani sinovi svakodg
poiedinog dela nade naciic uvek i jed:

pm snagom, radoSfu i sveSfu ose:
¢ali tu nasu, jednu i nepodelienu nas
gijonalnu misao, izkazivali je kako su
najlepie umeli, sejali onako kako su
najbolje znali, ¢eznuli za njom, pevali
i umirali za niu. Al" u masi. u Sirini na=
cije, sve je bilo neobhradijcno, zapusteno
i nekultivisano polje. Bas tu, gde su od
uvek predodredjenc postoiali najbolii i
najzgodniji uslovi. da se obrazovanice i
vaspitanje u jednoi nacijonalnoj misli
sprovede, — i &to je najfudnovatije ne
samo da v pozitivnom praveu u narods
nim masama niijc nista radjeno narodi=
toga, nedgo je radieno negativno i obrs
nuto. Ti negativni radenici na na%oj na=
rodnoj misli, ti razdvajadi, ti sejasi
nejunatkog Zzivota nadega, nikada nisu
bili istaknuti, ni po kojoj velikoj, lepoi
i plemenitoi osobini, nego su uvek, od
reda 1 bez izuzetka hili prosieéni. nes
doueni, efemerni tipovi i medijokrete-
ti, koji su retko postupali svesno. nego
ponajvise nesvesno i neslobodno, a pri
tome cesto puta neznano sluzedi snagas
ma anacijonalnim ili otvoreno kontra-
nacijonalnim. Ako ta tvrdnja stoji, on=
da mi danas nemamo od nasih retkih i
izabranih velikih ljudi, bilo iz koga
dela nascga naroda, niSta novoga i nista
drugoga da odekujemo, jer ¢e ti i tas

“kovi ljudi biti identiéni dubom i srcem

sa svima na$im velikima do sada. Na%a
narodna masa nije jo§ izmenila i pos
remetila snaZne osebine dobre meSavi-
svojih rasa, i akviritana svojstva spo:
sobnosti za napredak i za odrZanje ste-
“ena tokom dugog kulturno politickog
Zivota, pa ta njiva joS stoji u glavnom
neobradjena i nepcsejana.  Tstina je.
&rivo se po njoj kopalo i sejalo, tode se
-zgme hacalo, i dolazila su mnoga i tra:
difna iznenadjenia, i ja mislim, u svoj
skromnosti, da i danas Zivimo bas u

_jednom teSko mi tragiénom iznenadije:

nju, sli do koga je sasvim prirodno do:
velo krivo, lo¥e i otrovno scjanje po
narodnoj njivi. Ali ncuvivg'gj uéi nijedan
nermalan razlog, koji bi dokazivao ne:
ku defenitivnost i neprikosnovenost do
sadasnjih nasih pogresnih puteva ili le-
njovanja, svracam paznju nafoj dobroi
omladini na onaj treéi faktor, koji s¢
uvek nalazi izvan stada i pastira, i koji
sa vodjom 1 sa Cetom ne samo da nema
veze, nego ie obojima najljuci neprija-
teli. Taj tredi faktor, to su ti nasi t. z.
narodni radenici, i priznati i nepriznati,
Loji su napusteno i odbadeno oruzje ob-
razovanja i vaspitanja u jednoj nacijo:
nalncj misli nepozvani, nespremljeni i
uvek nesposobni uzeli bespravno, naki-
tili se njime, oni ruzni njime dié¢nim, te
usli preruSeni u narednu  Sirinu i 3uzi'
je, zagnjurili se u narodnu dubinu i za-
mutili je. poveli i pokrenuli talase a pri

. tome svu svetlost ugasili. Nasa dobra

narodna omladina ima ovde da se hez
straha i zabrinutosti zaustavi, da sve to
hladne posmotri 1 razvidi, pa da kroz
eelu naciju podigne sveoj mlad, jasan i
posten glas. i iznese istinu na sreduy, i
sam2 suradjujuéi. a zahtevajué da i
drugi na tome rade, da se utvrdi, nors
melizira i pametne sprovodi dudoizajnn
i. teSko vaspitanje i obrazovanje cele
nage nacije u jednoj i jedinoj slobednj
svesnoj, jakoj. plamenitoi i uzvisenoj
narodnoj misli nasoj. Neka ta nala
smladina naroéito budno pripazi na taj
tredi faktor izvan stada i pastira, i neka
ga prikaze blagorednoj naciji ko je, ka»
kav je, Sta je. Sta hode i kuda vodit
Ovai list studentski, koji sada u Liub-
liani izlazi 1 nosi najlepe ime »Nasn
misele, — jer misao je zaista glavno i
prvo Sto odluduje i §to ¢e odluditi, -
neka taj dobar, pametan i sredjen list
bude list nase narodne misli i pocetak
i obnevljenog 1 novogd, a preko potreb:
nog obrazovanja i vaspitanja u nasoj
narodnoj misli.

Dr, LAZA POPOVIG

vniv. prof.

Nemiko-iugoslovenshi studentovski odnosaji

(lzjava nemikegs ¥udenta nalemu mona-
kovskemu dopisniku)

Na prodnjo Vadega dopisnika, da

mat eden izmed tukaj@njih aktivnih

Studentov pove svoie misljenje o

praktiénem prijateljstvu obeh na-
rodov, se je ljubeznivo odzval in
napisal spodnji sestavek g. Giinter
Doehner, — Priobcujemo ga kot
zanimivo miljenje brez vsakega
komentaria. (! 'redniftvo.)

Mimo vseh takozvanih visoko polis
tiénih yprasanj lahko refem, da bi bilo
nemko:jugoslovensko prijateljstve za
ohe drzavi zelo zaZeleno! Veseli me,
da niso prisli k nam jugosl. studenti, ki
sem jih spoznal tu v Munchenu samo
radi studija in oscbnega izZivljania,
temved tudi, da se Zivahno udeleZzuiejo
in opazujejo delovanje nove Nemdije!

Ti lahko vidijo, kako se v Neméiji
kulturno in Studentovsko Zivljenje pos
lagoma, koraki za korakom razvija v na:
cionalno-socijalisti¢ne revolucijo. Opa«
zujejo lahko nadalje, kako se bas sedaj
studentovske korporacije, ki so s svos
jimi nazori postale starokopitne, spons
tano vélanjajo v nacionalnossocialistics
ni Studentovski savez (N. S. St. B.).
Ne moremo pa seveda skriti dejstva,
da pri tem vélanjenju nastajajo mnoge
zapreke, ki jih bo treba na vsak nadin
premagati. Polagoma se Ze kaZe v
obristh nov savez mnacionalnossociali
stitnega nemskega studenta, ki bo
kmalu prevzel vse pozitivne vrednote
starega akademskega Zivljenja.

“Tudi s strani jugoslovenskih studen:
tov veékrat ¢ujem, da bi bila taka enot:
na organizacija tudi njim zelo potreb:

na! V isti naj bi jugoslovenski akade:
mik prostovoljino deloval Se pred na-
stopom poznejSega Zivljenjskega pokli-
ca pozitivno v onem pravcu, ki ga zas
hteva prospeh kraljevine Ipgoslavije!

Mi nemski studenti, ki smo bili letos
pomladi v Jugoslaviji, smo spoznali ¢
po kratkem pogledu na jugosl. univer:
ze, kako zelo potrebna bi bila za prost
razvoj akademskega dela velika enots
na organizacija vseda dijastval

In to vade stremljenic nas spaja z nas
&im, da Jugoslovani in Nemei delujemo
skupno na zoradbi enofnih organizacii,
ki se¢ v osnovnih to®kah ne bi smele
razlikovati. Prvi pozitiven akt tega naj
bi bila na novo uvedena zemenjsva na-
&ih in vadih dijakov. ketere smoter je,
da se osebno upoznamo, a istofasno,
da se tudi pomenimo o vseh onih vpra-
Sanith, ki nas Se razdvajajo !

CITATELJI!

Danasnji =stevilki ismo prilozili po-
stne poloznice. 1”se cenjene Cdilatelje,
keterim smo poslali prvi dve S§tevilki
nadega lista na ogled, prosimo, da se
jih pridno posluZijo.

Kdor nam ‘do izida tretje 3$tevilke
ne posdlje vsaj polletne naro¢nine v iz-
nosu Din 9, ali pa nam z dopisnico
ne javi, da zeli postati nas narocnik,
ne bo ve¢ dobival »NaSe mislis,

Obstoj »Nase mislic je odvisen od
njenih citateljev, zato z golovostjo pri-
cakuje, da' jo bodo podprli!

Ljubljana, Knafljeva ulica 5.
« Uprava »Nase mislic

“ vzrok,

Beograjska visokoSolska miadina

. Dati pregled politicnih grupacij na
beograjski univerzi ni lahkoe, ker ni na
univerzi urejenega druStvenega Zivljes
nja, ni drudtev, v katerih bi se¢ zbirale
.ml‘g;.—\ ezne skupine in ni volitev za
reéprezentanco, kjer bi se merila Ste-
viléna moé, Poleg zunanjih vzrokov za
to neorganiziranost je¢ glavni notranje
a s¢ akademiki bavijo v glav-
neém s prouCavanjem velikih, osnovs
nih vprasanj, na katera svet ne najde
skupne reSitve in enotnega odgovora,
zanemarjajo pa mala, vsakodnévna
vprasanja. St
Neenotnost, ki sledi iz tega, bi mos
glo premostiti le kako veliko gibanje,
vsi danasnji politi¢ni pokreti v drzavi
pa puséajo veéino akademikov hladne
i ¢b strani. Kljub temu niso politicno
indifirentni, toda brez vzgona in nas
vdusSenja in brez konkretnih eiljev in
borbe zanje, vlada med akademiki ob
pogledu na polititno in socijalno razs
bitest in neurejenost globoko nezados
voljstvo. Tej nezadovolinosti drugujes
jo pri vecini Se tezka skrb za prezivs
ljanje in negotovi izgledi za bodode.
Te nezadovoljnosti in z njo zdruZene
pripravljenosti Zrtev za vsak poizkus,
ki bi skuSal resiti ta nered, pa ni no:
bena grupa znala izrabiti.
Najaktivneje in najbelje organizira:
na nastopa skrajna levica. Kljub temu,
da je manjdina, daje vsled gornjih
vzrokov ton akademskemu Zivljenju. V
konkretnih  akademskih  vprasanjih
vzvalovi akademike, vendar ji ni uspes
lo povezati vedje skupine. Vzroki za to
so ideoloski, pa tudi taktika nastopa:
nja. Prevelika agresivnost in teror sta
vzbudila reakcijs med akademiki.
Njim tudi Skodujejo otroci beograj:
kih bogatasev t. zv. salonski komu:-

Z nasih

Bog i daj Se...

Doba, v kateri je bil najvedji umet:
niski tvorec in kiturni delavee Ivan
Cankar, je priklicala v nase literarno in
kulturno #zivljenje Ivana Prijatelja. Ro-
dil se je 23. novembra 1875. L. v So:
drazici pri Ribnici. Gimnazijo je §tus
diral v Ljubljani in jo dovrsil 1. 1898.
Iz Ljubljane je odSel na Dunaj, kjer se
ic posvetil predvsem Studiju slovanskih
literatur in, kjer je 1. 1902, promoviral
za doktorja filozotfije. Toda obzarie, do
katerega se je dokopal s Studijem
slovanskih literatur njegovim znanstve:
nim noireham ni zadostovala. njegove
teznie in njegova stremljenja so mu
stavila postulat, naj kontrolira svoije
sodhe © stvaritvah slovanskih narodov,
nai gre mednje in skuda sam prodreti v
faine njihove fizioonomije. In Sel je.

Po potovanjibh in ohiskih v slovanskem

svetu je postal uradnik dunajske dvor:
ne biblioteke, Ko 5¢ je pa po svefov:
nem npoZzaru uresnicil sen jugosloven:
skih nacionalistov, ko se je na deograt:
slth kartah, v svetovnem cCasopisju, v
drzavnih in meddrzavnih aktih zaZ¢la
iavliati ime novo roiene drZave Jugo-
slaviie je postal dr. Tvan Prijatelj red:
ni profesor slovanskih literatur na ljub:-
lian<ki wvniverzi. — Njedgova Siroka
razoledanost po evropskem literarnem
svetu in njegove osebne zmoznosti so
odrinile iz slovenskih revij dotedanjo
suhoparno kritiko. S svojim  novo
impresionisti¢nim  prikazovanjem in
tcnievanjem je priblizal  slovensko
kritiko umetnosti, sam pa je s sposob:
nostio in vnemo postal nehote kritiéni

vodeitli »Slovenske moderne«. Ne-
utrudljiv. v iskanju literarnih doku-
mentov in v priknzovanju lastnih

snanstvenih dognanj je dopolnil marsi
katero vrzel vnaSiliterarni in kulturni
zgodovini in dvignil naSo literarno znas
nost do nivoja evmopskih literatur, z
liubeznijo do svoje stroke, s kritiénim
in sistematiénim iskanjem in reSevas
njem problemov bodisi kot literarni
kritik in znanstveni pisatelj hm_hm_kot.
predavatelj je vzgojil mnogo ljudi, ki
s pridom slede njemu — uporniku v
¢ast in proevet nase kulture. Kot znan:
stvenik in estet je pomemben  mejnik
in znamenita osebnost. Ne Studirajo
da le znanstveniki, njegovo delo zani
majo slehernega kulturnega delavea.
Poeti¢énost njegove formulacije magne:
tizira ¢loveka in mu priljubi predmet,
ki mu je bil morda prej prav radi pres
suhoparnega in nezanimivega podaja:
nja’ odvraten.

nisti. -’N_avideznb pa dviga njihovo
Stevilo dejstvo, da se vsaka zahteva po
kgkem izboljSanju tolma&

Druga skuping, tudi izredno aktivna,
v najveéji borbi s komunisti, so agrar-
ci. Polititno so razeepljeni ter so de:
lema pristasi glavnega odbora (Joce
Jovanoviéa), delema T)rngoljuba Jova:-
novica.

Dalje obstoja demokratska skupina,
ki pa v akademskem Zivljenju redko
nastopa in smatra, da je vaZno le poli:
tiéno delo med narodom.

Radikali nimajo skupine na univerzi.
Kolikor jih je, niso pristasi glavnega
odbora (,JRZ). ampak staroradikalsﬁc
:_ik-ulgiqe. Na univerzi se sploh ne po-
javljajo, niti pesamezniki ne zasto:
pajo svojega prepricanja.

Skupine, ki nastopajo pod imenom
nacionalisti. so razvile v preteklem le-
tu precej delavnosti, vendar pa bi bil
uspeh gotovo lepsi, ¢e bi se ne vmesa-
vali v njihovo delo zunanji faktorji.
Poleg tega so se v te vrste urivali raz-
ni konjunkturisti, kar je ta gibanja
kvarilo. Mnogi so vsled tega ostali na
strani, boje¢ se, da pod geslom naci:
onalizma ne postanejo orodje posa:
meznikov,

Kljub tej veliki razcepljenosti na
cmenjene skupine in e druge manjse
pa sc¢ aktivno udeleZzuje visokoSolke-
ga zivljenja le majhen del akademikov.
Ogromna vecina ostalih stoji ob stra-
ni, ker v obstojecih skupinah ne vidi
svojih idealov. Ta mladina, globoko
socialno in nacionaino éuteca, ni nasla
gibanja v katerem bi se lahko izziv-
ljala. Mislimo, da j& treba vpraSanju
prestolnicne mladine posvetiti iz vse-
drzavnega interesa najvetjo pozornost.

univerz

Skratka: dr. Prijatelj nam je dal, kar
sio pegresalti! Usoda mu je ugrabila
telesnega sina, a naplonila mu je dela
trajne vrednosti in duhovne sinove, ki
bodo njegovo misijo nadaljevali w» prid
naroda in domovine.

Sestdeset let, Sestdeset plods
nih let! Nacionalna akademska mladi:
na jih razume in visoko ceni.

K izrednemu, za celokupen jugoslo:

venski narod pomembnemu  jubileju
nacionalna ‘omladina gospodu ITvanu
Prijatelju iskreno &estita. Cives.

Umesten sklep

Na svoji zadnji seji je odbor J. n,
a, d. »Jadrana« sklenil: 17. december
postani tredicionalni  praznik naSega
vseucilisca, posvecen spominu na Ve:
likega kralja, ¢igar ime nosic.

Prepri¢ani smo, da bodo to pobudo
nacionalnih visoko3olcev pozdravili tus
di vsi Cinitelji naSe Aleksandrove uni:
Yerze,

Dom visokoSolk

Dne 8. decembra je imelo drustvo
»Dom visokoSolke svoj prvi redni obé:
i zbor. Udelezba je jasno kazala ve:
liko zanimanje, ki danes vlada med
visokoSolkami, za to institucijo. — lgo
so pred dvemi leti akademicarke Nada
Kladnik, Ema Lechleitner in Cirila Go-
sak dale prvo pobudo za ustanovitev
tega doma, si pad nihée ni mislil, da
bo ta ideja v tako kratkem ¢asu tudi
tako uspela. 1z skromne sohice, ki je bi:
la visokeSolkam le topla uéilnica je
zrasel dom, ki nudi 23 studentkam poz
polno oskrbo. Iz poro&il odbornic je
razviden ves trud, ki so ga ulozile vis
sokoSolke v to organizacijo, kajti ra-
zumevanje javnosti, razen nckaj dam,
katerim se moramo za njthove
pozrtvovalnost na tem  anestu
zahvaliti, je bilo majhno. Ni nas pa
vodila samo misel ustvariti svoj dom,
temved smo se skusale zdruziti med-
sehoj vse brez razlike svetovnega na-
zora, da se skupno borimo za vsa ak-
tualna vpradanja visokoSolk. Te teZnje
so se zlasti roknzalc na obénem zboru,
Lo smo soglasno sprejele vstop v ba-
novinsko zensko zvezo in ustanovitev
staresinske organizacije, da s tem stos
pimo s svojimi cilji in zahtevami pred
javnost ne samo v nasem univerzitets
nem mestu, temveé v celokupni drzas
vi. Popolno priznanje gre tov. Emi
Zechleitner, ki je do danes tako uspes:



no vodila to akcijo. Za novo predsed-
nico naSega drudtva je bila izvoljéna
tov. Cirila Gosak. Upamo in Zelimo da
bo ona drustvo vodila v istem duhu na-
prej, brez vpliva nazorskih borb, z edi-
nim ciljem: ZboljSanje socialnega pos
loZzaja visokoSolke in dograditev last-
nega doma. Mb.

Obéni zbor A. K. G.

Zaradi tendencioznega porocila v
s Aked. Glasue smo bili na ni
iz vrsi gradbenikov, naj priobsi-
imo naslednje :

V petek 13, nov. t. L se je vrdil obéni
zbor gradbenikov, ki je potckcl v _po-
polnem soglasju. Iz porotil odbornikov
je bilo razvidno, da je odbor agilno de-
loval na programu, ki si ga je zastavil,
boriti pa se je moral z velikimi tezkod&a-
mi tako, da ni mogel vsega izvesti. Pre-
davanj je bilo 7. Ekskurzije so bile 3,
od teh e¢na dvodnevna v Zagreb in
Karlovac.

Tov. predsednik Stembov je bil zelo
delaven ter poZrtvovalen, zlasti pa je z
veliko vnemo skrbel za izdajo skript
»Zeleznice spodnji ustroje. Tov. knjizs
ni¢ar Skaberne Leo je popolnoma pre:
uredil knj#Znico ter stavil vef umest-
nih predlogov, ki so bili soglasno spre-
jeti. Delegat v Zvezi je porodal o novi
tehniéni uredbi, ki zlasti prizadene
gradbenike. — Mnogo se je debatiralo
tudi o risalnici, ki je za tako veliko
stevilo gradbenikov odlotno premajh-
na. Novi odbor naj skusa pridobiti Se
vsaj eno veljo sobo. Razpravljalo se
je tudi o pofitniskih praksah ter o
izmenjavi istih z bratsko CeSkoslova-
gko. Naloga odbora je, da preskrbi v
&im veéjem Stevilu prakse pri nas, da
bo moZna izmenjava. Sprejet je bil tufh
predlog, da bo vsakokratni predsednik
kluba obenem tudi delegat v Zvezi,
ker je bilo sedaj premalo sodelovanja.

Novi odbor s predsednikom Skaber-
netom je bil soglasno izvoljen ter je
izjavil, da bo kar najbolje deloval za
prospeh kluba, M. L

Pravni studij v Beogradu

Pravni studij je v Beogradu povsem
drugade izveden kakor v Ljubljani.
Deli se na &tiri skupine izpitov in na
kraju %e na 3 diplomske izpite. Po vsa-
kem letu se lahko polaga 1 skupina
izpitov. Dokler se ne polozi vseh izpi-
tov iz nizje skupine, se ne more pola-
gati izpitov iz viZje skupine. Izpitni
roki so juniia, okfobra in februaria.
Kdor pade pri kakem izpitu, ga lahko
ponovno polaga v prihodnjem izpit-
nem roku. Po skupinah so razdeljeni
izpiti sledefe: 1. skupina: enciklope-

NASA MISEL

dija prava, rimsko pravo, 2zgodovina
slovanskih prav, diplomatska in poli-
titna zgodovina Jugoslavije, teoreti¢na
narodna ekonomija in cerkveno pravo;
II. skupina: Ekonomska politika, gra-
djanske pravo I del (obéi del in sivar-
no pravo), obée drzavno in ustavno
pravo, kazensko pravo in slatistika;
I1I. skupina: gradjansko pravo [I. del
(obligacije) veda o financah, admini-
strativno pravo, kazenski sodni posto-
pek, sodna medicina in meduarodno
javno pravo; IV. skupina: gradjansko
pravo III. del (rodbinsko, dedno in za-
druzno pravo), trgovske in meniéno
pravo, mednarodno privatno pravo,
gradjanski sodni postopek, steéajno
pravo in serijatsko pravo. Po poloze-
nih izpitih teh &tirdh grup je treba po-
lagati se 3 diplomske pismene izpite
iz administrativnega, gradjanskega
in kazenskega prava.

Za doktorat mora slusutelj po diplo-
mi vpisati Se 2 semesira poseben dok-
torski kurz. V tem kurzu mora delat:
seminarska dela. Po kurzu polaga dok-
torski izpit in predlozi disertacijo.

—ree

RAD SAVEZA

Pretsednik Saveza jugoslovenskih nacio-
nalnih akademskih organizaeija, drug Niko
Mgarinkovi¢, dofao je u Ljubljanu povodom
glavne skupdtine Jnad =Jgdranas pasmotu
priliku iskoristili za prijateljski razgover
o dosadanjim radovimg Sjnao.

— Kao Sto znas, pritao mi je drug Ma-
rinkovi€, posle osnivadke skupdline na kon
gresu u Ljubljani, prvi nam je zadatak hio
da dokbijemo potvrdu pravila, a glavni da
88 sporazumemo sy Beogradanima. 1 jedno
i drugo nam je uspelo. Pod pretsednidtvom
reklora Beogradskog univerziteta, g. Coro-
vita, imali smo sastynak sy pretstavnicima
svih beogradskih nacionalnih, kullurnih i
struZnih udruZenja. Bili smo primorani da,
u interesu sloge cele akademske omladine,
sklopimo kompromis: sediite Sjnao je po-
kretno a ne, kao 3to traZe pravila primlje-
ng na osniva®koj skupStini, stalno u Zagre-
bu. Sz ovom izmenom minislar prosvete, g.
Ciri¢, polvrdio je naZa pravily tako da od
konea maja Sjnao legalno pretstavlja ogrom-
nu vefinu gkademske omlagdine Jugoslavije
budnfi su svoje pristupande prijavila i sva
beogradska udruzenja.

— A 3tz mislif, kako Ce dosadanje &lan-
slvo, ono koje je odobrilo pravily na osni-
valkoj sfkupstini, sloZiti sa izmenom koju
je Iragio g. Ministar?

— To je pilanje. Svakako, imalo je na
skupSlini svojih razlogy da ne glasg za po-
kretljivost sedidta pa ne umem, da pradvi-
dim kako ée (u izmenu primili ng idufoj
glavnoj skupdtini. Tpak, verujem da ée ra-
zumeli postupak lzvrinog odbora.

— Koji su dalji sadovi Snjao?

— Prvo, imaj na umu da je pofetak na-

ez rpda pao upravo u leinji raspust i dru-
go, da smo radili bez ikalkvih materialnih
sretstava a pogolovo Dez ikakvih prostori-
ja tako da su sednice odrigvane u auli ili u
kakvom privainom stanu. Ipak, nafe prvo
delo je bila izrada projekta Uredbe o stu-
dentskim udruZenjima koji smo, zatim, pre-
dali Ministru prosvete. Uveren sam da e
taj nadé korak odobriti svi &lanovi jer se®
nasim projelkiom menjaju sporni paragrafli
dosadanje Uredbe kojy je opravdano uzne-
mirila svu akademsku omladinu. Mogu re-
¢i i to kako img izgleda da ée se naSa
pretstavka na merodavnom mestu uvaZiti.
Opsirnije o tome, referisau na skoroj sed-
nigi Sire uprave,

1 preko leta, mi smo intenzivno radili.
Predaleko bi me odvelp kada bih hieo da
navedem sve konkretne slufgjeve u kojima
smo intervenirgli u korist studenala, naro-
tito Zagrebafkog univerziteta, Bilo je tu
pitanje laksy na pojedinim fakultetama, pi-
tanje ispitnih rokova itakodalje.

0d 28, VIL do 8. VIIL smo bili u Praga
na XVIL kongresu C.LE. kao legalni pret-
stavnici jugoslovenske akademske omladine.
S ponosom mogu refi da je naSa delega-
cija bila najagilnijy na celom kongresu slo
se, u ostalom. vidi i iz zvaniénog kongres-
nog billena koji je izlgzio dnevno. I pored
ngse Zive sgradnje u svim otsecima (za in-
teleklualou saradnju, fingnsiski, putni i
sportski). uspeli smo da poloiimo lemelje
Sveslovenskom savezu studenaty (8lo je, kao
o je poznalo, jedna tatka programa Sjnaoc).
Sem loga, nadim nastojunjem je postignulo
da su sludenti male anlanle nastupali u
svim prilikama kao jedinstven blok Sl je
na kongresu jako zapaZeno i mnogo komen-
tarisano. Narofilo na® uspeli pokuiaj =q
osnivanjem Savezg slovenskih studenata do-
prineo je tome da se leZiSte raspravg pre
nese na pitanje slovensiva &ime je ceo kon-
gres dobio izvesnu slovensku boju. Prirod-
no da su time pozicije slovenskih sludena-
tp u C.LE. znatno ojadale lako da mi =ada
onde, svojom agilnoSéu, pretstavijamo od-
ludujuti &nilac,

Potetkom ove Skolske godine, ngslavili
smo svojom delgtnoiéu, Pomanjkanje svih
sretstava nam loliko olteZava rad dg je po-
trebno veliko pozrivovanje svih odboraika
ako hoCemo da svr¥imo samo i administra-
tivne poslove. Ipak. komeworacija koju je
Izvrani odbor Singo priredio svelloj seni
naSeg najveteg pomagala, Bla@pokojnog
Kralja, bila je najsrdafnija i najiskrenijn u
Zagrebu.

Radimo koliko moZemo, nismo uobrazeni
ng svoj rad gli sam uveren da smo saves-
no eluzili inleresimg cele akademske omla-
dine Jugoslavije — g to é2 i nadalje bili
cilj nafes Saveza. Mr.

Ovom razgovoru dodajemo da se Sjnao,
naravno, zainteresovao za novu  Uredbu o
Tehnickim  fakultetima. Neposredno po
njenom objavljivanju, pretstavnici lzvrénog
odbora zatrazli su audienciju kod Mini-
stra prosvete da bi mu izloZili glediste ¢la-
nova Sjnao. Na opravdane zamerke pret-
stavnika lzvrSnog odbora, Gospodin Mi-
nistar je predlozil da mu Sjnao podnese
pretstavku sa svojim utemeljenim zahtevi-
ma. U pretstavei, koja je izradjena sarad-
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njo msvih podobora, trazi se sledede: 1.
ukidanje besplatne se, 2 pojedinadno
polaganje ispita, 3. klasifikacija sa odli¢an,
dobar i nezadovoljan, 4. Sest do osam ro-
kova godiinje za svaki predmet, 5. asutomat-
sko postizanje pripremnog diplomskog is-
pita, 6. potpuno slobodan studij (upisiva-
nje u sve godine bez obzira na oZene
ispite), 7. povisdje dotacija Rudarskom
odelenju u Ljubljani, 8. primerno zaposle-
nje praktikanata na praksi, 9. prosirenje
Ljubljanskog tehniénog fakulteta narodito
u praveu specializacije pojedinih odelenja,
10. osiguranje prakse sluSaocima Gradbe-
nog i Arhitektonskog odelenja.

Gospodin Ministar, kome jo pretstaka veé
predata, obeéao je da ée imati u vidu sve
opravdane zahteve pri eventualnoj izmeni
Uredbe. .

Mislimo da se ovako vodi borba protiv
uredbi koje nisu za studente prihvatljive.

Juguloven‘ Ska mladina v Pragi,

Da bo vsebina nadega lista &m pe-
strejia, bomo priobtevali tudi dopise
nadih tovarifev z onih univerz, kjer je
jugoslovenska omladina v vedjem Ste-
vilu zastopana. V Pragi je stalno okos
li 350 nasih Studentov. Drudtveno Zivs
lienje je jako razgibano. Obstoja kas
kih 10 jugoslovenskih akad. drustev,
med njimi so nekatera prav delavna.
Glavna organizacija je . drustvo
»Jugoslavija,« ki je reprezentanéno in
zdruZzuje vso  jugoslov. omladino.
Drugo po Stevilu &lanstva je Drustvo
jugoslov. tehniCarjev, ki skrbi pred:
vsem za strokovna predavanja in eks-
kurzije. Zanimala nas bo tudi Slovens
ska dijaska zadruga, ki ima nalogo s
stalnimi podporami omogoditi  Studij
nasim akademikom v Pragi. Je to sis
gurno naSe mnajvzornejde akad. pods
porno «rudtvo, Z delom teh drustev
bomo v prihodnjih Stevilkah seznani:
li nade &itatelje. Ostala drustva imajo
bolj partikularni znacéaj. Center nades
Ea dijastva pa je Aleksandrov kolegij,
xaterega opis bomo ob priliki objavili.

MIMOGREDE

— Pozornost, ki opominja. V svoji
predzadnji Stevilki je priob&l »Akas
demski glas« &lanek pod naslovom
»Jadran se drami iz mrtvila«.To je prvi
slu¢aj, da je nacionalna struja na nasi
univerzi deleZzna »priznanja« s strani,
katere simpatije so bile redno le na les
vici, J;lislin:i,olda ml;leba dokazov, da
s¢ je krog i» emskega glasa«,
kljub njegovi sstrokovnosti« spomnil
nacionalnih organizacij le, ko je vrgel
kak kamen ali made? nanje. Toda tudi
to »priznanje« ni ni¢ drugega, kot tak-
tiéno slab intrigantski poskus speljati
najjacji jugoslovenski nacionalni klub
»Jadran« na pot biviega »Triglavae, ka-

KULTURA

Dve knjigi
G. Dr. Nikola Stojanovic

Jedna odlicna knjiga. Bije optimizam
iz svakog reda, vedrina obuzima &itaoca
kada medju pretstavnicima starije ge-
neracije, one koja je stvarala Jugosla:
viju, vidi ¢oveka koji u ostvarenju jake
i zdrave Jugoslavije nalazi svoj Zivotni
zadatak.

Utvrdjujuci da je misija jugoslovens
skog naroda »da bude bedem protiv
germanskog nadiranja na istoke« (str. 7),
pisac, bez fraza i okoliSenja, opisuje
razvoj politike situacije u nas i kon-
statuje da se, uprkos loSoj administra-
ciji, rasipanju narodnog imetka i mno-
gim drugim tcskim greSkama, ipak udi-
nio golem korak unapred tako da se
»svaki objektivan stranac divi udinjes
nome (str. 30). Na osnovu ove Cinjeni
ce, G. Stojanovi¢ izvodi logi¢an zakljus
¢ak da je nas narod sposoban da izvrs
§i svoj zadatak i da odigra dostojnu
ulogu u kulturnom stvaranju nove Evys
rope, Naravno, to se ne da posti¢i bez
sigurnog i izradjenog ]iﬂﬂna. u svakom
pogledu. Pisac izlaZe plan koii, u celini
radosno prihvatamo. Nadelo je kons
struktivizam, treba graditi na datim
osnovama a imati Siroke vidike pri iz
vodjenju, Drugom prilikom, mi éemo

se op8irnije pozabaviti ovim nacrtom,

ada, da ukaZemo samo na »zdrav i
inteligentan nacionalizam« koji treba
da bude nosilac Nove Jugoslavije, one
Jugoslavije koja treba da budd vodjena
pomocu auteritativne demokratije (str.
82). Taj rezim neka bude posledica
otvorene i mudre propagande pod ge:

slom slovenstva.

Zakljucujudi ovaj kratak prikaz, nije
nam duZnost nego% radost $to moZemo
preporuéiti knjigu koja, na osnovu kons
kretnih zakljuéaka, optimisticki gleda u
nasu nacionalnu buduénost.

G. Dr. Lazar Markovic

G. Pera Taletov, u predgovoru svom
sFrancu Jozefug, veli na jednom mestu:
»Analize publicista, i kada nije publici:
sticki predstavnik jedne politic. strans
ke, nisu pouzdane jer nisu i ne mogu
biti objektivne. To i nisu analize: to je
subjektivno redanje i tumacenje &inje-
nica u jedinom smeru da se stvori.. .
jedno narodito raspoloZenje koje stva-
ra pogodan teren za sugeriranje i pro-
pagiranje izvesnih ideja« (str. VII). Te
dve konstatacije vrede u punom opsegu
za knjigu G. Dr. Markovi¢a. Sa poja-
Zanjem da on j es t ¢ publicisti¢ki pret-
stavnik. jedne politicke stranke. | da se,
prema tome, ne treba zacuditi ako on
sugeriSe i propagide sledeée »izvesne
ideje«: Narodna radikalna stranka je
onaj ¢inilac koji je, od 1918 do 1929,
neumorno i nepokolebivo zahtevao spos
razum sa Hrvatima. Taj rad je, po G
Markovicu, bio sistematski, Radikalna
stranka je smatrala da bez srpskohrvat:
skog sporazuma nema sredjivanja prilis
ka u zemlji ni, sletstveno, napretka, pa
le pokazivala, u celom svom radu, ves
liku predusretljivost prema hrvatskim
strankamal trudedi se uvek da ove budu
zastuplicne u svakoj radikalskoj vladi
(str. 129, 109—10, 229, 263, 266, 275 i na
mnogim drugim mestima). U primeris

ma gde ovaj i ovakav stav Radikalne -

stranke nije bas sasvim uoéljiy, pojavs
ljiuje se G. Markovi¢, koji, publicistic-
ki, pronalazi i tumadi tu interesantnu

crvenu nit cele radikalske politike. Mi
odajemo puno priznanje piscu za nje:
govu »oprobanu okretnost i sposobnost
prilagodjevanja u odluénim trenucimac
(str. 263) ali ne uvidjamo potrebu ove
knjige koja je prosta zbirka piStevih
govora i ¢lanaka objavljenih u raznim,
nasim i stranim, ¢asopisima. Mi se ra:
dujemo da je G. Markovié¢ »bio dosle:
dane i uvek »zastupao jedno isto gledi
Ste o necophodnosti hrvatskosrpskog
sporazuma« (predgovor) ali bismo se
viSe radovali da je naznaéilo konkretna
sretstva za izvedbu tog sporazuma.
laéno: »Jedna driava i nedeljivost na-
8¢ drZavne ideje, nedeljivost nafeg nas
roda, ta osnovna baza nije i ne moze
biti predmet ni sporazumevanja ni na-
tadjanja« (str. 340). Ova je reenica ne-
sumnjiva ali ona ne kazuje Sta moZe ili
Cak i treba da bude predmet sporazus
mevanja, Danas viSe nisu prilike onak-
ve kao u decembru 1928 kada je »pre-
data zabele$ka G. Dr. Juraju Krnjevis
Cu« (str, 322). Uostalom, i bez obzira na
‘0 $to u ovoj zabeleSci Radikalna strans
ka wpriznaje teske svoje greske, danas
st doslo u stanje u kojem sporazum ne
zavisi samo od politi¢kih stranaka pa
ma kakve one bile. Kanda ba# zato §to
se, iz samog podetka, celo pitanje uzelo
kao politiko pa se htelo reSavati takti-
ziranjem, sklapanjem dvostranih sporas
zuma i uopste ¢isto politickim metoda=
mal a pritom «su sve nase greske prema
Trvatima . .. logi¢na i prirodna posles
dica povrinosti i mediokriteta najveceg
broja srpskih politi¢ara novoga vreme:
na«, kao §to veli i G.. Markovié¢ (str.
306). Ovde dodajemo da se u ovom pi
tanju iskazala potpuna jednakost i rav-
nf‘pravnost hrvatskih politika sa srp-
skim,

Besumnje, pozdravili bismo knjigu
koja bi sa objektivhog stanovi$ta pris
kazala dosadanji razvoj nasih politickih
prilika, pozdravili bismo je i ako bi je
napisao G. Dr, Lazar Markovi¢, prof.
univ., bivsi ministar i jedan od ¢inilaca
u nas za vreme parlamentarizma ali ne
moZemo pozdraviti antologiju subjek-
tivnih ¢lanaka G. Dr. Lazara Markoviés
publicisti¢kog pretstavnika Narodne
radikalne stranke. Knjiga G. Dr. Mar-
kovica, prema tome, ne ispunjava prazs
ninu u nasoj politickoj knjiZzevnosti,
ona nije naucan, objektivan prikaz tes-
ko¢a Kroz koje je prolazio nas narod
pri iz¢radiivaniv svoje drzave

Samovzgoja

Pogosto sredavamc v vrstah vseh
nazorskih skupin poedince, ki se niso
opredelili na osnovi prepritanja nego
podzavestnega &ustvovanja. Gustay le
Bon sicer res trdi, da postane izvestna
ideja gonilna sila mase, ko se ona pres
tvori v podzavestno lastnino njencga
Custva, vendar to ne more veljati za
intelektualea, ki ga konkretno zastavs
ljeno vprasanje ne sme spraviti iz
raznotezja.

Obigajno navajajo taki poedinci v
svoje opraviilo pomanjkljivost ali nes
dostopnost virov, neznanje tujih jezi
kov itd. Da ustreZemo Zeljam mnogih,
bomo s prihodnjo Stevilko priceli pris
nadati pod »Vzgojno napotilo« sistes
matitni Seznam glavnejdih  virov iz
vseh podrotij udeistvovanja &loveske:
ga duha,

Upamo, da bomo s tem urejenim
uvajanjem nacionalne mladine v ob-
seZno snov prispevali k vidind njene
izobrazbe.
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terega »regeneracija« se je tudi zadela
s pravilno pojmovanim jugoslovens
stvom in se kon&ala pri samosloven:
stvu in marksizmu. Prepri¢ani smo, da
bo v dosledni tradiciji utrjena jugoslo:
venska nacionalna misel Jadranovega
¢lanstva  znala preprediti  vsakr$no
»dramljenje iz mrtvila« ¥ smisly, ki ga
*eli in pozdravlja njen »prijatelj«
»Akademski glas«. »Akademski glas«
naj se zaveda, da so njegove simpatije
sprito notori¢nega sovrastva, ki ga goji
o jugoslovenske misli, slabo propa-
gandno sredstvo v vrstah Jadranasev in
obenem opolzke, ¢e se kdo nanje sklis
cuje. Ko je nekdo na tem spodrsnil je
upravi¢eno dobil s Clemenceusjevim
stavkom »Aha, levica vpije, vidim, da
sem na pravi poti«, najboljsi odgovor.
Stvarima pa 3e drugo, moralno stran.
top na obéni zbor »Jadrana« je bil
strogo kontroliran; potrebna sta bila
obnovljeni vpis in legitimacija. Kljub
temu pa je urednidtvo »Akademskega
glasu« »doznalo« vse podrobnosti. Ka-
ko?! Nacionalne organizacije so Ze
imele opravka s takimi vpradanji in jih
vedno najenergiénejse razéistile. Imas
mo paé individualne primere zavest:
nega vtihotapljanja v dlanstvo organis
zacij ali pa take, da nekdo ne izstopi iz
organizacije kljub svojemu kasneje
spremenjenemu nazoru Znadilna moral:
na lastnost zlasti nadih levicarskih ele-

NASA MISEL
DRUGA STUDENTSKA RADNA ¢ETA

mentov! Treba ji bo posvetiti veé po-
zornosti.

~—Potrebno je, da poznamo. Prvode:
cembrska »Straza v Viharju« je pri
nesla originalno besedilo nadrta za taks
ticno delovanje komunizma v Jugoslas
viji. Ker je nalrt zelo obsezen, saj da=
je navodila do najmanjsih podrobnosti
in se v mnogem nanasa na nase najozje
lokalne zadeve, ga ne prinaSamo v izs
vle¢ku, paé¢ pa priporotamo <itanje
gornje »Straze« v smislu zakljucka nas
¢rta: »Vsaka beseda in vsaka vrsta te
resolucije Centralnega komiteta ima
svoj globok politiéni znadaj. Prav zato
— za utrditev enotne volje in celotne
strankine delavnosti, radi uresnidenja
njenih nalog je potrebno, da vsak &lan
stranke najpazlivejSe proudi to resolu:
cijo in iz nje ¢rpa navodila za svoje nas
daljnje delo in borbo«. Ker nimamo
povoda, da bi sumili v originalnost teks
sta v »Strazi«, priporofamo nacionalni
mladini, da se gotovo seznani z »Naér:
tome, ki se ¢udovito sklada z zakljud:
ki zadnjega kongresa Kominterne in

takti¢nim postopanjem nasih levidar:
JEV.
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NOVI CLOVEK V S.S.S. R.

»Religionikic — go druga vrsta lju-
“di, ki 80 se poglobili v samega sebe.
V svoji dusi in vesti i&&ejo odgovora
na tezka vpraSanja. Na ta nadin priha-
iajo k vprasnju o Bogu in veri. Reli-
giozna nastrojenja sredi »novih ljudic
v SSSR =0 mmnogo 3irdi pojav, kakor
hi izgledal na prvi pogled. Toda niji-
hova »religioznoste je posebne vrste.
Oni niso nikakor plemeniti za&éitniki
vere ofetov. Oni so iskatelji. Verski
nauk sprejemajo brez vodstva, narav-
nost iz prvih virov. Oni, ki so se po-
globili v verska razmisljanja v vedji
meri, reSujejo vsea Zivljenska vprafa-
nja na religiozni osnovi. Drugi si na
njihovi  osnovi grade nov Zivljenski
nazor, odklanjajo¢ mrak in mrtvilo
materializma. Versko Zivljenje v SSSR
tee izven vsake organizacije, zato ee
deli na mnogo sekt in naukov.

»Junaki« — Toda edina realna sila,
katere se boji oblast, je tretja vrsta
»novih ljudi,« ljudi z dinami¢no dus
hovno energijo. Proti njim veljata v
glaynem ves pritisk in nasilje oblasti.
Podil je strel Nikolajeva {umor Kiro-
va), za njim pa so se razlile po celi
Rusiji nove zarote in novi atentati.
Samo v Ukrajini so odkrili v zadetku
tega leta 66 nacionalno - revolucionar
nih organizacij, ki so izvrsile 174 aten-
tatov. Revolucionarno razpoloZenje
pronika tudi med gimnaziste v srednje
Sole. Dokazano je bilo, da Nikolajev
in  njegovi posnemalci mniso  bili
ostanki . razpadajote inteligence ni-
ti ljudje iz inozemstva (to so hotele
dokazati oblasti), marved bivéi komus
nisti in komsomolei (komunistiéna
sovjetska mladina) — ki niso v veéini
sluéajev niti zgubili 3¢ svojega port:
bileta (strankine izkaznice). Po socials
nemu izvoru so bili oni stoodstotni
proletarci, ki so zavrgli laz komunizs
ma in razredne ideologije.

1z opisanega smo videli, kako je na=
stajal in kakSen je danes v S. S. S. R.
»novi Clovek.« Iz opisanega pa spos
znamio tudi to, da so vse one teorije,
ki govore o evoluciji in nacionalizmu
komunistitne oblasti nepravilne. Bo-
doénosti Rusije ne ustvarja komuniz
sticna oblast, marve¢ revolucionarna
mladina, med njimi posecbno 3. vrsta
»novih ljudi.« Jasno je, da jih je das
nes §¢ malo. Teda zgodovino ustvar
jajo uprav poedinei, ki potegncjo za
sabo Siroke mnoZice v usodnih mos
mentih zivljenja nacije. Za njimi bo-
do §li »religiozniki, kajti njihova relis
gioznost nima ni¢ skupnega s teorijo
neprotivljenja zlu s silo (Tolstoj). Prav:
tako bodo 8l za njimi tudi »koristo-
lovei,« zakaj oni prav tako sovraZijo
oblast, ki ubija &lovefanska stremlje:
nja. k (Konec).

WV zadnji Stevilki »NaSe misli« smo
objavili prvi del &lanka Novi clovek v
SSSR., prevod iz ruskega Casopisa za

Novaju Rossiju. Na koncu é&lanka se je
vrinila pomota. Prevod se je glasil: Med
njimi so veliki kombinatorji (sinovi raz
iskovalea Schmidta, ki zmagoslavno pos
tujejo po celi Rusiji in manjsi koms
binatorji... Pravilno, kakor smo &itali
v originalu, bi moralo biti: Med njimi
so veliki kombinatorii (sinovi revolucio
narja lajtnanta Smida, ki zmagoslavno
potujejo po celi Rusiji) in manjsi koms
binatorji... Tu torej ni 8lo za razs
iskovalca Schmidta, marve¢ za revolus
cionaja lajtnanta Smida, ki g popisus
jeta Iljf in Petrov v svojem delu »Milj:
onar v SSSR«. ‘_
Objavili smo gornji ¢lanek z names
nom, da seznanimo naSe Citatelje s
vpraanjem, ki je v Sovjetski Rusiji eno
izmed najbolj aktualnih, to je o novem
éloveku in novi druzbi. Pri tem opozars
jamo na razliéna mnenja o danasnjem
polozaj v Sovjetski Rusiji. Prvi, ke-
munisti in sploh marksisti, trdijo, da je
v Rusiji »raj na zemlji«. Drugi, njihovi
idejni in politiéni nasprotniki, dokazu-
jejo, da vlada v Rusiji nezasliSano na-
silje in skrajno nezadovolistvo. Svoia
dokazovanja _ - AT
' 1 Iz njihovih &asopisov se vidi,
da ocenjuicjo poloZaji v Sovietski Rusi-
Hokal, o i L e g T
i .- =+, Med marksisti
in njih nasprotniki pa je vrsta ljudi, ki
bi jth mogli nazvati »boljSevizanee.
Oni sicer niso komunisti in spadajo po
svojem politicnem naziranju po vedéini
v mesdanske stranke. Verujejo v evo:
lueijo komunistitne oblasti in pripisuz
jejo poseben pomen velikim reformam,
ki so jih izvedli v zadnjem ¢&asu v
SSSR. Oni pa so ofividno pod vplivom
ogromne propagandne literature, ki priz
haja iz Sovjetske Rusije. Zato smo pri-
nesli gornji ¢lanek, ker se nam je
zdelo, da si bodo mogli ¢itatelji iz nje-
ga ustvariti pravo sliko o novem ¢love:
ku v SSSR in o-sploSnih razmerah, ki
vladajo v danadnji Rusiji.

Ali si ze naroCnik »NaSe misli«?

Ako si, potem glej, da pridobis &im
veé novik naroénikov, ako §e nisi, pa
ve§ kaj je Tvoja dolZznost!

Ima3 kake predloge za vsebinsko izs
boljsanje »NaSe misli«, za njeno uspe:
$nejie razdirjanje v vrstah mlade” ge:
neracije?

Poslji jih urednistvu, odnosno upras
vi!

Redakcija prihodnje stevilke bo za:
kljucena v torek, dne 24. decembra t.
l. Vsa drustva, dopisnike in sofrudnike
prosimo, da nam do tedaj posljejo svo:
je prispevke, Nasi stolpci so odprti
vsem somisljenikom.

Urednigtvo »Nase misli«
Ljubljana, Knafljeva ulica 5.

Ukratko izloZena, zamisao je ova.
Seljak je napusten od svakoga, on je
zanimljiv samo sa literarnog ili polis
tickog glediSta. Izgubiv svaku veru i
oslonac, postao je blagodaran objekt
iskoriStavanja u svakom pogledu.
Otuda u njega veliko nepoverenje, on
se sav povukao u sebe, produbljuje se
opet jaz izmedju sela i grada. Narav:
no, to stanje se mora popraviti, seljak
treba da svesno i voljno saradjuje pri
izgradnji nase kulture. Da bi se to
postiglo, treba mu povratiti veru, tre:
ba u njega usaditi verovanje da je on
zaista polazna tacka naSeg razvoja.

Ako ne jedino a ono u prvom redu
je omladina pozvana da taj zadatak
primi na sebe. Prvo, jer je to njezina
istoriska duZnost 1 nuzZnost; (_Jrugo.
jer njoj narod veruje; trede, jer je ona
prirodna veza izmedju naroda i intelis
gencije; Cetvrto, jer student ima oko
pet meseci slobodnog vremena pa bar
dva treba da zrtvuje radu za dobro
celog naroda; peto, jer je dosta Sups
ljth fraza i krajnje vreme da se pres
dje na delo.

Obzirom na sve ove razloge, prosle
godine (1934) je Prva studentska rad-
na &eta bila na terenu. Kao Sto je pos
znato, ona je radila u Dijelci, srezu
virovitickom, i na Strazilovu kod
Sremskih Karlovaca. Dijelka je jedno
od mnogobrojnih dobrovoljalkih nas
selja u gornjoj Podravini. Ceo taj kraj,
severno od (Virovitice, duz, Dravg.
severozapadno do Pitomace, jugoistoc:
no do Sopja, otprilike, jedan je od
najnepoznatijih u drzavi. Da ga stus
dentske radne d&ete nisu izabrale u
delokrug svojih radova, on bi i nada-
lje ziveo usamljeno i prepuSten sam
sebi. A izabran je u delokrug radnih
deta jer stvar ovako izgleda: Drava
jos 1 sada cesto menja svoje korito,
pa je otuda, jos pre sto godina,
prokopan kanal koji bi odvodujavao
mnogobrojne modvare u tom Kkraju,
Taj kanal, Zupaniski kanal, zapuiten
je, poslednjiput se Ccistio za vreme
rata. Naravno, sada je opet sav zas
rastao u korov, trsku i lokvanj, mulj
crn i tezak. Dakako, sva zemlja u
okolici okuzena, ne moZe voda da
otice, kada covek prolazi, s vecera,
njivama, upadaju mu cipele u raskva:
genu zemlju, Zabe skadu ispred nogu.

Takvu zemlju wbradjuju dobrovolj-
¢i koji su onde naseljeni. Beda je ve:
lika, tim veca S$to se za njih uopSte
niko i ne brine. Jer, da se neko brinuo,
ne bi se desavalo da gazda po tri dana
sedi u bircuzu in odlazi kuéi sa dubo-
kim znanjem o kartanju ali bez izgles
wa da to znanje unovéi.

Pokret studentskih radnih ceta
smatra da je nesistematska pomoc
skoro isto §to i nikakva pomoc, Otus
da, i ove godine se radilo u Podravini,
u Terezinom Polju, selu na samoj
Dravi, prekoputa madzarskog Barca.
Od temelja do krova, studenti su po:
digli jednospratnu osnovnu Skolu u
obliznjem selu Adi. Drugo, procistili
su oko dva kilometra Zupaniskog ka-
nala. U ovom, podravskom, logoruy, bi-
lo je oko stodetrdeset ulesnika, od to-
ga oko petdeset srednjeskolaca, vedi
nom ucenika Srednje tehnicke Skole
u Sarajevu. Inace, bili su zastupljeni
svi nasi univerziteti ali se to nije pri
mecivalo »skupinski«. Bilo je, naravno,
nesporazuma, ali se, uglavnom, dobi:
jao utisak homogenog tela. Zasto ne
potpuno nego samo »uglavnoms, za:
sebno je pitanje i mi ¢emo se mjimc
pozabaviti drugom prilikoin, Naporni:
njemo samo da se ne slaZzemo sa po-
stupkom zagrebatke komande koja se
pri primanju ucesnika upravljala samo
po jednom kriteriju: nameri prijavnika
da stupi u radne dete.

Radilo se, na Skoli, u dve smene, pre
i posle podne, na kanalu obiZno samo
pre podne, Rad je trajao od prvoga
jula do  dvadesetéetvrtog augusta.

Voéstvo logora je bilo, zvani¢no, u
rukama troé¢lane uprave (zau_)r:mk stas
redine, tajnik i blagajnik) kojoj su ne:

redno bili podredjeni  ¢etovodje
Zete od po pedeset ljudi) i, dalje, des
setari. Vrhovni organ Ceta trebalo je
da bude sednica te Sire uprave. Medju-
tim, nije postojao nikakav pravilnik o
bilo ¢emu. Niti je bila odredjena ne-
&ija nadleznost, niti je bilo nekih smers
nica kojih bi se imeli svi drzati, Mi to

zigoSemo. Jer, studentske radne éete
su pokret koji ima celu akademsku
omladinu da uputi novim praveem,
pravcem rada, poZrtvovanja i rada. Pa
je sasvim nemoguce i apsurdno da se
takav pokret izgradi bez &vrste osno=
ve, opasno je da bude ovisan o raspolo-
Zenjima pojedinaca. Videlo se to ovog
leta. Dolazilo je do liénih sukoba i ne-
sporazuma — kao svuda gde ima toliko
ljudi. Na koji nacin da se to izbegne
kada pojedinac i ne zna Sta moze i Sta
ne moZe da radi? On vidi da se sukobi
presudjuju bez obzira na presedane,
po simpatiama, mozda, on ne vidi da
se postupa po nepromenljivim naceli-
ma. To je tim opasnije $to radne Cete
pretstavljaju jak odgojni éinilac; one
treba da upucuju nasu akademsku
omladinu na pravi konstruktivan rad a
ne da budu obi¢no letovanje.

Drugi logor je bio nevesinjski koji je
trajao od konca podravskog do dvade:
setog septembra. Udesnika je bilo tris
deset a sediste mu je bilo u Nevesinju.

Jo§ tokom Skolske godine (1934—35),
gde je trebalo da se izgradi put od Ki-
tinoga Sela do Postoljana. Po izjavama,
vodjeni su pregovori sa Sokolskom Zu-
pom Mostar, koja je pozivala student-
ske radne &ete ma Nevesinjsko Polje
otekivalo se da ¢e misionarski rad stu-
denata u tom kraju imati jos veled
znacenja nego u Podravini. Medjutim,
iako su pretpostavke bile dubro uteme-
ljene, stvarnost je bila drukéija. U
Mostaru, dne 26, VIII, prilikom prola:
ska za Nevesinje, sklopljen je sporas
zum izmedju pretstavnika studentskih
radnih Ceta s jedne i sokolskih eta s
druge strane. Prihvacena je rezolucija
kojom se konstatuje srodnost obih po-
kreta te se, »dosledno tome, odlucuje
da ¢e ubuduée pokreta provoditi uzas
jamnu saradnju u pogledu svoje delat:
nosti na selu . . . oba pokreta vrsice us
buduée zajednicki izbor objekata ra-
da...« (tacka 2 navedene rezolucije).

Po dolasku u Nevesinje, utvrdjeno je
da o gradnji pomenutog puta ne moze
biti ni govora, Niti su predradnje (tras
siranje) bile izvriene niti je bilo srets
stava za prehranu sudenata. Reseno je
da se kao pocetak sistematskag rada na
Nevesinjskem Polju, izgrade dve esme
jer kraj pati od nestasice vode. Jedna
¢esma danas stoji na Ljeljinaku  kod
Bojista, druga na Kovacici kod Batko-
vi¢a. Trebalo je pronaéi Zicu vode, spro
vesti je dugim betoniranim kanalom ili
cevlju (¢etrdeset odnosno dvadeset mes:
tara duZine) do zbiralista, tu izgraditi
betonsku cisternu i, no nje, samu
¢esmu. Po prirodi posla, radilo se u
dve skupine. Ona koja je radila na Ko=
vadici, imala je besplatan stan i hranu
kod seljaka u selu Batkovi¢ima. Inace,
saradnje seljackih seoskih ¢eta nije bi:
lo. Pesle ovog iskustva, misljenja smo
da mostarski sporazum od 26. VIII. ne-
¢e uroditi plodonosnim posledicama.
Prva student. radna Seta, na Strazilovu,
1934, imala je rdjavog iskustva sa »gra-
djanskim odborom;« druga, 1935, sa
saradnjom seljackih seoskih Geta. Za-
kljucak je prost: studentske radne ce:
te treba da ostanu autonoman pokret.
Tim pre, uostalom, $to ne vidimo raz-
log da se bilo koji polgrct koristi na-
Som radnom snagom. Mi smo u ove dve
godine dokazali da ne znamo §ta je lig-
na korist. Ali, kolikogod je nasa duz-
nost pomo¢i nasem selu, toliko je isto
potreba da pomognemo studentu upus
¢ujuéi ga na samotalan, konstruktivan
rad. Taj odgojni moment je toliko va-
Zan da ga ne moZzemo dovoljno nagla:
siti: student-radnik ne sme da dobije
utisak kako on daje samo svoju fizitku
snagu za neki, po vaZnosti sporedan,
posao nego on mora da se smatra za
nezamenljivu kariku u lancu graditelja
nove narodne buduénosti. Zbog toga,
on sam, po svojoj slobodnoj volji, mo=
ra da reSava o svojoj sudbini, da bira
objekte rada, ne sme da bude najamni
radnik. Oyom prilikom, ponovno da se
vratimo na ve¢ pomenuto pitanje us
strojstva radnih deta,

J (Nadaljevanje).

Mladina, zanima_i se za na-
rodno obrambno delo CMD
in sodeluj pri njem!

Ureja odbor. Izdaja konzorci] »Na#de misli<.

Tiska Narodna tiskarna. Za konzorcij

in urednistvo odgovarja OroZen Milan. Za tiskarno odgovarja Fran JezerSek. Oba v Ljubljani.
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