Franc Zagar

RAZLIKA MED ORISOM IN OPISOM

Ze v nizjih razredih osnovne $ole piSejo ucenci dozivljajske in opazovalne
spise, toda ti spisi se med seboj lo¢ijo bolj po predmetu obravnave kot po vse-
bini. Dozivljajski-spisi vsebujejo dozivljaje in tolmacenja le-teh, v’ opazovalnih
spisih pa zasledimo povezavo opazanj z dozivljaji. Tako se v otroskih spisih
&isto neprisiljeno prelivajo dozivljaji in spoznanja drug v drugega. Mladost-
niki pa sveta ne dozivljajo ve¢ tako sinkreti¢no, a njihovi spisi se ne spreme-
nijo kaj dosti. Ob branju teh spisov imamo obcutek, da ucenci le obravnavajo
spise, na kakrine so ze navajeni., Tak$no posnemanje samega sebe povzrota
ge to, da so mladostniki moéno zaprti vase.

Z grajo ‘in navodili ne bomo dosegli posebnih uspehov, Ucenci se bodo
sicer potrudili, da bi nam kar najbolje ugodili, a spisi vendar ne bodo »njihovic.
V tem casu lahko najbolj okrepimo senzibilnost naSih ucencev z literarno
vzgojo. Za VIIL razred osnovne Sole je v utnem nacrtu predpisana razlaga orisa
in opisa. Definicije teh dveh literarnih prvin so navadno v poetikah precej blede
in ne obsegajo vseh lastnosti orisa in opisa. Pa¢ pa lahko z analizo tipi¢nih pri-
merov dokaj zZivo razlozimo mladostnikom, kaj sta oris in opis”

Kako si to predstavljam, bom pokazal ob Erjav¢evi Tasc¢ici. Ta znani spis
sem izbral zato, ker ima to posebnost, da se zatne z umetniSkim orisom, ki se
nato prelije v poljudnoznanstveni opis. Postopoma bom primerjal snov, kompo-
zicijo in jezikovni izraz v orisu in opisu.

Snov za oris je pisatelj zajel iz svojih mladostnih spominov — neko zimo
je prezivel s taScico v topli kmecki izbi pri babici. Gotovo je imel ve¢ spominov
na tascico, a izbral je samo tiste, s katerimi je lahko ustvaril enotno, na pol
zasanjano razpoloZenje. Pobudo za opis tasCice pa je dala pisatelju mjegova
stroka — naravoslovje. Zbral je vse bistvene lastnosti, s katerimi se lahko
poljudnoznanstveno opiSe ptica, zanemaril pa slu¢ajne lastnosti. Po Brehmu je
navedel le nek enkraten dogodek, da bi z njim podkrepil svojo trditev.

Vsak spomin v orisu je pravzaprav celota za sebe, spaja pa vse te spo-
mine v obseznejSo celoto nagovor (apostrofa) tascice in posebni prehodni stavki.
Te si bomo natanc¢neje ogledali, ker u¢enci v svojih spisih ravno takih organskih
preho-dovvne delajo:

Nagovor tascice... Okoli Vseh svetih, ko je mrzel jesenski veter popi-
haval, sem te naSel nekega jutra v veZi... nato sledi oris prihoda tascice...
Od tega dne se je med nama snovalo prijateljstvo. Verno sem te povsod
spremlijal z o¢mi ... zivljenje drobne pticke... zdi se mi, kakor bi se to godilo
lIani, dasiravno so od tistega ¢asa pretekla leta in leta in se je ljuba babica Ze
zdavnaj preselila v ve¢nost. — Zunaj je melo s snegom, mi trije smo pa v tihi
izbi sedeli pri topli peci... popis dolge zime v druzbi z babico in ta3&ico...
— Tako smo preziveli dolgo zimo. In ko je prisla vigred, sem ti odprl okno
s tezkim srcem . . . slovo od ljube ptice...
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V opisu pisatelj logi¢cno prehaja od zunanjega opisa k opisu znacaja
‘tascice, nato pa po Casovnem zaporedju od gnezdenja do selitve na jug, medtem
. ko je v orisu po asociacijah prehajal od spomina na spomin. Pri taki ureditvi
so seveda posebni prehodni stavki nepotrebni.
Tudi primerjava, kaksne besede uporablja Erjavec v omisu, kaksne v opisu,
nam kaZe zanimive razlike. .
V orisu go uporabljene v zvezi s ptico same ljubeznive pomanjsSevalnice,
"'v opisu pa so samostalniki brez vsake primesi custvenosti: pticka, ofesca, prsca,
pesmica, drobtinice; ptica, celo, prsi, grlo, kljun, samec, samica.

. Pridevniki in prislovi v orisu so nosilci razpoloZenja: mrzel jesenski veter,

' tiha pesmica, dolga zima, topla pe¢, tiha izba, vesele in Zalostne povesti, drobna

xdeéa prsca; Zivo vidim, zvesto poslu$al, zvedavo pogledovala, zZvrgole¢ budila.

: V opisu prislovov skoro ni, pridevniki in $tevniki pa samo natan¢neje do-

lotajo neka dejstva: Zgoraj je sivkastozelena, spodaj belkasta, na ¢elu, na grlu

in na prsih pa rdec¢kasta. Samica znese 5—7 tenkolupinastih rjavopikéastih
jajéec. V 14 dneh se mladici izvale.

Glagoli v orisu stoje v preteklem ¢asu, z njimi so naslikani enkratni do-
‘godki. Prihod ta3Cice je orisan z mnogimi glagolskimi sinonimi: smuknila,
prhnila, cincala. Namesto vsakdanjih glagolov so uporabljeni olepSevalni opisi
{evfemizmi): s svojimi pesmimi ozivljajo les in log (= prebivajo v gozdu), z ve-
:selim glasom je pozdravila babico (= zletela je v izbo k babici), snovalo se je
prijateljstvo med nama (= postala sva si prijatelja), spremljal z o¢mi (= gledal),
drobila pesmico (= pela), preselila v vecnost (= umrla).

Ugotovitve v opisu so zabelezene v sedanjiku, toda ne pomenijo dejanja
v sedanjosti, ampak veljajo za vse case. Glagoli so stvarni: Zivi se, prebiva,
-gnezdo dela, znese, raste, zbudi se nagon.

Naredimo $e zakljucek iz primerjav vseh teh podrobnosti. V. uvodnem delu
je vse — snov, zgradba, besede — razmehcano. Svojevrstna Erjav¢eva custve-
nost se razliva nad celotnim orisom. V opisu ta$¢ice pa je vse stvarno in pre-
misljeno. Tudi drug naravoslovec bi precej enako opisal ptico, avtor sploh ni
vazen, vsa pozornost je obrnjena le na predmet opisovanja.

Ocene, porocila, zapishki
NEKAJ NOVIH KNJIG O SLOVSTVU NOB*

Obletnica zacetka ljudske vstaje 1961 je pobudila nekaj knjig o slovstvu, kakor
'se je razvijalo v ¢asu NOB, o knjiZzevnikih in kulturnih delavcih, ki so bili idejam osvo-
bodilnega boja predhodniki in glasniki in so v letih 1941-45 padli kot Zrtve boja in do-
macega ali tujega nasilja, in o literaturi, ki je od osvoboditve do danes jemala za svoio
snov NOB. Tako so. 1961 ali neposredno predtem nastali priro¢niki, antologije, izbori in
pesmarice, namenjen: v pomo¢ prirejanju spominskih slovesnosti ter spoznanju in de-
loma ocenjevanju leposlovnih del na témo ljudske vstaje in osvobodilnega boja.

Teh knjig in brosur je razmeroma precej. Zato razpravljam le o nekaterih, vendar
ne o vsaki posebej, temvec¢ povezano, saj se knjige med seboj krizajo in dopolnjujejo
in bi obravnavanje vsake zase nujno povzrocilo ponavljanje. Knjiga Vere Jagrove, ki
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