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¥ Mariboru, dne 21/10-1987

Studentski casopis KATEDRA, Tyrdeva 23, Maribor,
tel (062) 22-004

Stevilka Ziro raduna; 51800-678-81846

Ustanovitel] in izdajatelj: UK ZSMS Maribor

Urednidtvo: Igor Mekina (odgovorni urednik), Dejan PuSenjak
(glavni urednik)
Samo Resnik, Peter Tomaz Dobrila, Silvo Zapeénik, Andraja Curin

Tehniéni urednik: Marjan Hanl
Lektor: Boris Svetel

Vodja prodaje: Danilo Vezjak
Urednik priloge: Svetlana Vasovié

Predsednica ¢asopisnega sveta: Dragica Korade

Katedra izhaja ob podpori druzbenega dogovora o financiranju
miadinske periodike v Sloveriji :

Tisk: CGP VECER, Trzaska 14, 62000 Maribor, naklada 6000 izvo-
dav

Naroénina za celo leta 4500 din, BOOO din za pravne osebe; 100
ASch, 10 US S, 15 DM, 10 kLit za tujino

Oprogéenc lemeljnega prometnega davka po sklepu 81 421-1/70,
zdne 11. 1. 19

Uradne ure: vsak petek popoldan

- -

UsluZbenec: Sploh, sploh ne gre vezat . . .

D: Kak to mislite?

UsluZbenec: Sploh ne morem vezat, ja

D: Aha...

Usluzbenec: Kli¢te me Se enkrat prosim

D: Dobro.

D: Ni¢, sploh ni nobenga znaka. Kaj pa direktne Stevilke pa nima?

UsluZzbenec: Ma ja

D: Mi jo lahko date?

& Usluzbenec: TeZko veste, tak, samo malo, saj bo $lo, malo 3e po-
kte.

D: Dober dan, tov. nacelnika bi proso.

UsluZbenka: Ja, samo malo.

Tov. naéelnik: Ja prosim?

D: Tov. naéelnik, dober dan, spet z urednistva Katedre klicem

Tov. nacelnik: Aha, PuSenjak ne, kaj ste vl z Ljutomera doma, ni-
ste?

D: Ne, moj stari oce je bil od tam doma.

Bov. nacelnik: A stari oe. No, ker jaz sn tud priek, hudirja no.

L A tak.

Tov. natelnik; To je Rado Pusenjak, Rado ne, al kaj je Ze bil.

D: Tak mu je blo ime ja.

Tov. nacelnik: Rado Pusenjak, a on je bil iz, mislim on je stari oce
vas, a lako. No po priimku se spomnim. pa sem pol mislu ¢e

D: Aha.

Tov. nacelnik: A tako

D: Ja no

Tov. nadelnik: Ja, zdaj to ni pomembno, ne ... Ha, ha, ha.

D: Mene zanima, ¢e bi lahko dali izjavo za éasopis oziroma, Ce bi
nam lahko veé povedali o prediogu?

Tov. nacelnik: Ja no, izjave vam nem dajal, jaz vam samo to po-
vem . . ., da smo zoper Brki¢a podali prediog sodniku za prekrske me-
sta Maribor . . . temu . . . medobéinski sodnik, al kaj je . . . Maribor za-
radi krsitve 2. toke 10. ¢lena Zakona za prekrske zoper javni red in
mir, razsirjanje vznemirljivih vesti.

- ?D: In kakéne so te vesti, ki bi jih naj razsirjal: neresniéne, vznemir-
jive?

Tov. nacelnik: Ja to pa, to pa, saj veste, saj ste pa vas list, to je iz
vadega lista 5t. 12 od 30. 6.

D: Prepovedanega?

Tov. nadeinik: Ja.

D: Mislim, ker kaveljc je tukaj, ¢e je bila Stevilka prepovedana, je
teZko, da bi se vznemirljive vesti Sirile

Tov. naéelnik: No dobro, zaj, o tem se nebom zaj z vami, al se al
se niso, vi pa veste,

2 D: Ja, ampak zato Brki& ni bil ni¢ kriv, ampak varnostna sluzba Ve-
era.

Tov. nadelnik: Veste kaj, saj mi tolk da se razumema, da ne bi
slu€ajno kaj pisal, saj mi ne obsojamo organe za notranje zadeve. mi
samo ugotavijamo. prekrike in kazniva dejanja, raziskujemo, potem
prepodamo prediog ali pa ovadbo, v konkretnem primeru predlog, zdaj
kaksna pa je usoda takénega naSeqa prekréka al pa ovadbe, v konkret-
nem primeru prekréka, to pa zaj ni moja stvar. O tem sploh noéem di-
skutirat, veste

D: Ne mene zanima samo tole, kak ste pomislili na Brkica glede
na to, da so se prepovedani ¢asopisi kradli v tiskarni.

Tov. nadalnik: To ne vemo, 1o tud nimam jaz dokazov, jaz niC o
tem ne razmisljam, jaz sem vam samo povedo da smo ta prediog dal
sodniku za prekrike, po kateri dolocbi je prekrSek storo, materiaini kr-
iitvi zakona o prekrskih zoper javni red in mir, to smo mi predlog dal,
ker smo paé sklepal in pa skratka ugotovil, da gre za kriitev po tej, po
tem &lenu tej tocki tega zakona, o usodi o razsodbi, o tem o pa ni na-
8a skrb ve&, to pa naj drugl razéiséujejo.

D: Ne, tav. nagelnik, mene zanima samo tole, rekli ste, da ste ugo-
tovili. Na kak nacin ste lahko ugotovili, da je Brkié kriv za razSirjanje ka-
krénihkoli 2e novic?

Tov. nacelnik: Ja, on jih je napisal

D: Jih pa ni razsirjal

Tov. nacelnik: Saj jih ni on razsirjal.

D: ObtoZen pa je.

Tov. nadelnik: Ja saj pravim, saj to ni na8a zadeva, Se enkrat vam
povem, mi samo odkrivamo prekrske

D: Aha dobro.

Tov. nadelnik. . . . Dalje vam bo povedal sodnik za prekréke, zaj na
osnovi kakih dokazov je on ugotovo, da je Brki¢ storo tak prekriek.

D: Ste podali prediog samo za Brkica al 5e za koga drugega iz
prepovedane Katedre? 4

Tov. naéelnik: Ja za tole kriitev smo zoper njega.
D: Kaj pa za kakéno drugo kréitev $e koga drugega?

Tov. nacelnik: Ja nimam zdaj vse to pregleda, veste, Ce bi vse za-
deve jaz delo, kam bi pa prisli.

D: To je jasno.

Tov. naelnik: Ne . . . to zadevo . . . to . . . tud jaz sem potegno zaj
ven, zarad tega, ker so, danes dopoldan Ze, novinar . . . en kolega vas,
klical iz Lublane, iz Dela, potem ko sem jaz bil odsoten, so tudi drugi
kolegi klical tu z Vecera, iz Dela, pa vi, zato sem naroco, da so mi to
potegnil vn, ker ja pa¢ sporn zdaj Brkic.

D: Seveda, saj to bo zdaj $e nekaj ¢asa sporno, pa Se verjetno
boio klicali. _

Tov. nadeinik: Pa, saj pravim jaz druga vam res nebi tov. Pusenjak,
To kar je, mi smo prediog dal, skratka ugotovil, preko, preko razcisce-
vanja, da je on pisal tisti ¢lanek, materialno zbral te stvari in prediog
dal, torej usoda predioga pa, ée . .. ¢e . .. npr. bi prisla zdaj odlo¢ba k
nam, pa bi bila res, skratka iz odlo¢be izhajalo, pa bi mi sklepal, da ni
prav, se mamo pravico pritoZit, ne.

D: Mhm . . . Mhm.

Tov, nacelnik: Ce pa ne, zaj, ¢e pa je drugad, da nekdo drugi misli,
Brki¢ al pa kdo drugi, da je prizadet, potem se ima pa tudi on pravico
pritozit, ne, saj veste, obe stranki imata pravico.

D: Ja, seveda. Glede na to, da je bila, mislim, prilozena Se raziska-
va, ki jo je podpisal tov. lvo Ussar iz UNZ-ja, o tem, da se je najmanj
100 komadov pretihotapilo iz tiskarne. Ali je kdo podal prediog, da bi
se toZilo tut tiskarno zarad slabe organizacije dela in zaradi slabe var-
nostne sluzbe,

Tov. naéelnik: To ne vem, to nitl ne vem, &e je to blo, ker jaz te pri-
loge nimam

D: Ahal

Tov. nagelnik: Kaj to .

D: To je v Beogradu, ja.

Tov. naceinik: A tako?

D: Debro, no tov, nacelnik . . .

Tov. naéelnik: To ne poznam, to nimam jaz tu vete, pri kopijl, tega.

D: Dobro, no najlepsa hvala zaenkrat . . .

Tov, nadelnik: Dobro hvala, hvala

D: . . Nasvidenije.

Telefonski pogovor med glavnim urednikom in natelnikom postaje
milice Rotov, 1. oktobra 1987.

to je dol v Beogradu?

Zaradi peporavnunih obveznosti je temeljnn organizacija
zdruzenega dela PTT v Vehiki Kladudi izkljudila telefone delovni
organizaciji Komunala in Temeljnemu sodidtu v Veliki Kladusi,
s Cimer je praktiéno onemogodeno njuna delo.

Iz DO Komunala so ke sgrozili, &4 bodo viem podtarjem
zaprli vodo in odklopill elekiriko

V slogi je moé: komunizem, prihajamo!
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gova tvrdoja de sam vredjac Fredpedoidtvo UK SK Srbije, ved mes saso
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KOMU
ZVONI?

Grozljivo je opazovati frakcij-
ske boje, grozijivo je opazovati
muéna in neargumentirana doka-
zovanja, podtikanja in prevare.
To, kar se je dogodilo v srbskem
CK-ju v svoji prvebitni formi spo-
minja bolj na lov na €arovnice ka-
kor pa na realno politiéno izbiro.
V sistemu, ki ne pozna jasno do-
loGene odgovornosti, postopkov

lekmovanja med politiki, j& vse
prepuséeno nakljuéjem in manu-
fakturnemu delu samih tvorcev
politi€énega sistema

Postopki so hitri, nerazumljivi
in nenavadni. Dogajajo se kakor
naravne katastrofe, ki za seboj ne
puscajo jasnosti razvalin, pa¢ pa
puscavo politicnih trupel.

Ali je Dragisa Paviovié dejan-
sko kriv ali ne, to sedaj niti ni va-
Zno. ObtoZen je bil za imaginarne
rediin za take tudi obsojen. Tisto,
kar je pomembno, je to, da so bili
sodniki na polozajinh nad njim
tako ni Slo za obsodbo, temveé
za discipliniranje, pri cemer je bil
najveéji delez teoretiénih nosilcev
suverenosti v tej dezeli preprosto
porinjen na rob dogajanja. Oblast
se znova dogaja brez in mimo
nas.

Prerekanja med Milogeviéi in
Stambolicevel sem poslusal v av-
tobusu, ki se je polagoma prebijal
proti ruski meji. Vse popoldne
sem lahko sledil debatam in na-
peto poslusal vse bolj zamirajoce
signale. Na rusko mejo smo prisli
pozno ponodi in ceprav je signal
Ze pred nekaj urami potihnil. sem
v usesih Se zmera| slial zven
hlastnih in ostrin besed. Besed,

Ki 5o bile Se kako podobne tistim,
Ki so bile v ¢asu najhujsih trenu-
tkov negotovosti in strahu izrece-
ne na partijskih sestankih prve
dezele socializma v davni prete-
klosti, Kam vse so te besede vo-
dile. sem takrat samo slutil. Videl
in opazoval pa sem jih lahko Ze
celih dvanajst dni. In povedal vam
bom zakaj si ne Zelim, da bi nas
te besede pripeljale tja, od koder
ni poti nazaj

Rdeci baroni

V Leningradu sem lahko opa-
zoval ljudi, ki so se pretepali, da
bi prigli do srajc, policaji pa so
napravili kordcn, da bi mnozico
=postrojili« ter obvarovali proda-
jalno pred pritiskom. Proti navalu
se niso borili z pendreki, pac pa z
smetismimi kantami, ki so jih pa-
stavili predse in jin porivali naprej.
Tudi boj proti alkoholizmu so Ru-
st vzeli resno. Niti ene gostilne ni
vec. alkahol najde$ samo ob po-
sebnih urah v posebnih prodajal-
nah. Kajenje v javnin prostorih je
prepovedanc, Skoraj vse pa je ja-
vno in drzavno in celo v hotelih

S0 napisi na WC-jih, ki te opozar-

jajo, da tam lahko kadis. Ce v ho-

telu uspes Kupiti pivo, te pri na-
slednjer lahko hitra opomnijo,
da so pac zZe izpolnili normo

In ko se pogovarjas z ljudmi, ki te
ne poznajo najbolje, lahko slisis
floskule partijskih programov ali
pa naleti& na molk.

Ce je Sovjetska zveza danes s
»perestrojkow vsaj nakazala smeri
mozZnih sprememb na zunanjepo-
liticnem podroéju, to za sadobne-
ga Rusa danes pomeni prav ma-
lo. Gorbacovova politika je tudi
danes Se vedno politika absolu-
tizma. Morda razsvetljenega, to-
da absolutizma. Kakor vsi veliki
fundamentalisti tudi Gorbagov s
svojimi ukrepi sproza uporniske

.odzive. In e ljudje Se morda po-

Zdravljajo otoplitev, potem pose-
gov v osebno sfero prav gotovo
ne odobravajo. Tudi v samem si-
stemu Se zmeraj ni prislo do bi-
stvenejsih inovacij. Edino vse po-
gostejSa uporaba besede »samo-
upravljanje« kaze na to, da je bla-
gl revizionizem Zze zrel za potrdi-
tev. To ima hkrati posledice tudi
za nas, saj taksen razvoj dokazu-
je. da ssamoupravljanje= ni nika-
krsna antiteza etatizmu, paé pa
niegovo logicno preoblikovanje
In ne nazadnje ja SZ danes tista,
ki probleme vodstva resuje z ne-

navadno, preizkuseno vendar tu-
di malo zastarelo metodo — z na-
ravng selekcijo. Kar trojna zapo-
redna smrt najvisjih funkcionarjev
je bila potrebna za izvolitev nove-
ga in pravega moza. Tudi to se je,
tako Kot prl nas. dagodilo Kot na-
ravna katastrofa. In prav zaradi
tega nas |e iahko strah postopne-
ga drsenja. proti vzhodu

Zelezna veriga oligarhij

Veriga republiskih cligarhij via-
da v Jugoslaviji danes preko si-
stema med seboj sprtih, toda
idecloSko podobnih partij. To, kar
se je dogodilo v starojugosiovan-
skem sistemu, namre¢ razbijanje
strank po nacionainemn kljuéu, se
j& ponovilo tudi pri sprva monali-
tni partiji. Da pa posamezne parti-
je sploh lahko ostajajo na oblast
potrebujejo konsenz vsaj v svo-
jem okolju. In ker zivimo v barbar-
skem gospodarstvu, ki ne prizna-
va razlocevanja med politiko in
ekanomijo, lahko imajo politicni
vrhovi v svojih ‘okoljih na voljo
majhne  w»drzavnogospodarske«
komplekse, definirajo smeri in
tempo njihovega razvoja ter skle-
pajo pogedbe in 2 drugimi. Tisto,

kar v takem sistemu propada. je
vsekakor ekonomija in preko nje
drzava

Varijivo je upanje, da se bo
Slovenija resila s parhetnejso go-
spodarsko politiko, planiranjem in
demokraticnmimi postopki. Kakor
S0 nase inovacije variacije na isto
temo. tako so nasi izhodi iz krize
samo razlicne in niti ne izvirne
moZnosti propadov, Demokracije
Zato ni mogoce graditi v doma-
gem peskovniku in nekatere za-
deve proglasati paé za wnjihave
boje«. Ce ti »njihovi« boji ne bodo
kmalu postali tudi nasi, potem se
lahko kaj hitro poslovimo od pri-
hodnosti. Cistke v srbskem par-
tijskem vrhu moramo vzeti nase
kot resno groznjo, ki jo je potreb-
no odstraniti. Ko se bomo torej
naslednjic ozrli proti jugu ter po-
slusali glasno pozvanjanje zvo-
nov, potem moramo vedeti, da je
odgovor na v naslovu postavljeno
vprasanje jasen — zvoni nam!

Igor Mekina

DRiAVNl
UDAR

ALI DRUGA
IZDAJA

27. MARCA

V éasu, ko k nam moéni juzni
vetrovi prinagajo glasove o moz-
nem drzavnem udaru, oziroma
mozni intervenciji vojske, ali pa
mocne roke, sicer pa je vseeno,
kake to imenujemo, je lepo in
prav, da se spomnimo treh do-
godkov, Ki jih je Ze prekril prah —
in teksta Karla Marxa Osemnajsti
brumaire Ludvika Bonaparta.

Najprej moram izdati besedno
zvezo, ki iz treh prej omenjenih
dogodkov dela celoto — drZzavni
udar. Marxov tekst dva od njih
poveze. Prvi se je dogodi 18.
brumaira leta Vill po francoskem
republikanskem koledarju (3.-no-
vember 1799). Tega dne je Napo-
leon z drzavnim udarom pokopal
upanja republikancev in zaviadal
kot diktator. Drugi drzavni udar,
2. decembra 1851, pa izvede Na-
poleonov neéak Ludvik. Tretji da-
tum, ki pa ga dodajam jaz, ozna-
¢uje jugoslovanski vojaski udar iz
leta 1941. Sedaj se boste verjet-
no sprasevall zakaj v naslovu go-

vorim o drugl izdaji 27. marca?
Hegel pravi v Predavanjih o filo-
zofiji zgodovine, »da se vsa velika
svetovnozgodovinska dejstva in
osebe pojavijajo takorekoc dva-
krat.« Marx pristavi. »prvié kot
tragedija, drugié kot farsa.«
QOdgovor, zakaj takéen pasloy, je
sedaj jasen. Po Heglu moramo
torej pricakovati Se drugo izdajo
27. marca. Ce lahko verjamemo
Marxu, bomo prica maskaradi.
»Tradicija vseh mrivih pokolenj
lezi kakor mora na mozganih Zivih
ljudi. In ko se zdi, da si ravno pri-
zadevajo preobrniti sebe in stvari
ter ustvariti, Cesar Se ni bilo, ra-
vno v takih obdobjih revolucio-
narne Krize bojeée zaklinjajo du-
hove preteklosti, naj jim sluzijo,

_Izposojajo si njihova imena, bojna

gesla in kostume, da bi v tej stan
castitljivi preobleki in v tem izpo-
sojenem jeziku uprizorili nov pri-
zor svetovne zgodovine.«
Nosilcu nase revolucionarnosti
— partiji je posla sapa, Zelezna
partijska disciplina je iz¢rpala

svojo zgodovinsko viogo. V ob-
dobju, ki terja bojni ustroj, se je
izkazala kot velika prednost. Sko-
zi daljse obdobje pa vojaski red
Zelezne discipline ne more prine-
sti drugega kot stagnacijo. Da-
nasnji trenutek je razpotje, na ka-
terem se moramo odlociti za bar-
barstvo all demokracijo.

Nasi slavnostni govori so polni
Ze zdavnaj minule zmage. Zato
bo nag odresitel] nastopil kot de-
di€¢ te dobe. Poslusali bomo go-
vore, katerim so ploskali pred de-
setletji, ze zdavnaj umrli partizan
se bo vrnil vojevati nove bitke.
Toda ta partizan bo zelo hitro mo-
ral spoznati, da fadistov proti ka-
terim se je boril, ni veé. Pricaku-
jemo lahko, da bo v tem razoéa-
ranju, ko je ostal sam brez so-
vraznika, izumil nove fasiste, ka-
terim bo napovedal boj, po po-
dobnem scenariju, kot je lani na-
Sel slovenski sindrom.

Odresitelj bi rad veljal za do-
brotnika vseh socialnih slojev in

vseh nacionalnosti. Toda poza-
blja, da pikomur ne more dati, ne
da bi popre] vzel drugemu, da tu-
di sam ne bo imel denarja za svoj
konjicek, ¢e ne bo cekinov neko-
mu odvzel. Prisilien bo viadati z
drzavnimi udari v malem. Posta-
vljal bo ljudi in jih naslednj dan
razreSeval, iz dneva v dan bo re-
formiral gospodarstvo, obc¢asno
bo zapiral in streljal krivce za svo-
je napake. V vladanje z nepresta-
nimi drzavnimi udari v malem ga
bo prisililo ljudstvo. Ce bo Zelel
njegov pogled skozi dalje ob-
dobje vezati nase in s tem prikriti
svoje napake ter nitevost svoje
paradne uniforme, bo ljudstvu
moral nuditi vsak dan nov spekta-
kel, novo igro. Vse do tiste zad-
nje igre vseh prvih diktatur in pra-
vih ljudstev — vojne. {Argenti-
na, oba Napoleona).

In kako se drzavni udar izve-
de?

»Ko je Cromwell razpustil dolgi
parlament, je sam Sel tjakaj, se
postavil v sredino, potegnil svojo
uro iz zepa, da bi parlament ne zi-

vel niti minute dije, kakor mu je
dologil, in je izgnal vsakega nje-
govega posameznega tlana s e-
gavim zmerjanjem. Napoleon,
manjsi od svojega vzornika, se je
napotil 18. brumaira v zakonodaj-
no skups&ino in fi prebral, detudi
s tesnobnim glasom, njeno smrt-
no obsodbo. Drugi Bonaparte, ki
je sicer razpolagal s éisto druga-
€no izvriino oblastjo kakor
Cromwell ali Napoleon, ni iskal
svojega vzora v letopisih sveto-
vne zgodovine, temveé v letopi-
sih kriminalnega sodstva. Okra-

_ del je Francosko banko za 25 mi-

lijonov frankov, kupil generala
Magnana za en milijon, vojake
kos za kosom po 15 frankov in z
Zganjeme . . .

Kaksen bo scenarij nasega dr-
Zavnega udara? Bojim se, da to
vedo samo nasi generali.

Silvo Zapeénik

MIT O
DOBREM
KRALJU

IN ZLOBNEM
PLEMSTVU

«Skora| pri vsaki &tevilkl v tem
letu smo ¢akall zaplembo. Vsaj
trikrat (od osmih lanskih Stevilk)
s0 v tiskarnl Zze vedeli, da bo, Do~
bro obve&&eni viri nam pravi-
jo, da Ljubljana ni nikoli do-
volila,« je po dokaj konsistent-
nem uvodu v »Samostaini radnji
Branka | Hamdije« (Katedra $t. 1,
1987, str. 3) kateguriéno zapisal
Samo Resnik potem, ko je v bi-
stvu Ze lociral nekatere znaciine
jugo-samostaine radnje ne iz-
vzemsi kajpak slovenskih, ki prav
tako kot one druge niso le goli

produkt lokalne samopasnosti
Prav zaradi tega védenja toliko
bolj preseneca tisto, kar pravijo
Resnikovi »dobro obveséeni viri«:
to, kdorkoli Ze so in kjerkoli mu
Ze sugerirajo svoje kuluarske po-
vesti o bell, z demokrati¢nim du-
hom napihani Ljubljani, namred
dejanskosti v niéemer ne spre-
meni. Ta pa piséeve ~dobro ob-
veséene vire» zelo dobro deman-
tira, kajti Ljubljana je — in 1o
bomo na tem mestu skusali do-
kazati — zmeraj dovolila. Kup
argumentov imamo za to hipote-
zo in pri njenem dokazovanju bo-
mo sli rakovo pot, tore| od spre-
daj nazaj

1) Polnocno opozorilo 8. 10,
1987 urednikom Katedre, da bo
nova Stevilka zaplenjena, e ne
bodo umaknili enega od »pisem
bralcev,~ je prislo iz Ljubljane
in glas po telefonu ni izraZal no-
bene potrebe po razpravi o tem
all je Partijsko ukazovanje uredni-
ku Studentskega casopisa zna-
menje demokratiéne ali policijske
drzave,

2) Sodelovanja mariborske
sodnije in policije ‘pri beograjski
aretaciji Milovana Brki¢a Ljublja-
na ni preprecila, Ceprav je zanj
vedela. Se huje’ navkljub zahtevi
ljubljanske in mariborske &tu-
dentske organizacije. ki se | je
poleg javnosti pridruzila Se mari-
borska mladina skupaj s éasopis-
nim svetom Katedre, po preverja-
nju zakonitosti postopka zaplem-
be 12. stevilke Katedre, se v Lju-
bljani do danasnjega dne (25 ok-
tobra) ni¢ takega ni zgodilo, ce-

prav gre za rutinski opravek, za
katerega brzkone niso potrebne
posebne Studiozne priprave: mo-
rebiti le nekaj politiénin konzulta-
cij. Molk oblasti je seveda vrsta
odgovora; zaradi njegove narave
so obvisela v zraku Demsarjeva
in Kriviceva strokovna opozorila
na nenavadno obnasanje mari-
borskega javnega lozilca, ki z
uvajanjem postopkov proti posa-
micnim piscem pridno in oéitno
zakonito dela napre|

3) - Zaplembo mariborskega
studeniskega lista je Resnikovim
«dobro obveséenim virom« nav-
kljub Ljubljana odobrila vsaj
trikrat: prvi¢ s politiénim ignori-
ranjem samega dogodka, drugic
z ignoriranjem spet mariborske
prepovedi javne tribune o svobo-
di tiska in tretjic z zaplembo po-
letne Stevilke Miadine, ki je mari-
borski prohibicionizem tematizi-
rala.

4) Kaj neki je Ljubljana storila
mesec dni prej, ko je predsednik
mariborskin komunistov branje
Hlapca Jerneja oznaéil za »oéitno
provokacijo«? Niti mol&ala ni: Mi-
lan Kugan je po televiziji v odgo-
voru na podobno vprasanje neke-
ga gledalca o mariborskem pred-
sedniku zaradi njegovih zaslug
pri dobljenem samoprispevku po-
vedal nekaj pohvalnih besed. In
ko smo Ze pri samoprispevku: tu-
di Ljubljana ni hotela objaviti
vprasanja mariborskih miladincey
o tem, kdo je enotam Narodne
zascite dajal instrukcije za to, da
S0 ponodi po mestu trgale vse

samoprispevku nenaklonjene pla-
kete. In tako naprej.

Vsega tega Ljubljana najbrz ni
vnapre| dovolila, toda vse to je 2z
lahkoto ¢e Ze ne blagoslovila, pa
vsaj prezivela. Ne upirati sé nasi-
lju pomeni vendar odobravati ga.
Ljubljanski pristanek na grobe
politicne metode in posurovele
oblike obcevanja med posamez-
nimi razredi v totalitarni drZavi
Maribor je ved kot evidenten: Lju-
bljana preprosto spostuje mari-
borsko suverenost vsaj na polju
rabe In zlorabe modi. Potem, Ko
drzavni aparat po vzoru kolonial-
nih velesil preda v roke svojim na-
jodloénejsim mozem, se v mari-
borske notranje zadeve lakore-
ko¢ ne vimesava vet. Spekulacije
o tem, ka| dobi v zameno, so vse-
kakor svojevrsten izziv. Predpo-
stavimo, da obstaja med Lju-
bljano in Mariborom tiha, ne-
napisana, a zato nié manj ve-
ljavna drzavna pogodba, po
kateri ostaja delavski Mari-
bor slovenskemu sindromu
drugaénosti navkljub — ali
pa prav zaradi njega — zad-
nja boljSeviska trdnjava na
Slovenskem. Po lej pogodbi
sme mariborska elita oblasti pod
pretvezo srazrednega bistva so-
cialisticne demokracijes neovira-
no preganjati vse sebi in svojemu
delu zveste Intelekiualce in raz-
hajkati sleherno, 8e tako drobno
obéastvo. Ker gra za izjemno sa-
moljubno oblast Ljubljana s svo-
jim jezikovnim razsodiséem vred
v te) pogodbi pristane celo na

vnovicno instaliranje nemskega

radia. V zamenu 2za ohranjanje
svoje hegemonije mariborski via-
dajoci razred prepuséa Ljubljani
vecino mariborske akumulacije.
Le tako se namreé lahko zgodi,
da paradoks, da so v najdrazjem
|ugoslovanskem mestu delavske
place veliko pod slovenskim pov-
precjem, ne postane niti v Mari-
boru niti v Ljubljani predmet poli-
tizacije. Bizarna mariborska Uni-
verza tudi ne. Oplajajoda se rev-
SCina vzdolz avstrijske meje pa
tako bolj vznemirja demokratiéno
razpoloZzene Avstrijce (ali pa iz
teh krajev z ekspropriacijo eks-
propriatorjev pregnane Slovence)
kot Slovence same, In po tem se-
Zznamu vse od zastrupitve vode,
zraka, zemlje in ljudi naprej.

Komu tore| Ljubljana ni nikoli
dovolila: urednitvu Katedre in
nje| podobnim mariborskim zdru-
Zenjem ali pa mariborskim obla-
slem? Za razjasnitev tega vpraga-
nja Resnikovi »dobro obve&&eni
viri pac ne zados¢ajo, ker ne
identificirajo vseh tistih, ki bolj ali
manj trdo drzijo oblast v svojih
Sapah. Tudi €e je predpostavljena
drzavna pogodba le plod Speku-
lacije bi glede na oéitne razlike ki
so $e daled¢ od resnih protislovij,
med obema mestoma tezko zani-
kali obstoj politiéne delitve de-
la. Ljubljani se seveda ni bilo tre-
ba spuscéati v radikalne obracune
s slovenskimi  sovraZnostmi,
zbranimi okdli Nove revije, Miadi-
ne, Katedre, ker je bilo jasno, da
bodo zacelo delo pedantno, brez
kancka sramu in pod okriljem naj-

bol] nebuloznih politiéni filozofi]
opravill kolegi v Mariboru. Drug
drugega Se kako potrebujejo. Ta-
ko na vse Stevilnejsa vprasanja
plebsa o tem, kam neki je izpuh-
tela njegova nemajhna presezna
vrednost, mariborski voditel)i po-
kaZejo z roko najprej proti Lju-
bljani, nato pa $e tja, od koder so
neko¢ na iskrih vrancih drveli tur-
Ski janicarji, in ceprav zamoléijo
vse svoje Fenije, je socialni mir v
najve¢jem slovenskem Industrij-
skem bazenu do novega samo-
prispevka zajaméen.

Samo to hotem reéi: Resniko-
vim -dobro obveséenim virome«
nl, da bi €lovek verjel: lokalna sa-
mopa&nost paé ima tudi svoj visji
smisel, €e ne, bi jo drzava Ze
zdavnaj onemogocila. In kar je v
razpravah o razmerjih med Lju-
bljario in Mariborom po mojem
mnenju najpomembnejse: pod
okriljem nobenega neosvobajajo-
¢ega, duhovno totalitarnega
»svetovnega nazora«, kakrsnega
nam ponujajo ljubljanski ideologi
Nacije ali mariborski ideologi tr-
peZnega Stajerskega plemena, se
ni vredno boriti za svobodo. In za
svobodo govora, miSljenja, pisa-
nja; za pravico do imetja intimne-
ga In zgodovinskega spomina
nam gre. Ne zato, kdo nam je ali
bo dovolil, kaj se sme in kaj ne,
kako moramo in kako ne smemo
pisati

Dragica Korade




Kuharji iz samega vrha nase
politi€ne hierarhije so si izmislili
nov recept, ki nas bo zagotovo

popeljal iz krize v zlato dobo
Na skupni seji obeh zborov
skupscine SFRJ 19, X. sta La-
zar Mojsov (predsednik pred-
I sedstva) in Branko Mikulié
(predsednik ZIS} zopet pozvala
Jugoslovane k vestnejSemu de-
lu. Po letih obljub in genialnih
naértov, ki naj bi nas popeljali iz
krize, smo dobili nove obljube,
nove nacrte vse lo od istih
ljudi, ki nas Ze neka) let vodijo iz
krize v katastrofo.
Lazar Mojsov ugotavija, da je
potrebno zmanjsati inflacijo, da
Jé potrebno delovnim ljudem in
obcanom zbuditi upanje, da
najnovejsi ukrepi pomenijo de-
janski preobrat v vojni s krizo,
tako da bodo delovni ljudje in
obcani pripravijeni $e enkrat za-
tegniti pas in prenesti nove te-
Zave.

NOVE
OBLJUBE

ALl

oporecnike vesti, nasprotnike
stafete, kmete, intelektualce itd
Skratka vse, kar trenutno potre-
bujemo. Res je. da danes nihée
ve& ne govori o tem, da je ta
kontrarevolucija kriva za krizo
Pa vendar ta beseda nastopa v
vseh govorih o nasi krizi. Ce-
prav vs: vemo za krivce krize,
jih nikdar ne imenujemo. Vemo
tudi, da carovnica, ki jo prega-
njamo. ni kriva, pa vendar mno-
aim zadostuje gresni kozel. Ka-
ko dolgo 3e? =
Drugi svefani govornik —
Branko Mikulié je poskusal de-
legatom zvezne skupséine po-
lasniti predlog ukrepov za od-
pravo inflacije. Njegovo razmis-
ljanje lahko strnemo tako: Po-
dobno kot njegov predhodnik
Je ugotovil, da je inflacija veliko
zlo, ki zelo neugodno vpliva na
razpoloZenje ljudi in tudi go-
spodarstvo. Opozoril je na na-
pake storjene v prejsnem de-

GROZNJE?

Socialni nemiri med delav-
stvom, kmeti in $tudenti kaZejo
(moje mnenje), da v pasovih
pocasi zmanjkuje lukenj za za-
tegovanje. Preprican sem, da
se je do danes zategoval pas
na napac¢nem mestu. DrZava je

zahtevala, da krizo resujejo ti-
sti, ki so zanjo najmanj krivi.

Po zagotovilu, da bo $e na-
prej zagotovljena socialna var-
nost, se je predsednik predsed-
stva po ustalienem scenariju
spustil v boj s kontrarevolucijo
Nacionalistom in ostalim ra-
zrednim sovraZnikom je napo-
vedal pravocasno sprejemanje
ukrepov za varstvo ustavne ure-
ditve in temeljnih vrednot nase
druzbe. Ugotovil je tudi, da se

" vse bolj krepijo napadi na si-

stem splosne ljudske obrambe
in druZbene samozascite. Nek-
je na koncu razprave o sovraz-
nikin je omenil tudi Agroko-
merc

Oglejmo si samo zgradbo
govora. Od zadetne ugotovitve
potrebnosti  korenitih  spre-
memb in programov. ki naj bi
nam te omogodili, nas govornik
popelje k sovraZznikom, SovraZ-
nik pa ni tisti, ki nas je pripeljal
v krizo, temve¢ nekdo drug! Ta-
ko imamo krivca, za Kalerega
vemo, da ni kriv. Kljub temu, da
smo prepricani o nedolZnosti
obsojenca, mu moramao pripisa-
ti krivdo. Zakaj? Kriza je neizo-
gibno dejstvo, ki mu kljub olim-
piadi, univerziadi in nogometu
ne moremo pobegniti. Ker iz
krize ne vidimo in ne najdemo
izhoda, moramo najti vsaj kriv-
ca zanjo. Najverjetnejsa je teza,
da je krivca potrebno iskati v
sferi, ki razpolaga z drzavno
moéjo In avtoriteto. Ta sfera pa
se v zadnjih letih ni spremenila.
Sklep: krivea za krizo nam
oblast ne more pokazati, kajti
krivec je ona sama

Oblast se odgovornosti po-
skusa lzmaknitl tako: Ljudstvu
zatrdi, da je na dejanski
oblasti ono samo. Odloditve,
ki so nas pripeljale v krizo, je po
samoupravni poti sprejelo ljud-
stvo. Krivec je torej ljudstvo sa-
mo! To razmisljanje ilustrirajo
izjave tele sorte: Ziveli smo pre-
ko svojih zmoznosti, sedaj mo-

ramo za to placati; Uzivali smo
v nerealnem standardu, zato
sedaj zategnimo pasove, Tak-
Sen razmislek Ima eno samo
kozmetiéno napako. Ljudstvo
mu verjame le krajéi ¢as. Place,
ki ne zadoS€ajo veé za stanari-
no in hrano, povzrodijo zelo ne-
navaden upor. Ljudstvo se upre
samemu sebi in v zadnji instan-
¢l poskusa celo vredi svojo
oblast, oziroma jo zamenjall s
kaksno drugo.

Videli smo razioge, zaradi ka-
terih krivec ne more biti kriv
Ker pa krivca potrebujemo, ga
najdemo tam. kjer je vedno bil

med kontrarevolucionarmimi
silami

Pojem kontrarevolucije je iz-
redno raztegliiv. Pod njegovo
senco lahko zbasemo vse, od
levega do desnega odklona,
unitarizem in  nacionalizem

.h.I- e . . -

setletju (neuposStevanje eko-
nomskih zakonitosti), ki so na-
So driavo pripeljale na rob ka-
tastrofe. Z nobenim stavkom pa
ni omenil svojih napak. Njegov
govor, oziroma njegova pred-
stavitev programa, je Ze v sa-
mem zacCetku pokazala, da bi-
stvenih premikov v politiki
ozdravilve gospodarsiva ne bo

Protiinflacijski program je zo-
pet eden izmed velikih kompro-
misov nase zvezne viade, ki ga
bomo — ce bo sprejet — pla-
&evali vsi. Po velikem govorice-
nju o trZni ekonomiji kot ed:-
nem moZnem zdravilu za nasc
boino ekonomijo, prihaja ugoto-
vitev, da ta ni moZna. Prece|
prostora je v tem dvomljivem
receptu za prihodnost name-
njenc varcevanju na vseh rav-
neh. S tem Zeli tovari§ predsed-
nik viade oklestiti sredstva na-
menjena kulturi, zdravstvu, Sol-
stvu, skratka splosno in skupno
porabo. Nikjer pa niso omenje-
na ogromna sredstva, ki jih po-
Zirajo gigantski projekti nase
oborozevalne industrije (pa-
radni primer je razvoj nase-
ga supermodernega voja-
§kega letala). Upam, da me
zato, ker menim, da je v seda-
njem teZkem gospodarskem
trenutku, potrebno oklestiti
sredstva tudi na tem ‘svetem
mestu, ne bodo obdolzili sovra-
Zne dejavnosti zoper JLA. ker
bi v tem primeru prisel morda
kdo do zamisli, da obtozi zve-
zno vlado, partijo in morda Se
koga sovraZne dejavnosti zoper
ljudstvo, Ostale gemalne toéke
protiinflacijskega programa so:
ali gesla, ki se ponavijajo Ze
zadnjih nekaj let, ali pa so to
stvari, ki jih je ta zvezna viada
ob polomu svoje politike morala
sprejeti kol dejstva (npr. taksno
vracanje dolgov, ki naSega
omajanega gospodarstva ne bo
spravilo v prerani grob)

In zakljuéek? Mnogi i8éejo
krivdo za nado krizo tudi v usta-
vi. Zelijo jo po hitrem postopku
spremeniti. Ze prej sem posku-
Sal pokazati, kako je s krivei. Iz-
hoda iz tezav nam ne maorejo
prinesti ne centralizem, ne pa-
role in 3e najmanj vojska na
tankih. Samozadostne in samo-
vieéne kiike iz na&ih vrhov so
nas s svojiml odleéitvami pahni-
le v to brezno, v katerem se po-
£asi utapljamo. Edini moZni iz-
hod |e vaéja demokracija, ki bo
omogodila novim idejam in no-
vim ljudem podati svojo vizijo
ter obenem nadomestiti oko-
stenelo strukturo nagega politi-
€énega vrha.

Ze zdavnaj je minil éas tiste-
ga gnilega in mraénega sred-
njega veka, v katerem so se tla-
cani puntall in zaZigali gradove
grofov, zaMevali staro prav-
do, po kateri so njihovi
oblastniki imeli pravico le
do desetine! Danes je potre-
ben punt, da dobis dasetino ti-
slega kar si ustvaril. Je Ze tako,
Ziveti v humani druzbi. kjer si ti
vladar, je zelo lezko

SILVO ZAPECNIK
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Bilo je sivo in megleno jutro, na
trgu v sredis¢u mesta so bile raz-
prostranjene mizice in nad njimi
je kraljeval majhen ansambel ve-
selih jodlarjev. Zdolgocaseno
sem se sprehajal po mestu. pre-
racunaval dinarje v silinge ter teh-
tal svojo nekonvertibilnost. Tiste-
ga jutra sem bil Se posebej Skrt
— Geprav mi je posteno krulilo v
Zelodcu, nitl slucajno nisem Zelei
potrositi svojih fickov za nekvali-
tetno kapitalisticno blago. Raje
sem opazoval ljudi, ki so se vese-
lo mastili z obloZenimi kruhki, pi-
vom in vinom ter poslusal njihove
pogovore. Nelagodno sem si
ogledoval prepolne zalozbe, po-
tem pa sem se nenadoma spom-
nil marxisticne teorije o hiperpro-
dukgiji in cikliGnosti kriz in nena-
doma mi je postalo toplo pri srcu.
Avstrijci si morda resniéno lahko
privosdijo ved in imajo visji stan-
dard — vendar so to vse le koraki
k propadu te potrosniske druzbe.
Dezela, ki poseduje toliko razli-
¢nega blaga, mora seveda nujno
bankrotirati zaradi zasiCenosti tr-
ga. Tega seveda Avstrijcem ni bi-
lo mar in so Se kar naprej mirno
vslopali in izstopali v trgovine, jaz
pa sem se Skodozeljno hahijal ter
stiskal v Zepu tistih pet presver-
canih mark in Sop nekoristnih
ocalarjev. Bil sem sicer lacen,
vendar sem se globoko zavedal
da je prihodnost nasa, rdecéa, so-
cialisticna. Sistem, ki je namreé
omogocal to radostno alpsko sli-
ko, je bil namreé v delih nasih
teoretikov Ze pred stoletjem zapi-
san propadu. In ko bo Avstrijce
2e zajel hlad pogube, se bomo mi
Se zmeraj greli ob vroéem ognju
komunizma

Potem pa sem nenadoma opa-
zil, da sta hrana in pija¢a, ki so ju
v neizmernih koli¢inah konzumi-
rall obiskovalci, pravzaprav za-
stonj. Zvijatna lakota me je Se
kako hitroc potisnila k mizam in
kmalu sem zasadil zobe v prvi
obloZeni kruhek. Za trenutek sem
postal ter prebral besedilo listka,
ki so mi ga potisnili v roko — moj
dobrotnik je bil sam Jorg Heider,
vodja avstrijske svobodnjaske

Mais
Umesten prediog

EPO. V tem trenutku sem ravnal
kakor slabi¢, pozabil sem na pre-
pricanje ter mirno malical da-
lie .

Razlog za ta politiéni piknik je
bil ve€ kot preprost, Svobodnjaki
so namreC zastavili kampanjo
proti nizanju pokojnin, v ta namen
pa so priredili ljudsko veselico,

Piva je teklo v potokih, brez cen-
Zure se je govorilo v mikrofon in
nek veseljak je pripovedoval poli-
liCne vice. Seveda takine, da hi
bil na drugi strani meje &lovek za-
radi njih zaplenjen v celoti in z mi-
krofonom vred. Politiki so pojas-
njevali svoja stalis€a, in &e so se-
veda Zeleli pridobiti javnost na
svojo stran, so to padé poéeli
odprto in glasno. Ob tem ¢a-
Su .

Marburg a. .d. D.

. .. 80 v Mariboru odkrivali Mai-
strov spomenik. Bili so borci, po-
litiki, recitatorji. Program prosiave
je bil takSen, kot Ze za Casa stare
Jugoslavije. O tem se lahko pre-
pricamo z ogledom starej&ih
€lankov na to temo. Spomenik je
konéno pokazal svoj pravi obraz
— 7z izvleéeno sabljo, bojevit in
strog, pravi primer slovenskegz
herojstva. In nekateri so bili tudi
preseneceni ter so iskali simboli-
&ne pomene v dejstvu, da je Mai-
ster obrnjen proti jugr in da vieée
sabljo nad druzboslovnc gimnazi-
oy,

Dve plati generala

Vsak general ima dve plati in
tako jih ima tudi general Maister
Ni vprasljiv njegov delez pri osvo-
boditvi Maribora, vprasljiv pa se
mi zdi tako trenutek postavijanja
Kakor tudi nenavadno bojevniska
ideologija in ne nazadnje — dej-
stvo, da je bil Maister tako dolgo
pozablien. Komu je tako poza-
bljenje sluZilo, oziroma kaj naj bi
pomenilo postavijanje spomenika
v tem trenutku? V trenutku, ko v
zraku Se zmeraj visijo zahteve po
civilnem sluZenju vojnega roka, je
sklicevanje na tega izjemnega
slovenskega generala lahko
oporni steber lokalne politike. Pa
vendar — mar lahko Maister pri-
krije dejstvo, da je med generali
vse manj Slovencev, ter da voj-
ska, ki jo je v naSe kraje pripeljal
slavni general vse bolj postaja
vojska nekoga drugega? General
Maister je cudovit primer in s
svojo prisotnostjo oznatuje sa-
mo odsotnost tistega scenarija,
ki bi moral biti prisoten — scena-
rij bitk in spopadov, scenarij ar-
made. In prav Zalostno mora zve-
neti dejstvo, da so se Avstrijci
borili za svoje pokojnine v istem
trenutku, ko so jih pri nas upoko-
jencem jemali brez kakrinekoli
obrambe,

General mrtve armade je da-
nes resniéno samo e — spome-
nik.

Igor Mekina

govite polovice ...

Da bi razumeli, moramo izstopiti iz kroga svojih
predstav. Moramo vsaj za trenutek postati tujci, da bi
doumeli sebe in svoja dejanja. Tako je tudi Maistra da-
nes mogodée razumeti z druge strani meje — tiste, za ka-
tero nekateri $e danes trdijo, da bi morala biti vsak dvaj-
set kilometrov nize. Ne da bi seveda podpirali takéne za-
misli, paé pa zaradi boljSega razgleda seveda, smo se
odpravili na drugo stran meje. Bil je deseti okiober, dan,
ko smo v preteklosti izgubili Korogko. In zdi se da bi ob
spominu na to posteno reéi takole: res je Maister poskr-
bel za to, da se je Maribor znasel na slovenski strani in v
tem je njegov uspeh. Vendar je hkrati prinesel tudi klice
centralizma in podpovpreéen gospodarski razvoj — in ta-
ko je zmagal samo na pol. Druge polovico zmage si mo-
ramo sedaj prisluZiti sami — &e nam je niso Ze popolno-
ma zapravili tovarisi, ki so obleZali na sadovih prve zma-

nedoga

Aﬁnehquevmum

Ezgubljenem ~Maribory

Yu kakor se dames

Slovence bl

trov vrh na Pohorijy
narodnega

ob obletnici smrti naiega
junaka

najmanida ingoba 3s ok

ORANZiNA LUC
ZA GRADNJO
STUDENTSKEGA

SPORTNEGA
CENTRA

ALl UPANJE
INVALIDOV ...

Konéno se nam Studentom
Univerze v Mariboru, obeta =nor-
malen~ telesnokulturni objekt,
Studentski Sportni center, ki bo
verjetno stal na Gosposvetski ce-
sti, ob Pedagoski fakulteti.

Do danes, kakor veste, univer-
Za razpolaga samo z telovadnico
ob Tyrsevi ulici, izmere
9m x 18m x 4m, ki poleg tega
ne zadostuje niti higienskim niti
varnostnim predpisom. In ta «te-
lovadnica« je namenjena samo
5000 Studentom mariborske uni-
verze

Prof. Boris Oslak je v Vegeru,
dne 26. marca 1987, objavil ¢la-
nek o telesni kulturi na univerzi in
poraznem zdravstvenem stanju
Studentov mariborske univerze,

Meseca marca 1987 smo na
Univerzitetni zvezi S$tudentskih
Sportnih organizcij (UZS50), v
okviru Studentske komune pri UK
ZSMS Maribor izdelali analizo
stanja telesne vzgoje na visoko-
Solskih delovnih organizacijah in
predlog sprememb za izbolj$anje
poloZaja Studentskega Sporta na
Univerzi v Mariboru.

V mesecu aprilu 1987 so svoja
mnenja in staliS¢a dodali tudi sta-
novalci-Studenti Studentskih do-
mov Studenti Pedagoske fakulte-
te in OO ZSMS VEKS

Vse to je meseca aprila 1987
obravnaval Odbor za vzgojnoizo-
braZzevalno dejavnost in poslal
svetu univerze svoja staliSéa do
problematike telesne vzgoje in
Studentskega Sporta na Univerzi
v Mariboru,

Svet univerze v Mariboru je na
svoji seji dne 2. junija 1987 obrav-
naval problem telesne vzgoje in
Studentskega &porta na Univerzi
v Mariboru in sprejel med drugim
tudi stalis¢a.

— da se na VDO in VTO Uni-
verze v Mariboru uvede predmet
obvezne telesne vzgojev 2., 3., in
4. letnik visokih 3ol in fakultet ter
v 1.in 2. letnik visjih Sol

— da se v okviru ustreznih
sluZb izdela in svetu predioZi pro-
gram izgradnje potrebnih Spor-
tnih objektov (sanacije telovadni-
ce ob TyrSevi ulici, Sportna igris-
¢a ob Gosposvetski cesti. . .). Pri
oblikovanju prihodnjega srednje-
rocnega nacria SRS je potrebno
storiti vse, da se gradnja Sportne-
ga centra za studente Univerze v
Mariboru vanj uvrsti.

Obenem je svet univerze v Ma-
riboru dal pobudo lzobraZevalni
skupnosti Slovenije, da v najkraj-
Sem ¢asu zagotovi sredstva za
sanacijo obstojeéih objektov, za
nove gradnje pa zagotovi sred-
stva v prihodnjem srednjerocénem
obdobju

S tem je bil storjen velik korak,
da bodo Studentje prisli do svoje-
ga, tako dolgo pricakovanega
Studeniskega &portnega centra,
ki naj bi stal ob Pedago&ki fakul-
teti, ki ima Ze leta pripravijene na-
érte in tudi rezerviran prostor.

Tako se bodo pogoji za Stu-
dentski Sport na Univerzi v Mari-
boru priblizali pogojem, ki jih ima-
jo Studentje na Univerzi v Ljublja-
ni in v vecini drugih Studentskih
centrov.

Novemu vodstvu Univerze v
Mariboru in UK ZSMS Maribor je
v pogledu telesne vzgoje in $tu-
dentskega 3porta delo precej
olajsano, saj moramo akcije, ki so
jih zadela predhodna vodstva, le
se izpeljati do konca, torej, da bo
ob Pedago$ki fakulteti stal v na-
slednjem srednjero¢nem obdob-
ju (1990—1995) Studentski $por-
tni center, v katerem se bodo po-
leg redne Sportno rekreativne in
Sportno tekmovalne dejavnosti
odvijale tudi ure obvezne telesne
vZgoje

Sedanji in 5e bol| bodoéi &tu-
dentje mariborske univerze pa
bodo za to univerzi in mestu Ma-
ribor nelzmerno hvaleZni, saj bo
to poleg Univerzitetne knjiznice
objek!, ki bo ogromno prispeval k
IzboljSanju pogojev Studija in tudi
kasne|Sega zdravega Zivlijenja.

4 . - - - .

predsednik UZSS0 Maribor
Saso Kolar
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BEOGRAJSKA PRILOGA

ZAVEZNIKI

Uredniitvo Katedre se je odloéilo za nenavaden korak in
vam danes predstavija posebno prilogo beograjskega dopis-
nidtva. Ta priloga pa ima svoje razloge in svoj namen.

Priloge ne tiskamo zgol] zato, ker smo z nekaterimi av-
tor}i $e posebej mo&fno povezani. Res je, da je Miroslav Visié
izgubil mesto urednika tudi zato, ker je objavil tekst v Kate-
dri, da je tudi Milovan Brki¢ zaradi teksta, objavijenega v Ka-
tedri, prispel v zapor. .. Vendar je prav tako res, da je istoéa-
sno prislo do poloma demokratiénih sil v celi Jugoslaviji. Pri-
mer obraé¢una v srbskem CK-ju lepo kaZe na to, da so z zato-
nom partijskega monizma nacionalizmi postali osnova, ki
omogoda viadavino posameznih komunistiénih partij. Vse

bolj jasno postaja, da sistem, taksen kot je danes generira
nacionalizme in se s pomod&jo njih tudi ohranja. Resitev ni
partijska borba proti nacionalizmu, temveé konec politiénega
sistema, ki jih proizvaja. Ker narodi in narodnosti niso suve-
reni, ker torej ne morejo odlodati o svojem razvoju, paé pa to
poénejo posamezne partijske oligarhije namesto izvoljenih
viad, je problem paé zmeraj nekje zunaj — za tak&no ali dru-
gaéno »mejo.« Temu brezplodnemu poéetju pa lahko napravi-
jo konec samo — zavezniki. Zavezniki so namreé ljudje, ki
imajo iste cilje, ne glede na nacionainost. ¥ tem primeru so to
nasi kolegi iz Beograda.

Tekste boste lahko prebrali v srbohrvaséini. Verjamemo,
da je to za slovenskega bralca sicer neprijetnost, ki pa je po-
trebna — za nafo skupno zmago. Upamo, da tega ne boste
razumeli kot napad na slovensko besedo. Priloga je namred
orozje, s katerim se borimo za demokracijo na drugem koncu

Jugoslavije. Ce je bilo e véeraj mogoée Ziveti v iluziji, da je
Slovenija otok demokracije, potem zadnji dogodki $e kako
kaZejo, da ni tako. Z represivnimi ukrepi demantirana svobo-
da tiska in vse ostrejsi notranjepartijski spopadi nas opozar-
jajo, da Zivi v isti dezeli ter da je nesvoboda enih hkrati tu-
di nesvoboda drugih. In prav tako je zmaga demokratiénih sil
tudi naga zmaga. Ce pa boste kljub temu z odporom listali sr-
bohrvatsko prilogo, se Jezili nad prodiranjem srbohrvaiéine v
nas prostor ter ob tem pozabljali, da lahko tudi s tem pridobi-
mo #e izgubljeno suverenost, potem nam bo seveda Zal —
vendar brez nasih intervencij v srbohrvagki prostor kmalu tu-
di nada in va8a svoboda ne bosta vredni peéenega grofa. Na-
&a zgodovina se, pa &e hofete ali ne, e enkrat znova kuha na
jugu...

Igor Mekina, odg. ur.

Promen®@da

Prema neproverenim glasinama, bivéa redakcija,
Studenta je dobila kolektivni azil negde u Sloveniji. Istra-

ga je u toku.
*

S podetka smo mislili da treba napisati poneki tekst
na sledeée teme: problem Student, problem drZavni te-
ror, problem 1Q< 37, problem Politika, problem viadajuéa
stranka . .. Sada mislimo da sve to, zbog uzroénoposle-
diénih odnosa, treba da stoji u jednom tekstu. Ko ée ga
napisati, ne zna se.

Dakle pod blagoslovenom erom Nikole Hristi¢a osu-
deno je u Srbiji osamsto ljudi na robiju. No ovo neée biti
siguran broj, jer u Srbiji ima mnogo vise stanovnika. (lli-
ja Ognjanovié Abukazem)

X

Drugim reéima, Slobodan Milodevié je nad savreme-
nik. A to nije malo!

Dva istomisdljenika, dva savremenika, (ljubi ih majka) po-
lemisu jedan protiv drugog, zbog ¢ega smo mi veoma tu-
£ni. Nekima od nas se toliko plage da to veé nije pristoj-

no.
To su smrtni neprijatelji. Njihove dvoboje nijedan se-

kundant nije preZiveo. Od ovog obraéuna oéekuju se jos
veéi rezultati.

Praksa je pokazala da se do jedinstva moZe doéi i si-
stemom eliminacije. lli kako reée Dzugasdvili: koga ne-
ma, bezx njega se moie.

Mi ne sudimo ljudima nego analiziramo njihove gre-
dke | nastojimo da ih otklonimo.

L 4

Boriéemo se za jedinstvo do poslednjeg ¢oveka, a
posle é¢emo izvriiti diferencijaciju i u sopstvenim redovi-

me. S

Milovana Brkiéa je u podetku proganjala misao, a on-
da su o njemu brigu preuzeli organi gonjenja.

.

U meduvremenu Slobodan Milosevié je govorio tu |
tamo. lzmedu ostalog rekao je to &to je rekao.

*

Brkié je izagao iz zatvora, prvi put. Sa ovom informa-
cijom moramo biti maksimalno oprezni, jer s obzirom na
okolnosti, moie mu se desiti da izade | drugi put. Sma-
tramo da bi u javnost trebalo pustiti vest: U slobodnoj
zemilji zatvoreni u sebe strahuju od premesétaja.

Kao &to je poznato, organi gonjenja se bore rame uz
rame sa ostalima, a povremeno | prédnjacge.

&

U Jugoslaviji je otpoteo pomor penzionera. Slededi
korak je raspisivanje javnog konkursa za idejno redenje
dozvole za odstrel starijih lica. Oéekuje se odaziv i iz
inostranstva, a posebno iz zemalja koje su ranije povia-
Gile sli¢ne poteze.

Ko u socijalizmu gladuje taj ne ume da se ponasda.

®

Otvarenom neprijatelju, hladnom kao dojka od vesti-
ce, u poéetku ni Drata Markovié nije mogac da odoli, ali
mu je kasnije isti bezobrazno &éesto polazio za rukom i
ulivao novu snagu da, i bez tudeg dusebrinistva, istraje,
sréano, do poslednje kapi, u nade zdravije.

+

Hamdija Pozderac je ovaj put podneo ostavku iz
principijeinih razloga. | to bi za sada bilo sve. Propusti su
toliki da najvedi, | pored najbolje volje, ne mogu da za-
glave.

PARTIJA PRED SUDOM (NOVA SERIJA)

IMA LI SKJ PRIJAVU STANA?

ProSle godine domaca i strana Stampa obavijestila je svoje Citao-
ce o jednom neobiCnom sudskom sporu koji u Beogradu vodi pravnik |
bivéi komunista Tihomir Zivkovié protiv svoje bivie partije. Sluéaj
je imao znaéaj presedana jer se u istoriji jos nikada i nigdje
nije desilo da neko tuzi jednu marksisticko-lenjinisticku par-
tiju na viasti. Da podsjetim Citaoce »Katedre«, tuzilac je tuzio svoju
bivSu organizaciju zato $to nije ispunila svoje programske ciljeve i za-
datke, zbog kojih je on | postao njen ¢lan. Posto je ¢lanstvo u SKJ
neka vrsta obligacionog odnosa, Zivkovié smatra da ga je
partija svojom krivicom raskinula i zato trazi da mu se vrate
353 stara miliona (plus kamata) koja je on na osnovu statutar-
nih obaveza od 1962, davao partiji na raspolaganje radi ostva-
renja njenih statutarnih i programskih zadataka.

Prije toga Zivkovié je traZio pomo¢ i zastitu svih moguéih i nemo-
qucih partijskih komiteta — od opSstine Stari Grad do CK SKJ, pa ¢ak i
od 13. kongresa! Kongresu se obratio ovim rijeé¢ima: »Moja duznost da
se do kraja borim za opStu stvar, bez obzira na licno stradanje. Moja
duznost da iscrpim sva redovna pravna i politicka sredstva da zastitim
drustvenu imovinu. Al je duznost i drustva i partije da mi u tome pruze
podrsku . . . Molim Kongres da se izjasni, da li SKJ ima i koje obaveze
prema svom ¢lanu koji ispunjava partijske zadatke ili samo clan ima
obaveze prema SKJ%«

Uzalud. Niko mu nije odgovorio.

Onda je uslijedila serija sudenja u kojima se SKJ po prvi
put otkako je na viasti, nasao na optuzenickoj klupi. Zbog ne-
Sto izmjenjenih istorijskih okolnosti, njegov pravni zastupnik nije mo-
gao da kaze »ne priznajem ovaj sud«, s obzirom aa su sve sudije, bez
izuzetka, ¢lanovi te organizacije. To ¢e se u ovom sudenju pokazati
veoma znacajnom, cak PRESUDNOM c¢injenicom . . .

Kako je sve pocelo?

Zbog izvjesnih nezakonitosti u Jugosiovenskoj kinoteci. reagovao
je njen radnik i tadasnji komunista Tihomir Zivkovi¢. Zbog toga je vise
puta ostajao bez posla. Partija se drzala po strani. Kad je Tihomir Ziv-
kovié njoj trebao, bio |e na raspolaganju, a sad je njemu trebala pomoc¢
partije Ostao je sam, bukvalno na ulici. Onda se naljutio i razmislio
»&ta to radi moja avangarda?«

Evo Sta je rekao na jednom sudenju: »Ja ne Zelim da finansi-
ram organizaciju koja ne ispunjava svoje obaveze prema dru-
itvu. Posebno napominjem da je SKJ kao vodeca idejno poli-
ticka snaga, ovo drustvo doveo u ekonomsku i politicku krizu.
Ja neéu da finansiram nekog ko ovo druftvo vodi u propast.
Ja krivicom Saveza komunista Jugoslavije raskidam pravni
odnos sa SKJ i trazim da mi vrati pare. |z SKJ izlazim dobroveljno
i trazim da mi se vrate sredstva.«

Branilac SKJ pokusao je da ospori {zv. pasivnu legitimaciju partije
u ovom sporu, kao | €éinjenicu da sredstva ne prikuplja SKJ (koji je tu-
Zen) vec republicke i pokrajinske organizacije.

Tuzilac se, medutim, ne predaje. Svojom partijskom knjizZicom do-
kazuje svoj pravni odnos sa SKJ, jer na njoj upravo i pise SKJ a ne neki
drugi SK. Zatim dodaje da: »Po élanu 60 Ustava SFRJ drustveno-poli-
ticke organizacije (medu kojima je | SKJ) mogu sticatl sredstva | odre-
dena prava na sredstva, | tim sredstvima, kao drustvenim, mogu se ko-
ristiti za ostvarivanje svojih ciljeva i njima raspolagati saglasno statutu.
Kako je SKJ pravno lice, jer ima pravila, sredstva | prijavu djelatnosti
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(nije dakle ilegalna organizacija) to | on moze biti pravno tuzen kao |
svako fizicko | pravno lice ove zemlje, te po Ustavu i zakonima SFRJ
ima pasivnu legitimaciju«,

Na jednu primjedbu Zivkovi¢evoj tuzbi da je to sa vracanjem par-
tijske €lanarine sliéno kupovini tiketa za LOTO (jer bi svi koji ne dobiju
u igri vracali tikete i trazili svoje pare), on je odgovorio: »Ovde je u pi-
tanju dvostrani teretni ugovor (komutativni ugovor) gde su &i-
nidbe ugovora odredene za razliku od aleatornih ugovora gde
je buduéi ishod neodreden i zavisi od sreée. Ovde dakle nije
bio u pitanju ugovor o opkladi | neizvesnosti da i ée drustvo
(iugoslovensko) doéi u krizu ili progres. Ovde je taéno u ugo-
voru, Statutu SKJ i Programu SKJ, bilo naznaéeno da ¢ée dru-
ito i!(;i u progres. Cilj je dakle bio unapred odreden i izve-
stanla

Za vrijeme sudenja, tuZiocu je nesto bilo sumnjivo pa je zatrazio
da se provjeri da li je zapisnicar ¢lan SKJ. To je i uradeno, | posto je
dotiéna drugarica bila »organizovana«, Zivkovié je zatraZio njeno izuze-
¢e. Naime, ona je duZna da 5titi interes SKJ pa bi to mogla uraditi izo-
stavijanjem kljuénih reéenica pri unosenju toka sudenja u zapisnik! Su-
dija je poslije kraceg Soka, odbila ovaj zahtjev kao neosnovan. Zivkovié
je odmah zatraZio i njeno izuzeca zbog pristrasnosti koja potice iz istih
razioga (clanstvo u SKJ). Sudenje je zavréeno | o izuzeéu sudije odiu-
ku je trebalo da donese predsjednik op3tinskog suda. S obzirom da je
i on &lan partije, Tihomir Zivkovi¢ je zatraZio | njegovo izuzede . . . zatim
predsjednika Okruznog suda, pa Vrhovnog | najzad Saveznog! Zivko-
vi¢ traZi da se ostvari ustavna odredba da su svi gradani jed-
naki pred zakonom, a to ée biti moguée samo ako se sprove-
de pravno pravilo »nemo iudex in re sua«, odnosno da niko ne
moziZe biti sudija u svom sporu, Ispostavilo se da bi to veoma
iskomplikovalo cijeli sluéaj, s obzirom da se nije mogao naéi
sudija-nepartijac da objektivno presudi. Na stranu 3to je nedoz-
voljen generalni zahtjev za izuzece v

Medutim, cdiuéeno je da sudenje moZe da se nastavi i pred sudi-
jama komunistima, |er su oni objektivnl’l nemaju sektaski odnos prema
nekomunistima. Zivkovié je pristao. Bolje da sudi komunista nego
da se sudenje zavrsi bez presude...

A onda ono najvaznije: tuZilac traZi dokaze o legalitetu tuze-
nog — SKJ! Prema nizu zakona i propisa, sve organizacije pa
i drustveno-politicke, koje se bave drustvenim radom, koje
zaposljavaju ljude, prikupljaju novac i trose ga shodno svo-
jim pravilima, moraju prijaviti svoju djelatnost, Svaka organiza-
cija mora imati svoj akt o konstituisanju

Tihomir Zivkovié je traZio to | od SKJ. Centralnom komitetu se
obratio 20. marta ove godine, sa molbom da mu se zbog sudenja, do-
stavi ovjeren prepis akta o osnivanju, konstituisanju | registrovanju dje-
latnosti SKJ, ili ako tako nesto ne postojl da mu se to zvaniéno kaZe.

Da li se pravni eksperti iz Strunih siuzbi CK SKJ mozda plase be-
ogradskog sudije za prekriaje Dobrivoja Glavoni¢a koji neprijavijene
novinare 3alje u Padinsku skelu, nije poznato, ali na Zivkoviéev zahtjey
ni do dana danasnjeg nije odgovoreno!

Na sliéne zahtjeve GSUP i Okruzni privredni sud u Beo-
gradu odgovorili su da SKJ nije upisan u njihove registre!

Posljednji plenum SKJ bavio se, inade, problemima nepostovanija
ustavnosti | zakonitosti . . . Miroslav Visié

TINOMIR LIvEOVIE
NOVI BEOGHAD
Jurijs Gsgarina 211

U veri valeg ¢

% Opisa
Saver komunista Ju
radaki Sekretnr ya

vale ae da

koji wodi G
Brograda,

od 19.08.1967
goslavije nije
t e vnutradnge

« modine Lavalta-
Upisan u régintar
PoRlove grada




YUnited FLY

Politiéki skupovi najviseg ranga obelezili su protekli i
ovaj mesec. Na dvodnevnom zasedanju CK Srbije razma-
trani su najefikasniji putevi za resavanje gorucih proble-
ma. Doneta je odluka o isklju¢enju Dragise Pavlovica,
predsednika Gradskog komiteta SK Beograda, iz Pred-
sednistva CK Srbije. Plenum je protekao u znaku TRAZE-
NJA jedinstva. Na plenumu CK SKJ razmatrana su pitanja
zastite ustavnosti | zakonitesti u svetlu njihovog sve Ces-
ceg krsenja.

»GARDIJAN«: Sef beogradske komunistiéke partije
Dragisa Pavlovic, uklonjen je iz srpskog partijskog pred-
sedniStva posle ostre politicke svadje sa onima koji su za
évrstu ruku oko pitanja Kosova, gde albanska narodnost
brojéano nadjacava Srbe na osam prema jedan.

Politicki spor izmedu dve rivalske grupe u srpskoj
partiji, koji tinja izvesno vreme ispod povrsine, izbio je na
otvorenu scenu posto je Paviovic optuzio beogradska
sredstva informisanja, posebno glavni beogradski list »Po-
litiku«, da je suvise meka prema srpskim nacionalistima, a
suviSe ostra prema albanskim vodjama na Kosovu

»Republika«: Pravi problem nije licnost Dragise
Pavlovi¢a. Radilo se o izboru izmedu tvrde linije i kon-
struktivhog dijaloga, to jest, neke vrste sovjetske pere-
strojke na visem nivou,

AFP: Na plenumu se pokazalo da postoje velika raz-
mimoilazenja u srpskom rukovodstvu u kojem je doslo do
sukoba izmedu konzervativaca, pristalica pojacane repre-
sije, grupisanih oko MiloSevica i — liberala, kao Sto je
Pavlovié, okupljenih oko lvana Stambolica, predsednika
Republike Srbije.

AP: Mozda je Stambolicevo] karijeri nanet udarac
zbog toga sto je podrzao Pavlovica, rekavsi da je ovaj na-
padnut zbog »pola recenicex.

Dusan Catovié, radnik iz neposredne proizvodnje,
¢lan CK, rekao je tokom plenuma svojim drugovima:
»Uvreden sam zbog toga 5to smo zabasurili debatu o eko-
nomskoj situaciji u zemlji . . . a razpravljamo o odbrani fo-
telja . . . vec tako dugo.«

General-pukovnik Georgije Jovicic, vodeci predstav-
nik komunisticke partije u oruzanim snagama, kritikovao
je krajem septembra komunistiCku partiju U dnevniku
»Borba«: »Komunisti¢ka partija | njeno rukovodstvo dugo
nisu davali jasne odgovore na probleme naroda.«

TURSKA STAMPA: List »Milijet« prenosi neke oce-
ne, ne navodedi njihove izvore, da su »problemi u Jugosla-
viji uzeli velike razmere« kao i da su se »u armiji pojavile
tendencije za intervencijus.

»Dejli telegraf«: Miroslav Georgijevski, funkcioner
jugoslovenskog Sindikata, izjavio je da se boji da ¢e se u
toku predstojecih meseci ispoljiti veza »izmedu nemira
radnika u preduzedéima i sve veéeg nezadovoljstva medu
omladinom«, koktela koji predstavija noénu moru svih
istocnoevropskin komunistickinh lidera.

sindependent«: List tvrdi da ¢e pobednik posled-
njeq partijskog plenuma u Srbiji, Siobodan Milosevic, srp-
ski komunisti€ki vodja, sada primeniti astru politiku prema
Kosowu i silnom otporu u Beogradu. Dobro informisani ka-
Zu da je vec pripremljena »hit-list« od 170 novinara.

DNEVNA POLITIKA

MEDU NJIMA

Kada same novine tvrde da je, u poslednje vreme, doélo do neve-
rovatne i do sada nevidjene demokratizacije stampe. nije tesko zaklju-
Citi kako u svemu tome ima nec¢eg sumnjivag. A pogotovo kada se ima
U vidu da su najglasniji zagovornici ovakve teze, bar &to se aktuelnog
beogradskog politickog trenutka tice, novine kKoje su upravo najaktivni-
je u sve brojnijim hajkama na (takodje sve brojnije) jeretike-otpadnike
od viadajuée, dnevne srpske politike. Tako, »Politika« demaokratizaci-
jom shvata | sopstveno izvestavanje sa vec legendarne osme sednice
CK SK Srbije, sa koje je u opsirnim (zvodima donosila izlaganja »po-
bednika~ uglavnom preskaduéi krunske argumente »porazenih«, u tom
smislu posvecujuci celu stranu govoru svog glavnog urednika, a tek
par redova slovu svog, vet bivieq, direktora. Na zalost, to je tek jedan
u veé nesagledivom nizu »Palitikinih= demokratskih gafova. Najodaniji
saborci »Politike« u borbi za tako shvacenu demokratizaciju jesu
»Politika ekspres«, »Intervju« i, u nesto umerenijoj varijanti, »Du-
gac.

U svojoj knjizi »Dragi mo]j Petrovicu=, jedan od idejno nepocudni-
jin srpskih spisatelja Milovan Danojlié izmedju ostalog kaZe za »Po-
litiku« da nikada u svojo] posleratnoj istoriji nije bila u prvom redu po-
litickih junsnika, nikada prva nije napadala instant-neprijatelje | nepo-
dobnike, ve¢ je cekala da ostale novine iskale svoj »direktivni« bes

Tek onda »Politika« bi se toj igri, sa distance, pridruzila. To je. ujedno,
bio i najveci kvalitet »Politike« i svojevrsna vernost tradiciji. No, dola-
skom dr Zivorada Minoviéa na mesto glavnog i odgovornog uredni-
ka, »Politika« je dokirinarno izmeniia svoj karakter. Od dojuerasnjeq
posmatraca postala je izvrsioc, politicki dZelat u funkciji specificno tu-
macene demokratije, | nezvanicni organ PrdsedniStva Centralnog ko-
miteta srpske partije. Dobivéi na taj nacin poseban status, »Politika« i
dr Minovi¢ postali su svemoén | nedodirivi Njih dvoje. bez ikakvih
posiedica, udaraju na jednog narodnog heroja (Gojka Nikolisa), na
jednog ministra za kulturu (Branislava MiloSeviéa) na jednog Sefa
partije (Azema Vlasija), na jednog visokog Beogradskog funkcionera
i predsednika svog lzdavackog saveta (Zivanu Olbinu) Njih dvaje
raskrinkavaju »Dugus, »Students, »NIN« Njin dvoje ne haju za
misljenje sopstvenog redakcijskog kolegijuma, ne interesuje ih ni lzda-
vacki savet I, konaéno, bas ih briga ¢ak i za zvanicne odluke suda

(Ni vise odluka Suda udruzenog rada nije moglo da ulice na resenost
dr Minovi¢a da onemoguci imenovanje Mirka Klarina za dopisnika
aPolitike« iz Rima.)

I mada se dr Minovié, trazeci opravdanje za svoju uredjivacku
politiku, najcesce poziva na »brojna pisma ¢italacax u kojima se daje
podrska pisanju »Paolitike«, utisak je da ima sve vise onih koji, zarad
potpunijeg licnog informisanja o pojedinim degadijajima, napise u sPo-
litici« uporedjuju sa cdgovarajucim tekstovima u drugim novinama,
najpre »Borbi«. Taénije, sve je vise onih koji »Politici« veruju
tek od pola — odakle poéinje deo novina sa bioskopskim re-
pertoarom, malim oglasima, umrlicama i tv-programom.

Sezdesetih godina, kao novinar u Smederevu dr Zivorad Mino-
vié je zajedno sa Viadimirom Perovicem napisao monografiju kojom je
velicao dostignuca i perspektive »belog slona« jugosiovenske teske in-
dustrije, investicionog promasaja par exellance, »srpskog Obroveas —
Zelezare Smederevo. Izmedju ostalog Minovié je napisao | ovo: » . . .
od nekadasnje radionice na obali Dunava izrastac je gigant crne meta-
lurgije Predstojeca rekonstrukcija stvori¢e nove uslove za poveca-
nje produktivnosti i proizvodnje za nekoliko puta vise od sadasnjin mo-
guenostis,

Valjda zbog dokazanog vizionarstva ili, da ne gresimo dusu, moZda
zbog spremnosti da saradjuje na programskim zadacima, dr Minovié
je dobio jednu od glavnih izvrSnih funkeija u novoj, kako se tvrdi dugo-
rocnoj, srpskoj politiCkoj orijentaciji.

Dr Minovi¢ev kolega po funkciji, glavni | odgovorni urednik
sEkspres politkke« Slobodan Jovanovié, ostace verovatno za-
pamcen kao ¢ovek preko koga je zapoceo odlugujuci obracun za je-
dinstvo u Savezu komunista Srbije. Naime, u njegovim novinama obja-
vijen je prvi komentar-napad na predsednika Gradskog komiteta beo-
gradskih komunista povodom inkriminisanog govora ovoga pred novi-
narima, 5to je bio dovoljan razlog Predsednistvu CK SK Srbije da zatra-
zi razresenje od duZnosti DragiSe Pavloviéa. Neki drugi detalji, med-
jutim, iz biografije Slobodana Jovanoviéa ostace malo poznati, a i
on ce ih, razume se, nastojati da izbegne u svojim eventualnim me-
maoarima. .

Pogodnost za obavijanje delikatnog posla glavnog | odgovornog
urednika velikog dnevnog lista, Slobodan Jovanovié dokazao je joS
pocetkom sedamdesetih godina, kao urednik »Studentac, lista Cijem
¢e se bla¢enju tako svesrdno pridru2iti kojih petnaestak godina kasni-
je. Sedamdesetih godina Jovanovié |e izbacen iz pomenute redakcije
zbog ~posezanja za drustvenim sredstvima«, kako se to obicno formu-
lise. Jovanovié je »odleteo« iz sStudentax, da bi se kasnije, zahvalju-
juci profesionalnim | moralnim »kvalitetima« ugnezdio u »Ekspresus«.
Inace, tiraz sEkspresa« dobro stoji. zapocela je pedeseta nagradna
igra U poslednijih sest meseci.

Jos proletos »Politika« je prenela da su zbog nekih uredjivackin
propusta (mnozina, za jednu naslovnu stranu sa Milovanom Djila-
som!) podneli ostavku glavni urednik »Intervjua« Petar lli¢ | njegov
zamenik Dragan Viahovic. | pored toga njih dvojica su Zivi | zdravi,
odnosno j05 uvek na Istim mestima. U medjuvremenu, sintervju« je
ostao ponajmanje to na Slo ga ime obavezuje, ali je zalo postao jos
jedno demokratsko sredsivo oslvarivanja vazedeg koncepta srpske
politike prema Kosovu. Sta je to obavljeno da bi llié i Vliahovié, bez
ikakvog objasnjenja, do danas ostali »urednici u ostavci« moze se sa-
mo pretpostavijati.

Dok je jos pre nekoliko meseci »Duga« morala svim silama da se
bon protiv »Politikinihs didaktinih upozorenja narodu da nikako ne
ide »Duginom: ulicoms«, ovih dana je doZivela to da se upravo preko
»Politike« brani od nemustih bosanskih optuzbi da je posredstvom in-
spirativnog Kalajiéevog teksta o »kvazi-arapima« napala sav musli-
manski narod u Jugoslaviji. Ali, izmedju prveg i drugog slucaja stoji
jedna ostavka (Grujice Spasoviéa, bivieg glavnog urednika sDu-
ge«), sukobi u redakciji i na Izdavaékom savetu, | dovodjenje glavnog
urednika llije Rapaiéa sa mesta sekretara Komisije za infomisanje
CK SK Srbije. To sve je. valida. uslovilo najvnoviji idejno-politicki pakt
izmedju »Duge« | »Politike«,

Kao i svim zasluZnim vojnicima, i pomenutim borcima za demokra-
tiju, za pretpostaviti je, sleduju odredjene nagrade. U beogradskim no-
vinarskim krugovima pri¢a se da ¢esta putovanja dr Minovi€a po sve-
tu predstavijaju, u stvari, inicijaciju glavnog »Politikinog« urednika u
diplomatskog sluZzbenika. Za Slobodana Jovanoviéa pak, govori se
da je posle konkursnog neuspeha njegovog prezimenjaka Baneta, gla-
vni kandidat za novog urednika »NIN«-a. Dotle, demokratska idejna
borba se nastavija. Ima jos dovoljno pojedinaca i novina koje treba
uskopiti.

Dragan Petrovic

MARATONCI TRCE POCASNI KRUG

U gotovo redovnim intervalima u oktobru su posle petomesecne
pauze do znatiZeljne citalacke publike poceli da pristizu novi brojevi
»Studenta«; Zahvaljujuci autorskim masturbacijama dvojice v. d.-ovaca
{glavnog i odgovornog urednikai njegovog zamenika) tzv. »nova serijas«
lista beogradskinh studenata preuzela je ulogu biltenskog izvrsitelja u
obraéunima sa svima onima-—koji—nisu—sa—nama, dakle—
protiv—nas—su. Vredni kolumnisti koji se bave bljuzgama u Stampi
odmah su razotkrili da se u domacoj radinosti »restaurirane« »Studen-
tove« redakcije nesto neobiéno kuva . . .

0 éemu se radi?

»Student= je krajem septembra napustilo éak 11 élanova redakci-
je. od urednika do kurira. Nova garnitura predala se ambiciji da oprav-
da poverenje pretpostavijenih foruma, U tom kontekstu joj je, doduse,
nezgodno promakla (dali, nameno, dali sluéajno) insinuacija da je je-
dan od najboljih Titovih prijatelja, Miroslav Krleza, bio je jednako inti-
man | sa ustaSama. Pitalac koji je vodio razgovor (bududi da se insi-
nuacija »potkrala« u intervjuu sa Petrom Dadicem) éuo je negde da |e
neko video neku fotografiju na kojoj navodno Krieza in Pavelié tanca-
ju Sah .

Pri svemu tome najzanimljivije je da su poslednijih dana u beo-
gradskom | srpskom peliti¢kom vrhu odrZani brojni sastanci, na kojima
je razmatrana Idejna pravovernost pojedinaca ¢ak i uz pomoc reinkar-
niranja sluc¢aja -antititoizma: na aprilskoj naslovnoj stranici »studenta«.
Tako je u tekucéem razrac¢unavanju sa unutrasnjim i spoljnim neprijate-
ljiem uéesnicima tih sesija propala prilika da se osvrnu | na prostotu
oveq »primitivnog antititoizmas, iscrpljujuci se ipak u dokazivanju da je
komunizam kod njih ve¢ genska pojava, dakle ¢injenica u koju ne sme-
mo sumnjati, bez obzira na prateca reci i dela , . .

U svakom sluc¢aju poslednji znaci o lome da se »Student« jos nije
oporavio od raspada sopstvenog sistema, nisu privukli paznju dnevne
srpske politike. U isto vreme, tu | tamo, od potrebe do potrebe, aktueli-
zira se pomenuta aprilska naslovna strana »Studenta-~ Ciju sviSezna-
€nost e | prozvana radna grupa Gradskog komiteta SK Beograda po-
sle viSemesecnog rada svela na jedno — antititoizam.

Radna grupa konstatuje da su u »Studentu« krajem aprila i sredi-
nom maja »objavljeni ide|no-politi¢ki nepritivatljivi sadrzaji i tekstovi ko-
ji predstavijaju napad na Titovu liénost, vredaju Dan miadosti | Dan si-
gurnosti, za §ta su najodgovorniji glavni i edgovorni urednik | uredivac-
ki kolegijum«. Potom, »za &tetne posledice polemike koja je zapoceta
na stranicama NIN-a« (polemika sa DuSanom Mitevicem, ¢lanom Pred-
sjednisStva GK SK Beograda, koji jé na naslovnoj stranici prvi »uogio«
sporne aluzije — prim_aut.) »radna grupa ocenjuje da odgovornost
snosi Branislav Milo&evié« (srpski ministar za kulturu koji je u rubrici li-
&ni stav ukazao da e ceo slucaj »Student« iskonstruisan, kao posledi-
ca ~izmisljanja neprijatelja« radi miniranja izbora jednog glavnog ured-
nika, povlateéi pri tom veoma bitna pitanja demokratskog dijaloga, itd.

Svejedno, radna grupa je zakljucila da je tu doslo do zamene teza, te
te se jos koliko ovih dana u Osnovnoj organizaciji SK kojoj Branislav
Miloevic pripada utvrditi njegova partijska odgovornost za neprepo-
znavanje napada na Tita, Dan mladosti, itd, Ujedno, radha grupa inicira

ILI — KAKO RADNE GRUPE SREDUJU SOVRAZNIKE

| utvrdivanja konkretne odgovornosti Mirka Djeki¢a, urednika NIN-a, a
nije zaboravljen ni Mirolav Vii¢, smenjeni urednik »Studenta«, niti Spa-
sa Andjelic, tadasnji predsednik Izdavaékog saveta lista | ujedno ¢élan
GK SK, zato Sto svojevremeno nije javno »razjasnio svoj stave. U me-
duvremenu, u akciji »idejne diferencijacije~ Dragidi Pavioviéu (smenje-
nom predsedniku komiteta boegoradskih komunista) | Radmilu Kljajicu
(takoder smenjenom sekretaru GK SK) u nizu palitikih grehova prido-
dat mu je | »sluéaj Studente.

Iz svih ovih procesa jasno e da izvesta) radne grupe nece ostati sa-
mo mrivo slovo na papiru, te da se postavlja pitanje Sta ée se konaéno
uciniti | sa potonjim krivcima, odnosno »uredivaékim kolegijumom?«

U isto vreme, dok se nasiroko utvrduju odgovornosti i nacini za
njihovo uterivanje za i oko sporne naslovne strane uopste nisu ni dira-
ni niti pominjani oni koji bi to prvo trebalo da budu: Univerzitetska kon-
ferencija SSO Beograda kao izdavac i Univerzitetski komitet SKI1?

Bez obzira na sve to tormirane radne grupe vredno rade , .. Osno-
vne organizacije SK raspravijaju . . . Podnose se ostavke . . .

ODSTOPI

Miroslav VISIC, Svetlana VASOVIC, Dragan PETRO-
\Ilé, Stevan SICAROV, Vesna RAOS, Steva MILOVANO-

VIC, Miodrag JAUKOVIC, Jasmina Ikonié, Viadimir Devié,
Nevenka Milosevié i Biljana Jovanovié podneli su krajem
septembra ostavke na svoja mesta u listu »Student«, To
ie, konaéno, bio jedini nadin da odbiju nametano uéesca
u zahuktalim borbama dve linije, koje su, sticajem okol-
nosti poéele da ih pletu u svoju mrezu. Na taj nacin hteli
su da prekinu svaku dalju manipulaciju sobom kao po-
tencijalnim uéesnicima ove ili one struje, ili klana.

Prema predanju, vampirove zrtve postaju i sami vampiri — oni isto-
dobno ostaju bez krvi i Zrive su zarazne. Sujeverje je ukazivalo na glo-
gov kolac kao jedino efikasno sredstvo u borbi protiv pomenutih bica.

Ali, da i glogov list moze posluziti istoj svrsi, pokazala je, izgleda, na-
slovna strana »Studenta«, broj 11—12 . . . Ono §to obeshrabruje jeste
da poela godine od tada bauk vampirizma jos uvek kruZi . . . Vredi oéeki-
vati jos Zrtava infekcije. Tako su svi izgledi da se »No& vampira« pret-
vorila U »Noé dugih noZeva«. Sta da se radi?! . . . )

Svetlana VASOV!¢
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nekoliko ¢inova — sada se ose-
€am kao ufoajev posle prvog &i-f
{7

EGZEKUTORI SU STRASNI

KATEDRA: Ne ¢ini li Vam
se da je, ponovo, sve jaéi
zahtev =za uniformnodcu
misljenja?

TADIC: Verujte mi,.ne znam,
Nisam samo ja zbunjen, vidim
da ljudi oko mene jednako rea-
guju. Toliki je pritisak da je
to vec neizdriljivo. Svaki
dan Eitate da je ovaj ovamo
opozvan zato to je govorio
tako, cnaj tamo zato $to je
govorio onako. Mogu vam sa-
mo reci da jako sumnjam u tu
partijsku vojsku koja ~izvriava«
sve te opozive. Verujem da

stvaranju uslova za obra-
¢un do koga je doslo na'
Osmoj sednici CK SK Srbi-
je. Kako ste Vi, kao jedna
od veoma retkih politiékih
liénosti u nas van partije,
doziveli ovu partijsku Siz-
mu, za koju se, inade, ne-
prestano ponavilja da pred-
stavija korak u jedinstvo?

TADIC: Moram reci da jos ne
mogu da uhvalim smisao svega
toga. SluSao sam pazljivo i jed-
ne | druge, i mislim da su razlike
medu njima zaista u nijansa-
ma.

KATEDRA: lzgleda da je tu
ponajmanje bila u pitanju
borba misljenja ...

TADIC: Nemojte me terati da
gadam Beograd ili Srbiju preko

mi moramo svi zajedno da se
izvu¢emo iz ove situacije, ne
mozZemo da sektadimo vise, do-
ckan je zato. Verujem samo u
sposobne ljude koji ¢e konkret-
no pokazati | uraditi ono $to tre-
ba.

KATEDRA: Isti takav stav
odavno je postao opste me-
sto | u govorima zvaniéni-
ka, pa od toga nema ni-

TADIC: Nema nista, jer nema
onoga koji ¢e dati sud i ocenu c
necijem radu. Oni se sami bira-
ju, nema nikoga ko bi njima su-
dio. Obecavaju da ¢e biti dobro,
| tako godinama, a kome odgo-
varaju za to 3to je sve gore |
gore?

Bas sam skoro razmisljao o

LJUBA TADIC, GLUMAC ILI ANGAZOVANI POLITICAR

P )

KATEDRA: Posle duge i
uspedne glumadke karije-
re, u priliénoj meri neoteki-
vano za sve Vade podtovao-
ce nadli ste se u ulozi politi-
éara. Kako to da Vam se
desi?

TADIC: Ne — ja politi¢ar ni-
sam! lako mislim da biti politi-

¢ar nije tesko. Vazno je samo *

pored sebe imati dobre polito-
loge. Ako su oni dobri, onda i
politicar ima ono 5to se naziva
»politickom glavom:. Ja tu poli-
ticku glavu. nemam! Zbog toga
sam sasvim slucajno | upao u tu
politiku, u taj Socijalisticki sa-
vez. Uostalom, vezan sam za
socijalizam uopste . . . za drugo
ni ne znam.

KATEDRA: Ipak, iako se
ne oseéate politicarem, ne-
ke Vade ocene iznesene na
Predsednidtvu RK SSRN Sr-
bije imale su znaéajan od-
jek. Kako se, uopéte, sna-
lazite medu politiGarima
koji Vas tamo okruzuju?

TADIC: Ne snalazim se nika-
ko! Cini mi se da se politika ve-
&im, ili bar — nekim delom sve-
la na podvalu. A ja mislim da
politika nije podvala — jer, Sta
¢e podvala doneti ako jedan
podvali drugom, ovaj lre-
¢em . .. Dali ¢e to doneti nesto
bolje? S druge strane smatram
da sam u Soc. savezu jer treba
da doprinesem nekom napret-
ku. Taj napredak mozemo
ostvariti samo ako imamo de-
mokratiju. | ne¢cemo se valjda
ubijati samo zato Sto razii€ito
mislimo.

Posto sam glumac, mene u
Socijalistickom savezu a priori
neozbiljno shvataju. Ne drie za
ozbiljne ono 5to govorim. Meni
to smeta. Imam svoju dusu,
svoju glavu, pa me uvredi kada
mi kaZu da ja tamo dr2im tirade,
A ja ne drZim tirade, jednosta-
vno — moj je idiom drugadiji od
onog na koji su oni navikli. Do-’
sadan mi je jezik kojim oni go-
vore. Ne odgovara mi ni mi-
zanscen lih sednica ni njihova
procedura . . . Tamo ne mozete
da razgovarate! Cekate da
dode red na vasu reé, onda iz-
govarate neke monologe, a di-
jaloga nema. U poslednje vre-
me, cak, neki politicari su poceli
da se hvale kako se nisu pripre-
mali, kako ¢e spontano da go-
vore. Meni je to cudno: kad
spontano govorim mogu neku
stvar | da zaboravim, ovako se
pripremim | taéno znam 3$ta ¢u
reci.

U stvari, u samom predsedni-
stvu SSRN Srbije ja sam zbu-
njen. lpak je 1o dugaciji svet,
drugaciji mentalitet, drugadija
logika . . .

KATEDRA: Nedavno ste se
pobunili protiv prakse da
radom socijalisti¢kog save-
za u Srbiji dominiraju par-
tijske odluke i zakijuéci. Da
li je uopite moguéa neka-
kva nezavisnost Socijali-
stitkog saveza?

TADIC. Nemam nista protiv
Partije, mada sam uz popa Smi-
ljanica jedini nepartijac u Pred-
sednistvu

KATEDRA' Nikada niste ni.
bili &lan partije, ili. ..

TADIC: Ne, bio sam ¢lan do
1951, godine kada su me udaljili
na godinu dana zbog nediscipli-
ne, Tada sam jo$ bio na Akade-

miji, bio sam, tako, malo neoz-
biljan i zaista nedisciplinovan
Nikada se nisam vise vratio, niti
sam mislio da moram biti u
Partiji da bih mislio ono $to
mislim bez nje.

Ali, u Socijalisticki savez oni
su mene, izgleda, pozvall da bih
tamo paradirao. Medutim, ja taj
Socijalisticki savez Srbije zalsta
shvatam kao najdiri Narodni
front u kome Partija jeste bitan
segment, ali — samo segment
A tamo je sve jedno isto, kao
da je sasvim svejedno. U Pred-
sednistvu SSRN Srbije sede Isti
ljudi koji sede i u Predsednistvu
Partije Srbije. Zbog toga ni ne-
ma onoga Sto nam je npajpo-
trebnije, 5to pored onih, eko-
nomskih i sistemskih problama,
ipak predstavija nas najvedi ne-
doslatak — nema demokrati-
je.

KATEDRA: Prvi Vas zapa-
Zeniji politicki istup bio je
kada ste stali u zastitu srp-
skog sekretara za kulturu
Brane Milodevita, koji je
braneéi »Students &ak pro-
glagen »antititoistome«. Evo,
ovih dana je zbog toga po-
krenut postupak da se Bra-
na MiloSevi¢ srazredi &lan-
stva« u Savezxu komunista.
Smatrate li, danas, da za to
ima razioga?

TADIC: Posto, nisam politiGar
smatram da ima puno kompe-
tentnijih ljudi od mene koji bi
trebalo da sede u Predsedni-
Stvu SocijalistiCkog saveza. Ali
kada sam ve¢ tamo, ja moram
da govorim ono §to mislim da je
istinito i ispravno. Tako sam
branio | Branu MiloSevi¢a koji je
moj resorni ministar. Mislim da
je ired da branim svog ministra.

On je, uostalom, moj prijatelj,
Zznam ga kao postenog | pamet-
nog ¢oveka, veoma sposob-
nog, znam i kako misli. Zato
sam stao na njegovu stranu. |
danas ne mislim da je on ista
pogresio, da u nec¢emu nije bio
u pravu,

Najzad rec¢i nekome da je
=antititoista~ jako je grubo. Po-
gotovo 5to to po pravilu kaZu
oni Koji, pritom, za sebe tako
podvuku da jesu «titoisti=. Mi-
slim da je neuétivo razgovarati
na taj nacin,

KATEDRA: Ipak, u takvom
jednom neuétivom razxgo-
voru stradaia je i jedna re-
dakcija »Studenta«, i jedan
ministar za kulturu. ..

TADIC: | 1o je jako ruZno, na-
padati mlade ljude | popovati im
o tome Sta onl treba da misle.

Prvo, ja kao Eovek od pedeset |
vise godina nemam pravo da
traZim od miadih ljudi da misle
isto éto | ja. Drugo, zbog jed-
ne slike rec¢i nekome da je
»antititoista«, to je stradéno.

U slucaju Brane MiloSevica ja
jo& uvek ne mogu da shvatim
&ta je on to zgresio. Zrtvovati
ljude samo zbog toga $to
drugacije misle moie poka-
zati samo to da ni ova parti-
ja, ni ovaj sistem, ni ovo
drustvo nemaju nikakvog
smisla. Cudom ne mogu da se
nacudim 5ta se sada ovo desa-
vakod nas ... Pa to je njihova
partija, na kom ¢e oni drugom
mesiu sukobiti svoja misljenja
nego u sopstvenoc| partiji?!!
Ustalom, svako pozoriste ima

namere mogu biti dobre, ali
egzekutori su strasni. | Mi-
novié, i Mitevié, i Micovié,
sve je to strasna vojska. Ja
moram da kazem da oni ni-
su dobri!

| kako moze takva vojska biti
egzekutor nad nekim ljudima za
koje je znam da su dopbri, da
su za socijalizam, da dobro ra-
de? Mogu da razumem da su
namere Partije da vréi promene
— promene. su uvek dobre, al
Za sve ovo sada Sto se ovde
desava ¢ini mi se da je prome-
na ali — vraéanja' Takva pro-
mena nigde ne funkcionide, nig
de ne moZe da donese dobro,
bar tako nesto jos uvek nisam
video. Znate, ne mogu ja da se
vratim, pa da glumim kao ito
sam glumio u svojim cetrdese-
tim godinama — to je nemogu-
¢e, niko me ne bi gledao

| gde nas oni to vracaju, kuda
oni to hote?

KATEDRA: | povodom Bra-
ne Miloseviéa, a i u nekoli-
ko navrata kasnije, govorili
ste kako Vam se ne svida
pisanje »Politikes. $ta Vam
to u njoj smeta?

TADIG List »Politiku~ stra-
sno volim | od detinjstva ga &i-
tam. Kroz ~Politiku« sam mno-
go toga doznao, Ali ono §to se
danas sa njom deSava nema ni-
kakve veze sa onom »Politi-
koms« koju jako volim i cemim.
Danas u njoj dobrim delom ne-
ma ni demokratije, ni samou-
pravijanja, ni socijalizma, ona je
ocigledno isektasena. Ne mo-
gu da ne mislim da ona trenut-
no sluzi nekoj grupi. Ali, ne mo-
gu ni da otkrijem te kojima ona
danas sluzi. |, mnogo je u po-
slednje vreme pocela da panjka
ljude, a to nije lepo.

KATEDRA: Po nekim mis-
lienjima »Politika« je odi-
grala znaéajnu ulogu u

Ljubljane i Maribora (smeh). To
nije ni lepo, niti moZe da sluZi
ne¢emu. No, ja hodu da govo-
rim, a ko bi mene uopste sada
Stampao u srpskim novinama

Mishm da ste sada rekli pravu
stvar, | u treba rastrebiti 5ta je
sta. Cim ima sektastva, a
nema prave demokratije,
onda mora da postoji borba
za viast. | to ovakva kakva
je. Da postoji van drustva, sa-
mo u malim krugovima. To nisu
sukobi prave vrste, to su dvor-
ski sukobil! Znate, mislim da
to treba reci, o tome treba ot-
voreno govoriti. Ne treba cutati.
Narod kaZe Cutanje je 2lato,
ali po svim ovim forumima sreo
sam mnogo cutaca i vidim da
im 1o cutanje nije mnogo zlata
donelo.

KATEDRA: Jedna od po-
sledica sukoba na Osmoj
sednici jeste | smenjivanje
Ivana Stojanovi¢a sa funk-
cije direktora Ilzdavacke
kuée »Politikas=. Pobunili ste
se i protiv nadina na koji je
on smenjen, 4

TADIC: Nista nisam pomo-
gao, | tu sam malo tuZan. ..

Mozda Ivan Stojanovic | nije bio
prava li¢nost za to mesto, ali
nacin na koji je on smenjen je
surov, pokazana je neka sadi-
sticka Zelja da se on sredi. Ka-
2e narod 'madki jedanput seku
reps, a kod nas taj isti rep seku
po nekoliko puta. Ako takav na-
¢in, | samo ovo smenjivanje Iva-
na Stojanovi¢a znati da de, na
primer, do¢i do pobolj§anja u
beogradskoj i srpskoj privredi,
verujte mi da bih i sam otisao
da se, uz njega, dobrovoljno
Zrtvujem. Ali ja mislim da to ne
znaéi to. Rekao sam to i pred-
sedniku Trifunoviéu (predsed-
nik RK SSRN Srbije, prim. pot.)
kada je poteo da me grdi zbog
mog istupa. Rekao sam mu | da

tome koja je najgora refenica
koju sam izgovorio igrajuci ra-
zne likove. Zakljuio sam da
najvise mrzim recenicu koju
sam kao kralj u «Hamletu« go-
vorio, kao kralj koga Hamlet
upravo hvata u ubistvu: Dobro
je, sve ée biti dobro«.

KATEDRA: Po zvaniénom
tumaéenju, na Osmoj sed-
nici CK SK Srbije nije dodlo
ni do kakvog rascepa, veé
samo do protivijenja poje-
dinaca uivrdenoj partijskoj
koncepciji redavanja pro-
blema Kosova. Da li mislite
da je ta koncepcija refenje
za kosovsku tragediju?

TADIC: O Kosovu nikad ni-
sam govorio, | éuvam se da o
tome priéam, jer se bojim da u
ovoj situaciji ne bih mogac da
kazem nista bitno, a mogao bih
negde | pogresiti. Ja sam se i
rodio na Kosovu, u Urosevcu,
Ferizaju, gde mi je otac bic na
sluZbi u niZzoj gimnaziji. Tamo je
po kazni poslat, i tu je sluzio od
1926. do '29. Stanje na Kosovu
je jedan veliki pritisak na repu-
bliku Srbiju koji traje dugo, sve
vise ubija, a mozda je i uzrok
katastrofalne privredne situaci-
je u Srbiji. Ali, da odgovorim na
ovo Sto ste me pitali, 1o je jed-
na, da nazovemo, istorijska
stvar, koja se ne moZe resiti na
datum. Mislim da se ona moZe
resiti samo promisljenoscu. Vi-
dite, mnogo je mrznje, a to je
tesko srediti. Pogotovo Sto je
mnogo mrZnje ne samo na Ko-
sovu. Ja se osecam Srbinom,
ali se osecam | Jugoslopvenom
| to pre svega zato Sto nikoga
oko sebe ne mrzim. Mislim da
je danas takvih sve manje.

KOSOVO JE VEC DRZAVA

KATEDRA: Da li ste tu
mrinju osetili na svojoj ko-
%i?

TADIC: Jo§ 1981. godine do-
lazili smo Mira Stupica i ja na
Kosovo, negde u jesen, dakle
posle svih onih dogadaja. I5li
smo na neku zavi€ajnu sveda-

nost umelnika sa Kosova, pa
smo u sali »Boro | Ramiz« u Pri-
Stini organiizovali koncert. Ula-
zili smo kolima u Pristinu, Sofer,
Mira i ja, negde oko podne. Po-
red kola, koja su imala beo-
gradsku registraciju, prolazila
su deca kja su se vracala iz
Skole, i redom su pljuvala na
automobil. To me je vrlo uzbu-
dilo. Uvege, na veceri, to sam |
Azemu Viasiju rekao. Postojl
gredka u politici koja je tamo
vodena, | ta gredka se dugo &i-
ni, moZda sedamdeset, moZda
sto godina, all ja ne znam da
ocenim koja je to greska. Ta

mrZnja se razvila, a mi smo je
pustili, ili, moZda je bolje reci,
zapustili za ovih cetrdeset godi-
na. Zasto se to desilo — moglo
bi biti tema za posebnu raspra-
vu

KATEDRA: Clovek se,
ipak, ne rada sa mri-
njom ...

TADIC: Tacno, on se ne rada
sa mrZnjom, on je sti¢e, Dodu-
Se ima | drugih misljenja. Eto,
¢itam kako se Mitevi¢ busa da
su svi njegovi bili komunisti, i
komunizam svodi na gen-
sko naslede! A ja mislim da
se ideologija, komunizam ili
mrznja stiéu vaspitanjem.

KATEDRA: Sve je oéitije, a
i sve su glasniji oni koji tvr-
de — na to je upozoravano i
sa govornice Centralnog
partijskog komiteta — da
se pojavila mrinja | u su-
protnom smeru?

TADIC: Jednako kao 3to je
ruzno no 3to se Srbima na Ko-
sovu desava, pogada i to §to su
u PoZarevcu dva miadi¢a isko-
pala oko onom malom alban-
skom deéaku. Sta on nadalje
moze o Srbima da misli? Ako
mi svesno idemo u takav revan-
sizam onda nikuda ne¢emo do-
¢i. Imao sam dvanaest godina
kada sam video gradanski rat,
kada sam doZiveo da su se ljudi
podelili na jedne, druge, trece,
kada su se medu sobom klali |
ubijali. Mnogo bih voleo da do
takvih stvari ne dode, ali za 1o
treba imati | puno pameti.

KATEDRA: Da li smatrate
da trenutna politika predu-
preduje takve stvari?

TADIC: Liéno mislim da je u
svakom sluéaju vrio opasno biti
kategorican. Svaka kategori-
¢nost mo2e dovesti do vrio ne-




prijatnih stvari. Ali to se po sva-
ku cenu mora rediti tako da ne
padne Kkrv.

KATEDRA: U intervjuu, u
prosiom broju »Katedres,
Vuk Dragkovié¢ tvrdi da je
jedino redenje problema na
Kosovu uspostavijanje pra-
vne driave. Uz to smatra da
su Albanci u Jugoslaviji, pr-
venstveno u Srbiji, poviai-
éeni u odnosu na ostalo
stanovnistvo.

TADIC: Da je redenje svega
postojanje pravne drzave | po-
Stovanje zakona ustanovio je
jos Platon. A ako nema zakona
onda nema ni drzave. Smatram
da samo jaka drzava mozZe resi-
ti sve konfliktne situacije. Sto
se tice povlascenosti Albanaca,
u to mogu da verujem na osno-
vu onoga $to se pise. Uosta-
lom, onl kod nas imaju svoju dr-
Zavu, jer — Kosovo je vec dr-
Zava. Preostalo je samo da se
dogode neke formalne stvari. S
jedne strane bioloski rat su ved
dobili, a s druge na Kosovu se
jos uvek dozvoljava da se $iri ta
mrZnja prema Srbima.

KATEDRA: Ipak nam niste
odgovorili da li mislite da
ova politika koja se trenut-
" no vodi u Srbiji moze da re-
&i kosovski problem?

TADIC: Ne, mislim da ne mo-
Zze. Ovakvim nacinom

KATEDRA: Zbog €ega?

TADIC: Zato 5to to ne moie
na silu da se uradi. Mnogo je
vremena proélo u kome |e mno-
go toga ispusteno. Mora da se
ustanovi zakon, ne sme da se
vrsi tortura nad nekim ljudima
tamo, mora se dodi do usposta-
vijanja elementarnog prava co-
veka, do prava da 2ivi. Ali, mi-
slim da je, u neku ruku, | Srbija
ostavljena sama sebl. Ona mora
iz ovoga da izade velikim ra-
dom. Mora kami¢ak po kamicak
da stvara jaku | savremenu dr-
Zavu, savremenu privredu, sa-
vremene odnose. Ako ona 10
uradi | Kosovo ¢e se smiriti.

KATEDRA: lzgleda, ipak,
da pritom punu painju tre-
ba posvetiti nacionalnom
biéu, kako Albanaca, tako i
Srba.

TADIC: Da, rekao samda u
svemu tome treba biti jako
oprezan, Cinjenica je, na pri-
mer, da je jedan Gavrilo Princip
pucao u svoga cara u ime neke

tamo Srbije. A ta blatnjava i svi-
njarska Srbija nije mu mogla ni
iz daleka dati takvu stipendiju
kakvu je on u Sarajevu dobifao
od istog tog cara koga je ubio.
To &to je nacionalizam jaéi od
Zelje za dobrim Zivotom moZda
je i neki posebni balkanski spe-
cijalitet.

KATEDRA: No, ne govori
se samo o nacionalizmu
medu Albancima ili Srbima.
Nacionalizam se pripisuje i
drugima ...

TADIC: Ogigledno je da se
pojavilo nedto u atmosferi nase
mnogonacionalne zemlje, koja
je izmesana svim i svacim. Kako
¢e se to srediti, kako ¢e se sre-
diti ova stvar sa Kosovom, ja ne
znam. Mogu malo pesimistiéki
da kazem da ne verujem da Cu
doziveti da lo sve bude u redu
Makar elementarne stvari da se
postave na svoje noge.

KATEDRA: U poslednje
vreme dosdlo je do neke vr-
ste konfrontacije izmedu
Siovenaca i Srba, sto se u
istoriji nikada nije desilo.

TADIC: Ima mnogo lepih i pa-
metnih red¢i i mnogo istine u to-
like pominjanim »Pismima srp-
skom prijateljus Tarasa Ker-
maunera. On malo olako izgo-
vra neke redi. neke pasaZe,
mozda | ne zna o ¢emu se radi.
Inace, Tarasa li¢no volim, imao
sam prillke s njim da se sre-
¢em. Slovenci i Srbi nikada se
nisu mrzeli | ne znam zasto bi
do toga sada doslo.

KATEDRA: Ne mislite li da
u tom sukobljavanju ima i
potreba dnevne politike?

TADIC: Znate, Zivot ide jed-
nim drugim putem od onoga
koji nam oni sugeriraju. U Beo-
gradu se pije »Slovin« vino,pije
se »Radenska«, slovenacki so-
kovi, kupuje se slovenacki hieb,
mieko . . . Znaél, neki odnosi su
davno uspostavijeni, | sve to
funkcionise bez ikakvih proble-
ma, Kome sada treba da se
svada sa Slovencima, meni nije
jasno. Bio sam mali kada su nas
u Kragujevou profesori vodili na
Zeleznicku stanicu da cekamo
voz kojim su dolazili, kako su
nam rekli, *bra¢a Slovenci.. Mi-
deca, nismo nista ni znali o Slo-
vencima. Jedino &§to smo Imali u
svesti bilo je da tamo negde da-
leko, na Spicu nase zemlje, po-
sigje neka nasa «bracda Sloven-
Civ,

KATEDRA: Danas, medu-
tim, nije malo onih koji ka-
%u da razlike koje postoje
izmedu Srba i Slovenaca
ujedno onemogucavaju da
se oni razumeju.

TADIC: Vidite, tada su profe-
sori nama rekli da nam dolaze
slovenacki seljaci. Mi smo | ove
slovenatke seljake zamisljali
kao ljude u opancima i Sajkaca-
ma, kad tamo, iz voza izlaze ne-
ki ljudi u civilnim odelima. To,
ipak, nita nije smetalo da se mi
razumemo, da mnogo Slovena-
ca, isteranih iz svojih krajeva,
zive u Sumadiji u najvecoj slozi
sa Srbima. Mnogi su Slovenci
izginuli zajedno sa Srbima u
Kraljevu i Kragujevcu

Opet, polovinu Zivota proveo
sam radeci sa jednim Sloven-
com, Bojanom Stupicom. Nje-
mu nije smetalo da kao Slove-
nac podigne Beogradu tri pozo-
ristal A | meni nije smetalo da
saradujuc¢i sa njim i mnogim
slovenackim glumtcima, da na-
ucim slovenacki.

| Jednom sam, razgovarajudi
sa KrleZom, pomenuo kako se
oseta sve veca i veca razlika
kada se iz Ljubljane ide do Dev-
delije, kako je odnos ljudi dru-
gadiji, i kako se osecaju bitne
promene. On mi je rekao da su
to samo nijanse | ispri¢ao mi je
sledece: -U Ljubljani neces sre-
sli nijednoga da mokri van So-
lje. U Zagrebu ée veé da prska.
U Beogradu ¢e pola otié¢i van
Solje, a kada se stigne do Sko-
plja, to ce se ved raditi na ulici.«
Dakle, stvar je samo u pisa-
nju. (smeh)

KATEDRA: Ono &to se obi-
éno naziva slovenaékim
inicijativama« dobilo je, u
znatnoj meri, pogrdnu ko-
notaciju u &tampi i javnosti
van Slovenije. Da li i vi
smatrate da u sslovenackim
inicijativama: ima nedeg lo-
seg?

TADIC: Cega ima loSeg u, na
primer, civilnom drustvu? Jer
clvilno drustvo je, zapravo, civi-
lizovano drustvo. A civilizovano
drustvo potrebno je nama svi-
ma, pre svega nasoj drzavi da
izade iz ove svoje situacije. Ci-
vilizovano drustvo mora svuda
da se uspostavi. Covek mora
biti slobodan, mora biti oslobo-
dena liénost. A da bi bio oslo-
bosen ne znadi da mora da me
udara po ledima kada me sret-
ne, ne znaéi da mora da ude u
trolejbus kada je on prepun, ne
znaéi da me na ulici doziva -Ej ti
glavonja:. Ja jesam glavonja, ali
to nije njegova stvar

KATERA: Cesto se apo-
strofira da slovenacke ini-
cijative: nisu u skladu sa
nasom prokiamovanom i
davno usvojenom politi-
kom.

TADIC: Covek mora da kaZe,
i da trazi sve ono Sto misli da
mu je potrebno. Pa nek’ | izlu-
peta nestc — u necemu de,
mozda, da pogresi, ali nesto ¢e
i da ubode. Zato Sto ¢e nesto
re¢i — nikoga nece da ubije. U
krajnjoj liniji bili bismo jako do-
sadno drustvo da svi mislimo
isto, U svakom slu€aju, ne tre-
ba docirati. Ne treba drugog
poucavali Sta mora da radi. Ni-
ko ne voli da mu drugi odreduje
kako ¢e | 5ta ce, a ako ne dode
od tebe da zatrazi pomo¢, ne-
moj gba ni ti sam daviti.

Samo, mislim da su Slovenci
u znpatno povoljnijem poloZaju
od nas drugih, i da zato | mogu
da pokrecu neke inicijative. Kod
njih je, za razliku od nas, situa-
cija ipak dobra. | neka pricaju,
neka kazu sve $to mogu. Uvek
mislim da Ce te nagomilane reci
oboriti onog ko nam misli zlo.
Verujem da ce srusiti tu njego-
vu  upornost, upornost koju
osrednjost nosi sa sobom. A,
opet, osrednjost nosi i jedno
sfrasno zlo. Osrednjak, kad
neé&to ne zna, neée da pita,
on ée da ubije onoga ko
zna.

KATEDRA: Prvi korak u
pokusaju prevazilaZenja tih
nekih, recimo, nesporazu-
ma koji su se pojavili na re-
laciji Srbi—Slovenci predu-
zeli su intelektualci, slove-
naéki i srpski pisci preko
PEN kiuba. Verujete li da ée

‘ilspotl neéto da urade &to bi
nam svima pomoglo?

TADIC: Ja mnogo verujem u
intelektualce, mada kod nas
njih malo slusaju . . .

KATEDRA: To je, valjda,
zbog tradicionanog nepo-
verenja komunizma prems
intelektuaicima.

TADIC: Ne samo zbog toga,
iako u tome ima puno istine.
Na$, srpski narod ¢esto zna da
kaZe »ma pusti njega, on filozo-
fira.. To znaéi da je on malo bu-
dala. Takav status, &ini mi se,
kod nas imaju | intelektualcl.
Pogotovo kada se viSe njih oku-
pi pa sedne da razgovara, kao u
sluéaju koji ste vi pomenuli, naj-
lakse ih je optuZiti da su protiv.
drZave, protiv samoupravijanja i
socijalizma. Ipak to u svetu nije
slucaj, a danas cak ni u komuni-
stickim zemljama. Pogledajte
samo Poljsku, tamo se intelek-
tualci okupljaju | sve se vise tra-
Zi njihova reé.

U PITANJU JE SAMO BOR-
BA ZA VLAST

KATEDRA: U Sovjetskom
savexu pocela je pere-
strojkaq, isto tako ona poéi-
nje i u drugim zemljama
sistoénog bloka«. Kinezi, ta-
kode, vrie krupne promene
iy isto kao i Rusi, priznaju
da su dosta gresili u proélo-
sti. Kod nas i pored velike
galame sve jos tapka u me-
stu. Kako to objasnjavate?

TADIC: To je oéigledno ludi-
lo. Neshvatljivo je da se jure lju-
di, da im se izmisljaju neke gre-
gke, a pritom jos niko nije po-
nudio neki konkretan program
za redenje privrednih problema.
Ne mogu drugacije to da protu-
macéim nego, da se vratim na
ono §to sam rekao, borbom za
viast. Pa ti ljudi su jos do jude
zajedno radili, jedni su druge bi-
rali, jedni druge regrutovali, iz
istog su drustva. | Sta drugo Co-
vek da izvuce kao zakljuCak —
u pitanju je samo borba za
viast.

KATEDRA: Onim $to ste do
sada govorili na Predsedni-
$tvu SSRN Srbije niste bas
stekli mnogo poena u
strukturama politicke via-
sti. Postali ste, éak, nepo-
Zeljni. Da li misiite da ste s
druge strane nedto li€no
dobili?

TADIC: Imam 58 godina i ni-

sam tamo dosao da pravim ne-

ku politicku karijeru. Ako sam
tamo, moram da govorim, ne-
mam prava da ¢utim. Da me
nije zaboleo stomak od
svega ito se desava, da ni-
je doglo do neke muénine,
verovatno bih ¢tao | umro
kao tamo neki €ovek koji
se bavio glumom. Covekuu
jednom trenutku nesto provali, |
mislim da kao 5to mladost ima
pravo na hrabrost, 1o isto pravo
ima | starost. Ne moZe da se
pristaje toliko, pristajati — to
je strasno!

A 1o 5to sam postao nepoze-
ljan, ni ne interesuje me mnogo.
Postao sam nepozeljan nekim
politickim strukturama, ali du-

boko verujem da sam za sve
one ljude koji su me uvek inte-
resovali, za pametne ljude,
oslao i dalje pozeljan. Znate,
kroz &itav svoj Zivot igrac sam
dosta pametnih tekstova jer
sam stalno mislio da taj minor-
ni, efemerni glumacki posao je-
ste dosadan ako se Covek ne
trudi da ovom svelu kaze neke
vazne misli. | sam sam se bavio
tim vaznim mislima, tim pame-
tnim tekstovima, pa me je, moz-
da, to i zarazilo da — ne bi vo-
leo da to zazvuéi prepotentno
— ftragam za nekom istinom.
Ima jedan Porfirije, svetac, koji
prestaje da bude glumac onoga
trenutka kada je poverovao u
Boga. Tako sam i ja presao iz
jednog u drugo. Prestaoc sam
da budem glumac kada
sam poverovao da moiZe
nekom istinom neséto da se

‘uradi, da se pomogne ljudi-

ma, da se ne &ini zlo.

KATEDRA: Politiéki foru-
mi, izgleda, nisu mesta gde
se za istinu moZe izboriti.
Da Ii mislite jo& dugo preko
njih da se borite?

TADIC: Meni je mandat u
Predsednistvu  SocijalistiCkog
saveza Srbije Cetiri godine. No,
verujem da cu ranije, sam, ofici
odatle. Bolje take nego da me
oni oleraju. Eto, pop Smilja-
ni¢ mi na posiednjem sa-
stanku dobaci: s»Ja imam
bazu, i u nju mogu natrag, a
ti gledaj &ta &ed. Ja svoju
bazu nisam ni video, niti znam
kako je ona mogla tamo da me
posalje. (smeh)

KADA RAZMISLUIAM O
OVOM SVOM POLITICKOM
ANGAZOVANJU, UVEK SE SE-
TIM JEDNOG LEPOG CITATA:

‘U ovom rastrojenom vreme-
nu dogodile su se mnoge stvari
koje ljude mogu ogoréiti. Zato i
nije ¢udo 5to se pokoji Koristi
nemirom u drzavi da se Zestoko
osveti svojim neprijateljima. De-
mokrati su, izgleda, umereni. Al
slucaj je hteo da su | sami de-
mokratski vlastodrici izveli i
mene na sud, i to na osnovu
opluzbe koja bi se pre mogla
odnosili na sve druge nego li na
mene, Jedni me optuzuju kao
bogohulnika, drugi, opet, kao
coveka koji nije hteo da ue-
stvuje u bezboZnom zatvaranju
jednog gradanina. Kad pogle-
dam ove dogadaje i ljude koji
upravijaju politickim Zivotom, |
zakone, | moralno stanje, sve
Sto stvari dublje sagledavam i
godinama bivam stariji, za me-
ne je vse teze da se bavim poli-
tickim Zivotom. Hod politike nije
u saglasnosti sa nacelima. Pisa-
no pravo i ljudski moral pogor-
Sali su svoje odnose pa se ja-
vljaju gotovo kao suprotnosti.

Ako sam ranije Zudeo od Zelje
da udem u politicki Zivot, sada
kada sam sve 1o shvatio, uhvati-
la me je prava vrtoglavica.:

To je Sokrat izgovorio.

Sta jos redi kada je sve rece-
no pre dve ipo hiljade godina?!
RAZGOVOR VODIL!:

Svetlana Vasovié |

Dragan Petrovi¢

fotografije:

NEBOJSA MITROVIC
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»Mnogo toga je danas i re¢eno | obrazlozeno. Ali pokusao
sam da u mom razmisljanju | svojorn diskusijom dam jedan dopri-
nos kako dalje | sta uciniti da bi iz ove mucne situacije a sve u ci-
lju jacanja jedinstva u Savezu komunista i Centralnom komitetu
Saveza komunista. Pokusacu da dam i neke predioge. Prvo bih
predlozio da se podrzi stav PredsedniStva za smenjivanje druga
Dragise Pavlovica. Zatim da se obaveze Predsednisivo da izvrsi
analizu toka pripreme sednice PredsedniSlva, same sednice
Predsednistva kao i toka sednice Centralnog komiteta Saveza ko-
munista Srbije, bez obzira kako se ona okoncaila, kako bi se utvr-
dila odgovornost pojedinih drugova koji su, po meni, svojim. di-
skusijama pokusavali da naruse i razbiju jedinstvo u Centrainom
komitetu Saveza komunistas.

Ovo |e predlog koji je Centralnom komitetu SK Srbije predlo-
Zio Sinisa Blagojevi¢ na samom kraju »Dragisinog plenumas«. Me-
ne je ovaj prediog podsetio da BoSovu sliku »Nosenje krsta« koja
je radena kao deo oltarskog krila. Na toj slici prikazana je biblij-
ska pri¢a: Spasitelja vuku na Golgotu. Povorku vodi oficir koji rav-
nodusno | rutinski, sa dosadom, otaljava svoj zadatak. On koman-
duje pandurima koji bi¢evima odrzavaju red u povorci, na njih na-
srée »opaki razbojnik« koga su upravo odresili, a u desnom uglu
je poboden u zemlju prazan krst na koji ce biti raspet »dobri raz-
bojnik«. Pred krstom kleéi razbojnik i ispoveda se monahu. Ovim
motivom — da se razbojniku doda ispovednik, koji u ruci drzi
Sveto pismo — Bo$ je, kaZu istori€ari umetnosti; »scenu iz pro-
Slosti uzdigao u bezvremenost odnosno u sadasnjost i time poja-
¢ao njenu aktuelnost«, U isto vreme on je tim motivom opisao i
proces proizvodnje ideologije: u Svetim tekstovima je od posta-
nja pa do kataklizme zapisano sve Sto c¢e se i kako ¢e se dogodi-
ti. Unapred se sve zna. Nase je jedino da se poslusno pridrzava-
mo propisanog i da verujemo u obecani Spas

Monah-ispovednik dode kao élan neke radne grupe
prisutan je tu kao komesar poslat da kontrolige isprav-
nost ceremonijala i da pokojnicima da oprost, prisutan je
kao supervizor koji prati realizaciju scenarija i brine se
da glumci igraju uloge onako kako je to veé u jevandeli-
ma zapisano. On je jedini koji ima buducnost u svojim rukama,
jer u njima dr2i Sveto pismo i ¢inodejstvu prisustvuje samo radi
toga da bi gresne vratio na pravi put

Predlog Sinide Blagojevi¢a ponavlja ovu-boSovsku pravover-
nost jer od uéesnika u raspravi zahteva ono 5to ¢e tek nakon ras-
prave doéi. Od nejedinstvenog Centralnog komiteta SK Sr-
bije koji se sastao i zbog toga da utvrdi jedinstvene sta-
vove, nakon demokratske i slobodne diskusije, predla-
gaé trazi da »utvrdi odgovornost pojedinih drugova koji
su svojim diskusijama pokusavali da narufe i razbiju je-
dinstvo u Centralnom komitetu«!? Na ova| nacin prediog
zahteva kao Kriterijum za danaénju odgovornost meru koja sada
ne postoji | do koje tek treba doci. | samim tim ovaj prediog
od élanova Centralnog komiteta zahteva podaniéki i po-
slusniéki mentalitet koji ¢e abdicirati od prava na samo-
stalno misljenje. Ovaj predlog je usmeren na to da iz partij-
skog Zivota odstrani slobodu dikusije, pravo na iznoSenje mislje-
nja i slobodu odlucivanja pri glasanju. Nije, nadam se, potrebno
podsecati da je i ovaj prediog daljnji prilog u niski nestatutarnih
predloga koji su rezirali tok i rezultate ovog plenuma.

Jo§ na Desetom kongresu SKJ (1974.) uneta je u statute
odredba o pravu na slobodnu kritiku. Po danas vazecem Statutu
SK Srbije »prave na kritiku znaéi da ¢élan Saveza komuni-
sta moZe u svojo] osnovnoj organizaciji, organu, forumu
i na drugim organizovanim skupovima komunista ili u
glasilima SK izloZiti svoje kriti¢ko misljenje o svim dru-
dtveno-ekonomskim i idejno-politiékim pojavama u dru-
$tvu, o stavovima | politickom ponasanju drugih komuni-
sta, svakog izbornog organa i njihovih élanova. Argu-
mentovano i kritiéko misljenje svakog €lana Saveza ko-
munista izraZeno u osnovnoj organizaciji, organu i foru-
mu Saveza komunista deo je njegovog statuarnog prava
i obaveza da idejno-politicki deluje u svojoj sredini i za
to ¢lan Saveza komunista ne moZe snositi odgovornost«,

Ovakav predlog bilo je potrebno podneti kako bi se ¢lanovi
CK podsetili da glasaju za predlog partijskog vodjslva, | zbog lo-
ga nije sludajno da je podnesen pri kraju plenuma, pred samo
glasanje. Uostalom, sve partije pri glasanju kubure sa »slobodnim
uverenjima« svojih &lanova. Poznata je institucija »biceva« (partij-
skih €inovnika koji kontroliSu glasanje engleskih parlamentaraca
odnosno uteravaju poslanike u odredenu prostoriju za koju partij-
ski lideri odredi da oznacava usvojeni partijski stav, tj. engleski
parlamentarci glasaju tako 5to oni koji su za odlaze u jednu. a oni
koji su protiv u drugu sobu). .

Ali, bez obzira na sve ovaj prediog bi bio samo jedna epizo-
da iz serije lobotomije mozgova, i po tome ne bl zavrediivao neku
vaéu paznju da on ujedno nije, | pored toga $to nominalno nije
prihvacéen, u dogadajima nakon plenuma promovisan u princip
partijskog delovanja. Tako se ve¢ dan posle plenuma krenulo u
lov na neposlusnike. Poceli su da ni¢u zahtevi za ostavkama | ra-
zresenjima onih koji su na plenumu svojim diskusijama, na ovaj ili
onaj naéin dovodili u pitanje predlog Politbiroa. Za sada na listi
onih za koje je predloZen opoziv sa funkcija, ne samo partijskih,
nalaze se: Zivana OLBINA, Borislav SREBRIC, Branislav MILOSE-
VIC, lvan STAMBOLIC, Stanko MATIJASEVIC, Spiro GALOVIC, a
veé je odstranjen lvan STOJANOVIC,

Po svemu sudeéi u vremenu koje je pred nama pri-
sustvovaéemo srpskoj varijanti kulturne revolucije, koja
se kao | ona maoistiéka verovatno nede zaustaviti u par-
tiji, veé ée kao metia proéi kroz sve institucije sistema, |
nahrupiti na ulice i trgove.

Dragoslav Gruji¢

Nadiegne za svpki sluéaj obavestavam ds imem uredno prija-

U jednom manje wronicnom;, zrelom, demokraticnijem vremenu, ne bi bilo ni
blizu pameti pormiskl da osrednji profeson koji imaju tanak ili nikakav nauéni
ugled mogu zauzeti tako znaéajne polczaje | voditi tako ugledne ustanove kao
Sto je Beogradski univerzitel, lzbor dr SLOBODANA UNKOVICA. turizmologa ne-
sagledivih polit€kih ambicija, za novog rektora BU odslikava svu tragikomiénost
srpske politicke scene, istovremeno ukazujuci na njene korene. Qskudni podaci
o nau¢nom delovanju S. Unkovica, profesora Ekonomskog fakulteta, govore ©
nedostatku nautne reputacije koji je. medutim, nadomesten zavidnom dozom
karijerizma Radl se o ¢oveku Koji je. propavé u trci za poloZaj predsednika
SSRN Beograda; za utehu bio postavijen za predsednika novostvorene Komisije
CK za nauku | obrazovanje. Medutim, uskoro se pokazalo da su njegove ambicije
sezale mnogo dalje

Nakon uglednog ekonomiste, dr Zorana Pjaniéa, koji je uporedo sa funk-

cijom rektora bio i ¢lan Predsednistva SR Srbije. na Univerzitetu se smatralo da -

polozaj rekiora treba da zauzme neka liénost iz biomedicinskih nauka, jer j@ po
internom obiaju na tu grupaciiu dasao red Sve se iskomphkovalo kada je u po
stupku Izbora reklora na Medicinskom fakultetu ispoljeno necéekivano nejedin-
stvo oko mogudih kandidata. Prof. Dobrosav Cvetkovié koji je pripreman za
rektora. inade &lan Predsednistva CK SKJ, (jedan od onih Kaoji ne moraju da se
pribojavaju ekskomunikacije) poraZen je u viaslitop kuci Simpatye glasaéa napre-
¢ag e osvajio dr Ljubisa Rakié. Takafe | 3 0zbory rekiora dobila na zanim
Ijivosti jer je olpao faverit, dok |e drugi kandidal postao problematiéan jer je
€lan Srpske akademije nauka | umetnosti!

Doduse, akademik Rakic |e zvaniéno 1spao iz igre iz tzv. ~formalne-pravnihs
razloga, koji su postall jasni tek kada je na |jedno| od neuspelih izbornih sednica
Skupstina Beogradskog univerziteta (15. juni) progitana njegova verzija o razlozi-
ma odusiajanja od kandidature. Nesudeni rektor [nakon Sto e =zvan gde tre-
ba, da mu se kaze &ta treba«) nije, doduse. napisac Memorandum, vec pi-
samce. »Posle sastanka sa predstavnicima komisija i saznanja o utvr-
denim drustveno-politiékim stavovima Gradskog | Centralnog komite-
ta SR Srbije | Predsednistva CK SKJ, da kao ¢lan Srpske akademije
nauka i umetnosti ne mogu u ovoem trenutku da obavljam javne funkci-
je, poviagim kandidatura za rektora BU .. .

LoSe vreme za akademike donelo je dobar vetar turizmolozima — na popri-
$tu borbe za rekiorski tron posle mnogo trvenja ostala su Cetiri (od prvobitnih
devet) kandidata, od kojih ni jadan nema potretinu jednotradinsku podrsku élani-
ca Univerziteta, all se granici snova najvise priblizava profesor turizmologije S
Unkowic, na koga ranijeé nije niko ozbiljno raéunao

Sve to se desava u okolnostima medusobnog iscrpljivanja dve linije’ na m-
vou Beograda, Srbije, a narodito Univerziteta (Bgd.), koji nimalo slucajno va2i za
sredinu gde su se sukobi prvi put jasno ispoljili. Zasluga pripada i ¢lanu predsed-

IZBOR REKTORA BEOGRADSKOG FAKULTETA

SVI PREDSEDNIKOVI

LJUDI

Za novog rektora Univerziteta u Beogradu izabran je DR SLOBO-
DAN UNKOVIC, redovni profesor Ekonomskoy fakulteta. Njegovu
politi¢ku | nauénu pravovernost, najbolje ilustruju stavevi iz knji-
ge «Marketing turizma., tipa: -SAD SU ZEMLJA BEZ PRIRODNIH
LEPOTA | ZATO SE TAMO TURIZAM SVODI NA BESGCILINO LUTA-
NJE GRADANA ... | TAKO SE STVARA POTROSACKO DRUSTVO..

nistva UK SK. Mirjani Markovic-Miloevi¢. docentu Priradno matemaliding
fakulteta za predmet marksizam (lenjinizam) Mirana Markowid, nautni rardnik
bez ijednog nauénog dela (ukoliko se izostavi doktorska disertacija cdtranjena
na radu u Nisu, na temu »Marksisticki aspekti obrazovanja-). pored dtidenika sa
Mm:llmnskog fakuiteta (Cvetkovi€), imala je i alternativu u hiku profescra Unkow
ca

Siva eminencija univerzifetske (beogradske) kadrovske politike Mirjana
Markovic-Milodevic, inace se retko pojavijuje na javnoj sceni, pa sma informat
0 njenim tajnim metodama delovanja prinudeni da dobijemo iz druge ruke. Jednu
od njih je nedavno demonstrirala na Medicinskom fakultetu, kada je povodom
studentskog predioga da kandidali za rektora daju svoje programe, replicirajuc
nekom iz publike, svako nestojanje za demokratizacijom izbornog postupka
okvalifikovala kao reganovsku diverziju i slovenizaciju u negativnom smisiu
Otuda i ne éudi Sto je Cak | predsednik Skup3tine Univerziteta, prof, dr Radivoje
Petrovié. prediog da kandidati daju svoje programe okarakierisac kao diskuta-
bilan, nelogican, kao spomodarstvo po ugledu na zbivanja u nekim sredi-
namas 2

Cinjenica da operise neodredenim zamenicama kao argumentacijom za svo-
|e- stavove nije onemogucila predsednika Skupstine da Izjavi kako je »koli¢ina
demokratije u izbornom postupku za rektora bila dosta visokae, Tako
smo ~visokom demokratijom~ dobill rektora sa zabrinjavajuéom naudnom repu
tacijom, profesora Kojeg studenti od miloSte nazivaju «Sloba-kelner« (zbog navi-
ke da deli visoke ocene za malo znanja). Verovatno ce ocene ubuduée bitl jos
vece, |er je profesor Unkovic dobio jo znatajniju funkeiju od prethodnih, pa ce
restrikiivnije usmeravali paZnju prema svojim studentima. To je jasno | iz govera
koji je odrzao nakon Slo je na njegovom revery zasjalo rektorsko ordenje: po pr-
vi put u istoriji Univerziteta jedan rektor se obratio ne studentima —
ved Univerzitetskoj Skupstini. Odstupanje od tradicije je | programski govor
koji su delegati imali priliku da Euju jo5 pre tajnog glasanja. Naime, delegali su ta
da saznall. posie pet meseci poradajnih muka pri izboru rekitora, da su — jedin-
stven

sdedinstvo nam je u ovom trenutku vaznije od svega« glasi epillog rex-

lorovog govora

Simptomatiéna je ova re€enica na sednici CK SK Srbije, veé¢ u sveéanoj sall
Rektorata Univerzitela u Beogradu, u uslovima kada polovini beogradskin fakul-
teta prel stecaj i kada su obrazovanie | nauka u kolapsu zbog nedostatka materi-
jalnih sredstava. Materijaina sredstva doduse nedostaju svima, ali u Srbiji je pro-
naden spasonodan recept: jedinstvo — pre i posle svega.

Ocito — | po cenu svega

VESNA RAOS




DEMOKRATSKI CENTRALIZOVANE PODVALE

Uobigajeno je da, s vremena na vreme, domaca televizija neku od
svojih emisija, ili bar njihavih delova, proglasi »uredivaékim promasa-
jem«. Televizija, na taj nagin, unekoliko drugacije funkcioni$e od ostalih
»sredstava masovne komunikacije«, kojima ovakayv »samokriticki= ton
nije primeren.

Dok se nepodobnost pisanja Stampe uglavnom utvrduje preko
raznoraznih politickih foruma, a negira u samoj prozvanoj redakcijl,
obiéaj Televizije da sama uoéava svoje greske unapred eliminide svaku
potrebu za eventualnom politickom hajkom koja bi se prema njoj pre-
duzela

Obezbedivanje podobnosti Televizije, odnosno politiéka kontrola
njenog rada, vr8i se, zapravo, internim kanalima, i, u sustini, ispoljava
se kao neka vrsta praktiéne civilne primene onoga &to-bi sintagma iz
partijskog vokabulara nazvala »principom demokratskog centralizmae.
To je moguce i zbog jako razvijene hijerarhizacije — 5to sprecava da
televizija deluje, na primer, kao jedan kompaktan tim — i zbog stroge
provere moralno-politicke podobnosti uredivaékog kadra. Zbog svega
toga priliéno smeé&no izgledaju poku&aji tv-poslenika da dokaZzu kako
televizija ima izraZzenu kriti€ku notu u poslednje vreme, kada je oéito da
ona moZe biti angaZovana samo u onoj meri u kojoj je angaZovana
viast, | kriticka u onoj koli€ini koliko su to | oficijelni politi€ki tribuni.

Jedini nagin na koji naSa televizija moZe svesno angaZovano dej-
stvovati jeste, u stvari, podvala. | to podvala, prvenstveno pojedinca.
koja ;e dovoljno suptilna da onemoguéava njeno prepoznavanje vec na
prvom narednom redakcijskom kolegijumu.

Ovaj spekulativni uvod posvecen je upravo dvema takvim.podvala-

ma. koje su se nedavno desile na Beogradskoj televiziji. Naime, dva
dana za redom, u sredu i ¢etvrtak 14. 1 15. ovog meseca, u udarnom te-
levizijskom terminu, u osam sati uvece, neki preduzetni pojedinci
ostvarili su prave =uredivacke promasaje« koji su, izgleda, pored place-
nih televizijskih kontrolora prosli bez ikakvih problema.

Prvi slu¢aj vezan je za dugogodisnju emisiju TV Beograd »Kino-
okov, koja je, od kada je vodi i ureduje Dragan Babi¢, izuzetno zanimlji-
va i sveza, i, 5to je najbitnije, sa po nekom novom i neccekivanom
ideoloskom jeresi u svakom svom izdanju. U poslednjem terminu »Ki-
no-oko« se usudilo da publikumu prvi put u istoriji jugoslovenske tele-
vizije prezentuje jedan pornografski film {pravi, sa full-contact-om, fela-
cijom i ostalim porno instrumentarijem). Bez obzira na revolucionar-
nost jednog ovakvog poteza, samo prikazivanje porno-filma nije bilo
poenta podvale (mada se mozZe i o tome govorili posto je u novinama
film najavljen kao kriminalisticki).

Podvala je bila u tome da je film »Manijak«, dakle jedan pornograf-
ski film, posluzio kao povod za raspravu medu gostima-ucesnicima
emisije na temu devijantnog ljudskog ponasanja. Ali, srediSnji razgovor
je voden oko devijantnosti politickog ponasSanja, za Sta su se ucesnici,
ocigledno. i pripremili. Ako se, pak, ima u vidu da je nedavno doslo do,
do sada nevidéne, javne manifestacije odredenog politickog ponasanja
za koje se lako moze reci da je devijantno, asocijacija koju daje porno
grafski film je neminovna. Da li bi se neko, u beogradskoj Stampi, usu-
dio da videno politicko ponasanje krsti politickom pornografijom? Si-
gurno ne bi po5to bi, isto tako sigurno, to sobem poviagilo odredene
sankcije za autora i urednika. Televizija se, medutim, usudila,

Drugi slu¢aj tice se, kao to je receno, samo dan kasnije prikazanog
filma »1984+~. Poznato je da se prema ovom Orvelovom delu komunisti-
Cka viastodrzatka internacionala drzala veoma rezervisano, te ga je,
odavno, stavila na spisak zabranjene literature, Kod nas je bilo pone-
to drugacije, 8to je i jasno kada se ima u vidu propagandna namera
da se jugoslovenski sistem po svaku cenu predstavi otpornim na sva-
ku vrstu totalitarizma, U tom pogledu je indikativan predgovor Lea Ma-
tesa za Orvelovu »1984« U izdanju beogradiske »Jugoslavije« gde on,
izmedu ostalog, kaZe i ovo:

»Za nas u Jugoslavijl moZzda ova upozorenja (upozorenja Orvelove
knjige, prim. aut.) nisu toliko potrebna, jer smo se u svojoj nedavnoj
proslosti obracunali u osnovi sa snagama koje su prijetile da nas odvu-
ku natrag u etatizam . . .«

Sa indignacijom odbacujuéi svaku moguénost povezivanja sa
»1984«, domaca kulturna viast ju je, ipak suzdrZano, na ovaj nagin pu-
stila pred publiku. Kada se, nedavno, isti ovaj Radfordov film koji je sa-
da prikazan na televiziji, davao u kinematografima, u verziji koja je pri-
kazana javnosti engleska rec sparty, koja u Orvelovoj dréavi oznacava
jedinu legainu politicku organizaciju, prevodena je kao Stranka. Ali, u
verziji televizijskog prevoda, ista reé zamenjena je odomaée-
nom reci Partija! Kontrola je | ovog puta zakazala. Ono 5to bi bio
»uredivacki promasaj« u bioskopu, na&oj liberalnoj televiziji nije ni malo
zasmetalo. No, po svemu sudeci, zasmetalo je redovnom televizijskom
gledaocu. Strecnuo se svaki put kada bi na titlu procitao rec »Partija«,

Dragan Petrovic

Tisina! Partija se igra.
*

Za visepartijski sistem narod nece ni
da éuje. Ko bi to izdrZao?

*

Nasi gradani slobodno S$etaju ulica-
ma, ali treba reéi da se to jos radi pri-
licno neorganizovano.

NEKA IGRE
PoENU./

Baily gnems

NEW YORK, 25. 10. (VUKPRESSAGENCY)

Svetski Jevrejski Kongres je na svom vanrednom
zasedanju energiéno protestvovao zbog primeéene skio-
nosti da se za bivanje Judom govori da je to judaizam, i
umesto toga predioZio da se, u skladu sa kretanjima, od
sada koristi termin »zapetizam«, Ovakvom izmenom, sto-
ji izmedu ostalog u ozvaniéenim zakljuécima ovog sa-
stanka, postiéi ée se veéa preciznost, éemu se teii.

STRADIJA, 26. 10. (VPA)

U drZavi Unosna & Hladovina na pomolu su nove eko-
nomske i politicke neugodnosti, ovaj put prouzrokovane
falsifikovanjem hrane. Jedina nejasnoéa je u tome sto,
kako izgleda, najugroZeniji pruiaju bezrezervnu podr-
£ku onima koji ugroZavaju. Ovakva logi¢ka homogenost
socijalnih struktura | sistema uopste, krajnje je tipiéna i
treba se nadati novim trovanjima, tvrde poznavaoci prili-
ka u ovoj prijateljskoj zemiji.

STRADWA, 26. 10. (VPA)

U prijateljsko] najveéoj zemlji ée poetkom iduéeg
meseca biti organizovano medunarodno savetovanje na
temu »Dividie et impera, juée, danas, sutra«. Nasu dele-
gaciju ¢e predvoditi funkcioneri koji ée u potpunosti &titi-
ti interese.

VUK ¢osié
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Aleksandar Baljak

Nama nisu potrebni filozofi. Ako bude treba-
lo, ima ko ée da misli.

*
Agenti hapse diskretno. Onako u civilu.
*
Zrtva je nepouzdan svedok. lli dramatizuje

zloéin ili je mrtva.
*

Dobio je robiju. Kome je reéeno, tome je i su-
deno.
*

Nisu vremena &upava, to brkovi vire ix pro-

Slosti,
*

u po!iéijsko] dr2avi hapsenja se vrée reda ra-
di. y

*
Vodja motri sa svakog zida. Nasla slika prili-
ku. *

On ima mnogo spomenika jer je narod jako
rasejan. -

*
Tesko je pisao. Posle svake knjige morao je
da se odmara nekoliko godina. -
*
Nevini se krvavo provode.
*
Dzelat od posia ne zna gde su mu glave.
*

Sa vasim protivnicima zaista nema dijaloga.
Kao da ih je zemlja progutala.

*

Pojedinci daju znake Zivota, a bilo je i drugih
nasrtaja na drustveni sistem.

Fe—dr—h—r—de—h—h— A —A—h—A kA
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V zacetku julija letos je v in-
tervjuju za »Mladino« Stane Do-
lanc &e enkrat presenetil jugo-
slovansko javnost, ko je potrdil,
da se je e zavzel za uki-
njanje 133. &lena Kazen-
skega zakonika SFRJ, ki in-
kriminira 1. I. migljenjski delikt. S
tem se je, vsaj z besedami, pri-
druzil tistim, ki se Ze leta zavze-
majo za svobodo mislienja in
kritiziranja kot enega od ele-
mentarnih pogojev za vzposta-
vijanje demokrati¢ne ureditve v
tej deZeli, ki predstavlja tudi
najvaZnejsi element vse pogo-
steje uporabljenega poima
civilna druzba.

Samo ime tega delikta, inkri-
miniranega s 133. ¢lenom, ni
sluéajno izbrano. Imenovan je
kot sovraZna propaganda, da
bi se vsako mnenje, ki se razli-
kuje od uradne politike in idec-
logije, oznailo za sovraZno,
tistega pa, ki takdna mnenja za-

nik neunicljiv, ker je po vsakem
porazu ponovno dvignil glavo.
»Povedal sem Ze, da bote 3e
imeli teZave, kajti tisti, ki so se-
daj premagani, so se le malo
pritajili. In ée ne boste budni,
bodo spet dvigali glave. Pone-
kod vam bodo Se naprej metali
polena pod noge, popolnoma
né bodo mirovali. TeZko je pre-
obraziti ¢loveka, ki je Ze toliko
okorel, ki je opustil socialisti-
&no mentaliteto in ki drugade
misli=

S tem pridemo tudi do tiste
prave, v praksi uporabne defini~
cije sovraZnika. Sovraznik je ti-
sti, ki druga&e misli. In prav 133.
élen, za katerega ukinitev si
prizadeva Dolanc, je bil eno
od pogosto uporabljenih sred-
stev za pregon, utiSanje pa tudi
kaznovanje taksnih neistomis-
lienikov. V miru je kaznovanje
zaradi t. i, misljenjskega delikta
praktiéno pomenilo vodenje pri-

KOSTA CAVOSKI

lahko prepreéilo ustanavijanje
drugih, tudi alternativnih politi-
€nih strank, v kolikor je pravica
do zdruZevanja v resnicli obfa
pravica, ki jo lahkao uporabljaje
vsi drzavijani bre raziike. V
nasprotnem pravica do zdruZe-
vanja ni pravica, ampak eks-
kluzivni privilegij, ki ga prakti-
¢no uporabljajo samo ¢&lani edi-
ne dovoljene viadajote stranke.

Politiéni  pluralizem je pred-
postavka razvite civiine
druZbe, v kateri se na bistveno
drugagéen nadin postavija tudi
vprasanje legitimnosti oblasti.
Tudi enostrankarska viada je
lahko 5e kako legitimna, vendar
pod pogojem da temelji na z
delom dobljenem pristanku na-
roda (consensus populi). Za-
radi tega ne more nihée trajno
in v nedogled razpolagati z ja-
vno oblastjo, pozivajoé se sa-
mo na svoje prejinje zmage in
zasluge, zgodovinsko poslan-
stvo in avantgardno viogo. Zau-
panje tistih, katerim se vlada,

cah drzavljanov brez priziva na
neodvisno sodstvo in odgo-
varjajoto sodno zaSéito. Tako
se na primer z raznimi procedu-
alnimi triki v nedogled odlaga in
prepreéuje registriranje posa-
meznih zdruZenj drZavijanov in
neodvisnih glasil, ki bi jih drZa-
vijani Zeleli izdajati, a jih oblasti
niso vesele. Zato bi bilo potreb-
no namesto danasnje registra-
cije, ki prakti€no pomeni pred-
hodno odobritev, preiti na si-
stem prijave, ki predstavija
zgolj obvescanje pristojnega
organa uprave, da je doloceno
glasilo steklo ali da je ustano-
vijeno neko novo zdruzenje.

Se pomembnej$e je opusta-
nje kakrSnegakoli paternalizma
partijske oblasti nad dravijani,
kar zanika njihovo zrelost, Kot
tudi v cerkvi obstaja odnos med
boZjimi pastirji in ¢redo, ki jih
posluda in jim sledi, tako tudi
partija boljSevitkega tipa pred-
postavija odnos med vodstvom
in vodenimi, avantgardo in Sire-

IVILNE DRUZBE V JUGOSLAVIJI

stopa, za sovraZnika. Zato je
bila ta zekonska inkriminacija v
133, €lenu eno od pogosto upo-
rabljenih sredstev pregona poli-
tiénih neistomisljenikov, da bi
jih zastraZevali, utisali, e je po-
trebno, pa tudi za veé let zaprli
v temnico. Z drugimi besedami,
t. i, miSljenjski delikt je predsta-
vijal eno od osnovnih sredstev
v rokah oblasti za ostro razliko-
vanje med pristasi in nasprotni-
ki, prijatelji in sovraZniki. Tak-
3no razlikovanje pa so izvréevali
tisti, ki so na oblasti, ravnajo¢
se po maksimi: Kdor ni z namf,
je proti nam.« V tekodéi politiéni
praksi se je to razlikovanje naj-
cesde dogajalo z vidika prego-
nat. l. razrednega sovraznika.
O tem pricajo Stevilni primeri.

Leta 1966 je Josip Broz Tito
vznemiril jugoslovansko jav-
nost, ko je izjavil, da po vec kot
20 let od konca dravljanske
vojne v Jugoslaviji $e vedno ob-
staja razredni sovraZnik:

»Hotel bi e nekaj povedati o
razrednem boju, o emer sem
Ze na kratko govoril . . . V odlo-
gitvah |e dovolj jasno poveda-
no, v &am je bistvo razrednega
boja. Razume se, da se v Jugo-
slaviji danes ne more govorili o
klasicnem vidiku razrednega
boja, o klasiénem vidiku razred-
nega nasprotnika. V stari Jugo-
slaviji je imel razredni sovraznik
oblast in materialna sredstva. V
novi Jugoslaviji imamo oblast
mi. Razredni sovraZnik, all bolje
receno razredni nasprotnik, je
razlasCen. Ampak fizicno ni iz-
ginil, prisoten je. Zveze ima z
vsemi mogocimi faktorji razred-
nega nasprotnika v tujini in nje-
govo podporo . ..

So tudi komunisti, ki posta-
vijajo vpradanje, na kaj se misli,
ko se govori o razrednem so-
vraZzniku. On je tukaj, prisoten
je. Za to smo krivi mi. ker nismo
dovolj budni.«

Tukaj se sootasmo s trditvi-
jo, da v jugoslovanski druZbi
obstaja razredni sovraZnik, Ce-
prav so v socialistiéni revoluciji
ukinjeni razredi, posebno $e
burzuazija kot sovraZni razred.
Se ved, tisti, ki niso nagnjeni k
temu, da v to lakoj verjamejo,
zasluzijo vsako grajo in ukor.
«Na vse to moramo biti pozor-
ni,« je opozoril J. B. Tito, »3e
posebno moramo biti budni do
razrednega sovraznika, ki je 3e
vedno tu. Malo sem presene-
¢en, ko neki tovarisi, celo ko-
munisti, sprasujejo, ali pri nas
lahko govorimo © razrednem
sovraZniku . ;. Vedjl del tezav
izhaja prav iz zelo perfidnega
delovanja razrednega sovraZni-
ka.= Al kakor je to J. B. Tito
takoj zatem pojasnil: »Kadarkoli
je nada deZela v doloéeni preu-
smeritvl, v preobratu k hitrejSe-
mu razvoju, kadarkoli v takénih
situacijah prihaja do raznih te-
2av, se takoj pojavijajo sovraz-
nikl in postajajo zelo aktivnl.=

Tako so bile po tem priéeva-
nju, vse tiste itevilne tezave, na
katere smo veckral nale-
tell v naem gospodarskem in
druZbenem razvoju, posledica
»perfidnega delovanja razred-
nega sovraZnika« ali pa je ta so-
vraznik Izkoris&al dolocene pre-
usmeritve, da bi vse te teZave
poglobil. in, poveéal. In kar je
najhuje, izgleda da je ta sovra2-

tajene drZavijanske vojne proti
politiénim neistomisijenikom.

Resnicno vzpostavijanje civil-
ne druzbe zahteva drZavijansko
spravo, zauslavitev kakrénega-
koli sovrastva do lastnih drZav-
njanov in dosledno spostovanje
nacela strpnosti v medsebojnih
odnosih politicnih  tekmecey,
viade in njenih kritikov. To med
drugim zahteva tudi ukinitev
133. €lena, ki uvriéa naso deze-
lo med tiste, ki 3e niso dosegle
nacela ideoloske strpnosti.

Obstojeée razlikovanje med
prijatelji in sovraZniki vendarle
ni cilj za sebe. Skrajni namen
ravnanja s posameznimi skupi-
nami dr2avljanov kot s sovraZni-
ki je ovekovedenje neomejene
oblasti v rokah nekaterih. V na-
Sih razmerah je to ohranjanje
monopola oblasti v rokah edino
dosuééene. viadajote stranke.

e torej Zelimo imeti mono-
pol enostrankarske oblasti, mo-
ramo utiSati, zatirati in streti kot
sovraZnike vse neistomisljenike
in nasprotnike, ker trajno zadr-
Zevanje monopola oblasti brez
pregonov ni mozno nasilja. In
obratno: stalno poudarjanje, da
Stevilni in nevarni sovraZniki
ogroZajo obslojeCo ureditev,
predstavija najboljsi izgovor za
uporabo ukrepa drzavne prisile
proti tistim posameznikom, ki
se ne strinjajo z oblastniki ali ki
postavijajo pod vpradaj neome-
jenost trajanja njihovega mono-
pola oblasti. Celo notranja trd-
nost takdne zmonopolizirane
oblasti se potrjuje predvsem z
odnosom do tistega megativ-
nega heretika oziroma disiden-
ta kot sovraZnika in odpadnika.
V toliko se tip avioritativnega
politiénega ureditve ne more
obdrati brez tlistega zopersta-
vijanja drugega sovraZnika,
ki ga je potrebno vedno znova
poniZevati, teptati in premago-
vati, da bi ostali, pougeni z nje-
govo pogubo, ostajali v pasiv-
nosti in poslusnosti. Ce ni so-
vraznikov, s| jih je potrebno iz-
misliti, kajti brez njih bi bila no-
tranja trdnost taksnega reZima
ogroZena. Pri nas je vsaj to lah-
ko — vedno se najde kaksno
nekonformistiéno miadinsko
glasilo, v katerega so prodrli
wsovraZniki=.

Da bi se konéno ukinila sama
moznost neprestanega razliko-
vanja med prijatelji in sovraZniki
in prikrite drZavijanske vojne,
se mora enkrat za vselej odvre-
&i skrajni namen, zaradi katere-
ga se to poéne — ohranjevanje
enostrankarskega  monopola
oblasti. Nujno je ukiniti mono-
pol oblasti ene politiéne stranke
ali katerekoli ekskluzivne skupi-
ne, kakor tudl vsake oblike par-
tijske dr2ave, in to s svobodni-
mi in neposredniml volitvami.
Razvita civilna druba pomeni
svobodno zbiranje in zdruZeva-
nje ob&anov, tako v strokovna,
profesionalna, kulturna, Sportna
in humanitarna zdruZenja kot
tudi v politiéne organizacije in
stranke, Ta pravica do mirnega
javnega zbiranja in zdruZevanja
je elementarna predpostavka
vsake demokratiéne ureditve in
niti ena skupina drZzavijanov ne
more biti v uporabi te pravice
postavijena v privilegiran polo-
?a|. Ker Ze obstaja ena politicna
stranka, ki je trenutno na obla-
sti, ni nobenega dobrega razio-
ga, na osnovi katerega bl se

se mora vedno znova pridobiva-
ti. Zacelni pogoji so svobodne
in neposredne volitve, na kate-
rih je vsak kandidat izpostavijen
konkurenci drugih kandidatov,
pripadnikov razli¢nih politi¢nih
skupin, ki se bore za zaupanje
volilcev.

Taksne volitve bl zagotovo
pripeljale do obd&asnih zame-
njav na oblasti, ker je malo ver-
jetno, da bi bila enkrat izbrana
vlada sposobna vedno znova
pridobiti zaupanje volilcev. Med
drugim se morajo teji neuspe-
hi v politiki {da o strmoglavija-
nju deZele v ambis krize niti ne
govorimo), plaéati z izgubo
oblasti, s katero se razpolaga.
Vendarle pa bi bilo napacno, ¢e
bi idejo civilne druZbe zvedll sa-
mo na tako razumljen politiéni
pluralizem. V zavesti danasnjih
pobudnikov te ideje v Jugosla-
viji pomeni veliko veé, predpo-
stavija avionomijo svobodne
druzbe v odnosu do driavne
oblasti oziroma samostojnost
razliénih oblik zdruZevanja in
grupiranja drzavljanov izven po-
liti¢ne sfere v oZjem pomenu te
besede. Da bi se dosegla tak-
Sna avtonomija, je nujno ukinja-
nje diskrecijske pravice uprav-
nih organov, da odloajo o po-
sameznih svoboséinah in pravi-

kimi masami. TakSna partija ve
vedno bolje od samih drZavija-
nov, kateri so njihovi pravi ozi-
roma zgodovinski interesl, iz te-
ga sledi, da ima moralno in zgo-
dovinsko pravico, da jih vodi ne
samo na lep nadin, ampak ¢e je
to potrebno, tudi s silo, Ideja ci-
vilne druZbe predpostavija tak-
éno zrelost drzavijanov, da sami
presojajo o lastnih interesih in
potrebah brez tujega upravija-
nja. Takim drZzavljanom ni po-
trebna nobena samooblastna
avantgarda, ki ji ne morejo v no-
benem trenutku odtegniti zau-
panja.

Poleg 2e ocmenjenih, bi lahko
navedli e druge predpostavke,
brez katerih civilna druzba ni

- mogoca. V tem kratkem tekstu

je potrebno nekaj redi tudi o sa-
mih moZnostih, da pride v ne-
kem dolotenem ¢asu do vzpo-
stavitve civilne druZbe, Na Za-
lost izgledi niso veliki. Vsak, ki
dobro pozna dana3nje jugoslo-
vanske razmere, je bolj pesi-
mist kot optimist. 8e posebno
se je treba bati nasilnega »raz-
pleta«, zaradi katerega bi vsi za-
ostrili, resilo pa se ne bi ni&. Se
bolj verjetno je zadrZzevanje in
nadaljnje poslab&evanje obsto-
jetega stanja krize, razpada in
brezihodnosti, ker je ta narod

sposoben prenesti Se vecje po-
nizanje, pomanjkanje in bedo.

Vseeno pa obstaja neko
majhno upanje. Nekje manj
drugje bolj je prislo ne samo do
razvoja kritiéne inteligence in
relativno svobodnega in kriti€no
nadstrojenega tiska, posebno
Se miladinskega, ampak tudi do
doloéenega preobrata v javnem
mestu, ki veé ne verjame vse-
mu, kar nudi uradna politika in
ideologija. Celo v posameznih
delih dezele so se, posebno
med miadimi, pojavili nova, al-
ternativna gibanja, ki v temeljih
postavijajo pod vprasaj obsto-
jeci model boljSeviskega partij-
skega monizma. Najdlje je v
tem od3la Slovenija, ki danes v
tem pogledu predpostavija vzor
za celo Jugoslavijo. Toda isto-
casno se pojavijajo tudi mnoge
nedoreéenosti.

Obstojedi sistem boljsevidke-
ga enostrankarskega monizma
je vzpostavijen z nasilno revolu-
cijo, v kateri so bili zatrti, strti,

PREDPOSTAVKE IN IZGLEDI ZA VZPOSTAVITEV

izobgeni pa tudi fizi€no uniéeni
skoraj vsi tedanji nasprotniki
nove ureditve. Poleg teba se je
ta ureditev ve let vzdrZevala z
neprenehnim razlikovanjem
med prijatelji in sovraZniki, sled-
nji so bili utisani, vrzeni v temni-
ce in vEasih, posebno Se v pr-
vem povojnem desetletju, tudi
ubiti. Danes so najslabde plati
tak&nega reZima znatno ublaZe-
ne, posebno Se v posameznih
delih de?ele, &eprav se sama
njegova narava ni spremenila.
Zato so vsi tisti, ki razmisljajo o
vzpostavijanju civilne
druZbe soodeni s teZzkim in dalj-
noseZnim vprasanjem. ali se
lahko obstojeca ureditey mirno
in postopno preobrazi v plurali-
sticen demokratiCen sistem ali
pa se lahko ukine na isti nacin,
kot je bila tudi uvedena — z no-
vo revolucijo, ki vkljuduje tudi
uporabo nasilja? Za to drugo
resitev govori logika boja za
oblast in skorajda celotna zgo-
dovinska izkuinja uvajanja no-
vih oblik politiéne in druzbene
uraditve. Kajti vsako uvajanje je
zelo tezko, najpogosteje pa lu-
di zelo riziéno in nevarno. Zato
mora tisti, ki uvaja novo, racu-
natl tako s sovrastvom tistih,
katerim Je bilo dobro v stari ure-
ditvi, kot tudi z zakoreninjenim

nezaupanjem ljudi, ki nikakor
ne verjamejo novostim, dokler
s o njih ne prepri&ajo z dolgo-
letnimi izkudnjami. Zato so v
zgodovini uspevali samo oboro-
Zeni preroki, neoboroZeni pa so
propadali. Mojzes, Kir, Tezej in
Romul so uspeli zmagati, ker
S0 svoje drzavnotvorne ideje
uspeli utrditi ne samo s prepri¢-
livostjo duha ampak tudi s
mocjo meca. Za razliko od njih
je Savonarola hodil golorok, de-
lujo¢ samo z moégjo duha in je
zato moral propasti takoj, ko je
masa nehala verjeti vanj.

Ce pazijiveje preudimo ta
Machiavellijev nauk, bomo opa-
zili, da omenja samo enega
neoboroZenega preroka — Sa-
vanarol, &etudi o neoboroZenih
in oborozenih prerokih govori v
mnoZini. To nas navaja na mi-
sel, da je poleg Savonarole mo-
ral misliti 5 na enega izmed
najvecjih prerokov vseh ¢asov
— Jezusa Kristusa. Zato se lah-
ko z vso odgovornostjo postavi

vprasanje: kako je Machiaveli
na osnovi omenjenega nauka
lahko pojasnil Sirjenje in zmago
krécanstva? Ali je bila konéna
previada kri¢anstva tako v rim-
skemu cesarstvu kot kasnejsi
Evropi samo posledica Kon-
stantinovega nepri¢akovanega
prikljanjanja kr§éanstvu, v kate-
rem je iskal podporo za svojo
oblast? Ali ni bilo v Konstanti-
novem Gasu krianstvo e mo-
&pa duhovna sila, ki je mogla
motivirati tedanje politike in dr-
Zavnike? In ali ni najbolj&i dokaz
te samosvoje moél tedanjega
kré¢anstva kasnejdi .neuspeli
poizkus Julijana Odstopnika
(Apostate), da ga potisne in ta-
ko povrne premoé davne po-
ganske vere?

Ravno primer Sirjenja krican-
stva kaZe, da se nova ureditev
stvari véasih lahko uvede ne
zgolj s silo, ampak tudi z miro-
ljubno propagando, s katero se
spreobratajo Cloveske duse.
Jezus Kristus je bil neoboroZen
prerok kakor tudi njegovi apo-
stoll in prvi kasnej8i nasledniki
Vseeno jih to ni oviralo pri tem,
da so s svojimi pridigami potis-
nili stare poganske kulte in te-
danji civilizirani svet privedli k
novi veri,

Prvobitno Sirjenje kri&anstva
v rimskem cesarstvu je bilo to-
rej izjema, ki samo potrjuje pra-
vilo, da v zgodovinl uspevajo
oboroZeni preroki, necboroZeni
pa propadajo. Ta izjema ni bila
edina. Zato ni izkljuéeno, Ce-
prav tudi ni gotovo, da se pri
nas nekaj takega lahko ponovi.
Danes ponuja najve&jo ohrabri-
tev stanje duhovno v Sloveniji.
Po dveh desetletjih izrazanja
kritiénih pogledov in zahtev za
demokratizacljo obstojete ure-
ditve, kar so z isto vztrajnostjo
poéeli tudi v drugih delih deze-
le, so v Sloveniji te ideje skoraj
postale viadajode ideje. S Ca-
sopisi jih sprejema miadina, ve-
lika vecina intelektualcev, dober
del novinarjev, vplivni ljudje v
drzavnem in partijskem aparatu
pa so do njih ohrabrujote strp-
ni in naklonjeni tudi kadar se ne
strinjajo povsem z njimi, Z dolo-
&enim tveganjem bl lahko rekli,
da je prislo do bistvenega pre-
loma v slovenskem javnem
mnenju, tako da se morajo za-
stopniki starih pogledov in re-
presivnin  metod boritl proti
struji in pri tem tvegati da osta-
nejo praznih Zepov pri prvi na-
slednji visokih poloZajev. Do-
lanc je to pravoéasno zadutil,
zato se je oprijel tega enostav-
nega, a vseeno udinkovitega
nactela praktitne politicne mo-
drosti: med svoje zasluge pripi-
i toleriranje tistega, Cesar ni
veé mogoce prepreciti lako ali
tako. Zato je z olajSanjem, da
ne izstopa preved sploh lahko
rekel: »Mi, Slovenci, smo zelo
enotni v politiénih stali&&ih
med nami ni razlik.«

Morda so ti dvomi o Dolanée-
vi iskrenosti neutemelien. Mor-

da so dolga leta Zivijenja v nei-
) svetu

skrenem in pokvarjenam
politike ustvarila v nas
da nikomur od tistih
oblasti, ne verjamemo
so pred nami, bodo pokazala,
koliko je bil opraviéen o
koliko vera v takdne lju
nas v istem trenutku prevzema-
ta strah in upanje.
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lhlui ie prlpadllo :Igjanakoni, w liudcm vhm
v glavo. Vendar se je odvrnilo, izginilo. Navadili
smo se na ko$dke tega, Zdaj Zivi naprej v notra-

njosti,

»&utu«, Vendar se ne giblje &ut,

pripada
. temve& se spomin, spominjanje. Toku Zivijenja se

" to dogaja vse

zivlijenje. Dogaja se tudi za cela ljud-

stva: 300 let je bilo nekaj resniéno (na primer Rim,
ai]oj, palaga, mesto Firence, nedolinost,
v nparl In uko naprej}; aato se odvrne od

}' Mu ismo vedeli, da je bilo podiaga
mu videzu. To, kar se je obdrza-
4 ;_I&i »_n‘wﬁ ne, postane imaginarno:

._.-lwm_aw!l

spomini) tako,
fa&a . . ja-

Iz predgovora h knjigi Patrio-
tinja

Zgodba o Aniti G. je bila pri
snemanju filma iztoCnica za igral-
ko glavne vioge, Alexandro Kluge
— vzivljanje v viogo ji je namrec
omogocilo improviziranje, s kate-
rim se je v literarno zgodbo vplet-
la sled igralkinih osebnih izku-
senj.

V poznejsih primerih je razmer-
je med knjigo in filmom bol] za-
pleteno. Knjiga Gelegenheit-
sarbeit einer Sklavin. Zur
realistischen Methode (1975)
je reZiserjeva reakcija in odgovor
na dve javni reakcijji: prvi¢ na zah-
tevo odbora, ki dodeljuje subven-
cije za snemanje filmov, in drugié¢
Zenskih skupin.

Realistiéna meteoda za Klugeja
nujno vkljuéuje odstopanje od
scenarija. Ker so scenariji podia-
ga za dodeljevanje subvencij, je
prislo do spora zaradi odstopanj
od scenarija. Ker izkugenj, ki na-
stanejo med snemanjem, ni mo-
goce predvideti na papirju, ohra-
njanje sledi teh izkusenj tudi v
konénem izdelku pa daje filmom
ne samo realisticni, temvec pred-
vsem avtorski peéat, je Kluge v
knjigi utemeljil svoj produkcijski
nacin.

Knjiga Die Macht der Gefil-
hle (1984) je radikalizacija knjige
o Patriotinji. Tekstni listi filma ni-
SO dodana teoretska besedila,
temvec predstavitev vzporedne-
ga filmskega projekta, ki je ostal
nedokonéan: Krieg und Frie-
den; in zbirka zgodb in komenti-
ranih fotografij na temo vojna

«Moé usode:' ime opere, ki
ustreza skoraj vsem operam. To-
da ostaja dvomljivo, ¢e usoda de-
jansko obstaja. Morda je 8lo e za
stotisoc razlogov, ki so jih pozne-
je imenovali usoda

Mojemu zadnjemu filmu je ime:
Moé &ustev. Ta moc dejansko
obstaja,. tudi custva dejansko
obslajajo.

Najostrejsi izziv za dustvo je
vojna. Sicer pa je vojna najo-
strefsi izziv za vse projekte modi,
dokler lahko dokazuje, da je no-
bena moc¢ ne more zadrZati; in hi-
storiéno je do zdaj ni mogla zadr-
Zati nobena mog¢.

Zelim pripovedovati zgodbe,

kako to, da custva niso nemo-
cna.«

Predgovor h knjigi Die Macht
der Gefilhie.

Ob knjigah, ki so vezane na po-
samezne njegove filme, je Ale-

dovinsko materijo prikaze samo z
dramaturskim incestom. Rdeca
nit izrine izkusnjo iz filma. Monta-
Za je v zgodovini filma »svet oblik
povezanosti~. Temu se pridruZi
navidezno nasprotje med doku-
meantacijo in inscenacijo. Gola
dokumentacijfa odreZe poveza
nost: Nic objektivnega ne obstaja
brez dustev, delovanj, Zelja, tj. odi
in cutev ljudi, ki delujejo. Nikoli
nisem razumel, zakaj upodobitve
taksnih delovanj (vecdinoma jih je
treba (nscenirati) imenujejo fikci-
ja, fiction-film. Ideologija pa je tu-
di, da bi lahko posamezne osebe
delale zgodovino. Zato nobena
pripoved ne uspe brez usitrezne
mere avtenticnega gradiva, torej
dokumentacije. Ta zagotovi ocem
in ¢utom takoreko¢ komorni ton,
a: dejanska razmerja jasnijo po-
gled za delovanje.«

Drugo.od $tirih uvodnih pojas-
nil k tekstni listi filma Patriotinja.

Za konec Se nekaj pojasnil o
zgradbi Klugejevih knjig in filmov.

Prvi vtis e kaotiénost: v filmu
se mesa. najrazlitnejSe slikovno
gradivo — novi in stari dokumen-
tarni posnetki, inscenirani prizori,
fotografije, tehnolosko obdelana
zaporedja slik (barvno, glede

all glasbe se Kluge ustavi ob ne-
kem odlomku; prepise ali prevza-
me ta odlomek, nanj pa naveZe ali
naniza svoje situacije ali misli. Ta-
ko se kopiéijo rezultati nenehne-
ga dialoga z ‘rezultati dejavnosti
drugih. Ob doloéeni koligini tako
nabranega gradiva se sproZi pro-
ces monta*e — in nastane nov
film ali nova knjiga. Pri tem delu
ostane marsikaj tudi neuporablje-
no. |z tega gradiva véasih nasta-
nejo nadaljevanja projektov ali
nove verzije (denimo pri knjigi
Schiachtbeschreibung, katera
jedro je stalingrajski kotel, ali pri
filmh Die Artisten in der Zir-
kuskuppel: ratlios in Die Pa-
triotin).

Klugejev interes je nenehno
usmerjen v raziskovanje razmerij
v razliénih druZbenih skupnostih.

Pri tem ga najbolj zanima, ali je
posamezniku na razpolago kak-
$en izhod, — analizira ¢lovekovo
ravnanje in custvovanje v situaci-
jah, ko iS¢e izhod zase. Zdi se, da
ni naklju¢je naslednja znacilnost
njegovega ustvarjanja: sodelova-
nje z drugimi. Pri tem ne gre za
mehaniéno druzenje rezultatov
dela razliénih oseb. Oskar Negt je
sodelovanje opisal kot izjemno
stopnjevanje produktivne sile:

VLOGA FANTAZIJE

O NEMSKEM PISATELJU IN REZISERJU ALEXANDRU KLUGEJU

»Teorija ni ni¢ drugega kot uva-
Janje novih razlikovanyj, locitev, re-
zov, da bi tako proizvedli nova
sticiséa z dejanskostjo. Teorija
nam daje orientacijo, kakor krma-
rimo ladjo po zvezdah. Te imajo
prednost, da jih ni mogoce pre-
makniti.«

S temi besedami je Alexander
KLUGE opisal hotenje, ki je
spremljalo  nastajanje  knjige
Geschichte und Eigensinn.
Opis je del pogovora, ki ga je or-
ganiziralo urednistvo revije Aest-
hetik und Kommunikation
spomladi.leta 1882, priblizZno pol
leta po izidu knjige. V obeh naslo-
vih se pojavljajo besede, ki jih
lahko uporabimo za zakoliGenje
Klugejevega interesnega podroc-
ja: zgodovina, svojeglavost, este-
tika ali Sutnost in komunikacija ali
pogovarjanje.

p

«PRIPOVEDNI KINO. Nobenih
filmov ne bi delal, e ne bi bilo
Zgodovine filma iz 20-tih let, ne-
mega filma. Odkar delam filme,
se navezujem na to klasi¢no tra-
dicijo. Za mojo predstavo je prav
to pripovedni kino, da namrec pri-
povedujemo zgodbe; in kaj je
zgodovina neke deZele drugega,
kot najbolj siroka pripovedna po-
vréina? Ne ena zgodovina, tem-
vec $tevilne zgodbe.«

Prvo od &tirih uvednih pojasnil
k tekstni listi filma Patriotinja.

Do leta 1962 so si miadi in
miaj&i nem3ki oblikovalci in rezi-
serji kratkih dokumentarnih in
igranih filmov nabrali dovolj izku-
$enj in gotovosti vase, da so lah-
ko sestavili in objavili na filmskem
festivalu v Oberhausnu znamenit
manifest, ki oznacuje v filmskih
zjodovinah zadetek ~»novega
nemskega filmas.

Jedro manifesta ni na pedrocju
estetike, temved na podrogju
ekonomske in produkcijske orga-
nizacije na eni strani in v odlogi-
tvi, da je treba s filmsko kamero
posneti zahodnonemsko real-
nost, na drugi. Tako tudi ni prese-
netljivo, da podpisniki manifesta
niso razvili prepoznavnega skup-
nega stila, niti se ne lotevajo po-
dobnih tem in snovi.

Svoj utinek je manifest dose-
gel predvsem na organizacijskem
podrocju. S sprejetjiem ustreznih
zakonov in ustanovitvijo poseb-
nih odborov so bile zagotovljene
minimalne moznosti za kontinui-
rano delo mladih ustvarjalcey. Pri
oblikovanju teh zakonov, Se po-
sebej pa pri njihovem poznejsem
dopolnjevanju, je odigral po-
membno viogo prav Alexander
Kluge. Dvoje mu je omogocilo
vkljutevanje v ta prizadevanja:
pravna izobrazba (doktoriral je v
Marburagu na | ahni 5 temo Uni=
varzitetna samouprava) 02iro-
ma odvetniski poklic in organiza-
cijske izkudnje pri vodenju film-
skega oddelka na Soli za obliko-
vanje v Ulmu.

Nastanek tega InStituta za film-
sko oblikovanje |e drugi po-
membni doseZek podpisnikov
manifesta. Posebnast intituta je
bila v zasnovi uénega programa,
ki je dal izjemno velik poudarek
splodni izobrazbi, pri ukvarjanju s
filmom pa spodbujal prepoznava-
nje osebnih nagnjenj in sposob-
nosti za opazovanje. Alexander
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Kluge je bil skupaj z reZiserjem
Edgarjem Reitzom in Dettenom
Schleiermacherjem organizator in
oblikovalec programa. Za ucitelje
in Studente je inStitut pomenil
dvoje: moznost, da organizirano
vstopajo v druZzbene dogodke
(denimo snemanje Studentskih
prireditev v éasu Studentskega
gibanja), pa tudi pribeZaliiée, ko
so zacutili odklanjanje okolja.

Obdobji nacizma in povojne re-
stavracije sta prekinili stike s tra-
dicijo nemskega ekspresionisti-
¢nega filma. InStitut v Ulmu je bil
tako priloZnost za urjenje v obr-
tnih spretnostih in za seznanjanje
z zgodovino filma. Negotovosti in
nevarnosti, da zaidejo v pretiran
subjektivizem, pa so se nemski
reZiserji izogibali tudi s tem, da
so se pri scenarijih opirali na kla-
siéna dela nemske literature ali
pa da so za snemanija izbirali kra-
je izven Zvezne republike Nemci-
je *(pri tem je bil najbolj ekstre-
men Werner Herzog).

S Klugejevim filmom Slovo od
wv&eraj, ki je prejel v Benetkah le-
ta 1966 posebno nagrado Zirije,
je dobil novi nemski film prvo
mednarodno priznanje. Od takrat
se situacija pri poznavanju in iz-
rekanju priznanj ni kaj prida spre-
menila: novi nem3ski film je v tujini
dosti bolj zasidran in trden pojem
kot v Zvezni republiki Nem&iji.

Predloga za scenarij je tudi pri
filmu Slovo od véeraj vzeta iz li-
terature. Vendar je Kluge name-
sto literarnega dela kaksnega kla-
sicnega avtorja uporabil zgodbo
o Aniti G. iz svoje prve leposlo-
vne knjige — zbirke kratkih
zgodb z naslovom: Lebensliiu-
fe, ki je prvit iz&la leta 1962.

Objavljanje knjig, ki jin lahko
razdelimo na leposlovne, teoret-
ske in dokumentarne, se prepleta
s snemanjem filmov in z organi-
zacijskim delovanjem. Nekaj vo-
zli5¢ tega prepletanja bo opisanih
v nadaljevanju prispevka.
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»To naj bi bila knfiga k filmu,
nastalo pa je nekaj drugega '@ 480
strani, slik itd.«

Motto nad retusirano fotografi-
jo dvokrilnega letala, ki se je s
propelerjem zarilo v zemljo, na
zadetku knjige o Patriotinji.
Podnapis k sliki: dotik z zemljo

»Ne smemo pricakovati, da ima
ta knjiga neposredno opravili s
filmom Die Partiotin. Gre za li-
skarski izdelek, absolutno druga-
den izdelek. Knjiga filma ne obna-
vija, to je slabost. Ce bi hotel iz
taksne knjige narediti film, bi mo-
ral posneti 600 ur dolg film, to je
krepka stran ... Gre za knjigo o
kooperacifi, 2elfi. David in Goliat.
Kako asociativne marajo biti ¢lo-
veske sile, da sploh nastane Da-
vid, ki je sposoben monstrumu
realnostl streljati v oéi. To je vpra-
Sanje. Zelo preprosto vprasanje.

Se nikoli nisem naredil fima, ki
shaja s tako praprosnmf elemen-
1, Tudi ta knfiga je preprosia. tek-
stna lista, 29 novih zgodb, sled
teorije (nacin govora), surovine s
polja sporodil in novie, Gabi Teic-
hert, ki znova nastopl in poskrbi
za red, nazadnje: tema. Ko najde-
mo temo, bi lahko zadeli s pisa-
njem. Jezikovno je v dolocansm
oziru prava zmesnjava, ce pa jo
beremo ne-jezikovno, je nas Vsa-
kdanyjik.«

Zenskega vpradanja pa se je v.

filmu dotaknil na dveh tofkah: v
okvirni zgodbi s prikazom splava
in z dejavnostjo Zenskega lika:
odpravijanje plodov, da bi lahko
preskrbela ve¢ svojih otrok; v je-
dru filma pa z obravnavo razmerja
med Zeno in mozem. V knjigi opi-
suje Kluge, kaj se je naucil med
razpravami, Ki so se zvrstile med
Zenskimi skupinami po predvaja-
nju filma.

Pri Patriotinji (1978) ie nasta-
janje mnogih delov knjige poteka-
lo vzporedno z nastajanjem filma.
Na obeh ravneh je Slo za nadalje-
vanje projektov. V filmu je to lik
uciteljice zgodovine Gabi Teic-
hert, ki se je pojavila ze v filmu
Deutschland im Herbst
(1977/78). V knjigi pa so objavlje-
ne prve verzije nekaterih poglavij
iz obseZne knjige Geschichte
und Eigensinn, ki je izSla leta
1981. Avtorja, Oskar Negt in Ale-
xander Kluge, jo razumeta kot
nadaljevanje in razsiritev njune
prve knjige: Offentlichkeit und
Erfahrung. Zur Organisationsa-
nalyse von burgerlicher und pro-
letarischer Offentlichkeit iz leta
1972.

Rdedo nit v filmu in v knjigi lah-
ko opisemo kot raziskovanje tr-
éenj mad politiéno ekonomijo ka-
pitala in politi€no ekonomijo (ali
samokrmiljenjem) delovne sile.
Ponazoritev Je zgodba, v kateri
se prepleta zgodovina neke lju-
bezni z zgodovino nacizma. Lju-
bezen, ki se je spletia leta 1939,
je z vojnimi dogodki nasilno pre-
kinjena; leta 1953, po moZevi vr-
nitvi iz vojnega ujetnistva, ni mo-
goce nadaljevati z graditvijo cu-
stva tam, kjer je bila gradnja pre-
kinjena leta 1939,

xander Kluge objavil Se tri knjige
o organizacijskih in estetskih
vpradanjih, ki so bila aktualna v
razliénih obdobjih zgodovine no-
vega nemskega filma.

Dobrih deset let po objavi
oberhausenskega manifesta je
skupaj z Michaelom Dostom in
Florianom Hopfom objavil knjigo
Filmwirtschaft in der BRD
und in Europa. Gotterdamme-
rung in Raten (1973). Leta 1980 je
skupaj s Klausom Ederjem objavil
knjizico Ulmer Dramaturgien,
Reibungsverluste. V njej je ob-
javijenih nekaj naéelnih razmis-
ljanj o filmu, jedro knjige pa je
povzemanje izkusenj, ki so se na-
brale med delom na institutu za
filmsko oblikovanje v Ulmu, in
oblikovanje izhodi&€a za prihod-
njo filmsko politiko.

Tretja knjiga, ki je izSla 20 let
po objavi manifesta, je nekaksen
zbornik z zgovornim naslovom:
Bestandsaufnahme: Utopie
Film (1983, Posnetek stanja:
utopija film; ob dvajsetletnici no-
vega nemskega filma). Pri nasta-
janju besedila je sodelovalo
okrog 50 oseb; knjiga pa je ureje-
na podobno kot knjigi Patriotinja
in Mo¢ Eustev. Me3ajo se besedi-
la najrazliénejsih Zanrov, ki so
prekinjena ali povezana s foto-
grafijami, pod katerimi so aforisti-
¢éni podnapisi ali izérpni komen-
tarji. Teme knjige so: produkcija
filmov, pogoji za kontinuirano de-
lovanje kar najvecjega Stevila
ustvarjalcev, organizacija predva-
janja in izkusnje z obcinstvom.

.

»MONTAZNI FILM. To pomeni:
montaZa. Nobenega dvorna ni, da
lahko pripoved o posamezni uso-
di, razprostrta v 90 minutah, zgo-

Alexander Xiuge: rojen 14, februarja 1832 v Halberstadtu

osvetlitve); med prizori se poja-
vijajo napisi kot v nemih filmih.
Vsemu temu se pridruzi e pe-
strost zvoka: originaini posnetki s
snemalnih mest, komentarji, go-
vorjeni v off-tehniki, mes&anica
najrazliénejsih glasb

Pri prvem gledanju i§¢emo
opore in kaj hitro preidemo v la-
stne asociacije. S tem je doseZen
eden od namenov Klugejevih
montaz: film se realizira v gledal-
cevi glavi, ko se gledalec odmak-
ne filmu in zaéne sam razpredati
asociacije.

Ponovna gledanja pa nam
omogodijo prepoznavanje skrb-
nosti, s katero so narejene mon-
taZe slikovnega gradiva in uskla-
jenosti z zvokom. Klugejevi filmi
tako zahtevajo veckratno gleda-
nje; ne nazadnje tudi zato, ker ra-
Zlicna gledal¢eva razpoloZenja
odlocajo, katere stvari bomo.opa-
zili in med sebo| povezali.

Podobno se dogaja bralcu nje-
govih knjig. Najbolj zanimivo je
branje v trenutkih, ko naletimo na
besedilo ali fotografijo, ki se ga
oziroma je spominjamo iz kaksne
druge knjige; vpetast v drugaéno
okolje in prepoznavanje tréita
skupaj in sproZita nove asociacije
v bralcu, Tak$no kroZenje po
ogromni zbirki literarnih zgostitev
in dokumentarnega gradiva je na-
¢elo oblikovanja v vseh treh wvr-
stah knjig: literarnih, dokumen-
tarnih in teoretskih, kolikor je te
tri plasti v nekaterih projektih
sploh e mogoce razlocevati,

Se drugade bi njegov naéin de-
la lahko opisali takole: med bra-
njem neke knjige, med pregledo-
vanjem kaksnega slikovnega ma-
teriala, med poslusanjem zvokov

stavek zaéne formulirati eden od
njiju, dokonéa ga pa drugi. Vsak
stavek je torej dobesedno avtor-
stvo obeh.

V.

IMA POJEM »KORISTNOST«
KAKSEN POMEN ZA VASE FILM-
SKO DELO?

»Uporabna vrednosi« je zame
kategorija . »Korisinost« je pre-
vec neviralen pojemn. Uporabna
vrednost za gledalca pa je nas-
protno zelo gosta kategorija; in
ta uporabna vrednost predposta-
vija, da prisluhnem gledalcevim
lastnostim in njegovim interesom.
Toda pri tem moram biti znova
pristranski. Lahko se obrnem k
gledaléevi vzgojeni zavesti in na
njegovo razumevanje filmske
umetnosti; toda natanko tega ne
podénem. Obracam se k lastno-
stim, ki so v cloveku razredno
potlacene. Torej na trebusno pre-
pono, brez zadrZkov. Na sposob-
nost spominjanja, na sposobnost
asociiranja, brez zadrZkov. Orga-
nizirane lastnosti, lastnost logike,
vrednostno sodbo in tako naprej,
razkrinkavam, kjer morem.

KAKO NAJ GLEDALEC UPO-
RABLJA FILME, KO RECETE
»UPORABNA VREDNOST«?

Uporablja naj svoje éute in svoj
¢ut za protest, nasploh svoja €u-
stva. Svoje éute, ki fih zanima-
Jo neskladja; medtem ko se naf
raje odpove svoji potrebi po har-
moniziranju — logika na primer ni
ni¢ drugega kot umetnost za na-
siino harmoniziranje sveta — ali
svofi prisili po smisiu.Uporablja
naj tiste svoje lastnosti, ki fih si-
cer ne uporablja rad, ki so mu jih
odvadili, starsi, Sola, mnoZicni
mediji — ti vzgajajo v dolo¢eno
smer, namrec v pretiranc produk-
cifo vrednostnih sodb in premajh-
no produkcijo neposrednega za-
zZnavanja. In to neposredno za-
zZnavanje je sposobno za samokr-
milfenje, kar logika ni. Z logiko
lahko postanem enako dobro
paznik v konecentracijskem labo-
riscu ali glavni strateg v Pentago-
nu. Toda moja trebusna prepona
me ne more privesti tjia. Moje odi
in moja usesa me ne vodijo lja.
Tam, kjer je tlacenje najostrejSe,
Je obi¢ajno najbolj golo in neraz;
veseljivo za cute. Komika na pr.u
mer: to so cbmodja moZganov, ki
s0 jih somatsko dolodili in ki de-
lufejo od spodaj navzgor, lu je
zaznavanje hilrejse od razumeva-
nja. In v razumevanju, toref v »za-
vesini« zavesti, se skrivata hkrati
mehanizem gospodovanja in ne-
ka zmoZnost. To so lastnosti, ki
svofih dveh strani ne morejo vec
dialekti¢no razresiti. V oceh so
zaneslfivo skriva slepilo, hrepene-
nfe, pa tudi analiza. To so lastno-
sti, ki se se gibljejo druga proti
drugi: niso e ofrdele.

Odiomek iz pogovora med Ul-
richom Gregorjem in Alexandrom
Klugejem 14. aprila 1976 v
Munchnu (v knjizici Herzog,
Kiuge, Straub, Minchen 1976,

. str. 175 n.).

Igor KRAMBERGER
oklober 1987

Pri avtorju prispevka so na raz-
polago vse omenjene Knjige ra-
zen tiste o Filmskem gospodar-
stvu v ZAN in v Evropi (vsaj tre-
nutno se ne.)



. Mojmir Ocvirk na okrogli mizi o svobodi tiska v Celju: »Kdo pa
$e novinarju dons kej morels

ALI PRIHAJAJO ZA
NOVINARJE CASI

STARE

JUGOSLAVIJE?

Tudi mene je kot mnogo drugih
=vznemirilo~ ravnanje s svobod-
nim novinariem Milovanom Brki-
¢em. Zato podpiram stalisée Ka-
tedre, objavijenc v Veéeru dne
14, 10. 1987, pod naslovom »Te-
zak udarec svobodi tiska«.

Ce se spomnimo nekaterih na-
daljevank iz TV in zgodovine
predvojne Jugoslavije, so novi-
narje tudi precej preganjali in za-
plenjali casopise. To so delali z
ljudmi, ki so pisali resnico in bili
zaradi nje kaznovani. Ali se zgo-
dovina tudi tu ponavlja? Po zad-
njih zapletih z Miadino in Katedro
mislim, da se Ze ponavija. Upam
sl trditi, da sta ti dve reviji pac na
udaru zato, ker objavljata resni-
co (podértal J. J.). Resnica pa je
za mnoge boleCa, posebno ce
gre za politike. Nasi novinarji in
karikaturisti imajo izgleda manj
svobode kot ameriki. To se Ze
vidi po tem, kaj vse so novinarji
odkrili v Ameriki (n. pr. afera Wa-
tergate itd.) pa jih ni nihée prega-
njal, pa €eprav je zato letel s po-
lozaja Nixon in Se drugi.

Tuji éasopisi so vsakodnevno
polni karikatur politikov, predsed-
nikov in to v pozitivnem in nega-
tivnem smislu. Pri nas so zelo
redke karikature nasih paolitikov.

Ce bi nasi karikaturisti ali novi-
narji objavili karikature, recimo:
Setinca, Smoleta, Mikulica, Fadi-
Ija Hode (podértal J. J.) itd. bi
bili takoj obtozeni zalitey njihovih
osebnosh.

Spomnimo se karikatur pokoj-
nega De Gaula, na vsaki s svojim
dolgim nosom in $e bi lahko na-
Steval, pa jih nihée ni preganjal ali
zaplenjal teh €asopisov.

Novinarja Milovana Brki¢a so,
kot je pisalo, aretirali kot najvec-
jega gangsterja sredi ulice in za-
prii. Zanima me, kaksen je bil po-
stopek aretacije Fikreta Abdica,
ki je zagresil milijonkrat vecji greh
kot Brki¢ in s tem vznemiril celot-
no jugosiovansko javnost in tudi
po svetu smo si ustvarili »lep slo-
ves«,

V casopisju je precej pisalo o
grehih Fadilja HodZe (2ato je zgo-
raj podértan). Bral sem to pred-
vsem v Osmicl in Dugi, kateri ob-
javijata tudi v redu ¢lanke brez
dlake na jeziku. Ce je vse to res,
bi Fadil HodZa moral biti Ze zdav-
naj zaprt in kaznovan, Ce pa po-
gledate zadnjo Stevilke Duge, ga
na sliki vidite smehljajocega. Sli-
ka je bila posneta na slovesnosti
ob 50-jetnici prihoda tov. Tita na
¢elo KP Jugoslavije. Slika Ima na-
sio »Objektivno gledano« (foto-
kopijo slike prilagam).

Ne bom ve¢ nasteval, ker kdor
bere casopise in gleda TV tako
ve, da je Ze pri nas nekaj politikov
Z grehi, od teh pa nekateri sami
odstopajo s polozajev, preden jih
odkrijejo.

Clanek objavite s polnim naslo-
vom, ker upam da z njim nisem
vnesel nemira med drZavljane, ki
ga bodo brali, mislim pa tudi, da
ne bom doZivel usode Brkic¢a za-
radi objave tega clanka.

Joze JURC
Skofja vas 52 f
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UREDNISTVU
STUDENTSKEGA
CASOPISA KATEDRA

MARIBOR

V KATEDRI« 51. 1 od oktobra me-
seca 1987 ste objavili ~ODPRTO PI-
SMO MARIBORSKEMU SZDL- v kate-
rem podpisnik VILI VUK omenja mojo
razpravo na 15. seji CKZKS prejénjega
sestava v juniju 1985 ter navaja da
sem Sokiral &lane CK s svojo razpravo
in dalje, da so bile moje besede prviJ
zno bojevite, agitaciske in Skodlji
konzervativne. Z ozirom, da ne navaja
nobenega besedila moje razprave mi
dovolite, da v skraj§ani obliki povza-
mem bistvo moje razprave. Gradivo za
takratno 15. sejo CKZKS o kuituri je
bilo v Siroki razpravi na podro&ju Mari-
bora ocenjeno pozitivno. Razprave v
posameznih OK ZKS in &teviinih OO
so potrdile, da v zadnjih letih v organi-
zacijah zdruZenega dela in v krajevnih
skupnostih namenjajo kulturni dejav-
nosti ve&jo pozornost. Tako imajo-or-
ganizirana kulturno-umetnidka dru-
Stva, ki redno pripravijajo kulturne pri-
reditve in proslave ter omogocajo vet
desettisoem delavnim ljudem ljubi-
teljsko kulturno dejavnost.

Prek kulturnih animatorjev v mnogih
okoljih skrbijo za zadovoljevanje kul-
turnih interesov in potreb delavcev v
sodelovanju s.posameznimi kulturnimi
ustanovami in poklicno kulturo. Na
tem podrogju so v zadnjih letih veliko
storili sindikali in krajevne konference
SZDL, pri razvijanju ljubiteljske kulture
pa je neprecenljiv delez zveze kultur-
nih organizacij.

MNato sem govoril o nasem povaj-
nem druzbenem in kulturnem razvoju
in se posebe] zadr2al pri razpravah, ki
smo jih posvetili miadim v kulturi. De-
jal sem, da smo ugotovili, da komuni-
sti v organih miadinske organizacije
vse premalo posvedajo razvoju mia-
dinske kulture, kar nam nalaga nalogo
da organi ZK in ZK kot avandgardna
sila ve razmislja v svojem okolju o
kulturnem Zivijenju mlade generacije,
o kulturnih potrebah miadih, o njiha-
vem nacinu do2ivijanja danasdnje drul-
be in sodobnega sveta sploh, o njiho-
vih vzorih in vrednotah o idejnin toko-
vih, ki na njihovo oblikovanje vplivajo.
Miada generacija v svojem kulturnem
Zivijenju ne potrebuje in ne Zeli varu-
£tva — kar je dokazala s svojimi kon-
kretnimi nastopi e nestetokrat v na-
sam povojnem obdobju — polrebuje
pa ustrezno materijaino podiago. pro-
stor, mentorje, potrebuje idejno in
vradnostino usmerjanje, potrebuje
veljo svobodo v ustvarjainem iskanju
novega in ve€ razumevanja tudi do
zmot in napak za katere ne smemo
dovoliti, da jih tolmacijo posamezniki,
samovoljno in loéenc od nasih zgodo-
vinskih znanstvenih intitucij

Zato morame biti tolike bolj obéut-
ljivi ob raziignih staliS¢ih in idejah, ki
so v otitnem nasprotju s temeljno
strateSko usmeritvijo nase druzbe in
ki ofitno ne odpirajo nasi druZbl nobe-
ne perspaktive in ne redujejo nobenih
elementov, pat pa bi, ¢e bi previadale,
pahnile naso druzbo v eksistenéno
negotovost z nepredvidljivimi posledi-
cami. Pri nas se v vseh kriznih obdob-
jin zaéno pojavijati raziiéna tuja poj-
maovanja na idejnem pa tudi politiénem
in kulturnem podrocju. Lep primer je

SPOSTOVANI TOVARISI, STAJERSKI

MLADINCI!

Desetega oktobra sem se udeleZil
odkritja spomenika generalu Maistru v
Mariboru

Na odkritje spomenika sem prisel
kot rojen Stajerc, resda primorskih
standev, ki jim je tudi kraljeva Jugosia-
vija na Stajerskem po prebegu iz fasi-
slicne Musolinijeve Nalije nudila kruh
in varno 2avelje. Tudi kot mariborskl
gimnazijec, ko sva skupaj s soroja-
kom in sodrugom iz SKOJ-a, Karlom
Destovnikom-Kajuhom, po izgnanstvu
vsak iz drugega kraja prisla zadnje le-
to stare Jugoslavije v Maribor na gim-
nazijo. Tudi kot Stajerski pohorski par-
tizan v zadn|l zimi NOB, ki je prigel 5
prvo redno partizansko enoto VDV v
Maribor kot osvoboditel) (resda po pr-
vih internacionalistitnih osvoboditeljin
Bolgarin) ter za nami doslih «uradnih«
osvoboditeljih pokojnega velikega ju-
goslovanskega oasvobaoditelja Kosta
Nadja Ill. armije, kije dva dni pirovala v
Mariboru, preden se je sploh zavedia
da Jugoslavija konéuje malo dije. Tako
je prepustila prednost Bolgarom pa
saveda domaéi IV. operativni coni. Tu-
di kot povojmi OZNO-vec. ki sem so-
deloval pri tistem od Tarasa Kermav-
nerja imenovanem genocidu nad Sta-
jerskimi Nemci, po mojem pa pravi-
tnem zgodovinskem povratilu s Hit-
lerjem sodelujoci nemaki manjini. ki
j@ genocid izvajala prav nad sloven-
skim %ivijlem s svojim ~Drang nach
Ostens

Zalo sem smalral, da se odkritja
spomeanika moram udelpdili Ne samo
v gimnaziji, 2e po ofetovem izrodilu
sém namred izvedel, da se je sloven-
ska zgodovina in dr2avnos! zacela te
pred Cebinami, OF in AVNOJ-em. Do-
ma smo imell graviran tulec granate 12
prve svetovng vojne. na katerem |e pi
salo 20. oktober 1918 Takrat j@ nasta-
Ia driava Slovencev, Hrvatov in Srbov
ki se je 1. decembra zdruzila s Srhijo
in Crno goro v kraljevino Jugoslavijo.

Ta oktober smo praznovall celo |, 1941
na pobudo OF O 1em bol| srameijivo
pisemo, tudi v Pleterskega ~Narod
Jugoslavija in revolucija«, Ceprav res
da omenja tudi prostovoljcs R Mai.
stra

Moram reé, da je bila proslava
predvsem s «korekimims= govorom
predsednika slovenske SZDL In dru-
gih. seveda pa tudi s kulturnim progra-
mom in dekoracijo brezhibno izvede-
na.

Lep soncen dan je bil Park pred
bivio realno gimnazijo. kjer j@ nekoé
stala od Nemcev porusena pravosia-
vna cerkev, ja bil lepo urejen In v pla-
polajocih zastavah. Spomenik genera-
la Maistra, prepieten s slovensko tro-
bojnico, je bil presunljiv. Tudi narodne
nose, obdajajote prireditveni prostor
Pa trije ~prostovoljci v nekdanjih uni-
formah iz | 1918! Tudi stari borcl za
severno slovensko mejo! Pa godba in
pevski zbor. Tudl partizanski prapori,
pet po Stevilu!

Rad se udele?ujem proslav, parti-
zanskih in drugih, tistih, ko smo zma-
gal, pa tudi tistih, ko smo bili tepeni;
tudi Zegnanj, saj sem iz tiste generaci-
|e partizanov, ko smo &e poznali bodié
in veliko noé, pa partizanske mase in
pogrebe. Imam torej nekaksne =pro-
slavijaine~ izkusnje.

Zata me je pn tem odkritju Maistro-
vega spomenika nekal motilo, Miligni-
kov je bilo kar precej, pa gasilcev, ne-
kak$nih redarjev z rdedim trakom tudi,
obiskovalcev pa zelo malo. Pa tud
boréevskih praporov male! Na vsaki
prosiavi, ludi listi, kjer praznujemo
svoje poraze, kot na Pokijuki, Poreznu
ali Osankarici in drugod. je zad¢itnikov
manj, obiskovalcev pa veé. Sem rado-
veden, pa sem povprasSal, zakaj Mili-
énik jo bil zelo vijuden, na vprasanje,
zakaj jih je toliko, pa ni odgovearil, Re-
dar 8 trakom mi |@ zelo -policijsko=
predpisal smer, kam lahko grem, gasi-
lec z vrvjo za in pred obiskovalci se je
skliceval na tako komando. Pa sem
pobaral §e starega znanca partizana iz
Maribora, zaka) lako malo obiskoval-
cev. Takséna je bila direktiva od ~for-
malnih centrov moéi= (po Jolki Mili¢)
Ne smemo draditi sosedov-Kapitali-
stov v Avstriji (tudi Heimatdiensta) za-
radi izgublienega plebiscita (da nam
bodo dali $e kaksen 3iling). Pa e go-
stitel] kulturnip plenumov OF iz prete-

klega leta, gospod Wagner. e obstre-
ljen In potrebuje, izgleda, mir (o, pisa-
tell Mesner, kje si'). Zato, kol kaZe.
(moje osebno mnenje) tudi general
Maister gleda proti jugu, ne proti se-
veru, kamor je bil tédaj s svojim bojem
za Stajersko usmerjen. Zakaj pa ni veé
praporov, pa ni vedel nihée nié pove-
dati. Na vseh proslavah, tudi nasih po
razov, jih je vad, pa tudi na proslavi ta-
bonéénikov na Ljubelju (ko so zadnje
case spet pridli iz ilegale) Kje so pra-
pori Stajerskih brigad in divizij, tudi 5ti-
rinajste? Brez Maistrovih prostovol)-
cev in njihovega boja ne bl obstojale!

Pa Kje so bill govorci «narodov in
narodnosti« iz nase skupne driave Ju-
goslavije? Saj so se udeleill in tudl
govarili na proslavi prikljuéitve Primor-
ske. Morali bi tudi na proslavi odkritja
spomenika tistermu, ki je »prikijuéile
Stajersko e pred wbolje rat. nego

akl« In pred Stolicaml! Saj platuje

tajerska prav tako zadostno »élanari-
no« 2a Jugoslavijo kot Primorska in
ostala Slovenija. Tudi prijatel| iz Kam-
nika, rojstnega kraja generala Maistra
mesta, ki se ga ni nikol sramovalo, kot
nekater| drugod v Sloveniji, mi ni znal
odgovoriti na moja vprasanja. Njegove
poizkuse za veljo udeledbo iz Kamni-
ka so Ze imenovani ~formaini centri
modi» zavrli. Je bil pa isti dan iz Kam-
nika organiziran obisk dZamije v Za-
grebu! Kot kaZe, je jugoslovansko sa-
moupravno socialistiéno  primernejsi
ogled sodobnega prodiranja Turkov v
Evropo 2 denarjern Gadafijev, Homei-
nijev in raznih fevdalistiénih &ejkov
kot pa spomin na zmagovilc resevanje
slovenskega narodnosinega ozemlja

Tudi Maistrov spomenik je bil pladan s
prostovoljrumi prispevki Slovencey in
ne iz kaksnih popustov na prometnem
davku all carini, ki jih na Koncu zopet
vsi skupa| solidarnostno platamo

Iz narodnostnega obupa sem s&na-
pil novega Stajerskega mosta na vrtu
gostiine na Trgu svobode (kjer stop Ui
sta ponesrecena osvoboditvena me-
duza) ter zaradi jugosiovanstva narocil
4e adojka. Natakarice ni bilo potrebno

ni€ spradevali Sama je bila mnenja,
da je lako malosleviina udelezba pri
odkritju. spomenika sramota za Slo-
vence in Stajersko $e posebe| Njena
mati in ofe sta predéasno umrla zara-
di muéenja v nemskih laboriicih, se-
daj pa se bojimo Se koroskega Hel-
matdiensta! Tu sem doZivel $e snema-
nje zastav, ki jih je bilo poleg par na
Trgu svobode in pred kolodvorom le
na prizonséu odkritja spomenika. Ko
sem vpra5al delavca komunale, zakaj
Jih tako hitro snemajo (ob 13.45), je
pojasnil, da je bilo narateno snemanje
zastav »lako] po koncu proslaves

Vendar pa visijo zastave v Sloveniji kar
nekaj dnl ob obisku vsakega afriSkega
poglavarja!

ZnaCk, razglednic ali cvetja, ki ga
pozna Ze vsaka gasilska veselica,
sploh ni bilo!

Zakaj je to bilo tako? To bl rad vpra-
$al. Vas, miadce, ki tudi niste bili pri
odkritju, Ceprav znate mnoZitno orga-
nizirati razne ekolodke proteste, Celja,
Zajtje dobrave in podobno!

Pa $e siovensko SZDL - OF bi rad
vpradal, Njenega prvaka-govorca na
odkritju spomenika, tako zaradi njego-
vega prvadtva pa tudi zato, ker me je
prav on, ko me je sprejel v stari Jugo-
slaviji v SKOJ, nautil, da moramo biti
borbeni, odkriti in iskrenl. Zato moje
pismo!

Zveze borcev in njenega prvaka-so-
barca pa raje nié ne sprasujem. Kot
kaZe, zanje vsa borba za Slovenijo za-
taenja Sele z 22. julijem,

Verjetno odgovora na svoja vprasa-
nja nikoll na bom dobil!

Pa tovarisko pozdravijeni!

Zdenko Zavadlay
upokajeni OF -ovec

»Nova revija=. Ne zavzemam se za ad-
ministrativne ukrepe proti njej, Z delo-
cializma in demokracije, ne vsakrine,
marved nafe demokracije, te tudi bo-
do zato potrebne kadrovske In druge
spremembe (Mislim, da je dogajanje
po |. 1981 potrdilo moje teze, saj je
priglo do kadrovskih sprememb) Nato
sem govorl o vrotih temah iz nase
preteklosti, h katerim se nekateri po-
samezniki stalno vracajo in povdaril,
da s polresnicami in dobronamernimi
namigovanji brez povezave 2 zgodo-
vinskimi okolis¢inami in dejavnostjo
takratnega zunanjega in notranjega
sovraZnika samo razburjamo nase de-
lavne ljudi, mladino in tako vzbujamo
nezaupanije v praviinost celotnega po-
vojnega razvoja, hkrali pa pospesuje-
mo in hranimo znano sovrazno propa-
gando belogardistiénih veljakov. Tem
iz 2godovinskega razvoja ter vseh
stranpoti, dilem in napak ne moremo
obravnavati lofeno od razmer, okol-
£&in in druZbenih protislovij Easa, ko
50 se dogajale in v prefinjeni obiliki s
posameznimi pamftleti direktno ali indi-
rekino napadati zvezo komunistov in
sluzbo driavne in javne vamosti v ce-
loti. ob tem pa se sklicavati na svobo-
do miéljenja Z2veza komunistov kljub
vsem posameznim ekcesnim prime-
rom in ugotovitvam brionskega plenu-
ma ni nikoli spremenila visoke ocene,
s katero je ta sluzba bila ocenjena za
svoje uspehe in Irtve, ki jih je dala za
naso svobodo in njen razvo)

Ob tem sem citiral besede tov Se-
tinca, ki jih je izrekel na prosiavi 13,
maja. praznika driavne In javne varno-
sti, kol sekretar CK ZK Slovenije: »Na-
&2 misel pripada ved kol develsto
padiim najbol] udare, neimenovane
brigade, ki je odiia na bojisée, zmaga-
la in se ni ve€ vrnila. Nobena njihava
Zrtev ni bila zaman, Vgrajena je v le-
melje nasega napredka, vitkana v naso
zavest, da bomo zvesto sledilli vodilu,
ki so ga s krvjo zapisali mnogl vosov-
i, vedevejevel, milicnikl indr. 12 njiho-
vega boja so zrasle pridobitve, ki jih
moramo S trajnim naporom obdriatl,
uévrstiti in olepSati.=

Na zakljuCku sem prediagal, da bi v
sprejeti dokumen! vgradili zahevo, ki
je bila vedkrat izraZena med komunisti
v Maribory ob obravnavi dokumenta o
kulturi, da morajo glasila in revije so-
cialisticne zveze in nasih zaloib po-
stati v svojem publicistiénem delu tri-
buna organiziranih soclalisti€nih sil, ni-
kakor pa ne smemo dovoliti, da bi po-
stala glasilo oziroma trobilo samo ene-
ga kroga socialistiénemu razvoju tujin
mnenj

To je krajsl povzetek bistva razpra-
ve, ki pa seveda vsem prisotnim ni bila
viet, vendar nihde od &lanov CK ni
oporekal ali zavrnil moja izvajanja. Po-
lemiten je bil samo tov, Ciril Zlobec in
delno tov. Tone Pratljic. Oba sta bila
povabljena na omenjeno sejo kod go-
sta s tem pa ne zmanjSujem pomena
njune razprave in kritike glede moje
aslrine

Do vprasanj, ki bodejo tov. Vilija VU-
KA pa nisem bil oster samo jaz, tem-
vet je do teh vpradanj bil dokaj jasen
sam uvodnitar dr. Boris Majer, ki je
med ostalim dejal;

«Seveda pa bl bilo enako nesmisel-
no zapirati ofi pred dejstvam, da se
pojavijajo tako v delu literarne in csta-
le umetnitke produkcije kot v revijal-
nem in dnevnem tisku, v delu druZbe-
nih znanosti itd, tudi ideje, stalidca,
teze, ki neobjektivno, enostransko ali
kratkomalo zmotno prikazujejo naso
preteklost in sedanjost, (zkrivijajo ali
bal| ali manj neposredno zanikajo le-
meljne vrednole nase drulbe. nase re-
volucionarne preteklosti in nase sa-
moupravne soclalistitne druZbene
usmeritve sploh In dalje:

«Kjer pa gre za o&itno nazadnjaska,
za resniéno reakcionarna stalis¢a in
ideja, za reakcionarno ideclosko pro-
pagando eli moralnovrednosino de-
strukcijo, tam pa je pomanjkanje
odlotne javne besede, odloéne javne
zavrnitve takih tez izraz oportunizma,
breznatelnosti, klikarske miselnasti in
Idejno paolitibne deziorentacije subje-
ktivnih sil, posebej 38 komunistov.
prav posebno velja to za nacionalistic-
ne teZnie in koncepcije, ki postajajo
vse bolj poltiéna platforma za zdruie-
vanje protisamoupravnih in protisocia-
listiénih sil v Jugosiaviji, ki fih je Eutiti
tudi v slovenskem prostoru in jih zato
tudi v Sloveniji ne moremo podcenje-
vati .. .=

Uvodni referat je bil na omenjeni se-
fi v caloti sprejet in vsi diskutanti smo
ga v celoti podprfi. Res je ZK prav na
lem svojem Sestanku pokazala
pripravijenost na strpen dialog in na
priznavanje drugaénosti, kod navaja
tov. Vili Vuk, vendar z vso odloénostjo
do vsega nazadnjaskega. reakclonar-
nega, kar bl nas viekla nazaj.

O drugem delu pripombe tov. Vuka
pa mislim, da jge P — MKZKS in
MKZKS Maribor dovolj iroko razprav-
ljal in prinesel tudi zakljuCke s katerimi
s0 bill saznanjeni komunisti Maribyora.
Vidim da je tov. Vuk ne zadovoljen 2
sklepl in stalis&i in v kolikor je njegova
Zella sem pripravijen na kak3nem
odpriem sestanku ludi o te] temi po-
drobno pogavorti

Alojz VINDIS-Dunda



KRATKO,
OD NASIH
DOPISNIKOV

Iz poluradnih virov smo izvedeli, da je
IGOR MEKINA, urednik Katedre, sklenil v
Vevéanih s tamkajinjimi prebivalci, tajno

pogodbo. Napisal naj bi »pravos resnico o

znanih dogodkih, oni pa ga bodo v zameno
povabili in gostili v &asu pustnega karneva-
la. IGOR je svoje delo korektno opravil ...

Po vsem tem, kar je v zadnjem me-
secu dni doZivel, je priljubljeni Mari-
boréan in dolgoletni student TOMI
DROZG-TOMEK izjavil: »Kdor ima tak-
$ne prijatelje kot jaz, §e tasée ne po-
fmbujn sl

Zveza prijateljev mladine je po zad-
njih radikalnih spremembah v misije-
nju voditeljev SZDL $e pred enim
odprtim vprasanjem. Ne morejo se ze-
diniti ali naj nastopita DEDEK MRAZ in
BOZICEK vsak zase, ali pa bi bila to
lahko ena in ista oseba...

V Lipnici Ze nekaj dni ni moZno kupi-
ti Rame, kave in nekaterih vrst éoko-
lade (Milka). Govori se, da kapitalisti-
€ni trgovci nesramno Spekulirajo oz.
da ¢akajo na nove cene...

SLOVENSKI POSLANCI so se v par-
lamentu spet pogumno borili za neod-
tujljive pravice svojih volilcev. Gre le
za zastopnike SLOVENCEV v parla-
mentih v Rimu in na Dunaju...

V dneh od 27. do 30. oktobra, so bila na
Jesenicah, v Mariboru in v Ljubljani, kijub
prepovedi oblasti, delavska zborovanja, na
katerih so udeleZenci od viade zahtevali
program za omiljenje gospodarske krize,
socialno varnost za brezposelne in zagoto-
vitev minimalnih plaé. To se je dogajalo le-
ta 1830...

Italijanski ribi¢i upravi¢eno protestirajo
proti nameri JUGOSLOVANSKE VOJNE
MORNARICE, da poslje obe podmornici na
vaje v Severni Jadran. Po njihovem mnenju
bi to lahko vznemirilo ribe med lzolo in Pi-
ranom in bi vsled tega odplavale v druge,
njim bolj oddaljene dele Jadrana. V Beo-
gradu je njihov protest naletel na razume-
vanje, slovenski ministri pa so modro mol-
cali...

 POSTANITE NAS

Poznate dejstva. Sligali ste neverjetne stvari. Zelo vaZno je, da bi to izvedeli tudi dru- §
gi. Vendar tega ne morete povedati sami. Nikogar ni, ki bi to tudi objavil. Postanite

® poldan. Vznemirite se danes, jutri je prepozno.

ZVEZNEMU JAVNEMU TOZILCU

REPUBLISKEMU JAVNEMU TOZILCU

SR SLOVENWNE

V veri, da odloéno popravljanje
dosedanjih sodnih in izvensodnih
kriviénosti in nasilja lahko prispe-
va k jatanju nujnega zaupanja
javnosti v neodvisnost in nepri-
stranskost sodstva kot najvaZnej-
Sega pogoja za vzposlavitev via-
davine prava v lej deZeli, vas
opozarjamo na enega od naj-
bolj znanih montiranih pro-
cesov, na sojenje skupini
»Stara pravda«, in scenirano
1847. leta. Resniéni namen lega
sojenja petnajsterici slovenskih
intelektualcev pred Vrhovnim so-
dis¢em Slovenije (K-1/47/21/) je
bilo zatiranje nekomunistiénih
frakeij in skupin Znotraj Osvobo-
dilne fronte zaradi teZnje k njeni
politiéni in ideolodki homogeno-
sti. Sledeé temu je po preiskavi, v
kateri je kot oficir OZNE sodelo-
val tudi Mitja Ribigi¢, viozena
obtoZnica proti CRTOMIRJU NA-
GODETU, vodji skupine =Stara
pravdas«, ki je bila na osnovi spo-
razuma s Kidriéem avgusta 1941
sprejeta v Osvobodilne fronto;
BORISU FURLANU, rednemu
profesorju ljubljanske Univerze,
ki je 1930. zapustil rodni Trst kjer
S0 ga 1842 v odsotnosti obsodili
na smrl in ki se je 1944 pridruZil
jugoslovanskim partizanom; LJU-
BU SIRCU, ki je leta 1944 zapustil
neviraino Svico, da bi se pridruzil

« jugoslovanskim partizanom;
FRANCU SNOJU, ki je bil mini-
ster v slovenski viadi in narodni
poslanec; LEU KAVCICU, ZORA-
NU HRABARJU, ANGELI VODE,
METODU KUMELJU, PAVLU
HOCEVARJU, SVETOPLUKU ZU-
PANU, BOGDANU STARETU,
METODU PIRCU, VIDU LAJOVI-
&U, FRANJU SIRCU in ELIZABE-

. Tl HRIBAR. Med ostalim so bili
obtoZenl tudi organiziranja Spi-
johsKe dejavnosti in povezovanja

8 Spijonskim centrom Stev. 101 v

Avstriji. pa tudi novacenja prista-
Sev iz vrst pokvarjenih in podku-
pljiivih intelektualcev. Crtomir Na-
gode, Boris Furlan in Ljubo Sirc
so bili obsojeni na smrl, ostali pa
na zaporne kazni s pnsilnim de-
lom od enega do dvajset let
Smrtna kazen je izvréena nad Cr-
tomirjem Nagodetom in Borisom
Furlanom, medtem ko je Ljubu
Sircu spremenjena v zaporno ka-
zen, Franjo Sirc, Cigar zdravie je
bilo resno ogroZeno, je v zaporu
kmalu umrl

V samem nadinu vodenja prei-
skave, pridobivanja »dokazov« in
arganiziranja sojenja se lahko do-
bi samo bleda in nepopolna slika
na osnovi dostopnih sodnih spi-
sov. Vsi obsojeni so bili izposta-
vijeni dolgotrajnemu fizitnemu in
psihiénemu mucéenju, da bi od
njin izsilili lazna priznanja. Ljuba
Sirca so, na primer, zasliSevali dan in
noc in ga, ée je za trenutek zaspal,
zbujall z besedami: »Sirc, povejte
vse ali pa vas bomo obesilil« |zsi-
lievali so ga z usodo njegovega
bolnega oceta Franja: »Vasa uso-
da in usoda vasega ocela je odvi-
sna od tega, all boste priznalils

Stirideset let je od tega monti-
ranega sojenja, Ki je zahtevalo tu-
di €loveska Zivijenja. Verjamemo,
da njegove nedolZne Zrtve mora-

jo dobiti pravno, materialno in
moraino zado&éenje. V Sloveniji
je za razliko od ostalih federalnih
anot Ze v veljavi precedens, Po
dolgem oklevanju in polovicar-
skih ukreplh so konéno rehabiliti-
rane vse nedoline Zrtve montira-
nih Dachauskih procesov, na ka-
terih so obsojani Spanski borgi in
bivl komunisti, vojni ujetniki iz
zlaglasnega taboriséa. Praviénost
nalaga. da se na povsem enak
nacin obravnava tudi nedolzne Zr-
tve montiranih sojenj nekomuni-
stom iz vrst mescanskih politi-
¢nih strank in skupin

Zato pri pristojnih pravosodnih
in drzavnih organih zahtevamo
obnovo sodnega procesa skupini
»stara pravdas njihove pravno in
moralno rehabilitacijo, ¢e se na
ponavijenem sojenju dokaZe nji-
hova nedolznost

Tako tudi pozivamo javnega to-
Zilca naj v smislu 404. ¢lena Zako-
na o kazenskem postopku obno-
vi sojenje

Kopljo tega pisma posiljamo
Vrhovnemu sodiséu Slovenije s
prediogom, da ravna v smisliu 4.
odstavka 405. ¢lena Zakona o ka-
zenskem postopku

V Beogradu,

08. 10 1987

V imenu Odbora:
Dragoslav Mihailovi¢

Odbor za obrambo svobode misli in izrazanja’

dr. Kosta CAVOSKI, dr. Ivan JANKOVIC, prof. dr. Mihailo MARKOVIC,
¢lan SAZU, Boristav MIHAJLOVIC-MIHIZ, knjizevnik, Tanasije MLADE-
NOVIC, knjizevnik, prof. dr. Predrag PALAVESTRA, &lan SAZU, prof.
dr. Radovan SAMARDZIC, &lan SAZU, prof. dr. Dragoslav SREJOVIC,
dlan SAZU, prof. dr. Zagorka GOLUBOVIC, prof. dr. Andrija GAMS,
Dobrica COSIC, ¢lan SAZU, prof. dr. Neca JOVANOV, Dragoslav Mi-
HAILOVIC, élan SAZY, prot. dr. Nikola MILOSEVIC, &lan SAZU, dr. Goj-
ko NIKOLIS, ¢lan SAZU, Miéa POPOVIC, élan SAZU, Miaden SRBINO-
VIC, &lan SAZU, prof, dr. Ljubomir TADIC, élan SAZU, dr. Vojislav KO-
STUNICA, Matija BECKQVIC, Elan SAZU

IN
TUJINE

Stirinajsti Dalai Lama je pozval rojake k
uporu. Jugoslovanska viada se glede tega
ni opredelila, saj e &aka na mnenje po-
sebne komisije, ki naj bi ugotovila identite-
to omenjenega Dalai Lame. Nekdo je na-
mreé v neki nemski reviji (verjetno gre za
NEUE POST) prebral, da se je lani v Spaniji
rodil novi mali Dalai Lama! vedjo zmedo
pa je povzrodilo vprasanje enega od é&la-
nov komisije, kje pravzaprav je Tibet in ali
ne bo priglo zaradi tega do spora med vla-
do v Madridu in Tibetanci. NA koncu dolge
in poglobljene razprave, na kateri so priila
do izraza tudi nasprotujoéa si stalis¢a raz-
pravljalcev, so napisali izjavo, v kateri pri-
haja do izraza naZa neuvriéena politika in
nada dosledna politika nevmesavanja v za-
deve drugih drZav, in v kateri ugotavljajo,
da je »tibetansko vprasanje« Spanski notra-
nji problem ...

Vodja prodaje Danilo Vezjak se ob najno-
vejsih obtoZbah na raéun sodelavcev Kate-
Eire samo Se smehlja. »Kalinger je z namil«
je radostno izjavil v oZjem druzinskem kro-
gu.

Dragica Korade se

e po veddnevnem
pohajkovanju vrnila s

efke.

Posledice so grozne. Kot ambasador ma-
riborskih Romov si je obljubila, da bo nji-
hove interese zastopala samo e ob vréku
piva.

LOVRO KUHAR-PREZIHOV VORANGC, ko-
munist in pisatelj, je nekoé& pisal tudi o
tem, kako so se korogki kmetje bali zadol-
Zevanja saj so se zavedali, da je potrebno
dolg z obrestmi vred vrniti. Zadolfevanje
je bilo takrat sramota, kdor pa »pufa« ni
meogel vrniti je bil kaznovan in izob&en. Mi-
slim, da so Voranéeve knjige dobre in pou-
¢ne, ne vem pa, ¢e so prevedene tudi v sr-
bohrvaséino...

Clani ZK se $e vedno sprasujejo, kdo je

‘ kriv za nastali poloZaj. Oni sedijo v loZah,

| OBVESCEVALEC |

KATEDRA, Tyrdeva 23, 62000 Maribor. Telefon (062) 22-004. Uradne ure vsak petek po- &

krivce pa iSZejo v parterju...

SveZanost ob odkritju Maistrovega spo-
menika je minila brez prekinitve, éeprav
so se prisotni, pri nekaterih toékah progra-
ma spogledovali, marsikateri med njimi pa
je z o€mi zaman iskal RAFAELA RAZPE-

TA...

SKUPSCINI SRBIJE
PREDSEDSTVU SR SRBIJE

V' borih Stirinajstih dneh je
OkroZno sodisée v Beogradu
prepovedalo dve knjigi pisca in
izdajatelja dr. Vojislava Sesija:
»Disidentski dnevnik« (sklep 35t
94/87 z dne 04. 07. 1987) in »De-
mokracija in dogmas« (sklep St
100/87 z dne 07. 08, 1987)

Po ugotovitvi sodisca te knjige
vsebujejo »nerasnice, s katerimi
bi se lahko vznemirila javnost« in
»tekste, s katerimi se izvrSuje
kaznivo dejanje sovraZne propa-
gande« poleg tega pa se 5e »gro-
bo Zali ugled SFRJ in njenih pred-
stavnikov« (Hamdijo Pozderca,
Branka Mikuli¢a in Staneta Dolan-
ca).

Ne da bi se spus&all v dejan-
sko in pravno upravicenost teh
sodnih resitev opozarjamo, da
praksa prepovedovanja in unice-
vanja tiskanih stvari ni samo nas-
protna nacelu svobode misljenja,
izraZzanja in objavijanja, ampak je
tudi iracionalna in brezupna.

Namreg, jugoslovanska javnost
e bila in ostala globoko vznemir-
jena zaradi splogne krize, ki Ze
vec¢ let muéi deZelo in objava
Sesljeve knjige bi tej resni zaskr-
bljenosti ne mogla niGesar dodati
ali odvzeti. (Ce kaj, potem bi sam
akt prepovedi knjige mogel vzne-
miriti, in to iz nacelnih razlogov;
del javnosti). Poleg tega ugled
Pozderca, Mikuli¢a in Dolanca ne
bi smel biti odvisen od tega, kaj o
njih misli in pise Vojislav Seselj,
ampak od tega, kaj in kako oni,
kot drzavniki in kot javni delavei,
delajo za skupno dobro. Tisto,
kar je Seselj hotel reéi o Hamdiji
Pozdercu, na primer, deluje nai-
vNno in sveze v primerjavi s pre-
priéljivimi obtozbami, ki jih danes
poslusamo o Pozdercevi viogi v
gigantskih financnih Skandalih in
gospodarskem kriminalu

~ TeZko se je znebiti vtisa, da
imajo $tevilni represivni ukrepl
proti dr. Vojislavu Seslju (aretaci-

je, sojenja, robija, prepoved Stirih
knjig) povsem politiéno ozadje in
da je njihov osnovni cilj zaséita in
zadovoljevanje poskodovane ne-
¢imrnosti nekaterih jugoslovan-
skih (in Se posebej bosanskih)
profesionalnih politikov, na ¢elu s
Hamdijo Pozdercem in Brankom
Mikulicem. Ko bi ti politiki sami
¢uvali svoj ugled in &ast, namesto
da to za njih opravlja OkroZno so-
dis€e v Beogradu, bi bilo balje ta-
ko njim kot dezeli.

Pozivamo vas, da s svojo politi-
€no avtoriteto delujete tako, Ha bi
se odstranile pravne posledice ci-
tiranih sodnih odiocitev (ki e ni-
SO pravnomocne) in da bi se v Ju-
goslaviji Ze enkrat nehalo z duse-
njem svobode misljenja in izraZa-
nja ler s seziganjem knjig

v Beogradu,

7. septembra 1987.

Odbor za obrambo svobo-
de misli in izraZanja

v imenu Odbora:

dr. Vojislav Ko&tunica

T.W.D.
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