P si

Domoljubje je dusa
1IN srce naroda

Krscansko slovenstvo in
domoljubje v Solah (1. del)

B Branko Koderman, mag. znanosti (sociologija kulture), dipl. psiholog, je zaposlen na Gimnaziji
Bezigrad. Ima 30 let delovnih izkus$enj na podro¢ju programa mednarodne mature (»IB«), kjer poucuje
socialno in kulturno antropologijo ter psihologijo, in na podro¢ju slovenskega gimnazijskega Solstva, kjer

je nekaj let pouceval psihologijo in sociologijo.

Izhodis¢na ideja mojega prispevka je povsem ocitna ugotovitev

in preverljivo dejansko stanje, da se je Solanje v drZavi Sloveniji
dokoncno jezikovno-pojmovno in dejavno-organizacijsko
preoblikovalo po kljucnih navodilih manifesta kulturnega
marksizma, to pa je: unicenje (izbris) krscanskega slovenstva,
tistega slovenstva, ki je vedno bilo in tudi je krs¢ansko, in posledicno
iznicenje (ponizanje) slovenskega domoljubja.

‘Gabrova’ sola bo dokoncno
izbrisala slovenstvo — kako to
prepreciti?

Solnikom so vsiljene kot obvezno uéno gra-
divo teme, ki moralizirajo o raznovrstnih
univerzalnih zakonitostih unic¢enja ¢love-
$tva, in lazni problemi vsakr$ne pravosti in
pravi¢nosti v imenu tako imenovanih vre-
dnot, ki naj bi bile v jeziku marksisti¢nega
novoreka (Orwell, 1949; Scruton, 2019) kar
»obde kulturne in civilizacijske vrednote, ki
izvirajo iz evropske tradicije; spostovanje in
sodelovanje za sprejemanje drugacnosti in
medsebojno strpnost, spostovanje ¢loveko-
vih pravic in temeljnih svobos¢in« (ZOsn-E,
2007). Otrokom in najstnikom v takem ne-
osebnem in vrednot jalovem védenju ostaja
zanikanje lastne osebne in kulturne samo-
bitnosti ter narcisoidno hlepenje po nagra-
dah, to¢kah, priznanjih, ocenah.

Sola danes postaja vedno bolj jasna uresni-
ditev izvornega nacrta: ogromna, zapletena,
pa vendarle natan¢no vodena »Skinerjeva
laboratorijska kletka«, v kateri pooblas¢eni
in razsvetljeni gospodarji pozitivno in ne-
gativno krepijo izdelke podrejenih otrok
in najstnikov. 'Gabrova' $ola je patoloska
inkulturacijska in socializacijska realnost,
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ki je utemeljena na druZbeni prisili, na lazi
in nevednosti, na preziru do slovenskega
naroda.

Govorica laZi in nevednosti
nasproti pojmovnemu jeziku
razuma

Domoljubje - kulturolosko-
kognitivne opredelitve
Domoljubje je beseda, ki v uradnih do-

kumentih drzavne $ole nima nikakr$nega
mesta in je tudi v govorici odlo¢ujocih $ol-

nikov tabu. Vedno bolj poredko se pojavlja
izraz vzgoja, ki pa je tako zelo dvoumen in
neopredeljen, da je Ze zaradi tega neupora-
ben za $olanje (Znidarsi¢, 2017).

Znanosti o ¢lovekovih dejavnostih in stva-
ritvah uporabljajo jezik, ki nam omogoca
prepoznati in razumeti domoljubje v nje-
govi dejanskosti. Predstavimo nekaj klju¢-
nih opredelitev domoljubja.

A. Interpretativna teorija kulture (Geer-
tz, 1973): Geertz razume domoljubje kot
etos, kot Custveni patos, estetsko vznese-
nost, motivacijsko odlo¢enost in moralno
nacelnost, ki enoti in povezuje razpr$enost
in nepreglednost posameznikove Zivljenj-
ske izkusnje. Taksen etos posameznikovega
znacaja vzpostavijo v »kognitivni notranjo-
sti« le religiozno sveti in javno predstavljeni
in interpretirani simbolni zapisi tradicije
naroda in simbolna dejanja dolocene sku-
pnosti, torej kr§¢ansko-slovenska kultura v
nasih udilnicah, pri $olskem delu, branju,
testih in esejih, igrah, nastopih itd. Otroci
in najstniki v nasih $olah lahko slovensko
domoljubje ponotranjijo le z zgodbami ju-
nakov, ki izpric¢ujejo vero, svetost, preda-
nost in pogum, ljubezen do Boga in sloven-
skega naroda.

B. Teorija druzbene moci ali tudi teorija
prakse (Bourdieu, 1977; Scruton, 2019):
V $olah in udilnicah domoljubje ali ne-
domoljubje (kot egoisti¢ni in narcisoidni
habitus) ‘ustvarijo' druzbeno dominantni
zastopniki (slovenske) kulture ali druzbe-
no dominantni zastopniki (protisloven-
ske) vsakokratne univerzalne ideologije
(»slabsalne izmigljije«). Utitelji so klju¢ni,
saj vsakokrat funkcionalno oblikujejo in
ohranjajo interakcijska razmerja med nji-
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mi in otroki ter predvsem s pritrjevanjem
ali omalovazevanjem delovanj tistih, ki jih
nadzirajo, ustvarjajo neko samoumevno
normalnost domovinskega ali protidomo-
vinskega habitusa pri otrocih in najstnikih.
S pojmom habitus Bourdieu razume pono-
tranjen celostni in samoumevno nujen na-
¢in védenja in vedénja, govorjenja, pisanja,
razmisljanja, ¢ustvovanja in vsega drugega
delovanja ter zavzetosti in usmerjenosti v
dolocene »stvari« znotraj posebnega »kul-
turnega polja«, v nagem primeru $olskega
(Bourdieu, 1977).

C. Nevrolosko-kognitivna teorija ucenja
in spomina (Kandel, 2000). Trajnost in
neokrnjenost spominske sledi (nevron-
ske mreze) utrjujejo fizioloske in anatom-
ske spremembe sinaps v nasih mozganih.
Zakon ohranjanja spomina doloca, da sta
trajnost in neokrnjenost nevronske mreze
vzro¢no-posledi¢no povezani s Stevilom
prehodov informacijskih impulzov, ki pre-
hajajo preko sinaps dolocenega spomin-
skega zapisa. Veckrat kot spoznavno pro-
cesiramo doloden ¢utnozaznavni draZljaj
(se u¢imo), bolj bo ta nevrolosko utrjen in
trajen, v nasem misljenjskem priklicu pa
hipen, nezaveden, oseben in naravno sa-
moumeven (na primer nase osebno ime).
Dolgotrajni spomin je hierarhi¢no struktu-
riran v dva 'povrsinska’ - pojmovnega in do-
Zivljajskega, in dva 'globinska’ — procesnega
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in ¢ustvenega (Crane in Hannibal, 2009).
Domoljubje je tako nevrolosko-kognitivni
zapis predvsem 'globinskega’ dolgotrajnega
spomina, tistega torej, ki se razvojno tvori
v otro$tvu in zgodnjem najstnitvu. Zato
morajo biti v novi slovenski $oli prisotne
domoljubne vsebine in dejavnosti, ne le
razprSeno po predvsem narodno in oseb-
nostno identitetnih predmetih, temve¢
predvsem v samostojnem $olskem pred-
metu, obveznem za vse osnovne in srednje
$ole v Sloveniji.

C. Teorija dveh neodvisnih natinov pro-
cesiranja informacij pri ¢cloveku - sistema
1 in sistema 2 - ali preprosto: teorija hi-
trega in pocasnega misljenja (Kahneman,
2003). Sistem 1 re$evanja problemov in
sprejemanja odlocitev je »hiter, instinkti-
ven, ¢ustven, avtomatski in relativnho ne-
zaveden, medtem ko je misljenjski sistem
2 pocasnejsi, bolj analiticen, logic¢en, ute-
meljen na pravilih in zaveden. Sistem 1 se
na splo$no povezuje z 'intuicijo'« (Popov
idr., 2017: 169-170). Sistem 1 je prilago-
ditveni in obrambni nacin enostavnega in
stereotipnega varovanja posameznikovega
organizma, in ¢e spoznavno procesiranje
ne preide na raven misljenja sistema 2, se
posameznikove odloditve izvriujejo v go-
vorici slab$alnic in nasilja. Sistem 2 se tudi
razvojno oblikuje kasneje in je neposredno
povezan s spoznavno mocjo posameznika
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in Solskega programa, usmerjenega v di-
vergentne sposobnosti in v ustvarjalne do-
sezke. Taksne ucne cilje, ki so usmerjeni v
ustvarjalne spoznavne ve$¢ine in dosezke,
lahko dosegajo le vrhunsko akademsko in
znanstveno izobrazeni uditelji. V sodob-
nem informacijskem in druzbeno vedno
bolj spremenljivem svetu je lahko le sis-
tem misljenja 2 tisti, ki otroku, najstniku
in seveda kon¢no odraslemu drzavljanu
Slovenije omogoca razumeti kr$¢ansko
slovenstvo. Tisto razumevanje, ki je pono-
tranjeno, torej anatomsko strukturirano in
nevrofiziolosko povezano ter vtisnjeno kot
implicitni in eksplicitni dolgotrajni spo-
min, tisto, ki razume, kaj je dobro oziroma
slabo za slovensko drzavo in za slovenski
narod, tisto torej, ki posameznika konéno
spoznavno usposobi za odlo¢itve in posle-
di¢no dejanja, ki prispevajo k veji dobro-
biti tako posameznika kot skupnosti. To in
tak$no je domoljubje - dejansko, dejavno
in afirmativno, za osebnostno istovetnost
posameznika in za ponos pripadnikov slo-
venske druzbe (prav tam).

D. Teorija custveno-spoznavnega ovre-
dnotenja stresa (Folkman, 1988): Ljudje
se pod vplivom Custveno neprijetne in za-
znavno nevarne obremenitve odzivajo: a)
sprejmejo izziv kot problem (sistem mislje-
nja 2), ki ga je mogoce resiti, tako da spre-
menijo okoli§¢ine in se tako razbremenijo
stresa, b) se poskusajo razbremeniti lastne-
ga negativne ¢ustva z »... begom, samonad-
zorom izrazanja Custev, iskanjem podpore
pri drugih ali tako, da poskusajo pozitivno
prevrednotiti okoli$¢ine« (Crane in Han-
nibal, 2009: 90). Drugi, v ¢ustvo usmerjen
nacin soocenja s stresom, vklju¢uje sistem
misljenja 1.
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