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Izdaja Kmetijska proizvajalna poslovna zveza v Žalcu
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. . .  rož’ca zelena, savinjske zemljice 
dar, vzpenja. se k soncu in pije 

življenjske sokove!



Nagradno tekmovanje za večjo 
proizvodnjo in boljšo kakovost hmelja

V okviru  splošnih naporov za povečanje proizvod­
n je  v km etijstvu  je  ob java splošnega nagradnega 
tekm ovan ja  za povečanje hek tarsk ih  p rid e lk o v  pri 
pšenici, k rom pirju , koruzi, v proizvodnosti živine itd. 
zbudila tudi m ed proizvajalci p ri nas velike  zanim a­
nje. D odatno zveznemu razpisu tekm ovan ja je  bilo 
naknadno razpisano še republiško nagradno tekm ova­
n je  v u re jev an ju  skupn ih  čredinskih pašnikov, ma po­
vršini najm an j 5 ha, p r i vzreji piščancev za trg  in v 
proizvodnji m leka p ri k rav ah  »pincgavske« pasme. To 
tekm ovanje je  objavil »Kmečki glas« 25. ap rila  1957.

S leherno tekm ovanje ima svoj namen. To tekm o­
vanje nam erava nedvomno z organizacijo, s km etijsko 
strokovno službo in prizadevnostjo  pro izvajalcev  čim 
h itre je  doseči večjo km etijsko  proizvodnjo. T ako zbolj- 
šujem o živ ljen jske pogoje našim delovnim  ljudem , 
obenem pa razbrem enju jem o naše gospodarstvo pri 
uvozu tem eljne prehrane, k a r  je  tesno povezano s po ­
rabo znatnih deviznih sredstev.

Zaradi tega je  prav, da bo to tekm ovanje p re izku ­
silo prizadevnost vseh, k i bodo v te j splošni ak c iji tako 
ali drugače sodelovali. Na podlagi proizvodnih uspe­
hov bodo tekm ovalci p re je li lepe denarne nagrade, 
h k ra ti pa  bodo bogato poplačani za svoj tru d  že z 
večjim  pridelkom  oziroma z večjim i proizvodi.

Zvezni oziroma republišk i razpis tekm ovanja pa ni 
zajel proizvajalcev hm elja. Vendar, če pomislimo, da 
je  tud i proizvodnja h m elja  zelo pom em bna za naše 
splošno gospodarstvo, da d aje  letno pri povprečnem  
95% izvozu vsega p ridelka  iz razm erom a m alih  ornih 
površin družbi znatna devizna sredstva, te d a j je  po ­
vsem upravičeno, da vključim o v okvir tega tekm o­
vanja tud i to km etijsko  panogo.

Se drugi razlogi govorijo  za to. H m eljarstvu  je  
vojna naprav ila  ogromno škodo. Posledice smo s te ­
žavo prem ostili, čeravno so h m elja rji ob pomoči d r­
žave vlagali polno m ero naporov, d a  poprav ijo  pov­
zročeno škodo. Počasi ali vendar uporno je  napredo­
valo hm eljarstvo  vsa le ta  po vojni do danes. K ljub 
tem u še nismo dosegli p redvo jne ravni v površinah, 
medtem ko smo v p rid e lk u  in kakovosti zad n ja  leta 
že zelo lepo uspevali. M ožnosti, da napredujem o v te j 
panogi, so še v razširitv i površin  in dvigu pridelka, 
medtem ko bomo m orali v kakovosti obdržati vsaj 
lanski uspeh, ko smo p ridela li 94% I. in II. vrste. Po­
večana proizvodnja nam  je  precejšen porok, da bomo 
tudi v prihodnosti p ridelek  v redu vnovčevali. Zaradi 
tega nas res ne sme plašiti zaskrbljenost nekaterih , ki 
om enjajo  posledice težk e  gospodarske k rize  pred 
vojno. U rejenost in enotnost naše trgovine te r  sloves 
našega hm elja  v svetu, nam  zagotavljajo  dovolj, da 
pospešimo svoje k o rake v večjo proizvodnjo.

S krb  organizacije in  odgovornih organov je  doslej 
bila tu d i v tem, da  so b ili proizvajalci vsa le ta  več 
ali m an j pravično nagrajen i. Tako bo treb a  n ag ra je ­
vati tud i v prihodnosti, k e r  je  nadaljn i n ap redek  moč­
no odvisen od p rav ilne  stim ulacije  proizvajalcev.

K m etijska p ro izva ja lna  poslovna zveza Žalec je  
vsekakor pravilno uk ren ila , ko se je  ob soglasnosti 
odgovornih čin iteljev  odločila, da uvede v  le tu  1957 
nagradno tekm ovanje za p ro izvajalce hm elja. Kako 
bomo tekm ovali? Podlaga je  količinska in kakovostna 
proizvodnja hm elja, v le tu  1956. T ekm ujejo  lahko vsi 
proizvajalci hm elja na  področ ju  LR Slovenije, ki so 
člani km etijske zadruge te r  državna in zadružna po­

sestva, k i se u k v arja jo  s hm eljno proizvodnjo. Vsak 
hm eljar m ora skleniti s svojo km etijsko  zadrugo k u p o ­
prodajno  pogodbo (državna in zadružna posestva pa 
s Trg. pod jetjem  »Hmezadom«, p rijav iti m ora do ro ­
ka, k i ga objavi H m eljna kom isija  Žalec, vse svoje 
hm eljne površine, h k ra ti pa m ora v proizvodnji upo­
števati strokovna navodila In štitu ta  za hm eljarstvo v 
Žalcu.

Za leto  1957 je  določena tem eljna  ocena: za I. vrsto 
520.—, za II. vrsto  500.—, za III. vrsto 370.— in za IV. 
vrsto 200.— din za kg. Na tem eljno ceno, k i je  enaka 
lanski, lahko  prejm e vsak proizvajalec prem ijo  v v i­
šini 50 din po kg na vso p ridelano  količino s pogojem, 
da je  p r i  p ridelku  do 1.600 kg  n a  ha presegel in p ro ­
dal »Hmezadu« 10% več p rid e lk a  kot v -letu  1956. P ri 
p ridelku  n ad  1.600 kg po ha p a  p re jm e p rem ijo  50 din 
po kg na ves p ridelek  vsak hm elja r, ne glede na to, 
če bo le ta  1957 pridelal več ko t je  pridelal leta 1956. 
Za b o ljše  razum evanje navajam o 2 prim era:

I. p rim er:
Hmelj ar j e  p ridelal leta 1956 2.000 kg
75 % I. vrste 1.500 kg po 520 din . . 780.000 din
D  % II. vrste 300 kg po 500 din . . 150.000 din
7.5% III. vrste 150 kg po 370 din . 55.000 d in
2-5% IV. vrste 50 kg po 200 din . 10.000 din

Skupaj 2.000 kg 995.500 d in
Isti hm elja r bo pridelal leta 1957 2.200 kg
75 % I. vrste 1.650 kg po 5 2 0 +  501= : 570 =  940.500
15 % II. vrste 330 kg po 500 +  50 = 550 =  181.500
7-5% III. vrste 165 kg po  370 +  50 = 4 2 0 =  69.300
2-5% IV. vrste 55 kg po 200 +  50 = 2 5 0 =  13.750

Skupaj 2.200 kg 1,205.050
S tem, da bo p ro izvajalec prodal letos 10% hm elja 

več ob enaki kakovosti kot lani, bo p re je l: 
na račun večje proizvodnje za 10% pri

lansk i c e n i ............................................................  99.500
na račun p rem ije  zal ves p rid e lek  50 din po kg 110.000 
Skupni uspeh v te k m o v a n ju ..............................  209.550

Zahteva p r i kakovosti p ridelka  v letošnjem  tekm o­
vanju  je , da pridelovalec m ora p ridela ti n a jm an j 90%
I. in II. v rste  hm elja. Če p a  p rid e la  več k o t 10% III. 
in IV. vrste  se mu za prekoračen i % slabših vrst ne 
dodeli p rem ija.

II. p rim er:
H m eljar bo p ridela l leta 1957 2.200 kg
75 % I. vrste 1.650 kg po 520 +  50 = 570 =  940.500
15 % II. vrste 330 kg po 500 +  50 = 550 =  181.500
* 7.5% III. vrste 165 kg po 370 +  50 = 4 2 0 =  69.300

2-5% IV. vrste 55 kg po 200 +  50 = 2 5 0 =  13.750

100% 2.200 kg 1,205.050
D rug hm elj a r  pa bo p ridela l le ta  1957 takole:
70% I. vrste 1.540 kg po 520 +  50 = 570 =  877.800

10% II. vrste 220 kg po 500 +  50 = 5 5 0 =  121.000
5% III. vrste 110 kg po 370 +  50 = 420 =  46.200
5% IV. vrste 110 kg po 2 0 0 +  50 = 2 5 0 =  27.500

90% 1.980 kg 1,072.500

5% III. vrste 110 kg po 370 . . . . . 40.700
5% IV. vrste 110 kg po 200 22.000

100% 2.200 kg 1,135.200



R azlika v tem II. p rim eru  je  to re j, da pridelovalec 
za 10% slabših vrst h m elja  ne prejm e n ik ak ršn e  p re­
m ije.

Po zgornjem računu  znaša ta  razlika ob upošteva­
nju, da .se je  sprem enil tud i % L in  II. vrste:
na račun zm anjšan ja I. in  II. vrste . . . .  58.850 din 
na račun od teg lja ja  p rem ije  od 10% III. in

IV. v r s t e .................................................. ..... 11.000 din
Ves izkupiček se to re j zm anjša za . . . . 69.850 din

V p rim eru  škode po toči se upošteva uničen p rid e­
lek  p ri izračunu količine za prem ijo s pogojem , d a  je  
hm eljišče zavarovano, % škode pa  bo ugotovila po­
oblaščena cenilna kom isija DOZ.

N atančnejše določbe o organizaciji tekm ovanja in 
pogojih, k i j ih  m ora izpolniti proizvajalec-hm eljar, če 
želi p re je ti  prem ijo, so v osnutku praviln ika, k i ga 
ob jav ljam o v današnji štev ilka »Hm eljarja«.

P rep ričan i smo, d a  bodo pro izvajalci hm elja  po­
zdrav ili to tekm ovanje, k i bo omogočilo, da bo s le ­
herni, tud i tisti, k i j e  letos začel na novo hmeljariiti, 
p re je l prem ijo  za vso p ridelano  količino leta  1957, s 
tem pa bomo najlepše nagrad ili prizadevanje h m e lja r­
jev , k i ga  bo odražala le to šn ja  večja proizvodnja in  
bo ljša  kakovost hm elja.

Kmetijska proizvajalna poslovna zveza 
Žalec

O s n u t e k
pravilnika na nagradno tekmovanje v proizvodnji 

hmelja za področju LRS za leto 1957
I. Splošne določbe

1. člen
V smislu splošnih naporov za 'dvig proizvodnje v 

km etijstvu in v okv iru  zveznega tekm ovanja razpisuje 
K m e t i j s k a  p r o i z v a j a l n a  p o s l o v n a  z v e ­
z a  Ž a l e c  kot gospodarsko združenje km etijsk ih  
zadrug svojega področja  nagradno tekm ovanje za dvig 
proizvodnje h m elja  z namenom, da podpre s tem 
splošno p rizadevan je  h m elja rjev  s področja LRS za 
čim h itre jše  napredovan je  v te j km etijsk i panogi.

2. člen
N agradno tekm ovanje za-dvig proizvodnje hm elja 

v letu  1957 o rgan izira  in nadzoru je  K m e t i j s k a  
p r o i z v a j a l n a  p o s l o v n a  z v e z a  Ž a l e c  po 
km etijsk ih  zadrugah  svojega področja, po svojih  orga­
n izacijskih  enotah in  H m eljn i kom isiji v Žalcu.

3. člen
Sredstva za nagradno tekm ovanje u stv arja  trgovina 

s hm eljem  tako, da osnu je od dela doseženih kom isij­
skih razlik  pr/i iprodaji hm elja  le tn ika  1957 poseben 
sklad za n ag ra jev an je  pro izvajalcev  hm elja.

II. Način nagrajevanja

4. člen
Podlaga za n ag ra jev an je  tekm ovalcev sta količina 

in kakovost hm eljskega p ridelka  le tn ik a  1956.

5. člen
Količina in kakovost hm eljskega p rid e lk a  se ugo­

tav lja ta  p ri prevzem u po pooblaščenih prevzem alcih, 
natančno evidenco o  tem  p a  vodi za vse h m elja rje  na 
področju LRS H m eljn a  kom isija v Žalcu.

6. člen
T em eljna odkupna cena pridelka le tn ika  1957 je  

za I. vrsto 520, za II. vrsto 500, za III. v rsto  370 in za 
IV. vrsto 200 d in  za kg.

A) N ag ra jev an je  po količini

7. člen
Prem ija je  p rib itek  na tem eljno odkupno ceno in 

znaša 50 din za vsak kg s pogojem, da doseže proiz­
vajalec p ri p ridelku leta 1957 do 1.600 kg na ha n a j­
m anj 10% večji p ridelek  kot ga je  dosegel v le tu  1956.

P ro izvaja lec — hm eljar, k i preseže p ri pridelku 
letnika 1957 v p re jšn jem  odstavku določenih 1.600 kg 
na ha, p re jm e p rib itek  na tem eljno odkupno ceno v

višini 50 din za vsak kg, ne glede na to, če bo leta  1957 
dosegel večji oziroma m anjši hek tarsk i p ridelek  kot 
leta 1956, vendar pa  najm an j 1.600 kg.

P ri ugo tav ljan ju  p rid e lk a  na ha se površina prvo- 
le tn ika  ne upošteva.

8. člen
Vsi p ro izvajalci hm elja  (socialistična km etijska  po­

sestva in  zasebniki) p re jm ejo  prem ijo v višini 50 din 
po izpolnitvi vseh pogojev za vsak kg p rid e lk a  le t­
n ika  1957.

9. člen
Km etovalec, k i j e  le ta  1957 postal na  novo hm eljar, 

p re jm e za svoj p ridelek  (prvoletnik) poleg tem eljne 
odkupne cene še p rem ijo  50 din na kg.

10. člen
N ag ra jev an je  po kakovosti p ridelka zahteva, da 

pro izvajalec p rid e la  leta 1957 najm anj 90% I. in II. 
vrste, da dobi prem ijo 50 din za vsak kg.

Ce pa pro izvajalec p rid e la  le ta  1957 III. in IV. vrste 
več ko t 10%, se m u ta količina nad 10% ne prem ira.

Količina po kakovosti se  ugotavlja pri prevzem u 
pridelka , odstotek pa se izračunava p ri obračunu s 
področja K m etijske zadruge, oziroma socialistična po­
sestva s »Hmezadom«.

III. Pogoji za udeležbo p ri tekm ovanju

11. člen
Pro izvajalec — hm eljar, k i se želi udeležiti n a ­

gradnega tekm ovanja, m ora predhodno izpolniti tele 
pogoje:

a) b iti mora redni elan km etijske zadruge;
b) p rijav it m ora vso površino hm elja H m eljn i ko ­

m isiji v Žalcu do roka, k i ga določi H m eljna kom isija;
c) m ora skleniti s svojo K m etijsko zadrugo (socia­

listična k m etijsk a  gospodarstva pa s Trg. pod jetjem  
»Hmezadom«) pogodbo za proizvodnjo in prodajo  hm e­
lja  le tn ik a  1957;

č) m ora v proizvodnji upoštevati vsa strokovna na­
vodila In štitu ta  za hm eljarstvo v Žalcu ob istočasnem 
u p o rab ljan ju  sodobnih agrotehničnih ukrepov;

d) podlaga za določanje h ek tarsk ih  površin je  šte­
vilo sad ik , in  sicer 4.600 na 1 ha  ko t n a jv eč je  dovoljeno 
število. P roizvajalcu  hm elja , k i ima po h a  več kot 
4.600 sadik, se bo p ri n ag ra jev an ju  upošteval največ 
1 ha;

e) v prim erih  škode po toči bo odstotek škode 
ocenila pooblaščena ocenjevalna kom isija DOZ. Tako



ugotovljen % zaradi toče zm anjšanega pridelka se 
p riš te je  prodani količini p ridelka le tn ika  1957, ki s 
tem  postane podlaga za nagrajevanje.

Proizvajalec, ki pa mi predhodno pri DOZ zavaro­
val svojih  hm eljišč, ne m ore pri nagradnem  tekm ova­
n ju  zahtevati n ikakršnega upoštevanja škode, ki je  
nastala  zaradi toče.

IV, Končne določbe
12. člen

Prem ije se izp laču je jo  p ri obračunu za prodani 
hm elj, vendar najpozne je  do 31. 12. 1957.

13. člen
Vse spore rešu je posebna kom isija, k i jo  sestav­

lja jo : p redstavnik  področne km etijske zadruge, izve­
denec Inštitu ta  za hm eljarstvo v Žalcu in zastopnik 
K m etijske proizvajalne poslovne zveze v Žalcu.

O dločbe te kom isije sg dokončne.

14. člen
Ta p rav iln ik  v e lja  za hm eljarsko  področje LRS za 

leto 1957 od dneva, ko ga odobri občni zbor K m etij­
ske pro izvajalne poslovne zveze Žalec.

Žalec.........................  1957.

jakasiokan; Savinjski „golding“ v maju 1957
Krog in  krog nas duh ti cvetoča pomlad. Z m ajem  

začenjam o novo obdobje, p rv i m aj slavimo kot p raz­
n ik  dela. V nas vseh planiti silna želja po srečnem 
živ ljen ju , po nenehnem  napredku, po delu. Pomlad, 
delo, skrb, ljubezen . . .  M edtem ko razum  preg leduje 
delovne izkušnje in uspehe, naše oči že tip lje jo  za 
novimi obzorji.

To razpoloženje sav in jsk ih  h m elja rjev  se je  zrca­
lilo na  občnih zborih hm eljarsk ih  k m etijsk ih  za­
drug. H m eljar je  delavec v km etijstvu. S av in jsk i hm e­
l ja r  p rid e lu je  svoj golding že domala sto le t s trudom  
in v znoju, s sk rb jo  in  ljubeznijo . Zelena rožica je  
ponesla njegov sloves na vse kontinente sveta. D elo je  
dandanes združilo h m elja rje  v močnih k m etijsk ih  za­
drugah  . . .  Delavec iz tovarne in  sav in jsk i hm eljar 
si krepko- stiskata roke . . .

M ar ni bilo nekdaj nekako takole?
Že zamlada smo sav in jsk i polanci spoznavali ču ­

dovito igrivost zelene rožice. Sonce še  ni stopilo snega 
po rebreh  okolnih gora, ko  smo že ro m ali. v rajdali, 
vsako ju tro  zarana, m ladi in  stari, v hm eljišča. Niso 
b ila ta k ra t naša srca p o ln a  upov in nad? M isli p re ­
tkane z načrti o g rad n ji novih poslopij, n ak u p u  oblek 
in  m otornih vozil, o vpisu  otrok v gim nazije, p a  »raj- 
žanju« v svet? V m aju  nem ir, poleti s trah  pred  zimo, 
po b ra tv i pa so naša usta žebrala hvalnice »zlati rož’ci»?

Da, bilo  je  tako — kakšno  leto, dve, tu d i več. Ta­
k ra t pa kot strela z jasnega: leto 1929! H m eljarjevo  
oko se ni več ozrlo v nebo. Zakaj neki? M alodušje 
spomladi, v pasjih  dnevih obup. po b ra tv i pa sta iz 
oči s ija la  le  jeza in  srd. Nič več hvalnic »zlati rož’ci«, 
ne, samo kletev: »O, ti  hudičev hmelj!«

P o p re j n i bilo mogoče v dolini p rem eriti zelenih 
gozdov, potlej pa so sam evale zdesetkane zap la te  hm e­
ljišč . . .

L eta 1929 : 2.900 hektarov . 1932: 1450 hektarov. 
L eta 1939 spet porast: 2570 hektarov. Vojna. L eta 1945 
— reci in piši: 500 hektarov!

Da. p re te ta  »rož’ca«! P ren ek ateri sav in jsk i hm eljar 
je  p re rano  osivel. Zaman je  b il njegov b is tr i razum  
in delo od zore do m raka. Vzrokov tega n ihan ja  
navzgor in navzdol ni m ogel do dna doumeti, n iti jih  
ni mogel sprem eniti. Samo slutil je , da se b ližajo  nova 
obzorja.

Zato se je  močno zavzel za ljud i, ki so pričeli boj 
za novo življenje, pa tud i sam se je  udeležil bo ja  za 
svobodo in pravično plačilo. O tem pričajo  k ra ji  od 
Joštovega m lina, tja  v Griže, Prebold, da, do vrhov 
D obrovelj, Mrzlice in veličastnega Pohorja  . ..

Po vojni so se sav in jsk i h m elja rji združili po 
zgledu delavcev iz tovarn . Nastopile so d rugačne raz­
m ere: d ržava je  pričela sk rb e ti zanje, nudila vsestran­
sko pomoč in strokovne nasvete, k red ite  in stro je , pa 
um etna gnojila in  še in  š e . . .  Za nami so leta  prebur-

nih n ihanj in kričečih razlik  p ri prodaji. Za nam i so 
časi, ko  je  m oral savinjski h m elja r sam samcat k lon iti 
v v rtincu  borznih ugibanj in vratolom nih kupčij, v 
spopadih s »tekači« in »judi«, ko se je  upogibal ko t 
kmet, ko t gospodar in kot č lo v ek ^ .. Uveljavilo se je  
enako m erilo  za vse.

P og le jte  tabelo! Savin jska rožica se po vojni ne­
nehno razrašča in bohoti, resda počasi, a vztrajno!
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1945 1.020 537 60 40 315 495
1946 2.230 731 83 17 ' 601 1.045
1947 2.503 894 84 16 814 1.103
1948 2.584 990 57 43 949 1.078
1949 2.590 1.068 75 25 861 876
1950 2.663 1.545 94 6 563 533
1951 2.734 1.527 86 14 1.171 922
1952 2.801 1.531 92 8 1.163 901
1953 3.018 1.602 53 47 1.679 1.160
1954 3.073 1.554 80 20 1.775 1.206
1955 3.130 1.680 76 24 1.823 1.213
1956 3.282 1.872 93 7 2.139 1.280

Kako n a j v kratkem  sestavku povzamem vse d e­
ja n je  in  nehan je  savinjskih  h m elja rjev  v preteklem  
letu? K ako naj pravično ocenim uspehe, poraze in n a ­
črte nad t r i  tisoč km etij? Nemogoče je  vse dosledno 
popisati, zato le nekaj obrobnih opazk z zborov hm e­
lja rsk ih  km etijsk ih  zadrug.

Spoznanje. Z novinarsko beležnico v rokah sem po 
vojni prepotoval našo lepo deželo vzdolž in počez. 
Pisal sem o otroških težavah km etijske  zadružne misli. 
Letos pa lahko zapišem: v Sav in jsk i dolini zadružna 
misel ni več otrok, razvila se je  v moža, k i-k len eg a  
zdrav ja  in b istrih  oči načrtu je  daleč vnaprej. To so 
povedali občni zbori te  pomladi.

S av in jsk i hm eljar je  sprevidel, da pridelovanje 
njegove rožice še zaostaja za našim  celotnim gospodar­
skim razvojem  — k lju b  vsem dosedanjim  uspehom.

D andanes sav in jsk i h m elja rji prav  dobro vedo. da 
ni mogoče pospešiti p ridelovan ja hm elja brez splošne 
preobrazbe vasi. D ognanja in izkušnje po vo jn i jim  
kažejo  pot v boljšo prihodnost: «Le v okviru  močne 
km etijske  zadruge bom zmogel m odernizirati obde­
lavo hm eljišč, si o lajšati delo in izboljšati dosedanje 
prenaporno živ ljen je! G orje mu. hm elja rju , ki še t r ­
masto stopica izven strn jenih  zadružnih  vrst, še večje 
gorje  revčku  po duhu, če v z tra ja  pod kapom!«

K m etijska zadruga v Sav in jsk i dobni postaja nosil­
ka nove tehnike in sodobno u re jen e  proizvodnje, pro-



meta, vlaganja družbenih  sredstev v zem ljo  in k re ­
d itn ih  odnosov na vasi — sk ra tka  nosilka vseh vezi 
družbene proizvodnje in razdelitve.

P renekatera KZ v S avinjski dolini že dejansko 
omogoča svojim  članom  tehnični in  gospodarski na­
predek v km etijstvu , na sploh bo lje  sestavljeno pro­
izvodnjo in  u re jeno  delo, ustreznejše izkoriščanje zem­
lje  in razpore jan je  gospodarskih poslopij, nudi boljše 
ž iv ljen jske pogoje, zb ira  skupne sklade za n ad a ljn ji 
razvoj, obenem pa tud i že vlaga tu  pa tam  precejšn ja  
sredstva v vseobčne namene, prispeva g rad n jam  no­
vih elek tričn ih  vodov, vodovodov, podpira razne orga­
nizacije (Braslovče, Tabor, Gomilsko), sk ra tk a  — p ri­
zadeva isi za vsestranski gospodarski in  k u ltu rn i raz­
voj svojega  k ra ja .

Da, zbori so letošnjo pomlad že povedali svetu, da 
je  km etijska zadruga zam etek gospodarskega in k u l­
turnega osredka sav in jske vasi.

in p lju n ili v roke, garali in siedili. O sebi niso trobili 
v svet. Zdaj im ajo  v b lag a jn i že »suhih« dvajset m i­
lijonov d inarjev , še šest — in dom bo pod istreho. 
Imeli bodo svoj vaški osredek, k i ga bodo plačali iz­
k ljučno  z žu lji trnavskih  hm eljarjev . G radbeni načrt 
je  plod n jihov ih  razm išljan j, že lja  in  splošnih potreb.

N otran jost? Od ta l  pa do v rha so: skladišča za p re ­
mog, d rv a  in po ljske  p ridelke  vseh vrst, garaže za 
vozni park , remiza za trak to rje , tro je  sušilnic za hm elj 
(dve po osem in ena šestnajst kvad ratn ih  m etrov) ; n a j­

Dom hmeljarjev 
v Trnavi

Trnava je  zgovoren prim er, čeprav po moči med 
m ajhnim i. V KZ se je  tesno združilo tro je  vasi O rla- 
vas, Šentrupert in T rn av a  — sto članov, dobra tre tjin a  
žena. Razgibani, vzorni, napredn i hm elja rji. Lani je  
bil njihov povprečni hek tarsk i p ridelek  naj večji v 
LRS — 1519kg, odlične kakovosti I. in II. vrste 94%. 
T ri vasice in  petnajst m ilijonov dobička! V T rnavi se 
zborov, p redavan j in poučnih sestankov vselej polno­
številno udeležujejo . O d napornega dela vsa zgrbljena 
brnel ja rk a  Zofija Lenko — že osmi križ  je  zadela na 
ram e — doslej še nikoli ni opustila občnega zbora.

Zakaj p oudarjam  trnavski prim er? Im eli so — kot 
sicer m nogokje v dolini — hudo boleče »ozko grlo« 
v km etijsk i proizvodnji, h k ra ti pa jim  j e  občutno p r i­
m anjkovalo sredstvo za splošni napredek  — dom! V 
prim erjav i z ostalim i polanskim i vasmi so po abso­
lu tn ih  številkah m ajhn i, zato pa toliko b o lj p reudarn i

večje skladišče, k je r  sh ran ju je jo  posušeni hm elj v  se­
zoni sprem enijo pozneje v dvorano (oder, kino, zab a­
ve!); trgovina, pisarne; p rostor za umetno osem enje­
vanje živine v prizem lju, pa še in še. S kratka, T rnava 
bo svoje p ridelke  shran jevala, predelovala, sušila, č i­
stila, p ro d a ja la  in kupovala vse — v svojem domu.

Z gospodarskim  napredkom  je  nerazdružljivo  po­
vezan kul tu m i v z p o n ...  P rav  v. T rnavi je  b rez od­
večnih in puhlih  besed spregovoril p reudarn i sav in j­
ski hm eljar.

Pa Dtoprej ! Zbori hm eljarsk ih  km etijskih  zadrug 
dokazujejo , da savinjski hm eljar že vsa leta tekm uje 
v proizvodnji. K akor bi vam tudi rad  ustregel željo, 
ki ste mi jo  večkrat izrekli, in  navedel številke o lan ­
skih uspehih, po vrsti; prvi, d ru g i . . .  in  z a d n ji . .  ., tega 
vendarle ne morem storiti. Spomnite se poročil in  obi­
lice štev ilk  samo na dvoru doma!

in  p o ln i k le n ih načrtov. Pred le ti  so z a v ih a li ro k ave Zaradi te g a  si og le jm o  le  še st h m e lja r s k ih  k m e tij
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KZ Braslovče 259 882.098 196.02 62.466,5 28 153.730,-- 69 4.835 2 2.769,— 1 223.780 1.282 284
KZ Gomilsko 133 470.802 104.61 23.952 17 107.165,5 78 3.172,5 2 4.144,5 3 138.434,5 1.487 330
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skih zadrug — po abecedi! Sami izberite m erilo za 
oceno: količina, hek tarsk i pridelek, odstotki v kako­
vosti in tako dalje. Vrstni red se bo sprem enil z vsako 
sprem em bo m erila:

Cernu ta  tabela? Zelena rožica je  b ila lan i jeziček 
na teh tn ici km etijstva v  Savinjski dolini. Lanski iz­
kupiček  p redstav lja  povsod tem elj za p rihodn je  na­
črte.

Zagazil sem v sotesko. H m eljarji niso samo želeli, 
zahtevali so, da objavim  na j  večje uspehe posameznih 
hm eljarjev . Poskušal sem in poskušal »izvleči« iz go­

mile sta tistik  p ri edini uradni zapisovalki vsestranskih 
številk, H m eljn i kom isiji v Žalcu, nekaj najboljših . 
Spisek za spiskom je  romal v koš za odpadke.

Ne da bi očital, le kot pojasnilo poudarjam , da 
izbira n a jb o ljš ih  zasebnih hm eljarjev , ki bi zdržali 
sleherni p res o d ek, sploh ni mogoča.

K ljub  temu, p rip rav ljen  na vrsto očitkov in b e ­
sednih k lofut, menim, da. bo vendarle prav, če skupno 
s H m eljno kom isijo ob jav ljan i šest tistih hm eljarjev , 
ki naj p red stav lja jo  za letos povprečje pri nagradnem  
tekm ovanju  v pridelovanju  zelene rožice:

Tek.
" P riim ek in ime K raj Število

sadik X »
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P ridelek po vrstah

IL % UL % IV. (77/0
g,

mtn

1 Jošt Anton G otovlje 31 16.350 3.63 1.517 3.806 69 1.704 31 5.510
2 Jelovšek Stanko Petrovče 62 11.569 2.55 2.083 3.195 60 1.935 36 181 4 5.312
3 Jelovšek Jože Petrovče 16 12.200 2.71 1.945 3.409 65 1.589 30 273 5 5.241
4 Koš ec F ranc Ločica 32

Polzela 7.200 1.60 1.843 2.950 100 2.950
5 Kronovšek H an O rla  vas 11 7.700 1.64 1.598 2.499 95 123 5 2.622
6 Vranič Avgust P rekopa 18 5.400 1.20 1.762 2.115 100 2.115

F r a n c  Ko s e c ,  hmeljar —  

»grča« med savinjskimi hme­
ljarji —  Polzela —  Ločica 32 J e l k a  Baš ,  hmeljarka, 

agilna zadružnica, članica UO 
KZ iz Spodnjih Gorč pri Bra­

slovčah.

I v a n  K r o n o v š e  k,  na­
preden hmeljar, zadružni or­
ganizator in avtor številnih 
člankov v »Hmeljarju«, iz Orle- 

vasi 11.

Po spravilu  sena ostane drobir, njegov vonj širi 
vrednost pridelka. Tudi po občnih zborih je  nov inar­
ska beležnica polna d ro b irja .

»Občni zbor je  parlam ent!« je  dejalo  več spretnih  
delovnih predsednikov in letos je  bilo tako. Nič več 
ni bilo slišati samo m rm ran ja  in pokašljevan ja  v oza­
d ju  dvorane, često je  vstal zadružnik  in  s krepkim i 
besedam i zasolil zbor. R esda ni vedno um estno vse. 
k a r človek izkašlja , k a j t i  m alenkosti zadušijo  po­
m em bnejše skupne zadeve. P rav  tako napačno pa je, 
da spretn i »vodilni« duši sam oniklo besedo, če  njem u 
ne godi. Zbor n a j bo res parlam ent, k je r  bo lahko 
vsak povedal, k a r  mu gre, k a jti  samo tako bodo p ri­
vrele na dan zdrave misli.

»Zelena miza«, ob k a te r i so sestav ljali predloge za 
nove odbore, je  že zgodovina. Letos so člani do obisti 
p re tresli vsakega kan d id a ta  pred zborom in na zboru 
samem. Včasih so se po jav ili sicer tudi sp o d rslja ji 
mimo prav il, vendar so načelom a zbori svobodno od­
ločali.

Še nedolgo tega so b ili zbori zadrugam  breme. D ra­
ge priprave, gosti vseh vrst in veličin. Prav iz S av in j­
ske doline je  p rim er zbora, na katerem  je  bilo d v a­
k ra t več gostov kot je  premogla zadruga članov. P red  
zborom so im eli gostijo, po zboru pa so še poplahnili. 
Stroški so b ili višji kot stroški za nakup najd ražjega 
poljedelskega stroja. To pomlad so im eli člani po zbo­
ru le skrom en prigrizek in čašico ali dve vina — vse 
trezno in hitro.

Še vedno se spom injamo nekdan jih  poročevalcev 
z nagubanim i čeli in zmedenimi pogledi. Zares, težko 
je  bilo postreči članom  s številkam i, ki so bile iz trte  
izvite. Letos smo videli poročevalce z veselimi obrazi, 
ki so govorili samozavestno in poudarilo, obhajalo  jih  
je  sam ozadovoljstvo, kakor da rož lja jo  s k ljuči p rena­
polnjenih b lagajn .

Samo ena številka! Letos n ač rtu je jo  zadružne km e­
tijsk e  organizacije (na vsem obm očju OLO Celje) z 
eno m ilija rdo  osem sto ena jstim i m ilijoni d inarjev  
(1.811,000.000.—)! Domovi, sušilnice, stroji, gnojila, dve



sto hek tarov  novih hm eljišč, žičnice, m ehanizacija 
dela, m elioracije obsežnih n jivsk ih  ozar, ki doslej 
niso bile izkoriščene!

»Finančni vozniki« v km etijsk ih  zadrugah. Ne, ni­
sem se zmotil! K jerko li so v p isarnah  preizkušene sta­
re jše moči, tam  vselej »izvozijo«, ne glede na siceršnje 
težave. Revizije n im ajo  posebnih opravkov, »finančni 
vozniki« so p restreg li zamahe v zrak, s pravočasno 
razlago predpisov so naprav ili b rane raznim  glodav- 
c e m ..  .

N a srečo je  v S avinjski dolini v pisarnah na dese­
tine odličnih moči. To pot le nekaj imen: K arel Vi­
ran t in Nežka Počaj (Braslovče), Rozika Radiškova 
(Tabor), F an ika K repelj 4(Polzela), in  še d ru g i . . .  Ob 
n jih  mnogo laže g rad ijo  udarn i »operativci«: F ranc 
Bošnak v Braslovčah, F ranc L esjak  v Taboru, Jože 
Fonda na Polzeli — povsod tod ni bilo potrebno, da 
b i m orali člani — k o t so to m orali letos n ek je  — k li­
cati na pomoč oblastne organe, da p repreč ijo  prepo­
goste p r im a n jk l ja je ..  .

Pospeševanje k m e tijtv a  v hm eljarsk ih  vaseh je  živa 
resnica. P rav  rad i porab lja jo ' desetine milijonov. 
K m etijski izvedenci Inštitu ta , KPPZ in domače KZ so 
nenehno m ed njim i, na pom enkih in p ri delu na n j i­
vah: H m eljar dandanes vabi in kliče po strokovni po­
moči.

Pa žene — zadružnice? Ne, to ni več sam o »moda« 
ali že lja »od zgor«, to so gospodinjska predavanja, 
poučne ekskurzije , m edsebojna pomoč. Savin jska hme- 
i ja rk a  je  h m e lja rju  ob istrani povsod, doma, v hm e­
ljišču, v upravnih  odborih, odsekih .. .

In  končno m ladina! Savinjski hm eljar je  to po­
m lad na zborih priznal, kako b ridko  pogreša zam ujeno 
šolo. S skoki v svet in  ob b ra n ju  čtiva o novostih v 
svetovnem km etijstvu , je  spregledal, da bo zmogel s 
časom vštric šele v drugem  kolenu — s svojo m la­
dino. Zemljo, les, gradivo in ustrezne vsote daje za 
pouk m ladih h m e lja r je v . . .

Sicer nerad, a vendar m oram  pribiti, da so tud i v 
S avinjski dolini odseki m ladih zadružnikov večidel — 
resnično m ladi, prem ladi. K akor domala povsod, so 
na p rim er v Braslovčah odm erili mladim zadružnikom  
zajetno parcelo, jim  p risk rbe li drogove in  žico, da bi 
poskusili spelja ti rastlino po žicah v krone k ak o r v 
A n g lij i . . .  A vendar, brez neu trud ljivega up ravn ika 
KZ, F ran ca  Bošnaka, bi se m ladina še vedno učila  sa ­
mo doma . . .

Vmesna pripom ba! Kot u redn ik  H m elja rja  vabim 
m lade hm elja rje , da pišejo v list o svojih izkušnjah , 
pom islekih in željah. K arkoli bo, jim  bom objav il, če 
ne, j ih  bom -sam poiskal.

M ladina in m aj!

K rog in  krog nas duh ti cvetoča pomlad. Savin jska 
rožica je  vzklila. Iz spočite, skrbno obdelane in po­
gnojene zem lje s rk a  živ ljen jske sokove. Že je  objela 
drogove, vzpenja se k repko  vrhu nasproti, sko ra j se 
bo razrasla  in razbohotila in  zavila v zelenje vso p ro ­
strano d o lin o . . .

D a, Sav in jska rožica spet zeleni in  nam obeta zla­
to. V srcih sav in jsk ih  h m elja rjev  je  spet pom lad in 
m ajski nem ir. K akor delavec v industriji, tako zre 
tudi sav in jsk i h m elja r z vedrim  čelom novemu soncu 
nasproti.

V endarle — ta  večni vendarle — je  še to liko  reči, 
k i j ih  m ora opraviti. Veter in  dež, pa uima — vse do 
b ra tve  v avgustu polno skrbi! Bodi, k a r  bo! D andanes 
h m elja r ni več sam, sk u p aj s tovarniškim  delavcem 
p razn u je ta  prvi m aj. Spet je  hm elj zlata rožica, zanjo 
d a je  sav in jsk i hm eljar svoje živ ljen je  in  »rožica zla­
ta« m u vrača življenje!

Pivovarništvo v Avstriji
Da velike ribe žro m ajhne, je  star lju d sk i pregovor. 

To drži tu d i za vsako kapitalistično gospodarstvo. Bolj 
ko se oddaljujem o od razm er, k i j ih  je  povzročila d ru ­
ga svetovna vojna, bo lj se zopet kažejo- zakoni k ap ita ­
listične proizvodnje. M ajhna p od je tja  ne m orejo več 
k o n k u rira ti velikim  p ri zniževanju pro izvajaln ih  s tro ­
škov, im ajo  p rem ajhen  kapital, da bi lahko uvaja la  
nove tehnične pridobitve, to je  m odernejše stroje, itd. 
Povest se konča tako , da  p o d je tja  — zapro. P ri nas 
so včasih rekli, da je  šlo tako  p o d je tje  »na kant«.

Tudi v p ivovarn išk i in d u striji v elja jo  enaki zakoni. 
Za prim erjavo vzemimo A vstrijo . Leta 1936 so imeli 
A vstrijc i 112 pivovarn, k a r je  b ilo  glede na  takratno 
število prebivalcev (6,53 m ilijona) k a r p recej. Letna 
proizvodnja piva je  b ila  2,200.000hi. L eta 1948 pa so 
imeli A vstrijci n a  okoli 7 m ilijonov prebivalcev le še 
101 pivovarno, k i so dale letno 1,513.698 hi piva. Se­
veda je  bilo takšno stan je  še v p rece jšn ji m eri posle­
dica vojne. Pozneje pa so se razm ere h itro  uredile in 
kolo razvoja je  stek lo  po starih  tirn icah, ki, tudi za 
m arsikaterega p iv o v arn a rja  niso bile več dovolj g lad­
ke. Leta 1932 je  im ela A vstrija  na 7,062 m ilijona p reb i­
valcev že sam o 98 pivovarn, ki pa so dale 3,787.000 hi 
piva, k a r j e  daleč več kot pred vojno. P ripom niti m o­
ramo, d a  v A v striji še sedaj proizvodnja piva stalno

raste, k ak o r raste vzporedno tudi njegova potrošnja. 
In vendar se m anjša število pivovarn. P red  k ra tk im  
smo č ita li v m ednarodnem  strokovnem  časopisu »Brau- 
G ärungs- und K älttechnik« (april 1957), da. so zopet 
zaprli eno pivovarno in sicer v St. F lorianu  p r i  Linzu. 
Tako se je  število pivovarn zopet zm anjšalo. Sedaj 
im ajo A vstrijc i kom aj 89 pivovarn. K je so vzroki? 
O dgovor si p reč ita jte  na začetku članka!

K ljub  m ajhnem u številu  pivovarn, pa se avstrijsko  
pivovarništvo vse bo lj u v e ljav lja  tudi na zunanjem  
tržišču. L eta 1955 so izvozili 9431 hi piva, lan i ipa že 
k a r 10778 hl, od tega 10245 hl v steklenicah.

Nauk? Z dobro kvaliteto prodreš tudi na zunanje 
tržišče! Ali ne bi bilo prav, če bi tudi naše pivovarne 
povedale, kaj so v tem pogledu storile? Ali ne bi mogel 
savinjski golding najti poti do deviz tudi skozi to 
luknjo?

Prodam  rabljeno lim eljsko sušilnico 4 m 2.
M arija  Novačan
Zg. T rnovlje  1, p. C elje
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Ing. Veljko Križnik: •  • •  j  •Organizacija strojne službe
C entraliziran i s tro jn i odsek p ri km etijsk i zadrugi 

se je  v praksi pokazal ko t neprim erna ob lika  stro jne 
službe, če želimo v sedan jih  gospodarskih in  lastni­
ških razm erah povečati uporabo večjih s tro jev  na km e­
tija h  zadružnikov.

T aka oblika stro jne  službe ne zagotavlja tesnej­
šega gospodarskega sodelovanja m ed zadrugo in km e­
tom, za katerim  m aša. družba teži, zlasti še, če mora 
km et tako j p lačati s tro jn o  uslugo. Tako stro jno  uslugo 
lahko nudi kdor koli, ne le zadruga.

Edino eno prednost im a ta oblika: vzdrževanje s tro ­
jev  je  lažje  in zato tu d i boljše. Vendar pa ta  p red ­
nost ni odločilna.

Povečano uporabo zadružne m ehanizacije v km e­
tijs tv u  Savinjske doline bomo dosegli le  s tem, da 
približam o stro je  zadružn iku  toliko, da. se bo povsem 
zanesel, da bo trak to r dobil kadar koli in  za k a r koli 
ga bo potreboval. Le ta k ra t bo opustil re jo  konj, ker 
jih  ne bo več potreboval. Razen tega pa tak a  oblika 
zagotav lja kakovostnejše o p rav ljan je  stro jn ih  del, k er 
je  trak to ris t bolje kon tro liran . V razvoju  zadružne 
m ehanizacije moramo težiti, da pridejo  s tro ji na vas 
v neposredno operativno u p rav ljan je  uporabnikov 
s tro jev  samih. H krati pa ta oblika zagotavlja novo .po­
vezanost zadruge z zadružnik i in  izpolnitev enega 
g lavnih  načel socialistične preobrazbe vasi — pove­
čan je  proizvodnje s proizvodnim i sredstvi, k i so last 
sku p-nosti.

K onkretne ob like tak e  organizacije s tro jn e  službe 
so lahko  mnogotere. Vsem oblikam  pa m ora b iti skup­
nih nekaj načel:

1. Velikost s tro jne  skupnosti določa kapaciteta 
tra k to r ja  oziroma površina zemljišča, ki jo  je  mogoče 
s trak to rjem  obdelati. K olikor gospodarstev je  po­
trebno, da se ta površina sestavi, toliko članov naj ima 
ta skupnost.

2. S troji, dodeljeni skupnosti, »e sm ejo uporab lja ti 
le na gospodarstvih članov te skupnosti.

3. Način uporabe stro jev , zlasti še vrstni red  na po­
sam eznih gospodarstvih, določa celotna skupnost, če je  
večja, pa poseben odbor.

A. M edsebojne odnose med stro jno  skupnostjo  in 
zadrugo u re ja jo  posebne pogodbe, zlasti način plače­
vanja stro jnih  storitev.

V taki stro jni skupnosti je  lahko trak to ris t usluž­
benec 'zadruge, lahko pa je  tud i kdo od članov  skup­
nosti. Ko se bodo take skupnosti oprem ljale z večjim  
številom  km etijsk ih  stro jev , ne  le s trak to rjem  in p r i­
k lju čk i, ho sčasoma nu jno , da ima vsaka skupnost tud i 
svojega stro jn ika.

Č lan i tak e  skupnosti bodo močno zainteresirani za 
kom pletiran je  m ehanizacije in bodo — če zadruga ne 
bo im ela dovolj svojih  .sredstev — dali zadrugi na po­
sodo tu d i svoja lastna d en a rn a  sredstva za nabavo za­
d ružn ih  stro jev .

Poslovna zveza bi m orala  činiprej organizirati prve 
s tro jne  skupnosti. P ri teh  bi m orali dobiti p rve izkuš­
nje, tako  da  bomo organizacijsko p rip rav ljen i na n a­
val m ehanizacije, ki se nam  obeta.

D rug  problem  v zvezi z m ehanizacijo pa  je  njeno 
vzdrževanje. Cini bolj j e  s tro jn a  služba decen tra liz i­
rana, tem več napora zah teva organizacija vzdrževa­
n ja strojev.

D oslej so zadruge težile, da vzdržu jejo  s tro je  .čim 
več n jen i lastni m ehaniki, k e r je  to najceneje. Le težje

okvare, zlasti specialna in generalna popravila, pa n a­
ročajo p ri Agroservisu. Brez p re tiravan ja  lahko t rd i­
mo, da je  vprašan je servisne službe povsem zanem ar­
jeno in neurejeno, čeprav je  izredno važno za uspešen 
razvoj m ehanizacije.

Agroiservis v Šem petru, k i je  zdaj obrat Poslovno 
zveze v Žalcu, dosedaj še ni zavzel tistega mesta v 
s tro jn i službi, kot bi m oral. Zaradi neizkoriščenih k a ­
pacitet delavnic se njegova dejavnost celo usm erja v 
proizvodnjo, k i s km etijstvom  nim a dosti zveze, še 
m anj pa z nalogo, k i jo  je  prevzel ob ustanovitvi. (Ne 
bomo se spuščali v to, zakaj je  tako, k e r to niti n i b i­
stveno!) D ejstvo, da tako k o t med stro jn im  odsekom 
in zadružnikom , ni bilo tesnejše povezave v proizvod­
nji, pa so tra k to r ji  le m alo dela li n a  km etijah, tud i 
Agroservis n i b il tesneje povezan z zadrugam i glede 
vzdrževanja stro jev , pa se je  njegova dejavnost za­
radi tega (usmerjala na d ruga področja.

Servisna služba b i m orala biti organizirana tako. 
da sk rb i za vzdrževanje s tro jev  Agroservis. P o d je tje  
bi moralo- b iti za servis plačano tako, da  je  čim bo lj 
tudi m aterialno zainteresirano na rednem vzdrževanju.

Za servisne usluge bi zadruge sklepale pogodbo z 
Agroservisom  in določile pavšalno plačilo za celotno' 
vzdrževanje trak to rja . V in tere su  Agro-servi-sa bo po­
tem, da bo  nadziral delo trak to ris to v  in poprav lja l že 
m anjše okvare, k e r  bo to m ateria lno  zanj ugodneje, za 
zadrugo pa je  tud i pomembno, da je  stro j zaradi po­
prav ila  okvar čim m anj izven  proizvodnje. D obro 
vzdrževanje bo tudi podaljšalo življenjsko dobo s tro ­
jev.

Servisna -služba bi m orala b iti organizirana v dveh 
stopnjah :

1. T erensk i servis, k je r  bi z rednim i sistem atičnim i 
pregledi, ne čakajoč okvar, nadzirali stanje in vzdrže­
vanje stro jev .

2. V ečja in generalna popravila v delavnicah.
Agroservis bi m oral imeti tudi zalogo rezervnih

delov za vse tipe strojev, za k a tere  ima sk len jene po ­
godbe o vzdrževanju, da  ne bi bilo treba uslužbencem  
zadrug in  tudi drž. posestvev tekati po vsej Sloveniji 
za rezervnim i deli.

Agroservis naj bi tudi sk rbe l za -strokovno izpopol­
n jev an je  traktoristov.

K oristna bi bila tudi ta m etoda, da trak to ris t sp rem ­
lja  trak to r, ko  gre na generalno  popravilo  v delavnico 
in tam p ri poprav ilu  sodeluje. T ak  nadzor bi gotovo 
tudi pocenil popravilo.

Bistvo organizacije s tro jn e  službe bi označili n e ­
kako tako le: decentralizacija uporab ljan ja  in cen tra­
lizacija vzdrževanja strojev.

V zvezi s h itrejšo  m ehanizacijo savinjskega k m etij­
stva se to re j pred poslovno zvezo postavljajo  tri n a ­
loge:

1. P roučitev  na jp rim ernejših  oblik stro jne  službe, 
upoštevajoč njeno decentralizacijo  na m anjše s tro jn e  
skupnosti.

2. O rgan izira ti servisno službo.
3. Izobraziti potrebno število trak toristov , ki naj 

bodo kvalific iran i delavci km etijske stroke, ne ipa p ro ­
metne (plače!).

Le z načrtno akcijo  poslovne zveze je  mogoče p r i­
čakovati. da bo stro jna  služba v Savinjski dolini dobro 
postavljena, za kar imamo t udi  vse pogoje.



Ing. Lojze Kač: T " \  "J 1  » ,Delo v hmeljiščih v maju
Rez hm elja j e» končana. Lepo vrem e v m arcu in v 

prvem aprilskem  ted n u  nam  je  pom agalo, da smo si 
zares lahko že predhodno p rip rav ili zem ljo in tako  v 
večini prim erov pravočasno obrezali hm elj, čeprav je  
vreme prav v času rezan ja  ponagajalo.

P ri p o stav ljan ju  hm eljevk  pazimo, da jih  pravilno 
razm estimo po velikosti. Zlasti v starih  nasadih, k je r  
smo hm elj evke že večkrat prešpičili, moramo paziti, 
da p ridejo  hm eljevk  e enake velikosti skupaj. N a jk ra j­
še postavljam o v k ra jn e  vrste. V sredini hm eljišča naj 
ne bodo posamezne h m e 1 j e v k e k ra jše  tud i za 2 m od 
sosednjih !

V vsakem hm eljišču imamo nekaj odstotkov posa- 
jenčkov, da zapolnimo prazna mesta. P ri posajenčkih 
moramo pač vedno paziti, da jih  p ri obdelavi ne-pod- 
sujem o in j ih  tako ne uničimo. N ajbo lje  je , da postav­
ljam o posajenčkom  tanke p rek lje  tik sadeža tako, da 
poganjke čim prej dvignem o od zem lje in privežemo 
na oporo.

N ajp rej očistimo hm elj p ri zgodnje rezanih  nasadih 
in na lahkih zem ljah. Še vedno delamo napake pri na­
peljav i trt. Zato še en k ra t o tem, koliko in k a te re  trte  
bomo privezali na hm eljevko. P raksa  je  pokazala, da 
dobimo naj večji p rid e lek  p ri enaki obdelavi in gno­
je n ju  s trem i enako razvitim i trtam i. Samo dve trti 
sta premalo in prostor n i dobro izkoriščen. Če pa na­
peljem o po štiri trte , ima hm elj prem alo svetlobe, zato 
prav ilno  ne dozori, ostane puhel in brez hm eljne moke. 
Za dober p ridelek  ni važno samo število trt, am pak 
tudi, k a tere  trte  napeljem o. Če se le da, je  dobro, da 
sadež toliko odkrijem o, da vidimo, iz k a tereg a  mesta 
na štoru raste jo  novi pogan jk i in ,se na to odločimo za 
prave trte. N ajbo lje  je , da odberemo poganjke, ki ra ­
stejo iz prvega k o lo b a rja  oči na lanskoletn i trti. Izb ra ­
ne trte  naj bodo v raisti izenačene. Te trte , k i smo jih  
izbrali iz prvega k o lo b arja  oči na lanskoletnem  lesu, 
da jo  večji p ridelek , kot pa trte. ki j ih  napeljem o iz 
starega štora. Če (pomislimo, da so ti poganjk i najbliže 
lanskoletnem u provodnem u sistemu, po katerem  spre­
jem ajo  vodo in v n je j raztop ljene rudn inske snovi, 
nam je  tu d i razum ljiva  večja rodnost teh  trt.

Kako bomo gno jili hm elju, kdaj bomo dali prvi 
obrok in kolikšen naj bo ta? Odgovoriti na to v p ra­
šanje tako, da b i odgovor veljal za vsa hm eljišča in 
dati recept za vse h m elja rje  hkra ti, je zelo težavno, 
da ne rečemo nemogoče. Zato bomo dali samo nekaj 
splošnih napotkov, da se bo lahko vsak posamezen 
hm eljar odločil za pravilno dozo um etnega gnoja v 
svojem hm eljišču.

Kdor je  dal zem ljo  v analizo, ta je  tako j dobil loč­
na navodila za tem eljno  zimsko in  dodatno poletno 
gnojenje. Vsem tistim  pa, ki zeml je niso d a li v analizo, 
tale splošna navodila. Da dosežemo na tisoč sadik 
400 kg pridelka, p o treb u je  tisoč rastlin  40 kg dušika, 
26 kg fosfora, 60 kg k a lija  in  122 kg apna. Te štev ilke 
povedo, koliko čistih h ran il po trebuje rastlina, ne pa. 
koliko um etnega gnoja. Vsako umetno gnojilo  v sebuje 
samo določen odstotek čistih gnojil, io je  dušika, fos­
fora, k a lija  in apna. Če to rej potrebujem o 40 kg d u ­
šika. apneno antonijski soliter (nitrogam onkal ali kal- 
kamon,salpeter) pa vsebuje ca. 20% dušika, je  razum ­
ljivo, da moramo pognojiti z 200 kg kalkam onsalpetra, 
če hočemo, da ho prišlo  na tisoč rastlin  40 kg čistega 
dušika. Če gnojim o s čilskim solitrom , se bo dvignila 
doza na 250 kg, k e r vsebuje soliter samo 16%. dušika.

Koliko um etnega gnoja doda tisti, ki je  gnojil letos

tudi s hlevskim  gnojem ? 100 q dobro p rip rav ljenega 
hlevskega gnoja vsebuje prib ližno 54 kg dušika, 25 kg 
fosfora, 70 kg k a lija  in  60 kg apna. Razen tega seveda 
vsebuje hlevski gnoj še organsko maso (1600kg) in 
od tod predragoceni hum us približno 800 kg. R aču­
namo, da  v prvem  letu rastline porabijo  okrog 50% 
h ran ljiv ih  snovi. Iz hlevskega gnoja dobijo to re j v 
prvem  letu rastline p r i tem eljitem  gnojen ju  27k g  d u ­
šika. 12 kg fosfora, 35 kg k a li ja  in  30 kg apna in  jim  
moramo tako dognojiti še s 13 kg dušika, 14 kg fosfora, 
26 kg k a lija , 62 kg apna. Iz teh  podatkov si lah k o  iz ra­
čunamo, da je  potrebno, če hočemo doseči zadovoljiv 
pridelek hm elja, dodati na 1000 s hlevskim  gnojem  do­
bro pognojenih sadik še prib ližno  70 kg apnenoam onij- 
skega so litra  (kalkam onsalpeter, nitroam onkal), 80 kg 
tomaževe žlindre ali superfosfata in 70kg 40% k a li­
jeve soli. V kolikih obrokih pa trosimo um etna gno­
jila?  P rak sa  je  pokazala, da je  dolbro zadel tisti, ki 
je  raztrosil um etni gnoj n a jm an j v treh  obrokih. Prvo 
tre tjin o  um etnega gno ja  potrosim o pred prvim  obdelo­
vanjem  s ku ltivatorjem , k i ga opravimo tako j, ko so 
hm eljevke postavljene ali žice napeljane. Umetna gno­
jila  že doma zmešamo in  jih  raztrosim o na široko, to 
se p rav i enakom erno po vsej površini, ne da  b i se ozi­
rali na sedeže. Na sadeže m oram o paziti to liko, d a  nam 
iie pada gnoj na zelene dele rastlin, ker povzroča po­
žig, zlasti, če je  hm elj m oker. H m eljne koreninice so 
razpredene po vsej površini in najenakom erneje jih  
pognojimo, če tud i gnoj razmečemo enakom erno po 
vsem hmeljišču.

N a jb o lje  b i bilo, da p rvo  obdelovanje hm elja  s k u l­
tivato rjem  (opravimo po dolgem in počez, seveda, k je r  
je  to mogoče. D okler hm eljni poganjki niso previsoki, 
ne napravim o s konjsko obdelavo nobene škode. S 
trak to rjem  pa obdelujem o po dolgem in počez le te ­
daj. če imamo nasajen hm elj v razdalji 2 X  2 m.

VARSTVO HMELJIŠČ V MAJU

A začetku meseca bodo m arsk ije delali težave v 
hm eljiščih bolhači. Z n jim i h itro  opravim o, če zap ra­
šimo hm elj z Bentoxom, Gamadinom  ali D ilidenom , in 
sicer tako, da porabimo na 1000 sadik 2—3 kg prahu. 
P rašen je  proti bolhačem zahteva sorazm erno malo na­
pora in m alo denarja, zato ga bomo oprav ili vsepovsod, 
k je r  bo potrebno. Če se napad  bolhačev zakasni, tako 
da pade v čas, ko že m oram o škropiti p ro ti perono­
spori. potem jih  uničimo tako, da dodamo bakrenem u 
apnu  ali D ithanu 2 dl L indan olja na 1001 škropiva.

P ro ti koncu m aja  je  včasih potrebno še šk rop ljen je  
pro ti listnim  ušem. Res je , da je  napad listn ih  uši, 
odkar tem eljito  čistimo sadno d rev je in to  ne samo 
pečkarje , am pak tudi košoičarje, slabši in včasih ne­
koliko kasnejši. Letos m oram o b iti zaradi uši pozorni. 
Imeli smo nam reč milo-zimo in zato utegne b iti napad 
nekoliko močnejši. P reglejm o nekoliko hm eljišča in 
opazujm o, v kakšn i m eri bodo mušice (krila te  uši, ki 
se izležejo iz zimskega jajčeca) priletele v hm elj. Š kro­
pimo navadno, ko je  nalet že končan. Le v prim eru 
močnega napada in če se nalet preveč zavleče, šk ro ­
pimo, čim opazimo prve svetle lise mane, k i jo  uši iz­
ločajo na gornji strani lista.

Rok šk rop ljen ja  je  posebno važen, k ad ar uporab­
ljam o kon tak tna škropiva, medtem ko pri sistem ikih 
ni čas toliko važen. K adar škropim o s 'k o n tak tn im i 
sredstvi (Lindan, Pantakan , Nikotinol in Parathion),



m oram o zadeti čas, ko je  nalet uši končan, uši ipa še 
niso povzročile hude škode. Če škropim o prezgodaj, 
bomo m orali šk ro p ljen je  km alu  ponoviti, če škropimo 
prepozno, smo že u trpeli škodo. S kon tak tn im i strupi 
m oram o hm eljišče tem eljito  poškropiti, paziti na to, 
da dobro zadenemo vsak  list, sicer se preživele uši 
h itro  razmnože in  potrebno je  drugo šk rop ljen je . Lažje 
je  delo  s sistemiki, k e r  zastrupe rastlinski sok in un i­
ču je jo  uši še po šk ro p ljen ju  od 10—60 dni. Koliko 
časa bo  tra ja l učinek škropiva, je  odvisno od stadija 
rastline, v katerem  smo jo  škropili in od sistem ika. ki 
smo ga uporabili. K adar škropim o s sistemiki, je  važno 
le, da ne zamudimo šk ro p ljen ja , na nalet pa  nam tudi 
ni treb a  paziti. P ri šk ro p ljen ju  se oziramo tud i na to, 
da p ride  zadostna količina škropiva na rastlino, ni pa 
potrebno, da zadenemo p rav  vsak listič.

P ri izb iri sredstev za škroplen je proti ušem se drži­
mo tegale prav ila : V hm eljiščih, k je r  imamo tud i po­
ja v  rdečega p ajka , uporabljam o sistemdke, k e r lindan- 
ska in DDT sredstva pospešujejo razvoj p a jk a . P roti 
ušem uporabljam o sredstva v naslednjih  koncen tra­
cijah: Lindan 0,2% (2 dl na 1001) P antakan  1% (1 liter 
na 1001), N ikotinol navadno 2%' koncen tracija  (21 na 
1001). Škropivo je  treba poskusiti na učinkovitost in 
fitoksičnost. Pripravim o si m anjšo količino škropiva 
in poškropimo nekaj hm eljevk. Ugotovimo učinek na 
uši in preverim o, če uporab ljena koncentracija ni po­
škodovala rastline. Fosforno 20 v 0,08 % (malo več kot 
'V4 dl na 1001), Parath ion  40 0.05% (0.5 dl na 1001), 
Systox 0.05% (0,5 dl na 100 1), M etasystox 0.1 % (l dl na

1001), T erra-Sytam  za zalivanje 1 dl 1% raztopine na 
sadež (1 lite r Terra-Sytana na 1001 vode).

P ro ti koncu meseca bomo verje tno  že m orali šk ro ­
piti p ro ti peronospori. Že konec m arca smo opazili v 
neka te rih  hm eljiščih kuštravce, zato bodimo v borb i 
proti peronospori dosledni. N a jp re j odstranimo vse 
kuštravce ko t p rve in  najvažnejše razširjevalce te za ­
hrb tne bolezni. Vse kuštravce uničimo. Ko smo to o p ra ­
vili, poškropim o pro ti koncu m aja  hmeljišča, da bomo 
preprečili eventualn i napad peronospore v začetku ju -  
j  unij a.

To šk ro p ljen je  proti peronospori je  zelo važno, p rv  č 
zato, k e r  z n jim  zmanjšamo nevarnost poznejšega m a­
sovnega nastopa péronospore, drugič pa zato, ker nam  
napad peronospore na  lis tju  začetkom  ju n ija ,  oslabi 
rastlino. S troški tega šk ro p ljen ja  so m ajhni. Na tisoč 
sadik ne porabim o v nobenem prim eru več k o t 200 l i ­
trov vode. Delo gre h itro  od rok, poraba goriva n i v e ­
lika, le tn a  am ortizacijska vsota pa ostane enaka, če 
škropim o en k ra t ali večkrat. Za prvo šk rop ljen je  p ro ti 
peronospori vzamemo 1 % b ak ren o  apno ali 0,25 % D i- 
thane. V nobenem  prim eru ne  zvišajm o koncentracije. 
Če je  vrem e deževno, šk ro p ljen je  ponovimo.

Še na neka j vas opozarjam o v mesecu m aju . Tu in 
tam  opazite v svojih  hm eljiščih, zlasti v neugodnem  
vremenu, blago obliko kodravosti (virusno bolezen), 
k i pa navadno z zboljšanjem  vrem enskih pogojev iz­
gine. P ro ti n je j se ne moremo b o riti s kemičnimi s red ­
stvi, m oram o pa obolele rastline zaznam ovati, da ne b i 
jem ali od teh  sadežev in tako vnesli bolezni v nove n a ­
sade. Še b o lje  pa je , če bolno rastlino izkopljem o in 
jo  dosadim o z zdravo.

Nekaj nasvetov za žičnice
Letošnjo zimo so v S avinjski dolini postavili nad 

sto hek ta rjev  novih žičnic. Žičnice si u tira jo  pot iv 
samo v državna hm eljišča, am pak tudi v hm eljišča 
privatnikov. Letos postav ljene žičnice so v glavnem  v 
redu in skrbno naprav ljene, vendar se bodo še poka­
zale razne napake, ki j ih  bo treba poleti odstran iti.

T ako  bo treba poglobiti sidra, ki so p rep litko  za­
kopana v zemljo, in sicer takoj, ko nam bo čas do­
puščal. V nekaterih  p rim erih  so se nam reč p ri nape­
n ja n ju  strešnega ogrodja na drugi stran i hm eljišča 
sidra dvignila. T aka s id ra  je  treb a  poglobiti na 150 cm 
izpod površine zemlje. Ko napenjam o, nam reč strešno 
ogrodje, se m ora p re j odtrgati 6 mm žica, k akor pa 
da potegne sidro iz zem lje.

D rugo, k a r moramo naprav iti v žičnicah, če še tega 
do sedaj nismo storili, j e  to, da pritrd im o podolžne 
žice, to so tiste, ki leže na% vsako vrsto hm elja  na 
počezno vezavo. Če je  žičnica še tako stabilno zgra­
jena in streha vodoravna, se vendar žice povesijo 
konec ju l ija  tudi do 50 cm, p ri slabi g radn ji pa  še celo 
več. Podolžnice zdrknejo  na sredino povprečnic, žice 
pa, na ka terih  je  napeljan  hm elj, se p rem aknejo  na 
naj nižja mesta. Posledice tega so lahko p rav  hude. 
Zgodi se nam, da ne m orem o s škropilnico med vrste 
in je  šk rop ljen je  onemogočeno. Gost neškropljen  hm elj 
močno napade peronospora in je  tako uničena vsa kva­
lite ta  hm elja. Pa ne samo to, hm elj, ki raste  v taki 
goščavi, nima dovolj sonca, zato ne dozori, obiram o 
medel in rahel hm elj b rez  barve.

K ar se tiče vodilnih žic, to je  teh, po k a terih  se 
spen ja hm elj, je  tudi treba reči razum ljivo besedo. 
Za naše hek tarske p ridelke hm elja in našim vrem en­
skim pogojehi ne ustreza v nobenem prim eru motvoz, 
ne te ne one dim enzije. D ovolj je  bilo v tem pogledu

poizkusov ne samo v institu tsk ih  nasadih, am pak na 
vsem hm eljarskem  področju. T udi im pregnirani m o­
tvoz, k i ga je  lani preizkušal Inštitu t za hm eljarstvo, 
se ni obnesel. M anila vrvica (sisal-kanap 2I1) nam je  
dobavil Užarsko m onterski o b rt v Zagrebu. N apeljali 
•smo hm elj po neim pregnirani M anila-vrvici. ki pa je  
bila d v ak ra t predena in po M anila-vrvici, k i je  b ila  
im pregnirana s sredstvi:

1. K uprinol PO
2. K atransko olje
3. Po tak o  imenovanem m astnem  predivu.
Tsa tr i sredstva, ki smo j ih  preizkušali, niso dala 

zadovoljivih rezultatov. N ad 50% M anila-vrvice, im ­
pregnirane in neim pregnirane. se je  pred obiranjem  
potrgalo. Za napeljavo hm elja  uporabljam o žico, ki 
je  0,8 do 1 mm debela, če je  pridelek  hm elja na h e k ­
ta r  večji od 12 q. Žica, ki jo  napeljujem o, m ora b iti 
svetla in nezarjavela. P o rjave la  žica, ki smo jo  vskla- 
diščili na vlažnem prostoru, ne vzdrži do konca obi­
ranja.

Še nečesa ne smemo pozabiti! M arsikje smo posta­
vili žičnice pod električno om režje. Pravilno je  po­
stav ljeno  tisto ogrodje, pri katerem  je  razdalja  2,5 m 
od električnega voda do višine žičnice. O pozarjam o 
vse: n ik ar ne m erite sami razdalje, k er je  to m erje n je  
za nepoučene lju d i smrtno nevarno. To delo m orajo 
op rav iti samo za to pooblaščene osebe, uslužbenci DES. 
Za vse nepravilno postavljene žičnice in m orebitne po­
sledice, ki bi nastale zaradi m orebitnega k ra tkega s ti­
ka. odgovarja jo  lastniki hm eljišč. N ajbo lje  je , da se 
vsi p rizadeti obrnete pravočasno na ra jonske m onterje 
te r se z n jim i posvetujete. Le tako  boste pravočasno 
preprečili m orebitne katastrofe.



Ivan  Kronovšek: m

Letos pa več previdnosti z dušikom
P ri lanskem  prevzem u hm elja  se je  m arsikateri 

hm eljar začudil. Ko so m u določali kakovost pridelka, 
ni posebno ugovarja l. Začudila pa ga je  ugotovljena 
količina. P ričakoval je  večjo težo.

V erjetno so se v si takšni sami pri sebi spraševali 
za vzrok. In na jb rže  so b ili le redki, ki so ga že tak ra t 
Ugotovili. Kdo pa je  napako dognal že tedaj ali pa tudi 
pozneje, je  sam sebi p riznal: hm elj sem pregnojil z 
dušikom! V naprej bo zatorej treba več previdnosti!

Č eprav smo o um etnih  gnojilih  že veliko napisali 
in povedali, bomo m orali še in še. To niso m ale stvari. 
H m eljarji izdajo za um etna gnojila velike vsote, č e ­
p rav  so deležni popusta  v oblik i regresa. Zato b i ne 
smelo b iti nobenem u vseeno, kakšna um etna gnojila 
ho kupoval in, k ak o  jih  bo uporablja l. O d tega je  
nam reč odvisen učinek, oz. uspeh. Ne bomo dosegli 
veliko, če j ih  bomo- trosili premalo. Odveč pa b i bilo 
uporab lja ti p revelike količine. V tak ih  p rim erih  brez 
potrebe zapravljam o. Vedeti je  nam reč treba, da je  
smiselno, če uporabljam o um etna gnojila le kot do­
datek, ne pa kot tem eljno  gnojilo. Zemlji, k i je  nismo 
pognojili s hlevskim  gnojem , ali ki sicer ni v stari 
moči, tudi um etna gno jila  ne bodo kaj več pripomogla 
O tem so že zdavnaj p repričani mnogi naši hm eljarji.

Torej kako? Znana stvar je, da dajem o še vedno 
preveliko prednost dušičnim  gnojilom. Po e-ni strani 
je  to razum ljivo. O m enjena gnojila , oz. n jihov  'u č i­
nek, je  najbo lj viden. Tir, p rav  to zavaja  mnoge 
da jim  je  dušik na jbo lj p rilju b ljen . Kako tudi 
ne? Dušična gnojila vplivajo prvenstveno na rast. Z 
dušikom pognojena rastlina začne bu jno  rasti, barva 
,se ji  h itro  sprem eni iz rumene, oz. -svetlo zelene, v 
temno zeleno. Ta sprem em ba je  vidna še p re je , če je  
v zem lji dovolj vlage. D ušik  vpliva torej na rast, s tem 
pa tudi na količino.

K aj pa p rinaša  druga plat dušikovega vpliva? Če­
ravno je  takšna rastlina na zunaj lepa, je  v resnici 
puhla. Rastlina je  neodporna, s tem pa tudi dovzetna 
za -bolezen. Hm elj je  n. pr. b o lj občutljiv  za pero­
nosporo, krom pir za plesen, žito- napada r ja  in  polega, 
gomoljnice, n. p r. krom pir, -so podvržene gnilobi in 
podobno. Predvsem  pa vpliva dušik na zaka-snelost 
cvetenja, oz. zoritve. P rav  to pa pri p ridelovan ju  ve­
liko pomeni, posebno p ri nas, ki -smo navezani na dva 
letna pridelka. Ne samo, da nas p reg an ja  čas, tudi 
vreme nas često sili, da čim prej pospravimo- pridelke. 
Glede tega je  dušik  čin itelj, k i nam to zavira in p re ­
prečuje.

M orda bi lahko  ugotovili še en vzrok, da z du­
šikom čezmerno razpolagam o. D ušičnatih  gnojil ne 
razlikujem o pravilno. Najčešće m enijo nekateri, da je  
dušično gnojilo  a-pneni dušik in zato le-tega štejejo  
pri uporabi. Pri tem pa pozabljajo , da je  še več vrst 
dušičnih gnojil, le drugačnih  imen. T udi vsebina du­
šika je  različna, različen je  prav  tako  tudi njihov 
učinek.

D andanes poznamo in lahko nabavljam o tale -du­
šična gnojila: apneni dušik, kalkam onsalpeter, nitro- 
m onkal in čilski soliter. O glejm o si j ih  malce!

Apneni dušik izdelujem o doma, vendar ga letos ni 
na razpolago. To um etno gnojilo  učinku je  dolgotrajno. 
Ob enkratnem  trošen ju  zaleže posevku oz. rastlin i za 
vso rastno dobo. Zato ga trosimo pozimi ali zgodaj 
spomladi. P ozneje ne pride več v poštev ozirom a lahko 
tudi slabo -deluj e. To njegovo lastnost pozna že večina

hm eljarjev . Vsebuje pa -dušik v obliki, k i se p re tv a rja  
iz ene v drugo, preden je  dostopen ko-t h ranilo  rastlini.

K alkam onsalpeter, n itrom onkal in čilski -soliter so 
gnojila , k i hitro  učinku jejo , -seveda, -če je  v zem lji 
dovolj vlage. P rvega uvažam o iz A vstrije, d rugega dz 
Ita lije . O ba učinku jeta  približno enako-. Kemično ju  
izdelu jejo  v tovarnah. K er se ob -dežju h itro  izpirata, 
zato je  prav, da  ju  trosim o večkrat.

Ci-lski soliter je  naravnega izvora. K opljejo  ga  v 
državi C ile v Južni^A m eriki in -ga od tam  uvažamo. 
V sebuje nekoliko m anjši odstotek -dušika, k ak o r -prej 
navedeni gnojili, vendar je  v tak i obliki, da delu je  
takoj.

Razen čilskega solitra vsebujejo  vsa -ostala dušična 
gnojila, k i smo j ih  omenili, tud i apno. Ta p a  je  -pri 
u ravnavan ju  kislosti zem lje velikega pomena.

D a nekoliko ponovimo. Zelo napačno m enijo to rej 
tisti, k i -smatrajo za »dušik« le apneni dušik in ,1-e tega 
upoštevajo p ri uporabi. D ruga dušična -gnojila, k i jim  
p rav ijo  »kaša«, pa p ridenejo  le za nameček. Zaradi 
tega -se velikokra t pripeti, če kom u očitamo preveliko 
uporabo dušika, da -se izgovarja, da je  trosil le m ajhno 
količino. P ri tem pa misli -samo na apneni dušik. Upo­
števati moramo, da je  treb a  -pod imenom dušik jem ati 
v ipoštev vsa gnojila, ki smo jih  navedli nekoliko po­
prej.

Kako r verno, zahteva rastlinstvo za svoj razvoj 
m nogotere hran ilne snovi. V glavnem  potrebuje poleg 
dušika še k a lij in  fosfor. Kot ka lijeva  gno jila  uporab­
ljam o k a lijevo  sol, kot fosforna pa Tomaževo žlindro 
in 'super,fosfat. K adar n. -pr. trosimo posevkom vsa tri 
gnojila, dušik, k a lij in fosfor, tedaj pravim o, da  smo 
izvedli polno gnojenje. R astlini smo dali vsa gnojila 
i n bo to re j dušik vplival na rast, kalij med drugim  na 
kakovost pridelka, fosfor pa v glavnem na cvetni na­
stavek. Že iz tega vidimo, da vsako gnojilo  po svoje 
učinkuje. To pa pove, da bi ne smelo m anjkati ne 
enega in ne drugega, če hočemo doseči večji in kak o ­
vostni pridelek. P rav  zarad i tega poudarjam o, da je  
zelo napačno, če uporabljam o preveč dušičnih in p re ­
malo k a lijev ih  in fosfornih gnojil. Takšnem u gno jen ju  
pravim o, da je  enostransko, k e r ne m-ore učinkovati 
popolno.

Č eprav  m orebiti ne bo najboljša , vendar pa kolikor 
toliko ustrezna tale prim erjava. Da b i bila -solata kot 
jed  dobra, mora b iti za naš okus n a jp re j posoljena, 
potem zabeljena -in nazadnje okisana. Ce m an jk a  le 
ena od navedenih stvari, z jed jo  ne bomo zadovoljni. 
N ikakor pa ne bi smelo m an jk a ti dveh stvari, recimo 
o lja  in kisa. Potem  bi n ihče ne mogel je s ti takšne 
solate.

N ekako tako bi p rim erja li um etna gnojila. Sol naj 
bo dušik, o lje  k a lij, k is pa  fosfor. Ce kateroko li od 
teh gno jil opustimo, je  narobe. Visa so po trebna in 
skupno tvo rijo  začimbo — popolno hrano za rast.

P a  še nekoliko ponadalju jm o -s prim erom  solate! 
Vsi vemo, da -so različne vrste solat glede začimbe pó 
svoje zahtevne. N ekatere je  treba bo lj posoliti, druge 
bolj zabeliti, tre tje  pa zopet bo lj okisati. E nako  je  pri 
rastlinah . Tudi te po svojem  bistvu niso enake in im a­
jo  v p reh ran i različne potrebe. Krom pir, pesa in ko­
ruza n. pr. po trebu je jo  več ka lija , žita, tra v e  in de­
te lje  pa  več fosforja. Tudi pri dušiku so razlike. Ta 
rastlina  ga potrebuje več, d ruga zopet m anj. Kakor 
vemo. je  tud i hm elj rastlina, ki zahteva precej dušika. 
Zato mu ga tudi moramo nuditi pravo mero. Nikoli -pa
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Naročeno 1.705.263 kg J ,222.600 kg 576.200 kg
Potrebujem o
za 1800 ha 1.914.250 kg 1,316.250 kg 1,235.250 kg
R azlika +  208.987 k g — 93.650 kg •— 659.050 kg

ne preveč, če hočemo, da bo obdržal v h ran i ravno­
težje, to se pravi, da ga ne bomo pregnali.

Mnogi h m elja rji pa im ajo  še vèdno to napako, da 
s>o z dušičnimi gnojili preveč radodarni. Poznamo jo  iz 
neštetih prim erov, poznamo pa jo  tudi iz d rug ih  virov.

Da bodo vsi h m elja rji o tem prepričani, bomo v pod­
krep itev  navedli nekaj podatkov. Zaradi tega priobču­
jemo seznam vrst in količin um etnih gnojil, k i so jih  
h m elja rji naročili p ri svojih km etijskih  zadrugah za 
leto 1957.

G orn je številke, k i se nanašajo  na celotno hm e­
ljarsko  področje (1.800 ha), so zelo zanimive. Kažejo 
nam, da nabavljam o in  trošimo preveč dušičnih a p re ­
malo k a lijev ih  in fosfornih gnojil. Ob tem seznamu so 
si h m elja rji preskrbeli 2.089 stotov dušičnih gnojil p re ­
več. Po drugi strani pa jim  bo m anjkalo 936 stotov 
fosfornih gnojil (Tomaževe ž lindre in superfosfata) in 
6.590 stotov kalijev ih  gnojil. R azlika je  tako očitna 
in velika, d a  bo prav, če bodo prizadeti hm elja rji o 
n je j razm išljali. Pa ne samo to! Napako naj bi tildi 
popravili! Največ dušičnih gnojil porabimo šele med 
rastjo. Zato je  še dovolj časa za p reudarek  in  za novo 
odločitev. V sekakor bo letos zelo umestna večja p re ­
vidnost p ri uporabi dušičnih gnojil!

Kaj je letos s kemičnimi sredstvi za varstvo hmeljišč?
V vseh povojnih letih  nismo mogli p resk rbeti k e ­

mičnih sredstev za varstvo hm eljišč »pravočasno, letos 
pa nam je  to prvič uspelo. Vsa povojna leta  se ne mo­
remo pohvaliti s tako  pravočasno dobavo kem ičnih 
sredstev  kot letos. Vsako sezono doslej smo im eli skrbi 
prav do zadnjega, ali bodo škropiva še prispela v p ra ­
vem času ali ne. Potrebno je  bilo nešteto urgenc in 
vsakovrstnih poti, da smo še za časa dobili pičlo od­
m erjena, za pridelek zdravega hm elja p rep o treb n a  
sredstva.

Letos je  vse drugače. K ar verje ti ne moremo, da 
im a »Hmezad« na zalogi že večino sredstev, ostala pa 
p ričaku je  v najk ra jšem  času, ker so avize za n jih  že 
dospele. Računamo, da bodo do 1. m aja vsa sredstva 
na zalogi; z zadovoljstvom  ugotavljam , da je  to tisti 
rok, k i smo si ga želeli, in pričakujem o, da bo  odslej 
naprej dobava domačih in uvoženih kem ičnih sredstev 
za varstvo hm eljišč vedno opravljena do 1. m aja kot 
letos.

Xo, poglejmo, kaj vse si lahko preskrb im o pri 
Hmezadu«? N ajp rej o sredstvih proti peronospori. Le­

tos ima »Hmezad« dovolj bakrenega apna v pločevi­
nastih sodih po 50 kg nasutega ali pa v vrečicah po 
J kg, dalje  ima zaboje po 60 kg z vrečicami po 5 in po 
30 kg. P rvič v tem času razpolagamo že z vso količino 
naročenega bakrenega apna. P re jšn ja  le ta  smo dobi­
vali bakreno apno v m alih kontigentih in zadn ja  dva 
»ta navadno prispela v času o b iran ja  hm elja  ali pa 
celo še pozneje.

Poleg bakrenega apna razpolagamo za šk ro p ljen je  
proti peronospori z D ithanom , k r  ga »lahko nabavim o 
p rav  tako pri »Hmezadu«. P ro d aja jo  ga v sodih po 20. 
50 in 90 kg. Nabavimo si lahko tudi Lirotan pri Agro­
tehn ik i in  K m etijskem  m agazinu.

Lirotan je  za nas novo ime med zaščitnimi sredstvi. 
Lirotan je  podobno sredstvo kot D ithan in ga uporab­
ljam o na isti način in po istih  koncentracijah . Ce bi 
torej zm anjkalo pri »Hmezadu« ali pri km etijsk ih  za­
drugah  D ithana, potem bomo uporablja li za šk ro p lje ­
nje proti peronospori L irotan.

Kaj bomo letos naročili za naša hm eljišča za škrop­
ljen je  proti peronospori? Svetujem o vam, da  nabavite 
za polovico škropljen j bakreno  apno, za polovico pa 
D ithan. V ečkrat smo že poudarili, da je  po naših iz­
k u šn jah  n a jbo lje  b ak ren a  in organsko fungicidna 
sredstva proti peronospori kom binirati med seboj.

Prvo šk ro p ljen je  opravimo z bakrenim  apnom, po cve­
tenj u pa  škropim o z Dithanom. Ce smo rok za šk ro p ­
ljen je  pro ti peronospori zamudili, svetujem o šk ro p lje ­
nje z D ithanom . k e r ta delu je  h itre je  od bak ren ih  
sredstev. T udi km etijske zadruge naj p ri naročan ju  
sredstev proti peronospori upoštevajo nasvet, d a  je  
najbo lje , če bak rena sredstva in D ithan med seboj 
kom biniram o; ker je  za D ithan potrebna š tirik ra t n iž ja  
koncentracija , naj bo razm erje  med naročenim b ak re ­
nim apnom  in Dithanom  4 : 1.

Istočasno opozarjam o zadruge, da lahko naroče p ri 
Hmezadu« tudi m odro galico, za šk rop ljen je  hm eljišč 

tistih hm elja rjev , ki to žele. Za druge k u ltu re  sv e tu ­
jemo takole: Za poletno šk ro p ljen je  sadovnjakov up o ­
rab ljam o D ithan  ali Gosan in ne bakren ih  sredstev. 
Za šk ro p ljen je  k rom pirja  p ro ti fitoftori vzamemo b a ­
kreno apno ali D ithan, zvišamo pa navadno koncentra­
cijo pri bakrenem  apnu na 1.5 % (1,5 kg na 100 litrov), 
za D ithan pa na 0,3% (30 d kg  na 100 litrov), za šk ro p ­
ljen je  vinogradov proti peronospori naročamo m odro 
galico in D ithan in sicer uporabljam o za šk ro p ljen je  
pred cvetjem  in v cvet D ithan. po cveten ju  pa modro 
galico.

\ se zadruge, drž. posestva in h m elja rji, pohitite z 
naročili sredstev proti peronospori, m aj je  že tu in z 
njim prvo šk rop ljen je  proti peronospori.

KAJ JE S SREDSTVI PRO TI RDEČEMU PAJKU?
Proti rdečem u p a jk u  že ima ali pa bo v kratkem  

imel Hmezad na zalogi Terra-Sytam . Systox, M eta- 
si, s tox in sredstvo, ki d e lu je  v prv i vrsti na ja jčeca  
— nestrupeni Tedion. Pri H m ezadu lahko dobite tud i 
P arathion in Fosferno.

Kot je  znano, so sistem iki zlasti Terra-Sytam  iti 
Systox izredno strupeni in smo letos prav tako k o t 
vsako leto m orali na Zvezno upravo za varstvo rastlin  
v Beogradu poslati garancijsko  izjavo za n jih  p ra ­
vilno uporabo. Letos bomo tako kot doslej d ržali ta 
sredstva pod strogo kontrolo.

K m etijske zadruge in državna posestva naj pošljejo  
čim prej naročila za sistemična sredstva Hmezadu. Ia  
bo naročila zbral in skupno z Inštitutom  za hm eljar­
stvo naredil razdelilnik. Zadruge bomo obvestili, kd a j 
naj sredstva dvignejo. Pri prevzem u mora biti navzoč 
tisti uslužbenec ali član zadruge, navadno zaščitni re-



ferent, ki bo za pravilno uporabo sredstev v zadrugi 
odgovarjal. Na in štitu tu  jbo dobil nakazilo, s katerim  
bo dvignil sredstvo p ri Hmezadu. Poleg' nakazila bo 
dobil vsa potrebna navodila, letake, kako se varujem o 
pred strupenim i sredstvi, in bo podpisal izjavo, da je  
bil o strupenosti sredstev  poučen in  da b o  pazil na to, 
da se bo ipo p re je tih  navodilih  šk rop ljen je  oz. zali­
van je  tudi opravilo. Vsa strupena sredstva m orajo za­
d ruge vskladiščiti v posebnih bunkerjih , če pa to ni 
mogoče, ipa vsaj v  om arah pod ključem , vendar pa ne 
v skladiščih z ostalim i sredstvi. Kom isija KPPZ iz 
Žalca isi bo ogledala prostore, ki so nam enjen i za 
skladišče strupenih  sredstev  in jih  je  treb a  v ta na­
men že sedaj priprav iti.

Zalivanje s Terra-Sytom  se bo izvedlo pod nadzor­
stvom zaščitnega re feren ta  samo v tistih  zadrugah, 
k je r  je  služba za varstvo rastlin  dobro vpeljana, v 
ostalih  zadrugah p a  bodo lahko zalivali samo pod nad­
zorstvom osebja- iz oddelka za varstvo rastlin  p ri In ­
štitu tu  za hm eljarstvo. Tudi po tistih  zadrugah, k je r  
bodo zalivali s Terra-Sytam om  s svojini zaščitnim  re­
ferentom, bo inštitu t stalno kon tro liral zalivanje in 
prazne kan te  Terra-Sytam a po skladiščih. Vsak za­
ščitni referen t bo nam reč dolžan vsak dan po kon­
čanem delu prazne kante od T erra-Sytam a odnesti 
nazaj v skladišče, tako  da bo možna kontro la  nad  tem 
izredno strupenim  sredstvom.

Terra-Sytam , Systox in M etasystox ho Hm ezad pro­
d a ja l v enolitrsk ih  kanticah. Za šk rop ljen je  uporab­
ljam o Systox v 0,05% koncentraciji (0,5 del na 1001), 
M etasytox v 0,1% koncentraciji (I dei na 1001). S 
Terra-Sytam om  pa zalivamo hm eljišča in sicer tako, 
da zlijemo na ipogrobane trte  sadeža hm eljne rastline 
Id e i  1% raztopine. Iz tega sledi, da za tre tira n je  1 ha

hm eljišča potrebujem o 1 lite r Systoxa ali 2 1 M etasy- 
stoxa a li 41 Terra-Sytam a.

M etasystox in Tedion lahko dobe km etijske za­
druge tud i za šk rop ljen je  pro ti rdečemu p a jk u  v sa~ 
dovn j akih.

Foisferno in Parathion uporabljam o v 0,05 do 0,08% 
koncentraciji. N ižja koncentracija velja za P aration  
40, v išja  pa za Parathion ali Fosferno 20.

Tedion uporabljam o v koncentraciji 0.15%) to je  
15dkg na 100 1) in deluje z razliko od ostalih sredstev 
samo proti rdečem u pajku , medtem ko Parath ion  de­
lu je  tud i pro ti ušem.

Razen navedenih Sredstev, k i j ih  uporabljam o za 
šk ro p ljen je  proti p a jk u  in ušem ima Hm ezad tudi 
L indan-olje, k i ga uporabljam o v 0,2% (2 del na 100 1) 
proti ušem, stenicam  in raznim  gosenicam.

Za zapraševanje hm eljišč proti bolhačem lahko k u ­
pimo p ri Hm ezadu Bentox, ki je  odlično in ceneno 
sredstvo. Potrebujem o ga od 2 do 3 kg za 1000 sadik. 
O pozarjam o vas. da ne smele uporab lja ti Bentoxa in 
Gam adina za zapraševanja rastlin, zlasti korenčka in 
gomoljev, to se pravi, da z n jim  ne smete prašiti k rom ­
p irja  p ro ti koloradskem u hrošču, ker dobe gomolji 
nep rije ten  duh, zaradi česar niso užitni niti za lju d i 
niti za živali.

Hm ezad ima na zalogi tud i Cymag, to je  sredstvo 
na bazi natrijevega cianamdda, k i ga uporabljam o za 
zap lin jan je  vo luharjev ih  rovov. Ko bodo v n a jk ra j­
šem času dogotovoljene p rip rave  za vpihanje Cymaga. 
bodo zadruge, ki im ajo izvežbane zaščitne referente, 
lahko sam e pri Hmezadu nabavile Cymag in  zap lin je­
vale rove voluharjev.

Inštitut za hmeljarstvo 
Žalec

O redni seji Evropskega biroja
za hmeljarstvo

Bila je v Strassbourgu v dneh od 13. do 15. aprila 1957. 
Delegat FLRJ, tov. Jože Jelovšek, član predsedstva EHB, 
se še ni niti dodobra spočil od naporne poti, ko se je že 
zglasil v našem uredništvu s svežnjem svojih zapiskov. 
Po krajši izmenjavi predlogov, sva se sporazumela za 
»izpovedno« obliko poročanja —  za intervju.

V p r a š a n j e :  Kakšen je bil pomen in uspeh le­
tošnje seje Evropskega biroja za hmeljarstvo (EHB)?

Odgovor: Pomena mi menda ni treba poudarja ti. 
K je r koli po svetu  p ridelu jejo  hm elj, k je r  koli se 
u k v a rja jo  s hm eljno trgovino in končno, povsod, k je r  
p ijejo  pivo — to pa je  domala ves svet — dandanes 
p rav  dobro vedo, da je  p rav  EHB tisti forum, k je r  si 
sleherna država, tak o  ali drugače povezana s proiz­
vodnjo hm elja, nabere  prepotrebne inform acije, ki ji 
omogočajo lažjo  o rien tac ijo  in pravočasne ukrepe v 
n jen  prid. Države, ki so bile doslej še izven EHB. se 
v k ljuču je jo  druga za drugo. CSB se je  v k lju č ila  lani. 
ZDA se nam eravajo  letos — organizirale so nam reč 
svoj H m eljarsk i odbor. EHB pa bo povabil uradno še 
Poljsko in Sovjetsko zvezo. Tako bodo v EHB kaj 
km alu združene vse pom em bnejše pridelovalke hm e­
lja. S tem bomo dosegli ko likor toliko sporazum no re ­
ševanje najvažnejših  vprašanj v hm eljarstvu  po vsem 
svetu, iskrenejše in tesnejše sodelovanje in objektiv- 
nejša poročila. Da, p rav  objektivna poročila, n. pr. 
o predvidenih  količinah hm eljne proizvodnje, o zm anj­
ševanju  oz. večan ju  hm eljnih površin, omogočajo 
ustrezno fo rm iran je  cen še pred sezono. Že lani je  EHB

mnogo prispeval stabilizaciji cen, ker je  zbral p ravo­
časno precej natančne ocene lanskega p ridelka  in po­
datke o večanju po trošnje p iva po svetu.

V p r a š a n j e :  Ali so poročila objektivna?
Odgovor: Odgovor je  malce težaven. Docela um ­

ljivo je, da se  na vso številke ni moč. povsem zanesti 
in tu d i nadzorstvo je  prak tično  neizvedljivo. Marsi- 
kak  delegat poroča za svojo  deželo najm an j — p re ­
vidno. K onkurenca pač zahteva igro z neodkritim i 
kartam i, hm elj je  borzno, blago, ‘borza pa ne pozna 
ozirov in usm iljenja.

V p r a š a n j e :  Kaj so poročali delegati držav, 
najpomembnejših pridelovalk hmelja?

Odgovor: Zahodna N em čija bo povečala letos svoje 
hm eljne površine za 550 ha (doseči želi spet površino 
iz leta 1953, t. j. 8200ha), B elgija za 30 in Španija za 
150 ha. Angleški delegat se o tem sploh ni izjavil. V 
A m eriki ‘bodo sicer povečali površine, vendar — šte­
vilo ha b a je  še ni znano. CSR za letos ne bo sprem i­
n ja la  svojih  površin, pač pa je  že začela z rad ikalno  
obnovo, letno najm anj po 200 lia. N jeni nasadi so nam ­
reč s ta r i celo nad 40 le t in že domala povsem izčrpani. 
Češki p ridelek  na ha je  prib ližno samo 500 kg. Poleg 
obnove bodo na Češkem uporabili še letos v m ehaniza­
ciji hm eljne proizvodnje vse izsledke tehnične znano­
sti. F ran c ija  bo tudi povečala svoje površine, števila 
ha pa ne pove. Zanimivo je  dejstvo, da v F ran c iji ni 
dovolj delovne moči. Zavoljo tega F ran c ija  povečanju 
svojih  hm eljn ih  površin sploh ni kos. D a je  tem u res 
tako, mi dokazuje razgovor z nekim  francoskim  lune-



■ljarjem po seji. Le-ta m i je  povedal, da obdelujejo  v 
F ran c iji 30 ba kvečjem u 2—3 starejše delovne moči. 
M ehanična obdelava je  to re j neogibna. K m etje večidel 
že opuščajo go jitev  po več ku ltu r, om eju je jo  se na 
m onokulture, predvsem  na industrijske rastline, t. j. 
s ladkorno peso, koruzo, pšenico itd.

V p r a š a n j e :  Kaj je  najbolj značilno v poročilih 
na letošnji seji EHB?

Odgovor: Skoraj vsi d rug  drugemu odsvetujejo  po­
večanje hm eljn ih  površin, medtem ko je  sicer splošno 
znano, da žele povsod izkoristiti sedanjo dobro kon­
ju n k tu ro , k a r pa je  moč n a jbo lj prav z novim i površi­
nami. M orda vpliva na  težn je  za čim večjim i zalogami 
hm elja  se vedno nerazvozlana napetost v svetu, če­
ravno je  m ir skora j že izven vsake nevarnosti.

V p r a š a n j e :  Kaj je  poročala naša država?
Odgovor: Kot delegat FLRJ sem poročal, da smo 

im eli lani v Sloveniji 1800 ha, v Bački pa 355 ha in  da 
nam eravam o letos v S loveniji nasaditi hm elj na novih 
200 ha, v Bački pa n a  prib ližno 45 ha; da borno torej 
letos povečali naša hm eljišča od lanskih 2155 ha na 
2400 ha v letu 1957. O 'količinah in kakovosti lanskega 
našega p ridelka  sem poročal natančno po naši u radni 
statistik i.

Na k ra tk o  sem orisal lansko p rodajo  in cene.
Tudi o naših  načrtih  za letos in o že opravljenih  

spom ladanskih delih sem govoril, o povečanju površin 
z žičnicami, o zadovoljivih nabavah hm elj evk, um et­
nih gnojil in zaščitnih sredstev. Povedal sem, da smo 
im eli milo zimo, da j e  b il februar brez zna tne jših  pa­
davin, o močnejšem d ež ju  v začetku ap rila  in o ugod­
nem  vremenu, k i je  vzrok, da se je  pri nas začela vege­
tac ija  približno 14 dni p re j kot lani in končno, da  
pričakujem o letos p rav  zaradi m ilejše zime močnejše 
napade škodljivcev, sk ra tk a , da  smo se za letošnjo se­
zono odlično p rip rav ili te r  d a  upam o ob k o ličk a j ugod­
nem  vrem enu tud i letos n a  kakovostno in  količinsko 
dober pridelek.

V p r a š a n j e :  To pomeni, da FLRJ poroča vse in 
brez zavijanj?

Odgovor: Razum ljivo! Nam ni treba n iti da se hva­
limo, sa j nam splošno p riznavajo  našo odlično organi­
zacijo. Zanjo se vsi močno zanim ajo in odkritosrčno 
povedo, da b i nas p rav  rad i posnemali, pa jim  njihov 
gospodarski sistem onemogoča.

Na splošno je  ču titi nek ak  s trah  pred povečanjem  
površin  p ri nas in  na Češkem. Zlasti se tega bo ji Za­
hodna Nemčija, ki ne b i potem tako  z lahka mogla 
ustrezno vnovčevati sv o jih  pridelkov.

U re jene razm ere v hm eljn i proizvodnji p ri nas 
vznem irja jo  h m elja rje  n a  zahodu. Dobro vedo, da pri 
nas s k rep itv ijo  družbenih  fondov posredno krepim o 
slehernega posam eznega p ro izvajalca hm elja.

V p r a š a n j e :  Morda še kakšne posebnosti iz te 
ali one države?

Odgovor: Zahodna N em čija, B elgija in  F ran c ija  se 
gospodarsko čedalje  tesneje  povezujejo, v načrtu  je  
odprava carin, k a r bi pomenilo p recejšn jo  nevarnost 
za Belgijo od stran i F ran c ije  in  Zahodne Nemčije. 
B elg ija  se zavoljo tega na vso moč zavzem a, da bi 
svoj hm elj še vnaprej zaščitila s carino. Važno je  n. pr. 
tud i dejstvo, da je  Zahodna N em čija prodala ves osta­
nek  lanskega p rid e lk a  Vzhodni Nemčiji, sama pa je  
ostala domala brez zalog. Če k  tem u prištejem o še če­
d a lje  večjo potrošnjo piva, tedaj trdnost cen za hm elj 
v b ližn ji prihodnosti n i v n ikakršn i nevarnosti.

Že zdaj je  živahna tekm a za predprodajo  hm elja. 
Le F ran c ija  in B elgija s ta  prodali m anjše količine, 
povsod drugod — čakajo! Mnoge je  lanska hitrost gle­
de tega močno poučila.

Se nekaka pomembna zanimivost. A m erika je  po n u ­
dila Španiji svoj hm elj in s icer svoja dva za en špan ­
ski kilogram . Ni nam  treba k a j bolj naprezati možgan. 
Španija naj vnovči am eriške velike količine hm elja na 
evropskem  trgu  — kot svoje!

V p r a š a n j e :  Ali so v Strassbourgu spregovorili 
tudi izvedenci za hmeljno proizvodnjo?

Odgovor: Da, pa še p rav  posebno važno je  poročilo 
o novi hm eljn i bolezni, ki je  p ri nas še ne poznamo, 
o »loveneloisti« (W elkkrankheit). O dkrili so jo  n a jp re j 
v A ngliji. Hm elj je  bil zdrav,- k a r je  bilo le moč že­
leti, toda samo do cvetja. T ak ra t pa je  — iz doslej 
nepojasnjenih  vzrokov -— začela rastlina h irati, odm i­
rati, o storžkih  n i bilo  n iti sledu. S trokovnjaki z a tr ju ­
jejo , da je  ta  bolezen zelo verje tno  posledica čezm erne 
uporabe um etnih gnojil, predvsem  dušika. Rastlina od­
poveduje zavoljo presiljevan ja . V Zahodni N em čiji so 
imeli lani že 80 ha tako obolelih hmeljišč, zato n jihovi 
strokovn jak i na vso moč h itijo  v svojih inštitu tih  z za­
devnimi raziskovanji.

Naš Inštitu t za hm eljarstvo bo prav tako m oral 
proučiti to  bolezen in pravočasno sprožiti vse potrebno 
da se ta  bolezen ne bo p ri nas pojavila, oziroma, da 
bomo nan jo  vsestransko p rip rav ljen i.

V p r a š a n j e :  Ali je  moč, tov. Jelovšek, iz poročil 
letošnje redne seje EHB v Strassbourgu, zaključiti kaj 
natančnejšega o prognozi za letos?

Odgovor: Vsekakor! Pom em bnejših zalog ni n i­
k jer, večina svetovnih firm  b o lu je  na »kupovalni 
mrzlici«. Želi si vnaprej zagotoviti še večje količine 
od lanskih . Potrošn ja piva raste, to rej . ..? S trahu  pTed 
kakšnim  vsaj ne občutnejšim  padanjem  p rodajn ih  cen 
ne m ore biti! Za nas pa to isploh ne p ride v poštev, saj 
našim h m eljarjem  zagotavlja država že po svojem go­
spodarskem  sistemu n a jm an j povrnitev  vseh p ridelo ­
valnih storitev  in  ustrezno, p lačilo  za delo, razen tega 
pa so p rip rav ljen e  za uspešnejše hm elja rje  znatne 
stim ulacije.

N ekaj pa m oram  še poudariti, čeravno vem, da se 
tega naši h m e lja rji večidel že dobro zavedajo. P r i  ce­
nah za hm elj bo zlasti letos odločala kakovost! Zelo 
verje tno  bodo povsod precej več nasadili novega h m e­
lja, k o t so iporočali. Zavoljo tega se m orajo naši hm e­
l ja r j i  še b o lj kot doslej tru d iti za boljšo  kakovost.

Povsod po svetu so že oprav ili pomladna dela, to ­
varne zaščitnih sredstev  p r ire ja jo  poučne sem inarje 
z vsemi potrebnim i dem onstracijam i. Vsi tovarn išk i in 
državni s trokovn jak i so v hmeljiščih.

T ako  je  drugod po svetu. Lahko pa smo ponosni, da 
je  sav in jsk i hm eljar na jm an j p rav  tako priden kot 
so d rugje. Še več! Savinjski golding bo še vnaprej p rav  
zaradi vsestranske postrežbe od naših hm eljarjev  p re ­
kašal vse svoje sicer zelo nevarne konkurente na sv e­
tovnem trgu.

Za zak ljuček  m orda še tole: Leta 1959 bo kongres 
vseh d ržav  — pridelovalk hm elja, ki so vk lju čen e  v 
EHB. spet p ri nas. (Letos bo v Miinchenu). D otlej pa 
moramo vsekakor uresničiti vse, k a r smo si začrtali za 
dvig hm eljarstva  p r i  nas. Svetovnega ugleda, k i ga 
nesporno uživamo, ne smemo več izgubiti, narobe še 
več ko t doslej moramo pokazati!

Jože Jelovšek in Jaka Slokan



Ing. Stane Marovt:

Pravočasna košnja in pravilno sušenje - 
več mleka, več mesa!

V celjskem  o k ra ju , približno tako tudi na področju 
Poslovne zveze Žalec, zavzem ajo travnik,i okrog 53% 
vse obdelovalne površine. Travnikov je  to re j več kot 
skupaj n jiv , sadovnjakov, vinogradov in vrtov, Nad 
tem  dejstvom  b i se m orali resneje zamisliti, posebno 
še ob ugotovitvi, da p ra v  na travnikih, n a  tako veli­
k ih  površinah, ne moremo b iti zadovoljni is pridelki, 
še m anj pa  is kvaliteto  m rve. M rva in tra v a  s travn i­
kov sestav lja  še vedno 75% (55% v suhem, 20% pa v 
presnem  stanju) vse k rm e za našo živinorejo. Zato se 
ne smemo čuditi povprečno nizkem u številu  živine, še 
m anj p a  slabi proizvodnosti. Izbo ljšan je živinoreje 
m oram o g ledati le s stališča travništva: p ridela ti več 
in boljšo mrvo!

O tem, kak o  m orem o povečati p ridelke in s tem 
že posredno vplivati tu d i na kakovost, smo že veliko 
pisali in še bomo. T a sestavek je  nam enjen le vpra­
šan ju , kako  obdržati čim več h ran ljiv ih  snovi v trav i 
in m rvi s tak ih  travn ikov , kakršne tren u tn o  imamo.

O dgovor je  k a j  p reprost: pravočasno moramo ko­
siti in p rav ilne je  posušiti! Toda s tem  je  združenih 
precej težav in predsodkov, k i j ih  bomo v tem se­
stavku  skušali odstraniti, da bi končno naši km etovalci 
le uvideli n u jn o st teh  dveh ukrepov in  tak o  izboljšali 
k rm ne pogoje za našo živinorejo.

Za uvod poglejm o zanim iv pokazatelj, kako  velike 
so razlike v proizvodnosti k ra v  pri sicer količinsko 
enakem  krm nem  obroku, vendar z različno kvaliteto  
mrve.
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Slabega
sena 37,5 30 7,5 1,5

Dobrega
sena 75 30 45 9

Otave
O dličnega

90 30 60 12

sena 120 30 90 18

Vsebina obroka je  računana le na količino b e lja ­
kovin, ki j ih  p rav  v naših k rm nih  obrok ih  vedno p ri­
m anjkuje. D ovolj beljakov in  v k rm i je  predpogoj za 
proizvodnjo m leka in rast m lade živine!

G ornji p rim er nam  nazorno govori, kako  odločno 
bi se m orali tolči za p ridelovan je kvalite tnejše  mrve.

Navedene razlike v  kv alite ti m rve so posledica iz­
vedenih ali izpuščenih kom pleksnih agrotehničnih 
ukrepov s stalnim i in klim atskim i pogoji hk ra ti. Toda 
vedite, včasih celo odločilno vplivata na kvaliteto  p r i­
delane m rve pravočasna košn ja in pravilno sušenje.

Ta zad n ja  trd itev  bo najbo lj velja la  za hm eljarsko  
področje. Ugotavljam o namreč, da se p rid e lk i s  trav n i­
kov količinsko dvigajo  (večja in p rav ilne jša  uporaba 
um etnih gnojil), ne moremo pa opaziti še težnje, da hi

ohran ili kvaliteto  krm e. Prepozno kosimo in n ep ra­
vilno sušimo. Vzroke za to moramo isk a ti v prem aleni 
upoštevanju  ali nepoznavanju  koristi pravočasne koš­
n je  in prav ilnega sušenja, delno pa v p reobrem en je­
nosti h m elja rjev  z delom v hm eljiščih v času d ò  sedaj 
norm alne košnje.

D a, zaradi neupoštevanja ali neupoznavanja k o ri­
sti pravočasne košnje na kvalite to  m rve, košnjo rad i 
odlagamo, dostikrat pa jo  vrem e še b o lj zavleče. C e­
sto je  vzrok tudi delo v hm eljiščih, ki jim  m ora ve lja ti 
naša p rv a  skrb, toda delovno silo b i lahko  razbrem e­
nili s  sušenjem  na sušilih ali na napravah. Sam a koš­
nja ne bo ovira. Mogoče bo tu d i izboljšanje travnikov  
vplivalo na  večjo možnost pravočasne košnje, k e r se 
na b o ljš ih  travn ik ih  pom akne čas košnje nazaj, v  d ru ­
go polovico m aja, to re j v čas, k a  še ne začnemo škro­
piti hm eljišč, k a r zahteva veliko zaposlitev delovne 
sile. — T rud iti hi se pač m orali, da čim prej odstran i­
mo o b jek tiv n e  in sub jek tivne ovire in da opravim o 
pravočasno košnjo, travo p a  pravilno sušimo.

K akšne so koristi in vpliv  pravočasne košn je na 
kvaliteto  m rve? Ko se trav e  obraščajo, je  n jih o v a  or­
ganska snov (hranilne snovi) večidel iz beljakov in  in 
delno iz oglikovih vodanov (škrob, sladkor). Proti 
koncu rasne dobe in v la ten ju  trav  še p rev lad u je jo  be­
ljak o v in e  in  škrob ter sladkor v p rebav ljiv i obliki. 
P ri poznejših  rastn ih  dobah (cvetenje, zorenje) te 
glavne h ran ilne  snovi začen ja jo  h itro  sprem injati svo­
jo  obliko, to je  prebavljivost, vlakna, k i so še do hi­
ten ja  lahko p rebav ljiva , pa  pozneje trd ijo , lesen ijo  in 
so čedalje  teže prebavljiva . Tako n. pr. p ri pasji trav i 
poleg zm anjšanja beljakov in  od dobe la ten ja  v dozore­
vanje se posebno močno zniža prebavljivost teh snovi, 
in s icer od 79% prebav ljivosti v  la ten ju  na 36% v  do­
zorevanju. Enako ko t za beljakovine velja  tud i za 
druge h ran ilne  snovi. Tako p r i  pasji travi, podobno se 
dogaja p r i vseh travah  oz. p ri krm nih rastlinah, k i se­
s tav lja jo  rušo.

P ri košn ji v različni dobi rasti dobimo tele  količine 
surovih p rebav ljiv ih  in neprebavljiv ih , h ran iln ih  
snovi :

Preglednica II

V 1 kg susine zelenja je surovih
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Ko se rastline raz ­
raščajo 22,5 4,1 38,0 18,0

Ko la tijo 21,0 3,3 40,0 22,0
Preden cveto 17,8 4.6 42.0 24,0
Pro ti koncu cvetenja 15,5 5,5 44,5 26,0
Ko so odcvetele 12,9 45 50,0 27,8
Ko so ostare le 10,4 3,2 47,0 30,8

S topn ja  prebavljivosti pa se v trav i m enja z dobo 
starosti takole:



Preglednica III

S topnja prebav ljivosti surovih hran. snovi
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Zelene 82 68 83 78
Ko se razraščajo 80 66 80 75
Ko latijo 75 65 78 71
Ko cveto 70 60 76 68
Ko zore 68 63 72 60

S staran jem  trav  se to re j ne zm anjšu je  samo ko li­
č ina h ran iln ih  snovi, am pak tu d i n jihova p reb av lji­
vost, to re j dvojna izguba. Zato dobimo p r i  enaki k o li­
čin i m rve, vendar različne kvalite te  tako  zelo različni 
učinek  v proizvodnosti.

Poglejm o si še, ko liko  pridelam o skupno na 1 ha 
povprečno dobrega trav n ik a  h ran iln ih  snovi pri razni 
dobi košnje:

P reg lednica IV
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R azraščenju 120 2400 384 1584 5900
L aten ju 145 3625 333 1810 500 0
C veten ju 156 4212 187 1480 2900
Z oren ju  rastlin 160 5600 . 96 1072 1500

P rim erja jte  količine v dobi la ten ja  in  zoren ja ra s t­
lin, čep rav  se p ride lek  količinsko zaznavno ni povečal.

Iz vsega navedeneiga zaključujem o:
1. V ažnejših h ran iln ih  snovi je  razm erom a več v 

m ladih  rastlinah  kot pa v starih .
2. P rebavljivost h ran iln ih  snovi je  mnogo večja v. 

m ladih  ko t v s ta re jš ih  rastlinah.
3. Poleg dobre k v alite te  pridelam o tu d i kvantiteto , 

če določimo čas ko šn je  med laten jem  in cvetenjem  
k rm n ih  rastlin, ki sestav lja jo  rušo.

T ore j čas košnje bomo določili na naših  travnikih  
m ed latenjem  in  cveten jem  trav.

K er pa vemo. da vse trave in druge k rm n e  rastline 
na  trav n ik u  ne la tijo  in  cvetijo istočasno, enako tudi 
ne na vseh trav n ik ih  in  košenicah. Zato se moramo 
om ejiti p r i določanju  časa košnje, le na eno ali dve 
v rsti trav, k i so n a jb o lj razširjen i v ruši. N. pr. na 
naših  travn ik ih  sta zelo razširjen i pasja trav a  in fran ­
coska pahovka, ki v e lja ta  za zgodnejši trav i. Vsi jih  
poznam o. Čas košn je bomo mogoče lahko  določili že 
po en i ali d rugi ali pa -po obeh in sicer tak ra t, ko ti 
dve trav i začneta cveteti. Večina drugih  trav  je  tedaj 
že v polnem  la ten ju . Čas košnje ho prav ilen . V naših 
k lim atsk ih  pogojih je  čas košnje na b o ljš ih  travnik ih  
cd  20. do 23. m aja, na slabših pa prve dni ju n ija .

Poleg om enjenega vpliva pravočasne košn je  na k v a­
lite to  mrve, ima zgodn ja  košn ja še vrsto  pozitivnih 
posledic:

1. N ajm očnejši je  u k rep  za un ičevanje plevela, ki 
ga je  žal še mnogo na naših travn ik ih . Z zgodnjo koš­
n jo  preprečim o zoren je in zasejavan je  plevelov.

2. Vplivamo ugodno: na razraščanje nizkih trav , k i 
op lem en ju je jo  sestav- ruše in večajo kvalite to  krm e. 
N izke trave k ro tijo  tudi bohotenje plevelov-.

3. V zgodnji košnji se ruša h itre je  obrašča, k a r  ji 
omogoča boljše p renašan je poletnih suš.

4. Z zgodnjo košnjo vplivam o na večji p ridelek  in 
zgodnejši odkos otave, k a r  je  za hm elja rje  zelo važno, 
k e r bodo kosili otavo p red  obiranjem  hm elja. Po zgo­
daj pokošeni otavi bo lepo zrasel še otavič; » trekijek«, 
ki nam  bo v septem bru dobrodošel za pašo, sveže k rm ­
ljen je  ali pa za siliran je .

(O sušenju v p rih o d n ji « tev ilk i »Hm eljarja«)

UVEDBA ENOTNIH ŠKAFOV ZA M ERJENJE 
HM ELJA ZA VSE HM ELJARSKO PO D R O Č JE
Slov enski h m elja rji so p ri m erjen ju  nabranega sve­

žega hm elja  uporab lja li ko t enoto škafe, k i so j ih  sp le­
tali iz vrbovih šib ali izdelovali iz lesa, pa tudi iz p lo ­
čevine. Velikost teh  škafov je  b ila v prem eru p rib liž ­
no 48 cm, oziroma po prosto rn in i približno 351. Ti 
škafi so bili praktično različnih  velikosti, k e r se hm e­
l ja r j i  pač niso držali predpisov, česar tudi n a js tro ž ja  
kon tro la  ni mogla povsem  odpraviti.

V S loveniji naberem o letno povprečno blizu 3 mi­
lijone škafov. Zaslužek hm eljn ih  obiralcev je  odvisen 
od m ere, saj p laču je jo  h m e lja rji po škafu, n. p r . lani 
'40 din b rez  h rane in  30 d in  s h rano  za vsak škaf sveže 
nabranega hm elja.

D a  b i odpravili neenakost p ri m erjen ju , je  H m elj­
na kom isija  za S lovenijo  ' v Žalcu nedavno zaprosila 
U pravo za m ere in  plem enite kovine FLRJ v B eogra­
du za formalno odločbo, po kateri bomo obvezno 
uvedli za vse slovenske h m e lja r je  enotne m ere iz p re d ­
pisane snovi in  predpisane Vsebine (približno 301).

P red lagana enotna m era bo odobrena v n a jk ra jšem  
času, tak o  da si bodo nove škafe vsi h m elja rji lahko  
naročili pravočasno. Te nov e škafe bo izdelala T ovarna 
em ajlirane posode v C elju .

9. m arca 1957 je  um rl 
CETINA FRANC

h m elja r iz Podloga. P oko jn i se je  rodil 
12. novem bra 1885. D obrega in skrbnega 
h m elja rja  bomo ohran ili v trajnem  spominu.


