FRANCE KOBLAR -OSEMDESETLETNIK

Jeseni 1957 je bilo v Dolenjskih Toplicah slavisti¢no zborovanje. Predavanja so
bila zvezana z Dolenjsko in tako je Koblar govoril o Ketteju. Kar smo slisali,
je bilo polno, Zivo in novo v primerjavi s tem, kar so do tedaj povedali o pesniku
drugi in tudi profesor sam. K tako sre¢ni upodobitvi bi se ¢lovek rad $e vrnil
in morali bi jo pokazati tistim, ki jih ni bilo tam. Predavatelj pa govora ni imel
napisanega, in da je bila nesre¢a zvrhana, ni ga imela ujetega tudi zapisnikarica.
Prav kmalu jo je tako prevzelo, da je sredi stenograma obstala in se zamaknila
— kakor svoje case Se v Solskih klopeh, ko se je Koblar ob PreSernu ali
Levstiku podobno odprl in razvnel. Tudi takrat mu je od prevzetja sijal lesk
v oceh, z gibi rok in obraza pa je poudarjal lepoto in veli¢ino sporocila, ki je
pravzaprav narodna in osebna zaveza.

Tako smo bili ob zapis enkratnih dognanj, ¢eprav tudi z njim ne bi mogli do
kraja ohraniti spominu Zivosti govorjenega pricevanja. Tu je kakor z igro na
odru. In z odrom je imel Koblar Ze od nekdaj najtesnejse stike. Tudi govorniski
nastop je utegnil soditi sem, Se posebno, kadar je navzoc¢nost obcinstva kar raz-
vnemala doganljivost ob osnovi, ki mu je bila najbolj po dusi. Tako je bilo v
30li, na obletniSkih slavnostih, tudi takih v zaokrozeni druzbi. Nekaj tega je
vendar napisal in objavil. Med napisanimi je bilo lepo slovo od Preglja na dra-
veljskem pokopalii¢u, vredno, da bi se zanj potrudila literarna revija, ¢etudi
bi bilo morda treba profesorja pregovarjati, da bi premagali njegovo prizadetost,
ker so takega pisatelja hoteli kar odpisati. Pa ni bilo videti, da bi se bili pote-
govali zanj. Se bolj klavrno je bilo izzivanje ob temeljiti monografiji o Gregor-
¢i¢u. Vendar je ¢ez Cas tudi dobil zadoScCenje, saj se je pri PreSernovi nagradi
(ze drugi njegovi) utemeljitev opirala na celotno njegovo delo, poudarjala teht-
nost, resnobnost in umerjenost njegovih pogledov in sodb, pri tem pa izre¢no
omenjala prav obdelavo Gregorcica.

Na prvi pogled je razvnetost in odprtost, ki jo je lahko pokazal, kadar je govo-
ril o duhovnih vrednotah in lepoti, pa tudi ob sproSceni igri, nekam neprica-
kovana pri osebnosti, ki velja prej za zadrzano, ponosno, pokonéno. Se hoja, ki
jo spremlja sloves nekdanjega telovadca, razodeva to odli¢nost. Eno in drugo
izvira iz rodu, znacaja in Zivljenjske Sole. To je Gorenjec, ki rad pove, da je v
Zeleznikih — tam se je rodil 29. novembra 1889 — v zgodnjih letih z domaéimi
kovai Zeblje. Ze med gimnazijskimi leti v Ljubljani je v domacem kraju vodil
oder, igral in reziral tudi pri katoliski dijaski zvezi, in to zahtevne igre. Ne-
katere je Se sam prevedel. Novih spodbud je dobil na Dunaju, kjer je od 1911
Studiral slavistiko in latins¢ino, zraven obiskoval visoko 5olo za telesno vzgojo
in seveda gledalis¢e. Igre, s katerimi so nastopali doma, so morale zadeti na
odpor stare varuSke miselnosti in Koblar je trc¢il celo s kranjskim profesorjem
Pregljem, ki se $e ni mogel otresti mahnicevskih ideoloskih vezi v gledanju na
umetnost in ljudstvo. Koblar je v Zori mosko zavrnil tako ozkost. Rasel je v sku-
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pini okoli tega lista, z njo sprejemal politicno nevezanost, visoko duhovno na-
ravnost, moderno dojemljivost. Se pred koncem S§tudija pa je 1915 moral na
vojsko, sluzil med tem dve leti na Poljskem, tako da se je poblize seznanil s
poljskim slovstvom in kasneje od tod tudi prevajal. Po vrnitvi je od 1919 ucil
na poljanski gimnaziji, opravil na domac¢i univerzi profesorske izpite in tu kas-
neje (1941) promoviral z disertacijo o Ketteju. Od 1919 pa tja do 1939 je z oce-
nami spremljal gledalii¢e, najve¢ v dnevniku Slovenec, s pregledi pa v Domu
in svetu. Tega je s Steletom tudi urejal od 1923 do 1930, potem pa od 1933 do
1937, te ¢ase Se v druzbi s Francetom Vodnikom. Zraven je bil od 1929 do 1932
pri radiu dramski in kulturni referent, od 1935 do 1941 pa imel Se vodstvo uprave
in programa. Zadnja leta je na visoki $oli za dramsko umetnost pri Glasbeni
akademiji honorarno predaval dramaturgijo in zgodovino gledalii¢a. Tako je
1945 prisel za rednega profesorja zgodovine svetovne in slovenske dramatike
na akademiji za gledalisko umetnost. V Slovensko akademijo znanosti in umet-
nosti je bil 1964 izvoljen za rednega ¢lana, Slovenski matici pa je zdaj pred-
sednik.

Kaj mu je bilo vodilo, razodeva med drugim uvodnik v Domu in svetu 1930, torej
v ¢asu, ko je bilo slovenstvo tako reko¢ od zgoraj preklicano. Nismo iz ideologij,
pravi, ampak iz zivljenja, »iz vseh Stevilnih bojev. Iz smrti nepoznanih, tudi
zgodovinarju prikritih imen smo ¢rpali svoje Zivljenje. Smo iz svojega zdravja.
Cemu tedaj ob slovesnih prilikah razlagamo svetu svoj suzenjski pentatevh od
Sama navzgor, ko vsa nasa zgodovina ni ni¢ drugega kakor borba za Zivljenje,
za rast nasega duha vsem tujim gospodarjem na kljub, ko vemo, da smo vse
svoje telesno in duSevno zZivljenje pristradali, in ko vidimo, da smo v zboru ¢lo-
vestva vsaj iskra s svojo lastno svetlobo.« S tako duhovno neodvisnostjo je
ohranjal list na vrhu in ni popustil pred tistimi kristjani, ki so se zatekali v eno-
miselno pokorsic¢ino bojne organizacije. Zato se jim je uprl, ko so v slepi ne-
strpnosii napadali Svarkinovo Tuje dete kot boljSevisko propagando. Kakor
sicer so mu bila tudi na odru blizu dela, ki so duha plemenitila, ne pa goli na-
turalizem, pa tudi ne gola idejnost, Se manj razvnemanje politi¢nih strasti. Hi-
trica, s katero je moral navadno zgotavljati ta porocila, je kriva, da je misel
kdaj priblizna in se lo¢i od obravnave, ki jo je utegnil bolj zlozno dognati. Pre-
gled tega dela daje Dvajset let slovenske drame v dveh knjigah (1964, 1965).
Dopolnjujejo ga uvodi k izdajam domacih in tujih iger, k njegovemu prevodu
Lessingove Hamburske dramaturgije (1956), razprave v listu Akademije za gle-
dalis¢e, obravnava Linhartovega izrocila (1957), rokopisna zgodovina slovenske
drame. Zraven je nemalo ocen in esejisticnih obravnav domacih in tujih pisa-
teljev, pregledi ob obletnicah prejSnje drzave, od 1928 dolga vrsta ¢lankov v
Slovenskem biografskem leksikonu — 1933 je imel v mislih tudi ilustrirano li-
terarno zgodovino — obdelava Zadruge, Levi¢nika in njegove pesnitve. Kriti¢no
je komentiral priredbo Jurci¢evega Desetega brata, izbor iz Cvelbarja, Stritarja
(v treh knjigah), Puglja, Gregoréi¢a, v zbranih delih zadnji zvezek Cankarja,
Ketteja, prvi¢ v eni, potem v dveh knjigah, Gregor¢i¢a v §tirih, Stritarja v de-
setih, v izbranih spisih Bevka v dvanajstih, Finzgarja v sedmih, Izidorja Can-
karja v dveh, medtem ko konéuje zdaj Preglja s sedmo knjigo. Ce pristejemo 3e
obsezno knjigo o Gregoréicu (1962), si je priznanja, ki jih je dobil s tako spo-
Stovanja vredno delavnostjo, ve¢ ko zasluZil.
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