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Kaj pa sedaj ?

Drzavnozborske volitve so z velike vecine uze pri
kraju: vidi se, kakd mocne po Stevilu bodo pojedine
stranke, Med slovanskimi strankami je pridobila mlado-
ceska, v tem ko je staroceska propadla popolnoma in
se je vsled tega Se po posebni izjavi umaknila tudi
formalno. Poljaki so samo na videz izgubili dva, tri po-
slance ; v resnici pa so pridobili mnogo vec, in bode
njih stranka dejanski sedaj mocnejsa, nego je bila doslej.
Kajti sedem zastopnikov, ki so sc izvolili med galiSkimi
Rasi, pripada po svojem programu popolnoma v oblast
poliskega kluba. Bukovinski Rusi so prodrli samo z
jednim kandidatom. V Sileziji, na Moravskem, Koroskem
ostane vse pri starem, na KoroSkem v tem smislu, da
ostane tretjina prebivalstva, da ostanejo Slovenci Se
nadalje brez vsakega zastopnika. Istrski Hrvatje in Slo-
venei so zmagali samo z jednim kandidatom. Na Go-
riskem, Trzaskem in Kranjskem ostane Stevilo slovenskih
poslancey jednako.

Stevilo slovanskih poslancey ostane bistveno toliko,
kolikorsno je bilo v prejsnjem drzavnem zboru; po ka-
kovosti mladoéeska stranka ni nova, toliko bolj pa po
moéi Stevila, katero se s poprejsnjim niti primerjati ne da.
Kakovost ruskih poslancey je slabsa, kranjska pa ne boljsa
od poprej.

Kaj je torej storiti ? Kakd se je slovanskim za-
stopnikom vesti?

Predno je mozno soditi o tem, treba je pomniti,
da ste dve tocki vazui in odlocilni, kateri jedini mo-
rete druziti in zdruziti slovanske zastopnike. Jedna teh
toéek je nacijonalno pravo v obliki narodne jednako-
pravnosti, druga pa zgodovinsko drzavno prave. Prva
in druga teh tocek je sama po sebi mozna in dostojna,
da bi mogla slovanske poslance zdruZiti in ohraniti kot
jedno samo kompaktno stranko.

Tudi e ne gledamo na taktiko, katera tocka bi
bila nmestnifa, po ¢asu in okolnostih primernisa, vidimo,

da so in ostanejo Poljaki na poti kot nepobolj§hivi na-
sprotuiki obeh teh tocek, v obojem smislu zaradi svoje
gospodovalnosti, zaradi odnoSenja k Rusom, katere ho-
Cejo pritiskati in tujciti Se nadalje, kakor doslej.

Avstrijski Rusi so bili uze loteni na podstavi na-
cijonalne avtonomije od Poljakov; ti so jim jo zrusiliin ti
jim se bodo stalno protivili, da bi jo pridobili zopet.
Zaradi tega ostanejo Poljaki nepremiéni nasprotniki na-
cijonalne avtonomije tudi nasproti ostalim slovanskim
navodom. Poljaki se torej uwze naprej izkljuéujejo od
vsakega programa, ki bi se potegoval za izvrsbo na-
rodne jednakopravnosti v pravem in popolnem smislu
ustave, t. j. s pomocjo nacijonalne avtonomnije.

Poljaki ostanejo zaradi avstrijskih Rusov pa tudi
nasprotniki zgodovinskega drzavnega prava ; kajti tudi
fo pravo imajo avstrij8ki Rusi in je tudi zagovarjajo.
Dosledno ne morejo Poljaki podpirati zgodovinskega prava
ceskega in hrvaskega.

Na nove poslance galiskih Rusov pa tudi ni ra-
cuniti ; kajti oni so razglasili program popolnoma v
smislu poljskega plemstva, program separatizma, v smisln
kulturne locitve od ostalega ruskega naroda. S tem
programom hoéejo kot pravi slepei potegovati se za

= arodnost in loéeni jezik ruskega naroda v Galiciji. Te

narodnosti in tega jezika ne bodo mogli varovati, ker,
kakor dokazano, Poljaki ne privolé v izvrsbo nacijo-
nalne avtonomije. No zavezali so se Poljakom in oni
so izgubljeni za ostale slovamske zastopnike, ki bi se
hoteli zdrnziti za zgodovinsko drzavno pravo-ali pa
nacijonalno avtonomijo.

Kar koli hoéejo torej poslanci drugih slovanskil
narodov ukreniti na obe odlo¢ilni strani, Poljaki in njih
sedanji zavezniki, poslanci galiSkih Rusov, so izkljuceni od
take namere. Po takem ostajajo Mladoéehi in Jugoslo-
vani za pravi program. Ali tudi tu vemo jedino o Mlado-
¢ehih, da bodo odloéni v doloénem smislu. O drugih
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slovanskih poslancih pa tega ne moremo soditi naprej,
in tu se kaze huda posledica napake, ki so jo Slovani
zagredili s tem, da niso pred vrienjem drzavnozborskih
volitev napravili skupnega shoda, na katerem bi bili kot
volilei dolocili tocke v direktivo pri volitvah. Ta napaka
se je pokazala pri postavljenju kandidatov v raznih de-
zelah, sosebno na Kranjskem, kjer so volili poslance brez-
nacelno, samovoljno, Taki izvoljenci imajo sedaj proste
roke in se pridrazijo, ali pa ne pridrozijo slovanskemn
programu s tockama historiénega drzavnega prava in
nacijonalne avtonomije. Taka nejasnost je Skodljiva, ne-
varna, ker utegnejo nastati slucaji, kateri zavedejo po-
jedine zastopunike na nepreracunljive poti. Utegnilo bi
se pripetiti, da bi pojedini slovanski poslanci ali celo
skupine teh poslancev nastopili poti, ki so naravnost
protislovanske in zajedno nepatrijoticne, kakor se je to
godilo za liberalnih vlad.

: Zato bi kazalo in bi bilo celé nujno potrebno, da
bi se Sesli slovanski poslanci na skupno posovetovanie
Se pred otvorjenjem drzavnega zbora. Ta konferencija
bi imela namen, prvi¢, zjediniti se za skupne slovanske
tocke, drugi¢ za jednako potrebno taktiko, katera tocka
in kedaj naj bi prisla najprej na vrsto. Skupno posove-
tovanje bi bilo potrebno tudi gledé na yprasanje, alibi
bilo stopiti slucajno v opozicijo, ali v aktivno ali pasivno
opozicijo.

.-+ Uze naprej se vé, da Poljaki se ne pridobé za slo-
vanski program v fu postevanem smislu, Brez tega pro-
grama pa Slovani ne pridejo dalje. Ali jo je torej tirati
po poteh poprejSnjega dizavnega zbora ? Nikakor ne!
Poti zarana pokopanega drzaynega zbora so vedle Sta-
rocehe do propada, in jednake poti bi imele tudi v
sedanjem. drzavnem zborn jednake posledice.

Ako po takem ni pridobiti Poljakov in sedaj tudi
poslancey, izbranih za galiSke Ruse, za slovauski pro-
gram, in ako je verojetno z druge strani, da se pri-
druzijo Poljaki nemski zdruZeni leviei, ne ostaje drugim
slovanskim zastopnikom drugega, kakor zjediniti se za
skupne teznje, morda pod imenom posebnega slovanskeya
kluba, in v tem Alubn delovati ne gledé na ostalo kon-
stelacijo v drzavnem zborn. Vlada gotovo dobi svojo
vecino, slovanski narodi pa ne dosezejo ne nacijolnalne
avtonomije, ne zgodovinskega drzavnega prava, ake Li
Se nadalje sestavljali tako vecino, kakorsna je bila v
prejsnjem drzaynem zborw, in v obée ne pridejo do cilja,
dokler bodo dajali poljskemu plemstva moé¢, da bo od-
focevalo v drzavnem zborn, bodisi z desnico ali levico,

Slovanski klub bi torej imel namen, ne toliko do-
sezati zahipnih, nestalnih vspehov, kolikor moralno
vplivati v parlamentn, da je treba Slovane zadovoljiti
na podstavi neoporecnih ustavnih in neporuSnih zgodo-
vinskih prav, in to kljubu nasprotovanju od poljske in
nemske strani. Ako bodo slovanski zastopniki stremeli
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po zahipnih, neodlo¢ilnih vspehih, pokopljejo se, kakor
se je pokopala staroceska stranka.

Naj se pa napravijo v diZavnem zborn vecina in
pojedine skupine také ali tako, veduno bo vazno vprasa-
nje gledé na taktiko, po kateri bi se spravila ta ali ona
tocka gledé na ¢as in okolnosti na prvo mesto. Mlado-
¢ehi bodo najbrze nadaljevali svojo taktiko in na prvem
mestu naglasali zgodovinsko drzayno pravo. Mi z na-
sega stalisSca in po presojevanju in postevanju vseh
razmer, kakor tudi po sedanjem obéem poloZenju, sodimo,
da bi bilo sedaj iz taktiénih razlogov na preo mesto
postaviti nacijonalno avtonomijo. Prvié bi se jej Nemei
ne mogli braniti, ker jo zahtevajo, dasi parcijalno, za
se v ¢eskem kraljestvu, drugic se jej ne more braniti
noben odlocilen faktor, ker je zagotovljena v ustavi s
postevanjem in gledé vseh slucajev in eventuvalnostij,
torej se ne morejo izgovarjati, da ni ¢as primeren za
to izvrsho. Tretji¢ je potrebna ta izvrsba jednako za
vse narode ; cetrtic je najjasnejSa in najbolj Ziva v vseh
narodih. Peti¢ bi se uniéil Z njo vpliv poljskega plem-
stva ; Sestic bi se zabranil protiustavni nemski kot dr-
zavni jezik. Sedmié bi Nemci ne mogli sumniéiti Cehov,
¢es, da hoéejo ti Nemce v ceskih dezelah tujéiti s po-
mocjo izvrsenega zgodovinskega drzavnega prava; na-
sprotno bi se Nemci sprijaznili tudi s tem drzavnim
pravom. Po takem bi osmi¢ rayno izvriena nacijonalna
avtonomija pospeSevala izvrSenje tudi zgodovinskega
drzavnega prava ne le samo pri Cehoslovanih, ampak
tudi pri Rusih in juznih Slovanih, zadnjih kot pripadajocih
hrvaskemu drZavnemm prava.

Ako se postavi pa zgodovinsko drzavno pravo tak-
ticno na prvo mesto, bo mnogo zaprek od znotraj in
zunaj. Zunanji vpliv od znane strani je Se vedno velik
in nasprotuje naravnost Geskemu drZaynemu pravu.
Madjari bodo tudi zavirali take teZnje, dokler osta-
nejo pri sedanjem vpliva. Mladoéehi pa bi pridobili tudi na
zgorej, ko bi se lotili najprej izvr§be nacijonalne avto-
nomije, s pomoéjo katere bi jim mogli Se le pray po-
magati ostali Slovani, da doseZejo oni za Cehe in potem
Rusi in Jugoslovani svoje historiéno pravo.

Taka taktika se je nasovetovala leta 1889 od raz-
svetljene strani Staroc¢ehom ; ker so bili ti gluhi, so se
zagresili s punktacijami, katere so jim zadale smrtni
udarec. Zeleti je, da bi se ne varali Mladocehi, da bi
ne iskali pristaSev za svoje teznje tam, kjer jim mora
spodleteti, in da bi Mladoéehi, kakor Jugoslovani trezno
postevali ostale stranke, vse okolnosti, pred vsem inter-
nacijonalno poloZenje in duvalizem, ter da bi potem
brezozirno in nepremicno tirali jo proti cilju. Mi poste-
vamo sedaj jedino Mladofehe in Jugoslovane, ker drugih
strank drzavnega zbora ni zaresno postevati gledé na
stremljenje v smislu nacijonalne avtonomije in historic-
nega prava. A Se med jugoslovanskimi zastopniki je
nekoliko omahljiveev, katére bode mozno pridobiti za
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slovanski program jedino potem, akose postavi aa preo
mesto stremljenje po izvrsbi narodne jeduakopravnosti s
pomoéjo juridiskih organoyv za vsak narod posebe.
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0 taktiki, kakor jo mi nasovetujemo, naj bi se koneéno
odlocila  skapna konferencija slovanskih zastopnikoy,
sklicana najprimernise na Dunaj.

Volitve na Slovenskem.

Kmale bode izviSene drzavnozborske volitve tudi na
Slovenskem ; pokazale so te volitve z nova, da deZelna av-
tonomija, kakorSna je sedaj, dovaja tudi slsvenski narod do
obupnih bojev,ne da bi si mogli priboriti potrebnih vspehov.
Korodki Slovenci so se do skrajnosti krepko borili, a pod-
legli so, také da nad 130.000 gorotanskih Slovencev ne bo
imelo niti jednega zastopnika v drzavnem zboru. Na TriaZkem
se je bilo tudi ob tej priliki boriti Slovencem proti mnogo-
stranskemn rovanju laske liberalne stranske, da so zma-
gali ter ohranili si svojega jedinega poslanca. V Istri, kjer
bi merala biti vefina drzavnozborskih poslancev, zastopajocih
Slovane istrske sploh, torej tudi Slovence, slovanska, je ita-
lijanska stranka uganjala neulidane silovitosti, prave brutal-
nosti y postopanju in vedenju nasproti volileem in njih gla-
sovom, in dobili so kljubu vzornemu spolnjevanju drzavljanskih
dolznostij od strani volileev, samo jednega zastopnika.

Na Gori¥fkem in Kranjskem je imela letos volitvena
borba druz znalaj, ako izvzamemo veleposestvo, v kateremn se
je [boriti ali pa, kakor mna Kranjskem, roke krizem drZzati,
proti nasprotnikom drngih narodnostij.

Na Goriskem se je borila letos ne stranka, ampak
klika iz duhovenskih kolovodij proti duhovniku, profesorju
in doktorju sv. pisma.

Toda vefina glasov od prave nurodne strani, sestay-
ljenih tudi iz glasov trezno mislele duhovsiine, je zmagala
nad neslianim in sramotnim postopanjem in terorizmom
midljene, od vseh krogov obsojene in propadle klike.

Na Kranjskem je také imenovana konservativna stranka
kljubu zaresnosti in prevaZnemu, da ne refemo, odloCil-
nemu pomenu sedanjih volitey uganjala prave burke. Ta
stranka, ki milo refeno, je pokazala vse slabe strani
latinizatorstva in fanatizma, je progladala danes principe, ka-
tere je jutre zatajila prav po Zidovski. Daues je zahtevala,
da naj se ne volijo uradniki, jutre je razglasila uradnika kan-
didatom.

Jednemu najznatajnisih in zasluzniSih dosedanjih poslancey
je postavila nasproti mladega, po imenu vis. aristokrata, ki nima
nikakih zaslug za slovenski narod. Na drugi strani je s pomogjo
iste protinarodne stranke prodrl kandidat, kateremu so dali
drugod na mmogo stranij spritevalo uboStva. Na Kranjskem
sta zmagala dva kandidata, ki sta pravi ni€li nasproti zah-

tevam, katere bi imel staviti narod drZavnim poslancem. Niti

jednega poslanca niso dobili na Kranjskem novega, ki bi po-
menil napredek, in sreca je, da niso izpodkopali onega sta-

rega med njimi, kateri, kakor receno, je pokazal doslej najveco
nadajnost in vselej odlofno postopanje.

V tem ko so hrvaski in slovenski volilei v Istri Zrt-
vovali se do mere, kjer so bili celé za Zivljenje v nevarnosti,
so na Kranjskem cel6 mesta in trgi pokazali, da ni v
njih inteligencije, s katero se toliko rada ponadajo mesta
s trgi vred.

Kranjska mesta s trgi so si dala svedoStvo duSevnega
in moralnega uboStva, y tem ko so pravi prostaki v Istri odli-
kovali se z izpolnjevanjem svoje dolznosti na naéin, ki ostane
za vselej obéndovanja vreden. In celé razmerno zaostali korodki
kmedki volilci so dale¢ prekosili volilee kranjskih trgov in mest.

V tem ko je pri postavljenju slovanskih kandidatov v
Istri zado®eval osebni razgovor in dogovor, ni mogel vzdr-
Zati discipline na Kranjskem ne kak dogovor, ne osrednji vo-
lilni odbor.

V tem ko so se Slovenci po drugih krajih in istrski
Srbohrvati s Slovenci vred bejevali do skrajnih naporov, da bi
prodrli s svojimi vrednimi kandidati, so na Kranjskem ostali
brez vsake discipline, so mesta drZavnozborskih poslancev
kar razmetavali, da so se jih polastile politicne nitle in v
nekakem pogledn Se manj kot nidle. '

Kranjska, glavna deZela slovenska, Ljubljana, vsaj mi
Sjeno in doslej tudi poitevano srediiCe slovenskega naroda,
je pokazala, da je desorgamizovana, da jej ne pomaga ne
avtoriteta osrednjega volilnega edbora, Se manj pa kako politino
drudtvo; da tam gospoduje samovelja in moralna razposa-
jenost, kakorine bi ne bili pri¢akovali nikdar med Slovenci,
najmanj pa v sedanjem jako Krititnem Casu.

Da je mogla uganjati latinizatorska stranka take ko-
medije, in da je ona tudi dosegla, za kar se je postavila,
kriva je mnoge narodna stranka. Vetletni grehi popustljivo-
sti, nebriZnosti, borba za malenkosti, neopravifena mera opti-
mizma, nekaj tudi domisljevana politiSka modrost z znadajem
kratkovidnosti — provarodili so sedanje tuino poloZenje na
Kranjskem, da se narod slepi in slabi v lastni sredi, s
stranko proti stranki.

Kranjska nima voditelja, ki bi bil ob¢e priznan, nima
drudtva, katero bi moglo vstvariti in vzdrZevati obéo disci-
plino, Kranjska je sedaj brez vsake avtoritete, in to je varok,
da propada politiski. Inteligencija kranjska je brezbrizna, po
nekaterth krajih tudi prelehkomiselna; masa pa se ravno na
Kranjskem zanemarja, ko se ne poufuje po primernih listih;
oni, ki hocejo biti ali postati voditelji, pa prezirajo zakone
razvoja tudi politiskega midljenja, ko snujejo drustya ravno
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ko bi se imel uze kazati plod njih delovanja, in ko ta drustva
delujejo samo -~ ad hoc, potem pa spé na tak nacin, kakor
je prav vzorno spalo pol. drustvo .Sloga® na GoriSkem. Z
drnge strani pa delujejo toliko bolj organiski oni Einitelji in
organi na Kranjskem, ki so vstvarili sedanjo latinizatorske
stranko.

(Gledé na sedanje drzavnozborske volitve pa je narodna
stranka na Kranjskem napravila Se to glavno in neodpustljivo
napako, da ni sama postavila takih kandidatov, proti kate-
rim bi latinizatorji ne bili imeli take modi, s kakorfno so
prodeli dejanski.

Kdor se ¢uti dozorelega in Se le caka iz razlogov, ki
se ne dajo opravi¢iti z narodnega stalis¢a in sedanjih narodnih
potreb, ta Skoduje narodu, in te fkode bi narod ne smel
pozabiti, ker se ne dd ved — poravnati. Tu imamo zopet
vzor v Istri; dr. Laginja, ki je silno potreben doma za na-
rodno delovanje in na lastni gmotni prid, ni se pomisljal, ko
ga je poklical narod, da bi ga Sel zastopat v drzavni zbor.
Ako je on ostal v nasiljeni manj¥ini dveh glasov, ni ne na-
rodova, ne njegova krivda, in za vselej ostane zabeleZeno
plemenito. dejstvo, da je ta rodoljub umel poloZenje Slovanov
v tem trenutku in takoj tudi odloéil se delovati v soglasju
§ tem preverjenjem, da ga potrebuje narod v osrednjem par-
lamentu, S tem zgledom je jasno povedano, kaké bi bila
imela se ravnati narodna stranka na Kranjskem, in kaké se
je zagresila proti marodu, ko ni ravnala také.

Mi odlotno obsojujemo tako postopanje, katero se ne
dd nikakor opraviditi, kajti Kranjska ni také uboina gledé
na sposobne rodoljube, kakor je pokazal osvednji volilni odbor
ubodtvo nesposobnosti in onemoglosti, ko ni skrbel za bolje
kandidate, in da bo vsled tega Kranjska zastopana razmerno
po jako slabib, z majhno izjemo, za ta kritifni Cas nespo-
sobnih poslancih. Ob krajih ho idealna Slovenija bolje zasto-
pana, nego po svojem sredisén.

V drzavnem zboru se bodo snovale zveze strank, in
slovanska glavna stranka ne dobi s Kranjske morda niti
jednega Clena v neposredno podporo. Stajerska, Istra, Goriska
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Trzaska bodo, kakor se ve za gotovo, oziroma, kakor se je
nadejati, imele zastopnike, ki bode za primero koalicijo Slo-
vanov v drZavnem zborn; s Kranjskega bode najbrie jeden
sam zastopuik, ki stopi v to koalicijo. Rodoljubi ob peri-
feriji slovenskih dezel, pa tudi ostali slovanski, pravi slo-
vanski zastopniki obZalujejo, da je Kranjska také slabo vedla
se pri sedanjih volitvah, in ko zvedd vzroke, hodo obsojevali,
kakor i, ta propad, ki ni bil neizogibno potreben.

Na Kranjskem mora postati javno Zivljenje vse dru-
gale, in ni dovolj, da se ponadajo samo z dnevnikom narodne
stranke ; treba je ta dnevnik tudi drugale sukati, nego se je
godilo v obée zadnja leta. A fe vefa potreba je, da se pre-
prostemmn narodn vstvarijo novine, po eeni in pisane v na-
rodnem, ne pa latinizatorskem duhu, ki uniéuje narodne zavest
in izpodkopuje avtoriteto narodni stranki in pomen pojedinih
pozrtvovalnih rodoljuboy.

Polititno drutvo, ki se je otvorilo isti &as, ko se je
razpustil drZavni zbor, pa ima tudi zaresno dolinost, da bo
izpolujevalo, kar se obefuje po pravilih. Konefno je treba
odlocniSe delati na to, da se narod preveri o neizogibni  po-
trebi jzvrébe narodne avtonomije in njenih posledicah; ako
spozna narod te posledice, ne bo ved mozno slepiti volileav
in narodnih mnozic s sofizmi o .absolutni narodnosti*, o
~verski Soli* ter s tem obsojevati razne rodoljube, ki veds, da
narodna avtonomija podd narodu mnogo ved, ved vrednega in
boljo ,versko Solo*, nego jo zahtevajo latinizatorji,

Narodna stranka na Kranjskem je naposled dolzna, da
po svojem glasilu razpravlja zadeve in razmere Slovencev
drugih dezel, v veli meri, nego doslej in da se bo v obie
bolj brigala za skupne interese, nego se je to v proflosti, da ne
hodo imeli Slovenci ob mejah vzrokov pritozevati se zastran
nemarnosti narodne stranke na Kranjskem, kakor so se zlasti
zadnja leta ponavljale opravicene pritozbe po pokrajinskih slo-
venskih glasilih.

V obe naj bi bila sedanjazares huda lekeija, ki so jo
dale sedanje dizavnozborske volitve, zadnji tak pouk narodni
stranki na Kranjskem.

0 trozvezi.

Po odstopu Bismarckovem so se pokazala raznotera
znamenja, da Lliga miru® ali zveza srednjeevropskih velevla-
stij ni vet také trdna, kakor so jo oznacevali doslej. Odstop
Crispijev, Se poprej potovanje ruskega carjevi¢a preko Dunaja
in sedanje povratanje tega obiska s potovanjem avstrijskega
nadvojvode Frana Ferdinanda &' Este, nadalje ofitno hrepe-
nenje Neméije, da bi Francija stopila Z njo v prijaznejsa
odnoSenja in naposled sedanja razgovarjanja po parlamentih
in evropskih novinah o trozyez gledé na obnovljenje pogodeb,
ki vezejo ligo miru, — vse to $0 najnovejSa zunanja znamenja,

da vezi lige miru niso ve¢ takd trdne niti v oceh onih, ka-
teri so to trozvezo vedno oznafevali kot neporuino trdnjavo
in najvefe porostvo evropskega miru.

Notranje dokaze, da ta zveza zares ni bila nikdar in
pi trdna, pa podaje francoski é&itajofemu obfinstvu v 3. §t.
t. 1. ,France et Russie* od 3. marcat.l.Ta uvodni &lanck je
velezanimiv in pouden tudi za nas, ker razpravlja tudi poli-
tiSke razmere Avstro-Ogerske. Zato ga priobéimo po histyenih
érticah tudi mi.

»France et Russie“ pravi: ,Rekli smo v svojem lanku
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od 10. febr. t. 1, da trozveza je kolos, no kolos iz érvivega
lesa in na ilnatem podncZju. To je lehko dokazati.

Sedanje nem8ko cesarstvo obseza nedtevilnih  Zivljev
razdevanja, tudi ne gledé na Poljake in LuZitane, ki niso
ved Slovani kot po.imenu, in ki torej umirajo.

Tu so pred vsem Alzalani-Lorenci, ostavii po sreu
Francozi, kljubu vsemu temu, kar si je izmislila in poskufala
Berolinska politika, da bi jih odtrgala od domovine.

Potem so katoliki, malo ne vsi, sovrazni prusacenju
Nemdéije. Podtevajmo tudi partikularizem, ki je ostal Ziv in
tle¢ pod pepelom, in revolucijonarni socijalizem. Potem so
politiéne zaresne spletke, in ogenj izbruhne z intenzivnostjo,
ki provzroéi obii poZar, kajti ogenj se bo kuril z besnobo
po vseh drzavah, ki se niso potolaZile zaradi izgube svoje
nezavisnosti. inn

Za dobe 15 let, ki so sledila francosko-nemski vojni,
niso mislili v Berolinu, da poloZenje postane nekega dne také
hudo za zmagovalce Avstrije in Francije. Triumfi 1866 in
1870, pokrajine in milijarde, odtrgane nasi dezeli, korono-
vanje pruskega kralja kot nem&kega cesarja in zreza wmed
Prusijo in Rusijo so bili podelili Hohenzollerncem silo in
nezaslitano znamenitost.

Ni torej ni¢ fudnega v tem, da fantastitki diplomat,
katerega so bile postavi'e okolnosti za ministra zunanjih
poslov, je nagloma sprejel ponudbe, dane Avstriji, poniZani
in oslabljeni po torZestyeniku Berolinskem. Poslednji se je opiral
e na Rusijo, in Francija je krvavela ¥e po vseh ranah, ki
so jih jej bila zasekala oroZja nemdka.

Zabipna onemoglost Francije jednako razlaga pritrjenje
Italije, da stopi v zvezo avstro-nem&ko. Dejanski, Italijanom
se je bilo bati, da v slufaju, ko bi se branili (te zveze),
Neméija, poStevana tedaj ko nepremagljiva in vsemogocna,
postavsi zaveznica Avstrije, ne bi pomagala tej poslednji, da se
povime v posestvo pokrajin in sekundogenitur, katere jej je
bila Italija odtrgala s pomedjo Francije.

Dandanes pa poloZenje ni ved isto. Blistoba velikosti
in mogotnosti, ki je za petnajstih let razvila Neméijo, se je
razkadila. Cudna zveza rusko-nemska je uze samo v spominu,
in Francija, ozdravevii od ran, je moCnej$a in bolj sposto-
vana, nego kedaj poprej.

To kaze, zakaj imajo razlogov, da veruejo, da zveza
avstro-nemsko-italijanska, sklenena s pri¢akovanjem dejstev,
ki se niso porodila, se ne ponovi veé, in celé razruSila bi se
pred dolofenim obrokom za njeno eventuvalno obnovitev, ko
bi se oficijalno rasglasila zveza francosko-ruska.

Ta misel ali supozicija se spremeni v absolutno go-
tovost, ako postevamo, da trozveza, skovana v Berolinu, v
interesu Prusije, podajajoé Nemdéiji glavno ulogo pokrovi-
teljice, je polomila in nezadovolila Avstrijce in Italijane. Ta
nezadovoljnost je toliko Lolj opravifena, ker nemski protek-
torat ni omejen na vplivanje zunanjih zadev svojih zaveznikoy:
vmeZeval se je v njih politiko trgovinsko in carinsko (colno),
da celé v njih notranjo politiko, in to je provaro€ilo hud
prejudicij gmotnim interesom Avstrije in Italije, doetak-

nivii  se dostojnosti in nezavisnosti teh dveh drZav,
prebivalstyo katerih je jako sovraZno (profondement) trozvezi.
Posretilo se je potladiti, v nekaki ieri, pojavljenje obdega
muenja v Haliji, no pride trenutek, ko to tlatenje bode ne-
mozno, in ko se vsa deZela vzdigne proti zvezi, nasprotni
njenemu dostojanstvu in njenim gmotnim interesom, — ¥
Avstriji, kjer je pricela vlada, 1. 1867, obzalovanja vreden
sistem, ki namerja potladiti absolutno veCino prebivalstva,
velino, katero predstavljajo Slovani in Romunci, je nezado-
voljnost Se vefa. V' juinovstolni polovini cesarstva so
Madjari vstyarili, s terorizmom in ukrvepi raznarodovanja,
absolutno nasprotnimi nacelom, razglaSenim po samih ma-
djarskih drzavnikih, razburjenost, ki se pal ne bode mudila,
da se pojavi eklatantno. — Na severozapadni strani cesarstva
so Nemei, ki so se lotili dela raznarodovanja (autohtonnega)
prebivalstva dezele. To delo so izroéili Poljakom, ki se po-
tevajo v Berolinu kot Nemei od jutre. Ti Poljaki se niso
izognili in se ne izogibajo pred nobeno silo, pred nobeno ne
zakonilostjo, da tladijo troje milijonov Rusov in prebivalstvo
romunsko Galicije in Bukovine. Tam tudi je vznemirjenost
skrajna in provzrodi v danem trenutkn hudih opravil Dunajski
vladi. 'Vled tega  deajset milijonoe  Slovanoe in troje
milijonse Romunov avstro-ogerske monarhije, ki so vsi odli¢ni
drzavljani Avstrije, stiskani in potisneni na slabo pot po Prusih,
pobijajo trozvezo ter gorefe Zelé nje Konca. '

Pristadi avstro-nemike zveze se nabirajo izkljuéno izmed
Nemcev, Madjarov in Poljakov cesarstva. Po statistikah
nem3kih, gotovo pristranskih in nenatanénih bi bilo Steyilo
avstrijskih Nenicev okolu devet milijonor, Stevilo Madjarov
Zest milijonov in naposled Poljakoy z Zidi vred, kateri se
mnoze (izvaljujejo) v Galiciji, okolu & milijone. Skupno osem-
njst milljonov nasproti tri in dvajsetim milijonom Slovanov
in Romuncev avstro-ogerskega cesarstva, In e teh osemuajst
milijonov  Avstro - Nemcey, Madjarov in Poljakov se ne
morejo poStevati vsi kot prijatelii Nemdéije. Dale¢ od tega,
Mnogo Avstrijanov nemskega jezika — pridobili smo si go-
tovest o tem — in dobro Stevilo Madjarov in Poljakov ob-
zalujejo, da bi se avstrijsko ce-arstvo poniZalo na stopinjo
satelita Prusije.

Taka je z aktuvalnpim poloZenjem trozveze, Da ne opu-
stimo niCesar, je treba redi vrhu tega, da stanje financij
trojih zaveznikov je Zalostno, in da se isto hujfa od dne do
dne, v tem ko se financije Francije in Rusije boljfajo vsak
dan, zaradi delavnosti in gospodarstva naroda francoskega
in ruskega, in pa bogastva zemlje teh dveh deZel.

Zakaj bi obnavljali trozvezo nasproti takemu stanju
stvarij ? Kedar si v revicini, ne i8¢e§ zdruZevanja z drogimi
potrebnimi.

Kaké bi bilo misliti samo jeden trenutek, da bi bila
Velika Britanija voljna stopiti v ,ligo miru* 2 Ali Anglija,
ta sebi¢nica, katera jé kostanje, katere jej pecejo, bi &l
upreti se v to galero? Kaj delat? V kak namen? Velika
Britanija ima samo sovraZnike, izsesalka nesramnpa, okrutna,
silovita. Ves svet jo sovrazi in zanifuje, in ona bi Se bolj
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vzbudila to sovradtvo, brez potrebe in brez dobitka. Srelno
torej !

Sicer pa bi francoske-ruska zveza ne imela ni¢ bati
se tega novega okreplienja svojih nusprotnikov; ker trojna
zveza je, kakor smo rekli in dokazali, kolos iz Crvivega lesa
na ilnatih nogah.

Imejmo zaupanje v bodoénost. Ostanimo wmirni in do-
stojni, in naj se cesar Viljem le zaganja v praznoto. Kmalu
ga bodo zapustili njegovi zavezniki. On hode sam, absolutno
sam, v Evropi, nasproti svojim nestevilnim sovraZnikom na
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znotraj. Jedina zveza, ki je moZzna za Francijo, je zveza z
Rusijo. Pozneje se bo mogla slovanska Avstrija pridruziti
zvezi [rancosko-ruski. Tedaj ne bode Prusije veé, in mi po-
znamo Nemce, ki se oddahnejo istega dne!*

Také francoski list, ki je uze v 1. in 2. &. t. 1. raz-
pravljal svetovno in specijalno evropsko poloZenje. Ti Clanki
vzbujajo obo pozornost v Franciji, Rusiji in drugod, v tem
ko modro moléé o njih zagovorniki trozveze, specijalno
pruske Nemgke.

0 kritiki dra. Mahnica.

TIT.
K razSirjanju poganstva, z nasprotniske strani

nam namisljenemu.
(Dalje).

Gledé na koledar, specijalno velikenoéni praznik.
(Nadaljevanje ) Kljubu temu ali morda ravno zato je kmalu
ponehal tudi ta upor, in konefno se je gledé na praznovanje
Velike noéi v IX. stoletju doseglo zjedinjenje skupne cerkve,
po katerem je hrepenela uZze v prvi Cetrti IV. stoletja
prva ekumenska sinoda. Prepir, ki je bil zaradi tega nastal,
kakor se dd dokazati, uze h koncu prve polovine IL stole-
tja, in ki je trajal stoletja, ta prepir je bil pri kraju, ne da
se bil mogel kak narod, oziroma kaka partikularna cerkev,
pritoZevati zaradi tlaCenja ali preziranja rituvalnih svojstev
od cerkvene oblasti, sosebno rimskega apostolskega stola.

Se le v XIIL in XIV. stoletju se je od 1X. stoletja
nastopivii popolni mir il s tem, da so se slifali glasovi,
ki so kazali na nedostatke koledarja, tu pa tam poudarjali
tudi, da ni prav izrafunjen Cas velikonoénega praznovanjal).

!) Prvi nam znani komputisti te vrste so Magister Chonra-
dus, Computus katerega je od leta 1200 (Cod. Viadob. Dunaj-
ske cesarske dvorne knjiZnice 3816 Lunae cal. Q. fol. 51 b6 —109 a),
in Anonymus, ki je pisal 23 let pozneje (Vincentii Bellovacensis
Speculum quadruplex fom. L Iib. 15. De formatione coelestium Iu-
minarium). Ona dva pa &isto nié ne spominjata na velikonoéni praz-
nik in v sta oble poudena tako malo, da se lehko prezirata.

Bolje pougenih se kaZe Sestero drugih, zlasti oni, ki spa-
dajo v XIII. stoletje: Sacre Bosco, skotski redovnik, Johannes
Campanus, kanonik PariSki, Robertus Lincolnensis. angleSki fkof,
potem angleski munih Ord. min. Roger Bacon in najbrié nemski
redovmk Johannes de 8., kakor tudi Magister Gordianus, ki pri-
pada uZe prvi Eetrti XIV. stoletja

Temu je bila uZe omika na dobitek, katera se na zapadu
od velikega cerkvenega razkola ni ved razsirjala od Grkov, ampak
jedino od Arabcev s posredovanjem pirenejskega poluotoka. Arabei
pa so bili iznajdeni v astronomiji, kajti uZe za njih kalifa Almanona
(sina Haruma al Raid), so preloZili na arabski jezik peydlq coveales
Ptolomejevo, da bi mogli dalje delovati na tej podstavi; Almanoen
je bil namreé dobil od cesarja Mihaela III za svoje ufenjake do-
voljenje, da smejo delati v knjiznici Carjigrajski. (Midler. Ge-

Med temi glasovi sta se omejila prva dva (Magister
Chonradus in Anonymus) na poudarjanje nedostatkov koleda-
vjevih, ne da bi se bila niti dotaknila velikonotnega prazno-
vanja. Jeden glas (Sacro Bosco) opozarja sicer ma nepravo
izratunjenje ¢asa velikonoénega praznika, katero prihaja od
vedostatkov koledarjevih, izjavlja pa, da v pogledu na naredbo
prve eknmenske sinode ni dovoljena nikaka sprememba koledarja.

Cetvero glasov (Johannes Campanus, Robertus Episco-
pus Lincolnensis, Johannes de S. in Magister Gordianus) po-
daje uze predloge, kako bi se mogli odstraniti nedostatki ko-
ledarjevi, specijalno tudi namiljeno napatno izraCunjenje
Casa velikonocnega praznika. Jeden glas (munih Robert Bacon)
sili na naglo odstranjenje koledarjevih nedostatkov, sosebno
tudi na to, da bi se nadomestilo staro obifaino z novim veliko-
nocnim pravilom, in utemeljuje zajedno pravo cerkve do iz-
vishe na to odnasajocih se sprememb, sosebno s tem, da
kaze na vedenje papeia Leona Velikega, ki je kljubu naredbi
Nicejskega ekumenskega koncilja stremil obdrzati velikonocno
pravilo rimske cerkve in se je udal jedino zaradi tega, ker

schichte der Himmelskunde II: 87). Se le leta 1187 je Gerardus
Cremonensis arabski prevod Ptolemejskega dela preloZil na latinski
Jezik (Recherches critiques zur 1'age et I'origine des traductions
latins d’Aristote Paris 1843 pag. 120); ni se torej duditi, da oba
prveimenovana Komputista nista ni¢ vedela o Ptolemeju, v tem ko
jo ostali Sestorici paé bil uie znan latinski prevod, &e tudi ne gr-
Skega izvirnika, a vendar iz arabeskega prevoda dela peydiiy
siveaftz. Da ta prevod prevoda ni bil popolnoma pravi, je spoznal
fe le v XV. stoletjn znani nemski astronom Regiomontanus ysled
svojih zvez s kardinalom Bessarionom (Grkom, ki je imel okoln
sebe grike svefenike) in je zaradi tega napravil pravilen prevod
neposredno iz grikega izvirnika.

Navedenih Sest komputistov je hilo torej znanih jedino 2z
nedostatnim prevodom peyuhn shvrafiz in z nekolimi na latinski
jezik preloZenimi deli arabskih astronomov: ako so se kljubu
nedostatnemu astronomskemu znanju lotili pisati o mnedostatkih
koledarja: kaZe to jedino, da na zapadu, sosebno med german-
skimi narodi, h katerim z vedine pripadajo komputisti, je bilo uZe
zeld razdirjeno hlepenje po cerkvenih reformah, in da se je samo
po sebi nedulino koledarsko vprasanje pred dengim ventilovalo
samo zaradi tega, ker se niso Se upali nastopiti z znamenitisimi
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g0 se v ono dobo jedva e dali zapaziti nedostatki aleksan-
drinskega velikonoénega pravila.

Vsekakor spada teh znamenitih osmero glasov v XIIL
stoletje, z jedino izjemo glasu, v prvo Eetrt XIV. stole-
tju spadajocega komputista Magistra Gordiana, kar, kakor
se je videlo, je brezdvombeno dokazovalo, da zapadni narodi
zelé preustroj koledarja, To je dalo cerkveni oblasti povod,
da je takoj zalela zaresno pretresati reformo koledarja, in
da utemeljin:o to trditev, smo v poloZenju, da navedemo od
XIV. stoletja ve¢ dotinih obravnavanj, oziroma izdelanih na-
trtov ali projektov in razsodeb, sosebno :

«) Nalrt za preustrojenje, ki sta ga va ukaz papeza
Klementa VI, leta 1345 predlozila Ivan von Muris in Firmi-
nius de Bellavalle; ta naért, popelnoma izdelan, je celé v
&tirih kodeksih Dunajske cesarske dvorne knjiznice. Klement
VI je jednako delo narotil tudi redovniku Ivanu de Thermis,
ta pa je odposlal svoj operat Se le leta 1354.Inocenciju
VI. in sicer nepopolnoma izdelan. Isti operat je v Dunajski
cesarski dvorni knjiZnici, in sicer v Codices Vindob. 5292
fol. 221a—239b in 5273 fol. 122b—138a, torej nepo-
sredno za zgorej omenjenim preustrojnim nadrtom Murisovim.
Vspeha pa ti operati niso imeli.

g) Nafrt za preustrojenje kardinala Petra de Aliaco,
kateri je sestavljen leta 1411, predloZen papeZu Ivanu XXIII
in od njega sprejet kot zafasna norma, z uslovjem, da dobi
veljavo Se le po odstranjenem razkolu in s pritrjenjem za
leto 1412 v Rim sklicanega koncilja.

Potem pa ko se je raz&lo malo k temu koncilju dodlih
prelatov, ne da bi bili zapustili niti sledu svojega delovanja,
je imenovani kardinal svoj malo izdelani preustrojni nalrt,
ki ga sam zaznamuje kot kompilacijo iz zgorej navedenih
komputistov XIII in XIV. stoletja, predlozil marca meseca
1417 na Konstanikem koncilju. Ker pa je bil koneilj pre-
obloZen z vaZnejSimi zadevami, ni dosegel s tem natrtom ni-
kakega vspeha.?)
predlogi o preustrojitvi, kakorine je sproZil kmalu potem Wiklef.
Na vstoku pa, kjer niso hrepeneli po cerkvenih reformah, je vla-
dala tudi v koledarskem vpradanju popolna tiSina; kajti v XIIL
in XIV. stoletju vzdignil je svoj glas proti obi¢ajnemn. veliko-
noénemu praviln jedini Nicephorus Gregoras; njegoy dotiéni
list ,Ad reverendum Josephum de paschate demonstratio, quod
jam pridem in eo erratum sit et quomodo corrigi debeat“
je ponatisnen pri Fabriciju (Bibliotheca graeca). No proti temu
osamljenemn glasn, dasi so mu od zaletka, kakor se kaZe,
pritrjevali v nekih vidih krogih Carjigrajskih, je nastopil redovnik
Izak Argyrns v svojem 1372 spisanem navodu o izrafunjevanju
Velike no@i, ki ga sporofa Petavius v svojem Uranologium (Pariz
1630, pag. 359~ 882). Glas Gregore je ostal osamljen in do da-
nasnjega dne ni imel znatnega pristadtva.

%) Celo kardinalu de Aliaco, ki je bil vnet predbojevnik re-
forme cerkve ,in capite et membris¥, kakor so se izraZali tedaj,
je bilo pred vsem do vspeha svojega traktata ,Capitula reforma-
tionis Ecclesiac“, v svoji goreénosti za preustrojevanje pa ni po-
zabil tudi koledarja. Njegov preustrojitveni naért je v Codices Vin-
dob. 5226 fol. 68a—72b in 3162 fol 202¢—210b6 in ni brez zmot.
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;) Preustrojni nadrt deputacije, kateri je Bazelski kon-
cilj narotil izdelati ga; ta natrt je predlozil kardinal Cu-
sanus marca meseca 1437 Bazelskemu koncilju, ki ga je
sprejel z nekolimi spremembami8) Cel6 dekret konciljev, ki
se nahaja v Codex Melicensis K. 24 pag. 23—25, se je bil
dogovoril ali dolotil, na srefo pa se ni razposlal v pogledu
na to, da je v Italiji (v Ferari, pozneje v Firencah) zboro-
val uze drug koncilj, na kateri so poslali zastopnike tudi z
vstoka, in Kateri je obravnaval o velevaZnem zjedinjenju
cerkvi zapada in ystoka; zato ta nadrt tudi ni imel nobe-
nega vspeha.

3) Poklicanje uZe omenjenega NirnberSkega astronoma
Regomontana, (Konigsberger) v Rim po papein Sikstu
1V. leta 1476, da bi sodeloval pri preustrojevanju koledarja,
katerega so se bili zopet lotili zaresno.) Na tem Castnem va-
bila se je bilo astronomu vsekakor zahvaliti kardinalu Bes-
sarionu, katerega je spremljal celé na njegovih potovanjih ;
no to vabilo ni imelo nikakega vspeha, ker Regiomontanus
je umrl kmalu potem.

¢) Pozvanje vseulili¢ po papein Leonu X, da bi spo-
ro¢ila mmnenja o preustrojenju koledarja,%) o katerem preu-
strojenju bi bil imel od Julija II za leto 1511 sklicani la-
teranski koncilj obravnavati in sklepati. Mnenja so se sporo-
¢ila, vrhu tega je imel koncilj pred seboj obseino delo (v 14
knjigah) &kofa Middelburg-a iz Fossombrone, kateri se je
tudi osebno gorete poganjal za preustrojenje koledarja®).

Iz teh predlog je deputacija koneilija izdelala trinajst
predlogov ali propozicij, katere naj bi bile podstavami nadaljnje-
mu postopanju; no o teh so hoteli v drugo zasliSati vseugilista,
in naposled so popustili vso reformo, ker so pri dotiénih
obravnavanjih prisli do preverjenja, da ne razpolagajo z za-

'
V 1V. zaglavju misli napadno, da je uie Julij Cezar devetnajst-
letni lunin cikel z numeri aurei vpisal v koledar. V VL. zaglavju
priporoéa trideset letni cikel Arabcev od 19 navadnih in 11 pre-
stopnih let kot najpopolnisi, ker prezira ravmno, da arabske prosto
meseéno leto po 354 eventuvalno 855 dnij spravlja mlaje pué na
jedne in iste ure., ne pa na iste koledarjeve dni.

%) Cod. Vindob. Dunajske dvorne knjiZnice 5266. Odnasali
smo se na isti uZe zgorej, ko smo spominjali na zmoto Cusanovo,
ki je z nasovetovano reformo namerjal dosedi tudi soglasje zapad-
nih in vstodnih cerkvid glede na fas velikonofnega praznovanja, v
tem ko bi se bilo v sluéaju izvribe te reforme, dejanski zrusilo
od X stoletja v vsem kri¢anstvu udomafeno doti€no soglasje. Sicer
pa je bil preustrojitveni naért tudi drugade napaden, kajti predlog,
da bi se izpustilo 7 dnij (jeden teden) v pogledu na lunin kole-
dar pikakor ni bil opraviden, gledé na solfno leto pa bi to ne bilo
zadostno.

4) Gassendi 0. pag. 470 ,Sixtus etiam IV ad eum (Regiomon-
tanum) scripsit, ut ad sese accederet decrevisse nimirum se calen-
darii reformationem serio aggredi ac reperiri. neminem, cuius opera
ac industria aeque ac ipsius posset adiuvari®.

%) Ta mnenja so se zahtevala nekaj neposredno, nekaj potom
cesarja Maksimilijana T in so se odposlala, ker je bil papeZ pri-
dobil tudi cesarja za koledarsko prestrojitev.

%) Pavlina, sive de recta Paschae celebratione et de die
passionis Domini nostri Jesu Christi Forosempronii 1513.
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nesljivimi podatki o teCenju solnca in meseca, ko so taki vendar
neizogibno potrebni za podstave preustrojevanja koledarja?).

§) Po papein Piju V izviSena reforma brevirja, kakor
tudi koledarja, ki je del brevirja, na podstavi sklepa, ki ga
je sklenil Tridentinski koncilj v svoji poslednji seji (14, de-
cembra 1563). Computus, ki je obicajno stavljen pred ,Bre-
viarium Romanwm ex decreto Concilii Tridentini restitu-
tum, Pii V iussu editum 1568* izraZa bistvo preustrojenja
koledarja, kakor sledi: .Verum quia aurens numerus prop-
ter quasdam temporis minutias, quibus lunaris cyclus cum
solari cursu non congrnit, multis abbine annis ad invenien-
dam novam lunam non deseruit, nisi per quinque dies illis
syllabis, in quibus est hic contentus, retrocedatur ab eo loco,
ubi in caléndario positus est: ideo ad eum reductus est
locum, qui diem con‘unctionis lunae cum sole demonstrat.
Ne autem in futurum, ut prius, ab loco suo dimoveatur, sin-
gulis trecentis annis unus dies intercalandus erit, quod fieri
incipiet MDCCC

To reformo imenuje dr. Kaltenbrunner (sedaj profesor
na vseutilid¢u v Inshruku) v svoji, od nas mmogotero rabljeni
polemiki o gregorijanskem preustrojenju koledarja (,Polemik
iiber die gregorianisthe Kalendereform=) z jedne strani ne-
popolno in primitiveo, z druge strani pa brezmiselno®). Ne-
-"T'IT se kaZe iz odnasajotih se na te zadeve razprav pa-
peZa in arhidijakona pri sv. Ivanu v Utrehtn, zajedno wmagistra
vseué¢iliséa Lowen Albertus Pighius (A. P. Campensis de aequi-
noctiorum . solstitiornmque inventione ad R. in Christo Patrem D.
Franciscum Molinium, Abbatem 8. Maximi a Secretis et Concilio
Regis Francorum christianissimi et piis largitionibus eiusdem prae-
prsitum primarium. Euisdem de ratione paschalis celebrationis, deque
restitutione ecclesiastici Kalendarii. Ad beatissimum Leonem X
pontificem maximum). Isto se razvidi tudi iz predgovora (Praefatio)
Kopernikovega k njegovemu epohalnemu delu ,De revolutionibus
orbium coelestium®“, ko se v njem spominju poziva, dofedsega mu
od 3Skofa MiddelburSkega, da bi podal o trajnosti tropskega leta
zanesljevih opor.

%) Decretum de indice librorum, catechismo, Dbreviario et
missali. (Thainer acta genuina Cone. Trid tom 1I. pag. 505).

Stev. 5.

popolno, ker se &isto ni¢ miso ozirali na naraslo razliko med
koledarjem in nebnimi prikaznimi; primitivno, ker so za ko-
rekturo luninega cikla odbrali obliko, katero so predlagali
komputisti XIII. stoletja, in katera je daled zaostala za
znanstvenim napredkom od iste dobe naprej; brezmiselno pa
zaradi tega, ker bi bila gledé na mlaje uéinila ravno na-
sprotje tega, kar so namerjali. Tudi mi moramo imenovati
to reformo napatno, ker v svoji porabi bi bila prozvala de-
janski nasprotje tega, po Cemur je teZala.

No to so kmalu spoznali tudi v Rimu; zato so opu-
stili spremembo dosedanje velikonoCne plodce, kar se ve da
je moralo provzrofevati neprili¢nosti. Novi brevir je bil nam-
ret uze po madelu: ,Lex posterior derogat priori pe vsej
svoji vsebini merodaven; ako so pa hoteli izrafuniti veliko-
noéne Stipe (polne lune) po Komputu (Computus), ki je
sestaven del brevirja, in ki podaje navod za dolodevanje Ve-
like noéi: prihajali so mnogotero v navskriZje s Se ne spre-
menjeno  velikonoéno plo§co. Pri tem je mogla med obema
nastavkoma v vseh letih devetnajstletnega luninega cikla na-
stati diferencija jedne:a tedna, y numeri aurei XVI in V
celé Stirih tedn.v in Se cez; temu neprilinemu stanju pa
je mapravila cerkvena oblast kmalu konee, kajti sledilo je:

) Od papeza Gregorija XL leta 1582 izvrSena re-
forma, katera nam je podala také imenovani novi ali grego-
rijanski koledar, ki nam sluzi do dananjega dne kot norma.

(Dalje pride).

‘)’Sitzungsbcriuhte der philosophisch-historischen Classe der
kaiserlichen Akademie der Wissensclften' 87. Band. Wien 1877.
pag. 483,

« ) 19 julijanskib let luninega cikla je namreé daljse, nego
v njib obseZenih 235 perijodifkih luninih mesecev; ireba je bilo
torej po pretefenju vsakih 310 let, ali skrajiati solfna leta za 1
dan, torej z izpuSenjem jednega bisseksta, ali pa rektifikovati nu-
meri @urei. Computus brevijarja zankazuje pa vsakih 300 let jed-
nega due ne izpustiti, ampak vloZiti; s tem bi se bili naznanjali
mlaji Se jeden dan pozneje. nego dotlej, v tem ko bi s bili imeli
nasprotno, naznanjati za jeden dan poprej.

Protidrzavne agitacije v Rusiji.

Zvrsilo se je zlotinstvo 1. marca 1881, 1. Vsi istinito
ruski ljudje so se prepladili. Nastopila je silna reakcija, katera
je intrigo krvave razprave precej prikrnila, da bi jo za
vsem ugonobila, tega dozdaj ni bilo i tudi Se skoro ne bo.
Nemee, Zid i Poljak so premogoéni faktorji v Rusiji, da
bi se skoro nadel tak sv. Jurij, kateri bi podobni revolu-
cijski poSasti mogel izdatno zatakniti neizmerno Zrelo.

Torej nemsko-zidovsko-poljska domislija izpulila je na-
slednjo pravljico. V Poljsi bile so lanske spomladi vojatke
vaje. Na teh vajah bil je tudi jedini sin bogatega moskov-

skega Cajnega trgovea Perlova!) kot dobrovolec po I. razredu,
Na obleki sina Perlova zagledale so nekako vojaske oblasti
krvave kaplje. Zacela se je preiskava. Nesrefni sin Perlova trdi,
da mu se je to pripetilo na lovu; o stotniku pa, koji je zginil
ravno tedaj, i katerega precej dolgo miso pogrefali, on pray
nié ne ve, torej se tudi ni mogel udeleziti kakega razhoja.
Pa vojaska soduija obtoZencu ni poverila. Sklenena je bila

') Da so laZnjivei pripletli ime ¢loveka postenega i polovini
Rusije znanega — ime. koje v oficijalnem prekl cu nima sebi ni naj-
manjfe zroéne podobnosti, zgodilo se nisludajno, a narcéito... Idem.
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resolucija, da Perlova sina razstrelijo Crez 24 ur. Vrlemu
fantu postalo je straino na srcu. Poslal je telegram oletu,
da bi ta mu izprosil milost. Ofe brzojavlja vojnemu ministru.
Ta javlja vojnemu nadelniku varfavskemu-generalu Gurku.
General Gurko pa se za brzojav Vanovskega ni zmenil. Re¢
je do¥la do carja, kojega prikaz pomilovati jednoletnika
dosel je na mesto za 2 uri prepozno... Crez dan po smrti
sina Perlova priSel je sam po sebi istini prestopnik, pa nje-
govo rzzkesanje ostalo je brezplodno, vojaSka trmoglavnost pa
skorost zakrivili ste smrt nedolZnega, jedinega prebogatega
sina... Taka je verzija neza¥lifane pravljice, doSedSe do sre-
dis¢a Rusije. Se ve da to ni verzija jedina, a bilo jih je
more biti ve¢ nego sto, vel nego tisol.. [z te verzije iz-
puseno je vse, kar smrdi po necenzurnosti; takega smrada
pa ni bilo malo... Ce poretete, da mi moZno, da bi se po-
dobne newmnosti Sirile med zdravimi ljudmi, odgovarjamo
vam, da bi bilo tako wmorebiti pri normalnih okoli¢inal ;
ée je pa v obéinstew mnoZica Nemcev, Zidov, Poljakov i
libevalnih vuskih zapadnikov, kateri vsi preéé na to, da
bi kje slidali kako nelepost, katéro bi mogli vladi bacniti
v lice, mi pritrdite, da govorim istino, e vam povem, da
se s podobnimi neumnostimi najrajsi pecajo i zabavljajo
ljndje, oTopsie, po ruski pogovorki kakn ewph BB MaciLrb
rataorca?), i kateri od praznosti ne vedo, kaj bi poceli... ;
da visoka wmesta po drFavni sluZbi i v obéinstou od te
kuge ne zavarujejo, vam menda ne bo lehko urazumeti si...
V zaletku novembra p. 1. prijavilo je vojno mini-
sterstvo preklic te nemarnosti, iz kojega je razvidno naslednje :
11 februvarija vecer padel je od uboju straznji glavar 1. eska-
drona 39 dragonskega narvskega polka Sknracki. Ubijstvo
se je obelodanilo 12, februvarija zjutraj. Preiskavo je takoj zacela
sedlecka okrajna sodnija i jo je okondila k 28. februvarija
bez gotovega vspeha. Zvedela je samo, da Skurackega niso
ljubili prostaki-vojaki za njegovo resnost po sluzbi, Mescanska
sodnija predala (izrodila) je torej stvar vojadki sodniji, katera
jo je preiskovala do 25. aprila po pravilih za mirne Case.
Sumnja ubijstva padla je na podcastnika Celennova i Novikova
i na prostaka Subcora i Nadonova: vsi ti ljudje sluzili so
v retenem polku po splo$nem srokn sluzbe. 8 30. aprila do
11. maja pregledoval je tozbo vojadki prokuror variavske
vojno-okrozne sodnije, kateri jo je predstavil potem glavnemu
poveljniku vojnega okroga s podrobnim objasnilom vseh mo-
tivov v njej. 19. maja povedel je gemeral Gurko, da bi proti
podéastniku Novikovu prenehali preiskavo, ostali trije pa da
bi se sodili po zakonih vojnih fasov. Sodba se je vrdila v
Sedleu. Vseh pri¢ je bilo 48. Morivei niso obstali svojega
zlodinstva, dasi je podéastnik Cekunov odkrito @hdolzeval i
prepri¢aval oba prostuka v ubijstvn. Sodba je trajala od 31.
maja zjutraj do 2. junija popoludne s potrebnimi prenehljaji;
kajti obtoZenci imeli so nekoliko zagovornikoy. Ko je bila
razprava okondena, izrekli so sodniki svoj prigovor k smrti.
Ta prigovor (obsodba) bil je potrjen v Varsavi 5. junija, 9.
" %) t—J_ katerim se 'godi “predobro, da jim je raj uZe na
zemlji... Tdem.

junija pa je bil izpolnjen. Nekoliko dnij do svoje smrti so
obsojenci obstali svoj zloéin, a prostak Nasonov je celo po-
kazal mesto, kamur je skril uro g. Skurackega, kjer so jo
zares nasli.

Vyprada se, zakaj i komu je potrebna taka grmada
lazij ? Schiller prelepo odgovarja na to vpraSanje:

.Der Lige kecke Zuversicht reisst hin;
Das Wunderbare findet Gunst und Glauben®.

Da, zmote i prekucije si Zelé kovadi podobnih bedarij,
kar vam v novejSi dobi pad glavno svedoéi pariki pok po
generalu Seliverstovu... Lernejska hidra v pedobi ruskega
nihilizma je na nekaj asa omedlela od trdih ndarov mogoéne
roke grofa A. D. Tolstega; pa grofa ni veé, i zmaj se je
pa le zacel dramiti... Protidrzavna intriga je nedavno celo v
Moskvi visoko privzdignila svojo glavo. . Eeropgjei* t j.
Nemei, Zidi, Poljaki i ruski bedaki-zapadniki sproZili so
visokoparno peticijo, katera zahleva polno vavnopravnost
2a Zide po vsej Rusiji%). Da v tej sivari glavno ulogo igra
zidovski srebrnik, da holejo s to komedijo zmotiti odbor,
kateremu je vlada porodila zbrati, pretresti i popolniti vse
zakone, kateri se dostajejo Zidovstva. to si pad lebka mislite;
da je pa ta pogubna sila izbrala si za prostor svoje pre-
stane delavnosti sredino Rusije, to pad ni dobro znamenje...
I ruski ljudje s srcem i moZgani pray razumejo to predrznost
i zavracajo jo, kakor se to spodobi pazljivim straznikom' dr-
zavnega prida. Pa poljsko-nemsko-Zidovsko obiranje i obdi-
ranje ruske, alias slovanske koze od tega pal malo oslabne;
treba je positione postave, treba je mogoéne drZavne roke,
treba je trdne doslednosti v narodni vnanji i notranji
politiki. Oj te postave uZe davno pretezko faka ubogi ruski
parod ; komisija pa za Zdovsko vpraSanje jo kuje, da se
Bogu smili, tako polagoma, i kedaj jo skuje, dozdaj nikdo
ne ve, ne ve menda i sama ta nesrefna komisija ¥). Poljake
drzé, da si ne v jezevih, pa vsaj v mehkih rokavicah; nemgko
guezdo so razbili, i wladidi so se razleteli po belem svetn i
doleteli so neki celo do mile Slovenije; finski predrznesti so
tudi bolj totno odmerili predale, kateri se precej zozijo, Ce
se vsaj desetina tega uresni¢i, kar govori rusko rodoljubje;
samo Zidovstvo se vedno mnoZi, neglede na to, da je ruski
narod pred malimi leti sam poskusil razbiti Zi-lovski kahal...
Pod li¢ino (krinko) zakonitosti vr¥é se vnebovyijoCe reci, ka-
terim ni konca ni kraja. Také na primer, Kakor je vam
viada vest, katera je nedavno iz Moskve v mig obletela vso
ob%irno Rusijo: ruski lehkomislez zalozil je v Zidovski ban-
kirski kontori (comptoir) dve srecki drZavnega zajema. Obe
sredki ste bili zares sretni. Na jedno je padel pridobitek
na 200 tisoé, na drugo pa — na 75 tisoé rubljev! Kon-
tora bila je toliko .ljubeznjiva*, da je lastniku srecek precej

") Do zdaj je bila tako redena érta Zidovske osedlosti, katera
jim je zabranjala razliti se po vsej Rusiji, podobno sploSnemu po-

topu njih pradedov. Idem.
4) Razni Rothschildi, Rafaeloviéi et consortes mogli bi morebiti

kaj ved povedati o tej kasnosti Zidovske komisije," ne pa odbora

za Zidorsko vprafanje... Opomba ured.
11
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sporotila o nenavadni k njemu milosti fortunae.” Ta je pri-
letel na vso sapo v bankirsko hido i predjavil je svojo po-
botnico o zalogu sreéek. Cez nekaj minut pa mu gospodar

_SLOVANSKYSVEE.

Zidovske odrtnice naznanja, da ste njegovi srecki po ustavu

zavoda zapadli banki; kajti prepustil je letni obrok po-
sojila za nekoliko wr...! Komentarja pac ni treba pisati.

——— .

*) Postena banka morala bi trikrat napomniti zajemniku o  odrtnice ?! Idem,

Npewepxosbl nBCHW Bb pyccKOMb nepesops.
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Samo pomislite, kaj bo delal Zid, ako ga spuste iz verige,
po ruskih vaseh, ée se v materi ruskih mest, v sreu Rusije,
vrde take mile vedi!

Bozidar Tvorcov.

pribliZanju letnega obroka v teku poslednjega meseca; tako vsaj
postopa drZavna banka, kdo more znati ,ustave“ vsake zidovske

1% ’ Koxy ero apyxoa,

Oxn ! BepGa, joporas jepemymxa !

B® Te6h mos pojma Bea ribsia ciuia ;

Rorja-65 Mews nss HIXEL He BHINAHILIA
Haykn #®akia — 3xiesa JOBYINKa,

Exy una nykna ?
Oxna ero cayxoa,
Tekyrs BB Heit xbra :

Haitaywmia 85 wanh

He amaxs 6w 4, kakn cbre, Tong jpyrs Apykka,

Taxs erponts axn, rab pail xymwa cyimia;
Hsun »Epy BH caxoro ce6a-6n we cOuia;

He Ouas Om a1 Gyph BHYTPeHHNXH NIpYUiKa.

HMa6pars O6nr B%: kemwl mo moOen ybemuy,

€5 ropasio GoabmiNs, WENH NMILLILONS, UDIIRHHBINT :

Pyroit paGovei, cepaiext Mg IpeTanuniNe.

Cuacrameo wuh wisixa G i Gapka,
Joxs orE ormg, orh rpaja Mub HmeHHIHIY

Bepers 6m woit cochan, cearvoii mamn Mapka.

Oasien mpevyuslii

Bn ay6paph Gesmouoit

Jome whesgns Guas GpaTons,

JI060BKI0 I BAATON

Kapma o xejs,
Jysn mancaane,
Jpazaitumixrt Tpaps upbre

Conpaers npuiexno,
Tpyoss me majd,
Xpauurs ows nx whino,
O cxeprit crop6s ;

Has mux onsh BOZBONTH .
Kocreps paa ceds,

II. Korja cxeprs mpixoamrs,
Bs nangrs Baxewrvuna Boowura.

Pojirs coxopea ;

Ows ®WIe npo cebs.

Ceerpow 3wb3ja ;

Ero amsun Objua.
|

*) Tiska se v drugo radi tiskarskih pogreskov v prvem natisu. |

Pred nekolikimi meseci pisali so v zapadni Evropi dan na
dan, da Rusiji grozi straSen finaneijalni polom. Ravno ti ljudje, iste
novine pa sedaj govoréd, da Rusija drii v svojih rokah evropske fi-
nancije, da ona, ravno ona, dela lepo ali slabo yreme na horzah —
kakor se ji hofe. ,Neue Freie Presse* je naravnost govorila, o ne-
varnosti, da se Evropa vlovi v financijalno zavisnost od Rusije.

Ruske drobtinice.

Cknraers cebs.

Crebraca paxrbraers
Han naawenm pows ;
Cropbes Bockpecaers
Kapr-Peunkcown ont.

Bs rakoii-ke sabanh
Hoath EUBYTS,

Bockpecny™s Bo caaph,
Jimms TOBKO yMpYTE.

AaspenTii Asckoseys.

Cs wipy mo mureh, roxoxy pyGaxa.

Potem je zapela isto pesem nemska ,National. Zeitung®, V nemikem
driaynem zboru pa se je oglasil poslanec Kardorf in govoril, da ima
Rusija svobodnega denarja pri inostranih bankirjih okeli 300 milijonov
marek v zlatu, ali cele veliko ved: 25 milijonov funtov sterlinov.
20 da je straina mog, tamnal je poslanec ter nadaljeval, da je ravno
Rusija bila kriva katastrofi, katera je zadela hi%o Barring in vse
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angleSko denarstvo, kriva za to, ker je svoje glavnice vzela tej hisi,
ko se je pustila v sumljive amerikanske spekulscije. Se sedaj pa
ima Rusija najvet denarja naloZenega v angleSkih bankah, in ravno
to da je nevarno. Kaj bi potela Nemfka, ko bi zahtevala od An-
glije denarjev za vojsko proti Rusiji, pa bi jih Anglija tako, za-
visna od Rusije, ne mogla dati? Kaj bi pofela v obée cela Ev-
ropa, ko bi Rusija nakrat zahtevala od bank svoje denarje? Bil bi
strafen polom — za zapadno Evropo, dejal je poslanec.

Znani Bamberger in ravnatelj cesarske hunke Koch, oba sta
v obée priznala, kar je govoril poslance o ruskih glavnicah, ali Koch
je dejal, da je za Neméijo dobro, da ima ruske glavnice, ker so
zato denarji bolj ceni (diskont je zadnja leta bil okelo 3%), da
imajo nemska, francoska in anglefka banka dve miljardi zlata, pa
se zato ne boje, ko bi Rusija zabtevala svoj denar pazaj. Tako je
tolazil Koch — hojeée Nemece.

Kako je pa vse to zgodilo se? Prav preprosto.

Nemski vpliv je zadel padati, in Bismarck je mislil, da je
zboljdanje ruskih financij, pa je zafel ono glasovito finane. vojsko
proti Rusiji ter — je bil pobit, ker se ruski car ni prestradil, in je
Visnegradskij nasel kredita dovelj v Parizu, Londonu in drugje. A
veljava Neméije je pala 3e bolj, kar priznaje celo ,Kreutz. Zeitung*:
»0jaéanje sedanjega poloZaja, pravi ta Casopis, pomeni faktifno
priznanje preobladajofega znafenja Rusije“. Pomenljiv pa je konec
élanka: Mirno, Rusija spi! tako Septajo vsi, drié prst na ustih in
tiho na prstih, kakor solnce, gredo mimo!*

Mosk. Ved (5t. 23. 1891) pa pravijo temu: ,Vsi se bojé
vznemiriti spanje junaka, in prav delajo“.

Ko je nedavno mala argentinska ljudovlada silno preplagila
bogati London in celo Anglijo, iskali so ponosni AngleZi pomodi
na Francoskem in v — Rusiji. Prosili so na posodo revno Rusijo
za poldrugi milijon fantov zlata ter ,so dokazali s tem, da nikjer
drugje posoditi nise mogli*. Res &éudno! Pred nekaj tedni so finan-
cijalni londonski modrijani prorokovali Rusiji financijalni polom,
potem so pa prosili isto Rusijo, da jim posodi — zlata (gl. Mosk.
Véd. 5t. 20 — 1891).

Zelezniske prevozne cene za razne tovare se jako premend in
sicer v tem smislu, da bodo cene za predmete raskodi (kolonijalne
inostrano sadje, vino itd.) poviSane, a zniZane prevozne cene za pred-
mete, kateri so potrebni ljudskim masam t. j. gospodarjem zemlje-
deleem in posebno obrtnosti, ki obdeluje surovine pa potrebuje
zaftitne carinske politike. Vse to pa, da se povzdigne domaée delo,
domada podvzetnost bodi si gospodarska bodi si obrtna.

Vel sto tiso¢ ljudij hrani v Rusiji lan in konoplja. Ali zadnja
leta so cene na platno iz lana ali konoplje jako pale. Posebno ve-
liko so potrebovali tega tovara za vrefe. Ko so pa zadeli v posehne
vagone Zito kar nasipavati in prevaiati, se je potreba vre¢ jako
skréila, Dmgi vzrok temu skréenju pa je ta, da so dopustili uvaZati
brez carine onih jutta-vreé, v katerih se je moka izvaZala, Ko
se jo dovolilo, se izvoz moke ni kaj pomnoZil, ali uvaZanje jutta-
vret brez carine pa je — zafelo naravnost ubijati domade
proizvodstvo.

Moravski

Egipetski kupei iz Aleksandrije, Damiete in Saida bili so
lani na sejmu v Visnjem Novgorodu, potem so Sli v privislinske
gubernije (v Poljsko), izudili so ragne obrtne zavode Loddzi, Toma-
&ova., Sognovic itd. Tudi v Petrogradu pregledali so si dobro razne
tvornice, i potem v Moskvo, da si ogledajo moskovsko-vladimirsko
tvornifko okroZje. Potem pojdejo na jug Rusije. Tako si ruski pro-
izvodi raziirijo prodajo, v daljnjih jutrovih deZelah: postenost in
solidnost tovara pa bode morala utrditi vspeh.

Iz ,stalnih* prebivaleev v rnski Poljski najnovija statistika
navaja 1,134.268 Zidov t. j. okolo 147/, prebivalecev. V mestih jih
50.6°/. Nujmenj jih je med Nemeci, v Lodzi jih je samo 24.3°.
Jako mmnogo jih je v ruskem ZabuZji, v mestih Sedlecke gubernije
69.5°,, v Vlodavi (mestecn) jih je eelo 81.9%(, v Terespolji 91.7%/,.
Posebno veliko jih je okolo ruskih trdnjav. Na mejah jih je tadi
posebno veliko (tihotapstvo!), na pruski blizu VerZbolova jih je v
mestih Vilkovyikega okraja 74.9°/, a v Berdjanskem petrikovske
gubernije, sosedne Avstriji je v mestih Zidov 74.5Y/,.

LOpbre® govori na osnovi dela Velicyna o nemskih naselje-
nikih, kako so nevarni Rusiji. Po zakonu ima vsaka rodbina 60 de-
sjatin, a deliti si te zemlje ne znajo, pa tudi prodati ne — kolonistu
ne morejo. Ta posestva so torej neki majorati, in Rus te zemlje —
ne more dobiti ved. Stevilo naseljencev raste, z njimi pa tudi Ste-
vilo onih, ki nimajo zemlje. Zemlja se mora kupiti, a po zakonu
te ne sme kupiti menj ad 59 desjatin na dvor (hiSo). Po rafunu
JSveta® bi v naselbini, ki je 1. 1765 Stela 40 his, okolo 1890. 1.
649 sinov dobili delove svojih ofetov, 1.920 sinom pa bi naselbina
wmorala prikupiti nova zemljiséa in sicer 26.000 desjatin.

Ta racun je le teorctifne vrednosti: mislim, da v Zivljenju
se posestva teh Nemcev niso tako mnoZila. Ce bi pa nevarnost po-
stajala res velika, bode ruski narod in driava pa& brez velikih
tefay refila mirnim zakonitim pdtem.

Casi sligimo, da so ruska ,zemstva® Sola za bodo#i — par-
lament. V marisi¢em so res dobra fola n. pr. v tem, da rada povi-
Sujejo — davke. Uprava zemstva moskovske gubernije jem. pr. jako
liberalna, ali denarjev potrebuje vedno veliko, veliko. V taki stiski
je predloZila, da se na novo obloZi Moskva s 280.000 r., ker da
drugade ne hode izhajala — brez deficita. Ali Alekséev, golovd
(3upan) se je uprl, in podpirali so ga drugi Moskovski ,glasni¥, in
proraéun je zemskoe sobrinie napravilo ne samo brez deficita, mari
Se z viskom od 60,000 r. !

Jako milo je pri tem tadi n. pr. to: vlada daja zemstyu za
ceste velike vsote, zemstvo pobira svej del, da se za ceste v mosk,
guberniji trodi letnih 600.000 r., ke vladni nadzornik prosi pojasnil‘
kako se troSi demar. mu pa gospodje ,navadno ni¢ ne odgovoré in
njegovih Zelj me ispolne“. A pregled teh cest (odredil ga je mini-
ster ,putéj soobiéénija®) je pokuzal, da ceste niso napravljene po
propisu, in da gre precej denarjey na  nesreéne sluaje“, ko se
denar kar — vtekne v Zep. Je-li to dobra ali slaba Sola za —
parlament? C.

ornamenti.

0 svojstvenosti moravskih ornamentov. — Spisala Vlasta Havelkova.

Slovani biv3i miroljuben in poljedelski narod, naseljen
uze od pradavna v Evropi, ublaZevali so polagoma ne samo
svoje socijalne razmere, ampak vsak posamiénik tudi obitelj
8V0j0.

Po mnogih sku3njah nanten, spojil je Slovan, ki je
bistrega duha, koristno s prejetnim. Na tak nacin Ziveli so

Slovani brez velikih tro¥kov in bogateli, take da so zaceli
bojeviti sosedje s strahom in zavistjo gledati na srecni narod
slovanski. Socijalna naredba, imenovana .zadruga*, v Kateri
je ves rod pod vodstvom starej¥ine upravljal svoje imetje,
podpirala je razvoj remesla (rokodelstva) in vsakovrstnih
umetnostij. Tu so tkali, vezli, drugod se je zadruga odli-
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kovala z rezbarskimi izdelki; v krajih, kjer je bilo mnogo
kovin, izdelovali so predmete od kovin, in cvela je znamenita
trgovina. S

V zadrugah se je razvilo pa tudi moralno in poeticno
zivljenje. Ohranjevale so se stare Sege in navade, pevali in
skladali so posvetne in cerkvene pesmi. V zadrugah pred
vsem gojile so pramatere naSe ornamentiko, katera se po
svojej krasoti in umetnosti tudi po izjavah tujih poznavalcev
more meriti s klasicno ornamentiko; kakor so pa za pra-
davnih ¢asov bili Slovani jednota (homogen) narod, imeli so
tudi vsi skupno ornamentiko.

Nadla sem v narodnem vezenju moravskem in Cefkem
iste ornamente, iste ornamentalne prvine, isto tehniko, kakor
y Rusih, Malorusih v Galiciji, v Hrvatih, Srbib, ubogih Lu-
zicanih ali Vendih na Sprevi in v drugih. Di, celo ista
imena vzorcev, posamiéni motivi in tehuike, kakor pri nas,
vodijo nas k spoznanju, da so imeli Slovani jedno skupno or-
namentiko, katera se nam je ohranila Se v ornamentalnih
ostankih posebno v narodnem vezenju, na kovanju vozov
nadih seljakov, po remeselskem (rokodelskem) orodju, na le-
senih in ilnatih izdelkibh, v starem pac¢inu slikanja na domih,
na piruhih, di, naposled tudi v prostonarodnih pisemnih pom-
nikih (pamétkach pisemnych), osobito v slikanih cerkvenih
pesmaricah.

Slovansko narodno vezenje svedo&i pred vsem o poe-
ticnem in neZnem znalaju nadega naroda. Prababice nafe
zajemale so motive iz najblize okolice, iz prirode, s travnikov,
gajev in gozdov. Same so si risale vzorce po listih in cvetih,
kateri so se jim ljubili, in pod spretno njih roké spren.enjevale so
se posamicne prvine v teku tisoCerih let v krasen, dovrien
ornament.
linski ornament, tudi geometritno okraSevanje je v naem
narodu priljubljeno in rabi se tudi kot pripomodek k or-
namentovanju in napolnjevanju notranjih, sploh rastlinskih oblik
t. j.: jabeltek, klinéekov, zvoncekov, sidek in listkov in sicer
z mreZami tro- in Cveterozlatimi, tockami, értami itd,

Pramatere nale ostale so verne prirojeni svoji sposob-
nosti ter niso prenapenjale syojih sil in zmoZnostij. One so
se ogibale perspektivnemu upodabljanju plastike pri cvetju in
listih, in iz tega ruzloga nahajamo le z redka ¢loveske in
zivalske podobe v naem navadnem vezenju; a te pa vedno
stilizovane kakor ornamenti. Vezilke razkladale so si cvetove,
pregibale in stlacevale liste, tako da je bil ves predmet pre-
veden v jedno plat ali plosto, ne da bi bil izgubil kaj od
svoje prvotne oblike.

Ce uze nasprotniki ne morejo nadim ornamentom utajiti
krasote in dovrSenosti, skuSajo vsaj zaslugo slovanskih Zen,
katero so si one pridobile za umetniSko stran narodnega
vezenja, umanjiti ali zmanjSati, trdec, da so prisli nadi or-
namenti po vplivu tuje kulture, posebno grike, egiptske in
arabske v naSe narodno vezenje. A vendar je to v resnici
naravnejSe, ako predpokladamo (suponujemo), da so pramatere
nade izbirale svoje motive za vezenje iz najblize svoje okolice

Toda v vezenju nafem ni zastopan samo rast-

in sicer glavno iz prirode. Posebno jih je cvetje in somerno
listje s krasoto svojih oblik k temu kar priganjalo.

Tako je n. pr. ugovarjanje, €e3 da je podobi jabelka,
ki je v naSem vezenju zelo priljubljena, bilo v podstavo
granatovo jabelko — kar neki svedoéi ob orjentalskem izviru
tega ornamenta — kar naravnost brezpodstavno. Dokazala
sem y Casopisu muzejskega drudtva olomudkega (letnik II
str. 37. in letnika ITL. str. 80), da je po sredi razkrojena
lesnika (jablicko plavé) sluzila nadim kmeticam prvotnim vzorom
jabelénega ornamenta. Vsled konservativnega znacaja Hanakov
ohranile so se nam v hanadkem vezenju jednostavne podobe
tudi tedaj, ko so imeli iste ornamente uze bolj sestavljene;
také mi je bilo moZno sestaviti razvoj podobe jabelka?®).
Tako vidimo na tabuli I. celo vrsto jabelk izbranih vedi del iz
hanalkega vezenja, katera vrsta predofuje, kako se je tekom
tiso in tisol let polagoma razvilo ornamentovanje tega mo-
tiva Na podobi 8t. 2. je jedrnik (jadernik) neznaten, ne-
okraden, na naslednjih podobah je uZe bolj razSirjen in na-
polnjen bodi si s pikami ali 1areZo, tako da se uZe menja
v pravi ormnament. Ostanek (okvéti-blumendecke) jaboléni
menja se polagoma v cele liste in klase (palicky-kolben), dela
kasneje korenine ter se spreminja konefno v krasno palmeto.
Jaboléni repek izbegava v jedno ali dve somerni krivulji, in
ob straneh jabelka nastaja listnat obvoj in drugi ornamentalni
nakit. Ta obvoj razvil se je po priliki tako: jedra, katera
vidimo iz potetka Se v podobi jagod ali perel na znotraj,
uporabljali so pozneje za vnanje okradenje. Iz teh perl (kakor
jasno kazejo podobe) razvilo se je polagoma litno ornamen-
talno listje. Z jedno besedo, korak za korakom razvijalo in
ublazevalo se je sestavno poornamentovano jabelko, Da je
bilo k takemu razvoju treba morda mnogo stoletij, razume
se samo po sebi. — Tako zanimivo razvijanje lehko je za-
sledovati tudi v ostalih prvinah, iz katerih je zloZeno mo-
ravsko vezenje. Kdor je pridno proucil moraveko vezenje ter
sledil jabolénemu ornamentu v celem njegovem razvoju, ni-
kakor ne more trditi, da je to granatovo jabelko, kar veze
moraysko ljudstyo. Kakor je znano, je podoba razpolovljenega
Jabolka v naSem vezenju stalna, in uZe to kaZe, da nad ja-
beléni ornament ni dobil podstave od granatovega jabelka.

Jabeléni ornament moravski je tudi tako dolofen, ste-
reotipen, da ga ysakdo spoznd Ze na prvi pogled, s &imur
je torej -Ze naprej izlolena moZnost, da bi bilo v nafem ve-
zenju dvoje jabelk, to je nase navadno domade in tuje gra-
vatovo. Se vé da je ornamentalno izvedenje nalega jabelka
stotero ; a vendar ostajajo povsod temeljne, znacilne (karakte-
ristitne) mjegove érte popolnoma o¢ite ali vidne.

Poglejmo na. tab. 2, na Kateri je naslikano jabelko s
kotne plahte slovake (kutni placheta). Tu vendar ni mozno
dvomiti, da je to naSe navadno jabelko; saj je tu poleg drugih
znakov do cela jasno videti jedrnik in pecke v njem, dodim
ima granatovo jabelko popolnoma drugo obliko ter v sebi
hrani nekoliko tiso¢ do cela dobrih jeder.

%) Tu sledi po izvirnem tekstu tablica, ki kaZe Sematiski
razvo) jaubelénega ornamenta. Op, ur.
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Na isti tab. na drugej sliki ni sicer peéek sredi ja-
belka; uporabljene so pa petke v podobi malega sréeka za
korono, drugod je isti nakit obeSen zopet zdolej. Oba vzorca
vzeta sta z ovratnikov (robeev-lime¢ek) hanaskih. Podobno
nahajamo pogostoma na hanadkih ovratnikih obe polovici

1+ Frane Ks.

razpoljenega jabelka zraven 'sebe uvezeni: tudi tn so pelke
vzete ven ter sluZijo ornamentu za korono.

Na soroden mnafin vidimo drugod ornamentovano ja-
belko; dve pecki sceljeni ste v sréek, iznad katerega izrasta
jablanov cvet. (Dalje pride).

vitez Miklosié¢

je nmrl 7. marca t. 1. na Dunaju v 78. letn Zivljenja.
Bolehal je od lanskega poletja, delal pa je na znan-
stvenem polju do zadnjega. Zivljenje, delovanje in dela
Miklosieva so avtentiéno popisana od Antona Tiste-
njaka v letopisu za 1882 in 1883 ,Slovenske Matice® str.
2-54, kjer je na celu tudi slika slavnega rojaka sloven-
skega. Miklosi¢ se je rodil 20. novembra 1813 v Rado-
merséaku na Stajerskem. V Graden je dobil doktorat
modroslovja, na Dunaju pa pravoslovja. Bil je svetoyno
in temeljito izobrazen, v svoji stroki kot prvi slavist se-
danje dobe, bil je pravi orjak ucenosti. O nobenem unée-

vvvvv

like govorili s tolikim spostovanjem in se mu odkrito-

sréno uklanjali, kakor Miklosién. Na tem vseuciliséu je

bil tudi Rector magnificus; na Dunajski akademiji- zna-.

nosti je bil najbolj delaven izmed vseh clanov. Nikdo
ni Se podal tej akademiji toliko uéenih razprayv in del,
kakor Miklosi¢. Vstvaril je fundamentalna dela na polju
slavistike, in to v prvi vrsti celotne slovnice. Posezal
Jje v svojih razsledovanjih v vse evropske jezike, tudi v
cigani¢ino, kakor turski in madjarski jezik. Pisal je
klasicen slog, bodisi v nemséini ali v drugih jezikih.
Kar se dostaje znanstvenega sistemizovanja, bil je
znanstvenik prve vrste, in videlo se mu je tudi pri pre-

.....

da bi bil njegov gramatiski sistem popolni&i. Nikdo ni,

ko smo primerjali predavanja raznih profesorjev, preda-
val jasnejse, prijetnejse, nego Miklosié; pri tem je kazal

najveco skromnost, in v polemiki se ni nikdar zadiral
nad nasprotniki, obi¢ajno jih niti imenoval ni. Skromen
se je kazal po vsem vedenju tudi na zunaj; takoj je
spoznal dijake po njih sposobnosti, in nadarjence je
klical k sebi, da jih'je pouceval Se posebe.

Kot ucenjak svoje stroke ostane on vedno med
prvimi; kot slavist ima stalne zasluge, ker vecina nje-
govil raziskavanj ostane kot stalna znanstvena pridoba.
Kot néitelj je zapustil izbornih naslednikov, ki delujejo
na njegovem in sorodnih poljih. Kot politik ni odgovarjal
spoznanju in feznjam avstrijskih Slovanov; gotovo pa,
jednako Kopitarju, ni videl od zaéetka, v kaj se bodo
porabljali njegovi nazori, ki so naposled vzrasli vendar
le v ozkih mejah jezikovnih raziskavanj. Na vse druge
strani mu ostanejo Slovani tudi najpoznejsih rodov hva-
lezni, da je razoral velikansko mmogo sam, a pokazal
poti, kako je nadaljevati naslednikom.

Miklosi¢ je vzival pa tudi priznanje sodobnikov,
kakor malokateri genij. Odlikovali so ga v Avstriji in
drngod z najcastnejSimi redi in imenovali é&lenom po
akademijah in vsakovrstnih wuéenih in znanstvenih
drnstvih. | : '
Miklosi¢ je pocastil s svojim imenom ime skrom-
nega slovenskega naroda. Spomin mu ostane vecen v
znanstva sploh, a med Slovani posebe, in Slovenei se
bodo vedno ponafali, da se je rodil tak orjak med
njimi. 1] bk o 1

Po nepretrznem delovanjn naj riirno podiva!l

Ogled po slovanskem svetu.

«) Slovénske dezele.

Volitve na Slovenskem. Na Kranjskem so za Slo-
vence izvoljeni v drzavni zbor : Dr. Ferjanéi¢, dr.- Poklukar
prof. Suklje, Vilj. Pfeifer, grof Hohenwart, kanonik Klun,
viadni - sovetnik pl. Globoénik, bivsi - vodja kmet. Sole F.
Povée,

Dr. Ferjan¢ia so hoteli izpodriniti s princem Windisch-

graetzom, pl. Globoéniku je podlegel dr. Majaron. Drugi ali
niso - imeli sploh nobenih, ali pa ne zaresnih nasprotnikov.
Unel se je bil pa velik boj nekaj zaradi tega, da se je po-
stavil kandidatom vodja Pov3e, e bolj pa, da so izpodmi-
kali dr.. Ferjancica, in najbolj dr. Majarona., PovSeta, pl.
Globocnika in  Windischgraetze je podpirala, -oziroma posta-
vila tako imenovan konservativna stranka, katero imenujejo
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po njenem vedenju klerikalno, mi pa jo zaradi istega vzroka
imenujemo latinizatorsko stranko. Stvari in razmere na Kranj-
skem opisujemo v tej St. naSega lista na drugem mestu,

Poudarjamo %, da na Kranjskem ni konservativna
stranka @isto ni¢ postevala sedanjih politiskih razmer v
Avstriji, 8lo jej je za nasprotje proti narodni stranki, naj
pride potem ta ali oni njej priljubljenih pristalev v drZayni
zbor, in uZe s tem se je mocno spozabila nad narodom.

Na Stajerskem so izvoljeni: dr. L. Gregorec, M. Vos-
njak in (nov) Solski nadzornik Fr. Robié. Napredovali so
&tirski Slovenci tudi v mestih; dr. Srnec je propadel z malo
glasoy.

Na Korofkem sta oba slovenska kandidata propadla;
kljubu hudemu pritiskn od nemike strani, jima je nedosta-
jalo le malo glasov do zmage.

V Trstu in njegovi okolici je zmagal slavno slovenski
kandidat nasproti liberalnemu italijanskemu.

Mauroner namreé ni dobil niti Cetrtino glasov nas-
proti vit. Ivanu Nabergoju. Italijanske novine so se vedle,
kakor da bi se Italijani vzdrZevali volitve, v resnici pa so
rovali proti Nabergoju in so poslali celé slovenske in v obée
delavee v boj proti Nabergoju. Poleg tega je igral Se neki
don Pahor posebno nlogo, da bi se neugodno zasukala stvar
proti Nabergoju. Naposled je fe omeniti, da so kakim 600
slovenskih  volilcey cdtegnili glasovnice. No narod je spoz-
nal nevarnost ter odgovoril nasprotnikom, kakor se spo-
dobi.

V Istri je jednoglasno izvoljen profesor Spindié, in je
le nezakonito vedenje italijanske komisije zakrivilo, da je dr.
Laginja dobil dva glasova manj, nego njegov nasprotnik.
Unicili so bili 9 glasov slovanskim volilcem pri prvi volitvi:
vsled tega je pridlo do oZe volitve. Pri poslednji so unidili
e dve glasovnici slovanskih volilcev, kateri ste pri prei vo-
litvi veljali! Také je zmagal ital. kandidat, a nadejati se
je, da bode ta izvolitev kot nezakonita uniena na pristojnem
mestn. V. mestih] in trgih istrskih je bil tudi postavljen
kandidat od slovanske strani, a Slovani istrski so spoznali,
da se jim od odlofilne strani ne privoS¢i zmaga na tem
mestu. V obe so se istrski in trZa3ki Slovani mmnogo na-
uéili in so mnogo spoznali, kar jim ni bile dovolj jasno
doslej. Zato se bodo po teh skunjah tudi ravnali.

Mi od srca ¢astitamo volilcem primorskih Slovanov,
da so dosegli vsaj navedene vspehe; dve novi modi odpo.
dljejo primorski Slovani v boj za svoja prava. To je gledé na
sedanje volitve med Slovenci in istrskimi Slovani fe posebna
lolazba in uwekako zado3Cenje za nevspehe na druge strani.
"7 Na Goritkem je dr. Gregoréi¢ dobil ogrommo vetino
nasproti dr. vit. Jos. Tonkliju. Na Gori¥kem so pridobili
Slovenci tudi s tem, da je prodrl tudi od njih priporodeni
kandidat v velikem posestvu grof Alfred Coronini nasproti
princu  Hohenlohetu, ki si ni pridobil y proflem 7asedanju
posebnih Javorik nasproti Slovencem. Coronini se je zavezal
potegovati se za teinje Slovencev.

Presernu dostojen spomenik! V tem smislu je po-
mnoZeni odbor . Pisateljskega podpornega drutva* v Ljn-
bljani razposlal poziv .Narodn slovenskemu*. Poziy spominja,
da za deset let bo slavil na¥ narod stoletnico PreSernovega
rojstva; tedaj maj mu postavi vidno znamenje, katero Se
poznih let pricaj domacinu in tujeu o ljubezni in zahvalnosti
nadi. Za to naj se nabirajo doneski. Odbor se torej obraca
prijazno do vseh slavnih druStev in zastopov, do sleharnega
rodoljuba po dezelah slovenskih, izkratka do vsakogar, komur
Jje drago ime PreSernove, naj z blagovoljnimi doneski pomaga
urespiciti Castno namero in také zajedno vredno porurnati
doly slovenskega naroda do najholjSega pesnika svojega !
»Zlasti upamo, da se bodo Citalnice slovenske na besedah
svojih Cesto in drage volje spominjale spomenika Preferno-
vega. Vsak naj skrbi zato, .da se o stoletnici vzdigne spo-
menik, o katerem ponosno poretemo, da ga niso postavili
posamiéniki, nego vesoljni narod na& prvemn pesniku svojemu®.
— Doneski naj se podiljajo ,Pisateljskemu  podpornemu
druStvn® v Ljubljani. Dr. Vo&njak, predsednik, Ant. Funtek,
blagajnik, Simon Rutar, tajnik. Podpisanih je S 49 odbor-
nikov, med katerimi so odlitna in slavna imena slovenskih
rojakov.

Deseto sporo€ilo o delovanji in stanji podpiralne za-
loge slovenskih vseuCeli¥¢nikov v Gradei, zalozil in objavil
tatasni odbor. Poroéilo z veseljem naznanja, da je tudi letos
priraslo prevainemu drustvu nekaj vrlih rojakov, katerim je
nekdaj delilo podpore. Zadnja 3 leta so bila ugodna, bilo je
modi v preteklem Jetn glavnici dodati 300 gld. v gotovini.
Vse imetje poslednje znasa sedaj 720 gld. v pismih denarne
vrednosti in 300 gld. v gotovini. Cistih dohodkov z obrestmi
vred je bilo 1038 gld. 13 kr., a sprejinjega leta je ostalo
v gotovini 444 gld. 4 kr. Troski so znalali 898 gld. 66 kr.,
in gotovine je preostalo 584 gld. 38 kr.; ta vsota je na
ratun bodoGeza 1. shranjena na obresti v hranilnici. Odbor
je zboroval 8krat in je redil 71 proSenj; odbite ste bili 2.
drugim 69 pa se je dovolila vsota 573 gld. Podpiranih je
bilo 12 slovenskih vseuéilisénikov: 7 pravnikov in 5 medi-
cincev, 8 jih je bilo s Stajerskega, 3 s Kranjskega, 1 s Pri-
morskega ; s KoroSkega ni bilo nobenega, tudi nobenega, ki
bi bil na vseudiliSéu vpisan. Darovali so za razdelitev dez.
zbor kranjski 200, Stajerski 150 gld.; hranilno in posojilno
druStvo v Ptuju 80, posojilnici v Celju in Mariboru po 50
gld.; mnogoteri rodoljubi po 10, 5 in manj gld. V uprav-
nem odborn 1. 1890-91 so: predsednik in blagajnik g.
dr. Gregorij Krek, c. kr. yseufili¥éni profesor, predsednikov
namestnik g. dr. H. 1. Bidermann, c¢. kr, vseudili§éni prof. ;
tajnik g. Bogomil Krek, drd, jur. Odborniki: Fran Kran&i¢,
st. jur., Ant, Schwab, cand. med. Jarosl. Zitek, st. med.,
Fran Gestrin, cand. phil, Mih. Murnik, st. phil. Namestniki:
Jos. Gallé, st. iur, Hinko, Suklje, cand. med., Démeter
Bleiweis vit. Trsteniki, st. med. — Spodbudno je, da pri
tem druStvu predseduje nad slavni udenjak dr. Krek, ki nad-
zoruje druStvo in izvrSuje skrbne in vestno tu naloZeno mu
opravilo. Tolazilno je, da se dobrotniki mnozé, ki, kakor



L gte‘f-,&,,__ -

poro¢ilo samo pravi, mnogim dijakom omogotujejo po drustvu,
da morejo vstrajati na vseulilid¢u. V narodnem pogledu paé
zasluzi malo kako druStvo vete p dpore, nego ta podpiralna
zaloga. Naj bi jej dohodki progresivno nara%¢ali in bolj in
bolj rojaki oglafali se z obilnimi podporami !

b) Ostali slovanski svet.

Drzavnozborske volitve. V ceskem kraljestvu so v
kmeckih obéinah zmagali povsod kandidati mladoceske stranke.
Po mestih in trgih je prodrl samo jeden Staroleh, povsod
drugod so zmagali Mlodocehi. Se cel6 dr. Rieger je prisel
v oZo volitev z dr. Trojanom. Rieger uvidevsi popolni propad
staroceSke stranke, je odpotoval v Italijo, in sicer v Rim.
Starocehi so proglasili izjavo, da se tudi po trgovinskih in
obrtnih zbornicah ne udelezijo volitey, spoznavsi, da niti tu
ni ved tal za nje; izrekli so se zajedno, da se umaknejo po-
polnoma s popriséa aktivne politike; ta ¢as hocejo porabiti
za reorganicijo svojo, pa tudi nadzorovati deloyanje Mlado-
tehoy, katerim je odslej izrolena osoda CeSkega naroda. Vse
priznava, da propad staroCeSke stranke je tak, kakorSnega
ni doZivela morda Se nobena stranka. Vse je pa tudi rado-
vedno, kaké pricnejo Mladoehi svoje delovanje. Mi dokazn-
jemo na drugem mestu, katero tocko naj bi oni postavili
na prvo mesto svojega mnogoobseZnega programa. Kandidati
dalmatinskih Hrvatov poundarjajo jednako z nmami na prvem
mestu izvisho narodne jednakopravnosti, potem pa histori¢-
nega drzavnega prava. No vsi pravi Slovani in pravi prija-
telji nadega cesarstva Zelé, da bi se posretilo Mladotehom
spraviti obéo politiko v pravi tir ter da bi pripomogli odstra-
niti zapreke, ki se stavijajo Slovanom, stremelim po izvrSbi
narodne jednakopravnosti.

Cehoslovani moravski zadeli so se probujevati; narodna
prava slovanska stranka je postavila, kjer ni bilo nevarnosti
od nemgke strapi, lastne kandidate. Toda zmagala je for-
malno samo z jednim svojim kandidatom; ali dobila je znatne
manjdine glasov tudi drugod.

Moralno je zmagala pa uZe sedaj narodna stranka nas-
proti ,prospeharski¢ starofedki stranki. Pritisk od poslednje
je bil silovit; rabila je vsakatera sredstva; pomagala jej je
klerikalna stranka in vlada. Volitve na Moravi spominjajo
v mnogem pogledu na volitve na Kranjskem. Samo da na
Moravskem je Mezniku in tovarifem pomagalo tudi Zidovstvo
poleg Nemcev in vsakovrstnih uradnikov.

V Sileziji je prodrl, kakor poprej, prof. P. Ig. Swiety.
V Bukovini je izvoljen jeden sam Rus poleg 2 Romunov,
dasi je velina prebivalstva ruska.

V Galiciji je prodrlo na videz 7 Rusov, dejanski so
pa ti poslanei privrzenci in izvoljeni po milosti poljskih vo-
lilnih odborov. Romanfuk ne more biti ponosen na tako
pridobitev, potem ko je narod, rekli bi, izdal, kolikor je od
njega zavisno, Zahteval je 18 mandatoy, dobil jih je pa le
7 za se in za svoie somilljenike. Staro stranko sv. Jurija,
pravo narodno stranko, so sedaj premagali s sredstvi, mnogo
hujSimi, nego so se rabila na Kranjskem in Moravskem;
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ali Romanéuka ¢aka Se mmogo sramotnile placilo, nego je
bilo usojeno dr. Riegru. Poslednji je imel vsaj argumente za
svoje postopanje, dasi neveljavne; Romanéuk pa v svojem
programu sam sebi nasprotuje. Hoce varovati v separati-
stitnem smislu  rusko narodnost, a to mu bode dovoljeno
le v onih mejah in na nalin, kakor umejo to varovanje
poljski plemii. Ta je najvedi politiski obsurdum, ki si ga
more ¢lovek misliti. Trije milijoni avtohtonnih galiskih Ru-
sov bodo odslej v poslaniki zbornici Se slabSe zastopani,
nego doslej, ker so imeli poprej vsaj c. kr. dvornega sovet-
nika Kovalskega svojim zastopnikom. Mahinacije gledé na
galiske Ruse dokazujejo jasno, da poljsko plemstvo ima fe
nadalje igrati ulogo kot zagvozda, da avstrijski Slovani ne
pridejo do narodne jednakopravnosti. To se utegne maSe-
vati nad omimi, ki ne sprevidijo, da ta zagvozda je nevarma
njim samim.

Na Nizeavstrijskem so na kmetih propadli liberalei
nasproti antisemitom in konservativcem: na Dunaju samem
so izgubili liberalei vet okrajev. Gledé na Dunaj je opomniti,
da so bili postavili Cehi povsod lastne kandidate. Dobili so
po 100 do 200 in &ez glasov; vsekakor je to napredek in
vazno gledé na bodoEnost, da se blizu 300.000 Dunajskih
Slovanov priéne zavedati, da so Slovani in da imajo svoja
drzayna prava, de tudi so v germanizujotem prestolnem mestu-

V Dalmaciji se bodo volitve 3e le vrdile 16., 18. in
19. t. m. VaZno je to, da kandidati so na prvem mestn za
narodno jednakopravnost in potem za utrjenje in razSirjenje
prava kraljevin in dezel.

Vse druge spremembe, ki se izvrSujejo pri sedanjih
volitvah, so malenkostne nasproti dejanskemm preobrata na
Cetkem in moralnemu zbolj¥anju na Moravskem.

Pastirski list avstrijskih 8kofov ocenjuje poseben
Clanek, priobéen v .Slov. Narodu* od 17. febr. Clanek
pravi, da je ta skupni list pisan najbrie v Pragi, a je po
vsebini tak, da bi prav lahko iskali njegovega pisatelja v
kaki ministerski pisarni na Dunaju. Dub, ki veje iz tega
lista, je uprav isti dub, ki veje iz komentarja, ki ga je ob-
javila Dunajéanka ob razpustu drzavnega zbora®... Res se v
izjavi Skofov nagla¥a neka prijaznost do vseh avstrijskih na-
rodov in jim priznava opravitenost, da smejo gojiti svoj
jezik in druge svoje posebnosti, ali takoj za tem se oglafajo
interesi jednotne driave. Skofovski pastirski list je v do-
ticnem odstavku za éudo podoben volilnemw oklicu nem¥kih
liberaleev, samo da malo manj jasno pové svoje mnenje...
Plener si je gotovo z veseljem mel svoje roke, ko je éital
pastirski list avstrijskih kofov, kajti poprej si gotovo ni
mislil, da imajo nemdki liberalci tako dobre zaveznike ba¥ v
avstrijskih 8kofih. Nas &kofovski list nikakor ni iznenadil,
mi smo Ze nekaj Casa slutili (mi Cutimo to uze od 1. 1887,
op. ured), da tak duh vlada v Skofijskih paladah, kajti naa
klerikalna glasila Ze nekaj ¢asa proglaSajo gojenje absolutne
narodnosti za poganstvo. Videli smo dobro, da so zato do-
bila nekak migliej od zgorej, sami na svojo roko bi se tega
ne bili upali. Prav lepo se fitajo v pastirskem listu besede,
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da cerkev obsoja fanatiéno sovrastvo do druge narodnosti in
da nobenemu narodu ne priznava wikake prednosti, da vse
narode jednako ljubi.. Razpori med avstrijskimi narodi so
zares obzalovati, ker slabé naSo drzavo, ali ti razpori se ne
dadé drugade odpraviti, nego z jzvedenjem narodne jednako-
pravnosti. Kaj so pa fkofje do sedaj storili za izvedenje na-
rodne jednakopraynosti? Ko so nemski liberalei zatirali nas
Slovane, naSe prayice teptali z nogami, za nas avstrijski $kofje
niso imeli srca. Nikdar niso v gospodski zbornici povzdiguili
svojega vplivnega glasu, nikdar se niso tedaj za narodno
jednakopravnost oglasili. po pastirskih listih. Ta faktum naj-
bholje karakterizuje ljubezen avstrijskih Skofov do avstrijskih
narodov. Sovradtvo do druzega naroda postalo je na%im cer-
kvenim dostojanstvenikom Se le greh, ko so Mladocehi v
Pragi z odlotnim postopenjem pokazali, da nefejo dalje do-
pu¥dati, da bi Nemei teptali pravice Cefkega naroda. Pastirski
list je naperjen v prvi vrsti proti Mladocehom, v drugi vrsti
pa proti narodnostni ideji in proti Slovanom sploh, naj se
to %e tako pokriva.® Clanek sklepa, da mi nismo soyraZni
duhovséini, e tudi bodo Kklerikalni listi napadali tudi ta ¢lanek,
upirati pa se je nameram, ki so nasprotne naSi narodnosti,
in naj prihejajo te razmere tudi od Skofov.

Cesarica Friedrich, mati cesarja Viljema IL, je bila
odpotovala v Pariz, kakor so trdili, francoske slikarje prido-
- bivat, da bi se s svojimi umotvori udelezili Berolinske umet-
nifke razstave. Mudila se je mnogo dnij v Parizu, kjer pa
niso hoteli, verovati vsi, da je namen njenega potovanja
na pospeSevanje tu misljene nemske razstave. Nekatere fran-
coske stranke so smatrale potovanje polititnim in so vsled
tega demonstrovale. To je bilo vzrok, da je bilo vsako pri-
blizevanje v politifkem pogledu nemoZno. Cesarica je odpo-
tovala, kakor priznavajo od vseh stranij, ne da bi bila do-
segla svoj pravi namen. Diplomacija nemska se je tu ustela,
in da jo je to razjarilo, kaZe postopanje v Alzadko-Lorenskem,
kjer so zopet razveljavili polajSave za potovalce. Dasi je Nem-
¢ija v zvezah in prijatelstyu wmalo ne z vsem svetom, jej
vendar ne di miru misel, da bi se utegnila Francija okrepiti
po kaki tudi formalni zvezi z Rusijo. Nem&ija bi bila rada,
da bi ostala Francija vedno osamljena; ravno také pa tudi
Rusija. Cim otitniSe postaja pribliZevanje Francije in Rusije,
tem veli strah navdaje neméko diplomacijo in politiko. Sedaj
je bil pa Se nadvojvoda Franc Ferdinand d' Este ne le v
Rusiji, ampak na ruskem dvoru najpiijaznife sprejet; to pa
Se posebe .vznimirja nemsko diplomacijo ; iz vsega tega je mi-
sliti in umeti, da potovanje cesarice Friedrich ni bilo brez
politiskih namer, dasi se je prikrivalo, z druge strani pa
nevoljo iiste Neméije, ko je bilo njeno prizadevanje za pri-
blizevanje med Francijo in Nemdijo za poslednjo- vsaj za
sedaj brezvspesno.

Stev. 5.

Knjizevnost.

o Listori iz Afrike* od Dragotina Lermana priobéio
utitelj Jul. Kempf. 80 XV--229. velja 80 kr. V tej zani-
mivi knjizici podaje Kempf 18 zanimivih pisem svojega pri-
jatelja PoZezanina Drag. Lermana iz Afrike. — Lerman je
vestno in zelo zanimivo opisal svoje doZivljaje, kakor tudi
obi¢aje afriSke, na svojem potovanju v ,Kongo* driavi. Po-
leg tega pa ta hrvaski potnik v Afriki marljivo. nabra
etnografske reci in predmete za hrvaiki muzej, kateri ima
od njega Ze lepo zbirko predmetov. — Pad Hrvatje so lehko
ponosni n1 svojega rojaka potnika ,Kongo* expedicije. — O.

« Déjiny kvaje v zeméeh éeskych aZ po valky husitske*.
— L. svazek. Doba nejstarzi az do polovice XI(I. stoleti.
Se 63 obrdzy. V Praze. F. Simalek 1891. To delo svoje
viste je jako vazno. Zibrt predstavlja ma podstavi viroy naj-
préj modki, potem Zenski, naposled kraljevski kroj tu nazna-
Cene dobe. O XV, in XII stoletin je pa razpravijal isti
predmet Z. Winter, také da se obe deli dopolnjujeti. Zibert
je slaven raziskovalee Cefkega zgodovinskega kulturnega Zivlje-
nja, in uze samo to kaZe na vrednost dela, ki se priobtuje sedaj.

» France et Russie®, ki izhaja po 2krat na mesec na
16 straneh, nekoliko vefe oblike ne:o nad list, stoji celo
leto po 10 frankov; za francoske katolitane, potem za
katoliske duhovnike v Rusiji in Franciji samo 5 frankov,
oziroma s postnino ma zunaj po 6!/, frank. Doslej so izdle
3 St; v vseh se na prvem mestu razpravlja mednarodna
politika in se dokazuje, kaké bi bilo moZno in potrebno
spraviti Rusijo in Francijo v oZo in tudi formalno zvezo.

Ima dopise iz Rusije, Avstrije in razlitne razprave, ki
morajo zanimati tudi Slovane. Kakor sodijo po posebnih in-
formacijal, bo se ta list posebe odlikoval po tehtnih Clankih
in razpravah, ki se bodo dostajali tudi slovanske kulture,
politike in danaSnjih odlocilnih teZenj Slovanstva. Na pod-
stavi teh informacij o vrednosti in ciljih lista, je pripo-
rofati ta list vsem Slovanom in tudi katolifkim sve¢enikom.
Slovanska drudtva, kakor pojedinci, veSéi francodtine, naj se
narotajo na ta novi organ, ki utegne neizmerno pospe-
Sevati cilje, katere si je postavil, in také vplivati, da se
vstvarijo naravniSe razmere v sedanji evropski mednarodni
politiki.

Na znanje. Piejo nam iz Petrograda to-le: Ovih dana
izaSlo je movo jeftino izdanje djelah M. J. Lermontova, vr-
Snjaka i premea Puskinova. Ciena samo 1 rub.,a spoSterinom
u_inozemstvo 1 fr. 75 nové. Prije su ta djela stojala 5 fr.,
no sada 16. juna o. g. navriuje se 50 god sa smuti pjesni-
kove, pa ¢e se k tomn danu pojaviti mnogo raznih izdanija.
Prvo jeftino izd. je pudteno u sviet Glazunovim, dosedanjim
vlastnikom mnogih djela ruskih znatoib pisacah, koji je po-
stao. milionerom, izdajuéi ruske klasike*. — Priporoiamo
nadim Citateljem. da se seznanijo s tem biserom ruske poe-
zije. Denar se pofilja gospodi¢ini Zlatici Herue v KriZevce
(Hrvatska). :

Opomnja opravnistva. One &. gg. naroénike, kateri bi
ne dobili pravofasno kake Stevilke, prosimo vliudno. da reklamujejo
nemudoma.- List izhaja sedaj vedno ob dolotenih dnevih; torej se
tudi vé za Cas reklamovanja. P. n. narofnikom v Ljubljani:
one, ki so bili do koneca 1890. naroéniki, in ki miso naznanili, da
izostanejo, bodemo pristevali tudi 1891. med narofnike; naj pa

nam blagovolijo naznaniti, ako bi komu izmed njih ne dohajal list.
V Ljubljani je nastopila za nad list ,nova éra*.

+SLOVANSKI SVET* izhaja 10. in 25. dan vsakega meseca. Cena ma Jje za zunanje naro&nike za celo leto. 4 gld. za pol lctam2§d_.
in za Setr$ leta 1 gld. Za dijaks in ljulske uéitelje stoji celoletno 3 gld. 60 kr., poluletno 1 gld. 80 kr. in etrtletno 90 kr. — Posa-
mi¢ne Stevilke se prodajejo po 18 kr. — Narofnina, reklamacije in dopisi naj se poSiljajo F. Podgorniku v Trstn, ulica Farneto st. 44.

Tisk tiskarne Dolenc — Izdajatelj, lastnik in urednik: Fran Pod gornik,



