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Narocnina cetrtletno 15 Din,

za pol leta 30 Din,
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Posamezne stevilke 150 Din.

la inozemstvo celoletna naro¢nina 90 Din

Ali se obetajo nasim-koroskim rojakom

eve

boljsi

Priobéujemo ta dopis, ker se z
nekimi pridrzki z njegovo vsebino
strinjamo. Urednistvo.

Ce bi odlotalo nekaj desetletij lujega gospo-
stva o usodi narodov, potem bi bile nase narodne
manjsine izven nase drzave gotovo obsojene na
smrt, A prepritani smo, da se nasilna asimilacija
nasega zivlja ne vrsi dovolj hitro, .da bi prehitela
politiéni razvoj, ki bo v nadalini bodo¢nosti ustya-
ril za narodne manjsine pri nas in drugod povsem
nov polozaj. Navidezno zmagoslavje nacionalizma
v Evropi naj nas ne premoli. Hitreje zivimo: kot
kdajkoli, Nacionalizem je pri reSevanju narodnih
vprasanj popolnoma odpovedal, ker pozna samo
nasilpe nacine, VpraSanja, narodnih manjSin so
danes bolj ziva kot kdaj poprej in terjajo resitve.
Zato tudi polozaj nase koroske manjSine ni tako
brezupen, ker se njeno vprasanje ne bo osamljeno
resevalo in dokon¢no resilo. Trud in Zrtve nasih
rojakov ne bodo v nckenem primern zastonj. Kar-
koli hodo tvegali in storili za svoj obstoj, se bo
bogato izplaéalo. il 45

Cas bi bil, da se dokopliemo Slovenei do ne-
kega skupnega, enotnega presojanja nase ;1}113_1,%%‘153:
ske politike. Dovolj je bilo Ze nezrelih speT:u acij
na morebitne polititne dogodke, ki bi prinesie
nasim narodnim manjsinam resitev. Politicna otro-
Carija je vsako igratkanje z mislijo, da bi se dal
8 politiéno kuptijo 8 hitlerizmom oteti del sloven-
ske koroske zemlje. Ta spekulacija spada v isto
kategorijo polititnih neresnosti kot sanje o resta-
vraciji habsburgovske monarhije. Hitlerjeveke za-
stave na Karavankah bi pomenile konee samostoj-
nosti malih naredov v Podonavju, bi pomenile
voino, Avstrijskim Nemeem sé prav gotovo ne bo
dala vetno kratiti praviea do polititne samoodlo¢-
be; a jedro avstrijskega vprasanja je v tem, da
Nemei sami premagajo imperialisti¢ni nacionali-
zem in spoznajo. da spada Avstrija v Siroki okvir
podonavske unije in da bo v tej uniji nemstvu in
njegovi bodofnosti najbolj sluzila. To spoznanje

v L ]

casi?

ulegne priti prej, kot si mislimo, Tragika hitleri-
janstva obstaja v tem, da se v njem bori narodna
misel 'z nacionalistitno, ki je po svojem bistvu po-
liticna in da je'danes vsaj na videz zmagala tesna
politi¢na ideja ndd Siroko narodno, ki je dala vse-
mu gibanju notranji vzgon in vsebino. Hitlerizem
se nam danes predstavlja kot nadaljevanje pred-
vojnega nemskega nacionalizma, slojeéega v sluzbi
velekapitala, Prava narodnd ideja je absolutna
negacija tega nacionalizma, ki iSte v oboZevanju
drzavne moc¢i svoj zadnji smisel,
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Z upraviteno skrbjo gledamo. danes na Av-
strijo in njene notranje razmere. Usodno utegne
postati zanjo, da so tuji vplivi tako -odlotilno
usmerjali in Se usmerjajo njeno notranjo politiko
in jo speljavajo v reakcionarne vode. Bojimo se,
da bodo ti tuji vplivi tudi onemogodali vsak resen
poizkus, zadovoljiti zahteve nase narodne manj-
sine. Vendar ne mislimo omalovazevaii znanih iz-
jav avstrijskega kanclerja vopeilog koroskili Sio-
vencev, ki pric¢ajo, da se avsirijska vlada vsaj ko-
likor toliko zaveda pomena pravilne resitve manj-
sinjskega vpraSanja. Avsirijska viada ne obljublja
ni¢c manj kot tako ureditey manjsinskega prava,
Ki bo zgledna za vse druge drzave. Prepricani smo
sicer, da bi bilo treba za tako ureditev popolnega
preokreta v miselnosti nemdkega ljudstva, ki je
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danes vsaj v meS¢anskih plasteh vse prevec za-
strupljeno  z nacionalisticno miselnostjo, vendar
pa se najde tam, kjer je dobra volja, tudi neka
pot. Karkoli se bo storilo za zboljsanje natodnega
polozaja koroskih Slovencev, bomo pozdravili. Da-
nes dobivajo izjave predstavnikoy osrednje vlade
za toliko resnejsi znataj, ker ne velja veé izgovor,
da deZelni mogoctniki onemogocajo njene dobre
namene. Dunajska vlada ima danes ves upravni
aparat v svojih rokah in vsako tako izgovarjanje
bi pricalo samo o notranji Sibkosti rezima,

Na katerih osnovah si zamiSlja vlada ureditev
koroSkega manjSinskega vprasanja? Prav od teh
osnov bo mnogo odvisno, a o njih nam danes 3Se
ni ni¢ znanega .

Misel, ki jo baje vodi, je ta, da je dosedanje
gledanje na narodno manjsino, ki vidi v njej nek
nezanesljiv in za drzavo nevaren element, popol-
noma, zgreien, ampak da je manjsina poklicana,
da postane najboljsi posrednik med dvema drza-
vama in da gradi zlate mostove med sosednima
narodoma,

Misel je gotovo lepa in ¢e je odkrita, ne po-
meni ni¢ ve¢ in ni¢ manj, kol spoznanje, da na-
rekuje vetinskemu narodu lastna korist, da ustva-
ri vse pogoje za ohranitev, rast in razvoj narodne
manjsine, :

S ‘tega vidika bi se torej imorala avstrijka
vlada prizadevati, da spozna glavne tezave, s ka-
terimi se borijo korofki Slovenci in vzroke njih
narodnega propadanja. Tu bi morala zateti raz-
misljati, Ureditev manjsinskega prava ne bo samo

delo juristov. (Konec prihodnjic.)
-

Politicna

Zdaj ga pa imajo, slovenski Bojevniki, svojega
voditelja. Preskrbel ga jim je »Prelom¢ v sami
skrbi, da ne bi postali »plen raznih strank: in da
pojdejo »v strnjenih vrstah v boj za svoja nadela
pri volitvah 5. majac. Sklenil pa je tako — res,
kdo je tako sklenil? — i, no, sglavni bojevniski
volilni odbore, po korenitem »preudarku: seveda!
Ta vodnik slovenskih Bojevnikov je neki srbski
politik Dimitrije Ljoti¢, od katerega je znano za

__zloraba

zdaj samo dvoje: da med Srbi in Hrvati skoraj
nima pripadnikoy in tudi vpliva ne ter da ima
nekakSen stanovsko-fadisti¢ni program, ki naj
osreci jugoslovansko ljudstvo po izbranih »vodite-
ljihe. Za Ljoticem pa stoji kakopak tudi zakonita
dedinja nekdanje Orjune, Jugoslovenska akeija.
Osnovna bojevniika natela so zgoSena v treh
besedah, polnih vsebine: svoboda, praviénost, mir.
Bojevnisko gibanje je torej za svobodo in pravic-
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Fasizem in nacionalizem

(Misli ob Tazpravi Fr, Terseglava sNovo !
pogansivoc.)

Voditelj skrajnega levega krila in mladinskega
gibanja (KriZ na gori) v konservativni struji, kul-
turni filozof Frane Terseglav, ki je med Slovenci
prvi opozoril na globoke religiozne zaklade Do-
stojevskega ter v vojnem ujetnisStvu sodeloval pri
ruskem listu in propagiral cirilmetodijsko idejo
katoliSkopravoeslavnega zedinjenja, je objavil v

Dom in svetue daljsi prispevek -Novo poganstvo
o postanku, nazoru in psihologiji [asizma, Vsake-
mu resnemu in zaskrbljenemu opazovaleu svelovne
stiske kar najtopleje priporocam to Terseglavovo
razmisljanje, da si od nove strani ogleda pomen
slovenske narodne misli, da se poglobi v socialni
odnos med vodstvom in maso ter pravilno dojame
strastno borbo med sodobnim iracionalizmom (du-
80) in racicnalizmom (duhom),

Terseglay razlikuje dvejen, nagonski (Rosen-
berg) in duhoven (Evola) nacionalizem. @ Razliko
razumevamo iz dejstev, da sodelujeta in telmu.
leta v naSi duSeduhovnosti dve razliéni sili, dusa
(emocija) in duh (intelekt) ter da se socialni od-
Nos ravna po razmerju stalistitne krivulje: med
ljudmi je 10% razumnih nadpovpretnjakoy, 80%
Pametnih povpreénjakov z nagonsko dudo, odvis-
il od vodstva nadpovpretnjakov in 10 odstot-
kov nedoumnih podpovpreénjakov. NaS§ dusevni
Fdzvoj se nahaja v prehodnem polozaju, ki se
ni Se kontno odlod¢il niti za dufo miti za duha.

Medsebojni odnos brez prestanka niha in id¢e har-
monictnega ravnotezja. Iz nolranjih in zunanjih
vzrokov utegnejo nastopiti ¢asi, ko prevzame Ze-
zlo subjektivna, ¢uvstvenonagonska duSa s spo-
znavnim organom fantazije. Tedaj zavladajo med
nagoni demonska samoljubnost, vladohlepnost in
grabezljivost. Vse se hoe izZiveti v uzivanju te-
lesnih slasti, smisel za duhovne vrednote usahne.
V drugih razmerah dobj zaasno krmilo in nad-
mo¢ spet objektivino misleci duh s spoznavnim or-
ganom razuma. V zgodovini $¢ vedno menjavajo
in tekmujejo dobe duse in duha, dobe &uvstveno-
nagonske fantazije (iracionalizma) in kritiénega
razuma (racionalizma). Po nastali izpremembi, po
dominanti dufe ali duha se preustroji tudi vsa
duseduhovna struktura, celo ideje se ponagonijo
ali poduhovijo. Po velikih, dolgotrajnih vojnah in
gospodarskih stiskah se redno ponavlja oslabelost
in onemoglost razuma, Ljudem opeda, olemni in
degenerira razum, da izgube sposobnost razumne-
ga sklepanja in odlodanja ter se brez odpora udajo
slepim nagonom. Creda izgubi pastirja, prirodnega
voditelja v razumnem duhu. Po vedini tako na-
gonska dusa ljudstva zatne »oboZevatic osebnosti
z demonsko superaktivacijo nagonoy,

Tako je razumljivo, da se je tudi po svetovni
vojni razlila po Evropi povodenj iracionalizma in
tuvstvenonagonske dufie. Pri Nemecih sta dva po-
sebna momenta pospesila in ojadila vzor iraciona-
lizma: dediS¢ina Bismarck-Wilhelmovega pan-
germanizma in povojna mastevalnost, revansa za
izgubljeno wvoino. Splodni razum je tako oslabel.
da ni mogel ve¢ spoznati pravega vzroka porazu:

nagonstva Nielzsche-Chamberlainovega nad@love-
ka. Naopak, mastevalni nacionalni socializem je
bojeviti nagon predvojnega »gospodnjega tloveka«
prevzel in ga celo superaktiviral z novim pogan-
stvom materialistitnega rasizma, e, da v zgodo-
vini ne odlo¢uje razumni duh, marveé le nagonska
dusa, ki prebiva in ustvarja v krvi »&iste nordske
(germanske) rase.c Psiholo¥ko ni ¢udno, da se je
premagani, ponizani in uzaljeni memski narod
oklenil novih prerokov nagonskega iracionalizma
in krvnega rasizma ter napovedal borbo zastop-
nikom racionalizma, svaretim intelektualeem in
filozofom. Vedno se vrata isti prizor: tudi demon-
ski Napoleon je mrzil filozofijo in racionalizem
advokatov. Kako je med Nemei upadel razum, se
vidi zlasti iz tega, da so se celo sfilozofi¢ izneve-
rili razumnemu duhu in da je filozol Ludovik Kla-
ges (roj. 1872) napisal knjigo v duhu, oziroma ne-
duhu Nietzschejevega dioniziskega nadiloveka:
Duh kot protivnik duSe (Der Geist als Wider-
sacher der Seele, 1929—1932).

Seveda, ostal je edini nasprolnik nagonske du-
$e kakor vedno — razummni dub. Nevaren nasprot-
nik, ker u¢i narobe in pobija blaznost slepe, na-
gonske duse, ki nas, kakor pravilno ugotavlja Ter-
seglav, v nebrzdani prenapetosti zavaja v blodne
demonije strasti, Razum kaze namreé na vsel
koneih in krajih na svoje triumfe v kuliuri in teh-
niki. Kdo jih je rodil, ali nagonska dusa ali razum-
ni duh? Dalje tako jasno razodeva razum, da so
vsi narodi otroci iste matere — prirode in bratje
med seboj, ki se po spoznanju medsebojne sorod-
nosti, odvisnosti in potrebnosti ljubijo z intelektu-
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nost, torej za strogo in dosledno demokrati¢nost,
zoper vsako stanovstvo in vsak fasizem. Je nada-
lje za mir, torej zoper vsakteri nacionalizem, ki
izziva nemir med narodi, In navsezadnje: nepoli-
ticno in nadstrankarsko je, torej zoper vsaktero
vmesavanje bojevniskega imena in gibanja v po-
litiko, zlasti in logi¢no neogibno zoper vmesavanje
v drzavne volitve, ki so vendar vrhoviste vsake
politike, Zmeraj znova se Bojevniki, kadar in
kjerkoli so bili zbrani, poudarjali ta svoja nacela
in vedno znova so poudarjali, da se noc¢ejo mesati
v politiko, Ze celo pa ne v tako, kakor si jo je za-
mislilo nekaj ¢astiZzeljnih odbornikov »Bojac<.

Toda kaj brigajo »Prelom« in njegove generale
sklepi in volja slovenskih Bojevnikov! Brez naj-
manjSe zadrege in z debelimi ¢rkami se brije
norca iz njih: »Bejevniki gremo v volilne borbo
na listi tovarisa Ljoti¢a.«

Kaj briga »Prelom¢, da slovenski Bojevniki,
kolikor se jim bo zdelo iti volit, gotovo ne bodo
kot volilei zatajevali svojih bojevniskih nacel s
tem, da bi volili stanovskega Ljotica, ki je vendar
zoper ta natela! In da morajo voliti vsakega prej
kakor ljudi okoli Zbora in Jugoslovenske akcije,
¢e naj ne pljujejo na svoja lastna, sveta nacela!
Ne, »Prelom« spekulira na nepoucenost Bojevni-
kov in ra¢una, da se mu bo posreé¢ilo ujeti nekaj
volilecev, ki Se niso imeli prilike ali niso utegnili
do dobra spoznati njegovih ¢udnih »smernic<,

In tako razlaga veselo:

Bojevniki pojdejo za svoja natela v boj dne
5. maja.

Za tista naCela breznacdelnosti menda, ki jih
tako lepo razvija in razlaga »Prelom«!

Prav nedemokratiten in pristno faSistovski je
tudi natin, kako se je osnoval tisti znameniti bo-
jevnidki volilni odbor. Se sedaj javnost ne ve niti,
kdo ga je ustanovil — »Prelome« pide, da »se je
ustanovil¢, torej kar sam iz sebe! — in kdo je v
njem. Toda gotovo je, da slovenski Bojevniki niso
bili vpradani, kar bi bili morali biti. Vprasani pa
niso bili, ker bi v tem primeru tega volilnega odbo-
ra nikoli ne bilo. V zvezi s tem je mikaven sklep
odbora »Bojac, da ne sklite zbora delegatoy na
noben natin pred volitvami, ker ve; da bi ga ta
postavil na laZz in mu zlasti prepovedal vsako zlo-
rabljanje bojevniSskega imena v njegove politiéne
namene., Seveda bi bil vaZen posledek tega zbo-
rovanja tudi, da bi odiréali vsi Ljoticevi stovarisi-
s svojih mest!

Zalitev vsakega poStenega slovenskega Bojev-
nika, malitenje njegove zavesti in preudarnosti
pa je, kako opravicuje »Prelom¢ posredno svoje
neupostevanje bojevnidkih natel in Zelja, kako
kaze na resnitno »sposobnost¢ svojih generalov.
e ——— ————

Ta izliv nadelnega podloZnistva, hlapcevske misel-
nosti in nature za vsako ceno, nesvobodnega in
torej vnaprej nedemokrati¢nega cloveka je kliec po
»odlodujoctih é&initeljihe, ki naj odlo¢ajo tistim v
prilog, ki jim ljudstvo ne zaupa. Klie, ki ga mo-
ramo ponatisniti dobesedno, sicer bi nam nihce
ne verjel:

»Zaradi obilice materialno slabih kakor tudi
moralno nekvalificiranih poslaniskih kandidatov
si dovoljujemo opozoriti odlofujole d&initelje, da
poskrbe pravolasno za to, da dobimo v novo
skupiéino res sposobne ljudi, ki bodo kos svojim
nalogam in danadnjim potrebam nase drZave, ki
leZe danes predvsem na podro¢ju gospodarstva..

Nepouten ¢lovek, ki ne ve, kako je nastal
prav za prav »Boj¢, bi pri teh besedah skoraj res
utegnil misliti, da so Bojevniki zgolj nezreli ljudje,
ki naj se zanje brigajo in jih po pravici vodijo
sodlotujodi Cinitelji«, In 3e bi lahko pristavil, da
niso pokazali posebne zrelosti, ko so si izbrali
tak odbor. Mi pa vemo, kako je prislo do »Boja¢,
zato vemo tudi, da so slovenski Bojevniki precej
nedolZzni nad tem, kar poCenjajo nekateri odbor-
niki Boja in lastniki »Preloma<. Neodpustljivo bi
seveda bilo, ¢e bi dovoljevali Bojevniki Se naprej,
da jih predstavljajo in zastopajo taki ljudje. Na to

pa naj se zanesejo Ljoti¢evi »tovarisic: takoj ko
bodo mogli slovenski Bojevniki povedati svobodno
svoje mnenje, bo konec njihove oblasti.

Sicer se pa prelomljena zastava Ze kar o€itno
trga. V isti Stevilki, v kateri razglasa »Prelom:
srbskega politika Ljotiéa za svojo najnovejSo pri-
dobitev, mora porotati o izstopu nekaterih naj-
agilnejSih slovenskih Bojevnikov iz svojega kon-
zoreija: Vidmar, Florjanéi¢, Onié.

Res, slovenski Bojevniki so nepoliti¢ni. Ali
tako nepoliti¢ni le niso, da ne bi smeli oitno na
laz postaviti tistih, ki so njihova nagela tako grdo
izdajali in izdali, In e je katero geslo v volilnem
boju v bojevniskem imenu opravi¢eno, je opravi-
¢eno tole:

Bojevniki smo nepolitiéni in nadstrankarski,
Kot svobodni driavljani pa si lahke izbiramo pot
in sredstva, da se uveljavljamo polititno, seveda
ne pod bojevniskim in v bojevniskem imenu. Eno
samo polititno geslo pa si jemljemo na politiéno
pot tudi kot Bojevniki. To pa je: noben slovenski
Bojevnik ne sme dati pri volitvah glasu tistim, ki
so hojevniska natela tako o€itno zatajili in posilno
izkrivili, ki so tako malefe gazili naso dolo€no iz

raZeno voljo.
-

Kako je sodil dr. Josip Stefan o nasem slovstvenem
prizadevanju ?

JaneZitev »Glasnik slovenski< je prinesel v
1. Stev. 1I. zvezka z dne 1. julija 1858, leta fale
St_c_ef;muv dopis z Dunaja (datiran je z dne 15, ju-
nija):

»Nisem také prevzeten, da bi drugim silil svo-
jth misli; pa kader te kdo pra3a, odgovéri, kar
znas, se mi je pravilo Ze v Sibkih letih. Da kar
zatnem, mera, v kterej Glasnik izhaja, je res pitla,
vender po mojej misli bode tezko hodilo jo zvisati.
Pri nas je taka, malo jih je, ki plaajo, ni jih pa
skoraj, ki bi mogli ali hteli pisati. Marsikteremu
bode se to znabiti ¢udno zdelo; on, ki je navajen
tuti o toliko slavnih in preslavnih Slovencih, on
ne umi, da bi manjkalo pisateljev, Imamo jih, pa
kakih! Saj Se zmirom ne vejo nagih pisaveev vsi,
da je treba se uéiti, da morajo re¢ poznati, o kte-
rej hotejo pisati. Steje se marsikteri med nase kla-
sike, zakaj bi ne vzel tudi ta ali uni pero v roke,
se vsedel h Konversationslexikonu, si izbral ne-
kaj plev, podal jih ljubim Slovencom in rekel: To
ie moje zernje! — Drugi pa, ki se leposlovnega
rad imenovati ¢uje, naroca si Erinnerungen iz
Prage ali pa ima Ze kak magazin za moralne in
druge Geschichten, zakaj bi teh ne poslovenil, da

alno, prepricano ljubeznijo: ljubi vse druge narode
kakor lastni narod! Naposled dokazuje razum ne-
varnost in pogubnost vsake osvojevalne vojne ter
ukazuje — miroljubnost. Samoljubnost in masge-
valnost nagonskega nacionalizma pa ne potrebuje
nobene ljubezni in miroljubnosti, Nasprotno, Ijud-
sko duSo hofe kot bombo nabiti z dinamitom mrz-
nje in krvolotne bojevitosti.

Odtod tudi gibanje nagonskega (emocionalnega)
fasizma, ki ho€e biti v prvi vrsti reakeija in revo-
lucija proti civilizaciji razuma in razumarstva, V
ozadju si pa zadovoljno manejo roke vse reakeio-
narne sile, vsi vidji nagoni osvojevalne vladohlep-
nosti in nenasitne grabeZljivosti (veledenarstva),
ker enako nagonski nacionalizem tako lepo in po
ceni napeljuje vse slapove ljudskega navdusenja
na njihov mlin, Kljub idealom duhovnega naciona-
lizma, ki ga oznanja Evola, je zajadral tudi fasi-
zem v vode nagonskega nacionalizma in kapi-
talizma.

Zato pa tudi Terseglav obsoja nagonski nacio-
nalizem faSizma in mu o¢ita imperialisti®no in ka-
pitalisticno degeneracijo, povzrofeno po giniteljih,
ki nimajo z nacionalno idejo ko tako nobene nuj-
ne zveze in ne izvirajo iz bistva sodobnega, pozi-
tivnega, na kri¢anskih in socialnih osnovah grade-
¢ega nacionalizma, Nasproti nagonskemu naciona-
lizmu poudarja Terseglav vrednote duhovnega na-
cionalizma, v katerem brzda in vodi slepo in na-
gonsko duSo — razumni duh. Misel modernega in
duhovnega, v svobodoljubnosti, prirodi, zemlji in
ljudskem izrofilu zakoreninjenega nacionalizma
mu je zdrava, ker vsebuje ogromne in vekotrajne
vrednote:

Cim bolj gre revolucija rasizma z vsem, kar jo
v viharnem piSu spremlja, v skrajnost, tem bolj se
okreplja opozicija duha in se pripravlja njegova
kon¢na zmaga.

Dr. Fr. Dergane.
Janez Kocmur:

Nekaj spominov
(Nadaljevanje.)

Ze leden dni po odstopu Sukljeta je prispela
z Dunaja vest o imenovanju SusterSi¢a za njego-
vega naslednika. Dne 18, januarja 1912 je imeno-
vanje iz3lo tudi v uradni »Wiener Zeitunge, 3Slo-
venecc od 2. januarja je napisal Sukljetu dolg
hvalospev, v katerem pravi med drugim: »Nje-
gova zasluga ostane v tem oziru neizbrisna in

vsak zgodovinar, ki bo opisoval gospodarski in
kulturni napredek nasega ljudsiva, se bo moral
ustaviti pri dogodkih, ko je moZ izredne darovito-
sti, obenem pa tudi neizprosne odlonosti in ne-
ustrasenosti zmlel in strl zadnje poizkuse liberal-
nega nasilja v deZelni zbornici, Slovensko ljudstvo
in njegova stranka tega ne bosta pozabili.c Po-
hvala, ki ni samo &in vljudnosti, ampak resni¢no
priznanje, izreteno v nadi, da se bo Suklje vdal
v usodo in odslej miroval. MoZu pri tem paé ni
moglo biti prijetno pri srcu ob zavesti, da je prav
on, kot njen iniciator, bil hkrati tudi rabeljski
pomocnik pri razbitju slovensko-nemske pogodbe.
Dne 4. januarja je zbor zaupnikov slovenske ljud-
ske stranke v >Unionu< vzel na znanje njegov od-
stop ter mu na predlog Sustersita izrekel zahvalo
in priznanje. Tedaj imenovanje SusterSita Se ni
bilo znano. On sam seveda je bil natanfno po-
ucen o vsem. Pet dni pozneje, 9. januarja, ko je
postalo njegovo imenovanje po zasebnih vesteh
znano, le vodstvo stranke sklenilo, da naj zaradi
uspesnejsega zastopanja deZelnih koristi obdrZi
svoj drzavnozborski mandat. Imenovanje Suster-
gita in ta sklep je bil prvi mrzli curek na glavo
Sukljetovo po njegovem odstopu.

Ura SusterSiceva je torej prisla. Njegovo ime-
novanje je presenetilo vso slovensko javnost; celo
vodstvo slovenske ljudske stranke, katerega kan-
didat tudi to pot nj bil Susterdit. Vet ni bilo niti
skrajnim nemfkim krogom, ki so radi tega ime-
novanja kranjske Nemce in vlado hudo napadali
v svojih listih, zlasti v sNeue Freie Pressec in celo
v rajhovskih ¢asnikih. Bil je pa® nacelnik najvedije
slovenske stranke, ki je imela v svojem programu
tudi boj zoper vsenemski »Drang nach Siiden<,
Sustersi¢ sam se jim ni zdel toliko nevaren, toda
Krek in ljudje njegovega kova niso dovoljevali no-
benega dvoma. -Slovenec: od 8. januarja je, ho-
ted, notes, moras, toplo pozdravil novega glavarja.
Dne 15. januarja je SusterSi¢ prevzel posle od svo-
jega prednika, dva dni pozneje pa se predstavil
zbornici z besedami: »Na to mesto sem stopil kot
svoboden moZ, neodvisen na vse strani, odvisen
le od lastnega prepritanja.« lzmed vrstic te izjave
se dobro Cuti ost tudi zoper tiste v lastni stranki,
ki mu niso bili naklonjeni.

Imenovanje Sustersi¢evo je najbolj zadelo nje-
govega prednika, Prepri¢an sem, da je v tem hipu
zatel snovati naért za mastevanje. Ce tedaj Se ni
bil prisel do dokon&nega zakljucka, je pa ta mi-
sel dozorela v njem ob izidu volitev za belokranj-

dobijo tudi od njega ljubi Sloveneci izvirno povest.
— Tretjega spet mika na Parnas, pa nima nice-
sar, kar bi vzel iz glave ali serca, seze tedaj Vv
kak almanah, saj ga niso mnogi brali, lahko se da
kaka pesmica stisniti — oh sladko je ¢loveku,
mojster pevecov imenovanemu biti! — Tako se je
delalo pogstoma, tako se pa ne pomaga literaturi
na noge. Odkar se je nazSirila med nami nesredna
misel, da je domoljub le tisti, ki piSe, se je zaro-
dila sila literarnega plevela na polju slovenskem;
saj so bili naSi Casopisi kakor napolnjeni s Sol-
skimi nalogami, in pomagali so tudi poSteno
oskerbniki slovenskega duha, Besede te pisanc
niso, da bi koga Zalile; vsem je bila volja Zlahtna,
pa saj ne moremo biti vsi enakih misli in enega
spoznanja, Naj se tudi za naprej nikdo ne odtegne
blagemu namenu; narod, ki je nas rodil, naj tudi
cuti, da je nas rodil! Saj je Se toliko dela pri nas
v jeziku, v zgodovini in v omiki, zakaj se jih ne
zaZzene ved na to rodovitno polje? Nemei imajo
cele biblioteke, napolnjene s knjigami o Gothe-u,
ali bi ne smeli priéakovati le — enega dela o Pre-
Sernu, njegovem zivljenju dusnem in telesnem, o
vsem, kar je imelo oblast nad njim in mod? Zgi-

ski deZelnozborski mandat ki je bil izpraznjen
Eo njem. Svoj odstop kot deZelni glavar je bil
uklje opraviéil z razlogi zasebnega znataja, ki so
imeli z ozirom na razne Zalostne dogodke v nje-
govi druZini vse znake verjetnosti, Dogodki ob
omenjenih volitvah dne 15, marca pa so mahoma
dvignili zastor. Nasproti sta si stala kandidata
slovenske ljudske stranke: profesor Karel Der-
mastja in posestnik Julij Mazelle, Sode¢ po tem,
kar se je bilo tedaj zgodilo, je Suklje SkodoZeljno
ratunal, da Dermastja propade, s &imer bi bil po-
dan dokaz, da je le on bil tisti; ki je Belo Krajino
vezal na Slovensko ljudsko stranko, Toda slabo
ie poznal mot strankarske organizacije, Medtem,
ko je dobil Suklje 1. 1908, samo 914 glasov, jih je
zdruzil Dermastia na sebe 1344; torej 430 ved.
Njegov nasprotnik Mazelle, ki je dobil pri prejs-
njih volitvah samo 696 glasov, je sicer tudi pri-
dobil, toda je ostal pri 1344 glasovih za 231 gla-
sov v manj§ini. Ko se je videl prevaranega v svo-
jih samoljubnih rafunih, se je Suklje odlodil za
odkrit nastop — ne sicer zoper stranko kot tako,
temved zoper njene najvidnejSe predstavnike, toda
s slabo prikritim namenom, da zadene s tem
stranko samo, Prevzel je vlogo Don Kihota v boju
z mlini na veter,

V Sukljetu je vrelo in kipelo Ze od njegovega
odstopa sem tako glasno, da so to mogli slisati in
cutiti tudi v Kopitarjevi ulici, Do volitev njegovo
hropenje na videz ni vzbujalo posebne pozornosti,
po njihovem zmagoslavnem izidu je pa sledil prvi
udarec, V »Slovencus je Se isti veter iz8el uvod-
nik, ki je reéeno v njem med drugim: »In konéno!
Obratunali bomo tudi z izdajalei, kakor se spo-
dobi, Brez usmiljenja jih stranka vrie ez plot
kakor nepriden plevel, ki je doslej samo kazil
nad vrt. Med plevel pa Stejemo tudi tiste, kateri
trdijo, da priznavajo naela naSe stranke, pa za-
hrbtno rujejo proti stranki in zapeljujejo poStene,
nezavedne ljudi, Zapeljanci najdejo kmalu pot na-
zaj. Zapeljiveev pa ne maramo, &e se pridejo s ¢
lep8im obrazom ponujat. Stejemo jih med izdajal-
ce. Zvestoba je zmagala, Boj nezvestobile Besede,
ki jih ni mogote napatno razumeti,

Koj go volitvah se je zatelo 3udljati, da pri-
pravlja Suklje bombo, ki bo raznesla deZelni dvo-
rec z njegovo vetino vred. Tupatam je kanila kaka
vest o tem tudi v napredne Casopise, Kmalu 80
potrdili tudi reklamni oglasi opravitenost suma v
Sukljetovo disciplino ter njegovo zagotavljanje
zvestobe stranki in njenim natelom. Ze pred
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nili bojo stasom spomini njegovih dni, kdo jih
bode pozneje vstvaril? Pomerlim znancom stavi-
mo spomenike na grobéh, lepse v sercih, njemu
pa bi kratili vrednega spomenika v pismu? Ako
ne bodemo &astili svojih pervakov, kdo bode ma-
ral za nas? Poznam mlado glavo, ki bi bila pri-
pravna za to delo, in v Glasniku bi bil kraj za
tako pocetje. Nam, ki nismo 3Se sivi in ki nismo
Ziveli v srediStu slovenskega gibanja, so neznane
vse dotitne stvari; vse, kar se je pred desetimi
leti mislilo in delalo, je za nas kakor s sivimi gla-
vami pokrito, in ¢udimo se cvetlici, ki se je na
mah odperla, od nje pa nismo videli ne debla ne
korena. In ako dalje Se pogledamo nazaj, vse lezi
v podobnej temoti. Koliko se je nam, postavim,
poviedalo o modci, ki jo je imela reformacija na
omiko naSega jezika in nasih re¢i? Ali kdo nam
ie kdaj razjasnil, kaj ima slovenscina zahvaliti je-
zuitom in Se mnogim drugim? Ali bi ne bilo lepo,
poiskati iz prahu doticnih stvari in pokazati

pripravnih monografijah nasim otem obraze iz

dobe nekdajne, da bi si mogli napraviti iz minu-
losti pravila za case sedajne in poznejse! Saj se
(ilasnik ne izdaja za otroke ali za take, kteri se
majajo kakor terstje v pustavi, mislim tedaj, da
bi imel biti v njem prost kraj za take poskusnje
in dela. Naj bi govorilo o zakladih, ki jih nas na-
rod hrani Se danaSnje case: o njegovih pesmih,
pregovorih in pravlicah, ktere so gotovo vredne
ne samo pridnega zapisovanja, ampak tudi bistre-
ga premisljevanja, — Nolem vas dalje nadlego-
vati; vidite iz teh zelj, kako si jaz mislim nalogo
casopisa tudi gledé drugih stvari, kar se tite zgo-
dovine nasih deZel in nalega ljudstva, kar se tite
narodopisja in drugih vednosti o domacih receh.
O drugih pa za zdaj noctem govoriti. Mnogo srece
in dobre voljel¢

Tako je pozdravil dr. Josip Stefan slovenski
obzornik — Glasnik. Kakor njegov sodobnik Fran
Levstik, je ubral kritiéno struno in pravilno Sibal
nase takratno pisunstvo in naso zaostalost,

A—a.

,Konec

Pod tem naslovom se je spomnilo tudi »Jutro
razpada »Boja<, Zelo se ga je razveselilo. Njegovo
veselje seveda ne izvira iz kaksnih nacelnih na-
gibov: v tem pogledu med njegovimi generali in
sedanjimi lastniki »Preloma: ne bo razlik. Vzroki
so povsem osebni: eni ko drugi se rinejo k poli-
titni mo&i — in kar je v zvezi z njo —; eni ko
drugi vedo, da je dobro biti na vladi ali vsaj blizu
nje,

Toda o tem prav za prav danes ne mislimo go-
voriti. Da sploh omenjamo ta sestavek, zato imamo
bolj miéne razloge.

sJutro« govori o tragikomediji kon¢nega raz-
padanja bojevniske (prav: bojevske) ironte. To
govori tisto »Jutro¢, ki je bilo — in bi bilo na
tihem Se vedno rado glasilo imenitne JNS, stranke
torej, ki je Stela s Kramarjem Pucljem in Uzuno-
vicem takole okroglo kakih 10,000.000 élenov, ki
iih je po »Jutru« in njegovih bliznjih stela nekako
toliko Se pred nekaj tedni. Ki je pa zginila Cez
no¢, kakor kafra iz slabo zaprte Skatlje. Zakaj in
kako je izginila? Najbrz zato, ker so bile v teh
10,000.000 razen prve enojke same nicle. Pa Se
dtevilka enojka je bila najmanjsa med sestrami.

Ali nad razpadom JNS samim bi ¢lovek res ne
ugibal prevet, Nihte ni mogel drugega pric¢ako-
vati, Ze iz preprostega razloga, ker se je jugoslo-
vensko »Jutro¢ vnemalo za to stranko, Lahko
mirno trdimo, da se bo tudi poslej tako godilo vsaki
stvari, kateri bo »Jutro« prerokovalo bodocnost.

z;glode“

Po tistem znanem Tavearjevem izreku: cekin gori,
govno doli. S tega vidika dobiva »Jutro. celo neko
informativno vrednost. .,

Nekaj drugega je: lo »Jutrod, glasilo in pro-
povednik te vprav klasi¢ne polomije, moralizira
nad razpadanjem drugih organizacij!

Se bolj imenitno pa je, kako ocita »Jutro¢, da
so »bojevnidki generali blatili vse, kar je
v tistih tezkih ¢asih kulminacije gospodarske krize
imelo moralni (podértalo uredn.) pogum, sodelo-
vati pri drzavnih in narodnih peslih (podértalo
uredn.) ter nositi odgovornost zanjec<.

In Se dalje:

~Nasega odpora proti takemu postopanju bo-
ievnikov ni diktiral strah pred psovkami, s kate-
rimi so obsipali vse nase najboljSe delavee in vo-
ditelje, temvet skrb za ofuvanje najprimitivnejsih
pojmov Casli in morale, brez katerih je vsako jav-
no delovanje nemogoce.

Res, prav res: moralnega poguma je bilo treba
eniatx rdogve umhlyw bfs ki niso na primer ho-
teli voliti Kramerja, Se ve¢ moralnega poguma je
zahtevalo, ¢e se je kak »pobornik jugoslovenske
misli med narodome¢ z velikim premagovanjem in
zatajevanjem svoje nesebiéne in skromme nature
potegoval za poslanske sedeZe in ministrske stol-
tke, naravnost asketicna samozataja in Zrtev pa
je bila, te je tak jugesloven prevzel nase tezko
breme petih ali Sestih sinekur, -

Kaj 'naj Se retemo?

Pokazali smo prijatelju te jutranje besede.
Pljunil je v stran in zamrmral:

»Cinizem!¢

Ne, to ni cinizem. Cinizem zahteva vendarle
predvsem nekaj kulture, Psiholoski pogoj mu je
navsezadnje vsaj neka nihilistitna nravstvenost,
seveda porojena iz lasine nravsivene nezadostnosti
in iz spoznanja te svoje nezadostnosti izvirajoca
razotaranost., Razotaranost slabotne volje.

Vsega tega pri sJutruc nihée ne bo iskal. Go-
tovo je tudi v zmoti tisti, ki vidi v teh in takih
rdutrovihe besedah kuk obesenjaski humor. Ne,
sdutro« res misli, kakor piSe. Res verjame, da jo
yse dobro, kar stori ono, vse slabo, kar stori drugi.
Skratka: je lo staliSce neke popolne amoralnosti.
Amoralnost, ki je prav zaradi svoje popolnosti in
zakljutenosti nesposobna, sprejeti kakrinokoli 3¢
tako nizko moralo.

V teh tezkih ¢asih, ki duse svobodo- in resnico-
ljubnega cloveka, ima pa tudi ta amoralnost svoj
pomen in namen. Kajti daje nam porostvo, da bo
zginilo tisto, kar se zbira okoli nje. Zginilo kmalu.

Nismo optimisti pod vsakim pogojem in za
vsako ceno. Narobe, vedno smo pripravljeni sva-
riti ljudi pred prevec otrosko zaupljivostjo v sko-
rajinje lepse case. Dela, se mnogo, mnogo dela bo
treba. Ali zgodovinski razvoj nam prica, da je ven-
darle osnevano zaupanje, da bo dobri del tlove-
stva zmagal nad slabim.

Takrat pa »Jutro seveda ne bo veé moglo
-o¢uvavati najprimitivnej$ih pojmoy morales. nam-
re¢ take morale s sinekurami in podobnimi ko-
ristnimi napravami.

In takrat bo konec ene najvegjih zablod, ki so
kedaj tlag¢ile naSe ljudstvo.

OPAZOVALEC

Hlapé&evska miselnost

»Misel in delo, kulturna in socialna revijac
slovenskega plemena JNS, pogreva rektorske vo-
litve na slovenskem vseutiliscu, Pravi, da je ju-
goslovansko Casopisje kvitiralo glasovanje (ko je
je bil namre& na slovenskem vseuéilistu izvoljen
Slovenec za rektorja), z obzirnim molkom. Zeli
tudi, da bi ostalo to glasovanje naSa interna slo-
venska zadeva in da sami pometemo pred svojim
pragom. In nazadnje se boji, da bi bile ljubljan-
ske rektorske volitve, pri katerih so dali pred-
nost Slovencu pred Srbom, nevaren prejudic za
druge jugoslovanske naprave, da se kaj podob-
nega zgodi jutri ali pojutriSnjem v Belgradu, Za-
grebu ali drugod.

njim se je jel oglasati cdstopivsi dezelni poslanec
JoZze Mandelj, edini. ki ga je bil pridobil za sebe,
s kritikami deZelnega gospodarstva, Nazadnje je
iz8la 8. junija v ljubljanski tiskarni Ig. pl. Klein-
mayr & Fed. Bamberg s tako napetostio prica-
kovana broSura Kranjski deZelni zbor in njegove
finance«, Mene je Ze tedaj zanimala bolj njena
duseslovna stran in namen, 2 Katerim je bila na-
pisana, kakor pa sama tvarina. Po ve¢ ko dvajset
letih se lahko marzikaj pozabi, zlasti ¢e so vmes
dogodki kakor svetovna voina in tisto, kar jej je
sledilo; ali priznati moram da se moja sodba, ko
sem broSuro te dni znova prebral, ni v nicemer
spremenila, Suklje si je izbral dezelne finance
samo kot figovo pero, da prikrije z njim svoje
prave namene, (Dalje prihodnji¢.)

Nasa narodna pesem
I koncertu Akademskega pevskega zhora,

NaSa literarna zgodovina boléha na mnogih
pomanjkljivostih, od katerih je brez dvoma naj-
vetja ta, da vedno in vedno zanemarjamo nasc
dragocene zaklade, ki leZe v narodni pesmi, Saj
ie narodna pesem za spoznavanje narodove duse
nedvomno vaznejia kot velik del dosedanje umet-
ne literature. V njej se zrcali globoka prepojitev
naSe duSevnosti s kritanskimi predstavami, po-
manjkanje lastne aktivne polititne zgodovine in
izrazita racionalnost nade kulture. Ustvarjali so jo
guslarji, trubadurji, ljudski peveci-pesniki, ucitelji
in duhovni, umetnost doZivljajoti posamezniki, Stu-
dentje, bozZjepotniki, furmani: vsi so 8i jo prisvojili
in jo svojstveno presnavljali in vrednotili. Cim
lepse je teklo Zivljenje ljudstvu, &m ugodneje je
potekalo posameznikom in druZini, tem veselejsa,
svetlejSa in silnejSa je bila melodija, ki je Kipela
narodu iz grla. Ko pa je pevea v dobi tezkih no-
tranjih in zunanjih bojev tlaila mora tezkih spo-
znanj in razdvojenosti, je narodna pesem utihnila.
A ni umrlal

Narod, bolj ali manj homogena skupnost ljudi
sorodnega Zivljenja, je chranil v spominu deferen-
cirani ritem vitezov, obrednih plesov, velikih pro-
cesij, vojen, kmeckih uporov, kar vse je dalo zgo-
dovinski ritem, ki mu je ostal v podzavednem
spominu. Snovanje naroda ni zgolj mehani¢no de-
lovanje in posnemanje; narod obdrZi le tisto, kar
mu ugaja, to strne s prvotnimi usedlinami. Ta nje-

gova izbirtnost more postati vsak ¢as pomembna
za umetnostni razvoj celotne narodove kulture.

NajstarejSa narodna pesem v Sirokem pomenu
besede hkrati s prvotno duhoyno pesmijo, ki se je
razvijala istotasno z njo, je bila pri vseh narodih
vir umetne glasbe do 19. stoletja. Melodija se je
vse bolj ohranila kakor besedilo, ki se je snovno
izpreminjalo situaciji in uporabi primerno. Tako
so se mnoge duhovne pesmi preoblikovale v po-
svetne. Narodna pesem [e€ Vv najglobljem pomenu
romantitna (tudi starocerkvena), kakor je sploh
vsako verstvo v jedru zdruZeno z ;romantiko«.

Domovina preproste narodne pesmi ni bila
nikdar mesto. Kar so v preteklem stoletju peli pri
nas, v mestih in trgih, so bile le od preprostega
ljudstva slabo prevzete izposojenke. Ta ¢as je ne-
verjetno razkrojil primilivno ustvarjeno narodno
pesem, ki jo v mescanskih Sredis¢ih na ta nacin
izgubila plodna tla.

Nade lepe stanovske pesmi je prevpil budeti
ritem stroja; moderna tendenca hote izravnati
zalost in veselje, Namesto pesmi pa rabimo danes
racionalizirane fraze, ki izraZajo poskusno pridob-
liena izkustva, Zavladal je neukrotljivi in ne-
znosni hrus¢ jazz-ritma, ki pa¢ danes bolj odgo-
varja kakor pristna narodna pesem, Za njo danes
ni ne fasa, ne volje, pevska pasivnost je vedno
vetja, Pevska drustva bi bili morda Se edini bra-
niki proti tej onemoglosti, kolikor niSo Ze zaSla
od svojega pravega namena, Vprav sportno na-
porno in dolgotrajno pripravijanje pevski tekem
bo skoraj unitilo nekdaj iskreno shajanje k lepe-
mu petju in muziciranju sebi in drugemu v ve-
selje.

Sodobna duhovnost je nepristna, brezidejna,
sama v se zaverovana, obrnjena v plitki, spolzki
slager: kvantarska popevka ulice, plod socialnih
razmer, ki jih ni mogote odpraviti in odvrniti, je
nadomestila pristno narodno pesem.

Toda nasa narodna pesm ne bo umrla, ker vse-
buje vrednote, ki niso ¢asovne, a verovati moramo
vanjo, To pa zmore samo tisti, ki je prepritan o no-
vem rodu. Vstati bodo morali spet ljudje, ki bodo
vedeli eden za drugega, ki se bodo znali veseliti
7z veselimi in jokati z Zalostnimi, ki bodo ob&estve-
no odgovorni za usodo svojega naroda., Novi &lo-
vek, stvaritelj nove narodne pesmi, bo moral pri-
sluhniti globoko v vse, spoznati, kar je imel in
izgubil, Tz tega spoznanja s¢ bo rodila nova na-
rodna pesem.

Zato je brez dvoma velik dogodek v zgodovini
narodne umetnosti koncert, ki nam bo ponovno
odkril veliko zakladnico naSega bogastva v narod-
ni pesmi. Akademski pevski zbor si je v polni
meri svest svojega velikega kulturnega poslanstva,
njegovo intenzivno delo in trud, da nas seznani z
vsem, kar bi v lahkomisljenem vrvenju sedanjosti
skoraj prezrli in pozabili, bodi vsem nasim zbo-
rom in glasbenim delaveem svetel zgled, nasim
zanamcem pa dokaz velikega dela nasih nadobud-
nih akademikov in njihovega vzornega interpreta
narodne pesmi, dirigenta Franeeta Marolta,

Nase bralee opozarjamo na koncert narodne
pesmi Akademskega pevskega zbora v ponedeljek,
dne 1. aprila, Lani so nam nasi fantje-akademiki
pokazali lepoto nase slare in vetno lepe koroske
in belokranjske pesmi, letos bomo imeli priliko
uzZivati nad naSo pesmijo iz Panonije, Sredozemlja,
Gorenjske in Dolenjske. Ker je na razpolago le
malo vstopnic Se, si jih lahko zagolovite takoj v
vratarjevi lozi na univerzi vsak dan od 8. do 12,
ure dopoldne in od 14, do 18. ure popoldne,

Georgij Plehanov: Osnovni pojmi
marksizma

Poslovenil B. Lotan. Osnutek platnic izdelal Stane

Kumar. Izdala »Ekonomska Enota< v Ljubljani, Mi-

klosi¢eva ¢, 13. — 1934. Cena bros. 35 Din, vezana
40 Din.

O materializmu, dialektiki, zlasti pa o marksiz-
mu se pri nas dosti govori; dosti je »marksistove
— ljudi, ki se proglasajo za marksiste — in Se
ve¢ Kkritikov marksizma, Za vetino obojih pa je
znadilno, da poznajo marksizem le iz tu in tam
ujetih stavkov in iz spisov druge in tretje kako-
vosti, Na teh osnovah si potem ustvarijo svoj »mar-
ksizeme, ki ga povzdigujejo kot svetovni nazor
bodoge druzbe, drugi ga pa vedno in vedno rkont-
noveljavno¢ pobijajo.

K razsvetlitvi te teme je prispevala »Ekonom-
ska Enota¢ z izdajo »Osnovnih problemov marksi-
zma¢, svetovnoznanega dela »ofeta ruskega mar-
ksizma¢ Georgija Valentinovi¢a Plehanova.

V »0snovnih problemihe razpravlja pisatelj v
prvi vrsti o filozofskem materializmu — odnosu
med bivanjem in misljenjem — in o njegovih glav-
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Zelja »Misli in dela<, da ostane to glasovanje
nasa notranja slovenska zadeva, vsaj za vsakega
Slovenca ni nobena Zelja, ampak samoumevna
zahteva. Nihée nam nima predpisovati, koga
smemo voliti in komu smemo v tem ali drugem
primeren holj zaupati. To je tista osnovna zahteva
vsaktere in tudi naSe samobitnosti in nasega mo-
§kega ponosa, da ne more nad njo dvomiti drugi,
kakor hlapéevska natura kakega Anastasiusa von
Schiwitza ali Nastasa Sivi¢ica. In zapomnite si,
jugosloveni okoli JNS, velika vecina Slovencev,
takole okoli 90%, niso Siviti¢i. Ce pa imamo kaj
pometati, tedaj samo to hlapevsko miselnost, ki
se je zagrizla kakor kuina bolezen v zdravo telo
slovenskega ljudstva, da ga slabi. To pa bomo de-
lali in storili.

Ce pa pravi »Misel in delog, da je jugoslovan-
sko (pri ¢emer misli menda v nasprotju s sloven-
skim na srbsko in hrvasko) Casopisje kvitiralo
glasovanje z obzirnim molkom, je to samo dokaz,
da imajo ti Casopisi dovolj takta, da se ne vme-
Savajo v zadeve, ki se jih ne ti¢ejo in jih ne bri-
gajo, tistega takta, ki je samoumeven med ljudmi
in narodi, samoumeven za vsakega, ki ni ali hla-
pec v tujih sluzbah ali pa 3teje za svojo pogla-
vitno dolznost, da dela zdrahe in Zivi od njih.

H koncu bi pa samo Se tej »kulturni reviji«
priporotali, da bi bila morala vsaj zasledovati vse
prerekanje zaradi rektorskih volitev, &e je Ze ho-
tela pisati o njih in dajati zviSkoma »nacionalne«
nauke. Potem bi bila lahko zasledila v vseh res-
nih slovenskih listih, da niti v Belgradu niti v
Zagrebu niso ¢akali kak3nega »prejudicac, ampak
da tam delajo Ze od vsega zafetka tako, kakor se
njim zdi, da je prav, torej tako, kakor delajo po
vsem svetu, kar pa edino Slovenci ne bi smeli,
menda zaradi nekaj podlozniskih dus.

Profesorski dom v Belgradu

Jugoslovansko profesorsko drustvo nameraya
sezidati v Belgradu svoj dom in Ze razpisuje
stavbne mnacrte. Po znanem vzorcu: vsa mogoca
drudtva in organizacije si zidajo v Belgradu do-
move, Zakaj in ¢temu? Da se bolj imenitno pred-
stavljajo svetu? Menda vendar ne, takih predstav
svet ne potrebuje in ¢e bi jih potreboval, je stav-
ba reprezentalivnega doma pri notori¢no slabem
materielnem stanju nasega javnega namestenstva
gotovo tisto, ki bo zadnje vplivalo nanj. Ali da se
bodo s pomotjo tega doma in v njem varovale sta-
novske koristi? Vsak ve, da se lahko varujejo te

koristi prav tako dobro, ¢e ne Se bolje iz kake
skromne meseéne sobice, in to se je tudi godilo e
pri vse vecjih druzbenih gibanjih, kakor je pro-
fesorsko drustvo. Ni ga torej tehtnega, pametnega
razloga za tako stavbo, zlasti danes ne, ko je v
stiski toliko profesorskih druzin, vdov in sirot.

Mislimo si lahko, kako je do tega sklepa pri-
slo, kakor pa¢é do vseh podobnih sklepov, Odbor
tega drustva, ki je seveda v Belgradu, je »ugoto-
vil«, da bi bilo dobro zanj, ¢e bi imel svoj »dom«.
Ob¢ni zbor mu je seveda zeljo potrdil, saj tudi
vsak ve, kdo more priti na tak ob¢ni zbor. In
ge. predsednik in tajnik bosta zdaj lahko imela
stanovanje v njem, ¢e Ze ne zastonj, pa vsaj za
malostno najemnino. ki jo bota lahko krila z dru-
gimi dohodki iz svojega opraviteljskega delova-
nja. Kratko in malo: lepa vsota denarja, ki so ga
zhirali tudi slovenski ¢leni drustva, bo zabita v
popolnoma neplodonosno stavbo, ki bo v korist
samo nekaj ljudem,

»Slovenija« nima namena ustanavljati politi¢no
skupino in delati propagando za kak polititno-
sirankarski program — niti odkrito niti prikrito,
Njen namen je: z vidika naSih dognanih narodnih
interesov in prave demokracije fer duhovne strp.
ljivosti molriti nase javino Zivijenje in se boriu
proti zlorahi in izdajstvu idealoy in naéel, ki jih
proglasamo kot vodilna in bi nam tudi morali biti
vodilna, Kdor je mnenja, da nam je tak vsestran-
sko neodvisen, strankarsko uevtralen list potre-
ben, in kdor Zeli, da se list zunanje in vschinsko
dvigne, ga vljudno vabimo, da nas gmotno podpre
S tem, da postane nag redni naroénik-plaénik,

MALI ZAPISKI

Prepevedana knjiga.

Ministrstvo za notranje zadeve je prepovedalo
uvazati in Siriti v nasi drzavi knjigo »Almanaco,
Mare nostroc, ki je izSla v Milanu.

Propadanje nasSe trgovine,

Kakor posnemawo iz poroé¢ila tajnika ZdruZe-
nja trgoveev za Ljubljano-okolico, je imelo to dru-
stvo 1. 1932, 8¢ 953 ¢lenov, lani pa samo Se 710.
Med novo prijavljenimi obrati so po vecini mali.

Zvisevanje davkov,

Iz porotila predsednika Zdruzenja ptujskih
trgoveey posnemamo, da je bila 1. 1933. v Ptuju
odmerjena 116 trgovinam daviéna osnova na 2 mi-
lijona 738.100 dinarjev, 1. 1934. pa 113 trgovinam
na 4,272,321 dinarjev,

Slovenski koledarji v Primorju prepovedani.

Ker je vsaka posiljatev knzig v Italijo prepo-
vedana, seveda ludi naSe knjizevone druzbe nc
morejo tam imeti ve¢ svojih ¢lenov, Primorski Slo-
venci so si zato uslanovili posebne knjiZzevne
druzbe in zaloznislva, med drugim »Gorisko ma-
ticoc in »Gorisko Mohorjevo druzbos. Koliko ima-
io te zaloZzbe tezav, smo %e nekajkrat omenili, Za-
nimivo je, da so letos faSisti obema druzbama
kratko in malo prepovedali izdajo koledarjev.
Slovenskih koledarjev v Tlaliji sploh ne sme biti.

Obremenitey Ljubljane za drZavne posle,

Poleg davkov, ki jih pobira drZzava od nas na-
ravonost po svojih finanénih organih, imamo Se
druge dajatve za ra:ne drZavne nparave in usta-
nove, 7a katere bi morala pravilema skrbeti drza-
va, ki jih pa ta preprosio vali na obine. Kakor
beremo v proracunskem porotilu ljubljanske ob-
cine, so narastli Ui stroski od 1,527.240 dinarjev
I. 1928. na 5,023,787 dinarjev letos, torej v Casu
najvedje gospodarske stiske za ved ko trikrat, To
pa Se ni vse. Kajti obCina mora tudi opravijali
posle okrajnega nacclsiva, ki znasajo okoli 900
tiso¢ dinarjev. Dajalve ljubljanske obéine zu
drZavne urade in naprave znasajo torej skoraj
6 milijonov dinarjev, to se pravi dobro osminko
[jubljanskega proracuna,

»>Socialistitna kandidatura«,

Zadnji¢ smo ponatisnili iz Jutra<e, da bo
kandidiral mariborski podzupan Rudoll Golouh

na Jevticevi nacionalni listi,

[zvedeli pa smo, da to i res, ampak samo
zelja  jugoslovensko® nacionalnega Jutras, Po-
pravljamo torej to vest in sicer prav radi,

Sirite in narocajte nas tedniki!

v Ljnbljani.

Urednik in izdajatelj Julij Savellj

nih zastopnikih: poleg Marxa zlasti o Feuerbachu;
slede izvajanja o historiénem materializmu, dalje
o »nadstavbju¢, ki sloni na podstavi gospodarskih
razmer (Socialno-politi¢ni red, psihologija druzbe-
nega tloveka in ideologije); zadnja poglavja pa so
posvecena razmerju med svobodo in nujnostjo.

Besedilo je opremljeno z obSirnimi komen-
tarji, ki jih je spisal deloma Plehanov, deloma
ruski marksist Dimitrij Rjazanov, tu pa tam tudi
prevajalec.

Kot dodatek ~Osnovnim problemom« sta knjigi
prikljutena spisa istega pisatelja lo »skokih: v
naravi in zgodovini in o »Dialektiki in logikic.
Pri razlagi sskokove, ki nastajajo pri prehodu
kvantitete v kvaliteto, obravnava Plehanov teore-
titno osnovo revolucionarnih izprememb v zgodo-
vini, v sestavku o »Dialektiki in logikic pa defi-
nira odnos med dialektiko kot »logiko protislovja
in formalno logiko tako, da je misljenje po pra-
vilih formalne logike delni primer dialektitnega
midljenja. Obenem tudi pove razliko med ideali-
stitno in materialistitno-marksistitno — logiko.

Knjiga vsebuje v vseh poglavjih polemiko -
kritiki marksizma in njegovimi »reformatorjic. —
V tej polemiki dobi odgovor marsikateri tudi da-
nasnji ocenjevalec marksizma,

B. Lotan se je v 20 strani obsegajotem pred-
govoru k slovenski izdaji pokazal kot izredno glo-
bok poznavalec stvari, ki jo knjiga obravnava. Ta
predgovor, ki vsebuje med drugim polemiko Z
znanim profesorjem na ljubljanski univerzi, g. E.
Spektorskim, lahko upraviteno postavljamo, kar
se kakovostne visine tite, v isto vrsto s predgo-
vorom Dimitrija Rjazanova k ruski izdaji »Osnov-
nih problemov.

Kot eno izmed mnogih vrednot fe prav okusno
opremljene knjige naj omenimo Se slovarfek tujk
in imen v dodatku, -— kot ga ima %Ze »Anti-Diikting,
— kar sluZi ¢itateljev kot prvovrsten pripomodek.
— Ugotoviti pa moramo, da jezikovno prevod
»Osnovnih problemove ni brezhiben — pomanj-
kljivost, ki bi se¢ dala odpraviti brez prevelikih
naporov,

Slovenska izdaja »Osnovnih problemov mar-
ksizma< je bila nujna potreba, z njo nam je dan
klasiten priro¢nik za studij filozofske osnove znan-
stvenega socializma. V. Sk.

Opraviéuje

se nam g. Zéro, el da se mu je pokvarila rdeca
tinta, zaradi ¢csar nam ta teden ni mogel poslati
nadaljevanja »Pogovora z g. Prekorikome,

T BT

n-g.
Osebnost in ideologija

Aleksandra Stambolijskega

(Nadaljevanje.)
»Ako vidite .. .«

Ako vidite mlade ljudi iz »zemljedeljske:
organizacije, da kupujejo listke prvega ali dru-
gega razreda, kadar potujejo, ali kadar gredo v
gledalis®e, namesto tretjega razreda — vedite, da
bodo ti mladi ljudje preziveli svojo velitino Ze v
mladosti in da bodo postali, e preden bodo od-
rasli in dozoreli, gnili in trhli sadezi.

Ako vidite, da mladi ljudje iz »Zveze: nepre-
stano govore proti mladim in starim tovarisem iz
vZvezes, vedite, da obstoji v teh neZnih dusah
polno lazi, katere jih ne bodo dvignile vise od
starih »babe,

Ako vidite, da si mlad »zvezace vedno in po-
vsod mnogo domisljuje in kaZe na zunaj svojo
veli¢ino, vedite, da ta ¢lovek ne bo dolgo v nasi
organizaciji.

Ako vidite mladega organiziranega delavea,
da mnogo govori o svojem lvarnem poloZaju, o
svoji slabi plati, o svojilh domatih skrbeh, ki mu
preprecujejo delo za kmetko stvar, tedaj vedite,
da je on prava »nitlac, ki bo kaj hilro propadla
v borbi.

Ako vidite mladi¢a, belnega, tastiZeljneza, ve-
liko nergo, ki me izpolnjuje pravil in splonih
sklepov in ki ima neugasljivo Zejo za oblast in
prvenstvo, tedaj vedite, da je nesposoben za ka-
terokoli resno in koristno delo ter da - Zveza zem-
ljedleev ne more od njega pritakovati drugega
kot zlobe.

Ako vidite kakega mladita iz nadil vrst, ki se
dpija kot kak kozak in ki ne platuje svojih dol-
gov, vedite, da on ne more v nobenem primeru
postati — ¢lovek, On je izgublien za sebe in za
— borbo.

Ako vidite koga, ki gleda svoje delo pri orga-
nizaciji kmetoy tako, kakor na delo uradnika —
vedite, da je on rojen hlapec in da ostane tak do
konca.

Ako vidite koga, ki ¢aka na poschno ponudbo
od erganizacije, da agitira in dela za njo, vedite,
da ima on psihologijo navadnega najemnika in da
v njem ne obstoji Zelia, da postane iz ni¢ — nekaj,
niti nima v sebi panhumanizma, da se Zrivuje za
splosno dobro,

Ako vidite mladega organiziranega -zemlje-
deleas, da lcaZe malodusnost da ves drhti pri sami
misli na nevarnost, ako gevori o njej —, tedaj ve-
dite, da je to — »popljuvanec:, ki ni rofen za

e

borbo in katerega :o neki slulajni valovi zanesli
v naso organizacijo.

Ako vidite v nasih vrstah mladenive, ki se ie
sedaj edlikniejo s svoie drzrestjo, s samoprema-
govanjem, z zrtvami ter z vdanestio splosni stvari.
tedaj vedite, da bode ti mladeni€i postali praveati
velikani v naSi borbi,

7. julija 1921.
Cesa balkanski naredi wnaibelj potrebujeo?

Vojne nikdar ne refujejo pravilno velikih na-
rodnih vprasanj: vojne saumo izmozgavajo narode
in drzave, povzrotajo 7ivalsko zlobo v Cloveski
druzbi, zaustavliajo pravilne refitve vprasanj In
pripravljajo tla za nova krvoprelitja, Tako je bilo
od nekdaj in tako bo tudi v bodote. V bliznji pre-
teklosti je preZivelo ¢lovestvo tako strasne vojne,
da bi se tezko fSe kdaj odlocilo za nova krvopre-
litija, Vendar pa je zalo potrebno odstraniti vse
krivice, ki so posledice vierajinih vojen.

Tedaj, ko so e vodili narode vsemogotni kra-
lji in carji kot ¢redo ovae, kakor tudi mala sku-
pina inteligence, nazvana oligarhija ali politi¢na
koterija —, se ni moglo misliti na to, da se odpra-
vijo ali omeje voine. Ali, danes Zive narodi v dru-
gacnih okoliséinah: danes si vladajo narodi sami.
Pravice monarhov so omejene in mestanske od-
veilniSke stranke so polisnjene iz uprave. Danes
raste mo¢ ljudstva in se dviga preko kmeckih
esnafskih in delavekil ovganizaeiy, ki naglo izme-
tavajo cstanke krvave preteklosti. or)

[n v tem obstcji porciivo, da se v boaote ne
bodo igrali z vojnami. Ljudske mnozice ne morejo
zahtevati in napovedovali vojen, ker padajo vse
lezke posledice kivoprelitia samg na ll.iihf“'e gla-
ve, Razen tega nimajo ljudske mnozice listih So-
vinistiénih misli, katere ima inteligenca. Moje glo-
boko prepritanje e, da bi se parodi kaj hitro po-
betali in ziveli med seboj v najbolj prijateljskih
odnedajih, ako ne bi bilo inleligentnih pekvarjen
cev-hujskagev, ki so se znali priplazili v dvorsko-
koterijske stranke, v urednistva lislov, na vseudi-
lista itd. No, v novem polititnem redu bo vrzena
z oblasti ta inlcligenhtfi,'I{u\'arslm, Sovinislicna,
imperialisticna in bojazelina drhal. Po toi poti
gredo vsi in po tej peoti gredo tudi — balkanski
narodi.

Balkanski narodi Cufijo danes najvetjo potrebo
po miru in solidarnc:li, Vojne prinadajo tem na-
rodom nove krivice, Pri vseh balkanskih narodib
ie zadobil mo¢ demokralitni val, V tei sili se na-
haja zaloga lepse in svetlejie bodo¢nosti halkan-
skih narodov. Mi trdno verujemo, da nam bo kul-
turni svet pomagal, da ustvarime trajen in pravi-
¢en mir med tremi narodi. ..



