Gledaliski list 3

J. B. Pristley NEVARNI OVINEK




MEESTNO GLEDALISCE JESENICE
SEZONA 1954-55

GLEDALISKI LIST 38



Prvi¢ v Sloveniji

V soboto, 22. januarja 1955 ob 19.30
za Red premierski

V nedeljo, 23. januarja 1955 ob 19.30 uri
za Red I.

NEVARNI OVINEK

Igra v 3 dejanjih (brez odmora)

Spisal: JOIIN B. PRIESTLEY Prevedel: MARIJAN STARE
ReZija in scena: BOJAN CEBULJ
Robert Caplan , . . . . . '« Marijan Stare
I'rede Caplan, njegova Zena . . . . Slaya MaroSevic
Gordon Whittehouse, Fredin bhrat | Slavko Polanc
Belty Whitlehouse, njegova zena . Silva Samsova
OlwentRaclisi s e ardam ol Clebnljeya
Charles Stanton ', ', . G et ooy
Mond Mockridge, ]JI‘nIl[‘J|J{.I. « v+ Alma Jeramova

Dogaja se v Londonu v salonu Caplanovih na Chantbury Clouse
pred drugo sveloviio vojno

Konec ob 22, uri

Gdrsiasm oyt e AT O RS HD) 1
Sl erleaitieint SEim e B s A e g ko i cevia
InSpreients i siasseae o iR s S R AT OR O TG
Iazsyeblavaitissn el sisa s ag o dichi= szl o7t

Kulise je izdelala gledaliska kulisarna pod vodstvom Franja
Stibilja — Slikarska in kaSerska dela Joze Bedic¢
Kostume so ‘izdelali krojaski mojstri Marta Dovi¢, Zdravko
Kavei¢ in Joze Mihelad
Lasulje je izdelal lusuljarski mojster Melod PodkrajSek
v Ljubljani






OB .NEVARNEM OVINK U*

.V vesolju je mogoden vrag,
ki pravimo mu c¢as®.
(Kay)

Gledali§ce je zrcalo Zivljenja,

»In Zivljenje ima precej nevarnih ovinkov®,

Torej ima tudi gledali§de nevarne ovinke! Na polenco!

[ma jih ® Zivljenje gledaliS¢a samega, kol izrazilo koleklivne
druzbene “ustanove, in imajo jih rezultali tega Zivljenja, ki se
odrazajo v, 11111|ct1113.1{ih stvaritvah na odru. Brez ,,Nl‘\’ arnega ovinka“
seveda tudi,

O tem se bo nemara govorilo — je . Nevarni ovinek® nevarni
sovinek za jesenisko gledaliS¢e ali za jegeniSko publiko, ali za
oboje, Vsak bo preprican, da govori resnico,

O tresnici so napisane gore knjig, Resnica lml \r)mpivlm je
relativen pojm, In vendar t]lnlo_ul(l dve resnici: polovitna resnica
in é&ista resnica, Po domade bi rekli: resnica za vsakdanjo rabo
in resnica za izredne prilike,

Ves problem resnice se mi zdi-o tem: € Dbi slehernik bil
svest resnice o samem sebi in jo ludi priznal, bi sploh ne bilo
problema okoll resnice,

Resnico je izumilo c¢lovestvo in vse do danes jo na mnovo
izumlja, _

Styvarnost ni resnica, V {renulku ko poslane resnica slvarna,
preneha biti resnica, Vedéno krogolodno gibanje, Dialeklicni male-
rializem. Evolucija. Revolucija, Same resnice in njih  paradolsi

Druzbene formacije so stvarnosl, ki ji daje vsebino in obliko
resnica ekonomskil zakonov, Priestleyev svel e svel kapilalisticne
in malomegdanske druzbe, ki so jo in jo Se vedno prelresajo
mocéne socialne in eliéne revolucije, ¢epray ne v znamenju zmage,
Priestley to ve ali vsaj sluli,

Kljub raznolikosti druzbenih formacij in njih nasproljih je
vsem skupni imenovalec: ¢lovek.

Lagatli ali ne lagati? Hamlelovski problem ,Nevarnega ovinka®

Govoriti resnico ali ne govorili resnice? Cloveski problem.

Vsa umetnost je iskanje resiice v ¢loveku. Zalo je ludi Priestley
umetnik,

Toda obslojata dve rvesnicil To je filozofski in dramaturski
problem | Nevarnega ovinka®.

«Ce Clovek dolgo verjame v to, da je srecen, lahko postane
nekoc¢ res srecen‘? 5

Vsak si lahko ustvari svoj resni¢ni svet, pa ¢eprav samo iz
iluzij. Toda prevzeli mora ludi odgovornost za posledice. Koliko
lazemo, ne da bi wploh vedeli, da ne govorimo resmico! Sebi in
drugim!



Saga Skufea: Trnuljéica — prizor iz zadnjega dejanja. Kraljevid —
Fdo Wavéié, Tronuljéica — Ivica Koroiéeva, Bambo — Lado Rolar,
Kraljica — Stanka Gerfiakova in Kralj — Franci Poga@nik.

Laganje se posluzuje samo vsega tistega, kay .je ze bilo in
minilo. Prikrivanje je forej praviako laganje. Zalo je resnica
samo v prvem hipu najstradnejSa in lahko tudi ubijal j

sNevarni  ovinek je prispevek kK problemu lavajode  mlade
lgeneracije Eviope po pryi svelovni vojni, Razpela na eni strani
imed izgubljene, a na silo ustvarjene 'il[l!ij(' minulosti. — lazi, na
drugi strani pa med vse bolj izoblikuj jode se po socializmu t-.t‘mmm‘c
druzbene sile in fanlasliénim razvojem tehnike in znanosti
rosnlva, ki razbija vse slare 1(,5111(:(’:, ie, ]Jljl)i‘/d'll\él"l'l1]dtl(‘ g(,m
racije v strahu pred spoznanjem in priznanjem diste resnice, ki
jim  grozi z unicenjem, poloviéna resnica, ki jih ‘du&i in ‘ubija.
Kako straholno zaostrena so ta nasprotja mlade gcncracijc'l’ivl‘opc
po drugi svelovni vojni!

nNevarni ovinek® je psiholoska dr ama, Freudova lu)rlja o vplivu
podzavesti in seksualnoslti na- ¢lovekovo dugevnost in zayest Je
zaznavna ftudi pri Priestleyu in njegovem .Nevarnem ovinku*,
“Sicer pa bi rad vedel za gledalitko delo, ki me pozna erotike.
vsaj v enem odtenku njene obsezne leslvice od platoni¢ne: ljubezni
do patoloskih seksualnih zablod. Vse osebe v  Nevarnem ovinku®,
z izjemo miss Mockridgeve, so moralno krive predvsem zaradi
svojihe seksualnih zablod. Toda to ni bistvo problema ‘resnice.
Seksualne zablode oseb v Nevarnem ovinku so “sami: sredstvo
za razgaljanje tistega nedoumljivega strahu pred resnico, ki ga
Je poln clovek in njegovo Zivljenje, za razgaljenje Usle-atlaam'
resnice v lazni morali, degencracije, elicni zmedi in brezizhodnost
tiste malomeséanske druzbe, ki danes celo na Zapadu Ze najskrom-



Seena za 1. in 3, deju;llje delavske drame Toneta Cufarja »Polome

nejdim progresivnim silam, kaj $c¢le res rvevolucionarnim, prel-
stavlja v okviru ! dolodene skupnosli glavno oviro na poli k
taki ali drugaéni obliki socializacije druzbe,

Pomebna in globoka ¢loveska problematika s liho l1"|=r1]\:
to je vrednost ,Nevarnega ovinka®, saj ¢loveku povsod groze
nevarni ovinki, ne glede na. ¢as, prostor in okolje,

JGovorili Fesnico je toliko zdravo, kot delali ovinke, ¢e se
peljes z avtomobilom preko 100 km na uro®!

Resnica ubija, pol resnice pa je wmazano cencanje, Toda
resnica ubija le vse nezdravo, hI'll}Oll‘t{}, zlagano, gnilo in nazadnja-
$ko. Ne glede na ceno! Povsod in zmerom! .

Resnica je })l'nglt,swna[ In nekaj te resnice:je tudi v Priest-
leyevem ,Nevarnem ovinku®,

In Se kratkba vsebina ,Nevarnega ovinka“

Tema. Strel. Krik. Ludéi se prizgo. Pri gostileljici Fredi so
Elsatchlca Mockridgeva, go?}odif-:m Olwen in Iredina svakinja
etty poslugale v radiu slu§no igro. O tem .sL' tudi pogovarjajo
ta ¢as, ko so Fredin moz  Roberl, Fredin brat in Bettyn moz
1(:01‘(1011. fin Charles . Stanton pri poslovncm pt}uown'u lajti - wvsi
trije so direktorji zaloZzniSkega podjetja. Ko se prikljucijo daman,
'se pogovor o nesnici in lazi nadaljuje, dokler ga ne prekine Freda.
Na mizo prinese tobac¢nico, za kalero Olwen lrdi, da jo je videla
pri- Martinu, Robertovem bratu, ki se je pred létom “dni ustrelil
zaradi 500 fmnlm" ki jih je ukradel podjetju, kot vsi mislijo,
Rpbert hodce zvcdotl resnico In drug za drugim se zacno razkrivali,
Freda prizna, da je sama nesla tobatnico Martinu' prav lisli veder,
ko se .je usfrelil, Tudi .Olwen mora priznali, da je bila e pozneje
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kot Freda pri Martinu in sicer prav zavoljo tistih pogresanih
500 funtov, Toda nad intimno.druzbo sorodnikov in prijateljev
. bedi kot slaba vest opravljiva pisateljica Mockridgeva. Sele ko' ta
odide in na odloéno zahtevo Roberta, da se ,razprava“ nadaljuje,
se nili pocasi razpredajo. Tega pa ne prenese Belty, ki histeriéno
zahteva, da z Gordonom odideta, Z njima odide fudi Stanfon.:Ko
ostanejo Rjobert, Freda in Olwen sami, Freda izda, da Ze dalj: éasa
ve, da je Olwen zaljubljena v Roberla, Olwen pa se fzpove,. da
se muci ves ¢as zavoljo tega, ker misli, da je ‘Robert vzel: onih
b00 fumtov, kot je sumil tudi Martin in mu namigaval Stdnton,
Robert pa pove, da je Stanton njemu dejal, da ga ‘je vzel Martin.
Vsi osumijo Stantona, da je on sam vzel denar in, ker se Robert
hoc¢e prepri¢ati, poklice Stantona in Gordona nazaj. Stanton pod
lezo okolnmosti prizna, da je tal, kar povzro¢i pri Fredi in Gordonu
veliko ogordenje, Slanlon izda, da je bila Freda zaljubljena v
Martina, in Freda mora priznali, da je imela razmerje z Marlinom
se preden se je porocila z Rwobertom, pa tudi pozneje. ‘Ob fem
a se oglasi ljubosumnost mladega Gordona, ki je imel z Martinom
wmoseksualne odnose, Osebni oditki med Fredo in Gordonom
privedejo do izbruha, v kalerem Gordon prizna, da’ mu Marlin
ni bil samo prijatelj, temved tudi edini ¢lovek, ki ga je imel rad.
V tem nepricakovano pride Betty, ki v slulnji, da govore o njej,
ni strpela doma, Zve vso resnico o Slantonu, ki ga imajo vsi za
krivea Martinove smrli, Gordonov dejanski napad na Stanlona
iwepredi Olwen, ki se izpove, da je v nesredi uslrelila Martina,
der je bil pod vplivom zauZilega opija ‘in je napol blazen zahleval
od nje nemogode stvari, Stanton nad tem ni preseneten, ker je
imel dokaze za to, mol¢al pa je, ker do Olwen goji Lihe simpalije,
c¢eprav ve za njeno nagnjenje- do Roberta, Olwen se je po [lisli
po¢i holela zaupati prav Stantonu, foda v njegovi vili je masla
pri njem Belly. Belly prizna svoje razmerje s Stantonom deprav
ni ljubezni med njima, Edino Stanton jo je obravnaval kol #Zensko
vsi drugi pa so jo imeli za otroka., Zakon z Gordonom pa ji je
bil samo muka, prevara in prelveza. Stanton je 500 funtov vzel
zalo, da je z njimi kupil darila za Belty. Konéno prizna tudi
Robert, da je obozeval Betly, ki je zalo sicer vedela, mi ji pa
bilo mar, Robert je zvedel resnico, ki jo je holel. ‘Stantonu da
vedeli naj takoj odide, za njim gresta tudi Gordon in Belty. Razo-
¢aran nad memoralnim bratom in svojo Zeno, ki sta ga skupaj
varala, nad svojim poslovnim prijateljem, nad svojim degeneri-
ranim svakom in njegovo #eno brez modci, da bi se mnaslonil na
ponujeno ljubezen Olwen, neholeno morilke Marlina, razocdaran
mad svojimi iluzijami, Robert slede v spalnico in se ustreli,..
Tema. Strel. Krik, In vse se spet razvija kot od zadelka, wse
do prizora s lobacnico, ki ga v lrenulku, ko bi moralo biti
zastavljeno usodno vpraSanje prekine melodija Slagerja iz radia
»Mar se ne bi o tem pogovorili“?

Mar se ne bi o lem pogovorili!? To je vse dragi ohiskovalei,
kar vam lahko svetujem. Pogdovoriti se je treba o tem! Ne belite
si glave, ](a'_{' je Priestley hofliel s tem zakljué¢kom svoje ligre. I.ahko
ste poslu8ali prejSnjo radijsko igro, lahko sle zvedeli resnico o
teh ljudeh na odru in kam bi jih lahko pripeljala, ¢e bi tako



Prizor iz 2. slike pravljiéne igre »Trnuljéica«.

vielo brodljali po njej, Toda kljub lej resnici bodo lahko Ziveli
Se naprej v lazi, prelvezah, ulvarah in iluzijah in bodo neckod
morda srecni ljudje, :

Mar se ne bi o tem pogovorili? Toda ¢im se zadnemo po-
govarjali o lem, se moramo’ pogovarjali o resmici. To pa ni lahko!
Vsaj za vse ne. :

Reziser



SODOBNO ANGLESKO GLEDALISCE . . .

Ne samo pri nas, tudi v Angliji je obéutilo gledalisde teZke
posledice druge svetovne vojne, ki je zatrla nekdanjo razbohotenost
londonskih in drugih gledali§¢, Obramba in eksistenca sta potisnili
vse drugo ob stran, Ceprav se je ta premor dol%o poznal na vseh
toriscih kulturnega dela, je vendar prinesel angleskemu gledalid¢u
{)t‘cpm'{)d_ St'riletni zastoj je imel tudi svojo tvorno stran. Gleda-
iBéniki so imeli éas in priloznost razmisliti o pravilnem in mne-
pravilnem v dosedanjem gledaliSkem oblikovanju, Obéutili so, da
je v angleSkem gl-eda[liééu nekaj zatohlega, konzervativnega, Sablon-
skega, da tu ne pridejo iz kalupov oboZevanja in navdu$enja.
Prisli so do spoznanja, da jih je Zivljenje prehitelo in ni njihovo
gledaliS¢e ni ve¢ ()gl]edaio zivljenja, temvec¢ le togo in vselej na
isti tocki fiksirano oboZevanje staromodnega prikazovanja velikih
mojstrov, Nikjer lirike, nikjer ekspirimenta, nikjer krute a nujne
resni¢nosti, Zastoj v drugi svelovni vojni je na Siroko razpihal,
anglesko gledali§c¢e in ga izvetril vsega logega in starega. Prinesel
je preporod, Po vojni so mladi gledaliski delavei z veliko vnemo
dvignili  gledali§¢e, grajeno na' novih osnovah, lako visoko, da
lahko golvorimo o novi dobi angleske gledaliste zgodovine. Nadin
predvojne reZije je izginil, Bogala je postala izbira domadih
novitet, Pojavila so se eksperimentalna gledalis¢éa, ki so oZivila
poetiéno dramo, Danes ima Ze samo London priblizno 35 gledalisd,
n kje so §e vsa ostala mestal - |

Poucno je dejstvo, da je v Angliji tudi ogromno §levilo ama-
terskih odrov. Gledaliséa so v vedjih tovarnah, podjetjih, na vseh
Solah, kjer je gledali$ka predstava pravi [';l'u:e:n.ilk,

Anglesko gledali§te (udi ni moglo bili po vejni v zadregi za
domaca dela, Do lela 1950 je Se Zivel in ustvarjal veliki Bernard
Shaw, ki je lik pred smrijo presenetil s tremi deli, Bogalo zala-
gajo ! gledalis¢e Se tile: J. B. Priestley, ,8kotski Shaw" James RBri-
die, N. Coward, Fr. Lonsdale. W. Somerset Maugham, Emlyn
Willams, P. V. Carrol in S.  O'Casey. '

Toda ¢e hocemo govorili o sodobni moderni angleski dramatiki,
moramo omeniti predvsem dva najvidnejsa predstavnika, To sta
Chmistopher Fry in T. S. Eliol. Eliotovo dramo ,The Coctail
Party” so igrali celo sezono brez prestanka in prav tako uspeSno
je prepolovala Evropo in Ameriko. Christopher Fry-ja ,,Gospa ne
ho gorela” pa lje prisla ze celo k nam in je letos na sporedu Mest-
nega gledali§¢a v Ljubljani, Tudi med mlaj§imi dramatiki je zago-
tovljena bodoénost angleskemu gledaliséu, Terence Raftigan 1-0 S SY0-
mi deli ,,Browningova verzija“, ,Zadeva Winslow", ,Globoko sinje
morje” osvojil gledalis¢a po vsem kulturnem svetu. Dalje Se Pe-
ter Ulstinov (,Ljubezen S§tirih polkovnikov), ki prav pridno za-
laga zakladnico angleSke dramske literature,

Pravkar pi8e svojo pelnajsto odrsko delo (o, suSa slovenskal}
In §e Graham Green, ki ga mi poznamo le kot pisca filmskih sce-
narijev, je modéna osebnost moderne angleSke dramatike, Njegova
»Dnevna soba“ sodi po mnenju krilikov med najboljSe stvaritve
angletke klasiéne in moderne dramske literature sploh.
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Prizor iz delavske drame T, Cufarja: »Polome,

Povsod na svelu imajo gledalidéa svoj kratek odmor med se-
zonami, 7 Anglijo pa lahko (rdimo, da njena gledaliféa ne
|mm.||u «oddiha, Predslave so dez vse polelje. Naj navedem samo

radicionalni  Shakes 1)(‘m'v festival v Slratfordu, festival v Fdin-
lmu.,lm in drugje. Poleg vsega fega pa Se Slevilna goslovanja v
Eviopi in Ameriki.

Po tem kratkem pmglt,du lahko recemo, da Anglija $e vedno
in morda e vse bolj opraviduje &ast, biti domovina velikega Sha-
kespeara, Shawa in drugih.

Veliko voljo gledaliskih [judi zna cenili tudi vlada, ki podpira
lo plemenilo prizadevanje.

Mi pa se zamislimo vsaj ob tem, da je v povojnih letih izslo
v _Angliji priblizno 70 izvirnih dramskih del - in si zraven na

tillem zelimo, da bi jih bilo pri nas vsaj cetrt toliko!
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.- NGB PRISTLEY

Na$ stari prlelele Pri Slovencih si ]e fe pl("’l leti 1)1*1(10])11
potni list (M. G. Ljubljana), svoj prosior: pa ima ze tudi v nadem
gledali¢u na chcmcah Kdo se ne spominja njegovega ,Inspek-
lorja na obisku“! Z ,,.Tevarmm ovinkom® pa prihaja Ze drufrlc na
nad oder, Ta as se je na§ stari prijatelj res Ze malo })()Hlal al,
saj je lani 13. septembra praznoval svojo G0:letnico. Naj se o
mi, ¢eprav malo zakasnelo, pridruzimo vsem, ki imajo gledalisce
radz in destitamo v en ;.,las »Mojster Pl‘u’allev $e na mnoga leta!
In naplﬁllc nam §e kajl* Da smemo gledali v Priestleyu res na-
Sega Rl‘l']'lleja nam je sam takole povedal:

isem prijatelj velemestnega  gledaliSkega sveta, zoperni so
mi njegovi puhli priskledniki in. misleriozni finandniki s svojimi
frazami ,nocoj si bila ocarljiva, dragica® in podobnimi nesmisli,
Ljubim bistvo gledaliséa in zares bi bil najsrefnejsi, ¢e bi pisal
za kako skromno gledaliSko druZino, v prav lako skromnem mestu,
da bi le naSel vsaj priblizno mclov oljive igralce in ne preved
topo publiko,*

Ze samo le besede so (lovnl_], da mu damo c¢astno mesto v
na8i sredi, Zalo ga ludi tako radi igramo. Ne recem, da se ne
bi kdo lahko ob njem Lludi n}nc,f_fnll, ¢e§ da ne priznava nagih
revolucionarnih idej, loda tudi na to lahko odgovorimo, Priestley.
je znan levicar v angleSki poliliki, a vendar je precej '.Ill‘!dll}il.
do najnovejsih 1<lmlurr1J Sam pravi, da ni pristas komunisti¢neg
malerializma, Vendar ga moramo razumeli. Pokazal je wveliko
volje do novih spoznanj, in sam poloval v Sovjelsko zvezo ler
pokazai velik inleres za sovjelske probleme, Ce pa je bil v neka-
lerih stvareh nekoliko razocaran, ko se je vrnil iz Sovjelske zve-
ze, ga pa tudi ne smemo obsojali, O logosli sovjelske povojne
umelnosti itak mi sami vemo, da ni nm;_,JLt navdusili ¢loveka, kot
\](: Sirokogrudni in odkrilosreni Priestley. ' Preprican pa sem, d¢e je
tolickaj objektivno informiran o nasi stvarnosti in prizadevanju,
da je od srca rekel na mednarodnem kongresu UNESCO, da mu je
nasa drzava simpali¢na. Mi ne bomo zahtevali od njega, da sprej-
me naso I(lLUIngl]n ker wvemo, da v svoji osnovni c¢lovecnosli,
postenosti in resnicoljubju zasluzi, di mu odpremo zaslore nagih
odrov Njegova umelnost je tako zdrava in (vorna, da si lahko:
samo Zelimo nekoga, ki bi bil vsaj pol Priestley-a, (... nekoga, ki
bi bil vsaj pol toliksen kot Cankar.)

In Se nekaj besed o Priestleyevem zivljenju in delu. Rodil
se je 13, septembra 1894 v Bradfordu (Yordshire) kol sin ucilelja.
Studiral je v Cambridgen. Svoje pisaleljsko delovanje je zacel
najprej kot gledaligki krilik, pozneje pa je zacel pisali eseje in
romane, Pri nas imamo v prevodu ,Dobre lovarise”, ,Pojo naj
ljudje*, in ,Zalemnilev v Gretleyu“. Napisal je izérpne eseje:
Umetnost, Norei in filozofija, \ng]vslu kkomidni znacaji, Angleski
roman, Angleski humor, Po lelu 1930 pa se je posvelil skoro
izkljuéno dramaliki., Stevilo njegovih dram je folik§no, da bom
navedel le nekaj vaznejSih in nam dvlrm ze znanih: Inspektor
na obisku®, ,Prisli so pred neko mesto”, ,Nevarni o\fim,h“, Las
in Conwa)'cw . »Tukaj sem ze bil¥, ,Ko "bova porodena‘, ,John-

12



‘Tone Cufar: »Polom«. — Slava MaroSeviteva v vlogi Olge in Franjo
Stibilj v vlogi upravnika Bruma,
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son proti Jordanu', ,Poletni sen®, ,Ever Since Paradise”, , Ne-
gnojev grm‘, ,Eden End“, ,Howe is To morrow‘ itd.

V teh delih slika vec¢inoma Zivljenje angleskega malomescana,
ki ga osvetljuje z moc¢no socialno zainteresiranosljo in zelo kri-
ticno. V vseh svojih delih je Priestley kljub aktualnosti nekaj
pesnika. Najbolj pa se je posvelil filozofskemu problemu ¢asa in
to v svojih treh delih: . Nevarni ovinek®, ,Cas in Conwayevi®, .. Tu-
kaj sem Ze bil*. Sam pravi, da izhaja iz Tlilozofskih razprav J.
W. Dunna (Eksperimenti o d¢asu). S temi deli' v Angliji dolgo
Casa ni uspel. V njih je nasprotnik racionalisti¢no-mehanisti¢nega
svelovnega nazora in raje sega Ze v rahlo metafizi¢no sfero, ki pa
jo zna s krepko roko obravnavali,

Centralni problem ‘je Cas, Kaj vse se v dasu lahko zgodi, de-
sar nobena Se tako odkrita” resnica ne zmore v lrenulku. Cas
je glavno gibalo, ki razjeda in obenem tvori, Da bi svoje misli
¢im nazorneje dopovedal, se posluzuje virtuoznih dramaturskih
zgradb, ki niso ,triki“, kot 'bi jo nekateri radi oznadili, lemver
neprecenljiva  dragocenost in  pretresljivost v njegovih delih,

V ,Nevarnem ovinku je zgradil dramaturski okvir lako, da
na videz igralei predvajajo publiki radijsko slusno igro, Vendar je
bistvena le asociacija, ki jo lahko ¢&lovek dobi ob nekem spoznas
nju in se na podlagi nje sam poglobi v svoj svel in ga razgali,
Slisal je resnico, pa si je ne upa ve¢ priznali, ¢e je to res resnica,
Konee potolazi publiko, da je nevarni ovinek mimo, toda ljudje
zapuicajo dvorano z bojaznijo, kako si bodo priznali resnico,
kadar bodo sami prisli do nevarnega ovinka.

Priestleyevi ljudje so vseh vrsl, a skromni, Eni Zive v svojih
iluzijah in l’l‘iusllc_\- jih pusti v njih Ziveti, ker niso slabi ljudje,
Le premalo samoslojni so in premalo zaznavajo. Nemara so zalo
bolj sreéni, Kdo pa je sploh res sreden? Ce mi sreca vselej le
nekaj iluzije in duil srece?

Mislim, da je vsak od nas ustvarjen, da bi bil lahko sreden!’
pravi Priestley.

Ljudje se motijo drug o drugem, zato s pravo resnico lahko
ubijejo 11-01{05[((:1, ki je v svojih iluzijah sicer nebogljen, a nemara
bolj srecen, kot tisti, ki si je v svesti, da je

Kje je meja laZi, polresnice in resnice? Se je zavedamo?
Poznamo socloveka? Poznamo sebe? In Se in Sel Sami problemi!
Priestley si nikjer ne lasti pravice, da je on karkoli o teh problemih
pojasnil. Toda postavil jih je ljudem s svarilom, naj razmisljajo o
tem. To je ziveéna depresija nove generacije, to je ,bili ali ne bili*
moderne civilizacije,

In verjemimo Priestleyu, da piSe za vse - ludi za skromne
odre — torej tudi za nas. Zato vam dajemo ,Nevarni ovinek® v
razmislek, da se boste skupaj z nami ob njem zamfslili. Morda
bomo v vseh nas odkrili- §e ]mj‘? Morda ste vi kaj v nas prezrl,
ali mi v vas?

LNevarni ovinek” zahteva od nas in Vas napora. y

Morda mne bo opremljen .z bleskom, aplavzom. slepilnim
¢arom slave in prevar, ker sem prepri¢an“ — pravi Priestley -
da to ni tisto, kar sili ljudi, da Zrtvujejo svoje zdravje in Zivlje-
nje gledaligéu ...«

Stare Marljan
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Izdaja Mestno gledalis¢e Jesenice, — Predstavnik: Oblak Al-
fonz, — Uredil: Bojan Cebulj. — Tiska Gorenjski tisk Kranj. —
Naklada 200 izvodov,



