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»Hmeljar« izdaja Centralni delav-
ski svet. Ureja urednidki odbor:
predsednik: Karel Ka&; €lani: Pla-
skan Vlado, Jeritek Zlatko, Jani#
Vinko in Janfe JoZe. Urednica
strokovne priloge dipl. ing. Ka&
Miljeva. Glavni in odgovorni ured-
nik ing. Vybihal Vili. — Ured-
nitvo je na upravi KK Zalec. List
izhaja meseéno. Letna naroZnina
12 N-dinarjev. Rokopisov ne vra-
tamo. — Tisk in kli%eji »Celjski
tisk« Celje.

Vloga sindikata v novih pogojih gospodarjenja

Dne 18. marca je bil obéni
zbor sindikalne organizacije
podjetja. Za ta zbor so sindikal-
ne podruZnice izvolile 189 dele-
gatov (na vsakih 10 ¢lanov 1 de-
legat). Zboru je prisostvovalo
119 ali 63 %, od izvoljenih dele-
gatov.

Poleg delegatov so bili na zbo-
ru navzoci Se glavni direktor
ing. Zidar, direktorji sektorjev
tov. Ka¢, tov. Plaskan in tov.
Zvar, nekateri odborniki dose-
danjega sindikalnega odbora in
nekateri upravniki. Gostje zbo-
ra so bili: predstavnik republi-
$kega odbora sindikatov kme-
tijskih, Zivilskih in tobaénih de-
lavcev tov. Martinc, tajnik obc.
SS tov. Vidmar in sekretar ob¢.
komiteja ZK tov. Cerjak.

Zbor je poleg organizacijske-
ga dela sindikata v podjetju
razpravljal o gospodarsko-eko-
nomskih nalogah v na$i delovni
organizaciji, o nalogah, ki sto-
jijo pred kolektivi v reformnem
obdobju in vlogi sindikata kot
politicne sile pri reSevanju or-

%anizacijskih in politiénih na-
og.
V porodilu sindikalnega odbo-
ra je bila nakazana vrsta nalog,
ki stojijo pred sindikatom nase
delovne skupnosti, vrsto predlo-
gov za delo pa je dala tudi
dobra razprava. Vse to je v
glavnem zajeto v sklepih, ki jih
Je zbor sprejel in jih objavlja-

0:

1. Celotna sindikalna organi-
zacija podjetja in sindikalne
podruznice delovnih enot naj
tudi v bodoce posvetijo vec
skrbi druZbenopolitiénemu delu
v svojih organizacijah. Zlasti
pa:

— uspe$nemu delu samo-
upravnih organov in izvajanju
njihovih sklepov;

— pribliZzati samoupravljanje
neposrednim proizvajalcem po-
slovnih enot;

— nadrtno organizirati spo-
znavanje vse interne zakonoda-
je podjetja — predvsem je za
to nalogo izkoristiti zimski ¢as
(v proizvodnih enotah);

— organizirati druZbenopoli-
tiéno izobraZevanje delavcev in
jih na sestankih seznanjati z do-
gajanji v podjetju in komuni;

— podpirati vse nadine izobra-
Zevanja, ki jih organizira pod-
jetje in delavske univerze;

— sindikati delovnih enot, ki
imajo organizirano kooperacij-
sko dejavnost z individualnimi
kmetijskimi proizvajalci, naj
bodo vedno v povezavi z druz-
benopoliti¢nimi organizacijami
na vasi in naj skupaj refujejo
vsa politi¢na, kulturna in druga
vprasanja. Predvsem naj bo ta
skrb posvedena na$i in vaski
mladini.

2. Sindikat naj bo pobudnik
za dosledno izvajanje vseh skle-
pov samoupravnih organov na
vseh nivojih. V ta namen naj
sindikalne organizacije zahteva-
jo od odgovornih delavcev, da
dajo izvr$nim odborom SP na
razpolago sklepe teh organov.

3. Sindikat naj postane mobi-
lizator celotnega kolektiva v pri-
zadevanjih za ¢im boljse med-

sebojne odnose v kolektivu in
med delovnimi enotami ter tol-
mad teZzenj za enakomerno raz-
vijanje vseh delovnih enot in
podjetja kot celote.

4, V skrbi za &im us_peénej;o
proizvodnjo in zniZanje proiz-
vodnih stro¥kov ter v skrbi za
poslovni dinar je treba skrbeti,
da se bodo krepile rezerve de-
lovne skupnosti in posamezni-
ka. Zato je nujno posvetiti
skrb:

— ¢&m racionalnejSemu tro-
genju obratnih sredstev;

— zelo smotrni potro¥nji re-
produkcijskega materiala;

— zmanjSanju zalog raznega
potro$nega blaga na minimum;

— pribliZzati hranilno kredit-
no sluzbo slehernemu delavcu
in ga pridobiti, da tudi on
ustvarja rezervni dinar za go—
trebe, ki jih bo imel jutri (bo-
lezen, mladini stanovanjske po-
trebe in drugo).

(Nadaljevanje na 4. strani)

Zelo zivahna sezona gradnje Zi¢nic za naSe kooperante je uspe$no konéana



Zlatko Jericek:

Zvezna skupédina je ob koncu lanskega
leta sprejela vrsto zakonov s podroéja so-
cialnega zavarovanja. Slo je za zelo obse?-
ne in pomembne ukrepe v ¢asu povecanih
prizadevanj za dosledno izvajanje gospo-
darske reforme z brezpogojno zahtevo, da
se izdatki socialnega zavarovanja vskladi-
jo z dohodki, doseZenimi na podlagi pred-
videne delitve narodnega dohodka — torej
z nasimi dana$njimi ekonomskimi moz-
nostmi.

V tem sestavku bomo obravnavali naj-
vecje in najpomembnejse novosti pri na-
domestilih osebnega dohodka in pri dolo-
¢anju prispevka zavarovanih oseb k stro-
$kom za posamezne oblike zdravstvenih
storitev.

Ze z zakonom o spremembah in dopol-
nitvah temeljnega zakona o zdravstvenem
zavarovanju, ki je bil objavljen v Ur. listu
SFRJ 20. julija 1966, je bilo dologeno, da
uveljavljajo zavarovanci, ki so v delovnem
razmerju, pri delovni organizaciji in na
njen raéun nadomestilo osebnega dohod-
ka za prvi tri dni zadrZanosti od dela med
zafasno delovno nezmoZnostjo ali zaradi
nege obolelega druZinskega ¢lana. Delovna
organizacija je bila tudi poobladtena, da
za prve tri dni doloédi vi$ino nadomestila
osebnega dohodka.

Z zakonom o spremembah in dopolnit-
vah temeljnega zakona o zdravstvenem za-
varovanju, sprejetim ob koncu lanskega
leta, pa se je doba, ko delovne organizaci-
je same dolo¢ajo viSino nadomestila oseb-
nega dohodka in ga tudi izpladujejo, po-

daljSala na prvih trideset (30) dni zadrZa--

nosti od dela, razen tega se je ta dolZnost
delovnih organizacij razsirila tudi na ne-
katere nove primere.

Zakon je prinesel spremembe tudi glede
vidine nadomestila osebnega dohodka. Vi-
§ina nadomestila ni ve¢ doloena z zako-
nom, marveé¢ jo doloca tisti, ki jo izpla-

cuje.

f(ako smo uredili vse te spremembe v
nasem podjetju? SEPEY 1%

Upravni odbor podjetja je na svoji zad-
nji seji razpravljal o ukrepih in spremem-
bah v zdravstvenem zavarovanju in spre-
jel naslednje predloge o viSini nadomestil
osebnega dohodka:

1. Pravico do nadomestila osebnega do-
hodka v primeru odsotnosti od dela zaradi
bolezni ima:

a) delavec brez predhodnega zavarova-

nje oziroma 18 mesecev v zadnjih dveh
letih):

— od 1 do 6 dni izostanka z dela —
609,

—"od 7 do 30 dni izostanka z dela —

0

—io’od osnove, navedene v tocki5.

b) Delavec s predhodnim zavarovanjem
(ved kot 9 mesecev neprekinjenega zavaro-
vanja oziroma 18 mesecev v zadnjih dveh
letih):

0—— od 1 do 6 dni izostanka od dela —
70 9,
LU 7 30" ok Baoetanke 68 el e
809/, .

-—;{Dod osnove, navedene v tocki 5.

Delavec, ki je zbolel za tezko nalezljivo
boleznijo kot: dizenterija, zlatenica, tifus,
para tifus, meningitis in poliomielitis ima
pravico do 10 9, ve¢jih nadomestil, kot so
navedena v tockah a) in b). :

2. Za prvih trideset (30) dni odsotnosti
z dela zaradi poskodb izven delovnega me-
sta ima delavec pravico do nadomestila

osebnega dohodka v vi$ini 50 %/, od osnove,
navedene v tocki 5.

3. V primeru odsotnosti z dela zaradi
nege obolelih druzZinskih ¢lanov ima dela-
vec pravico do nadomestila osebnega do-
hodka v visini 50 %, od osnove, navedene
v tocki 5.

Delavki — materi samohranilki se za ¢as
odsotnosti od dela zaradi bolezni in nege
obolelih otrok, starih do 7 let, poveajo
nadomestila dolo¢ena v tocki 1. in nado-
mestila dolo¢ena v 1. odstavku te tocke
za:

— 509, pri enem otroku,

— 109, pri dveh otrocih,

— 159/, pri treh trocih,

— 209, z vec¢ kot tremi otroci.

4. Zavarovancu, ki ima pravico do nado-
mestila osebnega dohodka med zaasno
nezmoznostjo za delo, se za tisti ¢as, ko je
v stacionarnem zdravstvenem ali kakrs-
nem drugem specializiranem zavodu (bol-
nidnici, zdravili$¢u, itd.), v katerem ima
nastanitev in hrano, to nadomestilo (dolo-
¢eno v tocki 5) zmanjsa za 40 9/, ¢e nima
druzinskih ¢lanov, ki bi bili zavarovani
kot druzinski élani, za 20 9, ¢e ima enega
in za 109, ¢e ima dva taka druZinska ¢la-
na. Zavarovancu, ki ima tri ali ve¢ takih
druzinskih ¢lanov, se nadomestilo ne
zmanjsa.

Ce se obratuna zmanj$ano nadomestilo
osebnega dohodka v smislu prvega odstav-
ka te to¢ke po odhodu zavarovanca iz za-
voda, v katerem je bil, se mu sme odteg-
niti na ra¢un tistega dela prejetih zneskov,
ki mu za tisti ¢as ni pripadal, od ustrez-
nih prejemkov najve¢ Cetrtina njihovega
mesecnega zneska.

Kot druZinski ¢lani zavarovanca v smi-
slu prvega odstavka tega ¢lena se upoSte-
vajo tudi otroci, katerim je zagotovljeno
zdravstveno varstvo in zavarovanja njiho-
vega zakonca.

5. Osnova za nadomestilo se izracuna iz
povpre¢nega osebnega dohodka (urnega,
dnevnega ali mesec¢nega), ki ga je prejel
delavec za preteklo leto in je njegov zne-
sek dokoncno ugotovljen pri delitvi oseb-
nih dohodkov po zakljuénem ra¢unu pod-
jetja oziroma delovne enote za to leto.

Zavarovancu, ki je v preteklem letu de-
lal pri drugi organizaciji ali pri ve¢ orga-
nizacijah, se vzame kot osnova za nadome-
stilo povprec¢en znesek osebnega dohodka,
ki ga je prejel za preteklo leto pri organi-
zaciji, pri kateri je delal, in je bil ugotov-
ljen pri delitvi osebnih dohodkov po za-
klju¢nem radunu, oziroma povprecni zne-
sek seStevka prejetega osebnega dohodka,
ugotovljenega pri delitvi po zaklju¢nih ra-
¢unih vseh organizacij, pri katerih je delal
v preteklem letu.

Po prvem in drugem odstavku te tocke
se izraduna osnova za nadomestilo, ¢e je
dobil zavarovanec v preteklem letu osebni
dohodek najmanj za tri cele koledarske
mesece. Ce pa je dobil zavarovanec v pre-
teklem letu osebni dohodek za manj kot
tri cele koledarske mesece ali ¢e ga sploh
ni dobil, se vzame kot osnova za nadome-
stilo povpre¢ni znesek mesecne akontacije
osebnega dohodka, ki ga je dobil v teko-
¢em letu, dokler ni nastopila pri njem za-
drzanost od dela. Ce zavarovanec niti v te-
ko¢em letu ni dobil akontacije osebnega
dohodka za en cel koledarski mesec, se
vzame kot osnova za nadomestilo povprec-
ni znesek prejete akontacije osebnega do-
hodka, obra¢unan na uro v t?melg letu,
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NOVA UREDITEV NADOMESTILA

dokler ni pri njem nastopila zadrZanost
od dela.

Vajencem in ucencem strokovnih 3ol s
praktiénim poukom se vzame kot osnova -
za nadomestilo povpreéni znesek mesecnih
nagrad, ki so ga dobili v zadnjih treh me-
secih pred mesecem, v katerem je nastal
p{_llmer, ki jim daje pravico do nadome-
stila.

Obracun nadomestila osebnega dohodka,
opravljen po prvem do ¢etrtem odstavku
te tocke, je dokoncen.

Zavarovancem, katerim se osnova za na-
domestilo ugotavlja po prvem in drugem
odstavku te tocke, se v primerih zadrza-
nosti od dela, ki nastanejo od zacetka leta
do sprejetja zaklju¢nega ratuna za pretek-
lo leto, izplac¢uje do ugotovitve osnove za
nadomestilo akontacija na nadomestilo
osebnega dohodka. Za izratun te akonta-
cije se vzame kot osnova za nadomestilo
povprecni znesek akontacij osebnega do-
hodka, ki jih je zavarovanec prejel v
prej$njem letu.

Osnova za izrafun povpreénega osebne-
ga dohodka po tej tocki so naslednja iz-
plaéila:

a) osebni dohodek, ki ga je prejel dela-
vec za delo v rednem delovnem c¢asu in

b) nadomestilo osebnega dohodka, ki je
biéoldelavcu izplatano med odsotnostjo
z dela.

V osnovo za nadomestilo se ne vitejejo
tisti prejemki, ki pomenijo povracilo stro-
Skov, ne glede na to, iz katerih sredstev
so bili izpladani (terenski dodatki, nado-
mestilo za lo¢eno Zivljenje, izredne nagra-
de, ki niso pogojene na obratun po dose-
Zeni proizvodnji, itd.).

Kaks$na nacela oziroma merila postavlja
zakon za dolodanje viSine nadomestila
osebnega dohodka, kadar to ni dolodeno
Ze z zakonom? Zakon pravi, da nadomesti-
lo ne sme biti nizje kot 509, od osnove,
odstotek mora biti razli¢en glede na izpol-
nitev pogoja predhodnega zavarovanja in
glelde na trajanje izpladevanja nadome-
stila.

Ceprav zakon ne postavlja meril za do-
lo¢anje visine nadomestila osebnega do-
hodka za prvih trideset dni zadrZanosti, je
pa vendar treba vedeti, kaksen namen je
imel zakonodajalec, ko je prenesel obvez-
nost izplac¢evanja nadomestila za prvih tri-
deset dni v dolocenih primerih na delovne
organizacije. Ne more biti dvoma, da ije
bil poglavitni namen za to spremembo do-
locitev viSine nadomestila skladno z zdrav-
stvenimi in drugimi pogoji in interesi pod-
jetja in celotnega kolektiva v njej. Zato
mora nas kolektiv sam oceniti, katere ozi-
roma kaks$ne odsotnosti je treba obravna-
vati bolj »blago« in katere oziroma kak$ne
bolj »strogo«. Ce bomo hoteli pravilno in
pravi¢no dolociti visino nadomestila, bo-
mo morali oceniti vzroke odsotnosti, vzro-
ke obolevanja in poSkodb, stanje tehni¢ne-
ga in higienskega varstva delavcev, dalje
ureditev otroSkega varstva, pa Se tudi vse
drugo, kar pri celotnem kolektivu ali po-
sameznikih povzroc¢a utemeljeno ali neute-
meljeno izostajanje kot npr. dodatno delo
drugod, na posestvu ali podobno. Ob taks-
ni analizi vzrokov odsotnosti in obolevanj
pa bo lahko kolektiv sklepal o ukrepih na
SirSem podroc¢ju in bo doloéitev visine na-
domestila, ki jo je dal upravni odbor v
razpravo, samo eden od njih, morda celo
ne najpomembnejsi.
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OSEBNEGA DOHODKA

Na ra¢un pristojnega sklada za zdrav-
stveno zavarovanje gre nadomestilo oseb-
nega dohodka:

a) od prvega dne:

— zavarovancem, ki so izolirani kot ba-
cilonosci ali zaradi nalezljive bolezni v nii-
hovi okolici;

— zavarovancem, ki so dolodeni za
spremljevalca bolniku, ki je poslan na
zdravljenje ali na zdravni8ki pregled v
drug kraj;

— ucencem in $tudentom na obvezni
praksi in delavcem, ki se udeleZujejo jav-
nih del, osebam, ki so zdravstveno zavaro-
vane samo za nesrefo pri delu ali za po-
klicno bolezen, razen oseb v delovnem raz-
meriju, ki delajo manj kot polovico polne-
ga delovnega ¢asa, kadar imajo pravico do
nadomestila v zvezi s poSkodbo zaradi ne-
srece pri delu ali v zvezi z obolenjem za-
radi poklicne bolezni;

— zavarovancem, ki so postali nezmoZni
za delo v tridesetih dneh od prenehanja
delovnega razmerja ali druge dejavnosti,
¢e imajo pravico do nadomestila (da je
izpolnjeval pogoj predhodnega zavarova-
nja in da se je v tem roku priglasil pri-
stOJ)nemu zavodu za zaposlovanje delav-
cev).

b) od enaintridesetega dne:

— v vseh primerih, ko je $lo nadomesti-
lo do tridesetega dne na racun delovne or-
ganizacije.

Nadomestilo v vi$ini 1009, od osnove,
ki se platuje iz pristojnega sklada za
zdravstveno zavarovanje gre 7e po zakonu:

a) od prvega dne:

_— zavarovancem, doloenim za sprem-
ljevalce;

Grabnar Ludvika.

bene trine proizvodnije.

na tej seji v prihodnji Stevilki.
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SESTANEK ODBORA
ZA VISINSKE KMETIJE

Ni dolgo, odkar se je s.estal odbor za viSinske kmetije.
Ker je bila to prva seja, se je odbor najprej konstituiral.
Za predsednika je izvolil ing. GlinSek Slavka, za tajnika pa

Obravnaval je stanje kmetovanja v viSinskih predelih
Savinjske doline in smernice za zboljSanje. Odbor je ugo-
tovil, da se je v zadnjih letih moéno zmanjsalo Stevilo pre-
bivalcev na viSinskih kmetijah, zlasti mlajsih, za delo spo-
sobnih. Sele lansko leto se je odhajanje s kmetije delno
ustavilo, Kmetovanje v viSinskih predelih je 3e zmeraj
usmerjeno pretezno v samopreskrbo in proizvaja le malo za
prodajo. Kdor pa hofe kaj kupiti, mora tudi prodajati in
za prodajo proizvajati. Za zivinorejo kot glavno proizvodnjo
je znacilna slaba struktura (sestava) ¢rede: precej Zivine,
a v glavnem volov juncev in krav, ki ne dajejo skoraj no-

Za poljedelstvo pa so znaédilne velike povriine pod pol-
SC¢inami, ki v obrobnih predelih ne uspevajo najbolje, za-
htevajo pa, ker se delo ne da mehanizirati, precej dela.

Odbor je bil mnenja, da je za zboljSanje stanja treba
urediti po vseh obratih vzorne kmetije, ki bodo s svojo
usmeritvijo blagovno proizvodnjo v Zivinorejo na podlagi
dobro oskrbovanih travnikov za zgled ostalim.

Clani odbora bodo v prvi vrsti sami uredili kmetije po
navodilih strokovne sluibe. Predlagali so, da se organizira
ogled nekaterih dobro urejenih kmetij v Savinjski dolini,
drugod po Sloveniji in morda tudi v Avstriji. Ve¢ o razpravi

Glinsek ing. Slavko
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b) od enaintridesetega dne dalje:

— vajencem in uc¢encem strokovnih Sol
s prakti¢cnim poukom za vse primere za-
drzanosti,

— zavarovancem, pri katerih je zacasna
nezmoznost za delo posledica nesrece pri
delu ali poklicnega obolenja.

Od enaintridesetega dne gredo nadome-
stila osebnega dohodka vsem zavarovan-
cem v breme sklada za zdravstveno zava-
rovanje (razen v primerih prejsnjega od-
stavka) v viSini:

— 809, od osnove delavcem brez pred-
hodnega zavarovanja in

— 909, od osnove delavcem s predhod-
nim zavarovanjem.

Nadomestilo osebnega dohodka ob no-
secnosti in porodu zna$a 809, od osnove
delavkam brez predhodnega zavarovanja
in 1009, od osnove delavkam s predhod-

nim zavarovanjem in se placuje od prvega.

dne iz sredstev sklada za zdravstveno za-
varovanje.

Za nosecnost in porod ima delavka pra-
vico do nepretrganega porodniskega dopu-
sta najmanj 105 dni. Ta sprememba je za-
cela veljati 1. januarja 1967. Delavke, ki so
nastopile porodniski dopust do 31. 12. 1966
imajo pravico do 133 dni porodni$kega do-
pusta.

Da bi se racionalno in ekonomiénec: upo-
rabljala sredstva, namenjena za zdravstve-
no zavarovanje, je skup$fina komunalne
skupnosti Celje dolotila v skladu z zako-
nom, da prispevajo zavarovane osebe k
stroSkom zdravil, imunizacije in drugih
oElik zdravstvenih storitev, naslednje zne-
ske:

3

1. za vsako izdano zdravilo, ne glede na
njegovo oceno ob izdaji v lekarni znesek
2,00 N-din;

2. za obiske zdravnika na bolnikovem
domu znesek 5,00 N-din;

3. za prevoze z re$ilnimi vozili, razen ¢e
gre za zivljenjsko nevarne poskodbe, za
nalezljive bolezni, za katere je obvezna
prijava ali za duSevne bolezni, znesek
10,00 N-din,

4, za preglede in zdravljenje akutnih za-
strupitev z alkoholom nosi zavarovanec
celotne stros$ke za prvih 24 ur zdravljenja,
naprej pa 50 9, stro8kov zdravljenja,

5. za pregled pri zdravniku splone prak-
se znesek 3,00 N-din za prvi pregled, ob
isti bolezni ali diagnozi za kasnejfe pre-
glede ni prispevka,

6. za prvi specialisti¢ni pregled brez na-
potnice sploSnega zdravnika znesek 3,00
N-din za vsako novo bolezen ali diagnozo.

Prispevka pod tocko 5. in 6. ne placa za-
varovanec za storitve v dispanzerjih in po-
svetovalnicah, storitve od medicinske re-
habilitacije, porodni$ka zas¢ita, nalezljive
bolezni, rakasta obalenja, sladkorna bole-
zen, dudevne bolezni ter otroci in vajenci.

Ostale prispevke smo navedli v prej$nji
Stevilki nasega lista.

Dnevnica, to je povradilo stro$kov pre-
hrane in nastanitve med potovanjem in
bivanjem v drugem kraju se doloéi v visi-
ni 30,00 N-din, ¢e traja potovanje oziroma
odsotnost nad 15 ur ob pogoju, da zavaro-
vana oseba v tujem kraju prenocuje. Dnev-
nica se izpla¢uje v breme sklada za zdrav-
stveno zavarovanje.

Znesek podpore za opremo otroka znasa
80,00 N-din.

Udelezenci obénega zbora sindikata delavcev KK Zalec

LT O T AT

DRAZBENI OGLAS

Kmetijski kombinat Zalec proda na javni draZbi dme
22, aprila 1967 ob 7. urli v zadrufnem domu v Migojnicah
8t. 6/a stanovanjsko hiSo Migojnice 3t. 7 na parc. §t. 194
stavbisée in $t. 1418/1 travnik vl. §t. 65 k. o. Zabukovica.

Izklicna cena je N-din 14.000,00.

Jaméevina znasa N-din 1400,00.

Kmetijski kombinat Zalec
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Druga skupSéina stanovalcev

Druga skupiéina stanovalcev, ki stanujejo v stanovanjih na-
Sega podjetja, je bila 16. marca v Sempetru. Delegatom je bilo
na skugsém: prikazano poslovanje Hisnega sklada v njegovem
prvem letu poslovanja. Na realizacijo programa ni bilo bistvenih
pripomb, ker so bila izvriena dela investicijskega vzdrievanja res
na hisah, na katerih so bila popravila nujna. Dalj &asa in s pre-
udarkom pa so se delegati zadrZali pri programu za leto 1967.

Po doloéilih temeljnega zakona o gospodarskem poslovanju
s stanovanjskimi hisami v druzZbeni lastnini se deli vzdrZevanje na
tekoce in investicijsko. Program tekodega vzdrievanja izdelajo in
potrdijo v okviru sredstev sami his$ni sveti. Program investicij-
skega vzdrievanja pa izdela na predlog hisnih svetov in s pregle-
dom stanovanjskih his$ na$ obrat v okviru razpoloZljivih sredstev.

Investicijsko vzdrievanje zajema srednja in velika popravila,
obnovo in zamenjavo konstrukcij, elementov, naprav stanovanjske
hiSe z namenom, da se podaljSa trajanje posameznih elementov in
stanovanjske hiSe kot celote. Pri programiranju teh del smo vzeli
kot izhodi$¢no tocko odloke obéinskih skup$éin Zalec in Celje
o minimalnih tehni¢nih normativih in odstotek razpoloZljivih sred-
stev za leto 1967.

Vsota sredstev od vpladanih stanarin in najemnin za investi-
cijsko vzdrievanje znala letos 33,149, ali izraZeno v novih dinar-
jih 326.468,87. Upostevajo¢ razpoloZljiva sredstva so zajete v pro-
gramu predvsem tiste stanovanjske hiSe, pri katerih je treba iz-
vriiti popravila streh, Zlebov, odtocnih cevi, popravilo dimnikov,
sanitarnih naprav in zamenjavo tehni¢no slabih instalacij. Seveda
bodo tudi letos morale odpasti vse izboljSave v novejsih stano-
vanjih.

Sredstva v visini 32646887 N-din so programirana na osnovi
predracunov po vrstah del in po stanovanjskih hiah. Nerealizi-
rani saldo iz leta 1966 v visini 69.065,28 N-din pa se koristi za naj-
nujnejle intervencije med letom. V kolikor pa bi ta sredstva
ostala med letom neizkori$dena, se izvr$i popravilo tistih stano-
vanjskih hi$, ki niso zajete v programu.

Struktura delitve sredstev je naslednja:

1. gradbena in obrina dela 273.290,00 N-din ali 83,809/,
2. instalacija in centralna kurjava 22.000,00 N-din ali 6,739,
3. zamenjava opreme in naprav 2.478,87 N-din ali 0,719,
4. poslovni prostori 28.700,00 N-din ali 8,76 %,

Skupaj: 326.468,87 N-din ali 100,00/,

Sredstva, dolocena za investicijsko vzdrZevanje po finanénem
nadrtu, ki se ne porabijo v tekocdem letu, se koristijo v prihodnjem
letu za dovrsitev nedokoncanih del. Realizacijo programa in pra-
vilno uporabo sredstev bo spremljala komisija élanov obratnega
delavskega sveta. Z ozirom na to, da je bilo do skupicine stano-
valcev Ze izvrSenih del v visini 48.61555 N-din, predstavljajo ta
dela sestavni del programa za leto 1967. Predno pa se bo pricela
;eal;czgczja navedenega programa, ga mora potrditi $e obraini de-
avskt svet.

. Skupitina stanovalcev je potrdila tudi delitev sredstev stano-
rin in najemnin v.naslednjem:

Amortizacija 353.690,09 N-din ali 38,07 %,

Investicijsko vzdrZevanje 326.468,87 N-din ali 35,14%,
Tekobe vzdrievanje 88.631,56 N-din ali 9,54 Y%,
Refija obrata 86.494,74 N-din ali 9,31°%,
Zavarovanje 20439,14 N-din ali 2,20 Y
Tuje usluge 53.327,58 N-din ali 5,749,

Skupaj: 929.051,99 N-din ali 100,00 %,

. Iz prednjega pregleda je razvidno, da razpolagajo s precej$nji-
mi sredstvi hisni sveti sami. Zato upamo in pri¢akujemo, da bodo
le-ti v letoSnjem letu aktivnejsi in da bodo razpolozljiva sredstva
res uporabljena strogo namensko in po predhodno izdelanem pro-
gramu.

Delegati so s pozornostjo sledili tistemu delu poroéila, ki je
obravnavalo dolZnike. Pooblastili so sluzbo obrata, da pripravi
predlog nacina kasiranja stanarin do prve seje obratnega delav-
skega sveta. Posamezne redne dolinike bo nujno izterjati sodno.

Kako bo obrat angaZiran pri gradnji in pridobitvi novih sta-
novanjskih povrsin, boste lahko prebrali v eni prihodnjih Stevilk.

.

W Hmelyas

OBVESTILO

Kot vsako leto, je tudi letos podjetje namenilo za kre-
dite individualnim graditeljem stanovanjskih his 500.000,00
N-din (50,000.000 S-din). Poleg tega si bo podjetje prizade-
valo dobiti Se dodatna sredstva banke, vsaj za tiste gradi-

Zato obveitamo vse zainteresirane individualne gradi-
telje stanovanjskih hi$, ki izpolnjujejo pogoje za pridobitev
kredita (pogoji veljajo isti kot v preteklem letu), da poslje-
jo svoje pro3nje z navedbo viSine kredita in gradbene faze
do katere imajo stanovanje zgrajeno najpozneje do 10. apri-
la 1967 kadrovski sluzbi podjetja. Pro3nje, ki bodo prisle po
tem roku, ne bo mogoce upostevati.

telje, ki imajo svoje gradnje Ze v &etrti gradbeni fazi, )
¢
T

Komisija za druzbeni
standard pri DS podjetja

OBCNI ZBOR SINDIKATA

(Nadaljevanje s 1. strani)

5. Odgovornost posameznika
do proizvodnje in drugega je
treba zaostriti in ne dovoliti, da
se neuspehi prena$ajo na samo-
upravne organe.

Dosedi je treba, da prevzame-
jo samoupravni organi poslov-
no politiko, strokovna vpra$a-
nja pa naj reSujejo strokovnja-
ki in specialisti, ki naj za to
delo tudi odgovarjajo.

6. Sindikat naj dosledno
vztraja, da se utrjuje sistem
formiranja in delitve sredstev
izkljuéno na podlagi merjenja
produktivnosti in ekonomi¢no-
sti poslovanja delovnih enot in
doseZenih uspehov posamezni-
ka.

7. Nadzorni odbor sindikalne
organizacije naj v bodoce v
skladu s pravili pregleduje tudi
poslovanje sindikalnih podruz-
nic.

8. Povsod tam, kjer $e ni uve-
dena hranilno kreditna sluzba,
naj sindikalne podruZnice pod-
vzamejo vse potrebno, da se
le-ta organizira. Sicer pa mora
biti sindikat mobilizator za
&¢im uspesnej$e vlaganje hra-
nilnih v Oi svojih ¢lanov.

9. Sindikalna organizacija in
SP delovnih enot bodo sodelo-
vale pri izdelavi programov za
42-urni delovni teden, predvsem

10. Zbor zadolZi novi sindikal-
ni odbor, da ugodneje resi de-
litev ¢lanarine med sindikalni-
mi podruZnicami in obé&inskim
sindikalnim svetom, in to v ko-
rist sindikalnih podruZnic od-
nosno sindikalne organizacije
podjetja.

11. Povsod tam, kjer se odvija
kmetijska proizvodnja in kjer
imajo na$i ¢lani dnevne stike
s kmeti in kme¢ko mladino, se
mora politicno delo in napre-
den vpliv sindikata odraZati tu-
di na vasi. Sindikalne podruz-
nice se naj povezujejo z organi-
zacijami SZDL, Zvezo mladine,
Krajevno skupnostjo in drugimi
drus$tvenimi organizacijami na
vasi in skupno redujejo Stevilna
vprasanja, ki se pojavljajo na
vasi. Nasi politi¢ni delavci naj
nesebiéno sodelujejo pri delu za
vsestranski napredek vasi.

Predlagane sklepe je zbor so-
glasno sprejel. Naloga vodstev
sindikalnih podruZnic je,
pri¢nejo le-te realizirati.

Zbor je na koncu izvolil nov
sindikalni odbor in nadzorni od-
bor.

Sindikalni odbor sestavljajo
vsi predsedniki SP kombinata
in prepric¢ani smo, da je sestav
odbora dober in z njim podano
jamstvo za uspes$no delo nasega

pa pri organizaciji razprav s sindikata. f
¢lani kolektiva o tem vpraSanju. F. Ivandié
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hranilno kreditnih sluzbah
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KRIZEM

PO DELOVNIH ENOTAH

Reja plemenskih prasicev bele plemenite pasme

na obratu Yransko

Zdrav naras¢aj plemenskih merjascev pri rejeu Karni¢nik Faniki
v Prekopi

Po uspelem »olimpijskem le-
tuc 1965, kot je vsako C&etrto
leto v praficereji, opaZamo, da
pradicereja ne napreduje, lahko
bi rekli, da nazaduje. Vzrokov
Za to je vec, saj tudi danasnje
irine cene mesa niso preveéd
vzpodbudne za rejce. Eden iz-
med vzrokov pa je tudi pasma
prasicev.

Pred leti smo zaceli uvajati
pri nas Svedsko landras pasmo,
ki se pa ni preved obnesla, saj
je za pitanje naSe povpredne
kmecke reje preveé fina. Da bi
nasli primerno pasmo, smo se
odlodili za svinje nemske bele
plemenite pasme. Ta pasma je
nastala s kriZanjem jok$ira in
nemske bele pasme. Svinje te
pasme so manj zahtevne in nji-
hov nacin reje ustreza nadi reji,
saj nam je dobro znano, da ra-
bijo predvsem surovo krmo, ve-
Iiéo trave in pese. Druga dobra
lastnost pa je v tem, da zelo
dobro izkoriséa krmo, saj pora-
bi za 1kg prirastka pribliZno
3,2 kg krmil, medtem ko porabi
Svedska landras pasma 3,8 kg
krmil. NaSa stara krSkopoljska
pasina, ki je 3e precej razSirje-
na v Savinjski dolini, pa pora-
bi kar 4,2 kg krmil za 1 kg pri-
rastka.

Pred dvema letoma smo tudi
na obratu Vransko zaceli vzre-
jati to pasmo, ki smo jo precej
razsirili. V' Prekopi, kjer vzre-
jamo predvsem plemenski ma-
terial, smo skoncentrirali vedino
svinjk. Pri plemenkah smo uved-
li selekcijo in v dveh letih vzre-
dili okrog 150 plemenskih mer-

jascev in sviajk. Merjasce pro-
dajamo po vsej Sloveniji.

Da bi imeli ¢imboljsi plemen-
ski naraicaj, smo lani nabavili
v Avstriji plemenskega wmer-
jasca. Dali smo ga rejcu Pod-
bregar Slavku v Ceplje. Ko smo
ga kupili, je bil star eno leto
in je tehtal 150 kg. V enem letu
je opravil priblizno 70 skokov.
Dobro je plemenil, saj je sko-
raj vsaka svinjka prasila 9—I2
pujskov. Najveé pujskov pa je
imela svinjka pri Krina Minki
v Cepljah — kar 19 komadov.
V jeseni je postal preteZak, zato
smo ga dali kastrirati. Prodali
smo ga tocno Cez leto dni in je,
star dve leti, tehtal 320 kg. Da-
jal je zelo dober plemenski ma-
terial, saj nismo imeli teZav s
prodajo, predvsem ne merjadé-
kov.

Da je nemika bela plemenita
pasma zelo dobra tudi za pleme,
nam govori naslednji primer:
med prvimi rejci, ki so se odlo-
¢ili za to pasmo, je bila nafa
zelo dobro poznana praSiderej-
ka Karniénik Fani iz Prekope.
Leta 1965 je kupila plemensko
prvesnico, ki ji je prej kot v
dveh letih dala kar 46 mladi-
fev. Od teh pa jih je selekcij-
ska sluZba kot neplemenski ma-
terial odvrgla le osem. Svoje-
vrsten rekord pa je tudi, da je
v ¢asu od 20 nov. 1965 do 18.
nov. 1966 prasila kar 36 pujsov.
To pa ni edini primer, saj ima-
mo veé plemenk, ki so v enem
letu prasile tudi trikrat.

Trenutno ima obrat 12 ple-
menskih svinj, od katerih odbi-

ramo plemenski material, Veli-
ko pa je Ze te pasme pri rejcih,
in vsi se z njo pohvalijo.

Zal na obratu nismo delali
posebej poizkusov s pitanjent.
Nekaj prasiéev, ki niso bili spo-
sobni za pleme, so kmetje do-
pitali in bili z njimi zelo zado-

voljni.

9

Pri prodaji plemenskih svinj
izven obrata, pa smo imeli te-
Zave. Ne vem, kje je vzrok; ali
je kmetijska sluzba na ostalih
obratih nezainteresirana ali pa
rejei ne poznajo lastnosti te
pasme.

Priporocal bi vsem rejcem,
predvsem v hribovitih predelih,
ki imajo merjasce, predvsem
za svojo lastno uporabo ali ta-
koimenovane »lrne merjasces,
naj si preskrbe Ze male, da jih
potem sami vzrede, ker so tako
cenejsi.

Obrat ima vedno nekaj g!&
menskih svinj za prodajo. Rej-
ci, ki se zanimate za to pasmo,
narocite Zivali na svojih obra-
tih ali pa se obrnite pismeno
na nal obrat! Rade volje vam
blomo odgovorili in vam ustre-
gli.

Lojze Kampu$

Ze odsluZeni plemenski merjasec tezak 320 kg. Rejec Podbregar
Slavko — Ceplje

HISNI SKLAD
Investicijsko vzdrzevanje v 1966. letu

Investicijsko vzdrievanje sta.
novanjskih hi§, stanovanj in po-
slovnih prostorov obsega sred-
mja in velika popravila, obnova
in zamenjavo konstrukcij ele-
mentov, opreme in naprav sta-
novanjske hife. Vse to so dela,
katerih namen je podaljSanje
trajanja stamovanjskih objek-
tov. Zamenjava posameznih de-
lov je nujna v daljsih ¢asovnih
{)rcsledkih, kar pa se vcasih
ahko predvidi, véasih pa tudi
me. Ta dela pa so najveckrat
draZja od tekofega vzdrzevanja.

V lanskem letu je na$ obrat
sestavil , katerega je
potrdila skup3éina stanovalcev
i obratni delavski svet. V pro«
gramu je bilo predvideno, da
se izvrijo dela investicijskega
vzdrzevanja v vrednosti 255 ti-
so¢ 12238 N-dinarjev, kar naj
bi predstavljalo 36,89 %/, od eko-
nomskih stanarin. Del sredstev
je bil namenjen za detajlno pro-

gramirana dela (v vidini 194 ti-
so¢ 849,79 N-dinarjev), ostala
vsota pa naj bi se porabila za
popravila, katerih nujnost bi
bila ugotovljena med letom.

Sredstva so bila v primerjavi
s potrebami res minimalna. Za-
radi tega so bila izvr§ena pred-
vsem osnovna dela, kakor pre-
krivanje streh, popravila Zlebov
in odtoé¢nih cevi, popravilo sani-
tarij itd. Morali pa smo opustiti
vsake izboljsave, predvsem v
novih stanovanjih.

Dolocena dela, zajeta v pro-
gramu za leto 1966, niso bila iz-
vriena, ker ni bilo mogo&e do-
biti dovoljenja, veliko del pa
mismo izvriili tudi zaradi za-
ostankov v pladilu stanarin,
saj znaSa dolg 53.141,02 N-din.
To otezkota nadrtno izvajanje
vzdrZevalnih del. Dela, katera
lani niso bila izvrSena, bodo
opravljena letos.

(Nadaljevanje na 6. strani)
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INVESTICIJSKO VZDRZEVANIJE LANI

(Nadaljevanje s 5. strani)

Kiljub temu, da smo z vzdrZe-
valnimi deli priceli Sele v mese-
cu juniju, je uspeh vsekakor
Ze viden.

Po objektih pa so bila izvr-

29. SeSte — garaZe 4.803,20
30. Vrbje nad hlevi 1.452,71
31. Arja vas 69 155,00
32. Kasaze 9 2.053,60
33. Zalec —

Hmezadov blok 920,00
34. Gomilsko 151,05
35. Sempeter 10 174,10
36. Trnava zadruZni

dom lokal 2.002,96
37. Arja vas 6 4.094,87

Skupaj 196.835,76

Investacijsko vzdrzevanje po-

slovnih prostorov:
N-din
1. Logica 8.084,94
2. Letu$ 56a 503,77
3. Sempeter 2la 15.519,94
Skupaj 24.108,65

vanjske hiSe je pregledala sluZ-
ba obrata in Ze izdelala predra-
cune.

Izdelava programa investicij-
skega vzdrzevanja za leto 1967
se priblizuje koncu. Na osnovi
zahtevkov bi bilo treba izvrSiti
naslednja dela:

— popravila streh oziroma
prekritje streh na 28 stanovanj-
skih hiSah;

— izdelava oziroma popravilo
ggchbov na 29 stanovanjskih hi-

4490400004

Rezultati analiz tal

Drusdtvo kmetijskih inZenirjev in tehnikov obcine Zalec
je 9. marca priredilo predavanje in povabilo predavatelja
dr. Lesko$ek Mirka z Biotehni¢ne fakultete v Ljubljani,

— popravilo dimnikov in dim-
nih odrov na 16 stanovanjskih
hisah;

— izdelavo sanitarij v 7 sta-
novanjskih hisah;

— popravila po-dov v 20 stano-
vanjskih hisah.

Ostala dela obsegajo Se izde-
lavo greznic in ponikalnic,
jaskov, pleskarska dela, popra-
vila vodovodne in elektricne
instalacije, snegobranov, stre-
lovodnih naprav itd

Uranjek Mihael

*

Sena dela tako:
N-din
1. Vransko 28 32.363,81
2, Celje, Stanetova 29 27.297,07
3. Zalec 201, 195, 194,
251 in dzdelava
snegobranov 4.830,00
4. Dredinja vas 17 4,611,58
5. Zalec 118 6.021,28
6. Medlog 23 916,06
7. Podvrh
8. Podvrh 4 in 9 13.700,00
9. ZaloZe 48 10.189,72
10. Zadr. dom
Kasaze 16 5.857,00
. Kaplja vas 55 7.680,76
12. Cesta na
Ostrozno 20 5.187,06
13. Gotovlje 71 13.125,38
14. Letu$ zadruZni
dom 587,20
15. Zadruzni dom
Sesce 26.406,37
16. Petrovce-1 1.824,68
17. Prebold 108 373,19
18. Zalec — ¢&etvoréek
" I. miz. dela 343,90
19. Sempeter 21a —
Stevci zamenjava 8.170,15
20. Sempeter 35b 479,60
21, Kasaze 18 786,11
22, Lodica 31 3.333,15
23. Gomilsko
zadruZzni dom 389,50
24. Vojnik 229/A 131,63
25. Socka 30 297,50
26. Vojkova 4 426,98
27. Mariborska 43 1.976,74
28. Frankolovo 10 372230

Glavni direktor KK Zalec, dipl.
ing. agr. tov. Milovan Zidar, ce-
stita ob izvr3itvi odllkovanja za

Iz gomjega pregleda je raz-
vidno, da so bile zajete pred-
vsem najstamjée stanovams'ke
hie. VloZeno je precej truda,
poseb‘l‘lo &e vemo, da smo z iz
vajanjem programa zadeli poz-
no, da nam ni bilo vreme poleti
naklonjeno, da je v grad.bmu
sezoni primanjkovalo stresni-
kov in pocinkane plocevine za
zlebove in odtoéne cevi.

V novembru lani smo obve-
stili vse hi%ne svete, tam kjer
ni hinih svetov, smo obvestili
posamezne stanovalce, da nam
posljejo zahtevke za investicij-
sko vzdrZevalna dela za leto
1967. Na osnovi pozwa Smo
sprejeli do kraja januarja za-
htevke iz 25 stanovanjskih his.
Ce upostevamo, da bomo mora-
li wvzeti v program zahtevke,
ki lani niso bili zajeti v pro-
gram, bo tudi letos tezko dolo-
Giti vrstni red izvajanja vzdr-
zevalnih del. Posamezne stano-
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delo s srebrnim vencem tov.
Muhovec Ludviku — enemu
najstarejsih traktoristov v do-

i

bi nam povedal nekaj o rezultatih dolgoletnih analiz tal na
Slovenskem.

Predavatelj je uvodoma povedal, da je v drugih drzavah
teznja po raz$iritvi teritorija, za katerega delajo laboratoriji
analize tal. Tako ima Holandija samo en laboratorij v Oster-
beku, Poljska ima za vsako vojvodstvo (ca. 1,000.000 ha) po
enega, v Nemski zvezni drZavi Ea ima vsaka pokrajina —
nekatere so tudi dvakrat vedje kot Slovenija — le en labo-
ratori

G(J)vonl je o poljskih poskusih, o kalibriranju kemi¢nih
metod, o mejnih vrednostih in o Al'metodi doloc¢anja zalo-
7enosti tal, ki jo Ze s pridom uporabljajo Holandci, Nemci
in v ZDA.

Tovari$ Leskodek se je s svojimi poskusi omejil bolj na
travnat svet. Vzorce je jemal do globine 6 cm. Prvi rezultati,
in giﬂl"je dobil pri dolo¢anju fosforja na travnikih, so na-
slednji:

5V Po
mg;’lOO (NK) P20 S Bl P9 P150
71,0 76,0 80,6 87,7 90,9 Pridelki
sena v g/ha
0—s Pfll‘aStkl.{I bLi‘la
o~ v g/ha, ki jih
o 50 9,6 16,7 19,9 je dal dodani
fosfor
510 93,1 96,0 992 1012 1018
3 C— 29 6,1 8,1 8,7
92,6 91,2 94,5 96,0 973

nad 10

ST 7 N 7 e

Analize po Al-metodi predlagajo za travnati svet Evrope
za P,0; naslednje gnojilne norme:

Minimalne norme

P,0; v mg/100 P.O. v ko/ha
gr. zemlje 2 kosni trav. g'3 kosni trav.
il 60—75 75—90
6—15 55—170 70—80
15 in veg 50—60 60—70

Ce Zelimo pri nas dose¢i ve¢ fosforja v krmi, moramo
na v tabeli navedene koli¢ine P,0, dodati $e 20 kilogramov
¢istega fosforja na ha.

V Zivahni razpravi je bilo re¢eno, da imajo laboratoriji,
ki opravljajo kemi¢ne analize tal na Slovenskem, zelo malo
Stevilo analiz letno; da gnojila globlje od 12 cm rusi ne ko-
ristijo ve¢; da se je v sloju od 0 do 6 cm povecal nivo P,O;
v 10 letih le od 7 na 10 mg/100 gr. zemlje; da imamo v Slove-
niji kljub precejinjim padavinam v jugoslovanskem merilu
zelo malo izrazito kislih travnikov in izpiranja.

Predsednik drustva tov. ing. Dolinar Milan je pozval vse
¢lane, naj poravnajo ¢lanarino in pozZivijo akcijo zbiranja
sredstev, namenjenih za strokovno ekskurzijo v Bolgarijo.

-
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B Hmalhar

Strokooni pogovori in nasveti

POSPESEVANJE HMELJARSTVA

Od zaéetka aprila pa vse do
avgusta bo insiitut za hmeljar-
stvo v Zalcu vrsil sluzbo pospe-
Sevanja hmeljarstva. Ta sluiba
traja Ze vse od ustanovitve in-
Stituta v razliénih, ¢asu primer-
nih oblikah. Obliko, ki smo si
jo izbrali za najprimernej$o v
letu 1966, se je pokazala za ne-
ekono:mcno in neprimerno, Za-
to bo v letu 1967 potekala ta
sluzba v nekoliko spremenjeni
obliki.

V letu 1966 smo Zeleli, da bi
_ ¢im ve¢ hmeljarjev kooperan-
tov neposredno slisalo navodila
indtituta. Zbornih mest, kjer
smo se sestajali, je bilo na vsa-
kem obratu veé; za par vasi ali
zaselkov skupaj. Ponekod je
bila udeleiba zadovoljiva, tudi
pa 25 kooperantov se je zbralo,
drugod ni bilo nikogar in smo
zato med letom nekatera zbor-
na mesta ukinili ali zdruZili.
Izgledalo je, da je bila koope-
rantom prava teiava se vsakih
21 dni zbrati na istem mestu
in zaradi tega zamuditi najved
uro casa za delp na polju ali

kje drugje. Seveda je bila ude-
leZba v veliki meri odvisna od
podroénih tehnikov, kako so ti
znali kooperante privabiti. Kar
neverjetno je, da se je lahko
npr. v Cepljah in Prekopi, ali
Trnavi ali SeScah, pa tudi v
Sentandraiu in Crnovi zbralo
od 10 do 25 kooperantov, v
Braslovéah, Sempetru, Gotov-
ljah, Petrovéah in Levcu pa
eden do dva, kasneje pa Se to-
liko ne.

Taksnih zbornih mest je bilo
sprva 37 samo na podro¢ju KK
Zalec. Kasneje se je to Stevilo
zmanjsalo na 32, ker smo ugo-
tovili, da jih je bilo ponekod
preveé za tako skromno udelez-
bo. Tak nalin je seveda zelo
drag in zahteva veliko &asa.
Obzalujemo, da ravno zaradi
takega stanja Se na mnogih ne-
imenovanih obratih moramo
spremeniti celotno pospeSeval-
no sluzbo na $kodo tistih, ki so
radi in polnostevilno prihajali
na te razgovore.

V letosnjem letu ostane obli-
ka sicer enaka, vendar v precej

zmanjSanem Stevilu zbornih
mest. Zaradi tega bo pot do
zbornega mesta za nekatere, ki
so bliZe centrov obratov kombi-
nata, enaka kot lani, za druge
pa seveda daljsa. Za vsak obrat
kombinata se bomo po urniku,
ki je spodaj, sesm;alp samo na
enem mestu, in sicer nekje v
blizini sede3a obrata odnosno
tam, kjer se bomo sproti dogo-
vorili. Dololenega dne ob do-
loceni uri morajo na_zbornem
mestu biti vsi tehniki in agro-
nomi, ki v kooperacijski proiz-
vodnji delajo, kooperante pa
vabimo, da se teh razgovorov
udefezuo po svo;em razpoloZ-
ljiivem prostem ¢&asu in v odvis-
nosti potreb po nasvetih.

Iz tabel spodaj lahko' vsak
ugotov, kateri dan v tednu in
ura je doloCena za vsako zbor-
no mesto. Prva tabela prikazuje
sedem enodnevnih skupin zbor-
nih mest (od 1—17.), druga pa,
v katerem tednu po pospeleva-
lec obiskal doloceno zborno me-
sto.

Skupina
U 1 2 3 4 5 6 7
7 Petrovée  Gotovlje Motnik Sentjur
8 : Radmirje Loka Novo
9 Celje Sempeter Vransko Ponikva mesto
10 : Prebold Redica Smarje Sentjani
1 Rimske Tabor - Mozirje Metlika
Toplice
12 Trnava Rogaska  Sevnica
atd Slatina
13 Vojnik Braslovée Smartno  Rogatec
14 a: Brefice  Crnomelj
15 Konjice Polzela Sostanj Bistrica
ob Sotli Kostanje-
16 Velenje Kozje vica
Dan v
tednu Ponedeljek Torek Sreda Cetrtek Petek  Sobota Oznaka »S« pod vsako drugo
Teden fofl:fm je_éian segtm}:ckov,‘ kamor
ahko pride vsak, skoraj nujno
18_‘?544 % 4 5 6 7 S pa po eden iz vsakega obrata
17_22 P 5 6 S KK oziroma hmeljarji iz osta-
2. _29 e 4 lih hmeljarskih podrocij iz Slo-
L 3 5 6 - S venije. Na teh sestankih bomo
8. 134501 4 reSevali kompleksno problema-
5. _20 5 2 5 6 S tiko ne samo hmeljarstva, am-
» _27 5 3 4 pak tudi drugih J:olj.i‘éin in v
28'—3 T4 5 6 - S nadaljevanju sadjarstva,
5‘_1b 6 2 4 4 doéim so sesta;ama na zbornih
F e gh ooy & 6 s mestih namenjena relevanju
}2'_24' 6 1 4 ” konkretne kraju in fasu zna-
.],?'_1 . 5 6 7 S ¢ilne problematike. Ti sestanki
3:8 di %3 4 bodo ob 9. uri na Kmetijskem
10.—15. 7. 1 5 6 S kombinatu Zalec,
17200 Lot 4 Kot je iz pregleda razvidno,
2429 13 5 6 7 S bodo nekateri obrati ali kmetij-
31.7-5.8. 1 4 ske zadruge obiskani vsakih 14
T—=12-8e2 il 5 6 S dni, nekateri pa vsakih 21 ali
14—19. 8...3 4 28 dni.

Pridelovanje
krompirja

Krompir je izredno vaina
olj$¢ina za ljudsko hrano, za
ivino, zadnje ¢ase pa se vedno
ve¢ uporablja v industriji.
Kljub temu, da je krompir v na-
$ih druinah skoraj vsak dan
enkrat na mizi, pa pri nas ka-
kor tudi v ostalih evropskih de-
Zelah njegova poraba upada
(dviganje Zivljenjske ravni de-
lovnih ljudi). Statistiéni podat-
ki kaZejo, da je letna poraba
krompirja na enega ¢lana de-
lavske drufine v Jugoslaviji
znaala leta 1955 52,8 kg, leta
1961 pa le Se 40,4 kg. V Sloveniji
je poraba krompirja na enega
¢lana delavske druZine zna3ala
leta 1955 70,8 kg, leta 1961 pa le
Se 55,2 kg.

Iz statistiénih podatkov je
razvidno, da bomo morali poce-
niti proizvodnjo krompirja. To
pa lahko doseZemo le s poveca-
njem hektarskih pridelkov.

Da bi dosegli ¢im veéje hek-
tarske pridelke, moramo upo-
Stevati ve¢ vaZnih Ciniteljev in
sicer: klimatske razmere in
zemljo, izbor sorte, priprava
zemlje za setev, priprava seme-
na, cas setve, gnojenja in pra-
vodasno zatiranje bolezni in
$kodljivcev.

Krompir uspeva skoraj na
vsaki zemlji, na pedceni, suhi
ali teZki in vlazni. Neko¢ smo
trdili, da so peséena tla najbolj-
fa za pridelovanje krompirja,
danes pa izkusnje kaZejo, da na
teZjih, globokih tleh pridelamo
ve¢ krompirja.

Pri nobeni poljséini ni izbira
sorte tako velikega pomena, ka-
kor pri krompirju. Pri izbiri
sorte moramo upostevati smer
proizvodnje. Vedeti moramo ali
bomo krompir pridelovali kot
jedilni, krmni ali industrijski.
Vedno vedje je povpralevanie
po okusnih in kvalitetnih jedil-
nih sortah.

Ne bi bilo odveé, ée bi nasteli
nekaj sort krompirja in jih na
kratko opisali:

BINTIJE je zgodnja in zelo
okusna jedilna sorta. Je zelo ob-
Sutljiv na plesen na listih in go-
moljih, je rodoviten in se hitro
izrodi. V prometu je Ze od leta
1910. Zaradi velike obéutljivosti
na viruse in plesen ga opu3éajo.

DOBRIN je v prometu od leta
1962 in je zelo podoben po svo-
jih lastnostih bintju, toda veli-
ko manj obéutljiv na bolezni, le
érna listna pegavost ga rada na-

(Nadaljevanje na 8. strani)



Pridelovanje krompirja

(Nadaljevanje s 7. strani)
pada. Je srednje zgoden in daje
velike pridelke.

CVETNIK je srednje zgodna,
zelo okusna, domada jedilna
sorta. V prometu je od leta 1954.
Zelo je obéutljiva na plesen na
listju, da pa visoke pridelke, ée
E:f_amo seme pred saditvijo naka-
iti.

IGOR je srednje zgoden in
zelo rodoviten jedilni krompir.
V prometu je od leta 1961. Je
precej odporen proti virusnim
boleznim in plesni. Zelo hitro
pokrije zemljo in se tako sam
bori proti plevelom.

Od jedilnih sort so zanimive
pri nas $e sorte DESIREE in
URGENTA, ki imajo rdeco koZo
in so precej iskane v nasih juz-
nih republikah. Za ozimnico ni-
50 épnporoéljive, ker hitro in
mocno kalijo.

Za pridelovanje krmnega in
industrijskega krompirja so pri
nas razSirjene naslednje sorte:

MERKUR je stara sorta in je
zaradi rodovitnosti pri nas naj-
bolj razlirjena. V prometu je
Ze od leta 1935. Je precej odpor-
na proti plesni na listih in go-
moljih.

VORAN je nem$ka pozna sor-
ta, zelo rodovitna. V prometu je
Ze od leta 1931. Peséenih zemelj
nima rada.

KAPELA (CAPELLA) je zelo
pozna nemska sorta, ki je v pro-
metu od leta 1943. Je zelo od-
porna na izrojevanje in na ple-
sen na listju. Daje zelo dober
pridelek.

KARMIN je srednje ran in je
v prometu od leta 1959. Je rodo-
viten in zelo obéutljiv za po-
Skodbe na gomoljih, zato rad
gnije.

MATJAZ je domaca, srednje
pozna sorta. V. prometu je od
leta 1962. Je precej odporna
proti plesni na listih in gomo-
ljih. Na svetlobi zelo rada po-
zeleni.

Krompirjevih sort je Se veli-
ko Stevilo kot so: vesna, saski-
ja, jubilej, tolminec, viktorija
itd., ki pa pri nas v Savinjski
dolini niso tako razdirjene, zato
jih tudi ne bomo posebej opi-
sovali.

Da bi imeli vedno zadovoljive
. hektarske pridelke, bi morali
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Dopisujle

y nas
list!

ridelovalei zamenjati seme

rompirja vsaj vsako tretje le-
to.

Pravilna priprava zemlje za
sajenje krompirja je odlodilen
Cinitelj za visok hektarski pri-
delek. NajuspeSnejie pripravi-
mo zemljisée za sajenje krom-
pirja z RAU-kombi orodjem.

. Zemljis&e pripravimo tako, da
ze v jeseni zaorjemo 250 do
350 mtz hlevskega gnoja, spo-
mladi pa povr§ino pognojimo s
100 do 120 kg Cdistega duSika,
100 kg cistega fosfora in vsaj
160 kg cistega kalija na ha, nato

pa povrSino pripravimo za sadi-
tev z RAU-kombi orodjem.

Dulik lahko damo v kakrsni-
koli obliki (apneni dusik, amon-
sulfat, kalkamon, urea ali seéni-
na), fosfor pa v obliki superfos-
fata. Kalij damo v obliki kalije-
vega sulfata. ;

Izkulnje so pokazale, da vsa
umetna gnojila dana pred sadit-
vijo dajo enak pridelek ali e
celo vecji, kot pa da izvrSimo
dognojevanje med vegetacijo. V
letodnjem letu bomo dali vsa
gnojila pred saditvijo, le v pri-
meru velikih padavin bomo do-
gnojili $e z duSikom.

Tik pred saditvijo (ne veé kot
7 dni) poSkropimo povrSino 3e
s herbicidom — gesagordom in
sicer 3 kg na ha, da bomo uni-
¢ili enoletne semenske plevele.
Pri Skropljenju moramo zelo
paziti na to, da porabimo toéno
predpisano koli¢ino herbicida in
da bo herbicid enakomerno raz-
porejen po povriini.

Pri sajenju krompirja mora-
mo paziti, da sadimo zdrave go-
molje in da ne puSéamo praznih
mest. Sadimo v glavnem cele
gomolje, le v primeru, e so go-
moglji predebeli, jih prereZemo.
Ce gomolje Ze moramo rezali,
potem pazimo, da ne prereZemo
kaléka, ker lahko v tem prime-
ru prena$amo viruse. Pri reza-
nih gomoljih moramo racunati
s tem, da bomo v jeseni izora-
vali maloitevilne in debele go-
molje.

Krompir je potrebno posaditi
¢im prej je mogocde. Kajti le
zgodno posajen krompir daje
zadovoljive pridelke.

Stremeti moramo za tem, da
po sajenju krompirja ¢im manj
uporabljamo na krompiriséu
tezko mehanizacijo. To nam tu-
di ni potrebno, ¢e smo zemljo
za saditev krompirja pravilno

pripravili.
F. Satler

B Hwnoljos

MO1 7 A

Del strojne opreme pri mno-
gih kooperantih so Ze tudi mol-
zni stroji. Njihovo Stevilo na-
radca pocasi, toda vztrajno. Te-
mu se ni éuditi, saj je pri raz-
nih pripomockih za druga dela
ostala molZa najteZje delo na
kmetiji, posebno $e, e je vel
molznic v hlevu.

Razen fiziéne modi zahteva
molZa tudi znanje, saj se z ne-
pravilno molZo kmalu zmanjsa
mle¢nost krav in najveckrat po-
slabsa kakovost mleka. Ce to
velja za ro¢no molZo, velja 3e
bolj za strojno, pri kateri so
zahteve do molznikov veéje.

Z uvajanjem vsake mehaniza-
cije raste tudi potreba po zna-
nju, kar velja posebno $e za
molzne stroje, ker jih uporab-
ljamo na obcutljivem organiz-
mu in pri hitro kvarljivem mie-
ku. Z nmeprimernim ravnanjem
se zanesljivost mo¢no zmanj$a.
Pri pravilnem ravnanju molzni
stroj odvzame molzniku vse tez-
ko delo, pa tudi higienska ka-
kovost mleka je bolj$a, pri me-
pravilnem pa je molzni stroj
lahko mevaren pripomodek, s

katerim molzik zmanjduje
mle¢nost, povzro¢a okuzbo vi-
mena — vnetje vimena (masti-
tis), kvari kvaliteto mileka in
uniéuje sam stroj.

Molznik mora torej dobro po-
znati sestav in delovanje stroja
ter delo z njim pri molZzi, mora
ga Cistiti in vzdrZevati. Predvi-
doma naj bo strojna molza le
v urejenem hlevu, saj bo v ne-
snagi od stroja kmalu ve¢ $ko-
de kot koristi. Pri kravah, ki
dajejo le po mekaj litrov mleka,
se stroj ne izpla¢a. TeZave so
tudi, ¢e so vime in seski nepra-
vilne oblike. Pri tem gre pred-
vsem za neenakomerno in ne-
pravilno razvite prednje in zad-
nje Cetrti vimena, deformirane
in gluhe seske.

Pri nas nabavljamo kooperan-
tom v glavmem samo dva tipa
molznih strojev, in to glede
na $tevilo molznic v hlevu.

Vsi tipi molznih strojev so
ve¢ ali manj konstruirani tako,
da &m bolj posnemajo roéno
molZo, oziroma posnemajo teh-
niko sesanja — kot tele. Preden

Nastavki molznega siroja na lepo formiranem vimenu
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si natan¢no ogledamo delova-
nje molznih strojev, je nujno,
da se podrobno pogovorimo ©
ro¢ni molZzi. Tako lahko sprem-
ljamo, spoznavamo in vrednoti-
mo strojno molZo. Princip in
namen vsake molZe je, da dobi-
mo toliko mleka, kolikor ga
krava tudi ima, z mlekom vred
pa Se vso tolS¢o. To pomeni,
da je treba vime popolnoma
izmolsti, mleko pa mora biti
tudi kar najbolj ¢isto, Med mol-
z0 naj nme bo mileko preved iz-
postavljeno hlevskemu zraku, V
mileku {n naj bilo kar najmanj
$kodljivih bakterij in smeti.
Krava med molZo ne sme trpe-
ti; Zival moramo na molZo pri-
praviti in jo potem pravilno
molsti,

Vime in koZo je treba nego-
vati. Vime pokriva telesna koza
v treh plasteh. Pod to koZo se
prepleta med mletne cevi (ka-
nale), alveole in mle¢no cister-
no, vezno tkivo. Vime po sredini
deli podolZna opna na dve polo-
vici. Vsaka polovica pa je spet
razdeljena v dva dela, vendar
Pa ne z opno. Tako je vime raz-
deljeno ma $tiri ¢etrtine. Vsaka
¢etrtina je celota zase.

Zlezne celice v vimenu so
zbrame v obliki alveol, te pa so
med seboj povezane v grozd. Iz
alveol vodijo cevi — »mletni
kanali«, ki se stikajo v mle¢no
cisterno. Cisterma sega $e neko-
liko v same seske. Alveole, ka-
nale in cisterno povezuje vezno
tkivo, ki je prepleteno s Sibié-
nimi konéi¢i in krvnimi Zilami.

Vime sestavljata dve vrsti
tkiva: vezno ali mi$i¢no in Zlez-
no tkivo. Ob ustju seska je mi-
§ica, ki odpira in zapira odpr-
tino seska., Po razmerju med
misi¢nim in Zleznim tkivom lo-
dimo dobro in slabo vime ali
Zlezasto in mesnato.

Zlezasto vime prepoznamo po
tem, da je proZno. Vsebuje lah-
ko ve¢ mleka kakor mesnato.
Koza je mehkej$a, molZza je
lazja. Krave s tak$nim wime-
nom imenujemo »lahke molz-
nicee«.

Zlezasto vime po molzi splah-
ne, visi kot cunja in se podasi
krdi.

Migi¢asto ali mesnato vime
pa ima ve¢ miSi¢astega tkiva;
ni tako proimo kakor Zlezasto.
Sprejme lahko manj mleka. Ko
se napolnijo cisterne in kanali,
se pritisk povecta na vse strani
in mleko za¢ne kapljati na kon-
cu seska. MiSica, ki sicer zapira
ustje seskov, popusti. Zato mo-
ramo tak$no wvime sprazniti
brz, ko se napolni, molsti je
treba veCkrat, me le dvakrat na
dam.

Pri plemenski odbiri je treba
upostevati tudi kakovost vime-
na. Bolje je, da imamo v hlevu
le krave z Zlezastim vimenom.
- Ce imamo v hlevu krave z iz-
razitim Zlezastim in izrazitim
mesnatim vimenom, ne more-
mo strojno molsti obeh hkrati
(molzni stroj z dvema molzni-
ma baterijama).

Priprave za molZo: splo$ne v polkrogu. Ko se tudi tu mleko

priprave za molZo se zacnejo
#e pri telicah. Telice navajamo
na prijeme z roko. Ko se telica
navadi prijema, zatnemo vime
nalahko masirati. Z masaZzo do-
sezemo, da se wvime bolje in
enakomerneje razvije.

Z mneposredno pripravo za
molZo0 vime pripravimo tako,
da bo krava dala vso mleko.
Vime najprej ocistimo in skrbi-
mo za snago v vsem okolju, da
bo mleko ostalo disto. Seveda
moramo skrbeti za snago tudi
pri sami molzi. Posoda mora
biti popolnoma d&ista. Samo vi-
me mnavadno obrifemg s suho,
Gisto cunjo. Ce pa je vime blat-
no, ga umijemo ali obriSemo z
mokro cunjo, nakar ga $e osusi-
mo s suhp cunjo.

Vsa priprava za molZo mora
biti strokovno pravilna, z Ziva-
ljo pa moramo tudi obzirno
ravnati, tako da se pocuti pri-
jetno med pripravo in molZo.
Ko je vime odis¢eno, ga zafne-
mo masirati — pripravljati —
za molZo.

Ko molza¢ sede h kravi, se
naj dotika z levim kolenom

kravjega stegna. To je varnost-
ni ukrep pred brcanjem; mol-
za¢ namre¢ s kolenom lahko za-
¢uti, ali krava namerava brcni-
ti in se na to pripravi. Masirati

Krava frizijske pasme, ki daje

nad 40 litrov mleka dnevno.

Posnetek je iz velikega hleva v
blizini Verone v Italiji

zatnemo tudi zaradi varnosti
od sebe, tj. najprej masiramo
levo polovico vimena ali levi
dve ¢etrtini. Masiramo tako, da
z obema rokama objamemo levi
Cetrti, pri tem pa so prsti —
dlan zunaj, palec pa znotraj. Z
dlanmi masiramo v polkrogu
od zgoraj mavzdol. Tako masi-
ramo, dokler ne zacutimo, da
se je mleko usmerilo v seske;
seski $trlijo navzven. Masiramo
z obema rokama.

Desni ¢etrti objamemo tako,
da so prsti navznotraj, palec
pa zunaj. Masiramo z upognje-
nim palcem od zgoraj mavzdol

usmeri v seske, je vime pri-
pravljeno za mo]J:D Ali smo
dobro masirali, vidimo potem
pri sami molzi; ¢e je curek
mleka dolg in tanek, smo pre-
dolgo masirali, ¢e pa je debel
in kratek, je bila masaZa pre-
kratka. Masaza je bila prawilna,
¢e je curek dolg in Sirok. Med

masaZo vime tudi razkuzimo s .

posebno kremo.

MolZa, Poznamo tri nadéine
roc¢ne molZe: z upognjenim pal-
cem in z dlanjo, s palcem in
kazalcem in celo pestjo. Zadnji
nacin je pravilen. Molza z upog-
njenim palcem je za vime zelo
Skodljiva; kravi povzrota bole-
¢ine. Molza¢, ki molze z upog-
njenim palcem, ima na palcih
vidne odtise. Molza s palcem
in kazalcem ima enake posledi-
ce kakor z jenim palcem.
Zato teh dveh nadinov ne pri-
porocamo, Molza s pestjo ali
z dlanjo je sedaj edino priznan
pravilni na¢in ro¢ne molZe. Pri
tem madinu z dlanjo in s pal-
cem objemamo sesek, nakar ga,
za¢nemo stiskati od zgoraj na-
vzdol, ne da bi ga pri tem viekli.

Molzemo najprej prednji dve,
nato zadnji cetrtl. Zadnji dve
Cetrti sta bolj razviti kakor
prednji; molzemo zato najprej
prednji dve cetrti, ker so prije-
.mi sprva bolj u¢inkoviti, zadnji
Cetrti pa s svojo razvitostjo
uravnoteZita uc¢inkovitost celot-
ne molze. Ko pomolzemo wvse
Cetrti, Se spraznimo vime: iz-
molsti je treba tudi tol$c¢o.

Vime mora ostati po molzi
zdravo. Ce pustimo vime po-
vr$no izmolzeno, imajo bakte-
rije laZji pristop vanj: misica,
zapiralec, namre¢ tedaj e ne
zapre ustja vimena. S tem tudi
spodbudimo mle¢ne Zleze k #i-
vahnejSemu delovanju. Vemo,
da se tudi med molZo tvori
mleko. Zato vime ponovno ma-

molZza ima namen, da dobimo
tolsco, katere je najve¢ v zad-
njih curkih. :

Izmolzni prijemi se vrstijo
takole:

— Prvi prijem je, da prime-
mo oba prednja seska kakor
pri molzi, samo nekoliko visje,
tako da zajamemo tudi zadetek
mle¢ne cisterne. Nato oba seska
hkrati stisnemo. Potem objame-
mo ista seska nekoliko nizZje in
oba hkrati iztisnemo, Prav tako
izmolzemo zadnja dva seska.

— Drugi prijem: Obdelujemo
oba prva seska tako, da desno
prednjo ¢etrt objamemo z levi-
co in s palcem nad pestjo ma-
siramo po vimenu v
proti sesku; levo prednjo &etnt
pa masiramo z dlanjo v polkro-
gu od zgoraj mavzdol. Vime
med masiranjem nekoliko dvig-
nemo. Nato izm , nakar
spet masiramo. To ponavljamo,
dokler mleko $e tece.

— Tretji prijem je, da zatne-
mo pri desni prednji Cetrti z
obema rokama: z desno dlanjo
objamemo sesek, z levico pa s
palcem masiramo. To ponovi-
mo pri prvi prednji etrti. Na-
to izmolzemo mleko. Pri zadnji
Cetrti pa objamemo z levico
sesek, z desnico pa masiramo.
Vsak izmolzni prijem dovede
mleko v kanale, pozneje pa ga
izmolzemo.

Kon¢no se prepricamo, ali
smo popolnoma izmolzli. To
storimo s takoimenovanim kon-

im prijemom.
napol odpremo in
z mjo objamemo sesek, levo
dlan pa skréimo v pest.

Tako pride sesek med desno
dlan in levo pest, nakar ga sti-
snemo.

Molza ene krave sme trajati
8 do 9 minut.

Zupanek

Sedaj je ¢as za brananje pregostih ozimin
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Uporaba TomaZeve Zlindre’

D!. PRIDOBIVANJE TOMAZEVE ZLIN-

- Po Thomasovem postopku pridobivajo
istocasno fosfatno gnojilo (Thomasov fos-
fat) in jeklo. Postopek je torej tak, da
dobimo dva kvalitetna proizvoda. Thoma-
sov fosfat pridobivajo v deZelah, kjer pre-
delujejo Zelezno rudo, ki vsebuje poleg
Zeleza tudi fosfor. Tudi v metalurgiji do-
dajajo pri predelavi Zelezovih rud surove
fosfate z namenom, da bi dobili istodasno
kvalitetno jeklo in Thomasov fosfat z za-
jamdéeno koli¢ino fosfata (P:0s). Namen
procesa v jeklarstvu je, da bi oksidirali
fosfor, ki ga vsebuje surovo Zelezo, v P:0s.
Oksidacija fosforja je moZna le takrat, ée
se ob dodatku Zganega apna tvori v kon-
verterju bazicna Zlindra. Z dovajanjem
zraka pri tem zgorevajo oziroma oksidi-
rajo silicij, mangan, ogljik in fosfor v ok-
side. Pri oksidaciji nastane P:0s, ki se
spaja z apnom v konverteriu. Po kon&a-
nem postopku plava na raztaljenem jeklu
tekoca Zlindra, ki je sestavljena iz kalcija,
fosfata in silikata. Razen tega vsebu,e $e
nekaj Zeleznih in manganovih oksidov.

2. VREDNOST IN UPORABA.

Fosfor v Thomasovem fosfatu je vezan
na kalcij in silicij. V obliki teh spojin je
v zemlji topljiv, tako da ga rastline lahko
hitro asimilirajo. Skoraj polovico Thoma-
sovega fosfata sestavlja apno (Ca0O). Ve-
¢ina apna je vezana na fosfor in silicij,
nekaj je pa prostega. Ko damo zemlji npr.
600 kg TomaZeve Zlindre, smo ji s tem do-
dali 300 kg apna (CaO:), medtem ko zna-
Sajo izgube apna zaradi spiranja letno
300—400 kg na ha. S 600 kg Tomazeve Zlin-
dre damo na 1ha tudi potrebne koli¢ine
magnezija. Silicijeve spojine v Zlindri pre-
precujejo, da bi se dostopni fosfati pre-
hitro spremenili v nedostopno obliko. Dol-
gotrajni uc¢inek fosforja v Zlindri pripisu-

jemio samo spojinam silicija. Kalcijevi
silikati tvorijo osnovo za nastanek stabil-
nih humusnih spojin v zemlji.

Zelezo je vaino pri tvorbi klorofila.
Mangan, kobalt, bor in ostale sestavine
so vaini mikroelementi. Preteina vedina
mineralnih ﬁng;‘ﬂ, ki jih pridobivajo s
sintezo, je PRECISTA in vsebuje premalo
mikroelementov, kar ima pri intenzivnem
gnojenju in visokih pridelkih za posledico
pomanjkanje le-teh.

Pomanjkanje mikroelementov se pokaze
bodisi na rastlinah, bodisi na Zivalih in

- Cloveku, Z visokimi pridelki érpajo rast-

line iz zemlje makro- in mikroelemente.

TomaZzev fosfat (ilindro) lahko trosimo
v jeseni, pozimi in spomladi, na splosno
takrat, kadar nam to dopuicéajo priiike
na samem obratu, Najbolj primerno ob-
dobje za troSenje je pred mehaniéno ob-
delavo zemlje, da se na ta nadin gnojilo
z zemljo dobro premeda. Fosforna in kali-
jeva gnojila trosimo lahko jesenti ali spo-
mladi, ker ni nevarnosti za spiranje v
globino, kakor pri nitratnem dusiku. ZA-
VEDATI SE MORAMO, DA GNOJIMO S
FOSFORJEM IN KALIJEM ZEMLJO, Z
DUSIKOM PA RASTLINE.

Ucinek TomaZevega fosfata je pri kisli
reakciji tal boljsi kot pri nevtralni. Razen
dostopnega fosforja ima pomeniben udi-
nek v TomaZevem fosfatu tudi kalcij, ki
ugodno vpliva na reakcijo tal.

Pri proucevanju ucinkovitosti radioak-
tivnega TomaZevega fosfata so ugotovili,
da se teZko topen fosfat tega gnojila pod
vplivom vlage tal hitro razkroji in enako-
merno porazdeli v raztopini zenilje. V tej
obliki rastlinske korenine hitro sprejema-
jo fosfor. Brz, ko priéne korenina aktivno
delovati, sprejema takoj fosfor in ga pre-
nasa v nadzemeljske organe.

(Po agrokemijskem prirocniku).

Kolenc Vinko

GNOJEN JE

Glavni namen gnojenja je, da doseZzemo

1. vecji pridelek

2. pridelek kar najbolj$e kvalitete

3. stabilen proizvodni potencial tal

4, ugoden ekonomski rezultat.

Gnojiti moramo tako, da omogocimo
rastlini obilen pridelek in da bi zemlja po
Zetvi obdrzala stabilnost rodnosti za na-
slednjo kulturo. Pni vsakem gnojenju mo-
ramo dosedi:

a) ugoden ucdinek na rastlino (gnojenje
rastlin),
it b)) ucinek na rodnost tal (gnojenje zem-
je).

Vloga mineralnega gnojenja je v tem,
da damo rastlinam dostopna hranila v za-
dostnih koli¢inah. Zemlja je posrednik
med hranili in rastlino. Ta vloga zem'je
je lahko zelo razliéna, ker je cdvisna od
mnogih fizikalno-kemijskih in bioloskih
lastnosti tal. ZaloZno gnojenje in rodnost
tal sta predvsem sedaj, ko zemlji¢a in-
tenzivno izkoriS¢amo, moc¢no povezana,
ker se medsebojno dopolnjujeta. Izkusnje
iz prakse nam potrjujejo, da so mogoci
visoki in stabilni pridelki le na zemlji, ki
vsebuje zazeljene koli¢ine fosforja in kali-
ja, ki ima dovolj humusa in kjer je pH —
vrednost pravilno regulirana. Pravilno
gnojenje s fosrforjem in kalijem je pogoj
za popoln uc¢inek dusikovih gnojil. Razum-

ljivo je, da zadostna koli¢ina hranil v tleh
ni edini pogoj, ki vpliva na stabilno plod-
nost tal, to je na sposobnost tal, da traj-
no dajejo velik pridelek. Vplivati moramo
tudi na strukturo in biologijo tal. Vsi
ukrepi za kultiviranje tal so med drugim
odvisni tudi od regionalnih in lokalnih
pogojev.

Rastlini morajo biti med rastjo na raz-
polago v dostopni obliki vsi tisti elementi,
ki jih vsebuje ob Zetvi. Vsaka rastlina
vsebuje v tem stanju pri doloceni kvaliteti
pridelkov posamezne elemente v doloce-
nem zanjo znadilnem razmerju. Vendar
nam ta sestava posameznih elementov ne
predstavlja dejansko veljavnega optimal-
nega razmerja ker lahko okolje, v kate-
rem rastlina Zivi, vpliva na medsebojno
razmerje v rastlini. Zato ni tako enostav-
no ugotoviti »normalnega« razmerja, ra-
zen Ce ga postavimo iz statisti¢nega pov-
prec¢ja kot normo.

Rastlinska hranila, ki morajo biti na
meznih stadijih razvoja, so variabilna.
razpolago rastlini v obdobju rasti v posa-
Rastlina v obdobju svojega razvoja cdvze-
ma iz zemlje hramila, ki ¢asovno niso v
konstantnem razmerju. Koli¢inska potre-
ba rastline posameznem hranilur je
odvisna predvsem od stadija razvoja in

B tmolhar

doseZe svcoj maksimum v mekem popol-
noma dolo¢enem ¢asovnem obdobju.,

Zavedati se moramo, da v praksi ne mo-
remo rastlini sproti dovajati posameznih
hranil glede na potrebe v posameznih ob-
dobjih rasti, To ni izvedljvo zaradi tega,
ker optimalna casovna porazdelitev spre-
jemanja posameznega elementa Se ni do
potankosti pojasnjena. Razen tega je vec-
kratno gnojenje v istem letu na velikih
povriinah tehni¢no neizvedljivo, predvsem
pa nerentabilno.

Intenzivna rastlinska proizvodnja mora
biti osnovana na dolcéenem »varnostnem
koeficientu« kar zadeva rezervo dostopnih
hranil v zemlji. Povsod v tehniki (gradbe-
ni$tvu, elektrotehniki, strojni tehniki itd.)
operiramo z doloéenim varstvenim koefi-
cientom, bodisi pri instaliranih konstruk-
cijah, bodisi pri energetiki in materialu.
Vseh teh ukrepov se posluzujemo ob upo-
$tevanju tehni¢nih in ekonomskih faktor-
jev. :

Tudi zemlja je proizvodno sredstvo, pri
katerem moramo o intenzivni proizvodnji
upostevati ta v tehniki na splos$no neogib-
ni varnostni koeficient. Zato je razumlji-
vo, da mora zemlja razpolagati z neko do-
lo¢eno rezervno koli¢éino hramil, ki omo-
goda, da odpravimo vsa nihanja in nesta-
bilnost v proizvodnji. To pomeni, da mo-
rajo biti rastlinska hranila v raztopini tal
na rapolago rastlini med vsem obdobjem
rasti v doloceni optimalni koncentraciji.

V praksi ni mogoce, da bi dosegli vedno

.idealno stanje, v katerem bi v doloceni

enoti ¢asa dajali rastlini prav toliko posa-
meznega razpoloZljivega hranila, kolikor
ga zahteva. Sprejemanje hranila v rastlini
prav toliko posameznega razpoloZljivega
hranila v rastlini je kontinuiran proces,
hranila v rastlini je kontinuirani proces,
zato bi moralo tudi dodajanje hranil sle-
diti vsakemu obdobju zase, vendar konti-
nuirano. :

Vsekakor obstojaio dolofene izjeme, ki
so tehni¢éno izvedliive. Kot primer nam
sluzi gnojenje z duikom pri pSenici, kjer
v ve¢ obrokih pokrijemo ¢asovno razli¢no
potrebo po dusiku pri posameznih sortah,
pri specifiénih regionalnih pogojih in s
tem vplivamo na rentabilnost proizvod-
nje.

V praksi se sku$amo vsem tem pogo-
jem priblizati s temile ukrepi:

1. Uporabljamo gnojila, ki vsebujejo
hranila v taki obliki, da ob trosenju niso
sprejemljiva za rastline, vendar se po do-
lotenem ¢asu spreminjajo pocasi v rastli-
nam dostopno obliko.

2. Porazdelimo dodatek gnojil na posa-
mezne manj$e doze, ki so prirejene po-
trebi rastline v dolodeni fazi razvoja. Upo-
stevamo tudi vrsto spojine, ki jo vsebuje
gnojilo za posamezni element,

To velja predvsem za du$i¢na gnojila,
ki jih dajemo posameznim rastlinam v ve¢
obrokih (pred setvijo, po cvetenju, po pr-
vi ko$nji in podobno). Fosforjeva in kali-
jeva gnojila dajemo navadno v emem sa-
mem obroku, ker ni nevarnosti izpiranja.

Pri uporabi mesanih in kompleksnih
gnojil, kjer ni mo¢ loteno uporabljati du-
sika, fosforja in kalija, si porazdelimo
gnojenje tako, da bo v zaZeljenem obdob-
ju rasti dodatek dusika uginkoval ugodno.
PreizkuSeni praktiki uporabljajo pred set-
vijo meSana gnojila, ki vsebujejo malo
dusika, a veé fosforja in kalija. Med rast-
jo dodajajo rastlini dusi¢na gnojila v obli-
ki primesne spojine, ker je od tega odvis-
na hitrost udinka. V ta namen mora biti
tehnologija kulture na$tudirana v vseh

bnostih. Kolenc Vinko
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Kastriranje prasicev

Cesto se govori in pife o iz-
boljlanju veterinarske sluzbe, o
njenem vse tesnejSem pribliZe-
vanju Zivinorejcu, o delu, kate-
rega naj v celoti prevzame sa-
ma in podobno. Mnogo je bilo

@

Ze storjenega, mnogo dela pa Se
daka. Eno takih podroéij dela
je tudi rezanje prasicev. To delo
Se wvedno v precejSnji meri
opravljajo razni rezaci nestro-

kovnjaki. Morda ni odveé, de
pripomnim, da je rezanje prasi-
éev raznih mazadev kaznivo, po-
leg tega pa s svojim nestrokov-
nim delom povzroéajo velike
$kode. Razne zastrupitve, izkr-
vavitve Zivali in druga obolenja,
ki nastanejo kot posledica ne-
strokovnega dela, so kaj Za-
lostna slika.

Da bi se stanje izboljsalo, je
sklenila Veterinarska postaja
Zalec z Zavarovalnico Celje po-
godbe, da bodo vse Zivali, ki jih
bodo rezali veterinarji odnosno
veterinarski tehniki, zavarova-
ne za das rezanja. Skodo, ki bi
jo utrpeli lastniki zaradi pogina
Zivali, bi dobili povrnjeno. Ni
potrebno posebej poudarijati, da
bo delo opravljeno strokovno in
hitro, Zivali se bodo hitreje po-
zdravile, odpadle pa bodo tudi
zastrupitve, gnojenja in podob-
no.

O svinjski rdeéici

Z nastopom toplej§ih dni in
‘s spremembo prehrane pri¢nejo
pradi¢i obolevati za nevarno
kuzno boleznijo svinjsko rde-
¢ico. Povzrocditelji te bolezni so
bacili, kateri se v ugodnih po-
gojih razmnoZujejo po organiz-
mu Zivali in povzroc¢ajo bolezen.
Obolele zivali prenehajo jesti,
postanejo Zalostne, temperatu-
ra se jim povzpne preko 41°C,
pogosto se po telesu pojavijo
tudi izpuscaji rdeckaste barve.
Vsi ti znaki so tako opazni, da
so lahko rejcu zadosten dokaz,
da nemudoma pokli¢e Zivino-
zdravnika. Zivinozdravnik bo
po pregledu Zivali dal potrebna
zdravila in ji odredil potrebno
prehrano in nego. Predolgo ¢a-
kanje pogosto Skoduje Zzivali,
kajti Zival lahko hitro pogine
ali pa bolezen preide v kroni¢no
obliko z vsemi svojimi posledi-
cami, kot so vnetje sklepov in

vnetje sréne misice. Zivali slabo
jedo, zaradi vnetja sklepov tez-
ko hodijo, ¢esto pa zaradi obo-
lenja srca nenadoma poginejo.

Da bi se izognili vsem tem
nevSecnostim in tudi stroSkom,
kajti samo zdravljenje je drago,
je potrebno prasice za¥citno
cepiti proti svinjski rdecici.
Cepljenje se opravlja v mesecu
maju in avgustu. Zascita pred
boleznijo je skoraj sigurna, le
v posameznih primerih obolijo
manj odporne Zivali in Se te po-
vedini za laZjimi oblikami. Ve-
terinarji bodo v tem letu ob-
iskali vsako gospodarstvo na
podro¢ju obcine Zalec.

Od zivinorejcev je odvisno, da
se odlo¢ijo, kajti poznejsa tar-
nanja ne pomagajo. Po toci zvo-
niti je prepozno.

Vet. Ocvirk Franc
Vransko

Priprave za postavitev Zi¢nice na breskem polju pri Polzeli

Podrotje dela, katero se odpi-
ra Veterinarski postaji, bi se s
tem znatno povelalo. Zaradi
obilice 3e drugega dela praktié-
no ne bo mogoce, da bi se re-
zanje prasicev vrsilo za vsakega
lastnika posebe’. LaZeljeno bi
bilo, da bi se ved lastnikov v
vasi odlocilo za dan rezanja pra-
Sicev. Javljali bi naj veterinar-

1l

ski ambulanti in osemenjeval-
cem, ki gredo dnevno skozi nji-
hove vasi.

Malenkostno vedji stro$ki bo-
do sigurno odtehtali strokovno
delo, da ne navajamo e jam-
stva za Zivali.

Vet. Ocvirk Franc
Vransko

et

Zadnja dela na betonski Zi¢nici za kooperante za Dresinjo vasjo
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Naj cvetje krasi
nase domove

Ker smo pa¢ v letu turizma, bi bilo prav, da vsak svoji
moci prispeva za ¢im leps$i videz in Cimboljsi uspeh. Tudi Sa-
vinjska dolina je v tem napravila Ze precej$en korak. Seveda pa
drzi, da o pravem tunizmu zaenkrat $e ne moremo govoriti, se pa
zadmc ¢ase zelo lepo razvija tako imenovani prehodni turizem,
saj leZi nasa prijetna dolina ob zelo prometni cesti. Najbrz bo
marsikdo rekel: »Kaj pa ima kmetijstvo s turizmom?« Pa le lahko
tudi precej pripomore. Ce Ze ne drugace, vsaj s prijetno ureditvijo
krajev oziroma okrasitvijo hi. Saj je prvi vtis, ki ga tuji kot
domadi turist dobi, nelcaj, ¢e ne najve¢ vreden.

Ko &lovek potuje po Savinjski dolini ga zelo razveseli pogled
na $tevilne hise, kjer gojijo na oknih zares ¢udovite rastline. Se-
veda pa povsod le ni tako. Zalosten je pogled na prazna in pusta
procelja sicer lepo zgrajenih hi§, brez okrasnega grmovija in drev-
Jja ter cvetic. Precej Zalostno je de]stvo, da je ve€ina zgradb kme-
tijskega kombinata kljub temu, da imajo stavbe okenske police za
zabojcke, razne zelenice in $e druge mozZnosti, s cvetjem bolj slabo
okrasena. Zadnji ¢as je, da zatnemo gledati tudi na to, saj ¢e velja
za kmete in kombinat, da dosegajo v vsakdanji proizvodnji kar
lepe uspehe, bi jim najbrz tudi gojenje ckrasnih cvetic ne delalo
prevelikih teZav,

Predvsem ni teZzav sedaj, ko tudi v svetu okrasnih rastlin po-
znajo Ze raznovrstne vrste in sorte, ki uspevajo kjerkoli in tudi
niso preve¢ zahtevne. Katere rastline bi se najbolj obnesle? Kaj-
pak je treba takoj na zacetku pomisliti na teZave prezimljenja.
Zato se je pa¢ najbolje odloditi za enoletnice, saj so po barvi cve-
tov neprekosljive. Za okna bi bile najprimernejs$e petunije, pred-
vsem vrstnate. Priporoc¢al bi tudi sicer malo bolj zahtevne gomo-
ljaste begonije, ki niso enoletnice. Tudi zelenice maj bi krasile
nase domove, na njih pa bi naj cvetele vrtnice ¢ajevke, cd enolet-
nic pa salvije, tagetes in $e druge.

Ce pozneje $e skrbno zalivamo in dognojujemo, bo uspeh kar
lep. Za dognojevanje bomo rabili mineralna gnojila. Ko bo cvetje
v polnem, ne bo lep pogled za nenadnega obiskovalca, temveé tudi

za domace oko.
Franci Izlakar, Vransko



Pisma urednisStvu

Spostovani tovari$ urednik!

Ko sem pred nekaj &asa obiskal Zalec,
sem imel priliko videti gradivo za HME-
LJARSKI MUZEJ. V pogovoru s tov. Fr.
Smukavcem sem omenil potrebo po siste-
matiénem zbiranju gradiva, ki naj pride
v muzejsko zbirko v Zalec. Prav zato sem
se po daljSem premisljanju odloéil, da na-
pisem prispevek, za katerega Vas prosim,
da ga objavite v Hmeljarju. Zdi se mi ko-
ristno, da bi ljudje priceli zbirati ne samo
materialne ostanke savinjskega ali sloven-
skega hmeljarstva, temved tudi zapisovati
spomine in temu podobno. Ker »Hmeljar«
sleherni mesec obis¢e nase hmeljarje, me-
nim da je najbolj primeren za vzpodbudo
in zacetek zbiranja vsega, kar je v zvezi
z nasim hmeljem. To je torej drugi razlog,
zaradi katerega poéiljam prispevek Vam v
objavo.

Z lepimi pozdravi!

Milan Natek

ZBIRAJMO GRADIVO ZA NAS
HMELJARSKI MUZEJ!

I.

Poéasi, toda z neko zakonito sigurnost-
jo se kopidi v prostorih Instituta za hme-
ljarstvo v Zalcu gradivo o nasem hmeljar-
stvu. Res je, da nam doslej zbrano in elg-
ma Ze tudi razstavljeno gradivo 3e ne daje

pristnega vpogleda v razvoj savinjskega,

oziroma slovenskega hmeljarstva. S tem

a nikakor ne nameravam zanikati ali ka-
io drugade zmanjlati zaslug posamezni-
kov — (tov. F. Smukavca, V. Jordana in
drugih), — ki s svojo vestno in vztrajno
prizadevnostjo reSujejo: ali pred propa-
dom ali pred pozabo mmnogokatera svoj-
stvena obeleZja naiega hmeljarstva. Doslej
zbrano in verjetno tudi pred pozabo ote-
to gradivo nas obvezuje in vzpodbuja, da
¢imprej pristopimo k sistematicnemu zbi-
ranju vsega, kar je v posredni ali v nepo-
sredni povezanosti z na$im hmeljarstvom.
Nastala bi namreé¢ neprecenljiva 3koda,
ako bi vse skupaj prepu$cali nakljucjem,
»zbirateljski strastic in skrbi posamezni-
kov, sami pa bi se predajali lagodju in sa-
movsecnemu zadovoljstvu.

Morda se bo marsikdo vpra3al, cemu pa
nam je sploh potrebna »ta nadloga« (nam-
re¢ muzej o hmeljarstvu), ¢emu obujati
spomine na polpreteklost, na zacetke pri-
dglovan;'a hmelja pa na primitivna obdelo-
valna orodja, ko pa smo na vse to Ze sko-
raj pozabili! Ali nam je res Se potrebno
govoriti o nekdanjem teZaskem delu po
hmeljisé¢ih, ko pa imamo danes traktorje
in celo vrsto drugih najsodobnejsih polje-
delskih strojev? Cemu $e razmisljati o
nekdanjem pridelovanju, ko ém danainje
hmeljarstvo na dobersnem delu Sp. Sa-
vinjske doline (SSD) Ze dobiva razseino-
sti posebne vrste »industrijske proizvod-
nje«? Poleg vseh mogodij »za« in »protic-
jev o potrebnosti zbiranja gradiva o na-
Sem hmeljarstvu, naj zapiSem samo enega
v njegov prid (»za«). Brez dvoma je hme-
ljarstvo v SSD tista gospodarska panoga,
ki je v zadnjih sto letih preoblikovala in
izklesala iz nje tipiéno »hmeljarsko pokra-
jino«, kakrsne ne najdemo drugod v Jugo-

slaviji. Tudi v danasnji podobi hmeljarske-

ga predela Savinjske doline srecujemo 3te-
vilne tipiéne domadijske Zlahtnosti, ki so

prepojene z grendico hmeljskega cveta. Za-
to pa povsod, kjerkoli motrimo naso hme-
ljarsko pokrajino, odkrivamo v njej Stevil-
ne pojave iz preteklih desetletij, ko je pri-
el hmelj prodirati tudi na naSa polja.
Tak3no_razclenjevanje pa je le ena izmed
osnovnih teZenj nalega bodoéega hmeljar-
skega muzeja, ki ga bo mogocée podajati
samo na osnovi nacrtno zbranega in ure-
jenega gradiva o nasem hmeljarstvu. To
je tembolj potrebno, ker z ljudmi vred
tonejo v pozabo premnoge spominske dra-
gocenosti. Rod, ki je sodoZivijal zaletke
naértnega pridelovanja hmelja v SSD, je
domala Ze izumrl. Zato pa se nam ponu-
jajo premnoge dragocenosti, ki $e Zive v
spominih ljudi druge in mlajSe generaci-
je savinjskih hmeljarjev. In te je potreb-
no v kakrsni koli obliki ohraniti pred po-
zabo — kot dokumente ¢asa — vsem bo-
doéim preucevalcem gospodarstva v SSD,
kakor tudi vsem nasim zanamcem.

II.

Marsikdo se bo vprasal, kaj pa je prav-
zaprav potrebno oziroma koristno ohra-
niti kot gradivo za prikaz razvoja nalega
hmeljarstva? Zato bom opozoril le na ne-
katere dokumente, ki bodo zanimali pre-
ucevalca nasSega hmeljarstva, in ki so v
najrazlicnej$ih oblikah raztreseni po na-
Sih domacijah.

A.— Poleg osebnih spominov je potreb-
no zapisati najrazlicnej$a pripovedovanija,

' ki so se ohranila iz prvih éasov sajenja in

gojenja hmelja pa vse do danasnjih dni.
Sem sodijo navedbe o koledarju dela v
hmeljiscih, o uvajanju novih sort hmelja
in njih prilagajanju naSemu naravnemu
okolju, o pojavih $kodljivcev na hmelju in
zasciti pred njimi. Dobrodoslo gradivo so
najraznovrstnejsi zapiski po »pratikah«
ali v »koledarjih«, ki morejo biti tudi ne-
posreden vir — poleg ostalega — za spo-
znavanje fenolo$kih obdobij v rasti hme-
lja pa za prikazovanje obdobij su§ in mo-
Ce, za prikaz slan s pozebami, toce in dru-
gih ujm, ki so unicevale hmeljske nasade
in njegov pridelek. Prav tako bo mogoce
samo s spomini premnogih Savinjéanov
obuditi podobo o nekdanjem poreklu obi-
ralcev hmelja (od kod so prihajali, o nji-
hovem Stevilu, koliko éasa — dni so obi-
rali, prevoz obiralcev idr.), o nadinu obi-
ranja hmelja, o sulenju in shranjevanju
suhega hmelja, pa o trgovini in prometu
(prevozu) hmelja (v balah) do veéjih skla-
di3¢ itd. Seveda je ob vsem tem skorajda
nemogoce prezreti nekaterih ustaljenih na-
vad, ki so se udomadile pri spravilu hmelj-
skega pridelka. — Prenekateri Savinjéani
se Se prav dobro spominjajo nekdanjega
prehrambenega reZima po svojih kmetijah
in vedo povedati, kako se je le ta spremi-
njal pod vplivom hmeljarstva in seveda
tudi zaradi razvoja nekmetijskih vej go-
spodarstva (industrije, obrti, prevoznistva,
premogovnistva itd.). Vse to nas bo prisi-
lilo, da se bomo tudi poglobili v nekdanjo
strukturo njivskih posevkov (dele Zita-
ric, okopavin), in ob vsem tem se bomo
spomnili tudi obdobja, ko so se zacele po
savinjskih njivah udomadevati krmne rast-
line (npr. detelje). .

Se pred sto leti so bili tudi v SSD vi-
nogradi znacilni pokrajinski element. Zato
je v gradivu tembolj potrebno podértati
vzroke, ki so pripomogli k usihanju savinj-

' W +moljar

skfzga vinogradni$tva po vsem obrobnem
gricevnatem svetu (ali so bile poglavitne
vremenske neprilike, slaba kakovost pri-

‘delka, trina us ali druge bolezni, pomanyj-

kanje delovne sile, ali previsoke davéne
obveznosti idr.). S tem v zvezi je potrebno
podcrtati tudi vzroke za razmah sadjar-
stva. Pri njem nas bo Se posebej zanimala
nekdanja namembnost sadnega pridelka
(ali v preteini meri za krhlje — »platide,
za »tolkec«) in njegov deleZ v vsakdanji
prehrani kmeckega prebivalstva. Samo ob
sebi je razumljivo, da se bomo pri vsem
tem zbiranju gradiva zelo moéno naslonili
na vse ohranjene Zupnijske in Solske kro-
nike, ki najbolj zgovorno prikazujejo mno-
ge znaéilnosti posameznih bolj ali manj
prostorsko oziroma krajevno pogojenih
pojavov.

B. V drugo skupino zbirajodega gradiva
bomo po tej nadi zadasni shemi uvrstili
vse neposredne prifevalce naega hmeljar-
stva. Omenimo samo nekatere. Nafo po-
zornost bodo pritegnila vsa obdelovalna
orodja, ki so bila namenjena pridelovanju
hmelja. Zato je potrebno obuditi spomin
nanj in poiskati lopate in motike, noze in
pluge ter brane, lestve, vozove za preva-
Zanje gnoja pri dognojevanju, skratka vse
tisto, kar je v zadnjih sto letih sluZilo pri-
delovanju savinjskega (slovenskega) hme-
lja. Saj pravzaprav v njem motrimo pred-
hodne oblike danasnjega poljedelskega
orodja pri nas. Zato ne bomo mogli pre-
zreti ne »kriZa« ne »mackax, kakor tudi ne
»§kafa« (mernika), ne kolSar in ne koSev
pa tudi ne »les« za suSenje obranega hme-
lia. Spomnili se bomo oblik nekdanjih
hmeljskih kopic in pozabiti ne bomo smeli
na prikaz obmodij, od koder so savinjski
hmeljarji dobivali hmeljevke v prvih de-
setletjih svojega hmeljarjenja.

Razumljivo je, da ob vsem tem ne sme-
mo zanemariti najrazliénej¥ih uéinkov, ki
jih je prineslo hmeljarstvo v SSD. Zato
bomo posvetili pozornost spremembam
kmeckega doma, rasti $tevila poslopij v
okviru kmedkega doma, pa vsem zunanjim
kakor " tudi notranjim spremembam v
kmecki hisi in vsem spremembam funk-
cij, ki se odraZajo v namembnostih posa-
meznih poslopij kmeckega doma. Najraz-
litnej$e fotografije kmeckih domov bodo
najzgovornejsi dokaz naSim trditvam in
prikazom razvoja hmeljarske pokrajine.
Pri zbiranju gradiva ne bomo smeli pre-
zreti oblek oziroma oblalenja kmecCkega
prebivalstva, Se posebno onega, ki je kar
najbolj neposredno povezano z nasim
hmeljarstvom.

C. V posebno zvrst gradiva o nasem
hmeljarstvu bomo uvrstili dokumente, ki
pricajo o Zivljenju in navadah hmeljarjev
oziroma ljudi, ki so neposredno — z zno-
jem in Zulji svojih rok — povezani s pri-
delovanjem naSega hmelja ( ngr. »Stangar-
ji«, obiralci, »basarji« idr.). Prav gotovo
se ne bomo ustrasili naporov, ki jih bodo
zahtevali zapisi poedinih pripovedi ali
pesmi o hmelju, o prikazu vzdu$ja v éasu
hmeljskega obiranja. Skratka, potrebno
je, da dojamemo in z zapiski ohranimo
oziroma obudimo pristnosti celoletnega
utripa in ritma Zivljenja, ki ga poganja pri
nas savinjsko hmeljarstvo. Morda se je na
katerem cebelnjaku na obmocju nadega
hmeljarstva ohranila panjska konénica, ki
s $egavostjo poudarja posamezno trpko
Zivljenjsko resnico o naSem hmeljarstvu.

S priéujoéim zapiskom Zelim vzpodbu-
diti stevilne savinjske hmeljarje, ki v taks-
ni ali drugacni obliki hranijo spomin na
preteklost, da po svojih mocéeh prispevajo
svoje dragoceno gradivo v temeljno za-
kladnico naSega porajajocega muzeja o0
(slovenskem) hmeljarstvu. Milan Natek
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Zavezancem prispevka
od kmetijske dejavnosti

V zvezi s spremembo zveznega, republiikega in obéin-
skega predpisa o prispevkih in davkih obéanov se spremeni
nadin uveljavljenja pravice do olajSav pri odmerjenem pri-
spevku od kmetijske dejavnosti.

V preteklih letih je finanéni organ sam ugotavljal upra-

vitenost do olajSave za posamezne primere iz uradnih evi-

denc (3tevilo otrok, 3tevilo druzinskih é&lanov za dela ne-

zmoine in skupno $tevilo ¢lanov ter katasirski dohodek na
enega zaposlenega).

Kakor Ze omenjeno, gre za spremembo predpisov in po-
stopka za uveljavljenje teh olajSav v naslednjem:

V skupni dohodek gospodinjstva (cenzus) gredo razen
dohodka od kmetijske dejavnosti $e dohodki iz delovnega
razmerja, obrine dejavnosti, gostinske dejavnosti, ostalih
samostojnih dejavnosti, dohodek od stavb, pokojnine in
invalidnine.

S temi podatki pa finanéni organ ne razpolaga in so
dolZni prispevni zavezanci, ki Zelijo uveljavljati olajSave pri
odmeri prispevka, le-te podatke sami predloziti oddelku za
finance Skupséine obéine Zalec.

Glede olajsav pa pripominjamo naslednje:

1. Prispevni zavezanec, ki prezivlja nad 3 mladoletne
otroke ali odrasle za delo nezmoine druZinske ¢lane in mu
skupni dohodki na druzinskega ¢lana ne presegajo 1.200 N-din
letno, ima pravico do olajsave v visini 10/, za vsakega, ven-
dar najve¢ do 50 %, od odmerjenega prispevka,

2. V primeru, da so vsi druzinski ¢lani za delo nezmoini
in &e skupni dohodek na druZinskega ¢lana ne presega
1.600 N-din letno, ima prispevni zavezanec pravico do olaj-
Save po 209, na druzinskega ¢lana, vendar najve¢ do 60/,
od odmerjenega prispevka.

Potrebni obrazci za vlogo, kakor sama izjava o dohod-
kih, bodo na razpolago v sprejemni pisarni na sedeiu Skup-
§¢ine ob¢dine Zalec.

Rok za vloZitev zahtevkov za olaj$ave je za leto 1967 do
15. maja 1967.

V Zalcu, dne 24, marca 1967 ‘
SKUPSCINA OBCINE ZALEC

Oddelek za finance

-nen

Obiski - obiski - obiski

Te dni so nas obiskali in z nami izmenjali izkusnje hmeljarji kme
tijske zadruge ZATEC — CeSkoslovaska

Obéani in varstvo
pred naravnimi in
drugimi nesrec¢ami

Zaradi naravnih in drugih hudih nesreé, ki so se pripetile v zadnjih
letih; katastrofalni potres v Skopju, potres v Makarski, velike poplave v
Celju, Zagrebu in drugje, so narekovale, da je potrebno nekaj storiti, da se
zavaruje Zivljenje in zdravje ter premoienje pred naravnimi in drugimi hu-
dimi nesretami, ;

Socialistitna republika Slovenija je sprejela zakon o varstvu pred
naravnimi in drugimi hudimi nesrefami in tako dolo¢ila obveznosti obia-
nov, delovnih in drugih organizacij ter druzbeno-politiénih skupnosti glede
varstva pred hudimi nesrefami.

Organizacija varstva pred hudimi nes:elami preprefuje in Dﬂprm’l]a
nevarnosti, zaradi katerih bi lahko prislo do hudih nesret ter vodi akcije
za refevanje in pomoé& ob hudih nesreéah.

Hude nesrefe so nevarne katastrofe (potresi, povodnji, zemeljski in
sneini plazovi, neurja in podobno) in druge nesrete, pri katerlh je ogroZe-
no Zivijenje in zdravije velikega Stevila ljudi (epidemije, veliki poZari vna-
seljih, v velikih gospodarskih objektih in v gozdovih, hude nesreée v rudni-
kih, hude prometne nesrete, moéne eksplozije, zastrupitve ozratja, zem-
ljiséa in podobno).

Organizacija varstva pred hudimi nesretami deluje v mirnem in voj-
nem ¢asu; v vojnem ¢&asu tudi kot civilna zadéita pri odpravljanju posledic
zraénih in drugih napadov.

OBVEZNOSTI OBCANOV:

Obéani so dolini sprejeti obveznosti In opravijati naloge v organih,
v ekipah in drugih enotah za varsivo pred hudimi nesretami, ki jih ustano-
vi njihova delovna ali druga organizacija oziroma druZbeno-politiéna skup-
nost.

Kdor opazi, da grozi neposredna nevarnost hude nesrece, ali da se je
taka nesreta zgodila, mora takoj obvestiti najblifjo postajo milice ali Stan
za varsivo pred naravnimi in drugimi hudimi nesre¢ami. Pri tem mu mora
pomagati vsak, ki razpolaga s prevoznim sredstvom ali s sredstvom za
zveze — telefonom.

Lasiniki in uporabniki premoZenja morajo storiti potrebne ukrepe za
zavarovanje premozenja pred hudo nesrelo, v ¢asu hude nesrefe pa skrbeti
za resevanje, Obéani se morajo ob hudih nesretah ravnmati po nayodillih
pristojnega Staba druibeno-polititne skupnosti (obéine), izdanih za zavaro-
vanje in refevanje njihovega Zivljenja in premoZenja.

Ce je mesreta veilkega obsega, lahko odredi predsednik obéinske
skupééine, da morajo pri delih za zavarovanje in reSevanje sodelovati obéa-
ni z dolofenga obmoéja z osebnim delom, = opremo in z vozili, kar velja
tudi za delovne in druge organizacije. Obveznega sodelovanja z osebnim
delom pa so oproiceni naslednji obéani:

— osebe, ki so miajie od 16 let,

— noseénice in matere z otroki, mlajdimi od 7 let ter

— obéani, ki zaradi bolezni ali iz drugih upravienih razlogov ne mo-

rejo sodelovati pri redevalnih oziroma zavarovalnih delih.

Lastniki in uporabniki nepremi¢nin morajo dopustiti, da se na nji-
hovih nepremi¢ninah izvrdijo ukrepi, ki jih odredi pristojni Stab za zava-
rovanje in resevanje (nma primer delno ali popolno poruenje stavb, seka-
nje dreves, kopanje jarkov ali nmasipov, odlaganje materiala in podobne).

Pristojni $tab lahko odredi, da lastniki in uporabnikji javnih zgradb
(%ol, hotelov, zadruinih in drugih domov) zasebnih stanovanjskih in dru-
gih prostorov, primernih za nastanitev, morajo sprejeti na zafasno nastani-
tev prebivalce z ogroienega oziroma prizadetega obmoé}n.

Zakon o varstvu pred naravnimi in drugimi hu nesrefami pa
dolo¢a tud kazni za krienje zakonskih dolodil:

Z denarno kaznijo do 500 novih dinarjev se kaznuje za prekriek:

— kdor ne sprejme dolinosti in ne opravija dolofenih nalog v orga-
nih, v ekipah ali enotah za varstvo pred hudimi nesretami, katere ustanovi
delovna ali d organizacija, pristojna druibeno-politiéna skupnost (ob-
¢ina) ali pristojna krajevna skupnost.

— kdor opazi, da grozi neposredna nevarnost hude nesrefe, ali da se
je taka nesrea #e zgodila, pa tega ne prijavi pristojnemu organu, ali kdor
ne da na razpolago prevoznega sredstva ali sredsva za zvezo (telefon).

— lastnik ali uporabnik premoienja, ¢e ne stori potrebnih ukrepov za
zavarovanje in refevanje svojega premogenja,

— kdor se ne ravna po navodilih pristojnega 3taba,

— kdor se brez upravi¢enega razloga ne odzove odredbi o obveznem
sodelovanju pri zavarovalnih in refevalnih delih in ne da na razpolago
opreme, materiala, vozil in drugih potrebnih sredstev,

— lastnik all uporabnik nepremiénine, ki na svoji neoremiénini pre-
predi all ovira izvrievanje ukrepov, rufenje stavb, sekanje dreves, kopanje
jarkov ali nasipov, odlaganje materiala in podobno,

— lastnik ali uporabnik javnih zgradb, stanovanjskih in drugih pro-
storov, primernih za nastanitev, ki brez upravienega razloga ne sprejme
oziroma ne da zatofiS¢a prebivalcem z ogroienega oziroma prizadetega
obmodja.

S tem ¢lankom Zelimo seznaniti nafe ob&ane z obveznostmi, ki jih
doloda zakon o varstva pred naravnimi in drugimi hudimi nesrefami. Zell-
mo, da se z vsebino tega &lanka sermanijo tudi ¢#lani vaSe druifine, sosedje
in znanci. ’

LUDVIK LAMPRET
nadelnik oddelka za narodno obrambo
Skupéitine obéine Zalec
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KAKO VZDRZEVATI STANOVANJE?

Nase podjetje je v preteklih
letih zgradilo precej stanovanj.
Z namenom, da bi se na$ dela-
vec v stanovanju prijetno poéu-
til, so bila stanovanja nemalo-
krat popolnoma opremljena. Iz
delani objekti so bili v notra-
njosti solidno izdelani. Formira-
nje obrata je narekovala potre-
ba, da se zgrajeni stanovanjski
fond vzdrZuje v mejah razpoloZ-
Ijivih sredstev in da se nadalju-
je s pridobitvijo novih stano-
vanjskih povrsin.

Toda ko govorimo o vzdrZe-
vanju, mislimo tu tudi na tisto
vsakodnevno vzdrZevanje stano-
vanja, za katero je dolZan skr-
beti vsak stanovalec sam. Za-
konski predpisi namreé¢ predvi-
devajo, da mora stanovalec za-
pustiti stanovanje tak3no, ka-
krinega je prevzel, radunajoé
normalno obrabo. Tu pa naleti-
mo na vprasanje, kaj je to nor-
malna obraba. Ni normalna ob-
raba to, da je nujno po dveh le-
tih uporabe stanovanja zame-
njati dobro izdelan parket, in
to v suhem in nadstropnem sta-
novanju, kjer vlaga ne more bli-
zu. To je namerna po$kodba ali
pa poSkodba zaradi neznanja.
Najvecji sovraznik parketa je
voda; manjée koli¢ine vode pu-
stijo samo temne lise, ve&je ko-
li¢ine parket dvignejo. Ce pa je
poleg tega parket Se pokrit s
stragulo, ki se ne premakne ce-
lo leto, potem parket propade
v pol leta. Cena za 1 m? znasa
od 68 do 90 N-din. Tak$ne $kode
seveda ne morejo kriti nobene
stanarine.

Umrl je v 75. letu starosti

GOROPEVSEK GREGOR
iz Prebolda

Dobrega gospodarja, hme-
ljarja in ustanovnega ¢lana
PGD Prebold bomo ohra-
nili v trajnem spominu.
DE Prebold

Da bi tudi stanovalci v mejah
svojih moZnosti skrbeli za vzdr-
Zevanje, ne bo odve¢ nekaj na-
vodil, Ugotovili smo Ze, da je
voda v stanovanju najvedji sov-
raznik. Ne smemo dovoliti, da
bi puséale vodovodne pipe. Via-
sih zadostuje Ze samo zamenja-
va tesnila, ki ga dobimo v teh-
ni¢nih trgovinah ali pa pri vsa-
kem vodovodnem instalaterju.
Vodovodne pipe naj bodo zme-
raj zaprte, tudi takrat ko ni vo-
de, da ne bomo neprijetno pre-
seneceni. V primeru vedje po-
$kodbe je nujno zapreti vodo v
hi$i, navadno v kleti in poiskati
prvega vodoinstalaterja.

Precej stanovanj ima vgraje-

ne elektri¢ne grelce — bojlerje..

Vgraditev izvrsi strokovnjak na
nadin, ki je odvisen od tipa grel-
ca. Stanovalec pa naj bi vsaj
vsakih 14 dni pregledal kombi-
nirani varnostno povratni ven-
til, ¢e pravilno deluje. To nare-
dimo tako, da kapico ventila od-
vijemo v levo tolikokrat, da ob-
¢utimo preskok navoja in da
prite¢e voda. Potem kapico ven-
tila ponovno zavijemo v desno.
V kolikor nismo prepricani, da
bojler v redu deluje, izklju¢imo
elektriéni tok in pokli¢emo stro-
kovnjaka iz servisne sluzbe. Po-
trebno je, da damo vsak bojler
pregledati vsako drugo leto. Ta-
krat naj bi se izvrsilo ciS¢enje
in odstranitev vodnega kamna.

Zelo pazljivi moramo biti pri
elektricnih napravah. Edino,
kar lahko sam stanovalec po-
pravi, je menjava varovalk in
Zarnic. In tudi pri tem delu mo-
ramo paziti, da ne prijemamo
oklopa varovalk na mnotranji
strani. Pri menjavi Zarnic prije-
mamo oklop samo na zunanji
strani. Neizoliranih elektri¢nih
kablov pri gospodinjskih apara-
tih ne smemo uporabljati. Za-
pomniti pa si velja, da je vsako
drugo popravilo elektri¢ne in-
stalacije nestrokovnemu in ne-
usposobljenemu osebju prepo-
vedano. Kdor opazi kakr$nokoli
okvaro ali pomanjkljivost na
elektri¢nih napravah in napelja-
vah, je dolzan okvaro prijaviti
najblizjemu elektri¢arju ali
sluzbi naSega obrata.

U. M.

-Po daljSem bolehanju je v 74. letu umrl na$ ko-
operant in ugleden hmeljar

Svet Franc

p. d. Rakes

iz Kaple vasi pri Preboldu.

DE Prebold

W Hmelyor

Razgovor s kooperanti

Delovna enota Petrovée je ena
tistih, ki je za kooperante po-
stavila najve¢ lesenih in beton-

_skih Zi¢nic. V petih kompleksih

jih je postavila 18 ha, od teh
manj$e z lesenimi drogovi in
veéje od 6ha z elegantnimi be-
tonskimi.

Tovari$a Kuder Alojza — vod-
jo kooperacijske proizvodnje —
sem poprosil, ¢e lahko obisceva
nekatere kooperante, ki imajo
svoje povrsine v skupnem hme-
ljisc¢u.

V Petrovéah nama je koope-
rant Kaniz JoZe za skednjem
pokazal: »Tam za Marjanovim
sadovnjakom jo vidite. Je lese-
na in meri okrog 4,70 ha. Od te-
ga imam jaz 1,10 ha, Jelovsek
Marjan 245ha, Pospeh Joie
0,61 ha, Holobar Nada 042 hain
Kopriva Fani 0,12 ha. Zemlja ije
pripravliena. Moramo samo $e
zakoliditi sadilna mesta, za kar
prosimo za pomo¢ delovno eno-
to, ker Zelimo, da bo kompleks
enoten. Vecino potakniencev
imamo Ze narezanih. Malo me
skrbi visoka talna voda, poseb-
no na tistem delu komnpleksa,
ki je bil prej travnik. Sicer je
bil 7e pred leti tu nasajen
hmelj. Ugotovili smo, da ima
zivlienisko dobo komaij okrog
10 let. Zato ga bomo v teh letih
boli izkorid&alil«

Tovari§ Kuder je obljubil po-
mo¢ dveh delavk iz lastne pro-
izvodnie, ki sta ve$éi kolicenia
in imata za to delo tudi potreb-
ne letve. Poudaril je, da naj vsi
hmeljarji pripravijo zadosti ko-
lickov in delavkama, ko pride-
ta, pomagajo, da bo delo hitreje
steklo, ker ju Zelijo kmetje tudi
na drugih kompleksih.

»Kako je pa s fiZzolom, po-
vprasam.

_»Skoraj sem pozabil poveda-
ti« — nadaljuje tov. Kaniz —
»da imamo vsi pogodbe za pri-
delovanie vmesne kulture fi-
zola. Delovna enota nam bo da-
la za napeliavo Zico in kaveljé-
ke. Tako bo poleg hmelja v
vrsti §e ena Zica za fi%ol. Pra-
vijo, da lahko v ugodnem letu
da fiZol skorai toliko dohodka
na ha kot hmelj. ¢e ho¢emo kaj
imeti, moramo tudi kmetje po-
hiteti sedaj, ko nam je to omo-
godeno.

Morijo nas le davki. Obéina
mi ga je letos zvi¥ala za okrog
300.000 S-din, to pa pomeni eno
malo enocosno prikolico ali vsa
mineralna gnojila za posestvo
ali enega delavca v sezoni.

Kakor dolgo ne bo uspela
mlekarna plasirati mleka v Pe-
trovée, ga bom raje prodaijal
strankam doma po 120 S-din,
kot da bi ga dajal mlekarni po
70 S-din.«

Poslovila sva se od prijazne-
ga, razgledanega in zgovornega
kooperanta in obiskala Se Je-
lovéek Marjana. Tu sva srecala
dipl. ing. Skalin Borisa, Jordan

Vinka in podro¢nega tehnika
Zgank Alojza. Le-ti obiskujejo
kooperante in jim na Zelje po
adaptacijah hlevov, skednjev,
silosov in ureditvi dvori$¢ stro-
kovno svetujejo in pripravijo
nacrte.

Izvedela sva, da namerava
tov. Jeloviek preurediti svinj-
ski hlev v goveji in obratno.
Novi hlev naj bi imel 10 sto-
jis¢, krmilno mizo, napajalnike
in instalirane cevi za morebitno
molzno napravo. )

»Tudi jaz sem v novem kom-
pleksu. Vsi hmeljarji moramo
teziti za tem, da bomo imeli
¢imve¢ hmelja na Zi¢nicah in v
skupnih modernih nasadih, kar
nam olaj$a delo in poceni pro-
izvodnjo. Na hmeljevke skoraj
ne bomo mogli ve¢ racunati,
saj so predrage in jih tudi ni
mo¢ dobiti v potrebnih koli&i-
nah.

Pogodbe za oddajo mleka ne
bom sklenil.«

Upravnik DE tov. Jani¢ Vin-
ko naju je $e zapeljal na ogled
velike, skoraj 7 ha betonske Zi¢-
nice za DreSinjo vas. Skupina
Zi¢nicarjev je 8Se postavljala
vmesne stranske drogove. Pra-
vijo, da $e nekaj dni, kar je od-
visno od vremena, in Zi¢nica bo
nared.

Kooperant Gajsek Viki je po-
vedal, da zdruzuje ta Zicnica
sedem kooperantov, da bodo z
deli takoj zaceli, ker je treba
do takrat, ko bodo napeljana
vodila za hmelj in za fiZol, e
veliko opraviti.

Ob ognji§¢u je nabijal »Sta-

jeréek« svoj pocasen tok — tok

in priganjal Vika k nakladanju.
Za slovo nam je povedal, da
je bil z izletom v Italijo zelo
zadovoljen, pokazal je gondolje-
ra iz Benetk, ki razsvetljuje
gondolo s pisanimi lu¢kami in
nam natocil penecega piemont-
skega muskata, ki ga je, kot
pravi, prinesel poskusit tudi
nasim gostilni¢arjem.
Lep pozdrav
B urednik.

ZAHVALA

Clanom kolektiva kmetij-
skega kombinata Zalec in
vsem ostalim, ki so meni
in ostalim ¢&lanom moje
druZine izrekali iskreno so-
zalje ob izgubi mojega oce-
ta ter ga spremili na njego-
vi zadnji poti, izrekam v
imenu vseh Zalujocih iskre-
no zahvalo.

Ivan Rozman
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POPOTNI VTISI 1Z ITALIJE

V dneh 12,, 13. in 14, marca je sku-
pina kooperantov obratov Petrovée in
Sempeter obiskala tradiclonalni kmetij-
ski sejem v Veroni (Italija).

V nedeljo zgodaj zjutraj smo krenili
izpred hmeljarskega doma v Petrovéah.
Petroviki udelezenci potovanja so s kava-
lirsko gesto napolnili le eno stran sede-
#ev vzdoli modernega kompasovega avto-
pulmana. Prvi postanek je bil v Zalcu
in tudi prvo &akanje zaspancev. Ze po
nekaj minutah stojimo v Sempetru In
zopet &akamo »Divjakovega: Lojza —
edinega é&istokrvnega Prleka v Savinjski
dolini. Konéno je tu in z njim vred naj-
hvaleineja tema pogovorov in 3al za
prihodnje 3 dni. Moz ima namreé svojo
sBetajnovinos na samem zafetku all
izteku »Martjakove — slavnih Sempetr-
skih vinskih goric in prav ti sMartjaki«
bodo napolnili skoraj polovico wvseh
»stroke mih« pogovorov prihodnje dni.

Lju"iijana — nas sprejema temaéna,
meglena in zaspana. Daj$i postanek v

banéna potrdila in marke. »Da bi se pa
midva kdaj videla, ne verjamem, gotovo
ste me zamenjali s kom drugime«. Mo#Z
v uniformi pa vztraja (deviznega rafuna
in mark sploh neé pogleda): »Sva se vi-

_ dela, sva, saj sva v Neverkah skupaj v

kurjo 3olo hodilaz. Tedaj pa se je »po-
svetiloe tudi Radku. Spravi marke hitro
v Zep in se spomni: »Seveda, saj ti si
oni Janez. Ja kaj pa delas pri carini?«
Pa pravijo, da prijateljstva iz Zolskih
let nadalje trajajo. Res je, vendarle smo
do carine. !

Republica Italla. Crno oblefen »gar-
dist« (po hlaénici mu namreé tete 10
cm Sirok rdeé trak) vstopi v avtobus in
se zagleda tofno v sredino zadnjega
stekla. Ne trene z ofmi. Ne vemo, ali

ki mizi 8 praznih sieklenic, ef recepcije
ne da veé pijate. Prizna pa, da je na-
pravil boljsi »kSeft« kot véasih ves me-
sec v sezonl, ko imajo hotel v zakupu
Nemei. Vlado in Se nekateri poskusijo z
vzirajnostjo. Vendar je strah pred ope-
no nademljeno policijo je le veéji kot pa
Zelja za profitom. Cudni so ti kapitali-
sti. Hotel je liéno zgrajen, celo tako
litcno, da ni potrebnih nikakih prislu-
Skovalnih naprav, ¢e hodes slifati, kako
sl sosed v sosednji sobi priige cigareto.
Zjutraj odhod v Verono na sejem. Bre-
dina zamudniska blagajna se lepo polni.
Pred sejmom éakanje na vstopnice. Mi-
mo leno vozijo reklamni scaravani«. Vse
ponujajo naviti gnetofoni za i

lire«, In konéno je nafega potrpljenja
I Vsi po vrsti napademo enega

nas v duhu &teje, ali moli »oenad« (ne
pozabite, da je nedelja). Nato salutira
in izgine. Naslednji je iz druge forma-
cije, vsaj po uniformi sodeé. Sitnari in
odpira torbe. Toda izgleda, da mu ni
za domade pistance, ker kmalu odide.

Kogperanti in tehniki obratov Sempeter in Petrovée na
kmetijskem sejmu v Veroni

kompasovih garaiah — pregled avtobu-
sa. Ko Ze mislimo, da je gotovo, novica:
zavore so zanié. Preselimo se v drug,
na las enak aviobus. To bi samo po
sebi ne bilo ni¢ hudega, je pa le marsi-
katerega spreletel hladen srh. Kaj bo
pa zdaj s skritimi »zakladi«, ki smo jih
komaj stlaéili v vse reie sedeiev, poda,
stenske obloge in v ventilacijsko napra-
vo? Kompasovi ljudje pa so uvidevni
in izkuSeni. Odstranijo se in menijo:
»sKar leno poéasi se preselitexs. Never-
jetno, kako dolgo nekateri nato 13Zejo
klobuke, Zale in prtljago v starem avto-
busu. Konéno smo le nared In po kraj-
fem obisku v sDaj-damu« krememo nro-
ti meji. Beseda pa kar ni¢ ne gre iz ust.
Nekateri z izvijadi »popravljajo« stenske
in sedeine obloze, zavijajo, odvijajo in
kaj %e vse. Kmalu po tem, ko zaousti-
mo Postoino, postane Breda, edini %en-
ski udele¥enec ekskurzije, sicer pa Kom-
pasov vodié, zgovorna.

»Deponirajtex prl Kompasu wvse od-
viine pettisofake, zakaj na% zakon pra-
vica teria tako. In nato pove %e nekaj
izkuZenj o obmejnem strip-teasu. Mar-
sikoga le ponade strah in Breda nabere
kar zajetno kuverto naSe — skoraj Ze
konvertibilne wvalute.

Ferneti¢i. Resen, a vljuden moZak v
modri uniformi nas posamiéno sprasuje
za ime in primerja snajnovejie« izdelke
fotografske obrti v skupnem potnem li-
stu z nafo nedeljsko fizionomijo. Zgle-
da, da je zadovoljen, ker kmalu zapu-
sti avtobus. Po nekaj minutah Zivéne
vojne vstopi rjavo-rumeno oblefen mla-
denié, pove da je »carini«, se sprehodi
po avtobusu in ko se e vrne, zapidi
svoj pogled v Radka: »Midva se pa men-
da Ze poznava, sva se 7e velkrat vide.
la«. Ti%ina, medsebojno fiksiranje s po-
gledl. Nato pa Radko: »Prosim, jaz
imam devizni rafune« in zane kazatl

Pride Breda z dvema »kiantericama«, In
priéne se refren, ki mas bo spremljal
e 3 dni: »Vino rosso«. Onkraj Trsta
so si nadi vrli udeleZenci ekskurzije
konéno le opomogli od strahu. Potna
¢ela so bila obrisana. Sedaj pa na delo.
Prihodnjih 100 kilometrov poti je rezer-
viranih za smonterske poslex. Ko je tu-
di to opravljeno, smo Ze pri mlefnem
baru Viscosorba. Postanek. Najprej mi-
nus 2 deci, nato ogled rastlinjaka in
prodajalne sadja in mleénih izdelkov.
Lepo sadje: jabolka, hrudke, ni kaj re-
¢i. Nekateri mislijo, da ni nanrodaj, da
je iz voska; vendar se kmalu preprigajo,
da za 80 do 90 lir dobi3 kilo snamala-
nihe sadefev, V mlefnem baru srecad
kmeéki cvet Savinjtanov. Vsi lizejo »ge-
latix, po nafe sladoled.

Pokrajina hiti mimo nas. Padova. Sta-
ro univerzitetno mesto. Cerkev Sv. Anto-
na. Zunaj »3tanti«, Svefe, obeski, raz-
glednice, vse sorte kifa. Vlado in Radko
kupita Bredi souvenir: 10 colsko posve-
Ceno svet¢o. Kratek sprehod po mestu.
Sreéam Pleinika. Pravi: »Ti, ali je tukaj
kaka »oftarija«, kjer mi ne bodo dali
sladoleda, ¢e bom naroéil 2 deci?« Re-
veia so namre¢ poprej v mleénem baru
grdo potegnili. Pravzaprav nesramno, da
ne razumefo po nase!

Avtostrada »Serrenissima«. Sofer pla-
tuje amortizacijo Fiatovi drui#bi. Radko
pripoveduje »vicex iz stare predvojne
vojske. Cas hiti. Ze smo v Veroni. Ju-
lijin grob. Pa pravi Lojz — in mnogi se
strinjajo — »tak korits mam doma za
napajanje«, Arena in prva italijanska mi.
ni krila. Prve zamudni$ke kazni po 50
lir. Ze nadaljujemo pot mimo sejma k
Gardskemu jezeru. Hotel »Sportsmane.
Razdelitev sob. Veferja: Pidfancl. Radko
meni, da so kvalitete nafega konfiskata
9 in on bo menda e vedel. Zato pa
tembolj zaleZe vino rosso. Ko je na vsa-

prodajalcev in v hipu je moi ob vso
zalogo »$raufencigerjeve. Zamislite, kako
poceni: 3 izvija¢i za 100 lir! Ko pravkar
hotemo v drugem navalu kupovalne
mrzlice $e vsak po en komplet, je moZ
odkril, da ima le Se take po 200 lir. Ven-
dar ni¢ zato. Vstopimo v razstaviéni
prostor. Z vseh strani tulijo v nas zvoé-
niki. K sreéi ne razumemo, sicer bi nas
Se kdo prepric¢al kot oni malo prej z iz-
vijati. Toda sedaj se nasa muka Sele
pri¢ne, Kaj pogledati? Razstavisée je
prenartpano z vsem. Najve¢ je strojev.
0Od frez za okopavanje lonénic do rigol-
njh plugov s 3-metrsko desko, K sredi
je z namj infenir Boris, ki kar dobro
sparlari«, e veé pa je vreden, da nam
zares podrobno, strokovno razlozi delo.
vanje raznih mehanizmov. Razgubimo se
po sejmiitu. Po dva in dva, redko v
vetji skupinl se ustavljamo zdaj tam,
zdaj tu. Tudi sejemski bifeji totijo dob-
ro vino rosso. Skoraj vsi pa se ponovno
sre¢amo na konjskem sejmu. Kot da bi
se zbrali vsi mesetarji Evrope skupaj.
Kar nekam »domad« vtis je. Od ponija
velikosti psa uvaja, do visokih »belgij-
ceva — vse je na ogled in seveda napro-
daj. Najbolj$l vtis narede stara fijakar-
ska kljuseta, ki jih razstavljata dve za-
grebski firmi.

Petelini, kokosi, gosi, zajci, pavi, ka-
naréki — kdo bi vse naitel in ogledal!
Toda Radko in »Dajébirte sta si jih ogle-
dala. Fat dni bi moral hoditi in gledati,
¢e bi hotel vsaj malo vedeti, kaj vse si

Pogled v notranjost hleva za
400 glav v blﬁﬁl}i Verone v Ita-
]

videl. Se sprehod med kilometrsko vrsto
Stantov kiéa in Ze prihajajo prvi, dobro
obloZeni z vsemi mogotimi torbami, ke-
miénimi svinéniki, marelami in podob-
nimi sp inc¢ki, k avtol Ko Breda
pobere od vseh udelefencev vstopnice —
kam bi priSel Kompas, &e bi moral ku-
povatl vstopnice za vsako skupino izlet-
nikov — se odpeljemo z inZenirjem Bo-
risom v okolico Verone. Naenkrat ga

izgubimo izpred o&i. Povedati moram, da
se je pred nami peljal v Alfa Romeu.
In kaj pravijo v takem primeru nasi ro-
jaki v tuji dezeli? Postavijo avtobus za
cesto in ¢akajo. Prav tako je tudi bilo.
Med ¢akanjem smeo si za kosilo zaZvitga-
li ono nma%o: Al' me bo¥ kaj rada imela.
Kongno je prifel na% izgubljeni inZenir
in nas povedel stran s ceste v italijan-
ski kravji hlev. Ni kaj re¢i — lepe kra-
ve, vendar je sfarmar« Joiko trobil, da
so podloske lepSe. Pa je menil hudoben
jezik iz nasih wvrst, da je to sicer res,
vendarle da imajo samo eno malo napa-
ko, da namre¢ molzejo manj mleka kol
te makaronarske. Ker se mam je tako
dopadlo, smo si urno ogledali $e eno
tako »3talo«, Nato pa je sledilo veselo
presenetenje. Moderna mleéna farma za
200 molznic in 200 glav remontne ¢rede.
Vse pod eno streho. In okoli nje 200 ha
travnikov (slednjl ne pod streho). Na-
makanje. Vsega 6 delacev in def, ki v
sebi zdrufuje vodjo farme, agronmoma,
veterinarja, vso evidenco in knjigovod-
stvo in vso upravno Zerijo. Vendar niso
sodobni in napredni. Sploh ne oseme-
njujejo krav na tven nadin, ampal
prepusiajo to delo dvema &isto navadni-
ma bikoma. Kaj pa bi Sele dejala nada
inspekcija, ko videla, da za pranje
vimen ti »profitniki« sploh ne uporablja-
jo Zlatorogovih detergentov, pa¢ pa kar
s prvimi curki mleka vime obrisejo. Iz-
govarjajo se sicer, da to delajo zato, da
vimena ne razpokajo, toda premislite,
ali bi kaj takega pri nas bilo sploh mo-
gode? Krave so sicer lepe in »farmar«
Joiko je ugotovil da nimajo nobenih
gnojnih izcedkov in izpadov maternic,
toda takega primitvizma pri osemenje-
vanju jim le ne moremo oprostiti. Mor-
da velja omeniti, da so nam ob koncu
obiska povedali 3alo, da prodajajo mle-
ko po 64 lir (1.28 N-din) in da so rem-
tabilni

Utrujeni smo se zveder vrnili v hotel
ob Gardi. Po mnogo boljsi kot
prejénji dan (ti kapitalisti so Spekulan-
tl), smo se ponovno lotili vina rossa in
igre na sreto — kupikanja. Neki irlja-
zen makaronar nas je vrsti olajsal
skrbi, kako bi pl‘lhodnﬁodan koristno
porabili lire. Zamislite, kolik$na usluga
naéim Zivcem na carini. Skoraj bi se mi
zareklo. Olajsal nas je res vse, razen
enega, In ta nafe gore list je &astno
branil na$ ugled do kraja, dokler itali-
janéku niso poli Zivel in je usel, da
redi, kar se Se rediti da, ¢e mu je sploh
ge kaj ostalo. Saj pravijo: znati je tre-
ba in #vcev &lovek ne sme zgubiti kot
na primer Viki s spodnjega konca doli-
ne. Obvladatl se je treba, kot se zna
Viado. :

Napoéil je zadnjl dan. Ponovno avto-
strada — smer Benetke: Canal Grande
—Doieva palata—Markova cerkev—Mar-
kov trg. Razglednice, souvenirji in zo-
pet vino rosso. Smer Trst. Nakupoval-
na mrzlica se nas loteva. Niti Radko,
niti rudi iz Galicije ne razvnemata vet
domisljije. Konéno Trst. KroZna voinja
in opozorilo na najve&je znamenitosti:
Pontero3, Upim, Standa. Postanemo V
pristaniéu pri Akvariju. Zadnji Ppoiz-
kus Brede, da bi odvrnila vso naSo po-
zornost od prevnetega nakupovanja je
zaman. Ze smo v malih skupinah po
trije ali 3tirje in v naskoku zavzamemo
Ponterof. Kostumi, puloverji, plasdi iz
roski ekspartni artikli nas prevzamejo,
nato zlatarne. V sDarvilue, ki je soliden
bolj kot »ljubljanska kontrola merile« —
to je neizpodbitno dokazal TT in v tr-
zlatarne, V »Darvilu«, ki je soliden bolj
govini to tudi povedo, &e 3e
ne ve — je huda gneta. K sredl proda-
jajo vse na kg in zmanjka jim tudi ne.
Za zlatom: jedilnl pribor. Grufoveljski
France, ki ima veliko druzino, se zaloZi
kar s tremi kompleti. Petrovikl »go-
spodje« kupujejo samo v priporofenih
zavitkih. Radko kupi za svoje pristance
posebno poslastico, za vsakega 1 »&ik-
gumi«. Konéno je ura sedem in &as od-
hoda. Zadnji zamudniki platajo kazen
v valuti sosednje driave — v dinarjih.
Avtobus izgleda kot sani dedka Mraza.
Vedar vsil upamo, da cariniki ne bodo
videli ni¢, Malo pa nam je le tesno Vv

(Nadaljevanje na 16. strani)
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(Nadaljevanje s 15, strani)

griu. »Zlatim detkome najbolj. Dobrte-
Ska Franca, ugotavljamo, sta napravila
najbolj$o kupéijo. Za 3000 lir sta dobila
5 kg pralnega praska, povrh pa %e otro-
£ko kolo. Ni slabo, kajne? Celo v »Upi-
mu« ne kupii bolje, ker ne dobif nié
povrhu. Imajo pa istl prafek za 900 lir
in kolo za 1200 lir.

Adio, Republica Italia, in %e smo do-
ma. Cariniku vsi povemo, da smo kupi-
Ii &lk-gumi in ker drugega zares ni vi-
detl, nam verjame, pozdravi in gre.
Vzdihi olajanja in dobra volja. Mesto
ob mikrofonu zavzame galifki Rudi in
ker smo vsi dobrih Zelodcev se »vicem«
smejemo. Veselo je do Vranskega. Tam

in naSe pivo. Platamo v lirah

in radi imajo tako. Vendar utrujenost
in soofenje z jutri¥njem dnem opravita
svoje, ni in ni ved veselja. Gremo do-
mov, Dobrtelka Franca, ki nas prva
zapustita, razglasita za naslednji dan
licitacijo za kolesa In to je hkrati zad-
nja Sala te uspele in vesele ekskurzije.
&0
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BLOKOVSKA
— Kje pa je tvoj bratec?
— Bolan je.
— Kaj pa mu je?

— Tekmovala sva, kdo se bo
bolj iztegnil skozi okno, pa je
on zmagal,

Ozare sveie so ozelenele,

v razorih rjavih tiho kaléek
klije,
od morja blage sape so zavele,
toploto sonéno njiva slastno
pije.
0 vigred, ¢as Zelja in
hrepenenja,
iz sebe v nas natakaj sok
Zivljenja!

LAKOTA

Francelj je priSel k sosedo-
vim na obisk. Bil je na moé la-
¢en in je komaj &akal, da bi
mu kaj postregli. Ker si ni ve-
del drugaée pomagati, je vpra-
3al svojo malo nedakinjo:

»Minka, kdaj pa pri vas ve-
Cerjate?«

»Navadno ob sedmih« pove
deklica. »Ce je pa kdo pri nas,
poéakamo, da odide.«

IZOLACIJA
— Od kdaj si pa tak ljubitelj
#ivali, da si jih Se po stenah ra-
zobesil?

PRISEGAM, DA JE QOLA
RESVICA, VSE, KAC SEM
VAM POVEDAL !

— To je zaradi tankih sten.
Ce se zdaj z Zeno prepirava, sa-
mo $e pokaZieva na primerno

sliko.

IZJAVA ZA TISK

PREGOVORI

»Naprej in vedno samo na-
prejl« — vendar pomni, da se
neposlusnost in neznanje ma-
$¢ujeta sama.

LIJUDSKE NAPOVEDI

Ce je travna presul o,
kmetovalcu ni ljubo,
¢e pa velkrat deZ rosi, v srcu to
ga veseli.
O Juriju vrana v Zitu skrita,
dosti obeta Zita.

UGANKA

Jaz most poznam in tudi ti,
na svetu lepSega pa& ni;
nihée Se ni Sel ez ta most.
Ima Se tudi to lastnost;
nad mostom so vodé,

pod njim gredo ljudjé,

in ptice letajo

ter ladje jadrajo.

Pla¢ati treba ni mostnine,
¢ez malo ¢asa tl izgine.

(eopraeur)

OTROSKA

— Mamica, zakaj moram je-
sti?

— Zato, da bo§ kmalu velika
zrasla,

— Mamica, ali ti e raste$?

— Ne.

— Zakaj pa potem sploh jes?

DOMOVINSKA PRAVICA

— Ste Savinjéan?

— Vedinoma. Ko sem prisel
v Savinjsko, sem tehtal 16 kg,
zdaj pa 84.

TaoA, CE BOSTE
MAPISALL, pA SEM
VAM 7O JAZ

POVEDAL .

. BOM PRISEQEL,
DAy RESI

S
"ru‘\‘nﬂv(&d)\

VERNA PRICA

— Opozarjam vas, da svojih
izjav pred sodisdem ne spre-
minjate! Véeraj ste rekli, da
tegale testamenta ne poznate,
danes pa trdite, da ga poznate.

— I, kaj bi ga ne, ko ste mi
ga pa vi vleraj pokazali!?
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ALL 7E VESTE?

3

nik Franc iz Prekope od-
dal lani v mlekarno 30.060
litrov mleka.

— da pise v Zakonu o za-

*
§
— da je kooperant Bris- i
$
sebnih kmetijskih strojih, &
da lastnik »kmetijske pri- §
prave« lahko uporablja za
delo na svojem kmetijskem
gospodarstvu tudi dopolnil-
no delo drugih.
— da pripada na jugu
Juine Amerike pastirju
‘$ ovéjih €red 3 kg mesa na
dan.

— da lahko kmetijske or-
ganizacije prodajajo ali da-
jejo v najem od 2. marca
1967 vse vrste kmetijskih
strojev kmetijskim organi-
zacijam, kmetom ali dru-
gim obcanom.

— da je imela lani ko-
opreacijska proizvodnja
nasega kombinata nad 4
milijarde S-dinarjev reali-
zacije,

— da ima naSa pospeSe-
valna sluzba polne roke de-
la z naértovanjem in adap-
tacijami hlevov, ureditvami
dvori§¢, montazami naprav
za prevetrovanje in s po-
svetovanji s kooperanti.

— da Se vedno pojedo

i kobilice eno desetino sve-

# tovne proizvodnje zit let-
no.

§ — da bodo lahko kupili
poslopja in gradili manjse
turisti¢ne objekte (vile in
vikend hiSice) pri nas tuji
drzavljani po dolgoroé¢ni
zakupni pogodbi, ki bo ve-
ljala od 5 do 50 let.
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Branko Somen
MOJE DEKLE

Moje dekle je kmetica
doma za vitkim plotom brez,

" kjer bo kmalu vzklila pSenica

in najina skrita vez.

Mreza blatnih mlak

se bo po kolnikih osusila

in bela kot zgodnji mak

bo pot, ki k njej bo vodila.
Kakor kmeti¢ bom zavriskal
pred poslednjo ograjo,

ko jo bom spomladi obiskal
in nasel doma jo.



sHmeljare izdaja Centralni delav-
ski svet. Ureja uredniiki odbor:
predsednik: Karel Kaé; élani: Plas-
kan Vlado, Jeritek Zlatko, Jani&
Vinko in Janfe JoZe. Urednica
strokovne priloge, dipl. ing. Ka&
Miljeva. Glavni in odgovorni ured-
nik ing. Vybihal Vili. — Uredni-
%tvo je ma upravi KK Zalec. List
izhaja mesefno. Letna naro&nina
12 N-dinarjev. Rokopisov ne vra-

tamo. — Tisk in kli%eji »Celjski

'STROKOVNA PRILOGA ZA HMELJARSTYVO i i

Leto$nje spomladansko zasedanje pred-
sedstva Evropskega hmeljarskega biroja
(EHB) je bilo 11. 3. 1967 v Parizu.

Zasedanja sta se udelezila tudi dva pred-
stavnika iz Jugoslavije in sicer: ing. Lojze
Cetina iz Instituta za hmeljarstvo v Zalcu
in dr. Peter Pavli¢ iz republiske gospo-
darske zbornice v Ljubljani.

Zvezni odbor za hmeljarstvo pri Zvezni
gospodarski zbornici je na ozjem sestan-
ku dne 17. 2. 1967 (Milicevi¢, Pelikan, Kri-
vokucin, Bobovnik, Molan, Cetina) izdelal
stali$¢a in pooblastila nasih predstavni-
kov za sejo predsedstva EHB.

Dinevni red seje predsedstva je bil na-
slednji:

1. Volitve predsednika in 3 podpredsed-
nikov za dobo dveh let.

2. Potrditev zapisnika zadnje seje z dne
12. 8. 1966 v Pragi.

3. Porodilo dlanov o hmeljarstvu v nji-
hovih dezelah.

4. Izmenjava mnenj o hmeljarstvu v

_ svetu.

5. Financiranje komisij EHB.

6. Priprava na 17. kongres EHB.
7. Eventualna resolucija.

8. Razno.

Udelezba in potrditev uradnih predstav-
nikov poedinih drzav ¢lanic.

Vsaka drZava c¢lanica ima namred lahko
le po enega uradnega predstavnika v pred-
sedstvu, ki ima pravico glasovanja, ¢eprav
se sej udeleZzuje po navadi ve¢ predstavni-
kov, ki pa nimajo pravice glasovanja. Na-
slednji pregled je sestavljen tako, da je
pri vsaki drzavi prvi napisan uradni pred-
stavnik.

Prisotni:
Belgija: gg. Top, van Mileghem, Pollet,
de Rynk;
ZR Nemdija: gg. Adorno, Hofter, Rebl;
Anglija: gg. Holmes, Rice, Fremantle,,
Turner;
Francija: gg. Lux E., Messmer;
Jugoslavija: ing. Lojze Cetina, dr. Pavli&;
Spanija: g. Arcenegui;
Cehoslovaska: gg. Knakal, Riha, Smréka;
Predstavnik tehni¢ne komisije: dr. Maton;
Sekretariat: dr. Schneider.
Opravideni: Bolgarija, Poljska in predsed-
nik znanstvene komisije EHB.

Ad 1.) V uvodnih besedah je predsednik
Rice pozdravil prisotne in obzaloval od-
sotnost opravi¢enih predstavnikov iz Bol-
garije in Poljske. Opravidil se je, ker za-
radi bolezni v letu 1966 ni mogel oprav-
ljati funkcije predsednika in se $e enkrat
zahvalil ¢eSki delegaciji za uspe$no orga-
nizacijo 16. kongresa. Nato je pojasnil, da
po dveletni mandatni dobi odstopa kot
predsednik in je za svojega maslednika

predlagal nasega predstavnika ing. Cetino,
ki je bil doslej podpredsednik., Predlog
je bil z enim zadrzanim glasom (ing. Ce-
tina) soglasno sprejet in g. Rice je prepu-
stil vodenje seje movoizvoljenemu pred-
sedniku. Za podpredsednika je bil na-
mesto ing. Cetine izvoljen belgijski pred-
stavnik g. Top, ostalima dvema podpred-
sednikoma gg. Adornu in Knakalu je bil
mandat podalj$an za naslednji dve leti.

Ad 2.) V razpravi o zapisniku zadnje
seéje je pripomnil g. Adorno, da so ma
zadnji seji ostala odprta tri vprasanja, ki
jih bomo morali obravnavati na danasnji:

a) pravica glasovanja predsednika in
podpredsednikov

b) sodelovanje z ZDA

c) sofinanciranje zvezne komisije

O prvem vpradanju sta se izludcili dve
moZni varianti:

1. Za predsednika ali podpredsednika so
lahko izvoljeni le &lani predsedstva tj.
predstavniki poedinih drZav ¢lanic v EHB
(Riha, Cetina). V tem primeru lahko ob-
dr#imo princip, da ima lahko vsaka drZa-
va &lanica le po 1 glas, predsednik in pod-
predsedniki pa imajo v tem primeru pra-
vico glasovanja. V gem primeru bi
kr&ili nadelo enakopravnosti, ker bi imele
tiste drzave, ki bi imele predsednika ali
podpredsednika po 2 glasa. Ne glede na
rotacijo teh funkcionarjev po drzavah, bi
to vneslo neenakopravnost in zmedo pri
glasovanju.

2. Predsednik in podpredsedniki naj ne
bi bili uradni predstavniki ¢lanic v pred-
sedstvu (Adorno, Maton, van Melighem),
ker bi tako lahko bolj neodvisno oprav-
ljali svoje funkcije. V prvem primeru ni
potrebna mnobena sprememba statuta
EHB, medtem ko ga je v drugem primeru
treba spremeniti. Da se ne bi dalje ukvar-
jali s tem manj vainim proceduralnim
vprasanjem, je bilo na predlog g. Adorna
in g. Holmesa preloZeno na naslednjo
sejo.

Nadalje je bilo predlagano, da naj bodo
zapisniki nekoliko obS$irnejsi (Cetina,

POROCILO S SEJE PREDSEDSTVA EHB 11. 3. 1967

Lux). Generalni sekretar dr. Schneider
pojasni, da so obitajno zapisniki s sej v
avgustu krajsi, s sej v marcu pa obsir-
nejsi, kar je odvisno od obravnavane pro-
blematike, vendar bo v bodoe upoiteval
te pripombe.

Ad 3.) V tretji tocki dnevnega reda so
porocali predstavniki posameznih drzav o
proizvodnji in trgovini s hmeljem. Iz teh
porocil bi povzel nekatere zanimivosti.

Cehoslovaska je lami uvozila 400 ton
hmelja (8000 stotov & 50 kg) in s tem po-
vecala izvoz svojega hmelja.

V ZR Nemdiji so imeli precej slabsi pri-
delek kot so pri¢akovali. Medtem ko je
zna$ala  njihova ocena pridelka 380.000
stotov, je bil dejanski pridelek le 346.516
stotov ti 50 kg ali okrog 99, manjsi od
predhodne ocene. Uvoz je znaal 92.990,
izvoz pa 117456 stotov a 50 kg. Izvozni
saldo je bil torej 24.566 stotov, kar pomeni
priblizno 79, svetovnega saldo-izvoza (za
primerjavo:; slovenski saldo-izvoz je zna-
gal v letu 1965 159/, svetovnega saldo-izvo-
za), priblizno toliko kot v letu 1965.

V Angliji je ostalo 9,59, hmelja neobra-
nega, ker so bile glede na pridelek po-
trebe pivovarn toliko manjse. Ostalo je Se
okrog 4.800 stotov 4 50 kg hmelja nepro-
danega, Pri¢akujejo, da bodo potrebe za
leto 1967 za 59, miZje od lanskih, zato se
bodo po njihovi oceni zmanj$ale povriine
hmeljis¢ v Angliji za 10—1509,. Njihove
pivovarne ne uporabljajo hmeljnih eks-
traktov za varenje piva.

Za naSo drzavo je znadilen nagel porast
proizvodnije piva in zato je domala pivo-
varni§ka industrija vedno znatnejsi potro-
§nik nafega hmelja. Medtem ko smo
zadnja leta porabili doma le 5 do 10%
proizvedenega hmelja, bo od proizvodnje
hmelja 1966 porabljenega doma Z%e preko
17 %,.

1z podatkov v porotilih je generalni se-
kretar sestavil pregled podatkov o povrs-
nih ocenah in dejanskm pridelku hme-
lja dr#av ¢lanic EHB v letu 1966. Prikazan
je v tabeli 1.

Tabela 1
Pregled povr$in hmelji$¢ in pridelka hmelja v letu 1966

Povrsina v ha

Pridelek 1966 v stotih 4 50 kg

s 1967 1966 ocena _ dejanski pridelek  razlika
Beigija 1050 1050 32000 35000 + 3000
Gehoslovadka 8800 8750 160000 185000 + 25180
ZR Nemdija 11014 11000 380000 346514 — 33486
Anglija 7800 8217 230000 23258  — 6414
Spanija 1160 1190 20000 24930  — 4070
Francija 1300 1210 45000 51160 + 6160
Jugoslavija 3300 3750 100000 105673 + 5673
Poljska 2130 52000 41300  — 10700

Bolgarija 1200



Ad 4.) V Cetrti todki dnevnega reda so
bila izmenjana misljenja o hmeljarski si-
tuaciji na svetu. Mocno je prislo do izraza
misljenje, da pomeni cenena proizvodnja
in vedno bolj koncentrirana ponudba ame-
riskega hmelja nevarnost za evropsko
hmejarstvo. Ameriske hmeljarske farme
so vedno vecje, a po Stevilu jih je vedno
manj. Po oceni nekaterih predstavnikov
lahko pri¢akujemo, da bodo od sedanjih
300 vecjih hmeljarjev ostale v bodoée le
3 velike druzbe. Naslednji problem je
moznost ekstrahacije tudi manj kakovost-
nega hmelja in zas¢ita provinience hme-
lja, ki ga ekstrahiramo. Dogaja se, da
nekatere driave uvaZajo cenej$i, manj
kvaliteten hmelj, ga ekstrahirajo in pome-
Sanega z ekstraktom kvalitetnega hmelja
spet prodajo kot ekstrakt hmelja pozna-
nih kvalitetnih provinienc.

Predsedstvo je priSlo do zakljucka, da
so ta vpraSanja zelo akutna in jih bo
treba sistemati¢no in kompleksno pro-
uciti. Treba bo izdelati znanstveno amalizo
in na osnovi te oblikovati prakti¢ne ukre-

e za usklajevanje svetovne proizvodnje
in potro$nje hmelja. Do naslednjega kon-
gresa, ki bo avgusta v Madridu, bo po-
trebno zbrati problematiko in izdelati na-
&rt za tak $tudij. O tem bo takrat raz-
pravljala ekonomska komisija. Potem pa

bi dele 3tudija prevzele posamezne drzave
oziroma “institucije.

Ad 5.) Evropski hmeljarski biro ima
ve¢ strokovnih komisij: znanstveno, teh-
ni¢no, ekonomsko in zvezno, ki vzdrzuje
stike med znanstveno in analitsko komi-
sijo pivovarniske zveze.

Zaradi razdiritve dejavnosti posameznih
komisij postaja aktualno tudi njihovo fi-
nanciranje. Doslej je bilo v navadi, da
je stro$ke sej in publicisti¢ne dejavnosti
nosila drzava, kjer je bila seja ali pa drza-
va, iz katere je predsednik. Ker so strogki
zaradi vedno obseZnejse dejavnosti vedno
vecji, je posebna tehni¢na komisija vlo-
zila zahtevo, da EHB vsaj delno krije
strofke njene dejavnosti. Podobne zahteve
so dale tudi Ze druge komisije. Osvojeno
Je bilo nacelno gledanje, da se iz sredstev
E}_IB lahko subvencionira publicisti¢na
dejavnost in eventualni strofki organizira-
nja zasedanj, nikakor pa ne potni strogki
in stro$ki samih raziskovanj. ;

V zvezi s temi zahtevami se je pojavil
nov problem proratuna EHB. Sklenjeno
je bilo, da se poveca ¢lanarina za 209/,
kar pomeni za naso drZavo povetanje od
1250 do 1500 francoskih frankov. Nadalje
je bilo sklenjeno, da drZave, ki prirejajo
kongres miso ve¢ opro$fene ¢lanarine, za

kompenzacijo tega pa se zmanjsa Stevilo
delegatov, ki ne placajo prispevka za kon-
gres za 509, (za Jugoslavijo od 8 na 4
delegate).

Sprejet je bil sklep, da se odobri teh-
ni¢ni komisiji glede na njeno zahtevo 3400
francoskih frankov dotacije za stroske
prevajanja in tiskanja referatov.

Ad 6.) V zvezi s to tocko dnevnega reda
je dal $panski predstavnik program le-
to$njega kongresa EHB, ki bo avgusta v
Madridu, Po razpravi sp bile izvriene
manj$e spremembe v programu, zZ name-
nom, da me bi bile seje posameznih orga-
nov in komisij so¢asno.

Ad 7.) Predloge za hmeljarska odliko-
vanja je treba poslati do 15. 6. 1967. .

Pod 8. todko dnevnega reda mi bila spre-
jeta resolucija. V toc¢ki razno pa je gene-
ralni sekretar obvestil prisotne, da je iz
Sel hmeljarski slovar, ki ga je izdala znan-
stvena komisija EHB. Narod&ila sprejema
sekretariat EHB.

Ob koncu je generalni sekretar gbvestil
prisotne, da bo zvezna komisija zasedala
22, 3., znanstvena pa 23. 3. 1967 v Stras-
sbourgu.

Ob 1245 je predsednik zakljudil sejo in
se zahvalil za aktivno sodelovanje vsech
udeleZencev.

VERONEK
MILAN

Po §tirih letih sem si letos ponovno
ogledal kmetijski sejem v Veroni v Ita-
liji. Sejem je odprt teden dmi, navadno v
drugi polovici marca. Razstavni prostor
je velik, saj meri nad 25 hektarov. Na
njem lahko obiskovalec vidi pravzaprav
vse, kar je povezano s kmetijstvom: Zivi-

Obracalnik in zgrabljalnik za seno za mo-
torne kosilnice. Za obracanje sena se 3Cit
. iz jeklenih $ibk obrne navzgor

no, semena, gnojila, zas¢itna sredstva,
orodje, najve¢ pa seveda kmetijske meha-
nizacije.

Ce po spominu primerjam letoSnji se-
jem z onim iz leta 1963, je bil letodnji
obseZnejsi. 1963. leta je bilo najve¢ drob-
nih tj. najmanjsih kmetijskih strojev, le-
tos pa je bil poudarek predvsem mna vecji
in teZji mehanizaciji, tako da drobna,
geprav tudi nje ni manjkalo, ni tako pa-
dala v od&i, kot pred leti. To je razumljivo.
Nenehen proces zdruzevanja zemlje v
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kmetijskega sejma v Veron,

ve¢je komplekse zahteva vedje stroje, in-
dustrija pa ima tanek posluh, za potrebe
proizvajalcev, posebno $e, ¢e je konku-
renca vedno vecja.

Na leto$njem sejmu je bilo videti veliko
novih tvrdk, veliko novosti. Zanimivo pa
je bilo pravzaprav vse, kar je bilo raz-
stavljeno. Iz vsakega razstavnega pred-
meta pa je bilo razbrati Zeljo, proizvajati
ved, laZzje, ceneje in Se tako zahtevno roc-
no delo opraviti s stroji. Tudi zunanja
podoba kmetijskih strojev se je v teh
nekaj letih precej spremenila. Poleg teh-
ni¢nih movosti, so bolj razko$no oprem-
ljeni. Kaze, da se vrada stara navada.
Kmetijski proizvajalec Zeli imeti lep trak-
tor kot v¢asih lepega konja, da se ponasa
z njim. Traktoristi pravijo, da imajo do
tak$nega stroja velje spoS$tovanje in ve-
selje, ter da ga bolj negujejo.

Pred leti smo obéudovali traktorje
Same, ki so po opremi izstopali. Na le-
toSnjem sejmu pa je bila cela vrsta takih,

Valilnice iz
plasti¢ne mase

Prototip siloreznice brez obi¢ajne kose. Na
vrtecih se wvaljih sta namesScena no? in
utor

da bi marsikdo zamenjal fickovo masko
z ono na traktorju. Dva dni hoje po raz-
stavi§¢u je komaj zadostovalp za beZen
ogled vecjega dela sejma. Na nekaterih



mestih pa se obiskovalec mora ustaviti
in ob¢udovati kot ma primer: molznico
s 40 litri mleka dnevno z ogromnim lepim
vimenom; majhno molzno mapravo 2z
z.mogljwostjo 10 krav na uro; velikega
Fergusona s 110 konjskimi mo¢mi; Zitne
kombajne s 5m Siroko koso in silosom
za 2000 kg zrnja; kosilnice z dvojno koso
brez prstov; rotacijsko kosilnico; Zetvene
naprave za majhne kosilnice s prikljucki
za spravxlo sena; velike molekulatorje za
prienje plantaZ; na drugi strani pa majh-
ne nahrbtne, komaj 7 kg, tezke, lepo obli-
kovane §kmpilnice, ki so izdelane iz pla-
sti¢ne mase; stroj za redlenje posevkov

(pese) na poljubno razdaljo; kombajne
za spravilo pese; nakladalce za nakladanje
bal ali vre¢ na polju, plug z napravo za
drobljenje brazde in $e mmogo drugega.

V tej mnozici pedobnih strojev, naprav
in prikljuckov obiskovalec kljub vsemu
tu in tam zapazi razlike v tehniénih re-
itvah med enimi in drugimi, vsaj pri
tistih, ki ga posebej zanimajo. Vendar bi
bilo tezko izlugiti najboljse, saj je za to
potreben natanéen $tudij in prakticen pre-
izkus. Le na osnovi tega je mogoce dobro
izbirati z ozirom na cilj, ki ga Zelimo
dosedi.

Kosilnica z vrtedimi se bobni. Na vsakem sta pritrjena po dva noZa, ki jih je lahko
zamenjati z novimi

Platneni silosi za zrnje ali mocna krmila
z izpustom spodaj
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VERONEK

MILAN

Spomladi leta 1964 smo zaceli preizku-
Sati strojno rez hmelja z obrezovalnixi
Wallner iz Zahodne Nemcje.

Obrezovanje $e bolj pa odkopavanje
hmelja zahtevata precej rotne delovne
sile. Delo je vezano na rok in mora biti
opravljeno % razmeroma kratkem casu.
Zato prav odkopavanje in obrezovanje
hmelja predstavlja prvo konico dela v
hmeljiséih.

Za odkopavanje 1 hektara hmelja saje-
nega na razdaljo 2,40 X 1,30 metra pora-
bimo priblizno 120 delovnih ur, za obrezo-
vanje pa 53 delovnih ur, kar daje skupaj
173 delovnih ur, Strosek je torej precejSen
in se ga izplata mehanizirati. Isto delo
opravimo s strojem Wallner v 2,5 do 3
urah.

PI'].ITICI"_]a.V‘a, ¢e strojno le odkopavamo
rezemo pa ro¢no, je manj ugodna. Za
1 hektar hmeljiS¢a porabimo pri istih
pOgO_]lh pribliZzno 3 ure strojnega in 71 ur
rocnega dela za odkopavanje, ter 53 ur
ro¢nega dela za rez, kar znese skupaj 124
ur rocnega dela in 3 strojne ure. Delez
ro¢nega dela pri strojnem odkopavanju
je torej §e vedno precejSen. Pri postopku
Wallner pa je mehaniziranje rezi ne-
lo¢ljivo.

Delovne naprave obrezovalnika Wallner
sta 2 konkavna diska premera 50 cm, pri-
trjena na gredeh, ki ju preko reduktor]a
zene kardanska gred traktorja. Vrtita se

v nasprotni smeri z razli‘no obodno hi-
trostjo, za njima pa je nameS$céena osi-
palna glava, ki prepretuje zakrivanje
vrste, omogoca kontrolo globine rezi in
:na.pel_]a.vo vodil po rezi.

Prikljucek je pripet na traktor v 3 to¢-
kah. Stabiliziran je s stabilizatorskimi ro-
¢icami. Deluje tako, da navznoter se vr-
teda diska spodreZeta greben v vrsti, od-
rezeta hmelj, zemlja z obrezlinami vred
pa se zaradi centrifugalne sile razprsi levo
in desno od vrste. Delovna hitrost se
giblje od 3 do 3,8 km na uro.

Uravnavanje stroja je z ozirom na glo-
bino delovanja precej zahtevno. Oprav-
ljamo ga s pomocjo traktorske hidravlike.
MozZni sta dve varianti:

a) Uravnavanje z ro¢ico na hidravliki
na specifi¢ni odpor zemlje.

b) Uravnavanje z rofico za dviganje in
spus¢anje obrezalnika. Rodico za speci-
fiéni odpor naravnamo na maksimum.

Vsak od obeh nalinov ima dobre in
slabe strani.

Na razgibanem terenu bi bilo primer-
nejs$e uravnavanje z rodico na spec
odpor zemlje, kjer se priklju¢ek pri pre-
hodu iz ravnine na vzpetino in obratno,
obdrzi ma zaZeljeni globini in prilagaja
terenu, ¢e so drugi pogoji za to dani. Do-
gaja pa se, da priklju¢ek spreminja glo-
bino delovanja tudi na ravnini zaradi ne-
enakomerne Sirine grebena, razli¢ne vrste

STROJNA REZ HMELJA

tal (lazja, tezja) in razlitne zbitosti tal
v vrsti (zaletek, komec, sredina vrste),
kar se odraza v vecjem "ali manj$em od-
poru in spreminjanju globine rezi na rav-
nini, kjer to ni zaZeljeno.

Zato je boljSe uravnavanje globine na
ravni povrsini z ro¢ico za dviganje in spu-
§¢anje obrezovalnika s tem, da se poslu-
Zimo maksimalnega smc;ﬁénega odpora,
ki ga prenese hidravlika, Slaba stran tega
nadina je v tem, ker se prikljuéek ne pri-
]agaja razgibanosi terena in se obrezova-
nje vrsi lahko le na ravni povrSini.

Za pravilno in nemoteno delovanje stro-
ja morajo biti izpolnjeni naslednji pogoji:

1. tla ne smejo biti prodnata;

2. globina sajenja mora biti enaka;

3. njiva mora biti ravna, nezapleveljena,
predhodno pobranana, brez ostankov Zice
in hmeljevine;

4, hmelj mora biti odoran in najved
srednje visoko osut;

5. vlaZnost tal mora biti primerna za
obdelavo s stroji;

6. poganjki morajo biti napeljani nav-
pi¢no iz Stora, brez grobanja.
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Ce so tla prodnata, se prod zagozdi med
diska in ju krha ali cel% ustavi, ker po-
pusti varnostna sklopka, ki je vgrajena
na kardanu, kar ima lahko za posledico
ruvanje Storov, ¢e takoj me prenehamo z
delom. Efekt in kvaliteta dela se manj-
Sata, Prav tako omemogocajo strojno rez
spirale in koli¢ki, ki sluZijo za pritrjeva-
nje vodil, Neenakomerna globina sajenja
ima za posledico razliéno visok rez. Ce
ho¢emo strojno obrezovati hmelj, moramo
hmeljis¢e nujno pobranati in tako zrav-
nati povrSino. Spomladansko brananje
delno tudi skrije napake slabega odorava-
nja in odisti njivo ostankov Zice in hmelje-
vine, ki se rada navija okoli gredi in pov-
zroca zastoje pri delu. Ce so tla prevlazna,
zemlja nerada stede z diskov, zaradi tega
se obrezline zatikajo, masijo stroj ter pov-
zrocajo zastoje.

Kot Ze omenjeno traja poskus strojnega
obrezovanja na In$titutu za hmeljarstvo
Ze od leta 1964. Postavili smo ga v 4let-
nem nasadu, kjer je hmelj zasajen v raz-

CETINA Lojze, dipl. kmet. inZ.

dalji 175 < 140 cm na srednje tezki zemlji.
Hmelj je bil zapovrstjo 3krat strojno ob-
rezan. Vsa leta smo ugotavljali prazna
mesta in jih primerjali z onimi z roéno
rezjo. Pokazalo se je, da je v prvem letu
bilo za 4,64 9, ve¢ praznih mest kot v roé¢-
no obrezanem, v drugem za 1,809, veg,
v tretjem pa med obema postopkoma ni
bilo ve¢ razlik. Pri obeh nadinih je zna$al
odstotek praznih mest le 2,86.

Da se odstotek praznih mest zniZuje z
leti obrezovanja, je razumljivo. Visje
rastoci Stori so bili uni¢eni v glavnem ze
s prvo rezjo. V naslednjih letih smo si
tudi nabrali novih izkuSenj, ki so nam
pomagale pripraviti stroju v redu delovne
pogoje in ga naravnati tako, da je lahko
dobro -dela%. _ :

Pokazalo se je namred, da je uspeh dela
odvisen predvsem od delovnih pogojev na
njivi in $ele mato uravnavanje stroja.

Pri zasajanju praznih mest se je poka-
zalo, da je ukoreninjenec treba posaditi
pod nivo rezi obrezovalnika, ker jih sicer

ta v naslednjem letu odreze prenizko, naj-
vetkrat pa kar izpuli iz zemlje, ker se Se
niso dovolj vrasli.

Konéno smo strojno rez ocenili $e po
pridelku hmelja. V vegetaciji smo zasle-
dovali rast hmelja, $tevilo napeljanih trt,
ob obiranju pa koli¢ino in kakovost pri-
delka. V viSini je bil hmelj na obeh po-
stopkih izenafen z enakim Stevilom na-
peljanih trt na vodilo. Pridelek iz obeh
postopkov smo obra¢unali in ugotovili, da
so razlike med postopkoma malenkostne,
torej le slu¢ajne. Prav tako sta bila po-
stopka izenadena.

Iz rezultatov 3-letnega poskusa strojne
rezi na InStitutu za hmeljarstvo lahko
povzamemo, da strojna rez ni imela ne-
gativnega ucinka niti na koli¢ino miti na
kakovost pridelka, ¢e smo rezali pri opti-
malnih pogojih. Morebitne deformacije
Stora, ki se pojavijo pri veckratni zapo-
redni strojni rezi bi bilo moZno poprav-
ljati z obéasno rezjo, torej z kolobarje-
njem med obema na¢inoma rezi.

Kako uravnamo prsilnik Myers pred prienjem

1. Uvod

Pri $kropljenju s Skropilnico je hitrost
in s tem delovna storilnost odvisna od
delovne Sirine, kapacitete ¢rpalke za $kro-
pivo in seveda tudi pogojev dela.

Prienje s prSilniki se od S$kropljenja
razlikuje po tem, da razprSeno $kropivo
prenasa zrak, ki ga daje poseben ventila-
tor priilnika. Po novejsih teorijah je pr-
Senje kakovostno opravljeno, &e zrak pr-
Silnika zamenja ves ali vsaj preteZni del
zraka v prostoru, ki ga prsi. Ker je de-
lovni stor (delovna Sirina X delovna
vigina X pot, ki jo prevozi v enoti ¢asa)
odvisen od delovne Sirine (r) delovne vi-

kjer je v = hitrost v km/h

Sine (d) in hitrosti (v), lahko izra¢unamo
hitrost iz kapacitete za zrak (Qz) in upo-
Stevajo¢ faktor odstopanja od popolne za-
menjave zraka (f). Koli¢ina zraka v de-
lovnem prostoru, ki ga poprsi priilnik
v eni uri (Pr) ‘mora biti enak %koli¢ini
(prostorninsko) zraka, ki ga daje venti-
lator (Qz).

Pr=£.Qz

Ce opravimo vse ralunske operacije, iz-
rac¢unamo hitrost po obrazcu:
f-Qz

bt P

f = faktor odstopanja od popolne zamenjave

zraka

Qz
r
d

Medtem ko izratunamo hitrost pri
Skropljenju iz kapacitete Skropilnice za
$kropivo, koli¢ine $kropiva na ha in de-
lovne $irine po obrazcu:

600 - k
V= Q .
kjer pomeni:

v = hitrost v km/h

k = kapciteta za Skropivo v 1/min

Q = poraba skropiva v I/ha

r = delovna $irina v m

Zaradi navedene razlike med $kroplje-
njem in prienjem je tudi razli¢en racun-
ski postopek, po katerem organizator pro-
izvodnje izratuna, kak$na mora biti hi-
trost In : iteta pri doloceni delovni
$irini in doloeni porabi skropiva na ha.

2. Postavljanje naloge in primer

Faktorje, ki vplivajo. na to, kako bo-
mo uravnali $kropilnico oziroma prSilnik
lahko delimo na:

I
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kapaciteta prSilnika za zrak v 000 m?®h
delovna §irina v m :
delovna viSina (vi$ina rastlin) v m

a) zahteve, ki jih postavlja za$éitna sluz-
ba, da bo Skropljenje ali prSenje kako-
vostno: kaksno koli¢ino vode (Skropiva)
moramo porabiti na ha, s kak$no koncen-
tracijo za$¢itnega sredstva bomo delali,
faktor odstopanja od popolne zamenjave
zraka pri prienju; 3

b) pogoji, ki so dolodeni z delovnim
prostorom: maksimalna mo#Zna hitrost
glede na talne in rastne pogoje ter delov-
na vidina;

c) pogoji, ki so doloéeni z obstojeco
tehniko: maksimalna delovna Sirina, mak-
simalna kapaciteta za Skropivo (kapaci-
teta ¢rpalke) in kapaciteta prSilnika za
zrak.

Vzemimo za primer uravnavanje prsil-
nika Myers-Taifun-Spreyer tip 6125-2A 36
in spodaj navedene podatke kot primer za
prienje hmelja v cvet:

a) Zahteve zadcitne sluibe

— za Skropljenje hmelja v cvet mora-
mo porabiti 2400 1 $kropiva normalne
koncentracije na ha;

— lahko pa Skropimo najve¢ s 3-kratno
normalno koncentracijo zascitnega sred-
Isitva, zato bo poraba Skropiva le 800 I na

as '

— glede na vaznost prienja v cvet je
dovoljen faktor odstopanja od popolne
Za-meﬂ'ave zraka najve¢ 1,3. To pomeni
da lahko priimo za 3009/, ved&ji delovni
prol:{;tor kot je kapaciteta prSilnika za
zrak.

b). Pogoji, ki so dolodeni z delovnim
prostorom

— maksimalna delovna hitrost, ki jo
doloc¢ajo talni in rastni pogoji je 6 km/h;

— delovna vi$ina prienja (vi$ina rast-
lin) je 6 m;

-— ker je hmelj sajen v vrste, ki so med
seboj oddaljene 24 m, traktor pa lahko
gre le med dvema vrstama, je lahko de-
lovna Sirina 24 ali njen mnogokratnik:
48 m, 72 m, 9,6 m, 12 m itd.

c) Pogoji, ki so dolofeni z obstojedo
tehniko (vrsto prilnika):

— kapaciteta prdilnika za zrak je
120.000 m? uro;

— maksimalna kapaciteta &rpalke za
Skropivo je 140 1/min;

— po izku$njah omogoéa prSilnik de-
lovno Sirino prenja od 8—10 m ali v na-
Sem primeru 4-24 = 9,6 m;

.S simboli oznadeni podatki za nafo na-
logo so torej:

Q = 800 1/ha

d=6m
Qz = 120 tiso¢ m?%h
k max = 140 I/min
r=96m
Vpradanja, ki jih mora reSiti strokov-
njak, oziroma organizator proizvodnje, so
naslednja:
1. Kak$na je lahko najvec¢ja hitrost pri
prienju?
2. Kako moramo uravnati kapaciteto za

$kropivo, da bomo porabili zahtevano ko-
li¢ino $kropiva na ha?



3. Kako bomo uravnali Skropilnik, da

bomo dosegli zahtevano kapaciteto za
~ Skropivo?

Prvo in drugo vprasanje lahko refimo
na dva nadina:

a) z rac¢unskim postopkom;

b) s pomoéjo ra¢unala za Zkropljenje.

3. Racunski postopek za izraCunavanje
hitrosti in kapacitete za Skropivo.

— Najprej moramo izraunati maksi-
malno hitrost, s katero lahko priimo, da
bomo zamenjali preteZni del zraka v de-
lovnem prostoru glede na kapaciteto za
zrak, faktor odstopanja od popolne za-
menjave zraka, delovne $irine in visine.
Izra¢unamo jo po obrazcu:

s
g

V na%em primeru dobimo:

_ o 13.120
s g v S

Najveéja hitrost s katero lahko pr§imo
je torej 2,7 kmjuro.

= 2,7 km/uro

— Nato izradunamo, kaks$na mora biti
kapaciteta prilnika pri hitrosti 2,7 km na
uro, 800 1 skropiva na ha in delovni §irini
9,6 m po obrazcu:

Q.r.v

k= =500

ali v naem primeru:

X 800.96-27 :
- 600 = 34,5 lfln.lnutﬂ

Priilnik moramo uravnati na skupno
kapaciteto 34,5 1/minuto.

— Ce bi bila izradunana kapaciteta
vedja od maksimalne ka.pac:ltete priilni-
ka, bi bilo treba zmanj$ati hitrost ali pa
delovno Sirino. Zaradi velike kapacitete
¢rpalk (v maSem primeru 140 1/min.), ki
jih imajo prsilniki in male koli¢ine vode
za prienje zaradi veckratne koncentraci-
je (v masem primeru 800 l/ha), je izradu-
nana kapaciteta obi¢ajno manj$a od mak-
simalne. Zato ni potrebna korektura hi-
trosti. Za ilustracijo pa vzemimo pnmer
¢e bi prdili z 2.kratno konceritracijo, ozi-
roma 1200 1 $kropiva na ha, bi bila izra-
¢unana kapac1teta 52 ljrm.n, maksimalna
kapacitta pa je mpr. 40 I/min. V tem
primeru bi morali uravnati kapaciteto
na

k = kmax. = 40 ]/min
hitrost pa izra¢unati po obracu:

600 -k 600 - 40
v= Q_r = lzm_g,é =2,1kl'm'u_r0

Ce bi imeli pr§ilnik, ki lahko da najved
40 1/mm, bi morali zmanj$ati hitrost na
2,1 km/h, da bi lahko porabili 1200 1 $kro-
piva na ha.

Ce ratunamo z racunalom za skmp-
ljenje je postopek naslednji:

— Hitrost moramo izratunati kot pri
racunskem postopku. Tam smo dobili, da
je hitrost 2,7 km/h.

— Pomiéni jezifek racunala nastavimo
tako, da se vrednost 9,6 (r) na skali B,
ujema s pusico ob 0dprtm1 za odéita-

vanje.

— Z ravnilom povefemo izradunano
vrednost za hitrost (v) 2,7 km/h na skali
C z vrednostjo za koli¢éino Skropiva na
ha (Q) 800 l/ha na skali B in na skali A
odcitamo rezultat tj. kapaciteto 34,5 1/min,
kar smo dobili tudi radunskim potom.

S tem smo odgovorili na prvi dve vpra-
saml Prsiti moramo s hitrostjo 2,7 ki h

ali 45 m/minuto, kapaciteto pa moramo
uravnati na 34,5 I na minuto.

4. Izbira vrste in velikosti fob.

Ostane nam Se odgovor na tretje vpra-
Sanje, ki smo si ga zastavih: Kako
uravnati prsilnik, da bomo dobili kapa-
citeto 34,5 l/min?

Kapaciteto lahko uravnamo s pomod&jo:

— 3tevila gob
— velikosti $ob in
— pritiska

Prsilnik Mpyers-Taifun ima dva venca
po 16 Sob, tj. 32 Sob. Ce zapremo na vsaki
strani in ma vsakem vencu spodaj po 2
3gbl gj skupaj 8 Sob, ostane odpruh Se

Sol

Po mavodilih strokovne sluZbe naj dajo

Dejanska razmestitev Sob

— naslednjih & Sob (51) nam meora dati
1/4 od celotne kapacitete prSilnika;

— naslednje 4 in zgornje 4 Sobe (%2)
nam morajo dati 1/3 do 3/4 kapacitete
zgornjih Sob tj. 1/4 celotne kapacitete;

— 8 srednjih $ob (33) mora dati 1/2 ce-
lotne kapacitete.

Najprej izradunamo, kak$na mora biti
kapaciteta posameznih Sob (k§).

a) Spodnjih 8 $ob mora dati 1/4 celotne

kapacitete, Kapaciteta vsake $obe mora
biti potem:

{
priblizno (glej sliko 1) . 7 .345 345 45
— spodnje Sobe 1/4—1/3 8kropiva k&l = = 778°= 35— = 1,08)/min
— zgornje 3obe 2/3—3/4 Skropiva 8 8 32
— od tega srednje Sobe zgornje polovi-
ce 2/3 vsega Skropiva zgornjih Sob.
§ 2 I
zgornje 3/4 3krepiva
sobn sredn} “----.._ 3 3-""""’"" 1/2 §kro—
ighe pl.va
l e l
1 . K B A ) T
_.---""""——.‘-———FF
spodnje ‘l 31 1/4 & i
$obae e D R o AT, TR, 4 Skropiva

STTTTTTTTTTT7TY

777777
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Slika 1
Shema razporeditve Sob

Shema rapzporeditve $ob je prikazana
na sliki 1. Odgovoriti moramo 3e na vpra-
Sanje:

— Kak$na mora biti kapaciteta spod-
njih, zgornjih in srednjih $ob, da bomo
pri nastavljenem pritisku in upostevanju
opisane razporeditve kapacitete dobili
skupno kapaciteto 34,5 1/min.?

— Kateri tip in velikost $ob bomo iz-
brali, da bomo dosegli zaZeljeno rapzore-
ditev in skupno kapaciteto pr$ilnika?

Za na$ primer smo se odlodili, da

— prvih 8 spodnjih Sob zapremo;

b) Kapaciteta naslednjih 4 in zgornjih
4 3ob (32) mora biti spet 1/4 celotne ka-
pacitete in dobimo ehako kot zgoraj:

1
x84 345 — 1,081/min
8 32
c) 8 srednjih Sob mora dati 1/2 celotne
kapacitete. Vsaka Soba mora imeti kapa-
teto:

Priloga — 17




34,5

345

=76 = 2,16 l/min.

Nato dolofimo s kakSnim -pritiskom
bomo delali. Ker za prienje ni potreben
tako visok pritisk se odlod¢imo npr. za
pritisk 21 atmosfer. ]

Ko smo izracunali kapaciteto posamez-
nih Sob in se odlo¢ili za pritisk, se lotimo
izbiranja najprimernejsih tipov in veliko-
sti Sob.,

Za spodaj so najprimernejSe Sobe tipa
»JUMBO« (J). Imeti morajo kapaciteto
po 1,08 I/min. V tabeli 1 ali diagramu za
to vrsto Sob poi$¢emo najblizjo vrednost
pri pritisku 21 atmosfer, tj. v prvi vrsti
vrednost 1,10 I/min. V prvem stolpcu prve
vrste od¢itamo oznako velikosti ploséice
A2, Tako smo izbrali za spodnjih 8 $ob:

8 Sob JUMBO, velikost A2, ki dajo po
1,10 I/min = 8,8 1/min.

Naslednje 4 in zgornje 4 Sobe morajo
dati enako kapaciteto, zato so lahko iste
vrste in iste velikosti:

8 Sob JUMBO A2 po 1,10 l/min = 8,38 1
na minuto.

Srednjih 8 $ob mora imeti kapaciteto
po 2,16 l/min. NajprimernejSe so Sobe
tipa »DRIVE-MIST« §t. 15315 (DM5) in
§t. 15462 (DM2). V tabeli kapacitet za
te Sobe (tabela 2) najdemo mnajblizjo
vrednost za DMS5 2,53 1/min pri plosdici
§t. A2 in v tabeli 3 za $obe DM2 majblizjo
vrednost za kapaciteto 1,82 1/min pri plo-
S¢ici A3. Kapaciteti, ki jo Zelimo, se bomo
najbolje priblizali, ¢e vzamemo vsakih

lovico., V en venec damo npr. $obe
DMS5, A2, v drug pa $obe DM2, A3. Na ta
nacin dobimo kapaciteto srednjih Sob:

4 Zobe DM 5, A2 s kapaciteto po 2,53
I/min. = 10,12 1/min

4 Sobe DM 2, A3 s kapaciteto po 1,82
I/min. = 7,28 1/min

Skupna kapaciteta prsilnika, ki bo
opremljen z zgoraj navedenimi Sobami
bo znasala potem:

8 Sob JUMBO po 1,10 I/min = 8,28 l/min
* 8 %ob JUMBO po 1,10 I/min = 8,8 I/min

4 3obe DRIVE-MIST 5, A2

po 2,53 1/min = 10,12 1/min
4 $obe DRIVE-MIST 2, A3
po 1,82 1/min = 7,28 1/min
skupaj = 35,0 l/min
potrebna
kapaciteta = 34,5 I/min
Z maSo izbiro Sob smo se zelo dobro

priblizali zahtevani kapaciteti. Manjsa
odstopanja lahko korigiramo s spremem-
bo hitrosti, ve¢ja odstopanja pa s spre-
membo pritiska, in le izjemoma z menja-
vo Sob.

Ko smo pritisk opremili s §obami, na-
pravimo Se 2—3 kontroli kapacitete, vsa-
kokrat po 5 do 10 minut. Z merilno pali-
co ali na merilni skali soda ugotovimo,
koliko $kropiva (ali vode) smo porabili,
Z uro izmerimo c¢as preizkusa in izracu-
namo, kaks$na je kapaciteta prSilnika
(1/min.). Tudi v ta namen se lahko po-
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sluzZimo rafunala za $kropljenje (hrbtna
stran skale F, G in H). Eventualna od-
stopanja korigiramo s spremembo priti-
ska. Ce je kapaciteta prevelika, pritisk
nekoliko zmanj$amo, &e je prenizka, pa
povecamo. Nato poskus ponovimo.

Hitrost pa je najbolje preveriti pri de-
lu v hmeljs$éu in jo prilagoditi izra¢unani
hitrosti. Poleg tega moramo tudi kapa-
citeto veckrat kontrolirati med pr$enjem
in Sﬂ;{)o potrebi korigirati s spremembo pri-
tiska.

TABELA 1

MYERS-JUMBO-SOBA §t. 7535 B z zunanjim navojem §t. 7535 B; teza 170 g
kapaciteta $ob v 1/min pri razliénem pritisku.

gPi%iélca Pritisk v atmosferah
premer -
§t. odprtine 7 14 21 28 5 42 49 56
v mm :
A2 1,04 079 09 110 125 144 159 1,78 1,97
A3 1,19 129 144 166 1,85 204 227 246 2,65
A4 1,600 18k 21905 257200 31855805 356 53,71
A5 1)98 = 238 1-2.95" 337 " 380 4,27 458 484 511
Aé6 239:" 2930303 363 42 4,7 511 =545-5579
A7 2771 246 340 4,16 4,80 837508 G54 T 11
A3 18 29010039 46l - 526 586 647 707 168
TABELA 2
MYERS-DRIVE-MIST-SOBA &t. 15315 (DM 5) VRTINCAR s 5 luknjami.
Kapaciteta $obe v 1/min pri razli¢nem pritisku.
g g’cl)cl;i‘ééica Pritisk v atmosferah
premer . = 3
st. odprt. 3 4 5.5 6,5 7 10,5 12 14 21 28
V IMim
A2 04 2005 113 A2 " = 1 48108 9T 208 . 2 535 00
43 5195 129- %1585 " 1,82 1,95 2,00 246" 269 T34 23 4855 A (5
A4 1,68 208 - 253 & 295 3102320 A0 A IRENAAY - ST 658
A5 198 287 352 409 435 454 556 598 639 787 9,08
A6 239 416 511 586 624 658 806 874 930 1142 13,16
i 277 575 704 813 870 908 11,12 1199 1286 1574 18,19
A8 3,18 7,30 893 1033 10,89 1154 14,11 1532 16,34 1997 23,07
A10 396 1021 1252 1445 1532 16,11 1974 21,37 2281 2795 3223
TABELA 3

MYERS-DRIVE-MIST-SOBA 5t. 15315(DM 2) VRTINCAR z 2 luknjama.
Kapaciteta $obe v 1/min pri razlitnem pritisku.

i Pritisk v atmosferah
premer
B G wde e 4 BB 6Bus T 105 12 S ek g
VImm
A2 104 061 072 083 087 095 110 121 129 155 174
A3 119 072 08 098 102 110 132 140 151 182 208
A4 160 110 132 151 159 170 204 219 235 284 325
A5 198 132 159 182 193 204 246 265 284 340 393
A6 239 166 204 235 250 265 321 344 367 450 518
A7 277 197 238 276 291 306 371 401 446 518 601
A8 318 231 284 337 348 367 450 408 514 635 734
A0 396 287 352 405 431 458 560 605 647 794 908




Ing. Dolinar Milan

Tako kot vsako leto smo tudi v letu 1966
trgovsko (organoclepti¢no) bonitirali vzor-
ce hmelja iz vse Slovenije. Zbrali smo jih
389 s pomo¢jo Hmezada v Zalcu, ki nam
je del vzorcev za bonitiranje prevzemnih
tipov za posamezne kvalitetne vrste hme-
lja, odstopil v ta namen. Ocenjevanje od-
kupnega podjetja »Hmezad« se z na$im
ocenjevanjem ne ujema, ker so kriteriji
za oceno povsem drugi.

Komisija pri doloanju prevzemnih ti-
pov daje ve¢ poudarka na barvo, izgled,
poSkodbe po boleznih in &kodljivcih, v
manj$i meri pa na zrai¢enost in po$kodbe
zaradi slabega ravnanja. Pri ocenjevanju
na in$titutu so ocene enako vagne, poleg
tega pa ocenjujemo deset lastnosti, in si-
cer: obiranje, barvo, lesk, varstvo, izena-
¢enost, zras¢enost, lupulin (koli¢ina), bar-
vo lupulina in aromo (vonj). Za vse last-
nosti dobi vzorec oceno od 5 — 1 in tako
je mozno, da lahko dobi do najve¢ 50, naj-
manj pa 10 tock.

Slovensko hmeljarsko podroéje je raz-
deljeno na 8 podroéij:

1. Dolenjsko in Zasavje (od Zidanega
mosta ob Savi do BreZic ter Dolenjsko in
Belo Krajino).

2. Dravsko in Dravinjsko polje (vse
podroc¢je vzhodno od Pohorja, zalensi
s Slov. Konjicami do Maribora).

3. Zgornjedravsko in korofko podrodje
(zahodno od Maribora ob Dravi, dolina
Mislinje in Meze).

4. Sentjursko in Smarsko podro¢je (od
S]riog do Rogatca, dolina Sotle ter Kozjan-
sko).

5. Celjsko-vojnisko podroéje (od Medlo-
ga do Rimskih Toplic, dolina Hudinje in
Dobrne).

6. So$tanjsko-velenjsko podrogje (pod-
roc¢je sedanje KZ Sostanj do Smartnega
ob Paki in Recice ob Paki).

7. Zgornjesavinjsko podroé¢je (od Letusa
proti toku Savinje).

8. Spodnjesavinjsko podroéje (od Letu-
$a po obeh bregovih Savinje do Levca).

Zaradi gostote hmeljis¢ in velikih po-
vrsin smo Spodnjesavinjsko podrodje raz-
delili na 9 predelov po danasnji upravni
razdelitvi obratov — KK Zalec, in sicer:

1. braslovski predel,
. vranski predel,

. taborski predel,

. trnavski predel,

. preboldski predel,
. polzelski predel,

. Sempetrski predel,
. zalski predel,

9. petrovski predel.

0o ~1 O N = W N

Kaj doseza pri posameznih lastnostih
bolj%o ali slabso oceno?

Oceno pet za obiranje dobi tisti vzorec,
ki nima vedjih listov in vejic z nad 3 storz-
ki, storZek pa mora imeti ustrezen pecelj.
Vec¢ je listov in vejic, bolj pada ocena.
NajniZjo oceno 2 za obiranje sta dosegla

v Sloveniji dva vzorca in kar 159 vzorcev
oceno pet.

Barvo — intenzivno hmeljsko zeleno
ima od 389 vzorcev le 142, ocena pada do
slabo intenzivne zelene preko rumene in
pokvarjene. Z oceno 1 sta dva vzorca, z
oceno 3 pa 92.

Lesk — z oceno 5 je ocenjenih 133 vzor-
cev. Cim lepSe leskece hmelj, v ¢emer se
odraZa zdrava, nepokvarjena povrhnjica
krovnih listi¢ev, tem boljo oceno ima.
Mocno zdrobljen hmelj sicer moé¢no leske-
¢e, kar pa pri oceni upo$tevamo. Umazan
hmelj, na susilnici ali v skladi$¢u pokvar-
jen hmelj slabo leskece, slab%i lesk daje
tudi nepravilna in nepravocasna uporaba
zaiCitnih sredstev. Najslab%o oceno 2 ima-
ta dva vzorca.

Varstvo pred boleznimi in $kodljivci
predstavlja oceno zdravstvenega stanja
storZkov. Vzorci brez poskodovanih storz
kov po peronospori, kladosporiju, proseni

veS¢i ali rdetemu pajku, dobe oceno 5;

takih je bilo 76 v Sloveniji. Zadostuje le
en storZek poSkodovan po zgoraj nastetih
boleznih ali $kodljivcih, ocena pet ni veé
mozna. Tako ustrezno pada ocena do ena.
Z oceno 4 je 219 vzorcev, z oceno tri 78
vzorcev, z oceno 2 — 11 vzorcev in z oce-
no 1 — 5 vzorcev. Tako imenovane »vetr-
ne rje« pri oceni ne upo$tevamo.

Oceno 5 — za izgled je prejelo le 29
vzorcev. Dobi jo vzorec, kjer so storzki
lepo oblikovani, zaprti, nezdrobljeni. Zgo-
raj obran nezrel hmelj dobi slabo oceno
za izgled, storzki so najeZeni — nezaprti.
Osemenjen hmelj ima neizenaceno velike
krovne listi¢e, kar tudi zmanjsuje oceno
za izgled. Najve¢ vzorcev, 174, je prejelo
oceno tri, 154 vzorcev oceno §tiri, 30 oceno
dve in 1 oceno — ena.

Za izenacCenost je le 69 vzorcev prejelo
oceno pet in to tisti, ki imajo ¢im manjse
razlike med najdebelej$imi in najdrobnej-
$imi storZzki. Posebno slabo oceno za izena-
¢enost dobijo vzorci, ki imajo vmes veliko
prera$cencev. Najved vzorcev, 233, je pre-
je prejelo oceno &tiri, 94 oceno tri in 3
oceno dve.

Zra¥cenost ugotovimo, da storzek prece-
pimo na dvoje. Oceno pet za zra¥cenost je
prejelo le pet vzorcev. StorZek je kvali-
tetnejsi, ¢im bolj je zbit, ¢im tanjfe ima
vretence in ¢im bolj gosti so ¢lenki na vre-
tencu. Najve¢ vzorcev 233 je prejelo oceno
4, 140 oceno tri, 10 oceno dve in le eden
oceno ena.

Koli¢ina lupulina je edina ocenjena
lastnost, kjer ni nobenega vzorca z naj-
boljSo in najslab%o oceno (pet in _enag.
Najve¢ vzorcev, 302, je dobilo oceno tri,
75 oceno &tiri in 12 oceno dve. Slabo
zraS¢en hmelj in zgolj obran ima obi&ajno
tudi manj lupulina.

Barva lupulina je lahko nepokvarjena,
znacilno citronasto rumena in le taki, 57
(od 389), lahko dobe oceno pet. Ocena pa-
da preko oranzno rumene (224 z oceno
Stiri), svetlo rjave (97 z oceno tri) do
temno rjave in kavine barve (9 z oceno
dve in 2 z oceno ena).

Za hmelj znacilna aroma ima razli¢ne
nianse od moc¢no do slabo zaznavne, ostre
in blage in tako dobe vzorci oceno od 3
do 5. Oceno pet je prejelo 25 vzorcev, oce-
no Stiri 210 vzorcev in oceno tri 143 vzor-
cev. Enajst vzorcev je prejelo oceno dve,
za nehmeljsko oziroma pokvarjeno aromo.
Hmelj lahko navzame vonj po dimu, ples-
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ni, slami. Nekatere sorte hmelja vonjajo
celo po ¢esnu.

Na vse nastete lastnosti hmeljar ve¢ ali
manj vpliva. Izklju¢en vpliv na dobro ali
slabo oceno ima hmeljar pri oceni za obi-
ranje in barvo lupulina. Moc¢nejsi vpliv od
naravnega ima hmeljar tudi pri oceni za
lesk, varstvo in izgled. Enak deleZz kot na-
rava, pa ima hmeljar pri oceni na barvo
in izenadenost. Skoro brez moci pa je
hmeljar pri vplivu na oceno za zraScenost,
koli¢ino lupulina in aromo. ;

V letu 1966 je bil slovenski hmelj bolje
ocenjen kot leto dni prej, boljse ocene so
bile doseZene za obiranje, lesk, izgled, iz-
enadenost, lupulin in aromo, slabSe pa za
varstvo, zraS¢enost in barvo lupulina,
medtem ko je ocena za barvo storzkov
ostala enaka. Tako na primer je bilo v
letu 1965 kar 161 vzorcev od skupno 363
ocenjenih z oceno pet za barvo, v letu 1966
pa le 76 od 389. Enak pojav je pri oceni
za barvo lupulina (v letu 1965 od 363 vzor-
cev z oceno pet 205, v letu 1966 od 389 le
57 z oceno pet).

Ce primerjamo podro¢ja med sebo{,
ugotovimo, da so najvi§jo oceno prejeli
vzorci iz podrodja 5, to je celjsko-vojnisko
podrodje, in sicer povpre¢no 3895 tock,
kar je razvidno iz pregleda v tabeli (glej
tabelo).

Na drugem mestu je podrocje 8 —
Spodnja Savinjska dolina, na tretjem me-
stu. podroje 1 — Dolenjsko in Zasavje.
Celjsko-vojni§ko podroc¢je ima najboljse
ocene iz izenacenosti, lupulina in arome,
Spodnja Savinjska dolina iz leska, izgleda
in izrascenosti, Dolenjsko in Zasavje pa iz
obiranja, barve in varstva ter deli prvo
do drugo mesto v oceni iz barve lupulina
skupaj s podro¢jem Zgornje Savinjske do-
line. Najveé¢ najslab$ih ocen ima podrocje
Zgornjedravske doline (5 lastnosti), Zgor-
nja Savinjska dolina (4 lastnosti) in Sent-
jur — Smarje (eno lastnost). Slovensko
povpredje v skupnem S$tevilu doseZenih
to¢k je 37,15 napram letu 1965, ko je bila
ta ocena 36,80.

Najvecji napredek je doseglo podrocje
Celja in Vojnika, saj je v letu 1965 zavze-
malo 6. mesto, premik v pozitivnem smislu
so dosegla $e naslednja podrocja: Drav-
sko in Dravinjsko polje iz 7. na 4. mesto,
Sentjur—Smarje iz zadnjega na 5. mesto
ter Spodnja Savinjska dolina iz 4. na 2.
mesto. Nazadovala pa so naslednja pod-
ro¢ja: Dolenjsko in Zasavje iz 1. na 3.
mesto, zelo mo¢no Zgornjedravska dolina
in Korosko iz 2. na 7. mesto, Sostanj—Ve-
lenje iz 3. na 6. ter Zgornja Savinjska do-
lina iz 5. na 8. mesto.

Med predeli Spodnje Savinjske doline
zavzema prvo mesto predel Trnave, ki ima
kar za 3,17 tolk ve¢ kot najslabSe med
predeli in 447 tock vec kot je slovensko
povprecje. Ta predel ima od skupno deset
ocen kar 9 najboljsih, edino najboljso
oceno pa je dobil predel Prebolda iz oce-
ne za varstvo, katera pa je Zal za Trnavo
najslabsa od vseh predelov v Savinjski do-
lini. Posamezni predeli Savinjske doline
imajo naslednje najslabse ocene: Braslov-
¢e izenacenost in aromo, Vransko — iz-
gled, Tabor — lesk, Polzela — zrascenost,
lupulin in barvo lupulina, Zalec — barvo,
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Petrovée — obiranje. Podrodje Sempetra
ima nekoliko slabse ocene iz obiranja,
leska in lupulina, sicer pa same solidne
ocene in ga zato uvrséa na drugo mesto.

V razpredelnici spodaj podajamo le ne-
katere ocene ter skupno S$tevilo tock za
leto 1966 in 1965.

Izena- Barva

Boljsi po trgovski oceni so v letu 1966
obrati Trnava, Prebold, Sempeter in Zalec,
Braslovce je obdrZalo mesto, ostali pa so
slabsi kot v letu 1965.

Najve¢ tock, 47, je zbral samo en vzo-
rec, in sicer RoZi¢ J. iz Zakla. Ta vzorec

Obiranje Barva Varstvo Izgled 1966 1965 je dosegel le tri ocene 4, in sicer za var-
7 c¢enost  lupul. stvo, zras¢enost in lupulin, vse ostale pa 5.
S 46 tockami ni nobenega vzorca, 45 pa
Braslovée 4,11 4,13 4,04 3,56 3,53 393 37,95 37,9  so jih dosegli naslednji proizvajalci: Roj-
Vransko 419 419 385 B A Rl D e e B e
i mic J. iz TeSove, Pi . iz Zgornje Roje,
Tabor 4,52 4,00 4,00 352 4,05 3,64 37,82 39,2 Vidmajer 8. iz Zalca, Zagar Z. iz Dobrijéc
Trnava 4,57 457 3,62 4,19 443 4,05 41,62 36,6 vasi, Zlof iz Pristave ter Verdev M. iz
Prebold 4,26 3,87 4,09 344 4,35 3,69 38,56 379 Ostroznega.
Polzela 425 4,05 3,65 360:° 405 . 360 . 3755 38,6 ,kQCfn%“ je dgsel)globlgz?rcgv: Br?slog—
Sempeter 4,04 4,21 4,04 LR S e L e TR S v SRR ol St e e P
g i ’ ; i ¥ x ? Sentjur 1, Celje—Vojnik 1. S 43 tockami
Zalec 4,32 3,84 3,90 345 4,03 3,87 38,48 36,8 je 19 vzorcev, z 42 30 Jvzorccv, z 41 tockami
Petrovée 4,00 3,95 4,05 3,38 3,90 3,62 37,45 37,2 42 vzorcev itd. NajslabSa ocena je bila
: 25 tock.
. £ o
_ Obiranje Barva Lesk  Varstvo Izgled éﬁ;%i’t Iz;gesifce- lupul. Barva Aroma éi?lﬁpaj §§*
1. Dolenjsko in Zasavje 4,64 4,46 4,09 4,18 3,18 3,82 327 3,00 4,09 345 38,18 404
2. Dravsko in Dravinj. p. 463 432 421 4,74 321 3,58 3,26 3,05 4,00 347 3747 360
3. Zgornjedravsko in KoroSko polje 437 437 3,90 3,55 3,18 3,18 336282 4,09 327 36,09 393
4, Sentjursko-$marsko podr. 4,37 4,06 4,00 3,78 3,50 387 3,13 2,94 394 3,38 3706 341
5. Celjsko-vojnisko podr. 437 423 4,09 3,88 349 4,09 361 321 400 398 3895 364
6. S8ostanjsko-velenjsko podr. 4,33 3,50 423 3,90 Ty 3,77 3,33 3,17 3,50 393 36,63 383
7. Zgornjesavinjsko podr. 4,18 329 4,18 3,70 2,88 3,82 324 3,06 4L 353 35,35 31.2
8. Spodnjesavinjsko podr. 4,25 4,09 424 392 3,58 4,04 3,73 3;19 e I [ P R L

= 1IBIRA HERBIGIDOV ZA HMELJISCA SE JE POPESTRILA

Ze nekaj let sem, se uporaba herbicidov
v hmeljis¢ih naglo $iri, kajti zamudna roc-
na obdelava je zlasti na velikih komplek-
sih manj in manj gospodarna.

Skoraj vsi hmeljarji uni¢ujejo rogovil-
cek tako, da poSkrope v ¢asu cvetenja ozi-
roma storzkanja, hmeljis¢a z 2 kg gesa-
prima, v¢asih tudi simazina

Vsepovsod, kjer je razen semenskih ple-
velov tudi precej vetletnih Sirokolistnih,

Skrope bolj zgodaj in dodajo 4 kilograme

gesaprima hormonske pripravke najvec-
krat deherban v koli¢ini 2 kg/ha.

V zelo zapleveljenih hmeljigéih, kjer
imamo zlasti mnogo vecletnih plevelov,
tako trav kot Sirokolistnih, uporabljamo
poleti (junij, julij) semparol 10 kg/ha. Ce
ne dobimo Ze gotovega preparata, si sami
napravimo mesanico s 6 kg gesaprima,
2,41 metoxona in 0,61 tormone. V hmeljis-
&h, kjer imamo precej raz$irjeno pred-
vsem pirnico, $kropimo Ze jeseni ali pa
zello zgodaj spomladi (najkasneje do mar-
ca) z 10 kg simazina na hektar.

Kot vidimo, je izbira herbicidov za hme-
ljis¢a precej$nja. Vazno je le, da se z ozi-
rom na prevladujodi plevel odloéimo za
pravi herbicid in za pravo dozo, kjer mo-
ramo upostevati tudi tip zemljis¢a. Pri
vseh talnih herbicidih je namre¢ vazno,
da na lahkih in propustnih zemljah zni-
7amo odmerek herbicida, da ne bi prislo
do poskodb na hmelju. Druga omejitev
pri talnih herbicidih bi bila v primeru, da
imamo zelo humozno zemljo, kar pa pri-
de v nasih okolisih v poStev samo na bar-
skih tleh.

Nastetim herbecidom sta se v zadnjem
¢asu pridruizla $e dva specialna priprav-
ka, ki sta se izredno naglo razsirila v kme-
tijstvu in to ne samo v nasadih ampak

tudi v poljedelstvu, vrtnarstvu in kot desi-
kanta pri pridelovanju semena.

Reglon je herbicid na bazi dikvata in
ima naslednje lastnosti: deluje na vse ze-
lene dele $kropljene rastline in jih unici.
V dotiku z emljo se takoj inaktivira in ne
kaze nobenega rezidualnega delovanja.
Semenske plevele popolnoma uni¢i, moc-
no poskoduje in zavira v razvoju tudi vec-
letne rastline. Seveda te iz korenin na no-
vo pozenejo. Ker ne kaZe rezidualnega de-
lovanja, se.lahko uporablja tik pred setvi-
jo, po setvi preden so rastline vzklile, v
vseh nasadih &e le pazimo, da ne padejo

" ma zelene dele gojene rastline. Na kratko:

njegova uporaba je takoreko¢ neomejena.

Slaba stran reglona je, da kaZe kratko-

trajno delovanje in je zato precej drag
v primeri z -dol]go delujodimi talnimi her-
bicidi.

Za ¢im boljse delovanje je vazno, da so
pleveli temeljito omoceni s Skropivom in
da jih uporabljamo zjutraj odnosno proti
veceru zato, ker v ¢asu majintenzivnejSe
svetlobe prehitro delujejo in se ne uteg-
nejo razsiriti po rastlini ter uniciti vse ze-
lene celice. Sredstvo se hitro vpija v ra-
stline in jih uni®i v 3 — 4 dneh. Reglon
ne kaze velike strupenosti kot ostali kon-
taktni herbicidi na bazi DNOC in dinose-
pa, deluje pa mnogo bolje od obeh.

Gramoxon je sredstvo na bazi parakvata
in tudi njegovo delovanje je vezano na fo-
tosintezo rastline. Na svetlobi se parakvat
spaja s kisikom, pri tem mnastane pero-
ksid, ki ima destruktivno delovanje na
rastlinske celice. Oba pripravka se zelo
hitro absorbirata in zato njuno delovanje
ni odvisno od deZja, ki pade nekaj ur po
$kropljenju. Tudi temperatura nima odlo-
Gilnega delovanja. Edina omejitev je, da

ne delamo z njimi pri najvedji svetlobi,
ker je delovanje prehitro. Zaradi svojih
lastnosti lahko uporabljamo parakvat in
dikvat v vsakem letnem ¢asu in Kkoliko-
krat letno je to potrebno. Prav tako ne
more nastati $koda, ¢e smo dozo povecali.
Uporabljamo jih lahko brez ozira na to v
kak$nem razvojnem stadiju so gojene rast-
line, samo da je listje zavarovano pred
$kropivom. Zato lahko z obema sredstvo-
ma takoreko¢ »kemijsko« okopavamo.

Navadno tretiramo plevele tedaj, ko so
10 — 20 cm visoki. Prehitro $knopljenje
ima za posledico prepogosta intervenira-
nja, prekasno pa preslabo delovanje. Ce
hotemo drzati plevele v nasadih v takem
razvojnem stadiju, da ne nastaja zaradi
njih $koda, je navadno potrebno letno
3.krat $kropiti. Za $kropljenje z zelo niz-
kim pritiskom, da ne pride do megle, ki
bi utegnila poSkodovati gojene rastline.

Reglon in gramoxon sta se uveljavila
tudi v hmelji§¢ih in sicer z dvojnim na-
menom:

1. za odstranjevanje talnih in stranskih
poganjkov in

2. za unicevanje plevela v nasadih.

Ko smo napeljali izbrane mladice hme-
lja in odstranili vse odvisne, nam iz tal
znova in znova odganjajo mladice, ki jih
moramo sproti odstranjevati, ¢e Zelimo,
da se napeljane trte hitro in lepo razvi-
jajo. To delo mora biti opravljeno pravo-
¢asno. Reglon lahko uporabljamo za uni-
¢evanje talnih poganjkov, ko je hmelj do-
segel 2 m viSine pod pogojem, da smo
uredili $kropilnico tako, da Skropivo ne
naredi na napeljanih trtah $kode. Reglon
uporabljamo zatem, ko smo hmelj prisuli.
Uporabljamo navadno 4 — 51 reglona s
priblizno 10001 vode.



