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Enketa za ureditev uditeljskih pla¢ na gmjemkem.

Da bi se zboljsalo gmotno stanje Stajerskemu uditeljstvn, izdelala je §taj. uditeljska
nZaveza® poseben naért, po katerem bi se naj uditeljske plade z novega uredile in je ta
nalrt 8 posebno spomenico predlozila vis. deZ zborn. Ta je potem deZ. odboru naroéil,
da sklife v teku leta poscbno enketo, da zasliéi njeno mnenje ter potem o tem porota
v prihodnjem zasedanji dei. zbora. Ta enketa se je zbrala 29. oktobra v Gradei. Razun
stirih uéiteljev bili so navzodi udje dei. Sol. sveta, deZ. odbora, naudnega odseka, Zupan
graski in pa veé poslancev, ki so zastopali razne stranke. Enketi je predsedoyal deZelni
glavar grof Attems.

Prvi je povzel besedo dr. vitez Schreiner ter je zlasti povdujal, da se enketa v prvi
vrsti izrefe o tem, kje bode dobiti pripomotkov za povifanje uéiteljskih plaé. Ako bi se
pa to ne zgodilo, ako bi se namre¢ ne moglo nasvetovati, odkod dobiti potrebnih denar-
nih sredstev za zboljsanje uditeljskib plaé, potem bi bilo celo delo brezuspesno, kajti je
ravno to poglavitno vprasanje, v katerem se ima enketa posvetovati in je tudi resiti.

Drugi govorniki, ki so se za njim k besedi oglasili, bavili s0o se najbolj sé sedaj-
nimi plaéilnimi razredi ter so bolj ali manj vsi nastevali vedje in manjée pomanjkljivosti
tega sedaj veljavnega sestava.

Ze za fasa, ko so se fole v &tiri pladilne rede razvrstile, se ni postopalo po vsem
praviéno in nepristransko in prav mnogokrat se je zgodilo, da se je ta ali una Sola
pray samovoljno uvrstila v niZji ali vigji pladilni razred. Vsled tega so nastale velike in po
vsem neopraviene razlike med posameznimi Solami, kar je tudi glavni uzrok, da se je
uditeljstvo kakor tudi javno mnenje, izreklo proti tej naredbi, ki ne ugaja veé niti na-
femu ¢asu niti stanovskim razmeram uéiteljstva.

Sicer se pa ne da tajiti, da ti¢i glavni pogresek o sestava samem, zato se tudi
dotiénim organom, ki so pri razvrstitvi Sol v pladilne razrede sodelovali, ne more in ne
sme ofitati, da bi bili povsod vedoma in nalasé kriviéno postopali. Dokler bode ta sestav
v veljavi, paé ne bode nihfe, in naj ima Se tako dobro voljo, mogel odpraviti vseh iz
njega izvirajodih krivie.

Kakor se kaZe, je bilo glavno nafelo, po katerem so se posamezne Sole uvrstile v
vigji ali niZji pladilni razred to, da je Zivljenje po deZeli in samotah ceneje, nego po
mestih in bolj obljudenib krajih. Da se je tudi med Zgornje-, Srednje- in Spodnjestajer-
skim v tem oziru napravil velik razlotek, bodi samo omen_;eno Da je pa to nadelo po-
polnoma neresniéno, dokazalo se je Ze mnogokrat in tudi javni listi so o tem #e toliko
orili, da ga dandanes menda ni vel &loveka, ki bi o tem & dvomil, ako so mu
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seveda razmere le dovolj znane. Uditelji v samotah Zvé v vsakem ozirn v neugodnejsih
razmerah, kakor njihovi tovari§i po mestih, trgih in drugih vedjih krajih. Vse, kar po-
trebujejo, dobiti morajo od drngod — v kraji dostikrat najpotrebnejdih stvari ni dobiti —
in morajo torej tudi pladevati za pot in druge reéi. In ti potni troski so dostikrat prav
zdatni, kajti ljudje sploh mislijo, da ima uéitelj itak dobro pladile in torej tudi lahko
ved plada, nego kdo drugi. Vse te stroske pa si pribrani tovaris, ki Zivi v vedjem kraji.

Ako pride bolezen v utiteljevo hifo, tako mora poslati po zdravnika in zdravila v
bllinJe mesto ali trg, kar gotovo zopet veé stane, nego v kraji, v katerem zdravnik sta-
nuje. Ako hoée uditelj svoje otroke dostojno oskrbeti, tako ga to na deieli zopet mnogo
vet velja, kakor pa v mestu, kjer ima na izbiro raznovrstnih uéilisé. Pa tudi postranskih
zasluzkov je loZje dobiti v vedjih krajih, kakor pa v gorskih samotah. Poleg vsega tega
se mora ucitelj, ki Zvi in deluje v takih samotnib krajih omejiti skoraj éisto na se in
svojo rodbino, odpovedati se mora vsakemu telesnemn in dunsevnemu razvedrilu, Ako
torej pomislimo, da so se vsi uéitelji jednako veliko wéili in da imajo vsi izpolnjevati
jedne in iste dolZnosti, tako gotovo ni praviéno, da so tisti, ki Ze itak v nengodnejsih
razmerah Zivé, tudi Se gmotno na slabfem od svojih tovarifev po mestib, trgih in dragih
bolj obljudenih krajih.

Sedajni placilni razredi so pa tudi glavni uzrok nestalnosti uditeljskega osobja.
Celo naravno je, da vsak teZi po tem, da si zboljia svoje gmotno stanje. Ako se torej
izprazni uditeljska sluiba, ki je nekoliko boljda, tedaj kar mrgoli od prodenj. Da! celo
ljudje, ki Ze mnogo let na istem mestn delujejo, ki so se z dotiénimi razmerami popol-
noma spoprijaznili, dadé se spregovoriti, da prosijo radi par grosev na drugo mesto. In
ako potem tudi sluzbo dobé, tako se vendar tujemu kraju, novim razmeram ne morejo
veé lahko privaditi in nasledek tega je, da se ne éutijo veé tako sreénih in zadovoljnih,
kakor na prejénjem mesiu. Navadno se potem tak nesreénei slepo uda nemili osodi, on
zgubi vso veselje do svojega stanil, do svojega dela. Tako je torej prva Sola izgubila
delavno uditeljsko moé, druga pa z njo ni pray nié pridobila. Vsemu temu pa je gotovo
najveé kriv sedajni krajevni razredni sestav.

Na Spodnjestajerskem pa je uéiteljstvo Se posebno na slabem. Tamkaj se namreé
uditeljske sluzbe v 1L ali celo v I. pladilnem razredu razpisejo morebiti vsakih 15 let
jedenkrat. Na Zgomje- in Sredqjesmjersko pa slov. uéitelji tudi ne morejo lahko prositi,
kajti pové se jim navadno Ze naprej, da dotiéne sluibe ne dohé zato, ker znajo slovenski
in ker je pomanjkanje uéiteljev na slov. Stajerskem fe vedje, kakor na nemikem Sta-
jerskem. Tako si torej slov. uditelji po potu kompetence svojega gmotnega stanja niti
zboljfati ne morejo, temved morajo biti zadovoljni s tem, kar jedenkrat imajo. In vendar
delajo slov. uditelji veé, kakor nemski, kajti kjer bodi morajo v dveb jezikih poudevati,
in to pri prenapolnjenih razredih.

Vse te krivice pa se bodo odpravile le takrat, kadar se bode odpravil sedajni raz-
redni sestav. Potem se bodo ucitelji manj selili in prestavljali, stalnost postala bode
mnogo vedja, kar bode gotovo foli najve¢ Kkoristilo.

Pri sedajnih pladilnih razredih se pray pogosto prigodi, da pridni, marljivi in de-
lavni uéitelji leta in leta ostanejo na svojem mestn in da se jim torej pri vsem trudu
in naporu vendar ne posreéi, zboljSati svoje gmotno stanje. Pri oddavanji uditeljskih
sluzb se Zalibog prav mmogokrat ozir jemlje na vse drugo, nego na to, kar bi moralo
biti wselej prvo in merodajno, namreé na sluzbena leta in na usposobnost. Tako se ved-
krat zgodi, da dobi mlajsi uéitelj prednost pred svojim starejsim, ravno tako in dostikrat
tudi Se bolj sposobnim prosnikom. To kriviéno postopanje pa rodi le zavist in nezado-
voljnost v srci tistih, ki se prezirajo. Ce potem tak uditelj séasoma zgubi ljubezen in
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veselje do Sole, do svojega dela, se pad ni ¢uditi, In tako je zopet le Sola, katera pri teh
nengodnih razmerah, ki so vedinoma le posledica sedajnega razrednega sestava, najved
trpi. Pa tudi vis. deZelni Sol. svet pride vsled sedaj obstoje¢ih placilnih razredov pogo-
stokrat v zadrego. Ker se uéitelj, ki se iz sluZbenih ozirov prestavi, v svojih dohodkih
ne sme prikrajsati, zato se je Ze zgodilo, da se je takemu podelilo boljSe in ugodnejse
mesto, nego ga je popred imel. Tako se je pred nekaterimi leti naduditeljsko mesto,
za koje je prosilo okoli 30 pro§nikov, podelilo osebi, ki se je morala iz sluzbenih
ozirov prestaviti. DeZ. Solski svet pa ni mogel drugade ravnati, ker ni bilo nobednega
mesta v jednakem plaéiluem razredu izpraznjenega. Cuditi se pa ni, ako se potem med
uéiteljstvom slisijo razne pikre opazke.

Tudi je celo neumevno, zakaj bi ravno pri uéiteljstvu pladilo moralo biti zvezano s
krajem, ko se vendar pri vseh drugih deZelnih in driavnih sluZbah ravna po Stevilu
sluzbenih let, ;

Da se je sedanji razredni sestav popolnoma preZivel, priéa tudi to, da med ljud-
stvom nima veé pravih simpatij. Peticije, katere so razne korporacije predlozile vis. dei.
zborn, da se opusté pladilni razredi, gotovo svedodijo, da ta naprava ne ugaja ved na-
semu ¢asu in da se bode morala prej ali slej opustiti.

Koneéno se &e omenja, da ne mislijo takole stajerski uditelji, ampak da so se v
tem smislu izrekle tudi enkete na Spodnje-Avstrijskem, Ceskem in Moravskem, in da so
le ti nazori v dotiénih deZelnih zakonih, ako 7e ne popolnoma, vsaj deloma nasli svoj
odmev. (Konee sledi,)

— %.—_‘

Slovniska teorija Kernova.
Pife dr. Janko Bezjak.

(Dalje.)
A sedaj premidljujmo dalje! Ali se strinja ta es tadi 8 predstavo, ki jo imamo ?
Ali oznatujemo istinito katero predstavo s tem zaimkom? — Ne. Saj nimamo nobedne

predstave o zvriujoéem podlogn, saj ne mislimo nanj. Ali je morda kdo Ze mislil na
stvar, ki bi neki povzrofevala isto stanje, ko je rekel: Es diirstet mich, ali es friert
mich, ali es blitzt? — Gotovo ne in vendar rabil je zaimek es.

Ta beseda torej tu nima nobedne vsebine ; kajti ne more se ozirati na nobedno red,
naj bi de bila tako malo dolodena. Ze iz tega sledi, da mora imeti s le formelni pomen.
A to #e hotemo dokazati tndi druogade. Ko bi ta zaimek imel kakSen pomen in bi bil
istiniti osebek, ne smeli bi ga izpuSéati. In vendar je to mogoce pri precejénjem stevilu
brezosebkovih glagolov. Treba je samo na zacetek postaviti drugo besedo, in es odpade.
Primerjajmo: es hungert mich, mich hungert; es mangelt an Geld, an Geld mangelt; es
friert mich, mich friert; es erbarmt mich, mich erbarmt; es wird im Saale getanzt, im
Saale wird getanzt itd. V staronems&ini rabil se je es pri teh glagolih mnogo redkeje,
ko se rabi sedaj; v spisib starih Gotov ga pri njih sploh ni najti, n. pr.: rigneith (es
regnet). Iz tega sledi brezdvomno, da v starogermanskem jeziku brezosebkovi glagoli sploh
niso imeli zaimka es. Pa tudi vzrok bomo povedali, zakaj so jeli tekom &asa rabiti es.
Zato nam je treba samo pokazati na tiste vrste, ki smo jih o jednakem sluaji napisali
v 16, #tevilki, razpravljaje o stavkib, katerim je osebek es poleg drugega osebka.
Rekli smo takrat, da se es postavlja zadetkom stavkov, ¢ée nimajo osebka na prvem
mestn, ker besedni red nemééine zahteva, da se stavek zaenja z osebkom. Brezosebkovi
glagoli pa so takoj prvotno tvarjali stavke brez osebka. Tekom éasa jeli so pogresdati
-osebka in ga na prvem mestu nadomestovati z osebnim zaimkom srednjega spola, o ka-
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terem smo trdili, da je izraz nejasnosti, nedoloénosti in skrivnosti; tako so kazali, da
osebka ne poznajo. Ko pa je stopila katera druga bolj naglasena beseda na prvo mesto,
odpal je es. A z nekaterimi glagoli spojil se je es tako mocno, da tudi takrat ne od-
pade, ko se besedni red prevrie in zadobi druga beseda es-ovo mesto; n. pr.: es treibt
ihn fort, fort treibt es ihn; es rauscht im Walde, im Walde rauscht es; es donnert
miichtig, miichtig donnert es itd. Tako vidimo, da je postal es zunanje znamenje brez-
osebkovih glagolov. Tu imamo sluéaj, nekoliko jednak sludaju povratnih glagolov. Pri
teh je povratni zaimek se prav za prav predmet: dejanje se povraluje na zvriujoéo
osebo kot predmet: smejim se, veselim se itd.; a vendar nimamo povratnega zaimka za
predmet, nego pravimo, da tvarja z glagolom nelo¢ljivo zdruZen Se le povratni glagol.

A najboljsi dokaz za formelni pomen zaimka es je ta, da ga pogreda vefina
arijskih jezikov. Ce Se pa pristavimo, kaj pravi o tem uéenjak J. Grimm, povedali smo,
mislim, dovolj. Ta pife v svojem imenitnem slovarji 3. 1112 tako-le: ,Der Grund dessen,
was unser Inneres bewegt, erfreut oder traurig macht, kann ebenso versteckt liegen als
die Ursache einer #uBeren Naturerscheinung, darum sagt dafiir ein leiser unperstnlicher
Ausdruck zu, der ganz unterbleiben kinnte und in anderen Sprachen
unterbleibt. In dem ,es® ist kein leibhaftes Subject gelegen, nur der
Schein oder das Bild davon.* Tako smo prisiljeni do izjave: V nemskih stavkih,
v katerih je povedek izraZen po brezosebkovem glagolu, osebni zaimek ,es' ne odgovarja
nobedni stvari, niti rejalni niti idejalni, torej ne more biti izraz osebka, ampak je le for-
melna besedica, ki stoji na tistem mestu, na katerem bi moral biti istiniti osebek. —
Rekel bo morda kdo, da smo nedosledni; kajti oziraje se samo na stavkove besede in
njih sklad, morali bi trditi, da je es osebek. To smo Ze povdarjali zgoraj, a popolnoma
si ne moremo zamasiti uSes, &e vpije proti nam stavkova misel tako mofno, da se ji
moramo udati.

Cisto kaj drogega pa je, &e stopi na mesto zaimka ,es' nedoloéni zaimek ,etwas',
Potem stavek takoj neha biti brezosebkov. Na videz mala, a v istini velika razlika je
med stavkoma: es trieb ihn fort aus der Heimat in etwas trieb ihn fort aus der Heimat.
V prvem stavku izjavljamo le nagon, vsled degar je zapustil domovino; kaj je povzro-
¢ilo ta nagon, tega ne vemo, ne predstavljamo si in tudi ne izjavimo; slovenski redemo:
gnalo ga je iz domadije. V drugem stavku pa skusamo izraziti tudi stvar, ki ga je primorala,
da je zapustil domaéijo. Da-si ne vemo, kaj je, vendar vemo, da je nekaj, kar bise dalo
morda tudi doloiti; slovenski bi rekli: nekaj ga je gnalo iz domadije. Taki stavki Se so:
da lief mir was durch den Sinn; dort rauscht etwas; da juckt mich was itd.

Predno dovriimo ta odstavek, naj Se razjasnimo nekatere stavke. Brezosebkovim
stavkom morejo pripadati tudi stavki, po katerih izraZamo bivanje ali nasprotje bivanja.
Pravimo, da morejo; kajti bivanje izjavljamo tudi po osebkovih stavkih; n. pr.: oeta
ni doma in ofe niso doma; es gibt einen Gott in ein Gott ist. Tu nam je razjasniti
skladnjo: odeta ni doma. Odkod je rodilnik ofeta? Kateri stavkov ¢len je? Navadno
imajo tudi tu rodilnik za osebek, kazaje na osebkov stavek: ofe niso doma. Po nadi
razpravi tako biti ne more. Tukaj nam prideta na pomoé stavka, ki ju éitamo pri Ravni-
karji: po vseh potih jo je, koder bi vtegnil priti (sie ist auf allen Wegen itd.); do vsih
ljudi ga& je bilo polno ljubezni (gegen alle Menschen war er voll Liebe.) Ta skladnja
je sedaj jako redka, a pristno slovenska je; kajti Ravnikar je iskal med prostim ljud-
stvom nepopadene slovensdine in jo je tudi pisal. Znana paje posebnost slovaniéine, po
kateri ima nikalnica moé&, da pri prehajalnikih pomakne toZilnik v rodilnik : uditelj hvali
udenko, néitelj ne hvali uéenke. Ce to posebnost obrnemo na gori omenjeni stavek, do-

bimo po primerni izpremembi: po nobednih potih ni je (sie ist auf keinem Wege.) Iz
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takih nikalnih stavkov in iz prej navedenih dveh smemo torej sklepati, da je bila ova
trdilna skladnja s toZilnikom nekdaj razdirjena mnogo bolj nego dendenednji, da so
pravili: sestre ni doma in sestro je doma, sestre ni bilo doma in sestro je bilo doma,
Ta skladnja pa je brezosebkova: bivanje se izrala samo ob sebi ali trdilno, ali
nikalno; oseba, ki biva, postavi se v zavisni sklon. Nadalje smemo sklepati iz teh
stavkov, da se je glagol ,biti‘ rabil nekdaj kakor prehajalnik, torej v tem smislu,
kakor v nemséini glagol ,geben, ki tudi bivanje izrazuje: es gibt einen Gott. Miklosich
pravi na str. 35: ,Ich habe frilher diesen Accusativ durch die Annahme einer
urspriinglichen  transitiven Bedeutung des Verbum esse erkliren zu sollen geglaubt,
halte jedoch jetzt diese Apsicht fiir unrichtig und meine, dass in subjectlosen Sitzen
jestb (ist) einen Zustand bezeichnet und dass in solchen Siitzen die von dem Zustande
afficierte Person oder Sache als Complement in den Accusativ zu stehen kommt, wie
dies in ,mich diirstet, im Gegensatze zu ,ich diirste’ der Fall ist*. — A naj Ze velja to
ali ono, izvestno je, da so ti stavki brezosebkovi in da je toZilnik oziroma rodilnik
osebe ali stvari po vsej skladnji predmet ali dopolnilo,

Tu je Se navesti stavke, v katerih slovenddina glagole, izrazujofe neko stanje, sicer rabi
z osebkom, a izjemno v nikalnem smisla tudi brez osebka: kamena ne bo ostalo na ka-
menu; ni kanilo kaplje, ni prislo nevihte, ne raste drugega itd. Glagol ostati sluZi nam
tako tudi v trdilnem smislu: ostalo je pienice.

Ali naj imamo toZiluik tudi za predmet v slede¢ib brezosebkovih stavkih: bilo je
silo ljudstva, cel voz je bilo ranjenih, bilo je &tiri sode vina, ali naj raje
menimo, da je takozvani toZilnik mere (accusativus mensurae), tega ne moremo
razsoditi.

Isto tako je tezko doloditi povsem neovrino stavke kakor: slidati ni zvond, videti
ni nifesa, navesti nam je izrek, hoditi mi je po gorovji, tu je izredi besede itd. V teh
in jednakih stavkih izraZa nedoloénik, spojen s pomoZnikom, ali mogoéost oziroma nemo-
godost, ali potrebnost oziroma nepotrebnost. Gre se pa tukaj za to, ali naj sodimo, da
nedoloénik zastopa toZilnik, oziroma rodilnik, ali da zastopa imenovalnik. Ce je prva
misel prava, imamo brezosebkove stavke, katere nam je prav tako razloiti, kakor smo
razloZili stavek: po vseh potih jo je, oziroma; nikjer ni je: nedoloénik je predmet. Ce
pa je droga misel prava, moramo stavek : videti je, oziroma videti ni, tako razsoditi,
kakor sodimo stavek : Bog je. Tako preidemo na zadnjo todko, ki smo jo hoteli tukaj
pojasniti.

Takoj zadetkom moramo izjaviti, da se ne moremo strinjati z Miklosich-em, ki trdi
na str. 34 o stavku: es ist ein Gott to-le: ,In ,es ist ein Gott' wird der Begriff ,Gott
absolut, ohne Subject aufgestellt; ebenso : ,es sind Gotter'. Das ,ist' des Existentialsatzes
tritt an die Stelle der sogenannten Copula ,ist', die in vielen, bei weitem nicht in allen
Sprachen, zur Aussage unentbehrlich, diese Bedeutung hat, wie eine Personalendung der
Verba finita, wie ,es ist Sommer‘, ,es ist Nacht’, neben ,es sommert, .es nachtet’, deut-
lich zeigen. |[Ist' ist demnach kein Priidicat*, O vezilu je* bomo govorili pri povedku;
tu se protivimo le mnenju, da je' ne bi mogel biti povedek. Ni-li popolnoma ista misel
in ista skladnja, ¢e refemo: Bog biva (eksistuje) in ¢e redemo: Bog je? Ali v prvem
stavkn ni ,biva' povedek ? ,Bog‘ pa je podlog onemu stanju, ki je zaznamovano po gla-
golu ,bivati‘: o Bogu se pravi, da biva; ,Bog' je torej osebek. Prav isto pa nam je
trditi tudi o stavku: Bog je. Glagol ,biti* ima tn svoj prvotni pomen, zaznamuje bivanje
(existenco.) V nemskem stavku: ,es ist ein Gott' kaZe ,es na osebek Gott; torej je tako
razloziti, kakor v stavku: es spricht der Herr; ditatelje opozarjamo na dtevilko, kjer smo

- veé pravili o tej redi.
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Miklosich je pridel do svoje izjave zaradi tega, ker se je preved oziral na misel,
premalo na obliko. ,Gott ist' mu je jeden pojem, izraZen po dveh besedah, izmed katerih
mu druga zastopa osebilo povednih glagolov; ko bi mogli zvezati te dve besedi v jedno,
dobili bi glagol ,gottsein’. Ta glagol bil bi brezosebkov in istotako stavek ,goftist' brez-
osebkov. Tako pa ne moremo soditi, ker imamo dva pojma: pojem ,biti in pojem ,Bog*
in ker ta dva pojma tudi izraZamo vsakega s svojo besedo. Miklosich podpira svojo

trditev 8 primeroma: es ist Sommer = es sommert in es ist Nacht — es nachtet.
(Dalje sledi.)
- e

ITI. deZelna uditeljska konferencija v Goriei.")
(Konec.)

Ko sta bili e Nj. vzviSenosti gospoda c. kr. namestnik Rinaldini in deZelni glavar
grof Frane Coronini konferencijo na kratko pozdravila, javi gospod predsednik IIL de-
Zelno uditeljsko konferencijo otvorjeno in povabi navzode, naj si ogledajo uéno razstavo.

To se je zgoedilo in bil je sploh ta dan posveéen vedinoma uéni razstavi, o kateri
smo poroéali na drugem mestu.

Popoludan so se sestavili posamezni odseki, ki so imeli potem v predsledku mej
prvo in drugo glavno sejo konferencije svoja posvetovanja, katera so fri dni (po 7 ur na
dan) trajala. Sklepi odsekov so potem pridli v drugi glavni seji pred konferencijo.

Druga glavna seja

zvriila se je v ponedeljek 17. septembra. Predsedoval je c. kr. dei. solski nadzornik
Anton vit. Klodi&, navzodi pa so bili vsi e. kr. okr. Solski nadzorniki in vsi odposlanei,
kakor tudi one uéiteljice, katere so se k konferenciji pozvale.

L

V imenu odseka za risanje, porofa gosp. M. Kante, naduditelj seZanski. Odsekovi
predlogi, kateri se sprejmejo le malo spremenjeni, so: V ljudskih in mes¢anskih Solah
naj se pounduje risanje — fakultativno brez pik — sicer pa prvi dve leti na risanke s
pikami po 2 in 4em oddaljenosti. 2. Podobe naj bodo velike — vefinoma le po jedna
na vsaki strani. 3. Uéni naérti ostanejo sedanji: prvo leto se rife po narekovanji, drugo
po spominu, tretje krive érke na &st papir. Da bode uditeljstvo imelo primernih predlog,
naprosi se navzolega profesorja risanja, gosp. Comela, da sestavi predloge. Da bodo
rabile vse Sole v deZeli jednake risanke, naprosi se isti profesor, da priredi primerne
zvezke, za katere se poiife zaloZnik. Zadnje lete sme se risati tudi s &rnilom.

I
O uredbi naérta za nadaljevalne tecaje in o Solskih vrtih je porofal: @) za Zenska
rona dela gosp. ces. svet. Fr Vodopivee, b) za kmetijske nadaljevalue tedaje gosp. okr.
fol. nadzornik M. Sinkovié ter gosp. Zurman, uditelj v Gorici. Konferencija je sprejela z
majhnimi spremembami zaéasni dosedanji néni naért s pristavki, da nadaljevalni tecaji
ne dosegajo svojega namena, da so le v nadlego in zavoro uéencem, roditeljem in udi-

*) Popravek. V zadnji (21.) 3tev. sta se vrinila kar na prvi strani dva neljuba tiskovna pogreika.
Bere naj se namreé 10. vrsta od zgorej: ,sami trdé, gojiti, kar je v resnici itd.* mesto: ,tajiti, kaj®.
Isto tako mora stati str, 293, &t. 19 v 4. vrsti od zgorej: ,zopet do nekega mejnika (ne majnika)
in na isti strani 8. vrsta od spodaj pa: ,in blagoslovili Vas bodo vselej za...” itd, mesto
pin blagoslové Vas vesele, za .. .“ itd. Uredn.
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teljstva, ter se je vsled tega jednoglasno sprejel predlog gosp. Faleonera, naduditelja v
Gradiséi, vsled katerega naj bi se nadaljavalni tedaj odpravil ter mesto njega naj bi otroci
raje hodili sedem let v vsakdanjo folo, a osmo Solsko leto naj bi odpadlo.

O tem predlogu, ki je bil ob jedvem jednoglasno sprejet predlog odseka o nada-
ljevalnih telajih, vnela se je dolga razprava. Znamenita je pri tem okolidéina, da so ga
priporocali vsi okr. Solski nadzorniki ter da so vsi odposlanci z dejanskimi dokazi iz
prakse obsojali sedanje nadaljevalne tecaje ter mesto njih priporodali skréenje Solske
dobe na sedem let, kar bi bilo tudi roditeljem le v olajsanje izvrsevanja folske dolZnosti,
ker bi bili otroci 8 konéanim 13 letom Ze prosti za domade delo na polji, ali za roko-
delstvo, ali za slazbo.

Tudi gosp. predsednik je vedinoma pritrjeval razlogom zagovornikov tega predloga,
kateri se tudi strinja s postavnimi odlo¢hami, vsled katerih more deZelni Sol. svet, zasli-
savdi okr. Sol. svete, uvesti spremembo, ki bode le v prospeh Soli, v napredek mladini
in v olajsanje roditeljem.

Upamo, da bode presl. e. kr. okr. deZelni Solski svet in vsi slavni ¢. kr. okr. Sol.

sveti gotovo pritrdili predlogu ter tako uredili nase folstvo, da bode v prospeh deie-

lici nasi.

Dokler se ne uvede ta prememba, sprejel se je predlog, da naj se skréi nada-
ljevalni tecaj na tri ure na teden za jedno- in dvorazrednice, a na Stiri ure za tri- in
veérazrednice in to radi postavne dolothe, da se ob nedeljah in praznikih ne sme
imeti Sole.

IIL

Posamezni predlogi, katere je konferencija sprejela:

1. Uéne knjige za ljudske Sole naj se premredé tako, da bodo odgovarjale nasim
razmeram in nasim uénim naértom. Predlog je stavil in utemeljeval g. Peter Medvesdek,
naduditelj v Sv. KriZu.

2. Ljudsko-folsko uditeljstvo naj bi imelo v deZelnem dolskem svetu vsaj jed-
nega zastopnika, katerega bi volila deZelna udit. konferencija. Predlagatelj isti.

3. Utiteljstvo, katero pouduje nemséino kot prosti predmet, naj dobiva vsaj 50 gld.
letne nagrade ali pa naj se pouk v nemséini odpravi. — Predlagatelj isti.

4. Utiteljstva naj se §teje pokojnina po letih, a ne po petletninah, kakor doslej,
kar je prouzrofalo uditeljstvu obéutno krivico, da je moralo sluZiti po 1, 2, 3, da ecelé
po 4 leta in sicer za penzijo upravidena leta, ne da bi se mu &tela. N. pr. ako je sluzil
19 let, Stelo se mu je 15; ako je sluzil 29 let, se mu je &elo 25 itd. Presl. e. kr.
dezelni Solski svet se obrne gotovo v kratkem do vis. deZelnega zbora, da popraviv nebd
vpijoto krivico.

5. Predlog gosp. M. Kante-ta meri na zboljfanje uéit. pla¢ v smislu, da bi prej ko
prej prisel v veljavo zakon, kateri je sklenil vis. deZelni zbor.

6. V vseh okrajih v deZeli in v vseh Solah naj bi se uvedle jednake pisanke gledé
na értanje. — Predl. gosp. Tomsi¢ naduditelj v Nabreini,

7. Ugiteljstvo naj bi imelo pravieo do polovies voznine na Zeleznicah — kakorino
imajo dri. wradniki. — Predl. g. Pizzul.

8. O spremembi postavnih doloéb gledé na dolinosti krajnih Sol. svetov, da bi se
isti lahko prisilili, da vri¢ svoje dolinosti gledé na redno hojo v Solo. — Predl. g,
nadzornik Dominko.

To vainejsi predlogi, ki so bili sprejeti; bilo pa je tudi precej takih, ki so se od-
klonili, o katerih bi bilo vredno kaj spregovoriti, a naj jih pustimo toliko dasa, dokler
ne pride druga prilika, pri kateri se sprejmejo.
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Pozna je bila Ze ura, ko je dei uditeljska kooferencija zvrdila svojo nalogo. Ko
se je ces. svetovalec gosp. Fr. Vodopivec zahvalil predsedniku za spretno vodstvo kon-
ferencije in za napredek, katerega kaie nase Solstvo; ko se je gosp. predsednik zahvalil

- okrajnim Solskim nadzornikom in udom konferencije za sodelovanje ter pohvalil jedinost

obeh narodnostij — zakljudil je sejo s trikratnim Zivio presv. cesarju.

Po ,Sodi.”

SO

Slovstvo.

Staroslovenska éitanka za vidje | skega jezika nekdanja rimska provincija

razrede srednjih Sol. Sestavil dr.
Jakob Sket, ¢. kr. profesor. Mehko
vezana po 1 gl 50 kr. Na Dunaju.
V c. kr. zalogi folskib knjig.

V 15. étevilki lanskega ,Popotnika®
sem na konci porodila o ,Slovenski slov-
stveni ¢itanki“ izrekel v imenu srednjesol-
skih uéiteljev Zeljo, da bi nam g. prof. dr.
Sket kmalu spisal 8¢ kratko slovnico staro-
slovenskega jezika in sestavil krestomatijo
iz staroslovenskih spomenikov za viije raz-
rede srednjih Sol. Tej splodni Zelji je gosp.
sestavljatelj v teku jednega leta ustregel,
vrh tega S pa v tem é&asu izdal ,Citanko
za Cetrti razred srednjih &ol*, o kateri sem
v svojem Gasu v tem listu porodal. Pred
kratkim je namreé izsla v c. kr. zalogi
»Staroslovenska ¢ditanka®, katero je vsak
utitelj slovensdine nestrpno priéakoval. Z
veseljem si jo torej ogledamo.

Knjiga obsega obsiren uvod (str. I—LX),
katerega izborni sestavki nas vpeljujejo v
spoznavanje staroslovenskega jezika in njega
knjiZevnosti. So pa ti-le: 1. Indoevropejski
jezik in rodovi slovanski(J. Suman), g So-
rodnost slovanskih jezikoy (|J. Suman), 3. Cr-
tice o prosveti starih Slovanov (Po Gr.
Kreku—Fr. Hubad), 4. Slovenske naselbine
v IX. stoletju (J. Sket), 5. Driavne in
cerkvene razmere Slovencev do X. stoletja
(S. Rautar), 6. Sv. Ciril in Metod (Fr. Kos),
7. Staroslovenska knjizevnost (D. Nemanié),
8. Staroslovensko pismo (J. Suman), 8. Sta-
roslovenski jezik (J. Sket), 10. Staro- ali
panonsko-slovenski spomeniki (J. Sket.)

Ti sestavki, katerih pisatelji so, kakor
kaZejo njih imena, nadi najbolji Solniki in
strokovnjaki, pisani so prav navduseno in
bodo izvestno ogreli ndence za castitljivo
starosloveniéino. V njih*) se izreéno pou-
darja, in ta trditev tudi kolikor je paé v
knjigi za Solo namenjeni umestno, z dokazi
podkrepljuje, da je domovina starosloven-

#) Glej 7. in 9. sestavek!

Panonija, to je, zahodnji del danasnje
Ogerske in vshodnji del danasnje Stajarske,
vsled desar se ta jezik tudi panonsko-
staroslovenski imenuje. V Panoniji namreé
je za Casa delovanja slovanskih blagovest-
nikov v drugi poloviei IX. stoletja stano-
valo mogoéno slovansko pleme, katerega
potomci so danasnji ogerski in vshodnje-
stajerski Sloveneci. Staroslovenséina torej
ni, kakor bi kdo lahko mislil, mati drugih
slovanskih jezikov, ampak njih najstarejia
sestra, ki je za nas Slovence tem vedje
vaZnosti, ker je nadi materindéini bolj po-
dobna, kakor kateremukoli drugih slovanskih
jezikov. Panonski Slovani so bili namred
karantanskim Slovencem, kakor udenjaki
nade pradede imenujejo, najblizi sosedi, od
tod ta velika podobnost v jeziku. To je bilo
pisateljem uvodnih sestavkov paé zaradi
tega treba pondarjati, ker nekateri novejsi
udenjaki domnevajo, da sta sv. Ciril in Me-
tod pisala v tedanjem naredji bolgarskih
Slovanov, vsled Gesar le-ti staroslovenstini
bolgarsko-staroslovenski jezik pravijo. Se-
danja bolgaritina bi torej bila po mnenji
teh udenjakov héerka staroslovenséine, do-
¢Gim po panonski hipotezi le-ta nima héerke,
ker so panonski Slovani deloma izamrli,
ostali se pa posluzujejo v knjigi jezika ka-
rantanskih Slovencev, to je, novoslovenséine.
Sirie kroge bi znalo tudi zanimati, kar nam
pripoveduje 8. sestavek, da je starejse pismo,
(az ukaz, ki je imenujemo glagolico, znadel
sv. Ciril, mlajée pismo, ecirilico, pa najbri
njegov udenec sv. Klement. Danasnje nazi-
vanje teh dveh pisem torej ni primerno.
Za uvodom sledi staroslovenska slovnica
(str. 1—86), ki nam pa ne podaja samo
oblikoslovja, ampak tudi vsa vaznejsa pravila
iz glasosloyja in skladnje. Spisana je tako
lahkoumljivo, da njeno poudevanje in uéenje
ne bo delalo nikakorinih teikoé. Nadalje
nahajamo staroslovensko berilo (str. 87—139),
ki obstaja iz odlomkov glagolskih spome-
nikov (str. 87—124) in cirilskih (str. 125 do
139). Glagolske spomenike imenujemo nam-

2 «blt
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red tiste, ki so pisani z glagolskim pismom,
so starej§i in imajo vsled tega pristnejsi
Jjezik. Zato je bilo tudi umestno, da zavze-
majo v Gitanki veé prostora, kakor eirilski,
ki so mlajsi in katerih jezik je bolj pome-
fan s ptojimi elementi, zlasti z besedami
in oblikami tistega slovanskega jezika, h
kateremu je pripadal oni svedenik, ki jih
je iz gridine prestavil ali iz kaksnega
glagolskega originala s cirilskim pismom
prepisal. V ¢itanki so glagolski odlomki
razun prvega prepisani s cirilsko azbuko,
kakor je to zaradi teZkod, katere napravlja
citanje glagolice, tudi v znanstvenih knji-
gah navada. Prav pa je, da je prvi odlo-
mek v pryotnem glagolskem pismu, da
imajo uéenci priloZznost, se tudi temu pismu
privaditi. Jaz bi celo Zelel, da bi jih Se
nekaj imelo originalno pismo, da bi se
loZje spoznale razlike gledé na rabo gla-
golskih in cirilskib glasov. Odlomki so vzeti
iz najboljsih staroslovenskih virov: glagol-
ski iz zografskega evangelija, iz spomenika
»Glagolita Clozianus®, iz Marijinskega evan-
gelija, Assemanijevega evangelija, sinaj-
skega evhologija, sinajskega psalterja, ciril-
ski pa iz supraselskega zbornika in Savine
knjige.

Slovarfek (str. 140—177) nam podaja
vse besede, nahajajode se v berilu, ki se
ne zlagajo v obliki in pomenu z naso ma-
terinséino. Sploh se v njem, kakor tudi v
slovnici pri svaki priloznosti opozarja na
razlike med staro- in novoslovenséino. Ti-
skarskih napak, katerih druge knjige jednake
vrste navadno kar mrgolé, kar éitate{ja silno
bega, skoraj ni, vsled cesar je vrednost
knjige tem vedja.

Taka je torej ta lepa knjiga, kakorsne
so uditelji, vseucilidéni sludatelji filologije in
uéenci srednjih Sol, pa tudi drugi slovenski
omikanei*), ki se zanimajo za slovensko je-
zikoslovje, do sedaj moéno pogredali. Naj
odpre uée¢i se mladini krasni tempelj bo-
gatega staroslovenskega jezika! Neizogibna
Je pa hvaleZnost slovenskega naroda nenmor-
nemu sestavljatelju, ki je izdal ze celo vrsto
¢itank in s tem spravil pouk slovenskega
jezika na srednjih Solah iz starega, vega-
stega kolovoza na gladek tir moderne di-
daktike. V. Korun,

*) YV pocitnicah me je neki dobri znanee, ljud-
ski utitelj, povpradal, katera knjiga bi ga najloZje
v tolike seznanila & staroslovendéino, kolikor je paéd
tudi nestrokovnjakn o njej vedeti dobro. Vendar
tedaj nisem vedel nié primernega svetovati, Evo
sedaj -, Staroslovenske itanke®.

ITovosti.

wTeoretitno-praktiéna pevska Sola®. Spisal
Anton Forster. Cetrti natis, — Cena 75 kr. a. v.
Ljubljana. 1894, — Tiskal in zalozil R. Milic. —
To delo obsega 110 strani velike 8° in je pisano v
nemskem in slovenskem jeziku. Da je delee dobro,
jaméi nam ime pisateljevo; prepricani smo, da bode
uiteljem, ki se bavijo & poukom umetnega petja,
pray dobro dodlo, Tisk je razloten in zunanja oprava
okusna ter dela vso ast znani Milic-evi tiskarni.

wPrirodopni Pouk v ljudski #oli¥, Po na-
¢elih Friedr, Junge-jevih spisala ravna-
telj H. Schreiner in prof. J. Koprivnik.
— V Mariboru. 1894, Cena 1 K 60 h, (po posti
10 h veg).

To je naslov knjigi, katero sta ravnokar izdala
in zalozila znana pedagoga slovenska in trudoljubiva
sotrudnika nasa kot ponatis svojega dela:  Naravo-
pisni pouk v jednorazrednici® iz ,Popotnika“. Uti-
teljstvo jima je lahko hvaleZno na tej posebni iz-
daji, kajti da tudi imajo Popotnik-ovi Citatelji vse-
bino te knjige v , Popotnikn®, je vendar tvarina po
posameznih letnikih tako raztresena, da je vsaj ne-
prilitno jo zbirati. Knjiga pa je prirofna in bode
dobro sluzila zlasti vsakemu tovarifu, kateremu se
je baviti s predmetom. Za 104 strani obsegajolo
knjigo Popotnikove oblike ji je cena res zelo nizka,
zato smo propri¢ani, da bodo gg. tovaridi segli po
njej tem hitreje, ker je izdaja le malodtevilna. —
Dobiva se knjiga pri gg. pisateljih v Mariborn,
e. kr. utiteljiste.

wHustrovani Narodni koledar za navadno
leto 1805%, Leto VIL Uredil in izdal Dragotin
Hribar v Celji. — Poleg koledarskih stvari obsega
ta koledar v ,Zabavnem delu* kratek Zivotopis
¢. kr. dvornih svetovaleey Frane Suklje-ja in Dr. J,
vit. Zhishmana ter Zivotopis Dr. Fr. Raéki-ja s sli-
kami in nekaj poucnih in zabavnih sestavkov iz
peres dr. A, Medveda (Na Vezuvu), S. Rutarja
(Selitev Slovanov proti jugu), Igo Kada (Skender-
berg) in A. Afkerca (dve pesmi) ter inserate. Z ozi.
rom na lep tisk ter krasno in fino zunanjo opravo je
cena zmerna: elegantno vezan komad 1 gld., brofuran
pa le 70 kr, Dobiva se pri izdajatelji v Celji.

wSlovanska knjiZnica®. Urejuje in izdaje
Andr. Gabritek. Najnovejs (30.) snopié sodriuje :
Iz spisov Pavline Pajk-ove 1. Najdenec. (Pove-
stica, Se nenatisnjens.). 2, Dneva ne pove no-
bedna pratka. (Povestica. Ponatisnjena.) 3. Neko-
liko besedic o Zenskem vprafanju. (Ponatis). —
JSlovanska kojiznica® izhaja v  Goridki tiskarni®
A. Gabritek v Gorici vsakih 14 dni v snopiéih od
3—5 pol. Cena posamitnemu snopitu je 12 kr. za
parotnike pa po 10 kr. Naroénino je posiljati
naprej in &e le mogole najmanj za 10 snopitev
skupaj.
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Listek.

Iz planinskega raja.
Pisano kamnicevje.

Ni ti treba biti preveé sentimentalnim, da bi
se te ne polastil melanholicen éut opazujoé jesensko
prirodo. Listje vené, orumeneva in cdpada in vse
to nas Zivo spominja na loditev in — smrt. Zato
se nam vernih dud dan turobnost padvoji, ko smo
res, kakor pesnik poje, ,na zemlji pol, na nebu pol“.
Koliko znakov ljubezni je tedaj videti na grobéh!
Koliko pa je pozabljenih grobov! Spominjajme se
pozabljenih gomil, pod katerimi potivajo nadi nek-
danji sotrpini. Cemu Zalovati za njimi, vsaj viivajo
na onem svetu pravico. Ako so tudi njihovi grobovi
pozabljeni, &e jih tudi narod v skupnosti nete spo-
znavati kot svoje dobrotnike, a v srcih posamez-
nikov vendar le Zivé, vsaj se nekdanji njihovi uéenci
pri branji véasih spominjajo onega, ki jih je naugil
brati. Spominjati se pa moramo tudi onili nadih to-
varidev, ki so Ze davno pred nami ledino orali, do-
stikrat pod neznosnimi razmerami, dokler jih ni
bela smrt popeljala v boljSo dezelo. V spominu
imam uéitelje ,stare Sole*, med kojimi so se neka-
teri kot samouki odlikovali v vstrajnosti in odloé-
nosti, ter v marsikako kodo zanesli Ze od nekdaj
zanitevano slovensko knjigo ali pesem. Mir torej
vsem manom rajnih uditeljev!

Na jedno novo gomilo polagam danes Zaloben
vepec. Radovedni se spogledujete, kateri mrtvec bi
bil t0? ,Regulacijo* utiteljskih plaé na Stajerskem
8o pokopali.*) Da bi se pa mi uéitelji prevet ne

*) Ce Bog da, de menda ne bode tako hudo.
Sedaj se fe upanju ni treba popolnoma odﬁé;hm
7

zalogtili, dali so nam majhuo miloitine, male ,pre-
#ice* (preice), kakor se obicajno dajejo o vseh
gvetnikih nadleznim in nenadleznim prosjakom. De-
lavec ni vreden pladila, dokazujete s tem &inom, ko
z nami ravnate kakor z nevrednimi siromaki. Znani
gosp. prelat je celo rekel, da se je s to upravo
prevet hitelo. Najbrie je Zelel de poprej nekoliko
enket in komisij, da bi se bila stvar saj za jedno
leto zaviekla. Prehitro, tudna beseda, kakor da bi
se bilo Se le véeraj zvedelo, da na stotine in stotine
uiiteljskih rodbin trpi bedo, prehit o, kakor da bi
poslanci nikdar prehitro ne votirali milijonov za
druge namene, ne da bi prafali za deZelni ali drzavni
efekt. Regulacija, spavaj torej mirno v Gospoda!
Kaj jim mar tem gospodom, kako utiteljem reva
krajéa Zivljenje in veliko izvrstnih mogij polaga v
prezgodnji grob. Mi pa bodemo vstrajali in delali,
ako nas tudi nolete spoznavati za dobrotnike na-
rodove, ter nade delo, dusevno delo platujete
5 plato kmeckega hlapea ali priprostega rokodelea.
S tem vam hotemo vrniti, & neshvaleZnostijo, ta —
wilodar, kajti mi pristajemo na tem, da je delavec
vreden pladila,

Jednega groba pa si ne smemo uéitelji izkopati,
da bi zagrebli vanj vzajemno stanovsko lju-
bezen, naj fe taka sila nad nami pritiska, V njej
je nafa podpora in nafa resitev! Svetn kaZimo
vedno, da smo sloZna in delavna rodbina, Da se
nada nada ni izpolnila, to ni vredno nade Zalosti,
tega nas varuje nafa stanovska mofka zavest, a
pokop utiteljske medsebojue ljubezni bi bil vreden
Joku — bridkega joku. Svantevidsky.

(== g

Drustveni vestnik.

Iz gorifkega okraja. ,Utiteljsko dru-
Stvo za goridki okraj“ z letodnjim letnim
obénim zborovanjem ni imelo srete. Najprej je bil
obéni zbor naznanjen na dan otvoritve dezelne udi-
teljske konferencije, a ni se mogel vriiti radi po-
manjkanja ¢asa. Radi poudevanja v nadaljevalnem
tecaji ima veiina utiteljstva le prvi Setrtek vsakega
meseca prost dan; prvi Cetrtek oktobra in novembra
pa ni bilo mogode imeti zborovanjn radi godu Nje-
govega Velitanstva in vernih dud dueva; zato je
naprosile predsednistvo nafega druitva slavni e. kr,
okr. 3olski svet, da je dovolil drugi éetrtek novembra,
t. j. 8. t. m. kot prost dan onim udom nasega drudtva,
kareri se udeleze zborovanja,

Tako piéle udelezitve, kakor zdaj fe ni dozivelo
nase drudtvo pri nobednem zhorovanji. Kaj je temu
vzrok, je tefko uganiti. Zborovanje je bilo sicer na-
zoanjeno le v ,Sodi*, a ne po posebaih vabilil,
kakor navadno, kar je morda vzrok, da kateri drudt-
venik, ali 3e loZeje, katera druftvenica ni doznal
za zborovanje,

Zbralo se je komaj toliko drustvenikov (18 —
nesreéno dtevilo), da je bil obéni zbor sklepien.
To je dalo povoda gospodu predsedniku Tomazu
Jugu, da je izrazil svoje obzalovanje nad tako pitlo
ndelezitvijo ter konstatoval, da se mlajfe utiteljstvo
ni udelezilo zborovanja, pri katerem bi si lahko
mlajde moti izvolilo v odbor, ako nima zaupanja do
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sedanjega, v katerem so sicer starejdi uditelji po le-
tih, a ne po dubu: osiveli so, a njih duh je &l
‘utijo se mladi med mladimi. Ako Zelé mlajie moti
priti v odbor, prav; morajo pa se pridno udeleze-
vati zborovanj ter drustvenega delovanja. Ker pa
mlajsih mo&i ni navzodih, kaj naj se stori?

Hoze-li se volitey druftvenega odbora prepustiti
prihodnjemu ob&nemn zborn? Da se drudtvo ogne
vsakim neprilikam, ker nimajo druitveniki, ki niso
navzoli, posebnib vzrokov nezadovoljni biti sé seda-
njim odborom stare garde®, sklenilo se je, da se
zhorovanje vréi po vsporedu.

L. Po vsprejemu treh novih udov, po volitvi
dveh zapisnikarjev, pretita tajnik Peter Medvedtek
poroéilo o drustvenem delovanji v minolem leta,
Porotilo povdarja, da je minolo leto obhajalo dru-
§tvo svojo desetletnico s tem, da je sprejelo v
gvojo sredo ,Zavezo® Dalje navaja vaznejie pri-
dobitve in vspehe, katere je drustvo doseglo v tem
tasu in trdi, da sme drudtvo biti zadovoljno z de-
lovanjem in vspehi minolih let ter vspodbuja k vstraj-
nemu delovanju vsega utiteljstva v svojem drustvu,

IL Ker je bil druitveni blagajnik Anton Baje
zadrzan udeleZiti se zborovanja radi pogreba vikarja
Fr. Hebata — eislanega prijatelja utiteljstva —
porotal je predsednlk o denarnem stanji, katero je
povoljno, Ne smem pa zamoléati, da ima drustvo
nase blizu dva stotaka goldinarjev v Zepi svojih
drustvenikov. Ze veckrat se je pri obénem zboro-
vanji sprozilo vpradanje, kaj storiti z nemarnimi
plagevalci, a vedno se je odloZila reditev v nadeji
da dotitniki Ze storé svojo dolinost. Da se stvar
koneéno redi, sprejel se je predlog, da se zamudniki
opomnijo pismeno in ako to ne bode pomoglo, na-
stopi se pot, katera je sicer kotljiva, a gotova, Kdo
bi se upal trditi, da se dobijo uditelji, kateri drodtvu
pristopijo, a ne vrijjo do njega niti malenkostne
dolznosti, da platajo 1 gld. letnine?*) Bodi v
prihodnje drugate! Pri tej pripriliki opozorilo
se je na to, da druftvo nade ni & platalo znesek
100 gl. pokroviteljnine ,DruZbi sv, Cirila in Metoda
v Ljubljani*. Prosi se torej, da druitveniki platajo
zaostale letnine, da stori tudi drudtvo svojo dolznost
do prekoristne dolske druZbe!

III. Tretja totka vsporeda je bila voliter drust-
venega odbora, Predsednik je opomnil na besede
svoje zadetkom zborovanja: tajnik se je v svojem
poroéilu odpovedal radi prevelike oddaljencsti od
Gorice, kjer se vrié odborove seje in zborovanja;
pevovodja tudi ni ved voljan prevzeti tezke naloge;
obéni zhor pa ni hotel drugaice, kakor da mora ostati
stari odbor v svoji celoti Kljuba vsemu odpovedanju
in ugovarjanju izvolil se je z vzklikom stari odbor
z dvema novima namestoikoma. Odbor je sestavljen
tako-le: Predseduik Tomaz Jug, podpreds. Matija
Lovrentig, blagajnik Anton Baje, perovodja Ambri

#) Zalibog, da je tudi drugod tako. Uredn.
°

Poniz, tajnik Peter Medvestek, namestnika pa
Leopold Furlani in Ignacij KriZman ml.

IV. Od posameznih predlogov naj omenjam
sledete, kateri so se vsprejeli:

1. Da se bode zborovanj udelezevali lahko tudi
od Gorice oddaljeni drudtveniki, naj zboruje druitvo
tudi izvan mesta,

2. Da bodeta uéiteljstvo v ¢. kr. okr. §olskem
svetu njega zastopnika loZje zagovarjala, naj ne bo-
deta vedno zapisnikarja.

8. Da bi utiteljstvo doseglo Ze s 1, januarjem
1895. zboljSanje Zalostnega materijalnega stanja,
kakor se glasi naért zakona, katerega je sprejel v
zadnjem zasednji vis. deZelni zbor, naj se druitvo.
obrne 8 prodnjo do slavnih ¢, kr. okr. Solskih ob-
lastnij in do vis. deZelnega odbora, naj se blago-
voli naravnati, da stopi dotiéni zakon v veljavo e s
1. januarjem 1895, tudi v sluéaji, ako dotini nalrt
ne xadobi Najvidjega potrjenja, ampak se vrne vis,
dez. zboru v popravek.

Doslej namred naért ni 3e potrjen in slidijo se
glasovi, da se je vrnil, ali da se Se le vroe dezel,
zboru radi malenkostnih pogreikov. Prodnja nadega
drustva meri na to, da tudi v novem — popray-
ljenem naértun — ostane nespremenjen § 13 (zopet
nesreéno Stevilo!), kateri se glasi (zdaj in naj se
glasi tudi v prihodnje): — ,Ta zakon stopi v ve-
ljavo dne 1. januarja 1895.% — Zgadi se!l

Na sgvidanje pri prihodnjem zborovanji — ne
v Gorici, ampak na dezeli kje — a v obitajnem
obilnem &tevilu, ne pa v  JudeZevem glevilu®, kakor
zdaj! —e—

Hum pri Ormozi. (Utiteljsko drudtvo.)
Prvo zborovanje v novem Solskem letu vrdilo se je
4. listopada t. 1. v ormokkem #olskem poslopji. Za-
libog, da je bilo prav slabo obiskano. Precej pri
prvem zborovanji pokazala se je ,stara“ nemarnost
v udelezevanji zborovanj. Dal Bog, da hi se Ze vsaj
odstranila ta nemarnost in brezbriznost, katera fe
vedno veje med nekaterimi drustveniki, ter jim po-
sijala Ze skoraj tista trdna, neomahljiva mot znaZaja
da bi se zavedali namena drustva ter njegovih dol-
Znostij!

Predsednik med drugim pozdravi novo pristo-
piviega uda gosp. Franca Canjka, uditelja pri Sv.
Bolfanku blizn Srediséa, katerega smo vsi 8 krep-
kim ,Zivio® presséno pozdravili. Cita se nadalje
zapisnik o zadnjem zborovanji, kateri se brez ugo-
vora vsprejme, Potem sledi porodilo o letosnjem
zborovanji Zaveze® v Gorici. Delegat, gosp. Anton
Porekar nam je res marsikaj zanimivega povedal
o primorskih kolegih. Z veseljem smo poslusali vsi
v njih vzajemnosti in zastopnosti. Kakor povsodi,
tako ugnezdile so se tu pa tam tudi med njimi
kake osobne malenkostne mrZnje, ki pa nimajo
nikalkega vpliva takrat, ko se gre za sveto naso
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ravno o priliki letodnjega zborovanja, Od prve todke
do zadnje vrdilo se je vse tako imenitno ter vstrajno,
da je moral biti vsak ofaran njihove zavednosti,
Da, zavedajo se svojih stanovskih dolZnostij bolj
nego kje drugje, zato:  Vsa fast primorskim tova-
rifem ! Da pa so nevstradni ter, da jim je le jedino
za stanovsko tast in povzdigo, pokazali so pri pri-
liki ,,odkritja spominske plodcte slovelega matematika
Dr. Fr. vit. Moénika v Cerknem®, kamor se je vkljub
slabemu vremenu ter silno papornej poti podala
tolika mnoZica primorskih tovarider ter tovaridic, da
je bilo veselo, Omenja dalje, da gledé na odseke ter
podrobnosti, ki so se vrdile po zborovanji, ne bode
dosti poroéal, ker je to Ze itak dovolj natanéno po-
rotano v ,Popotniku®; povdarjal je tembolj podjetje
A, Gaberdtek-ove knjizice, ki slovi: ,KnjiZica za
mladino®, katera bode v kratkem jela izhajati, Po-
rotilo o novih fridelnib rafunicah se za prihodnje
zborovanje pribrani. Z veseljem smo vsprejeli tudi
poroéilee g Vaude, ki nam je ob kratkem razlozil
vsebino skladb gosp. Volariéa, ki glase ,Slovenske
pesmi® ter porofilce gosp. Rajipa, ki nam je o ne-
kej nemikej metodiéni knjigi, katera je doila dru-
étvu, toliko povedal, da veje iz nje Lavtarjev dub,
Gosp. predsednik paznani nadalje, da je okrajni
odbor ormotki do sedaj dovolil 25 gld. onemu uti-
telju, ki bi Sel v obrtni tetaj v Gradec, Podpora se
hvalezno vsprejme, Kot dan pribodnjega zborovanja
dolodi se 2. gruden. Opozarja se se na ,Popot.
koledar" ter se zborovanje zakljuéi. Upajoé, da se
pribodnji¢ v veljej munozici udeleite zborovanja,
biljezim se A. S, Huméan,

Iz okolice ptujske. Utiteljsko drudtvo za ptaj-
ski okraj zborovalo je 8, mov. 1894, v foli okolice
ptujske. Predsednik navzoée prisréno pozdravi, kon-
ftatuje sklepinost zhora ter predstavi pet novih ndov,
ti so gg. : Brumem Anton, Fras Jauko, Jelovéek For-
tunat, Paher Adolf in Vreiko Jakob, katerim to-
varifi zaklitejo prisréni ,Zivio®. Potem se predita
zapisnik od 7. junija, kateri se jednoglasno odobri,
Mej dopisi se Gita Najvigja zahvala Njih Velicanstva
za izraz udanosti in zvestobe uciteljstva povodom
pros.ave petindvajsetletnice wuéit drudtva; (burni
wEivio“-klici). Nadalje se je &ital dopis uéit. drustva
za okolico mariborsko gledé na udit, konvikt na
Spodnjestajerskem. K temn vprasanjn oglasilo se je
ve¢ udelezencev, ki so se vedinoma strinjali po-
vdarjajot, daje misel krasna, a ideja fe ni dozorela;

=

v principu se strinjamo z ustanovo takega konvikta,
a reé Se se sedaj ne da realizirati.

O prirejeni slavnosti poroéa gosp. Dragotin
Zupantie; druitvo &utilo se je dolzno posebno za-
hvalo izredi gosp. Zupanéiéu, gospodiéinama Miciki
in Tontiki Stupica, kakor gospodoma Porekarju in
Sabcu za sodelovanje. Na to poroda zelo ob&irno
delegat gosp. Klanjiek o zborovanji ,Zaveze®, iz
katerega poroéila smo Se marsikaj povzeli, esar v
novinah &itali nismo. Tretja totka, predavanje gosp.
Zupanéiéa, morala je radi pomanjkanja asa odpasti,

Konetno poroéa gosp, predsednik, da je odbor
sklenil, vse tiste ude, ki zborovanj ne obiskujejo
vedno in tudi letnine ne plaénjejo, rezno pismeno
opomniti, da naj spolnjujejo svoje dolznosti, sicer se
smatrajo za izstople.

Upamo, da se prihodnjié polnoitevilno snidemo.

Ptujski okraj.(Vabil o.) Ptujsko udit. drustvo
imelo bode v nedeljo 2. decembra ob '/,11. uri
predpoludne glavno zborovanje se sledetim
vsporedom: 1, Zapisnik in dopisi. 2. Porotilo pred-
sednika, blagajnika in knjiZnicarja o delovanji dru-
gtva v tem letu. 3. Predavanje: Petje v ljudski Soli
(gosp. Drag. Zapanéit.) 4. Volitev novega odbora,
6. Sluéajnosti, K obilni udelezbi vabi vljudno

. odbor.

Iz celjskega okraja. (Vabilo.) Utiteljsko
drudtvo za celjski in laski okraj zborovalo bode v
cetrtek 6. decembra t. 1. ob obiajnem tasu v oko-
litkej 3Soli celjski z nastopnim dnevnim redom :
1. Petje. 2. Zapisnik. 3. Druitvene zadeve, 4, Za-
tetek modrosti je strabh boZji; Podava gosp. Iv.
Stukelj. 5.0 VI skupééini _Zaveze slov, uditeljskih
drudtev® v Goriei, poroéa gosp, A. Gnus, 6. Nasveti,
K prav obilnej udelezitvi vabi najvljudoegje odbor.

Hum pri OrmoZi. (Vabilo,) Utiteljsko dru-
§tvo za ormozki Solski okraj bode imelo redno zbo-
rovanje 2. grudna t. L ob /411, dopoludne v
ormozkem $olskem poslopji sé slededim vsporedom :
1. Zapisnik, 2, Dopisi. 3. Porotilo gosp. Rajépa o
razerstitvi in praktiéni uporabi nove tridelne Moeénik-
ove racunice, 4. ,Risanje brez stigem® na vidji
stopnji; podava gosp. Ernst Slane, 5. Sluéajni na-
sveti in predlogi. Pri zhorovanji pobirala se ho
narotnina za ,Popot. koledar . 1895, K obilni
udelezbi vabi vljudno odbor.

Dopisi in druge vesti.

Maribor. K izpitom uiiteljske usposoblje-
nosti, ki so se pred tukajsnjo izpradevalno komisijo
vrdili od 5 do 15. novembra, se je oglasila 24 kan-
didatov (jeden med njimi za mestanske dole) in dve

kandidatinji, Jeden kandidat je med izpitom od-
stopil, 4 pa so bili reprobirani, Dostali so izpit:
Gospici Antonija in Marija Stupea, pod-

ugiteljici pri Sv. Marku (obé z odliko) ter gospodje:

ot
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Bezjuk Simon, poduditelj pri Sv. Tomazi, Brence
Armin, poduéitelj v Smartnem pri Gornjemgradu,
Breznik Frane, podutitelj v Lehnn, Druzovié Hinko,
poduéitelj v Policanah, Freanensfeld Anton, podutitelj
v Ormozi, Grill Rudolf, podutitelj v Lotah, Kitek
Jozef, poducitelj v St. Vidn, Pedar Sveiko, pod-
utitelj v St. Pavla v Sav_ dol, Pulko Valentin, pod-
uéitelj pri Sv. Marjeti nize Ptuja, Rattey Anton,
poduéitelj v Wildonun, Rodker Franc, podutitelj v
Smarji, Schaup Janez, poducitelj v St. Ozbaltu,
Serajnik Domicijan, podutitelj v Ptujski okolici,
Sotodek Martin, pomoini uditelj v Pildanji, Urlep
Janez, poduéitelj v 8t. Ilji v Slov. gor., Vodenik
Simon, podugitelj v Slov, Bistrici, Wretzl Karol,
podutitelj v Rogatei in Zidar Franc, podutitelj v
Laskem trgu,

Pri pismesem izpitn bile so izdelati te-le na.
loge:
I. Iz pedagogike. 4. za ljudske dole:
Ueber die Aufmerksamkeit und die Mittel zur Er-
zielung derseiben.

B, za meséanske fole:

1, Die fsthetische Bildung in der Volksschule.
Mit besonderer Rilcksichtnahme auf die Gegens. iinde
der vom Candidaten gewiihlten Fachgruppe.

2. Kurze Uebersicht und Charakteristik der drei
piidagogischen Hauptzwecke des Comenius,

II. Slovenskin&nijezik. Ako hotes dober
utitelj biti, bodi svaji deci solnee, katero sija, ogreva
in ozivlja, ne pa ponoéni mesec, mrzel in zaspan.

IIL Nemd&ki uéni jezik. Za medtanske
8ole: Lessing’s Bestrebungen zur Hebung des deut-
schen Dramas., Voran ist eine entsprechende Di-
sposition zu stellen.

IV.Izraéunstvainoblikoslovja. 1. Von
der Station 4 werden nach der 114km entfernten
Station B 15 Quadratsteine, von denen jeder 7'3dm
lang, 4'5dm breit und Gdm hoch ist, verfrachtet;
was ist an Fracht za zahlen, wenn fiir je 50kg und
1 Meile (=7'6km) 1'/, kr, zu zahlen sind ? (specif.
Gewicht 2'56kg).

2. Wie viel Bogen Papier von 48em Linge und
40cm Breite sind zum Ueberkleben von 5 Kugeln
erforderlich, deren jede 24em Durchmesser hat, wenn
fitr Verschnitt 5%, dazu gerechnet wird?

8. Eine Arbeit war durch 94 Arbeiter in 8 Ab-

theilungen zu 24, 40 und 30 Mann filr die Accord-
summe von S44 fl. Gbernommen. Wenn nun die

erste Abtheilung 14, die zweite 12 und die dritte
15 Tage gearbeitet hat; wie viel erhielt jede von
obiger Summe? (Dabei ist die Methode anzugeben,
nach welcher derartige Aufgaben in der Volkssehule
zn behandeln sind. — Slovenci slovenski.)
V. Iz realij, Za ljudske dole: 1. Andr.
Hofer. (Stoff zur Behandlung in der Volksschule.)
2. Auswahl und methodische Gliederung des
Stoffes bei Behandlung der Huhnerhabichte auf der
Mittelstufe, (Slovenci slovenski.) “
og?

3. Der Schatten, methodische Behandlung des-
selben an der Oberstufe. (Slovenei slovenskil) <
B za meftanske dole:
a)Izgeografije: 1. Esist methodisch zn ent-
wickeln, wie die Mittagslinie bestimmt wird, warum
ist thre Bestimmung zur Zeit der Solstitien genaner
als zur Zeit der Aequinoctien?

2. Der Antheil Oesterreichs am Flulbigebiete des
adriatischen Meeres in physikalischer und cultureller
Beziehung. (Mit Skizze.)

b) 1z zgodovine: 1. A Julius Caesar und Ale-
xander der Grofe eine Parallele,

2, Die wichtigsten Theilungen der Habsburg-
ischen Liinder ; im Anschlusse daran ist darzustellen,
was die Habsburger fiir die Centralisation der Linder
gethan haben und durch welche Gesetze die Hin-
heit der letzteren gewiihrleistet ist.

Maribor. Gospod wudirelj Valentin Stoleer v
Razboru pri Slovenjemgradei je zlozil mafo k Mar-
novim besedam ,Oglej z nebes se v milosti itd."” in
jo je potem, ko jo je gosp. Anton Nedved, c. kr.
uéitelj godbe v Ljubljani popravil, milostljivemu
gospodu  knezotkofu dr. Mihaelu Napotniku poklo-
nil. Njih visokost so v lastnorotnem pismm od
16. grud. 1893 skladatelju izrekli, da je ta skladba v
cerkvenem duhu zloZena, nek slaven cerkveni skla-
datelj pa ge je o tej skladbi tako-le izrazil: ,Masa
Valentina Stolcerja za etiri glase z orgljami se vse
stransko zel6 priporota. Izdelana je skrbno in po
pravilih umetnosti in je milodoneta. V oble veje iz
celega dela neka blaga posvelénost, katera sree
moéno k poboZnosti povediguje in se zamore priste-
vati madam, cecilijansko prizadevanje podpirajodim.
Ker ta zelé6 marljive izdelana in dobro ubrana
skladba ni tezka, je zeletii da bi se zaradi njene
lahko wmevne, prijetne in praktiéne vrednosti splofno
v cerkval rabila, kar so tudi milostljivi, visokotastiti
gospod knezodkof Zeleli pisaje skladatelju: ,Bog
blagoslovi Vade delo!® Ker skladatelj namerava
tisti znesek od prodanih iztisov voliti dobremu na-
menu, se gledé na to njegova mada Eastiti duhbov-
gini, gospodom uciteljem, organistom in vsem pri-
jateljem cerkvene godbe najtopleje priporoda.

Partitura veljala bo 1 K| po pofti 20 h ve.

Gospodje, ki to skladbo 2elé, naj se pismeno
obrngjo do skladatelja gosp. Valentina Stoleerja,
utitelja v Razboru pri Slovenjemgradei in sicer naj-
hitreje in v obilnem &tevilu, da bo mogoée rokopis
brz tiskarni izrociti. ?

1z Goriskega, Kakor je znano cenjenim ,Po-
potnikovim* Citateljem, spremenil je bil v zadnjem
zasedanji nad slavni dezelai zbor oni paragraf, ki
dolotuje uditeljske plae tako, da bi priflo po no-
vem zakonu nekoliko ved uéiteljev, uéiteljic v 1. ozi-
roma v IL plagilno vrsto. To je le mrvica za udi-
teljstvo, kajti place so ostale 8¢ vedno iste: 400,
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500, 600; vendar mi, ki poznamo domate zastop-
nike v dez. zborn, smo ge tudi te drobtinice raz-
veselili, saj nam prica vsaj o dobrej volji nadih
J0éetoy* in o njibovi naklonjenosti do uditeljstva,
do 3ole, do napredka. Ne brez uzroka so se torej
veselili dotiéni sreéni uditelji in uditeljice, da dobé
z novim letom 1895. 100 oziroma 80 gld. ved, kar
je pri nasih bornih plaéah lep zboljéek! Toda, da
danes oni zakon 3e ni dobil Najvijega potrjenja in
kdo vé, ali bo kaj ali se nepotrjen vyrne — Bog se
usmili!

Zeljno pri¢akujemo pa tudi nad ,Popotnikoy
koledar®, ki se je vsaj meni tako prikupil (in mis-
lim tudi ogromnej vedini uditeljstva), da bi ga le
tezko pogresal. Kolikokrat mi je bil jedini tovaris!
Tu sem nasel nekdanje svoje sofolce, svoje znance
in prijatelje, premigljeval o njih in o urah, ki smo
Jjih skupaj prebili! Koliko lepih, radostnih spomi-
nov se mi je vzbujalo in se mi vzbuja vsakokrat,
ko imam na§ koledar v roki! Pa tudi zanima me
izvedeti, kje je sedaj ta in oni tovarif, kako ,vi-
soko* je Ze prisel itd, Zatorej mislim, da ni pravi
utitelj tovarid oni, ki ga ne zanima ta koledar in
si ga vsled tega ne narofi ter je morda uzrok, da
to podjetje zaostaja. Porotal bi Vam tudi mnoge
premembe mej uéiteljstyom v naem okraji, toda ker
itak v kratkem dobimo v roke koledar, ki nam vse
natanéno pove, opuséam to. Omeniti pa mi je dveh
prememb, ki jik je sklenil nad slavni ¢ kr. okr,
Solski svet v svojej zadnjej seji. Imenoval se je
nadugitelj za Skocijan in jeden naduiitelj je pridel
iz HIL plag. vrste v II. Znatilno je pri tem to, da
sta oba imenovana sorodnika (jeden svak, drugi
neiak) dveh udov v okr, 2ol. svetu!

1z seianskega okraja. V seji pomnoZenega
c. kr. okrajnega dolskega sveta, 81. oktobra t. L
se je vsprejel ze omenjeni predlog, da se najme pri
kranjski hraniloici dostatno vsoto kapitala, & ko-
Jim se bodo gradile potrebne Solske stavbe. Temu
predlogn mora pritrditi deZelni Solski svet in de-
zelni odbor. Ako zadobi ta prodlog svojo mod,
ustreze se nedostatnosti folskih stavb v okraji, zni-
zajo se Solske doklade, kajti se ne bode wporabil
v jednem letu ves gradbeni kapital, ker se bode
vsako leto le nekoliko ol zidalo; okrajnemu zalogu
pa bodo tekle tudi obresti od posojene glavnice, V
prihodnje leto se nameravajo zidati te-le jedno-
razrednice: Avber, Barka, Divata in Veliki dol;
dvorazrednici : Nabrezina in Stanjel,

Radi pomanjkanja utiteljev morale so e zdru-
7iti ex carrendo Pliskovica-Veliki dol, Barka-
Vatovlje. V Selah nad Brestovico se je ustanovila
nova jednorazrednica in zdruzila zatasno eksurendno
z Brestovico,

Gosp, Josip Cuéek, uditelj na Vatovljah je
nradno premedéen v Avber, gospa Kristina Nabergoj-

Piano je zatasno nameiena kot utiteljica na jedno-
razrednico na Devindtini pri Prosekn.  Mojmir.

Od nekod. Podpisani bi rad éul mnenje sku-
§enih tovarifev o tej-le stvari:

Ali naj v ljudski &oli rabimo pri telovadbi
povelja, ki so prikrojena po vojaskem ,Dienstregle-
mentu® oziroma , Vezbalnikn®, hoted detkom olajdati
Jvojaski stan®, ali ne? Razlogi za pro in contra
naj se naslanjajo na §§. zakona od 14. maja 1869,
poesebno na paragraf, ki obsega definicijo ljndske
sole, Radovednez

1z Ljutomera. Za Josip Frenensfeldovy
spomenik, oziroma za prevoZnjo njegovih posvetaih
ostankov so darovali: koo vin.

Gdé, Milka Pirnat, ué., Konjice .

Gdé. Ema Vodnjak, ué.. Sos s
Utiteljsko drutvo St. Lenart v slov. gor. -
G. Anton Bozi¢, posestn., Radoslavei
Bralno drustvo Mala nedeba

G. Joze Krizani¢, Zup., Slavatinei . .

C. g Mat, Meznari¢, kaplan, bv Urban
l\elmenomn, Hote . :
Gdé, Wessner, ué,, lqubljana >
Utiteljgko drudtvo Slov. Bistrica

G. Ivan Kramar, ué, Loka . .

C. g. Matija Meéko, iupn Knpela.

G. dr. L. Filipié, odv., Lelje 3

G. Joge Sinko, trian, Sredisce o
C. g. Tomazié, kapl., Konjice . . . .
Neimenovan, Ljutomer ., . . . ., .
Gspa, Skrlec, trzanka .,

. Oton Ploj, ¢. kr. notar, Radgona
Beldak, tupmk Radgonn R

. Jan, Kom Radgona . . 2

Fran Mon\'ec, kapl., Radgo: na .

dr, Pikl, odv. kmdndat, Radgona

. Ivan Slmome Radgona i 8

Josi Ferenc, na
Janko Frasov, na . 3
dr. Gorigki, odvetnik, Radgona i AR B
g Emeran Slander, duhovnik, Rldgom
Globoénik, ¢. kr. notar, Vel ’Laste .

. Prediren, VeL Ladte . s 1
Skofié, Vel Laste. . . . .
Cntalmca, Ptuj o
Igrokaz Coreek‘ Ljut,omer ol oae
Druzba sv, Mobom, Celovee . %

. Ernst Slane, nadué. Sv. Bolfank .

Frane Stamper, gostiln., Vazmetinei .

. dr. Karol Sunc, odvetmk Rudolfovo

. Franc Slane, nadué., Litua ¥ i
Ivan Kosi, ui,,

dr. Spesié, zdravnik, Srediiée

Makso Robié, trgovec, Srediste .

Fr, Lichtenwallner, utitelj, Sredisée,

J. Hotevar, trian, 'Sredisée

. M. Salamun, nadué. Sv, Mlkhvi 4

g. Iv. Trampus, Zupn., Sv, Bolfank .
Neimenovana gospica, Sredisée . p

G. J. Strenkl, ué., Sredidce . . .

G. dr. Kvido Sl‘ebM odvetnik . .

G. Fr. Megla, ué,, Svetuue 3

G. dr. Fr. Zabavmk Srediste .

G. Fr. Hradovec, c. kr. okr. zdravn.

G. Auton Gregorec, stud. med. . .

Otroija igra, Ljutomer ., . . . .
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km T krom rin,
Emil Vole, uéitelj, Trbovlje-Vede . . 1.— | G. Ravnikar, ué, Krsko . . . . . 1,—
g g Pankracij Gregoree, kaplan, Trbovlje. 2 — | G. Sone, ué., Kriko AR o 1.—
(. g. Anton Vetrnik, ka,)lan Trhovlje . 4.— | G, Paveig, ué., Kriko 1.—
G, Anton Weixler, ué I'rhovlje-Vode . 1,— | G.dr. Kigaar, Krdko . . . .. .. 1.—
G. Janez Kern, nadué,, Trbovlje-Vode . —.40 | G. Gabrdek, ud, Krdko = . % 5. i 7 L=
G. Ivan Logar, ué. TrbnvlJe y 2.— | G. Lunder, u¢, Krdko . . . . . . —50
G. Gustay Vodnsek nadué., Trlm\he 1.— | G. Gantar, u¢,, Kesko. . ., 4 . —.50
Gdé. Marta Suher, u(: Trhovlje-Vode | 2. — | G l'retnar uc Kriko —_ 04
Gdé. Ana Wessner, ué., Tnbmf_]e-\’ode 2, G, Fr. Sm'n trgovec, Igmnmer 10, —
G. Flogjan Polge, nndn Trbovlje-Vode 2.— | G. Ant. ‘slsmbcrger c. kr. notar, Ljutomcr 4.~
G. France Habianié, trgovec, lduhljaua 2, — | G. Jos, Ivancit, e. kr. kontrolor, Ljutomer, 4.—
_Uiteljsko druitvo Pmj . . 17.20 | (. g Matija \nupot.n kaplan, Ljutomer 4.~
Utitlejsko drustvo blme:ux-(.'radec . 12.— g g Ivan Skuhala, dekan Ljutomer 2,—
G. Ivan Rogina, Zupan Y 4 — . 2. Joze Ozmee, kaplan, Ljutomer . 2. —
G. J. Sajé, Slovenji-Gradec . 5 o 1..— | G. Jakob Volovee, trg. pomoecnik, Ljutomer 2.—
L0te so rekli da le“, igra, Ljutomer . 16.12 | G. Alojzij Vriié, trgovec, Ljutomvr ANRe e
G. Anton Rajh, uradn Gradec v 10 — | G. Ivan Kukorec trzan, Ljntomer D 2, -
G. Ivan Balown, vinorej. komisar, Gradec 4 — | G. Anton Misja, tajnik posojilnice, Ljutomer 2. —
Gspa. Olga Balon, Gradee ., . : 2. — | G. Gabrijel Postruznik, ué. v pok., Ljutemer 2, —
Gspa. Lojza Razlag, posestn., Brezice 2.— | G. dr, lv. Farkas, mdravmk Ljutomer ¢ 2.—
G. Fr. Firbas, ¢. kr. notar, Brezice . 2.— | G. Ljuderit Babnik, trZan, I.dutomvr 2.
G. Ivan \dumfa, ¢ kr. znvmnvdnvn, Rwﬁlw 2 — | G, Ivan Vaupotié, gostllmrar R R
G. Joze Agrez, zas. uradn, Brezice . 2. — | G. Ferd, Herzog, trgovee, Ljutomer , . . 2. —
G. Leo Schwentner, knjigom’zec. BreZice 2. — | G. Janko Erjavec, uradnik, Ljutomer . 2, -
G. Fr, Planine, poitni naceln., BreZice . 1.— | G. Toma Zargaj, c. kr. Iuwgovod Ljutomer 2.—
G. Andrej Levak, veleposestn., Brezice . 1.— | Gdé. Angela Mayer, trz. héer, Ljutomer 2. -
C. g. Josip Megicek, provizor, BreZice . 1.— | G. Fr. Repi#, trgovee, Ljutomer . 2. —
G. Jos. Setine, odv. kone., Bregice . 1.— | G. Martin Cagran, urar, Ljutomer . 3, -
. Jos. Stanie, not, konc., Brezice . 1.— | G. Mart. Karba, sedlar, Ljutomer 2, —
G. Anton Spindler, ¢. kr. lmjlgovod Bregice 1.— | G. Joze Velnar, mizar, Ljuntomer . 2,
G, Andrej Spindler, uradn,, Brezice . *. 1.— | Gdt. Erna Razlag, uéiteljica. . . . . 2.—
G. Emer. Morie, naduaé., Brezice ..  li— | G. Cebi& postajm vodja, Ljutomer . 1.—
G. Fr. Kramar, ué,, Brezice, . . 1.— | G. Viljem Schneider, trgovee, Ljutomer . 1.—
G. Jos. Peénik, ut., Brezice . 1.— | G. Vatroslav Mohorié, posestnik, Ljutomer 1,—
G. Fr. Cernelé, ut., Brezice . . 1.— | G. Ivan Bratuia, éevljar, Ljutomer , . 1.—
G. Vekoslav Peénik, ué., BreZice 1.,— | G. Fran Aauherl utitelj, Mala nedeljl 1.—
G. J. Supan, ut, Brezice . ., . . ., 1.— | G. M Viher, uéwelj, Ljutomer . . . —.80
Gdé. Frant. Hiibl, ué., Selnica . ., . . 1,— | G. Fr. btamko, trzan, Ljutomer. ., . . —.60
Gdé. Ana Jangar, ut, Jarenina . , . . 1.— | G. Fr. Gotlich, gosnlmcar Ljutomer . . —.40
Gspa. Berta Aufrecht, u¢,, Maribor. ., . 1.— | G. R. Steiner, Ljutomer s . —.40
Gdé., Marija Turk, ut., Studenci, . . 1.— | G. Alajzij Cimerman, trian, LJutomer < — .40
G. H. Schreiner, ravn,, Maribor . : 4,— | G. Anton Lasié, mizar, luutomer — 40
G. A. Gselman, ué., Dobravce PN B 2 — | G. Jos. Stmiéa, m‘,itelj, Cezanjevei | ;.40
G. Peter Pavlin, né St. Peter . . 2.— | G. Vodenik Simon, utitelj, Slov. Bistrica . 10.—
G, Janez Spritzej, ué Sy, Marjeta ob P. 2 — | G. Vabig Franc, naduéitelj, Runeé ., . 60, ~
G. Jurij Arnuz, ué., Sy, Jakob . > . 2.— | G. Pufenjak Toma, nadutitelj, Cven 2. —
G, Karl Kot.mk nadué Seluica . ., 2. — | G. Babi¢ Martin, kmet, Krapje . . . 2, —
G. Jozef Lubacher, nadm‘.., Ruie . . 2. — | G. Andrej Mir, zid. mojster, Kapela 2.—
G. Jozef Slekovee, nadu,, Jarenina, 2. — | G. Aunton Herzog, uéitelj, Sv, Kniz . . 2, —
G. Matija Lichtenwallner, ui., Ruse . 2.— | G. Karba Janko, uditelj, Ljutomer , . 2. —
G. Jozef Cizel, ué., Lembah . . , . . 2.— | G. Vritaj Ivan, uéitelj, Ljutomer 2 —
G. Ivan Weixl, nadué,, Kamopiea . . . 2.— Vsem p. n. darovalcem in darovalkam izreka
G. M. J. Nerat, nadué,, Maribor . . . 2,— . drus toplei b g
G. Zabukoviek, uf., Sv. Marjeta ob Pesn. . 1.40 yodpissnc tro majtoplejo zahvalo. Bog porrai
G. Fran Pugelik, ut., Fram . . . 1,— | stoterol!
g }la{;.llm:: gé. Iﬁu!e e S B Za utiteljsko druitvo v Ljutomern:
riep, t. . < 1.— anko ey
G. Fr. Sijanec, nadug., Sv. Jakob . Y= ) . ey Siagnvix,
'G. Vekoslay Krivec, ut. Slivaics . g Ljutomer, 18. oktobra 1894,
g {"r Pammg:k ud., Q} Jakob . 1,— e
. Ivan Klenov: ,ne arenina . . 1.—
G. A. Ornik, padut,, Lembah . . . . 1.— Zahvala.
G. F. Hauptman, n‘., Bvigina ., ., . 1.— Slavno drudtvo ,Narodna 3ola* je blagoizvolilo
G. Jak. Kopit, nadud., Lehen . . L.— | tukajinej solski mladini brezplaéno podariti mnogo
G. J. Breznik, ug., Lehen N Lo 5 ot Y y g
G K. Peste i padud., Slivniea . . . 1.— raznovrstnega fol, blaga, za kar se v njenem imeny
G. Fr. Pirl mdue Fram . . . 1.— | najiskreneje zahvaljuje.
G, v. Miklavg , . . B B Krajni Selski svet in vediteljstvo e%skur, Sele v Bojancih,
g Kotzmuth Janu, nadud., Sv. Urbanu . 1= 96. oktobra 1894,
R B
G. J R F. Bitene, utitel],
o L=
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Razpis nateéajev.
St 6. Razpis naleéaja.
(Mesto uéiteljice Zenskih ro&nih del)

Mesto uditeljice rofnih del skupno za ljudski
soli v Pisecah in Globokem z nagrado 160 gld.
na leto pri dolZnosti poufevati na vsaki Soli po
5 ur, torej skupej 10 ur na teden, se razpisuje v
opetno namestenje.

Prositeljice za to mesto naj vloZijo svoje z do-
kazom formalne uéne usposobljenosti in z domov-
nico opremljene prodnje predpisanim sluzbenim potom
do 20, decembra 1894 pri krajnem dolskem svetu v
Pigecah (posta Brezice-Rann),

Okr. d0l. svet v Brezicah, 9 nov. 1804,
Predsednik: Tax s. r.

St. sen. Razpis natecaja.

(Poduéiteljska sluzha)

Na javnih ljudskih dolah 1L plad. razreda v
Arti¢ah in Pisecah je namestiti po jedno, na
Bizeljskem, 1V, plad, razred pa sta nomestiti dve
podugiteljski mesti definitivno, eventuelno provi-
Zoritno,

Prosilei zu katero teh mest naj vloZijo svoje, z
zrelostn, spri¢evalom, event. s spri¢evalom uéne uspo-

sobljenosti in z domovnico opremljene prosnje potom |

predstojnega okr. 3ol. sveta pri dotiénem krajn, dol.
svetu do 20. decembra 1894,
Okr. 3ol svetv BreZicah, 10. nov, 1894,
Predsednik: Tax s, r.
Poduciteljska sluzba.

Na dvorazrednici v Runéah je namestiti pod-
ugiteljsko sluzbo z dohodki po IV. plaé, razredu in
§ prostim stanovanjem,

Prosilei in prosilke naj vloZijo svoje s sprice-
valom uine usposobljenosti in z domovnico oprem-
ljéne proénje predpisanim potom do 16. decembra
1894 pri krajnem folskem svetu,

Okr. Solski svet v Ormo#i, 2, novembra 1894.
22 Predsednik: Scherer s, r.

8L 14%. Utiteljska sluzba.

Na trirazredni ljud. Solina Vurbergi (Wurm-
berg), IIL plag. vrsta in prosta izba, je uditeljska
sluzba razpisana.

Nemikega in slovenskega jezika popolnoma
zmoZni prositelji naj vlozijo svoje prodnje, obloZene
s spricevalom zrelosti, usposobljenosti in z domov-
nico do 16, decembra t. I. pri krajnem solskem svetu
Vurberikem.

Okr. folski svet Ptuj, 17. novembra 1894,
1—2 Predsednik : Scherer s. r.

St. 663,

8. #98.  Razpis uéiteljskih sluzb.

V tem okraju se razpisajejo sledeée sluzbe:

1. uditelja-voditelja jednorazrednice v Desklah
inv Vidnjeviku;

2. potovalnega uditelja za Vrata in Gor. Lo-
kavec;

3. Sluzbe utiteljic v Rihenbergn, Kvis-
kem in v Smarjah;

4. sluzba utiteljice roénih del fole v Desklah,

' na Gorenjempoljiinv Plaveh,

Sluzbe pod 1, 2 in 3 navedene so IIL plag.
vrste; dohodki teh so dologeni v deZelnih Solskih

| postavah 10. marcija 1870 in 4. marcija 1879; po-

tovalni uditelj dobival bode tudi 80 gld. potnine
na leto,

Uciteljica roénih del pa prejemala bode letno
nagrado 180 gld.

Proénje s postavnimi spritevali uéit. sposob-
ljenosti je vloziti do 5. januarja 1895 pri dotitnih
krajnih Sol. svetih po predstavljenih oblastnijah.

C. kr. okr. S0l svet v Gorici, 15, nov. 1894,

Uciteljska sluzba.

Na trirazredni ljudski oli v Za v r&i (Sauritsch),
IV. pl. vrsta in prosta izba, je uliteljska sluzba
razpisana,

Nemékega in slovenskega jezika popolnoma
zmozni prositelji naj vlozijo svoje prodnje, obloZene
s spritevalom zrelosti, sposobljenosti in z domovnico
do I. decembra t. I. pri krajnem folskem svetn Za-
vrékem.

Okr. folski svet Ptuj, 26. oktobra 1894,

22 Predsednik ; Scherer e. v,

o e Razpis natecaja.

V kozjanskem Solskem okraji je popolniti ta-le
una mesta definitivno, eventuelno provizoriéno:

1. Mesto utitelja in Solskega voditelja na javni
sedaj 8e jednorazredni |judski Soli IV, plag. razreda
vy Ulimiji

2. Podutiteljsko mesto na javni ljudski Soli,
III. plat. razreda v Podsredi.

3. Po jedno poduéiteljsko mesto na javnih ljud-
skih folah, 1V. plaé, razreda v Budah, na Polji,
v Koprivnici in na Prevorji.

Prosilei za katero teh mest naj vloZijo svoje
prodnje, ki imajo biti opremljene z zrelostnim apri-
cevalom, event. s spricevalom uéne us jenosti, %
domovnico in z ozirom na uéiteljsko m v Uli-
miji tudi z dokazom usposobljenosti za iariéno
poudevanje v katol. veronauku, potom predstojnegs

St. 1235,

okr. folskega sveta pri dotiénem krajnem Solskem

svetn do 22. decembra 1894.
Okr. folski svet v Kozjem, 12 nov. 1894,
Predsednik: Tax s, »,

D& Leto se nagiba h koncu, a v knjigi naroénikov izgleda, ko bi se & le 2aelo. Ogromno
stevilo prejemnikor lista ¢ nam za tekode leto ni nié naroénine poslalo, mnogi pa so

se odzvali le za pol

leta, ne omenjajoé onih, ki so na dolgu od prejinjih let, skupno

nad 1000 gold. Da pri takih razmerah tudi mi ne moremo redno spolnjevati svojih

dolénostij, je paé jasno, vsekako pa

Zalostno in malo castno za

e, ki so krivi teh

razmer. Prosimo vse, katere tite, apelujoé na njih stanovsko Zast,"da prihodnji mesec

gotovo storijo svojo dolinost, da ob kowei leta zamoremo tudi mi
ratune. Upamo, da ta nas poziv ne bode ostal ,glas vpijoiega v puséavi

Vsebina. L. Enketa za ureditev utiteljskil plaé na
Sor, (Ooma, Novoetl) — V- Vst e Haninices ) Gratoieky) () — VL
ovosfl) — V. 3 anin Vi v _
veni vestnik. — VIL Dopisi in dngeav‘ell:i‘— Im) ji. ;

jerskem. (1) — IL Slovnika ija
v Gorici._(Konec.) —

fei
ateta)

. Lastnik hm: nlavera's




