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Einleitung und Vorbemerkungen.

Mit den personlichen Fiirwortern stehen logisch in engstem
Zusammenhange die reflexiven. Formell muss die Sprache blos in
der dritten Person eine Scheidung beider Arten vornehmen. Wenn
z. B. Gretchen sagt: ,Mir ist’s, als miisst’ ich mich zu dir
zwingen , als stiessest du mich von dir zurick*, so sind mich
und dir im ersteren Satze logisch nicht ganz dieselben wie im
sweiten , weil dort reflexiv, hier personlich, resp. umgekehrt. Eine
Trennung der Form war aber nicht notwendig, weil die sprechende
Person in demselben Satze nur eine sein kann, ebenso die angere-
dete. Dritte Personen jedoch gibt es in Bezug auf eine sprechende
oder angesprochene oder besprochene Person mehrere. Fiir den letzten
dieser drel Fille nun muss die Sprache das persénliche und das refle-
xive Fiirwort formell trennen und einerseits wenigstens eine Form
bilden, wodurch sie eine vom Subiect verschiedene (dritte) Person
bezeichnen, andererseits wenigstens eine, wodurch sie auf die Subiects-
person zuriickweisen kann als auf diejenige, welche eine Thitigkeit an
sich oder fiir sich oder durch sich oder in irgend einer Beziehung auf
sich ausiibt. Und so haben denn auch die deutsche und die lateini-
sche Sprache in der driftten Person. fiir das Reflexivpronomen eine an-
dere Form gebildet (sich sibi se) als fiir das personliche, in der ersten
und zweiten Person hmgegen beide Arten von Fiirwortern ungetrennt

gelassen. Sie fiigen zwar in den beiden letzten Personen fiir den Fall,
1*




dass die Reflexivitit bestimmter hervorzuheben ist, zur betreffenden
Form des personlichen Fiirwortes selbst ipse hinzu. Doch dies ist,
streng genommen, kein eigentliches Reflexivum; denn erstens kommt
dabel kein verschiedener Stamm zur Anwendung, zweitens ist es auch
keine vom personlichen Firwort abgeleitete, sondern die ndmliche
Form, nicht durch innere Verschmelzung, sondern durch dusserliche
Aneinanderreihung gebildet, drittens sind diese Formen mit selbst
ipse nicht notwendig reflexiv, sondern kinnen auch personlich sein.
Ebenso hat die griechische Sprache fir die dritte Person ein
eigenes Reflexivum und ein eigenes Personale (ich rede hier von
der Sprache als einer bereits ausgebildeten, mnicht erst werdenden).
Das Reflexivum der ersten und zweiten Person begann sie auf
gleiche Weise vom Personalpronomen zu unterscheiden, nimlich da-
durch, dass sie die betreffenden Formen des persénlichen Pronomen
mit avroe verband und zwar so, dass beide Pronomina, wie im Deut-
schen und Lateinischen, getrennt neben emander gestellt wurden, mit
Vor- oder Nachsetzung des avrog, wie dies bei Homer noch durchwegs der
Fall ist. Diese Form diente jedoch damals zugleich als Personalpronomen
mit Hervorhebung des Gegensatzes (durch avrog), wie im Deutschen
die entsprechenden Formen noch jetzt. Was die erste und zweite Per-
son des Plurals betrifft, so blieb die griechische Sprache in ihrer
Entwicklung hei ‘dieser Nebeneinanderstellung mit Declination beider
Staimme (und Nachsetzung des ovrds) stehen und behielt sie in der
dritten Person derselben Zahl bei. Jedoch im Singular aller drei Per-
sonen und auch im Plural der drltten Person gieng sie weiter: sie
vereinigte die dreiStimme épe ce ¢ mit den obliquen Casus von avro-
zu einem einzigen Worte, wobei dann natiirlich blos der zweite Stamm
Declination annahm ; und diese Form liess sie nur fiir die Reflexivitit,
nicht 'zugleiCh fir das Personalpronomen gelten (anders als mich
selbst im Deutschen und te ipsum im Lateinischen). S. Apoll.
_Dysc de pron. ed. Bekk. p 85 Tog 08 awf}emuc; '-'cw avrwwmwa
mv psmﬁmaw rosic S AR0 Te0 aUToD wpoawmv 8lc TO oLUTO ﬂpoawrw.

Daneben bestehen auch Bildungen wie sue avrov avrov oe fort?
dienen jedoch jetzt nur mehr als persénliche Plonomma mit aus-
schliessender Kraft, werden iiberdies selten gebraucht. — Daneben
besteht der Gebrauch des Personalpron furs Reﬂexwpron fort
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Denn, wie bereits angedeutet, schied auch die griechische Sprache
anfinglich, wenigstens in der ersten und zweiten Person, das reflexive
Pron. nicht vom personl; erst spiter trat avrds hinzu, worauf dann
im Laufe der Zeit die oben angegebene Weiterbildung vor sich gieng,
wihrend die lateinische Sprache und die deutsche bei jenem Punkte
stehen blieben.

Wir unterscheiden ein substantivisches und ein adiectivisches
Personalpronomen (ersteres wird gewdohnlich kurzweg Personalpronomen
genannt, letzteres Possessivpronomen, obwol nicht bezeichnend genug),
ebenso ein substantivisches und ein adiectivisches Reflexivpronomen.
Das oben gesagte gilt vom substantivischen Reflexivpron. Fiir das re-
flexive Possessivpron. hat die griechische Sprache blos 1 der dritten
Person eine eigene Form gebildet oder vielmehr, wie die Entwick-
lungsgeschichte von o o¢ds cpérepog zeigh, einer in anderer Bedeutung
schon bestehenden Form nachtriglich diese Bedeutung gegeben (denn
diese waren urspriinglich persénliche oder, wie Kvicala*) sehr wahr-
scheinlich gemacht hat, demonstrative Pronomina). In den iibrigen
Personen und gewchnlich auch in der dritten Person benutzte die
Sprache dazu den Genitiv des betreffenden substantivischen Pron. oder
das adiectivische Personalpron. mit avrou oder das adiectivische Per-
sonalpron. oder den Genitiv des substantivischen Personalpron. Sie ge-
brauchte also auch hier das personliche Pron. fir das reflexive, mit
Ausnahme der dritten Person in Féllen, wo eine Verwechslung hitte
stattfinden konnen.

Meines Wissens ist seit C. F. G. Arndt’s zwel sehr trefflichen
Abhandlungen (Neubrandenburg 1836, 1840) ausser in Grammatiken
wenlg auf dem Gebiete des Reflexivpronomen gearbeitet worden. s
diirfte daher fiir denZweck der Philologie nicht ganz unniitz sein, neuer-
dings dieses Feld zu betreten und etwas genauer Umschau zu halten.
Amdt und die Grammatiken behandeln diesen Stoff fiir die ganze

*) Untersuchungen auf dem Gebiete der Pronomina. 1870. 8.
(Separatabdr. aus Sitzungsber. der phil.-hist. Cl. der Kkais. Akad
~d. Wiss. LXV Bd.; hier . 123). Es muss jedoch bemerkt wer-
den, dass sich Kvicala S. 10 (87) zu der Ansicht bekennt, wor-
najch alle Personalpron, urspriinglich eine Art Demonstrativpron.
bildeten.



Gricitat; das war nun freilich fiir mich von Seiten der Zeit und der
mir zu Gebote stehenden Hilfsmittel eine Unmoglichkeit — wollte ich
iiberhaupt selbst die Quellen lesen und nicht blos ein Conglomerat
aus dem bieten, was sich dariiber in den verschiedenen Schriften
findet. Daher habe ich einen fiir sich- getrennt dastehenden Theil des
griechischen Schrifttums ausgewéhlt. Auf diese Weise wird es moglich
sein, dieses Kapitel der griechischen Grammatik wenigstens fiir jenen
Theil ausfiihrlicher zu behandeln, als es Arndt und die Grammatiken
thun. Gerade die Tragiker habe ich zu meinem Zwecke ausgesucht,
weil diese fiir den attischen Dialekt wichtiger sind als z. B. die Hi-
storiker, die Redner, die Philosophen, in so ferne als jene das Schrift-
tum im attischen Dialekt einleiten; deswegen sowie als Dichter bieten
sie einige Besonderheiten und sind z. B. in Bezug auf avrog avtoy
im attischen Dialekte sehr wichtig.

Bei der Stellensammlung handelte es sich um die Ausdehnung
des Reflexivitiitshegriffes. Da wire es nun misslich oder zum min-
desten sehr schwierig gewesen, diesen gleich von vorn herein aus der
griechischen Sprache zu nehmen und Fille zu tibergehen, wo sich im
Griechischen entweder dusserst selten oder nie das Reflexivum findet;
itberdies hétte ich mir diese Falle meist erst selbst heraussuchen miis-
sen, da ich nirgends etwas ausfiihrliches dariiber gefunden. Eine Norm
aber in dieser Beziehung musste ich doch annehmen. Diese bot mir
nun die lateinische Sprache, welche die Reflexivitit (in der dritten
Person) im ganzen und grossen am schirfsten gibt. So z. B. steht
im Lateinischen in Sétzen mit ut (final) ne quominus u. 8. wW., Wo
subiective Auffassung stattfindet, regelméssig se, nicht eum mit Riick-
sicht auf das (grammatische oder blos logische) Subiect des regieren-
den Satzes; im Griechischen aber in den entsprechenden Fillen, wenig-
stens bei den Tragikern, nie. Dabei musste ich freilich Gfters nach
der Analogie vorgehen. Ich habe mir also bei der Stellensammlung
alle jene Stellen notiert, wo im Lateinischen (in der dritten Person)
das Reflexivpron. stehen wiirde oder wenigstens, nach Analogie ge-
schlossen, stehen konnte. So bin ich dann in der Lage die Fille zu
bezeichnen, wo bei den Tragikern selten oder nie das Reflexivum
steht. | |

Citiert ist bei Aischylos nach W. Dindorf. Leipzig 1870, bei
Sophokles nach den Schulausgaben von Schneidewin — Nauck, bei
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Euripides nach Nauck. Leipzig. 1870, bei den Fragmenten nach
Nauck 1856.

Was die Citate betrifft, so gebe ich im allgemeinen nur das fiir
meinen Zweck erforderliche; im einzelnen mégen Unebenheiten in die-
ser Beziehung vorkommen. Den Ausfall deute ich durch Punkte an.
Was dieses betrifft, so moége man mich entschuldigen, dass ich es
unterliess nachtriglich (denn anfangs beachtete ich es nicht) fiir je ein
ausgefallenes Wort oder Silbe emnen Punkt zu setzen; die Mithe wire
ziemlich nutzlos gewesen, zumal da ja die Worter in ihrer Buch-
stabenzahl oft sehr bedeutend von einander abweichen. Ich habe daher
blos im allgemeinen angedeutet, ob mehr oder weniger Worter aus-
oelassen worden. — Ebenso habe ich, um Miithe und Zeit zu ersparen,
die Unterscheidungszeichen in den citierten Stellen ausgelassen, natiir-

lich so weit es angieng.




BErste und zweite Person.

Die Stellen.

Aischylos.

1. Das substant. Reflexivpronomen.

Pr. 68 cavrov ofatisic — Pr. 309 ylyvwors cavrey — Pr. 874
ceauToy cwls — Pr. 748 sopad’ epavryy — Pr. 965 TUUTOY . . .
xa&éppwmg — Ch. 928 ceovtyy . . . rartanrsvsls — Pr. 344 novyads
coutoy sumodey fywv, Wo cautoy wol blos zu rouyals (das auch
intrans. sein konnte) gehort, da exe mit einem Adverb’ verbunden in-
transitiv wird — Pr. 1075 uuds avros (zu erg. elosfadets) —
Pr. 508 cavrou dondet Sustuyouvtos — Per. 162 5pc§ uudov, oﬁc?ocpkﬁg
EUAUTYG ove ﬁaec}nmwog — Pr. 437 ddanropa xémp, Spcb"v dpauToy woe
mpougelovpevoy — Pr. 708 orédaca cavry oTety avnpoTtovs yoous —
Pr. 474 csavtov our &yss eupsv — Pr. 335 ouedwv Tovs melag
| gpevoUY EQUS ¥ COLUTOY.

2. Das adiect. Reflexivpronomen.

Ag. 859 our adlwv mopa paSovs’ épavtys SUogopoy Askw Plov,
wenn nicht aus dem vorausgehenden padoUca mopo zu erg., eine An-
nahme, die nach dem Aischyleischen Stil von Seiten der Nichtwieder-
holung der Pripos. (und des Asyndeton) nicht unmdoglich ist — Pr.
776 courrg éupadety {nre movous — Ch. 229 ouspow Topy mposIsica
Bdatpuxov Tpexds cauTns adedgoU cupmeTpov Twpe xdpa — Ag. 1226
spavTng rotoyedet exw tode nach dem griechischen Sprachgebrauche
(s. Kithner Ausf. Gr. §. 454, 11) eher, wenigstens ebenso richtig
hieher zu ziehen.

Vereinzelt Ag. 1322 simety . . . Spypov $ékew suov Tov adrys.



“Sophokles.

1. Das substant.

0. t. 141 epavrov wpsheo — 0. t. 832. spavrov . . . Gdyuve
— ElL 1121 épavryy . . . 2davow — O. t. 312 puoar geauvrdy —
Ant. 553 cwoov ceavryy — EL 13820 é&owo epautyy — Ph. 886
alpe cavrey — Ant. 444 xoplors av ceavroy — O, t. 767 ddowr
dpavroy — 0. t. 1381 dmegrepye epavroy — 0. t. 1892 &dafa . . .
duavtdy — EL 332 oida xduauryy — El 987 navcov 8¢ cavriy —
0. C. 1843 orjow & spoavréy — Ph. 84 und Tr. 1117 dos poc
ceautoy — Ant. 657 spovrov ov raractnow — 0, C. 463 cavrov . .
s’-mpﬁo{Meag — eine , bemerkenswerte Variante* zu O. t. 63 épau'rév
cvoooteve — 0. C. 405 oavtoU wpatols — Ant. 547 mowo cavtyg
— EL 974 cavry . . mpooPadeic — El 582 covryi . . T3y — O. t.
1143 s’pocw@ Soéppol &pel{)ac’}mv — 0.C. 1365 éEequoa . - éy.ow'rcs —
0. C. 1302 EuvvwuoTos so"ry]c' spovrs — O. 1. 583 &Jow]g iy
CAVTE loyov — AL 1367 7w Yoo e pallov etmg y] EUOUTE TOVEW —
Ph. 950 & TUVTG ysvou —:Ant, 705 1ev crow'rco c,copsc — O C. 968
8ls dpauTov . . I.me'mvov — KL 344 & crowmg lsyetg 2t " 320
ST, AT sigw o'au'r)jg — 0. t. 819 nv . oo Em sprv‘rw 7050 mpmg
o mpoottyels — Ph. 774 py cowvtov . . . . utelvag yévy — Ph. 577
samher geavroy EVAAafesy — El 819 mapsic’ spavryy aglog avorved Bov
— 0. t. 707 ogeis ceavtoy . . . émdwovgoy — Ant. 225 goyov . . .
wuaNey  spowtoy — 0. t. 1080 spavroy ol 1ng Tixns vépew . . .
ovr aruac$ioouse — Ant. 187 odr av olAov motr owdpa SuTpevy
molews Selpyy spavtw — Ant. 540 ov'x aloyuvopor Eb{pﬁlow & uauTY
. mowoupsvny — 0. C. 960 tov xaduPpllev donels, moTepov Epov
yépovrog 7. cavtou — EL 1055 csaury Tuyyolvers doxovoa T T
O. t. 831 ex Pootidy Palny dgavdos mpocSsy 0 Todvd sty A
épmum’i a'uyc,oop&g cic,czyy.sv:qv — 0. t, 744 sox sparzoy als olpots Setvolg
:frrpoﬁocllwv opTler; our stdévar. — Vereinzelt die Trennung O. C 1417
-pn ce y (Laur. A.; andere 1') aUTOY Kot oAV Stapydiay).

2 Das adlect

El 678 To, oavtis mpdooe — O . 1254 'ror.pcx,urov xoxo
mpdaSey Jaxpuow — Ant. 574 crepross Tiods Tov coavTow YOVOY —
Ph. 752" orovov cavrod (?) mowls —. Ph. 967 By mopfs couTOY

2
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Booroie dredog — O. t. 1060 7oi cavzod Piov xndes — Tr. 732 Aé&eig
aoudt e coveiic — 0. C, 1393 éEayysdd’ iow . .. ol cavrov 9
aue mLaToiot avyyazow; — BL 708 zois Zuevrijc oy Biov colm xexols
— 0. t. 994 slns yap ue Aoflag mors yoivew puyivar punrol f:ﬁpawoﬁ
— Ph. 553 xazowde 6y cavrov méoe — Ant, 892 mogsvopou meos
T00g é;wwzrg - El. 879 ém voic cavriic xaxoict . . . yehge — O. C.
599 ampladny mods Ty éuavrol omspmarwy — Bl 262 dduacw &
70l duoveig 7ol QovevsL TOD mRTPOS Eoweye — 0. C, 800 mozege
vouileg Svorvyshy §u sic v o 1 ¢ &l Te cavrov pallov — O. t. 70
Koéoyr', dpavrod yapfoov, Emeppe — O. t. 1115 dudas ze zovg
dyovreg domeo oixérag Syvwx épavrod — Ant. o068 xzevelc wugsia rov
cavrod téxwov — Al 482 zii¢ cavros oevés (zu erg. Adyov éhslag) —
Ant. 238 godoar 9w cor modre rapevrod —Ph. T72 uy .. . new
ove cavrod mpoargomov xrsivag yévy — Al 1173 Saxa 68 mooozedmauos
év ysooiy Epow xéuag . . .. cavrod zpirov — 0.C. 1309 lzag épov evris
T duawzod (zu erg. equypuévos upsd) — Ph. 1007 we & é9noccew Lefew
w00 BAnuce covrov maide.

Das pers. Poss. — pron. mit Genitiv von edzég steht O. t. 415
MAndag épd00¢ @v zoic goiow avrot — Kl 251 xai 70 cov crsvdova
gpe %ol zovudy avris 7Ador. In der Stelle Ant. 1066 zédy cdr avzog
§x aomlayyproy &va véxvy. . . avudove éoer steht avzégim Nomin., Wwo
der Gen. erwartet wird, eine Eigentiimlichkeit des griechischen Idioms,
die sich auch im Lateinischen findet s. Tac. Agr. 1, 8; 16, 14 Zumpt
Gramm. §. 696, Anm. Ebenso lisst sich auffassen Tr. 1066 dog woe
reooiy caly avrog &5 oixov AxBew, wo man jedoch auch erkliren kann :
in eigener Person (nicht durch Diener).

- Euripides.
1. Das substant.

Frg. 694 é&egé por ceaveo — Ale. 250 und And. 717 émouge
caveny — Jon 727 und And. 1077 é’:’rmgs cevzor — Herr. 635 émouoé
»vy csavzoy — Phon. 1636 xoyci‘s cevery — Bacch. 614 éféowmc’
éuavror — Ale. 788 svgoaws covzoy — Hee. 736 épa:wm yolo Aéym —
Hel. 999 gud =" fuaveny — frg. 918 xpnuwy csavery (die Stelle un-
sicher) — Hel. 1171 épavzoy modk’ &loidégonoa — Phon. 18310 éuaveor..
orevo — Hel. 1286 zovyov ov cavery — Hel. 1614 x%ad7x éucvrdr



11

— Or. 559 éuavezoy . . . esspq. — Tro. 945 Euaveryy . . éongoper — Or.

1617 cowzoy ob ¥ EAwfec — Phin. 1658 cavzyr . . . ovwdaes —
Phén. 268 éuaveg . . . awoéSopor — And. 648 cavzg

532 uaprvosic caveg — Hip. 1046 gaveg . . mgovdyxas —  Med.
872 éuavei] St Aoyoy equopny — Jon 646 éx & Epavrg (i w '(so
iiberliefert, doch wol zu lesen & «vzov (7v, — Hip. 708 caveye
méor goorul — Jon 1282 amewvimw vmép 7 éuavris — Hel. 895
npooxedilo .. . vaip © dueveis — J. A. 1121 mgo tijode xapcvens

goaoco — J.T. 516 éuavrg (zu erg. aus dem vorhergehenden, welches
eine andere Person spricht, modswoc y nidor) — Alc. 685 omvzg yao

size Ovorvyns &ir’ svrvyns pue — Hec, 1230 &xeivor ardo Egeg cevzd
gihor — Hec. 1246 2éyag 08 cavig mooogope — Hel. 1251 ovxovy
dpovty 7 0vdE T@ Tsdwmxore (zu erg. xAndov yveyxe @imy) —  And.
1276 a&iwe 7 Tl ip. 1078 &9 nv éuaviov moocPiémewy

— Hip. 1080 pa&itor cavzor xoxyoag céfer — frg. 866 ov gos
nagaw®d . . . oot meodPedsiv aleécrooe — frg. 174 puy ovy €k
Jvmeiv cavroy — 1rg. 364 csavroy svosfsiv miécw 8{dov — Herr. 481
aapoveie néor Féhw avdécdour — Herr. 531 éSayyshhopor Svyoxew . .

épavtis vasg — frg. 460 qiddy uahor ‘uavzdy ovx aicrxﬁmym ~z
Bacch. 49 pemmna’m mode Osxvie duavzor — And. 191 duavTny OV
7np0d0va oc).mﬂ'oyas — H. f. 1384 Zuawzor vmoBader . asqows_, dove —
Phon. 1010 ogafes Euevzor .. . éhsvdsowoon yaicy — Hel. ._;07
xovwag fuavroy sliwe — Or. 634 & duavrd zu cvwvoovueros auyyeve —
El 404 zoved £E0éfw ueilovag cavrov &évove — Rh. 168 ovx &
sp,o:v?:ov wetlovor yeusiv 9ého — Tro. 53 géow 03 coi xowove syav'm
T sig uégoy Aoyove — fro. 392 sic qoowu‘i‘a:g Y0V CUUPOQRS T
EBaldopny, quyas T Suavee moocudsic — And. 199 ' avey meideg
avtl oot Téxw dovhovs éuavtii T adriwy égoixide — Med. 271 a2 . .
sinoy tijods yijc efw megdv guyade lafovoay Sigod vy cavti TEwe —
Tro. 1030 azsqyavmaov ‘EMed’ ablng nrde xzover cavror — ﬁ'g 143
ovaov vouls oavroy ovvex svTvysly. ,

_ 2. Das Adiect.
Alc 703 Ty gavrod qieis woyny — Tro. 664 éuaveic 6wﬂozmg

ywqaoym — Tro. 1284 é&vdovaigs . . 7ol ocaveiig #wsoig — Herr.
139 Agyemvg xyo &% TG EpovTov Tovads éganemg Loy mHec 978 tﬁwv
dpavefic . . . Bobhopar . sinsiv — Jon 1603 7 cavrijc ayad’ spove’ nzg —

2*
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Phén. 1608 xzaver & éuavror mazéo’ . ... fidor — J. A. 1255
ovverdg sipt . . . Qudoy duavrod zéwve — J. T. 1003 b & ar 7o
oavrot Féuevos &0 vdorov Toyors — Tro. 768 Eopopen . . . amoléoace
rovpovtiis réxvor — frg. 955 uluve Ty covro? guow cwlwy — Phin.
1003 mazéoe. xai xaclyvyror mpodods mohw T Euevzod . ., dmeyl —
Jon. 525 qevyeig ps cavrot proploag za girere — Or. 776 aoroi
npogor Epertov (zu erg, aus dem vorausgehenden, welches eine an-
dere Person spricht, etwa éSocce &dine) — Med. 610 Botde meusiv 7
oavTNe QUYN MEOCWQEANMe yonuerwy fuwy refeiy — Hee. 1183 7ols
gavrod xexois o Iihv ovvdsic wde mav pfuyn yévo¢ — Phon. 484
sTOUp0g it TaApPaVTov Aafoy croaroy pév e Tijed amocrside 19 ovos.

Formelles.

1. Ber1 Aischylos, Sophokles und Euripides finden sich fir die
erste und zweite Person (desSingular) nur die durch Zusammensetzung
beider Stimme mit Declination des zweiten gebildeten Formen. Aus-
genommen 1st blos Soph. O, C. 1417 uy o€ 7 alzoy % modw dusgyeon,
S0 bietet Laur. A.; Nauk liest ¢¢ 2, wie es scheint ohne zwingenden
Grund, denn vgl. Eur. Hel. 1251 otxovy duaveg 7 0003 zg vedwmuizi-
Doch mag man y" oder z lesen, in beiden Fillen ist die Trennung
eine sehr leichte, da derartige Wortchen hiufig zwischen eng zusam-
mengehorige Worter treten, vgl. Kriig. Dial. §. 68, 48. Doch dafiir
zeugt, wenn meine bald zu erwidhnende Vermutung iiber die Auffas-
sung dieser Stelle unrichtig sein sollte, diese Stelle, dass damals diese
beiden Stdimme noch nicht unumginglich notwendig als zu einer Einheit
verschmolzen gedacht wurden, sondern getrennt werden konnten — wenn
dies nicht ein Homerismus des , éunoixmzazov * Dichters ist.

- An den tbrigen Stellen, wo «vzo¢ zu dem substant. Personal-
'pronomen hinzugefiigt, ist dies Personalpronomen, und evzés bezeich-
net die Person als von allen anderen ausgeschlossen. So bei Aisch.
Sup. 411 evroic!$’ yutv —  Sept. 632 avros cou — Pr. 86 avrev
yoap ¢z — Ch. 140 avry 7é po — Ch. 176 av'roiow suiv — Ch. 276
avTov . . . , W', Wie man sieht avrds immer vorausgestellt, und bei
den Pronominen, die eine enklitische Form haben, stets diese; ersteres
anders (auch letzteres?) bei Eur, Hec. 1236 avrov . . . ¢é — Hee.

b

1276 avre tavta ool — Hel. 1403 & sué (Versschluss) avrdy, so0



13

Nauck, doch iiberl. d¢ pe, was nach meiner Ansicht beibehalten werden
muss. Bei den Tragikern findet sich sonst keine Stelle, um fiir ihren
Gebrauch diese Frage entscheiden zu.kénnen, wol aber viele bei Ho-
mer, 8. ' Kriig. Dial.- §.0 51,2, 6. /Doch vgl. Eur. J. A. 691 d¢ pe
(Versschluss) xovryy (anders Hec. 1279 zovrov ¢g). Hel. 1403 diirfte
besonders zu beachten sein, dass mit d¢ ue der Vers schliesst. Die
Stelle bei Soph. 0. C. 868 ¢& ' avrov 2ot yévos 7o cov entscheidet
die Frage nicht auf eine unanfechtbar feststehende Weise. — Ebenso
wie an den obigen Stellen fasse ich avrév 7é p’ bei Soph. Ph. 1315
naSny motépa ToV @uov suloyodyro oe avtov Té u'; es konnte hier zwar
(indirect) reflexiv gefasst werden, doch dagegen spricht eben so sehr
der Zusammenhang als der Umstand, dass sich diese Form des Refle-
xivum bel Soph. (Aisch. und Eur.) nur hier finden wiirde. Diese ge-
trennten Formen finden sich also bei den drei Tragikern nie als Refle-
xivpronomina, sondern nur als pers¢uliche, denen (dem Wesen nach)
der Nomin. éyw avros und avros &ye entspricht (so avrog ov Aisch. Bum.
199 — Soph. O. t. 379. 957. frg. 26). Umgekehrt stehen bei ihnen
Formen wie éuavroy, cavrov nie als Personalpronomina.

Nicht hieher gehort Soph. 0. C. 951 & uy por mupog ot 7’
opols YpoTo wot T yeve, denn es ist hier eine ,seit Homer iibliche
nachtragliche Erweiterung“; dieselbe findet sich O. C. 1008 zA&dos
tov tneryy yépovt’ éué (Versschluss) ovrdy 7' éyepod 7o wopog T
otyer Aafov — O. C. 1124 oot Jeor mopotev w5 yw Felw, oavre Te
ror y7) — (Am Nomin. O. C. 462. 488. 559 — Ph. 89 — Al 1386
s. Nauck z. d. St. — Aisch. Ag. 625). Sophokles liebt also diese
nachtrigliche Erweiterung; deshalb vermute ich, dass auch die oben
besprochene Stelle O. C. 1417 so zu erkldren, ebenso O. C. 863; es
ist zwar an diesen beiden Stellen avréy blos durch =* (y?) von oé ge-
trennt, doch vgl. beziiglich dieser Nahe 0. C. 488 aitod v 7 aUros
vst Tte oAdoc dvre cov mit d. Anm. Nauck’s.

2. Ist csovr . ..oder covr . . hiufiger?

Ber Aisch. steht jenes Pr. 374 — Ch. 923; hingegen dieses
Pr. 68. 309. 335. 344. 474. 508. 708. 776. 965 — Ch. 229. —
Bei1 Soph. steht csavr . . O. t. 312. 707. — Ant. 444. 5563 — Ph,
84. 5Y7 — Tr. 1117 — El. 1055; hingegen cavr . . Ph. 503. 7o2.
772. 774. 886. 950. 967. 1007 — El. 344.  582. 678. 879. 974.
987 — Tr. 320. 732 — 0. C: 405. -463. 800.-960. 1393 — O. t.
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P

583. 1060 — Ant. 547. 568. 574. 705 — Al 482. 1173. — Bei
Bur. steht ceavr . . Herr. 635 — frg. 364. 694. 918: hingegen
cavr . . Ale. 250. 685. 703. 788 — And. 648. 717. 1077. 1276 —
Jon 525. 532. 727. 1603 — Phon. 1636. 1658 — Hel. 1286 —
Or. 1617 — Hip. 708. 1046. 1080 — Hee. 1183. 1230. 1246 —
El. 404 — Med. 271. 610 — J. T. 1008 — Tro. 1030. 1284 —
frg. 143. 174. 866. 955,

Also TEAUT . ., goOuT . .
bel Aisch. 2mal, 9mal
bei Soph. 8mal, 29mal
bel Eur. 4mal, 32mal.

Da die Differenz so gross, ist sie sicherlich nicht zufillig. Wo
liegt nun der Grund? An einen Unterschied in der Bedeutung ist nicht
im geringsten zu denken, wie ein auch nur oberflichlicher Blick auf
die Stellen ergibt. Vgl z. B. Eur. Jon. 727 und And. 1077 &moacpe
covtoy mit Herr. 635 emape vwv ceavrov, jedesmal die nimliche Auf-
forderungsformel. Hier war die Metrik massgebend, so auch wol an
manchen anderen Stellen. Doch den Hauptgrund suche ich in der Ab-
neigung des attischen Dialektes gegen zusammentreffende Vocale.

3. Soph. Ant. 568 ursvelc vupgsia Tov cavtor Tavou — O. t.
1060 7ov cavrov fiov z7de. Diese Verbindung konnte man fiir sehr
schwer halten. Doch der Grieche nahm an der Verbindung mehrerer
Grenitive selbst bei gleicher Endung keinen oder wenigstens nur gerin-
gen Anstoss. S. Ant. 1018 tov duouopov memtwros Oidlmov yoveu (der
Sohn des 0id.) — EL 1126 EATOTOU pnpsiov oiv3puwmwy dpot Puyns
'Opéorov Aavmoy — Eur. El 10 100 Ovéorou moudog AdyirSou xepe. Gleiche
Beispiele Xenoph. Hipp. 8, 24 tod eavtod ioyupov — Memor. 3, 2, 2
tov suvurod féov. S. Krig, §. 47, 9, 8 und Biichsensch. zu Xenoph.
Hell. 2, 2, 9.

Arten des Reflexivum.
Zahlenverhiltnis.

Das substant. Reflexivpronomen (logisch) steht
be1 Aisch. ungefihr an 47 Stellen,
bei Soph. s 1268
be1l Eur. : S V200 e,
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Formell steht nun da das sogen. Reflexivpronomen
bei Aisch. 17mal,
bei Soph.  47mal,
bel Eur. 57mal.
An allen tbrigen Stellen steht das subst. Personalpronomen,
entweder enklitisch oder betont. |
Das adiect. Reflexivpron. steht
bei Aisch. ungefihr an 71 Stellen,
bei Soph. it s 1B i
ber Eur. < L0800
Formell steht da der Genitiv des sogen. (substant.) Reflexivpron.
ber Aisch.  4mal (?),
bei Soph.  25mal,
be1 Eur. 17mal.
Von Verbindungen wie euog avrop (avrcs), die hieher zu ziehen
sind, stehen
bei Soph. 3 (49), bei Aisch. 1, bei Eur. keine.
An den iibrigen Stellen steht entwedel das personliche Possessiv-
pron. oder der Genitiv des substant. Personalpron., ersteres héufiger.
Was ersieht man aus diesen ungefihren Zahlangaben? — Wo
das Verhaltnis der Reflexivitit statt hat, steht bei den Tragikern beim
substant. Pronomen nicht einmal im Drittel der Stellen das sogen.
Reflexivpronomen, beim adiect. noch bedeutend seltener. Beim erstern
ist das Verhéltnis zwischen dem einen und andern bei Aisch. kein
um viel verschiedenes von dem bei Soph. und bei Eur. Anders beim
adiect.: hier zeigen Aisch. und Eur. eine grosse Abneigung dagegen,
den Genitiv des substant. Reflexivpron. fiir das adiect. Reflexivpron. zu
gebrauchen. Ich muss jedoch hier an das erinnern, was ich in der Ein-
leitung iiber die Grenzen des von mir bei der Sammlung der Stellen
beobachteten Begriffes der Reflexivitit gesagt habe: es sind auf diese
Weise bei obigen Zahlen viele Stellen von einem Abhingigkeitsver-
hiltnisse, wo sich bei den Tragikern entweder nie oder sehr selten
das Reflexivpron. findet, eingerechnet; s. davon unten.

Was war fiir den Gebrauch des sogen. Reflexivpron. massgebend ?

Die Grundbedeutung von avtds ist die der Ausschliessung. Da-
her eignete sich. besonders dieses Pronomen, um in Verbindung mit
dem Personalpron. das Reflexivpron. zu bilden.
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Urspriinglich hatte dabei sicherlich avros immer seine ausschliessende
Kraft: zu dem Begriffe der Reflexivitit leitete ja vermdge ihres Wesens
der Begriff der Ausschliessung hin. Das sehen wir deutlich bei Homer.
Spiter jedoch, als einmal der Begriff der Reflexivitit entwickelt und
eine Form dafiir gebildet war, -inderte sich die Sache: es schwebt
zwar immer ein Gegensatz vor, doch tritt dieser bald ganz hervor,
bald mehr weniger schwach, so dass Kithner (1. d. a. Gr.) sagen
konnte, dass in den zusammengesetzten Reflexivpron. avrds seine aus-
schliessende Kraft entweder beibehalte oder aufgebe.

So ist es schon bei den Tragikern. Soll man jedoch beide Arten
des Gebrauches scheiden, so ist das etwas sehr unsicheres: die Ent-
scheidung, ob in epovrou u. 8. w. das zweite Pronomen seine aus-
schliessende Kraft habe oder nicht, wird in manchen Fillen blos aus
der subiectiven Ansicht des Entscheidenden entspringen, sowie anderer-
seits auch beim Schriftsteller die Annahme oder Nichtannahme eines
Gegensatzes manchmal blos von subiectiver Ansicht abhieng; drittens
endlich stimmen hierin das deutsche und das griechische Idiom na-
tirlich nicht immer tberein. Was vor allem den letzten Punkt be-
trifft, so wird z. B. in Redensarten wie: bei sich iiberlegen, bedenken
u. & 1m Deutschen wenn auch vielleicht nicht allgemein, so doch von
den meisten auf das Reflexivpron. ein sehr geringer Nachdruck gelegt,
natiirlich falls nicht der Zusammenhang es notwendig verlangt wie
etwa: Nachdem er tiber diesen Punkt mit Andern sich beraten hatte,
gieng er bel sich zu Rate; sonst ist im deutschen Idiom kein Ge-
gensatz. Anders 1st es bei den entsprechenden Phrasen im
Griechischen: hier glaube ich, wenigstens in Bezug auf Demosthenes,
Aischines, Xenophon, die Tragiker, auf welche sich meine niheren
Beobachtungen iiber diesen Punkt bis jetzt erstrecken, bheobachtet zu
‘haben, dass da fast immer das Reflexivpron. steht, manchmal sogar
auf eme fir uns Deutsche recht auffillice Weise, so dass wir notwen-
dig an eine Verschiedenheit beider Sprachidiome in dieser Beziehung
denken miissen. Dem Griechen schwebt eben oft ein (egensatz vor, wo der
Deutsche an einen solchen nicht denkt. Aber auch das Gegentheil
findet bisweilen statt: der Grieche denkt nicht an einen Gegensatz,
obwol ein solcher in der Stelle steht. S. Kiithner Ausf. Gr. §. 454,
1,1 und 2, 4. Kriig. §. 51, 1, 4 und Dial. §. 61, 1. S. auch Nauck
zu Phil. 47, wo einige derartige Stellen aus Soph. angefiihrt sind.
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An diesen Stellen ist zwar nur von dem substant. Personalpron.
(als Subiect) die Rede ; doch das macht hier keinen wesentlichen Unter-
schied, da es sich beidemal um Beachtung oder Nichtbeachtung des
(egensatzes handelt.

Trotz dieser die Sache in manchen Fillen zweifelhaft machenden
Umstinde will 1ch doch darauf etwas n@her eingehen. KEs steht also
das substant. Reflexivpron. mit Nachdruck (wegen eines Gegensatzes)
bei Aisch. Pr. 68.335. 374.474. 508. 859 — Ag. 1322 (s. Enger’s
Anm.) — Ch. 229, vielleicht auch Pr. 309 u. a., also ungefihr an
der Hilfte der Stellen; bei Soph. O. t. 63 (?). 141. 244. 312. 332.
583. 707 — EL 332. 344. 974. 987. 1121 — 0. C. 960. 968. 1343.
1417 — Ai. 1367 — Tr. 320 — Ph. 772, wol auch Ant. 187 —
O. T. 744 u. a., also wenigstens ungefihr an der Hilfte der Stellen ;
bei Ea r; Hec::%36; 11246 . —sHel, 895.:999. 1251 = Phon.:. 13 H).
1658 — Or. 559 — Tro, 53. 945 — Jon 532. 1282 — Hip, 708.
1078. 1080 — J. A. 1121 — J. T. 516 — Ale. 685 — And. 199.
1276 — Herr. 481. 531 — EL 404 — Rh. 168, wol auch Or. 1617
— And. 648 — Med. 872 — Hip. 1080 — frg. 460 u. a., also
mindestens beildufic an der Hilfte der Stellen. |

Der Genitiv des substant. Reflexivpron. (oder die @hnliche Con-
struction euov avrov u. s: w.) als Vertreter des reflexiven Possessivpron.
findet sich mit Nachdruck (wegen eines Gegensatzes) bei Soph. EL
251. 678. 879 — 0. C. 800. 1254. 1309 — 0.t 415 — A1.482.
1178 — Ant, 238. 1006, vielleicht auch O. t. 994 u. a., also we-
nigstens ungefihr an der Halfte der Stellen; bei Eur. Ale. 703 —
Jon 1603 — J. T. 1003, vielleicht auch Phon 484 1608 — Med.
610 — Hec. 1183. |

Diese Stellen diirften sicher hieher zu rechnen sein; vielleicht,
wie bereits angedeutet, auch noch manche andere; denn manche Stellen
diirften an Bedeutsamkeit fiir den Zusammenhang bedeutend gewinnen,
wenn man beim betreffenden Pronomen Nachdruck annimmt.

Aus dem obigen ergibt sich, dass bei den Tragikern in spautou
u. §. W., covtov U. s. W. das zweite Pronomen fast durchgehends un-
gefiahr in der Hilfte der Stellen seine ausschliessende Kraft hat.
| Kehren wir nun die Sache um und stellen wir eine Frage, deren
Beantwortung mit Ja man wegen der Entstehung von épavros u. s. w.
vielleicht erwarten mochte: steht da, wo bel logischem Verhéltnisse

3
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der Reflexivitit auf dem Pronomen ein Nachdruck (wegen eines Ge-
gensatzes) liegt, immer das sogen. Reflexivpron.? Die Frage muss ent-
schieden verneint werden. Ich habe auch da die Stellen zusammenge-
sucht, welche hieher zu zidhlen sein diirften, natiirlich wiederum mit
grosser Vorsicht. Es steht also fiir das substant. Reflexivpron., trotzdem
ein Nachdruck (wegen eines Gegensatzes) statt hat, doch das substant.
Personalpron. bei Aisch. Sept. 254 auryy ou dovlois xal oge& za
ndzay mohy — Ch. 112 euol & xat oot 7dp’
217 Seovec . . . altor TWVO AmOTPOTY  TEAEW, Ta 0 ayoy extely]
yeveoSor col Te wol Téwvors oédev, wol auch Sept. 282 &y 66 ¥ &'vc?pocg
£ ot oUv 5]350'pcp . . . tafw; bei Soph. Ant. 32 Aeyo yop AoLE —
0. t. 1354 ovx 7 ¢lhotaty oud’ suot Tozovd’ ayos — KL 461 ool &
umovpynoov Tode suol Tapwys — Ant. 786 oAde ydp ¥ ol Ypy pe
(doch ye tberliefert) 58’ opyev ySovos — O. t. 1434 mpos coU yap
oud’ £pov gpacey — 0. C. 754 wveldio’ elc o8 LOULE AL TO 1 O YEVog —
ElL 885 eyw pev ¢£ suo¥ e wour dAlys . . . T6i0s moTeUw Adyw —
Ph. 1381 a co! e ROLLOY ?L::JG'S-’ apw relovpevar — 0. C. 911 6889&/&5

0UTS COV xarafz’mg . ouTe mqg xSovas — 0. t. 350 ewvernw ce.
arpoc'owc?w ,.mq'e TO0U7ds p:q'r ep.s — Ai. 688 Telupe . . eyupoate pélsw
R&V ey, swosly & Uuiv oupoc — Tr. 468 oot & sy gpalow

LOEM;, frpé., aAdov ey, mpo; O &’ a%u&am} asl; bel Eur Hel. 842
T8 ATOVEY sp.s ATEVED — J A. 677 {nhes o pocllov y 'ue — Hip.
1409 otéve o8 pmllov 7] 'ué — Bacch. 1235 amdcag simov, sEoyws
0" sué — Hip. 852 ogov 7ad’, cUn éuoU xAlerg (Wenn nicht, was un-
wahrscheinlich, zum ersten Gliede sot! zu erg.) — EL 507 #Spsdag
cOU TE oL TOLC o'o"é’., gcn'lmg =i Cycl 334 ciycé oUTt SUw mAyY gpor. —
Or. 1348 yutv yofp y3Ls, oulr. go, aw'ry]pzrx, — J. A. 1386 =oot ycxp
B EXAyot noweov Ererss, ovxt cor mdvy — And. 1260 rov gcz'l'mrov aot
fn'ma’ suol 7’ Axclleoc opee — Tro. 404 'rou., Yoo sxu wmu, gf.r,or. KoLt

. OtapSspmy — Bacch. 1080 ayew Tov Up,otg HOUL & Ttxpa T’ opyLo
yélcov TS epevoy Ju ARG 5182{1; . cov 7' afo rat TG woclr,or,g
Seoie — Hee. 399 ’r&zS-n ToioL gou o-ogcwfepmg — J. A. 747 7o s
Seovu c,cc)tov epoc 0’ oun sutuyss, éEwoTopriowmy sq.u e And 430 Tolugr
cob pev wd' dyovr’ émlerazo — Cycl. 427 ¢ cwrm ACZ[.L, S0y 1301.: )L)q,
$ekew — Or. 1177 avre rovr’ 53{8&1} Jonw, cwrplay oo Twé's T 8?
TPLUTWY apor — Phon. 507 ouxr. ﬁoulop.ou AW 'rccpswocz, pocllov )

»
cwey sy,or, — Or. 119 SUHSWQ 0’ ovewye vy fuol Te %ol TOL %Ol WOTE
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yvouny &xew. — Herr. 784 puSovs ool 7e oAz Tovs c;spco 1A vety & epor.
TS TUVTOMWTOLTOVS leyew — J. A. 608 ov oudey no'o'ov 77 p.a c,ccog opow
Sedlw. — Phon. 435 sic ce telver . . . moavcHL TOVLY e Ao ce Ao

moagoy mwolv — And. 811 os pev Y% nuxenb Seds PosTas cwoey, viel-
leicht auch Rh. 148 cuv oot &’ &u’ oder  wnopTepodvd’ U. a.

Fir das adiectiv. Reflexivpron. sind die hieher gehérigen Stellen
folgende: aus Aisch. Ag. 1313 ew xdv époior wwnizovs’ uiy
'Ayapiuvovog te poipay — Eum. 713 Xpnopovs Tovs spovs Te nor Atog
tapfetv  wedevw, wol auch Ag. 1266 o& psv 7po podas T NS
5mgo$-spc::; aus Soph. O.t. 570 7o gov d¢ y’ otcSo — O.t. 1163 s’pév
usv ovr eymy’ — Ant. 83 tov cov é£cpSou mdTpey — O.t, 320 0OGT,
Yoo TO OOV Te GU xolyw Otolgw Tovudy — 0. t. 888 Ty oy . . oU
woteides — Al 1818 Goo uy Tovpey, oAla nor 70 cov — 0. C. 830 ovy
opopone T008” awdpos, aAda Ty epvs — frg. 832 goipar T’ ws Epam Ao
lﬂr:mp.at—Ant 1268 axyloSns éuais ouds oaist Suaﬁouh’mg-—— 0. t.
1138 ropa 7’ su; smowd’ ey ylavvoy — El 1302 7og rﬁovag arpog
70U lcxﬁovo-oc LOUY, 8[.10!,5‘ emmmpnv — Ant. 5 onoiov ov TV owy Te RV
ovx omon’ sy roxwy — 0. t. 94 Tovde yop whiov cpepco 76 mévdos ¥
wor 775 epns Puyns mépr — 0. C. 625 sa . .. 10 cov pdvov moTOY
guldooey — Al 121 érowrelpw 8¢ wv... oUdey 1o ToUtou paAdov 7
tovpoy oromey — 0. t. 606 py p andy xtovys Pngw, duxhy O, T T
fuy o off Aafwv; aus Eur. Tro. 292 70 pev oov oicda — Hec.
213 Tov euov Os Plov . . ov peraxdalopor — Jon 1462 tovpav Adyovoa
4ol 10 ooV xoweds Aéyss — And. 378 Svoopor Toap’ g apoto —
Sup. 514 puy 'm'r:poc&sv;rcﬁv gpcﬁv Tovs cov's Adyous $7s — EL 1114 TOUOY
0’y ouxt TovUrelvov, cromw — Phon. 523 moapryew Twd' epqy TUpavvida
— J. A. 499 oot V::IJ.C!J Toﬁpév p,épog-—— J. A. 897 70 &’ euov oy c,m{;\wg
gcspw S Phon 473 éyw 0s maTpos OwRATHY ﬁpovcxac}apnv 'rouy.ov T8
AOLL 1'02:5 ~ Tro. 917 owrSsic’ fxpszglopocc T0lS Colot 'rcxpoc 4ot TO T

atriopare — Med. 346 Touuod yao ov pov gpovrig — J. . 17§
wy\dge yap Oy oog amevaeSyy marpldog ot Spog — Hee. 999 7w

oty TovTa onpovels Adyw — J. T. 766 élefag Tow T8 cwv fuov $
unep — Sup. 592 Ouluoves Tovuod peta crpatnlariew — Sup. 1187
dvTL TV 063V wot mohsws poyxSnpaite mpeiToy Adf’ gpmv — Or. 642

cU TGV T, Msvelswg, undsy 6o — Phon. 762 7péy aflws wv crov
e T Téuny xopw — Ale. 935 /Uvmmg 5mpov sUTUY 8T TENOY TOUWOY

vopl§ey —Phin. 514 moapelny ornmrpa Touo 765" &xawy (in solchen Stellen
. ‘ o
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fagse ich den Infin. als Obiectsacc. zum Verb. fin.,, den Acec. als Ob-
iectsace. zum Infin.) — Hee. 1219 Ipuo'r}lv, oV ¢n's oV ooV, dAAd Tovd’
syew, vielleicht auch J. A. 1207 pn wravys v ony Te wopyy moide —
J. A. 1181 v noio 1y oy 1oy T euvy példeg atavsiy — Or.
1088 ékevs-epcéaug TOIjI.L&'"J odmolimotpt s U. .

Durch diese ziemlich bedeutende Anzahl von Stellen, von denen
wenn auch nicht alle, so doch die meisten hieher zu rechnen sind,
und welchen vielleicht noch manche andere beigezihlt werden miissen,
glaube ich die Bemerkung Kiihner’s i. d. a. Gr. §. 454, 2, Anm. 8:
,,Obwol die griechische Sprache fiir die Personalpron. mit reflexiver
Bedeutung besondere Formen gebildet hat, so gebraucht sie dennoch
oft auch die einfachen Personalpron. an- der Stelle dieser, wenn die
reflexive Bedeutung minder stark hervorgehoben werden soll*, streng
in dieser Fassung genommen, wenigstens fiir die Tragiker als unrichtig
erwiesen zu haben: es steht verhdltnismissig hiufig das persén. Pro-
nomen mit Nachdruck fiir das reflexive, Die Anzahl dieser Stellen tritt
besonders dann gut hervor, wenn wir sie mit der Anzahl derjenigen
Stellen vergleichen, wo das Reflexivpron. mit Nachdruck steht (s. oben.
Ich zihle nur die sichern Stellen).

Es steht das substant. Reflexivpron. mit Nachdruck, dafiir das personliche

bei Aisch, 8mal, - 3mal,

bei Soph. 19mal, | 12mal,

bei Eur. 24mal, 24mal,
g fg:%l;:&(;?:c?ﬁ:?%z(51%1:1?3]3 iy dafiir das adiect. Personalpron.

bel Aisch. nie (?) - 3mal,

bei Soph. 11mal, 16mal,

ber Eur. Smal, 22mal,

Mehr speziell hieher gehérig, dem Wortlaute nach ganz ver-
schieden von Kiihner (,wenn die reflexive Bedeutung minder stark
hervorgehoben werden soll“), jedoch wesentlich nicht besonders ab-
weichend ist die Bemerkung Kriger's Gr. §. 51, 2, 1: ,Das person-
liche Pronomen steht jedoch hiufig statt des reflexiven, in sofern das
Subiect sich selbst als Gegenstand der Betrachtung #usserlich vorstellt
(obiectiviert); also besonders in betonter Bedeutung, wie bei Gegen-
sitzen. Wenden wir dies auf obige Stellen an, so sagt Kriiger ge-
radezu, dass dort wegen der betonten Bedeutung, wegen des Gegen-
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satzes das Personalpron. stehe. Doch ich sehe das nicht fiir richtig
an; ich werde noch in diesem Kapitel ndher daraufeingehen. — Was
war denn nun aber, um die an den Anfang dieses Kapitels gestellte
Frage zu wiederholen, fiir den Gebrauch des sogen. Reflexivpron. mass-
gebend ? |
1. Die Metrik. Ein niherer Nachwels freilich wird schwer oder-
vielleicht gar nicht gefithrt werden konnen; doch im allgemeinen lisst
sich wol annehmen, dass die Metrik an einigen Stellen Einfluss ge-
nommen; ich sage ,an einigen Stellen“; denn grosses Gewicht darf
man auf diesen Punkt keinesfalls legen: so schlimm war es um -die
Tragiker als Verskiinstler sowie um die Eignung der griechischen
Sprache zur Versification nicht bestellt! Am meisten dirfte hier die
Versstelle in Betracht kommen. So mdchte ich, um doch wenigstens
ein Beispiel anzufithren, fast vermuten, dass Aisch. Pr. 335 moiie
v auelvor Tovg mekag qoevoty egve y cavzoy der Umstand, dass
7 cevzoy am Anfange eines Trimeter steht, zum Reflexivpron. beige-
tragen. Dieser Punkt, namentlich Versanfang und Versende, diirfte
emne Specielle Untersuchung verdienen. | '
2. Ferner mégen an manchen Stellen Wolklang, Gleichmissig-
keit, Gebrauch bei Vorgiingern, namentlich wenn er einmal mehr
weniger stereotyp geworden, z. B. bei Sprichwortern, Formeln (z. B.
Aufforderungsformeln), und dergleichen Dinge mehr massgebend ge-
wesen sein. Ich will einiges namentlich anfithren. Warum sagte Aisch.
Pr. 309 yérwoxe sevroy und nicht o¢? Vielleicht wegen des allbe-
kannten yr@9t ceawzor. Ferner Soph. 886 wigs cevzor — Ant. 444
xopilowe ar ceavzoy — Fur. Ale. 250 und And. 217 &rawgs ceveny --
Jon 727 und And. 1077 émoups covzor — Herr, 635 émawgé vy ceavzoy
— Phon. 1636 xowle covzry : in diesen und andern Formeln war
vielleicht das Reflexivpron. allgemein oder meist gebriduchlich. — Bel
Aisch. Sept. 254 «der} o0 doviois xei ¢ #el méoay mélw wurde (na-
tiirlich abgesehen von allem andern) vielleicht wegen «ven nicht caveyy
gesetzt; 1) bei dieser Vermutung denke ich nichtso sehr an ‘den Klang

) Solche Verbmdungen sind jedoch nicht gerade selten. . Alsch Pr.

L8

1075 auto 6’ UUOs au‘rocg 15 Soph 0. C. 1309 ﬂpoarﬁo'xmouq
. Mutols  exov oUTos T ipowtou — Hur. Med 51 sornrog

/

ow‘raq &peopew] TOUTY) ALK,



.

als daran, dass der Dichter avznr bel ce wegen des vorausgehenden
avey fiir entbehrlich halten mochte. — In Stellen wie Aisch. Ch. 112
ol e ned ool Teo émevopwr zade — Soph. 0. t. 1434 meog oot yao
0vd’ éuot goesw — Soph. El. 461 coi (reflex) . . éuoi — O. C. 754
sig a8 xaps . . (letzteres reflex.) — Soph. Ph. 1381 ogol z& zapol (dies
reflex.) — Hur. Hel. 842 ¢4 . . éué (dies reflex) — J. A. 677 und
Hip. 1409, ¢ . . "us (dies reflex.) — Hip. 352 cov (reflex.) . . éuod
— Or. 1348 quiv . . . gol (dies reflex.) — And. 1260 col . . énol
(dies reflex.) — Tro 404 éuoi (dies reflex.) #ei oo/ — Bacch. 1080
vpés sapé (dies reflex.) — Cycl. 427 o€ . . z¢w’ (dies reflex.) — Or.
1177 coi . . . éuol (dies reflex.) — Or, 119 éuol 75 #ai coi (dies re-
flex.) — Herr. 784 ool . ., . éuoi (dies reflex.) ) — in derartigen
Stellen also mag bisweilen das Streben nach Gleichformigkeit mit dem
vorausgehenden oder nachfolgenden Personalpron. (dfter geht es voraus)
es veranlasst haben, dass fir das Reflexivpron. mit betonter Bedeutung
das Personalpron. gesetzt wurde.®) Dasselbe gilt fiir das adiect. Refle-
~ xivpron. in Stellen wie Soph. Ai. 1313 zotuor, edhe xai 7o gor (dies
reflex.) — Ant. 1268 éuaic 0vdé caios (dies reflex.) — Ant. 5 zaow
oov 76 xepucy (dies reflex.) — O.t. 606 zfj Zéuf] #ai off (dies reflex.)
— Bur. Jon 1462 zodudr . .. 70 gov — Sup. 514 zér dudr zovg
govg — Tro. 917 zois coio zaud (dies reflex.) —J. T. 175 ads . . -
xad épndg (dies reflex.)¥) — TUnd so liesse sich durch genaues Suchen

?) Diese Stellen sind — aus einem naheliegenden Grunde — ent-
nommen der obigen Zusammenstellung der Stellen, in welchen fir
das substant. Reflexivpron. mit betonter Bedeutung das Personal-
pron. steht. Dasselbe gilt, mutatis mutandis, -fiir die im Texte
gleich folgenden Stellen.

%) Auch die Ungleichformigkeit ist nicht unbeliebt, jedoch bei den
Tragikern seltener. Soph. El. 974 cavey ze xapol — O. t. 707 ageic
geavToy . . . Enov émaxovooy — 0. t. 332 o0vr éuavror ovze o
— 0. C. 960 mozegoy éuot . . n cavrov — Eur, Tro. 53 ool ..
EpevTi 7.

5) Auch hier gilt das in der vorausgeh. Anm. gesagte. Soph. El.

201 #el 70 oov ometdove epe zol Tovuor aveig yidov — Q. C.
800 &w’ & za ca y o &g ra cevrot — Eur. Phon. 514 cov

(dies reflex.) ze zy» 7 &un» yeow (wenn hier iiberhaupt go nicht zu
afiwg gehort, sondern zu yaow, welch’ letzterer Verbindung gram-
matisch nichts im Wege steht). — Hier kann auch erwidhnt wer-




28

und Vergleichen vielleicht noch manches, was hieher gehort, auffinden
und als mehr weniger wahrscheinlich hinstellen.

Jedoch auf alle unter diese Rubrik gehorigen Punkte lege ich
nicht viel mehr Gewicht als auf die Metrik. Am meisten massgebend
waren Streben nach Abwechslung, noch mehr das Abhingigkeitsver-
héltnis.

3. Wenn man auch nur einige Seiten in irgend einem griechischen
Klassiker aufmerksam liest, so kann einem unmdéglich entgehen, dass der
Grieche bel allen mdéglichen Gelegenheiten nach Abwechslung strebt.
Sie diirfte bei manchen Schriftstellern eine ebenso wichtige Rolle
spielen als die Concinnitdt. Einige Beispiele! Soph. 0. C. 184 &sivogs
évi Edme — Al 475 mag Muag nuédoe — Ant. 596 yevear yévog — Ant.
1067 véuvy vexody anorBor; s. Wolff zu Al 475.

An derlei Stellen liegt die Abwechslung nahe. Es findet aber
auch Abwechslung im grossen und ganzen statt. Ich will hier fiir die
Tragiker nur zwei Punkte etwas eingehender behandeln, und zwar
solche, welche von unserem Thema nicht ganz abseits liegen. |
- a) Artikel bei dem (personl. und reflex.) Possessivpron. Kriiger

bemerkt dariiber Dial. §. 51, 4, 2: ,Bei den Tragikern findet sich
der Artikel vor dem Possessiv hiufig, fehlt jedoch auch zuweilen selbst
im Trimeter an Stellen, wo er in der Prosa nicht entbehrlich wire.“
Dies gilt im allgemeinen fiir alle vier Falle, die hier denkbar sind,
nimlich: das Possessivpron. (éuos u. s. w.) ist entweder persdnlich
oder reflexiv, Stellvertreter jenes ist der Genitiv des personlichen,
Stellvertreter dieses ist der Genitiv des substant. Reflexiv- oder Per-

den, dass ein (reflexives) Possessivpron. ofters einem Genitiv
entspucht oder umgekehrt, wie Aisch. Ag. 1313 su?]w (refl.)
" Ayapduvovie e — Eum '71Q 708 é’povg (refl.) z& xoi Aog —
Soph. O. f. 1138 mwz (retl.) . . . 7a Awalov — Al 121 2o
TOVTOV ya?lov y zovuoy (refl.) — Eur lul.” 1114 fzov‘uov (reii.)
d°, ovyl zovxelvov. — Phion. 473 zoduor (reﬂ) re %ol 7000 — Sup.
1187 zdy gy (refl.) xe ﬂoﬁemg uoﬁ}?;‘uramv — Umgekehrt ist
in Stellen wie Kur. El. 1062 20 pdr ydo &ldog alvor alor géoe
‘Eléme 7e ued oot (pers.) der Genitiv des substant. statt des
Fossessivpron. vielleicht durch den vorausgeh. Genitiv veranlasst.
Es finden swh jedoch auch Stellen wie Alsch Pers. 1592 Mmova

nave ., . 70 Aooslov 7 naudy xowov ovaTyLO.
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sonalpron. : in allen vier Fillen kann Artikel stehen oder nicht. Das
ist Abwechslung im ganzen und grossen: die Dichter benutzten von
den zu demselben Zwecke dienenden Sprachmitteln bald dieses, bald
jenes; ich will jedoch nicht sagen, dass sie den Wechsel immer blos
um seiner selbst willen angewendet haben. — Ich gebe hier einige
Fille aus Eur. fiir Abwechslung in einzelnen Stellen; dabei sehe ich
von allen andern Umstinden ab. Wenn auch nicht in allen, so doch
wenigstens in einigen Stellen ist der Wechsel um seiner selbst willen
da. Bacch. 364 meioed 8" avopdovr cow Euor zayw zo cor — Hee. 826
m00¢ coloy mhevoois meie dwy) — Jon 33 zaua modg yonorroww, 34
douewr duwdy — And. 987 zdr fudr maryo fuos —Sup. 1052 zov go,
1053 yroune éuiic — J. A. 154 waudi gédev i oif 7 'ahoyo — J. A.
937 0@ moce rovuoy Séues — J. A. 939 zovuor govevse maide any —J. A.

947 zovuoy ovoux o méoce — J. A. 1216 yovacw . . céder, 1217
70 gopa Tovwor — J. A. 1151 Boégpoc zovuor und c@ male, 1152
UEoT®Y . . . TOY EUY, °)

b. Das Personalpron. der dritten Person (in den obliquen Casus)
kommt bei den Tragikern begreiflicherweise sehr hiufig vor. Da wiirde
nun sowol im allgemeinen als ganz besonders stellenweise unschone
Monotonie entstanden sein, wenn die Sprache blos eine Form dafiir
zur Verfigung gestellt hdtte. Das sieht man oft deutlich bei einer
wortlichen Uebertragung ins Deutsche, jedoch nicht so oft, als es im
Originale der Fall sein wiirde, da ja in der deutschen Sprache viele
Formen lautlich ganz oder ziemlich verschieden sind (z. B. ihn sie
es). Die Sprache bildete nun mehrere Formen, und die Tragiker ge-
brauchen bald diese, bald jene. Es diirfte kaum richtig sein, wenn
man behauptet, dass der Dichter in der Wahl der einen oder der

?) Selbstverstindlich findet sich auch das Gegentheil, jedesmal ent-
weder Setzung oder Nichtsetzung ‘deés Artikels: jenes z. B. Aisch.
Ch. 222 zoic 8uois, 223 zoig duoiow und zoic coic — KEur. Hec.
1207 éxzewe 70v Euoy maide. xei #épdn za o (hier Abwechs-
lung in der NStellung.) — J. A. 474 zovuot marpog zov oo ;
dieses z. B. Eur. El 885 cor mazéox xauor — Kl 1181 yeooc
v dudg, amow dudy mpuaror — J. A. 998 ony maid  éSay
(yw gig duny — J. A. 1221 yovace coiot oGue . .. éuév. — Kind-
lich setze ich noch hieher J. A. 940 moowg goc am Versanfange,
o’ éuoy am Schlusse, 941 zovg duovs yauove,’ |



25

andern Form immer nach dem tbrigen Theile des Verses sich ge-
richtet, also blos rach metrischem Bedarf gewidhlt habe, sondern man
wird sagen miissen, dass wenig-tens bisweilen der tbrige Theil des
Verses nach der einmal der Abwechslung halber gewéhlten Form sich
habe richten miissen. — Ich tibergehe hier andere synonyme Formen
und behandle fiir die Tragiker blos avtgv, vy, cge (mit ihren Casus)
in ihrem Wechsel. Alle drei Formen sind haufig: Abwechslung 1m
allgemeinen. — Bei dem folgenden Nachweis {iber Wechsel in ein-
zelnen Stellen beschrinke ich mich auf Falle, wo die betreffenden Pro-
nomina rasch nach einander folgen; ferner tibergehe ich Stellen wie
Soph. Tr. 276 (viv), 277 (avtov), wo durch v Herakles, durch avrov
Iphitos bezeichnet ist. | , :
~ Aisch. Ag. 676 »&, 679 adzor — Eum. 12. 15 evzow, 17,
viv; Soph. Ant. 1226 ogé, 1227 avzor — Tr. 7565 »ly, 756 aveg —
Tr. 804 cgé, 805 »iv — Tr. 68. 70 w»iv, 75 aizéy — Tr. 606 »iv
608 «vzor; BEur. Bacch, 351 »f, 356 «vzér — Bacch. 811 o¢’, 814
vlv — Bacch. 929 »ly, 932 avror — Herr, 883 w»iv, 885 avzor —
Hip. 8938 o¢é, 895 avzor — Jon. 269 o', 270 »iv — J. T. 1295
avror, 1296 »&r — BEl. 27 ogé, 28 »w — H. f 828. 829 »i, 831
avzér — Bacch. 1072. 1081 »i», 1096 avzow, 1116 »iv. Besonders
auttallio ist der Wechsel in Stellen' wie Aisch. Ag. 160 & 700 avee
Qikov xexlyuérg , Totro ww mpocevvémw — Kur. And. 347 y pel
08 e wr. ¥ o9 avawdooy x7h.. am merkwirdigsten ist eine
Stelle bei Aischylos Pr. 454 aizoic, 457 ogiv, 460 adroic 481
oplow, 487 avroiy ©) ' |

Und so mag denn, um zu unserem Thema zuriickzukehren,
die  Abwechslung auch beim Reflexivpron. eine wichtige Rolle
gespielt haben. Die Sprache hatte einmal das Reflexiv- und
das Personalpron. nicht streng geschieden, sondern liess auch das
letztere an Stelle des erstern zu. Das benutzten dann die Tragiker der
Abwechslung halber. An vielen Stellen mogen manche andere Um-

5) Das (egentheil, Nichtwechsel, ist seltener. Aisch. Ch. 548. 550
viv — Soph. Tr. 937. 940 »i»r — Tr. 965. 969 »ov — Eur,
Cyel. 144, 145 »iv — Hec. 265. 266 »v — Sup. 7568. 762 »iv
— Hel. 537. 538 »iv — Jon 285. 286 oc¢° — Bacch. 286. 288.
290. 294 »iv — Hec. 698. 701. 709. 711 »iv — ebendas. 768
(74. 777. 781 »ir. — Im Texte stehen Fille von Abwechslung

und Nichtabwechslung.

4
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stinde mitgewirkt haben, wie Metrik, Bedarf eines lingern oder kiir-
zern Wortes; doch ofters ist die Abwechslung sicher lediglich um
ihrer selbst willen da. Ein Nachweils im einzelnen wird sich freilich
schwer geben lassen, um so schwerer als hier dusserst selten ganz
gleiche oder auch nur #dhnliche Sitze nahe neben einander sich finden.
Vielleicht jedoch gehdren einige von den folgenden Stellen hieher:
Eur. Jon 1282 amevvémew o8 uy xaraxrevew éué vaéo v Euavrig zov
g0t & i’ fozaper (doch bei éué das Abhdngigkeitsverhiltnis ein wei-
teres, tberdies éué nicht mit Nachdruck betont.) — Soph. O. t. 1059
pare zovuor yévoe, 1060 zov cavzov Blov xndee — Eur. Hel. 999
QiAo T Euoveny, xel xkfog TOVMOD maroog O0vA oy mevern — Hec.

1245 w¢ &me z0v yovoov év douowt cois, 1246 Aéysig 03 cave§ mooo-
pooe —Alc. 788 el goaws cavrov, mive, Tov xa® fudoar Blov Loyilov aov
— Hip. 708 cavric méor qoovnil’, 708 éyw d& zeue Inooper — Hee.
736 duovrny yao Aéyw, 739 varov éyxhivace ocv dvost — Soph. Tr. 319
rovuoy goyor nvvrov, 320 & . . . & cwvrie.

4. Am wichtigsten, bedeutend wichtiger als das Streben nach
Abwechslung, ist hier das Abhidngigkeitsverhéltnis.

Wenn man an der Hand dieses Gesichtspunktes alle Stellen, die
ich eben nach dem Abh#ngigkeitsverhiltnis zu ordnen suchte, durch-
sicht, so wird man denselben bestitigt finden. Ich will hier nur einiges
von dem erwidhnen, was sich dabei herausstellt. Was das substant.
Reflexivpron. betrifft, so sieht man gleich bei Aisch., dass die Anzahl
der Stellen bedeutend abnimmt, wenn das Abhadngigkeitsverhaltnis ein
weiteres wird, dass es am hiufigsten steht, wenn es directes Obiect
unmittelbar zum Verbum fin. ist. Dasselbe wiederholt sich bei Soph.
und Eur.: von den 47 Stellen, wo es sich hei jenem findet, ist es an
19 directes Obiect zum Verb. fin.,, an 7 Obiectsdativ zum Verb. fin.,
an 5 bei einem Prépositionalausdruck zum Verb. fin.,, so dass fiir die
iibrigen Abhingigkeitsverhéltnisse nur 16 Stellen bleiben. Von den
57 OStellen, wo sich das substant. Reflexivpron. bei Eur. findet,
ist dies 20mal directes Obiect zum Verb. fin., sechsmal Obiectsdativ
zum Verb. fin., viermal beil einem Prapositionalausdruckzum Verb. fin.
Was den Genitiv des substant. Reflexivpron. als Vertreter des
adiect. Reflexivpron. betrifft, so ist er z. B. bei Soph., wo er sich an
25 Stellen findet, fiinfmal Afttribut zum Obiectsace., einmal zum Obiects-
gen., viermal zum Datlv, sechsmal zum Prépositionsausdruck, jedesmal

A A T L L T
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zum Verb. fin. (formell oder logisch). — Bei andern Arten der Ab-
hingigkeit finden sich nur je wenige Stellen.

Das alles spricht unwiderleghar fiir meine Ansicht {iber den Ein-
fluss, welchen hiebel das Abhingigkeitsverhiltnis genommen.

Einiges andere, was hieher gehért, werde ich weiter unten brin-
gen, ndmlich die Fille, wo das Reflexivpron. sehr selten oder nie sich
findet ; hier seil vorliufig bemerkt, dass es mit dem oben gesagten
ganz im Einklange steht.

In diesem Sinne nun hat die oben besprochene Bemerkung Kiih-
ner's ihre volle Geltung, die Bemerkung nimlich, dass an der Stelle
des Reflexivpron. das Personalpron. stehe, wenn die reflexive Bedeu-
tung minder stark hervorzuheben sei. Wird das Abh#ngigkeitsver-
hiltnis ein weiteres, so tritt eben die Riickbeziehung auf das Subiect,
die Reflexivitit weniger hervor. Der Grieche denkt ja bel seinem Satzbau
viel rascher, vergisst gleichsam nicht selten ob dem zuletzt gesagten
das vorausgehende, daher die im Verhiltnis zum Lateinischen und

Deutschen hiufigen Anakoluthe im grossen und kleinen, Unebenheiten

u. & So gieng ihm denn auch, je weiter das Abhingigkeitsverhaltnis
wurde, desto mehr die Rickieziehung auf das Subiect beim Denken
gleichsam verloren, und der Schriftsteller liess seinen eigenen Stand-
punkt oder den einer andern im Satze vorkommenden Person, also
einen obiectiven Standpunkt eintreten. Und dies, die Obiectivitit, ist
ja wiederum nicht blos in dieser Beziehung, sondern iiberhaupt ein
charakteristisches Merkmal der griechischen Sprache. Daher die vielen
Stellen, wo im Griechischen das Personalpron. steht, wihrend im La-
teinischen das Reflexivpron. stehen miisste. Recht klar sieht man obi-

~gen Sprung in der Anschauung in Stellen wie Xen. Mem. I, 2, 3:

T® Quvepog sver T00itToe wy hmilaw émoist Tove ovvdiezoiforras fevtd
wepovuévovg Exelvoy zowoveds yevrosaGou. Mit Exeivoy 1st ebenso wie mit
{avrq das Subiect zu émoler bezeichnei; éavrd ist gesagt mit Beziehung
aut die Vorstellung dessen, von dem die Kede 1st, hingegen éxsivoy
mit Beziehung auf die Vorstellung des erzéhlenden oder der cvydinzoiforres.
Solcher Stellen, wo zu éxeivo¢ oder ovzoc lbergegangen wird, gibt es
nun freilich wenige; aber dafiir findet sich desto hiufiger adzoc
in den onl. Cas.; uud bei diesem ist es ja eine #hnliche Verdn-
derung des Standpunktes in der Vorstellung s. Krig. §. 81, 2, 5. —
4#
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P,

Was da von der dritten Person gesagt ist, gilt unzweifelhaft auch
von der ersten und zweiten.

Hier ist der Platz auch auf Kriiger’s oben citierte Bemerkung
niher einzugehen. Kriger sagt, dass hiufig das personliche Pro-
nomen statt des reflexiven stehe, in sofern das Subiect sich selbst
als Gegenstand der Betrachtung #usserlich vorstelle, also besonders in
betonter Bedeutung, wie bei Gegensitzen. Ich habe diesselbe bereits
oben als wenigstens fiir die Tragiker unrichtig bezeichnet; hier muss
ich diese Behauptung begriinden.

Vor allem kommt hier das in Betracht, was sich ergibt, wenn
man oben das Verzeichnis der Stellen, wo das Reflexivpron. sich findet,
durchliest und dann das Verzeichniss der Stellen, wo die Form des
Reflexivpron. mit Nachdruck (wegen eines Gegensatzes) steht : je welter
dort, wo das sog. Reflexivpron. steht, das Abhingigkeitsverhéltnis wird,
desto hidufiger findet Nachdruck und Betonung statt, und umgekehrt
je hiufiger trotz Mangels des Nachdrucks das Reflexivpron. steht, desto
enger ist das Abhingigkeitsverhiltnis. Diesen hier wichtigen Punkt
hat Kriiger nicht beachtet; er gibt blos solche Stellen, wo trotz des
Nachdruckes (Gegensatzes) das Personalpron. statt des reflexiven steht.
Sehen wir diese Stellen etwas genauer an, hiebel absehend von der
eigentimlich dastehenden Formel doxé woc! Da ist eine Stelle aus
Xen. ‘Eyd tuds xehsto éud wipsicdes: da ist es indirect reflexiv. Ferner
die Stelle Soph. Tr. 706 o960 0¢ w éoyor dswcr éESagyaausvyy : hier ist
eine mit der Construction des Acc. m, d. Inf. nahe verwandte Con-
struction. Dann citiert Kriiger aus Bur. zavcoae movor pe #ei cé  xe
nioey molv; Kriger fasst diese Stelle unzweifelbhaft falsch auf'; si
findet sich Phon. 435 und heisst vollstindig: eig oé zelver z@vds
Suahvotg nonddv, uizeo, Swllesacuy omoyersls @ilovs mavoar mOvwy me #ol
g¢ xal miooy molw. Hier ist mavow, wie seine Obiecte und dweddaacar
angeben, Inf. act., nicht Imp. med., wie es Kriiger, nach seiner
Methode des Citierens zu schliessen, auffasst. Es ist also das Ab-
hingigkeitsverhiltnis wiederum ein weites. In allen diesen Féllen
1st die Form das Reflexivpron. iiberhaupt- selten. — Vollkommen

passt hieher nur die Stelle Eur. J. A. 677 {nha o¢ uddiov 7 "ué.

Es finden sich nun zwar manche #hnliche Stellen, s. oben, aber das
zeugt noch nicht dafiir, dass die Regel auch im ganzen und grossen
richtic ist. Im Gegentheil sieht man die obigen Stellen durch, wo

T T
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trotz Nachdruckes das Personalpron. statt des reflexiven sich findet
(und ich glaube sie ziemlich vollstindig gesammelt zu haben), so wird
man leicht herausfinden, dass an den meisten derselben das Abhén-
oigkeitsverhiiltnis nicht das engste 1st, wenigstens beim substant.; fiir
das adiect. gebrauchen die Tragiker iiberhaupt verh#ltnismissig viel
seltener den Genitiv des substant, Halten wir nun dies mit dem frither
gesagten zusammen, so miissen wir im Gegensatze zu Kriiger sagen:
Wenn auf dem logischen Reflexivpron. ein Nachdruck (wegen eines
Gegensatzes) ruht, so entspricht ihm formell héufiger das Reflexivpron.
als das Personalpron.

Dies habe ich blos fiir die Tragiker nachgewiesen. Doch nach
meinen (freilich wenig vollstindigen) Beobachtungen gilt dies fiir die
ganze classische Periode der Gricitit; von der spdtern Reminiscenz-
und Vermengungssprache muss man hieber begreiflicherweise absehen.
Und tberhaupt gilt alles das, was in diesem Kapitel iiber die beim
Gebrauch des Reflexivpron. massgebenden Punkte gesagt worden ist
(bei prosaischen Werken natiirlich von der Metrik abgesehen), sammt
demjenigen, was unten nachzutragen ist, nach meinen Beobachtungen
der Hauptsache nach fiir den attischen Dialekt bis zur Zeit, wo er
als solcher in der Praxis sein Ende hat.

Dritte Person.
aevzoy und éovzov.

Die Stellen.

Aisch.
1. substant.

Sept. 751 éyslvato pev popov aviw — Sept. 548 ¢eper &' vy’
avry ¢oto. — Pr. 890 7o M}BEiEG’M 10S  eoUTCY  apLoTEvEL ponpw —
Pr. 186 'rpaxu, Lot o’ a:w*rw TO OUAXLOY eloov Zeve:— Pr: 701
po Sty yao THo0s mEWT' s'xpy;(;‘srs Tov opg’ ST a3\ov sfnyouywm

y

— Sept. 930 moowy avra Sepeve Toved’ Etere.



2. adiect.
Ag. 1417 s3vuoey avror wadx — Ag. 1388 rov avrov Supov
cppotve — Sept. 49 punusin $ avrev tols Texovow . . . . 80Tegoy —

Ag. 1385 peSmuev ovton zdha  (doch Vulg, was Herm. beibehalten
hat, avrov — auf der Stelle)ﬂ——frg 297 pc;pgm, covst modog Te erurov
- Ag 1083 yproey Sowney oug: T65v avrys waney — frg. 297 Toiroy
0’ imomTNY &moma ToW oUTod AAABY memornilewre — Ag. 15883 ' Apeus
Yoo . . . maTpo OuéoTy Tov duov . . . ., avrov 8’ adshgov  Nvdpn-
Aornoey — Sept. 930 maida Tov avrd; moow avra Seudva Tovgd’
§TENEV.

Soph.
1. substant.

Tr 881 owmv 5mw'fwa's — frg. 100 lelr) sv avrey — O, C.
659 o vobc oTow auTHD ysvn‘wc — Ai. 968 & T 6
7}*}:’4’ v Tic eoINoc wv owm: r:rwswn — Tr. 244 Toaﬁfocg .. . &Esded
avtew wtiua — frg. 871 v o ﬁowepaag Tayxos ovrew patoay yoloTyy
véue — 0. t. 674 ot ds ToavTon CUTE aUTOlg Oralws sl oAyt To
groaey — O. C. 309 745 Yoo €03 05 TLC oﬁx mﬁ'rcﬁ' c,cc’)Log — A1, 967
AVSRDY: 1'8971".16"' (TeSvnuey) — Ant 646 ! Tévd’ dv ein rorg aANo WAy
mﬁ'rc;i novovs guoar — Tr. 384 og aonst py TpeTOVT’ cw'rcfi oo, dies
Ueberlieferung von Laur. A., doch bereits H. Steph. ovre’; nach
Nauck willkiirliche Ausfiillung eines lickenhaft iiberlieferten Textes —
Ai. 1366 mawv$’ oporx mdis ovyp avre movst — frg. 786 avrrg gUye-
veoraty govy — Tr. 677 édeorov e’?,’ AUTOD c;S-a‘uec — 0.t 611 grlov
yop ez3hov {xfalsv lrov lé}fw %L TQY 'rocp aurw ﬁtmo*J ov wAsicToy
cdst — 0. C. 33 ALOULY 7008 TNg U’Tep T apov rxu*n-, 3 Spm'v)g
(zu erg. etwa spyoopor) — 0. t. 706 ¢ v’ &ls covtay may &leuSepot
orour — Ph. 1341 88ws’ svewv ntelvew savrdy — Ant. 1395 ralooc
U ymap autoxep avry (amelvoato) — Tr. 789 dmeims . . . platwy
sautey — Tr. 903 ?pﬂt}"rxo" ST . . ~ Bouxaro — 0. t. 1290 (ﬁom)
W5 &V, x-Sovos pcq.cw sow'rov — :A7q, 1099 eEeﬁ-lewav m, 2 UTOU xpo:;wv
— 0. t. 234 & . . T 7 ¢ihou Selrog dmdoer ToUmog xaurou TOOE
—-Tr. 255 oomv owrw mpo7falwy dwuocey — Ant. 1235 o SUprPGs
cxurco xo\w:raag 3 pswe — Ant. 145 za3’ autol 61)?905;8!‘; loy\(oug

cTTavT ExeTOV 200U JovdTov pepos dugw — El 964 ov yoo o’

L)

IIi

i

i
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ocﬁoulog §TT exw;p ArywSog wote g0y mor' v wducy yevos PAucTsty
sagat, mnpovy avtw cogy. So lesen z. B. Nauck und Wolff; doch
Laur. A. bietet von erster Hand avrav. Ich lese avrn; es ist eine
Apposition zum ganzen Satze, s. Nauck zu Ai. 559, eine Apposition,
welche ein Urtheil der sprechenden Person, nicht eine Reflexion des
Alglsth()b enthrllt Vel Lu1 Hec. 891 xadei o’ avagoa 8y mot’ "IAlov
‘Exd By, cov ovr elacgoy 7] velvns ypsos und Isocr. 5, 112 rtauty e
mooo TOS TTHANG  TOKG Hpculcoua, LONOVILEVOS  ETGLYTOTO, TPOTOLOY
Y Ty ﬁmpﬁépmv, pvnueioy 08 Tng cips'rﬁc; avrov  (so G. E. Benseler
1872).

2. adiect.

EL 571 &z%voets TYY QLUTCD xoprv—w—TI‘ 024 Avet Tov cw'rq\, T ETAOY
— EL-809 trvde &’ extoSev Boow fo 7o 3’ auTyg Aol TOL TV GrAMY

mxrm~-_0 C. 308 sutuyys fxetto 'rﬁ 3 avror moda euol 18 — 0. C.
084 avrng ovedos ﬂ'octaorg éequre por — 0. C. 1895 Oidln movs TOLOLDT
gvetpe mougl TOlS au'rov yap:n: — Tr. 144 7o ydp vealov & Towotiode

BocreTar YWpoiow auTOY (WE‘Illl 0 71 construieren ;_die Stelle unklar,
unsicher ubell) — 0.1. 1270 smxco‘ev ccp oo TaY avrou wrdev — Ant.
182 pragov OCJ';L\._, VT T?’}\, aUTOU TATPOG Ao vopc'ger. — Ant. 696

oV AUTYS avra&slgcoa gg’ oleoSoar — Tr. 41 mxpab wawag LUTOD

mpooPadwy drolystar — Tr. 151 7or’ dv Tig elgioto TIY aUTOD CAD-

~ ~ . e ~ \ 1

ndy mpofty — Ph. 902 1yv avteld quow otav Maev Tig c0aa  TOL 1Y)

g ; ! \ 75 37 9IVE R Oa Tt

mpogatrota. — 0. t. 457 pavyoETaL 0s mougt TOLG OUTOV BUVOV —
L

0 t. 118° ovp’ fogov Tovde Ty ¥ ouUToD Gpevt Xopy mOPACYEW TG
S & o x. Bovderar. -

Eur.
1. substant. _ ._ |

Frg. 108 édafer wveor — frg. 736 delkovow avzovs — Alc. 168
coorper avriy — 'I'ro. 693 amapeicar wvrove — frg. 1028 xowsi zis avzow
— Med. 86 mac me avroy rot @éhac parlov qusi — frg. 913 opuxpeis
éavrots émizoémovary éimicw (doch éwvzoide nicht sicher wegen der Qua-
litht der Quelle dieses Fragmentes; eher mit Mein. zu lesen ouwxoaiow
atzorg) — Cycl. 3387 Zede otzoc ardowmoist woiot ocewqooot, Avmely 08
unddy avzor — Or. 576 ody «vrii dbuqy éméoyxey — frg. 897 eows
0dy atrg copds — Med. 202 70 megdy yao e Téoyw g avrow
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donzos mAnpope — Med. 462 modd égélxerar Quyn xere EVv avrh —
El. 1266 «aiziay &ic avzor oicee — Phon. 763 sig aizor apadiow
oghicaavst — frg. 213 uidog #ad” «avrov 0y cogov xrdodar yoswy —
Herr. 8 avzéd & eotoros (mégvxze) — Jon 1534 Jdwosizoen 0é e avrod
ysydre — frg. 879 mod moliryy . . . moguwov avrg — Herr. 20 éfsloyet
gBovis, moiw mporsivwy . . . yavroy evrvyovrd apme — Phon. 1417
goxVAEVOE vy TOV v0UYy moog avzoy ovx Eywy — Tro. 940 7AF ovyl
pixgay deov ggoy avrov ufre — Phon. 471 o & adwmos Adyos voody &
wrg Qeouaxwr Oslzar gogoy — frg. 968 ovdels av adrov svloysiv
éfovdszo — And. 948 % Saumiaxovoa cvwvocely avery Géhs — Hip.
978 ov pagrvonost W "IoGuog Zivig mord xravely favroy — frg. 690
ovdsic 0" &g oixove Jsomozag apslvovag avrov mplacdar Bovierau.

2. adiect.

Frg. 635 oozic véusi xaddiocra vy avzov gvow — Tro. 801 avzdy
7 &umvgovol cwpere — Jon 1532 zov avrov maid édwx arle mazol
— Jon 1535 av gikog qike Soly zov adrot maide — Jon 69 ddce ..
70y avzod meide — Sup. 482 ovdsic 89 abroi dvarov éxdoyilerar —
Jon 965 wg zor "oy cwcovze Tov yavror- yovoy — frg. 557 éxpagrvosiv
yao avdoe zag adrod Tiygas &is mavrag auadéic — El 1082 ov ‘Ellce
avrng sikezo ozoaznhary — H. f. 969 cxsvalerar 2wl 708 éwvzot moucd
— Tro. 724 zowvre vxnceas zoy avrov méoe — Sup. 363 arvidalvra
neidoy nep oavrot — Phon. 61 sic oppad’ adror Sswov duBoilet govov
— frg. 926 =y apagriey éa sic yRows avrod Toig TodmOCW EuguTOV
— Tro. 642 ovdér 0lds zar wizs xaxdy — Hec. 617 & g ... &ya
e xhéppe Tov ovris Jouor — frg, 1004 5 udv yeo avric oldsy
ov®, 0 & otsraw — Phon. 966 7oy avrod meide 7 doln xravsiy —
Herr. 492 ovze yao véwve ogalew 68’ avzod gnow ovr allov zwoe —
Med. 17 moodovg yag avzov téwve... yapois lecwry Bugihixoils &vve Cezo
— H. f. 507 70 0" «wvrov cmovdacas dismrezo — J. A. 1104 énmi zoig
avrov Téxvols avocie moucaey avzly svoednceron — Jon 370 & 7oig
yao avrot Souacw xexos qaveis Doifog ... Sodsaey v — Jon 990
naioly aveie ovuueyor ey movor (Iooyey’ érexs I't — Ale. 82 ém
gos Aevooa Ilediov zode mais " Alunoris, uol méoi © adolory d6&usa
yory moow slg avrig yeysvijodar. — Hel. 1656 vermutet Nauck év
zoiow aveig 0si ww Elevydou yepows; tiberl. adzoic; die Aenderung nicht
notwendig : in der nimlichen Ehe (wie frither).
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Bemerkungen iiber aizo? und éavzod.
1. Ist éeve.. oder avz .. h&uﬁger?
Jenes steht ber Aisch, Pr. 186. 701. 890; bei Soph. O. t.
706. 1290 — Tr. 789. 903 — Ph. 1341; bei Eur. frg. 913 (?) —
Hip. 978 — H. f. 969.
Halten wir exvr . . und ovr .. zusammen mit ceavr . . und caur
. . (s. oben), so finden wir folgende Zahlen, von einigen unsichern

-Stellen absehend :

Y sorra s e tiapd e it P COUT . ,
Aisch. 3 11 P ETRRNIR e D
Soph. 5 38 w B 29
Eur. 3 48 4 a2
Es steht also bei Soph. und Eur. covr . . verhiiltnismissig seltener
als our . . denn geavr . . als cavr . .; doch ist die Differenz nicht gross.

2. Bei Homer wird das Reflexivpron. durch getrennte Neben-
einanderstellung des subst. Personalpron. und ovrds (beide Stimme
decliniert) gebildet. Daneben kann aber auch ovros allein als Reflexiv-
pron. stehen s. Kiihner §. 455, Anm. 4. Letzteres diirfte der #ltere
Sprachgebrauch sein: die Sprache fand eben die Hinzuftigung des Per-
sonalpron. erst spiter fiir notwendig, als einmal die Grundbedeutung
von avtds (al T rdc, wiederum der) sich etwas verwischt hatte. Bei
den Tragikern findet sich die erstere Bildung nicht mehr; fiir die
erste und zweite Person haben wir dies bereits oben ercrtert, fiir die
dritte sei es hiemit hier bemerkt. Findet sich aber der letztere Ge-
brauch von avros? Das ist eine der wichtigsten hier einschligigen
Fragen. Leider bin ich nicht in der Lage sie vollstindig zu erdrtern
und, so weit es jetzt noch mdglich ist, zu beantworten. Man muss
dabei mindestens zur Halfte auf die handschriftliche Ueberlieferung
sich stiitzen, und an dieser eben hat es mir fiir Aisch. und Eur. ge-
mangelt. Ich will daher hier nur einiges dariiber bemerken.

So viel ich aus meinen eigenen Beobachtungen ersehe und aus
der Ueberlieferung des Laur. A. fir Soph., ist eine Revision dieser
Frage fiir die Tragiker durchaus nicht so iiberfliissig, als vielleicht
mancher - glauben mdochte. Gegen das sich moglicherweise ergebende
Resultat, dass die Tragiker immer oirtov, nicht avrow, (fiir die dritte
Person) gebraucht haben, scheint zwar unter anderem der Umstand

zu sprechen, dass sie auch eavrod kennen. Dieses findet sich jedoch
5
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im ganzen blos 11mal gegeniiber 97 Stellen, wo avrov steht. Was
diese geringe Anzahl betrifft, so konnte man sich freilich auf csowr . .
und cavr . . berufen, von denen jenes 14mal sich findet, dieses 70
mal. Dass ceavr . . im Verhiltnis zu cavr . ., sich hiufiger findet

als exur . . im Verhiltnis zu oavr . ., diirfte freilich fiir

den in Frage stehenden Zweck wenig in Betracht kommen. Doch kann

nicht in allen jenen 11 Stellen zoxur . . unecht sein? So musste ich
bereits oben das savtols in Eur. frg. 913 fiir zweifelhaft erkliren;
Dio. Chr. 64, 9 heisst es: slza Edotnidne zovy vatzny uéugsratr, el movzov

’ ] . ~ 3 A ~ € o~ 3 ~ ’ ¢/ ~
AVURT  EV0S0C me0@vT * Mol Ot TOW E5Ne EmuipE Afyoy 0TL OAQXiS

émiroémovoy avrove éhmicw; da ist denn doch éwvrove sehr fraglich!
Die Stelle Soph. Ph. 1341 wird von Scholl tir unecht erklart, es
diirfte ihm wol beizustimmen sein. Aehnliches konnte vielleicht von
andern Stellen gesagt werden konnen. Sollten aber auch die meisten
jener 11 Stellen unantastbar bleiben, konnen dann nicht zwel Bil-
dungsweisen des Reflexi¥s, die durch Composition und evz . ., neben
einander bestehen, wie ja auch bel Homer zwei Arten sich nnden?
Besonders kommen hier evzog evzo? und adzo?d allein (fiir die erste
und zweite Person) in Betracht, tiber welche ich am Schlusse dieser
Abhandlung speciell sprechen werde.

&/

‘O¢ + ov und ot of &
Aisch.

Eum 367 (Chorges.) Zsvc yao caipazoguoror iy £9vog ciids
Moyac og amelia caro — Sept. 639 (Dial.) dz0v¢ yevedhiove xahei marodag
yiis émomzijons Mrow Tdv & ysvécdeuw mayyy Iodvvetrove i — Sup. 66
(lyr. Theil) Svvrédnor 0é mardog pooor, s avrogorms wiezro oS y&1008
&9ev dvoprogog zbzov Tvyey — Ag. 1147 (lyr. Theil) ie liysles uégor
andovog * mepefodorro oi ﬂzwoq}égw déuae 9eol. Dazu kommt die zwei-
felhatte Stelle frg. 340 o & évdazsiron rae édg evmadinc; ferner Ag.
1261, wo Enger (bel 1hm Vers 1226) aus e1genel Coniectur liest
s 02 Qaouaxoy Teyovee xeuot wic®ov &rdsic’ ¢ uorw Emsiystar; diese
Coniectur diirfte zum mindesten sehr unwahrscheinlich sein; nach der
Ueberlieferung dieses Pronomen nicht in der Stelle.

Soph.

4 b
O. t. 1247 =nv 83 Tixzovoay Almor 7ole oicw avTot SVCTEXYOY
nadovoyieey -——0. . 1256 omov xiyor dumhFy woovowy oV & xel TERV@Y
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— 0. C. 1639 0idimove yavoog éymv_ga?g yeoaly oy maldoy Asyst —
Tr. 525 (Chor) 7ozo zov o0v mooouévovs eaxolzay — Al 442 & (dv

 Apiddsvs iy omlov  Tdy v mégy xolvew euedds — O. C. 1630 avdg
wokstv oi yijc avaxze Onode — Tr. 650 (Chor) & 0¢ oi @ide dapag
radowey Svorahawe #oodley meyxiovrog aidy wilvro — Al 906 év yeo

0i ydoni myxroy 700 &yyog meoumszés xaznyoosi — El. 195 (Chor) schreibt
Herm. aus Coniectur o0ze o0i mayyalzov dvzeie yevioy oouedn mheyd ;
von den andern das tberlieferte goe gestrichen, wol mit Recht — EL
1075 (Chor) schreibt Dindorf nach eigener Vermutung ocedeve 'Hisxzow

70y §0v moTuoy Osihele czevayova; lberliefert zor asl mazoos.

Eur.

El. 923. & doxsi (er glaubt) 70 ocwgpoveiv enst pev avtny ouk
exew, map oi 8 sxev — And. 53 g1nee Potfov matpos ov urivery Slwny,

wo ov in Bezug auf das Subiect von 7rroe steht; andere ovirivery =

L » 74 ’ T
ot sxtivery — Med. 954 HMiog ﬂmTpﬁg :rrowr}p 0LOWTLY exyévoww otc —
Hel. 1123 éyovow, toddowvay wv ohoxwv usloovtes sdepay — J. A,

1528 (Chorg.) ’Ayapépvovoi' T8 Aoyyous ‘EA\dor 2Aewvorotov a'régcowov dos
oL xopor 3 eov xheos aeluvnoToy opgedetvon ; die Stelle etwas verderbt,
die Ueberlieferung zopo v nicht haltbar; andere vermuten anderes.
In der Stelle Or. 561 liest Nauck ot = avry fiir das tberl. o

Die Formen dieser Weiterbildung des skrt. sva finden sich, wie
man sieht, wie tiberhaupt in der ganzen Gricitdt, die KEpiker ausge-
nommen, so auch bei den Tragikern sehr selten. Bei Aisch. sind
sicher blos 4 Stellen, fraglich 2, bei Soph. sicher 8, fraglich 2, bel
Eur. sicher 4, fraglich 1. -

Am héufigsten ist das possessive oc: Aisch. Eum. 367, Sept.
639 (Coniectur Ag. 1261) — Soph. 0. C. 1639, Tr. 525, Ai. 442 —
Eur. And. 53, Med. 954, Hel. 1123; o; mit avrop als Possessivum
blos O. t. 1247.

sd; ist nirgends dem Zweifel nicht unterworfen. Aisch. frg.
340 und Eur. J. A. 1528 unsicher, Soph. El. 1075 blos Coniectur.

Hel. 1123 ist die einzige Stelle bei den Tragikern, wo os in
Bezug auf mehrere Besitzer gebraucht; daher rov dloywv vermutet ;
s. Krtiger Dial. §. 51, 4, 4.

Von andern Formen finden sich nur &Sev Aisch. Sup. 66 als

5*
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Vertreter des Possess., ebenso gebraucht ov O. t. 1256; am hiu--

figsten. ot Ag. 1147 — 0. C. 1630. Tr. 650. Al. 906 (Coniectur
ElL 195 und Eur. Or. 561); orthotoniert map’ ot (Gegensatz) Eur.
El. 923. . |

. Was Bedeutung und Qualitdt der betreffenden Stellen betrifft,
so findet sich dieses Pronomen seltener als Personalpron. gebraucht,
haufiger als Reflexivpron., beides sowol in lyrischen Stellen als auch
im Dialog, jedoch als Personalpron. hiufiger in Iyrischen Stellen, als
Reflexivpron. hiufiger im Dialog. Es finden sich personlich eev Supl.
66 lyr., ot Ag. 1147 lyr., Soph. Tr. 650 Chor. (EL 195 Ch., Coniectur).
Ai. 906 Dial. (jedoch kurz vorher und kurz nachher lyr.) (Eur. Or. 561 Dial.,
Coniectur). Reflexiv finden sich (sds Aisch. frg. 340 Dial., Soph. El. 1075
Chor, Eur. J. A. 528 Chor) os Eum. 367 Chor, Sept. 639 Dial. (A g
1261 Dial.), 0. C. 1639 Dial., Tr. 525 Chor, Ai.' 442 Dial., And. 53
Dial., Med. 954 Dial., Hel. 1123 Chor; ferner otow avred O.t. 1247
Dial., ov O. t. 1256 Dial., ot 0. C. 1630 Dial., oi Eur. EL 923 Dial.
— TIn vielen der sichern Stellen, wo dieses Pronomen als Reflexivum
steht, ist es entweder indirect reflexiv, oder es ist sonst das Abhén-
gigkeitsverhiltnis ein mehr weniger weites. Indirect reflexiv 1st es
Sept. 639. 0. C. 1630. Eur. El. 923. And. 53. Was den zweiten
der obigen Punkte betrifft, so steht es z B. bei einer Bestimmung

zu einem Particip, welches zum Subiecte tritt, O.-C. 1639, Tr. 525,
Hel. 1123. ~

Zoe ogw oPow U, 8. W.

Zunichst will ich die Stellen geben, wo solche Formen unzwei-
felhaft als Personalpron. gebraucht sind. |

Aisch.

cge — avroy Per. 198; Pr. 9; Sep. 617. 630. 1028 —
ogs — avtyy Bum. 610 — o¢' = avrov Ag. 1642; Eum. 234; —
cow — ovre Per. 759, wenn es nicht, was wahrscheinlicher, nicht
auf Xerxes allein zu beziehen ist, sondern auf die zoxot ovdpss, welche
den Xerxes zum Kriege angetrieben — cgw = 1iis Per, 807; Pr. 252.
457. frg. 157, Sep. 927 (Chor, von zweien) — oqww = ov'tois Pr.
481 — oge = avrovs Sup. 507; Sep. 788 (Chor). 1002 (beidemal
von zweien) — oo = avtds Sep. 864 (Chor, von zweien) — oges — avrovs

I
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von zweien Sep. 739 Chor: doch hier wol eher — mu—rov it Ruck—l
sicht auf Eteokles allein — ogas — avrols Pr. 443. |

Soph.

cge = avrov. Ant, 516. 1226 0. C. 40. 1566 (Chor) T 120;
(Chor) 804. 831 — o9 = ovroy Al_ 51. 74 (hier wenigstens iiberl.
von Laur. A.), Ant. 44; Tr. 234; ferner El. 1396 Chor, wo jedoch
Laur. A. ogiow bietet — oge = avriv Tr. 878 — c¢’ — avryw Tr.
463. 912. 1151; Ph. 200 — o¢’ = avrovs O.C. 605; Ai. 570 (von
zweien) — oge — awvtdg 0. C. 1669. O. t. 1508 — ogas = oavrcvs
Ai. 839 (von zweien) — ogas = avrag 0. C. 486 — ogtv — avrols.
0. C. 421. 444, 451 ; EL 1070; A1l 570 (von zweien) — o un-
zweifelhaft = av're 0 C. 1490.

Eur.

cge = ovrov Ale. 200. 553; Hip. 893; Jon 71. 285. 348 ;"
And. 1001; Phén. 1657; J. T. 742; Tro. 725 ; frg. 1058; als Con-
iectur Jon 81 — ¢’ = avrov Ale. 16; Jon. 54. 269. 282. 286;
Phén. 764; Hel. 937. 1201. 1217; Or. 29; Rh. 601; Tro. 1133;
H. f. 313 nach der freilich unnétigen Coniectur Herw., wol auch Sup.
153 (hier jedoch méglicherweise = avrous) —— oge = avtyy Ale.
149. 834 ; Med. 33; And. 39; El 27; J. A. 70; Med. 1296 (iiberl.,
aber kaum richtig); Ale. 107 Chor — o¢’ = avryv Med. 806. 944;
And. 347 ; Hel. 607. 989; Or. 1122 (Coniectur Hart. fiir das tiberl.:
7)) — ogs = avrovs Med. 781 (Coniectur); von zweien Med. 1367
1401; Sup. 1168; Tro. 73, wol auch Med. 394 — o¢' = avrovs
Med. 1062 (von zweien, die Stelle wol unecht); von zweien Med. 1240.
1249. 1365; Hee. 160; H. f. 541; von zweien auch Hel. 140, wo
sogar opotwdévre damit verbunden — oo’ = avras Bacch. 811 — o¢”
in Bezug auf réxve (zwei Kinder) Med. 1337 — H. f. 398 Chor 1st
c¢’ = avrdy oder avrd, je nachdem es auf woprdy oder auf mérada
Zu beziehen — ogag = ovtovs Med. 1378 (von zweien); Or. 1127 —
ogos = aurtdg Bacch. 231. 957. 960 — ogw = iis Med. 399 ;
Ich gehe zurBesprechung der reflexiven Bedeutung tber. Kriiger
sagt Dial. §. 25, 1, 4, dass Aisch. Sep. 599 o¢e =. savrov. Er kann.
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damit nur die Stelle Sept. 468 ed. Dind. meinen 1305; e xoﬁmg
yorpporwy & EVAafais, g oUd’ o "Apns o gufador  mupympoTwy.
(zleiche Stellen sind Eur. Tro. 927 qucx 0’ unéoysr’ Acad’ Evpwmng
$ opovs Tupawwd eEav, & oge wplvatey Ildos (doch der zweite Vers
fiir unecht gehalten, wol mit 'Recht) und J. T. 1184 o: o7 oie TWTYG
ndovais ayysAuarov, wo aus dem vorhergehenden (Stichomythie)
zu} erginzen ist wx3sizay Selsop wOU . . . oyyéddovre, s T
In diesen drei Stellen ist, wie wenigstens aus dem Modus zu
schliessen, der Nebensatz aus dem Sinne des Subiectes des tibergeord-
neten Satzes gesprochen. Im Lateinischen miisste da das Reflexivum
stehen (oder ipse). Im Griechischen jedoch ist die Sache anders: bei
den Tragikern steht, wie wir unten niiher erortern werden, in solchen
Nebensitzen mit subiectiver Auffassung mit Riicksicht auf das Subiect
des tbergeordneten Satzes nie das Reflexivpron. (bei den iibrigen
ochriftstellern zum mindesten dusserst selten). In Betreff der dritten
Person sind da besonders zu vergleichen Stellen wie J. T. 951 auyy
' srenTyvovt’ amdeSeyntdy p', omwg yevoluyy mWpaTos T AUty OlXo
und Herr. 150 oV yao ¢pevipy ¥° ovra o’ eAxnilovel mou povov . . 705
7@v8" afovdovs cuugord; xarantety, wie die Ueberlieferung lautet (statt
welcher freilich Kirchh. ras cgwv afevdws liest; die Aenderung von
Twvd’ nach meiner Ansicht nicht notwendig, vgl. Herr. 929 Eysuo$éa
cor Tovd' ayovtes yromsy, dedmwTov Oy Twde T ouy ynoToy TUYY); end-
lich verweise ich noch auf die bald zu erwidhnende Stelle And. 1057.
Es 1st also Aisch. Sep. 468 — Eur. Tro. 927; J. T. 1184 oge hochst
wahrscheinlich nicht reflexiv aufzufassen. |

Mit Riicksicht auf die Stelle Herr. 150 kann wol auch in J. T.
585 eypaev alypodewros ovyt THY duny covén voplley Yeloo, TOU VOROU
S'umo Swroney oge das ogs personlich, nicht reflexiv aufgefasst wer-
den. Uebrigens ist hier cge nicht sicher, blos Coniectur Markl., die
kaum notwendig ; tiberl. ve.

Soph. Tr. 166 767 7 Savel ypeln oge steht es in der Fort-
setzung der indirecten Rede, also moglicherweise indirect reflexiv, doch
sehr unwahrscheinlich. Uebrigens ist die Stelle fast sicher unecht.

Figlich ibergangen werden kénnen J. A. 1192 s de nod
mpoafAédetoan maldwy o', av o¢wy mpoipevos utdvyg Two und Herr.
505 avror Os mpOTTLS EVTES allototy movoue, mopoy ops  TeSToL, GevEa-

peoSo pn Savetv. An letzterer Stelle bietet dieses Nauck, die Hand-
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schriften mopov ceseworSar. An jener ist ogwv Coniectur Hart., die
Handschriften haben éav avrew, wofiir Elmsl. & avrdsv liest, wofiir
jedoch sicher avredy zu lesen.

O. t. 761 &5uwetevoe 5 £urg xsnpag Sy céypov'g oye mepdo
Dial; O. C. 58 ot §& 7Ayotor yUow 70w immCTRY  %OAWVOY evyoVTO
cglow dpyqyov svoe.  An diesen zwei Stellen ist oge oglow (indirect)
reflexiv; man kann jedoch nicht sagen, dass es ganz und gar unmdog-
lich wire, sie als Personalpron. aufzufassen.

Von Formen dieser Weiterbildung des skrt. sva finden sich also
bel1 den Tragikern ziemlich viele, manche davon mehr weniger hiufig.
Was die Bedeutung betrifft, so haben wir so eben gesehen, dass nur
an zwei Stellen und zwar Dialogstellen reflexive Bedeutung ange-
nommen werden kann, ndmlich O. t. 761 bel oge, O. C. 58 be
ogtowy, beide indirect reflexiv; dass Sep. 468 ; Tro. 927 ; J. T. 1184,
wo oge In Sitzen mit subiectiver Auffassung steht, nach dem Sprach-
gebrauch bei den Tragikern schwerlich an die reflexive Bedeutung ge-
dacht werden darf; dass Herr. 150. 505 J. T. 785; J. A. 1192, wo
man an die reflexive Bedeutung denken kinnte, die Formen cgev und
cge blos Coniecturen sind, = dass die Stelle Soph. Tr. 166, wo oge
moéglicherweise reflexiv wire, fast sicher unecht 1st. An allen andern

Stellen sind derlei Formen entschieden als Personalpron. gebraucht.

Da sie also, streng genommen, nicht ins Gebiet unserer Ab-
handlung einschlagen, so gehe ich nicht weiter darauf ein.
Hier fiige ich eine kurze Bemerkung an iiber

vy als Reflexivpron.?

Bei Aisch. und Soph. findet sich keine solche Stelle, wie die
folgenden aus Eur. sind.

And. 1057 (ofyetow Souwy guyns) mooty Tpsuovaa, Uy OCHWY Wty
sxffaln, Wo wv dieselbe Person ist wie das Subiect bei ofyerar. Von
dieser Stelle gilt das nimliche, was ich oben gesagt habe iiber die
Stellen Sep. 468; Tro. 927 ; J. T. 1184, bei deren Besprechung ich
bereits auf diese Stelle verwies. |

 Herr. 844 cpefug inetsuse dskwly 'lolaog euProal vy irmstov
d0‘¢oov die Rechte ausstreckend batJolaos (den Hyllos), ihn (den Jo-
laos) in seinen Wagen aufzunehmen. épfrooe ist activ, wie Cycl. 467
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Aot oE kAl GIAOUS YEpovTo Te vews peAatvis  kGtAoy duProas  oragos,
wo gleichfalls- doppelter Accus. steht. Nach der Auffassung, die ich
bei obiger Uebersetzung annahm, wire wv als Obiect’ zu epfnoor ge-
fasst und Jolaos, das Subiect zu trérsuse, darunter verstanden, so
dass wv moglicherweise (indirect) reflexiv. wére. Doch es sind noch
zwei andere Erklarungen moglich, nach denen wv nicht reflexiv ist:
entweder ist zwar wv auf Jolaos zu beziehen, aber dies vom Stand-
punkte des Erzihlers gesagt, oder wv ist als Obiect zu ixerevse zu
ziehen, also von Hyllos (der kurz vorher erwidhnt wurde) gesagt, wobei
dann das Personobiect zu éufxcor leicht zu ergiinzen. Da wv sonst
nirgends reflexiv ist, so wird eine von diesen zwel Erklirungen die
richtige sein. Mir mochte die letztere mehr zusagen, deswegen weil
so der Dichter den Gedanken an reflexive Bedeutung von wv ganz
und gar ausgeschlossen hitte. Doch es sprechen dagegen, freilich nicht
unzweifelhaft entscheidend, die Stellung von wwv unmittelbar hinter
{uprooe und der Umstand, dass TAlov beim Partic. zu ixérevss steht
(die Stelle heisst nimlich xavrar$’ o mpsofus YANav Eopuwuevoy
idwv, opéfag tretevge x7A.), in welchem Falle der Grieche zum min-
desten sehr selten beim Verb. fin. ein Demonstrativpron. setzt, beson-
ders wenn beide Verba den gleichen Casus erfordern. Diese zwel
Dinge sprechen also indirect fiir die erstere der beiden oben genannten
Auffassungen. Dass diese .auch von Seiten des wv mdéglich 1st, be-
weist Phon. 1174 tooovwd’ éxdumags pnd’ ov 70 ceuvov mip vy elp-
vadely Atos 70 py oU %ot LAY, TEPYULDY ele’y molv. An  dieser
Stelle konnte nach dem griechischen Sprachgebrauch unzweifelhaft das
Reflexivpron. stehen, aber es muss nicht stehen. Wollte man nun da
dem wv reflexive Bedeutung beilegen, so wiirde das die einzige Stelle
sein, wo wwv 80 gebraucht, Und so etwas wird man, zumal da vv oft vor-
kommt, nicht annehmen diirfen.

Das Resultat dieser Untersuchung 1ist also: es gibt drei Stellen
bei Eur., wo man dem Pron. wwv reflexive Bedeutung heilegen kinnte;
jedoch an keiner derselben ist man auch nureinigermassen gezwungen
sie auch wirklich anzunehmen. Unter diesen Umstinden ist es, da wv
sonst 1mmer als Personalpron. gilt, fast unzweifelhaft, dass es auch
an diesen drei Stellen so aufgefasst werden muss.

Ist aber dies der Fall, so vermute ich in Betreff des o¢e O. t.

761 und des ogwoey in O. C. 58, dass auch diese nicht (indirect) re-
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flexiv, sondern als Personalpron. gebraucht sind. Es wire doch sehr
auffillig, wenn emne solche Form blos zweimal reflexiv, sehr oft aber
als Personalpr. gebraucht wire, besonders bei cgs, das gerade am héu-
figsten unter allen derartigen Formen vorkommt, viel weniger bei
cpiow an und fir sich, da dies die Tragiker tiberhaupt #usserst selten
gebraucht haben (in Betreff der letztern Form konnte man auf den
analogen Fall verweisen, dass bei Herodot c¢low wol nur reflexiv oder
reciprok ist, die andern Formen aber Personalpron., wie wenigstens
Kihner Ausf. Gr. §. 455, Anm. 7 und Kriiger Dial. §. 51, 1, 17 be-
haupten). Man vergleiche mit diesen zwei Stellen besonders Phon.
1174. Freilich kann man gegen meine Vermutung einwenden, dass die
Stellen von wwv sich bei Eur. finden, die von ogs oglow bei Soph.,
und fragen, warum sich nicht schon bei den Tragikern der Anfang
dieses Gebrauches von derartigen Formen finden solle. =

avtov Reflexivpron. der ersten und zweiten Person? -

Was die Tragiker betrifft, so spreche ich hier blos von der er-
sten und zweiten Person; von der dritten ist bereits oben die Rede
gewesen. | |

Bei Homer konnen die obliquen Casus von auros, ohne dass das
zugehorige Personalpron. hinzuftritt, gleichsam als Reflexivpron. fiir
alle drei Personen stehen, s. Kriig. Dial. §. 51, 2, 4 und Kiihn.
- 455, Anm. 5, d; z B. x 27 avrev yop dmwdousd’  agpodino.,
Spiter verschwindet bekanntlich dieser Gebrauch: die urspringliche
Bedeutung von avrds (wiederum der), welche die Hinzufiigung des be-
treffenden Personalpron. anfangs nicht notwendig machte, verwischte
sich eben im Laufe der Zeit etwas, und zugleich dehnte sich der Ge-
brauch dieses Pron. weiter aus, so dass dann bei der hier in Frage
kommenden Bedeutung das oavres durch das Personalpron. pricisiert
werden musste. Soll sich nun hbei den Tragikern dieser urspriingliche
(rebrauch nicht mehr finden? Ich glaube, gleich von vorn herein lisst
sich diese Frage nicht verneinen. Sind ja doch die Tragiker in der
Entwicklungsgeschichte des attischen Dialektes ungefdhr das, was Ho-
mer fiir den jonischen; zugleich haben wir es in beiden Fillen mit
Dichtern zu thun. TFalls sich nun aber bei den Tragikern derartige

6
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Stellen finden, so spricht das gesagte wenn auch nicht fiir die Not-
wendigkeit, so doch fir die Moglichkeit dieser Erklirungsweise. Und
es finden sich wirklich einige solcher Stellen bei Aisch. und bei kKu-
rip., bei Soph. nicht. _

Die Herausgeber, Commentatoren und Grammatiker (wenigstens
diejenigen, welche ich kenne) schreiben und erkliren in diesem Kalle
avr . ., S. z. B. Kiihner §. 455, 7, b. Dind. lex. Aisch. 1873. Nach
meiner Ansicht jedoch muss avr . . geschrieben werden. Zu dieser
Ansicht veranlasst mich ausser dem, was ich bereits gesagt habe, noch
manches andere. |

Erstens miissen wir, wenn wir avr , . schreiben, fiir die Tragi-
ker einen Sprachgebranch annehmen, fiir den sich bel ihnen keine
sichere Spur findet, ich meine ,die Vertauschung der Pronomina*
Krig. §. 51, 2, 15; Dial. §. 25, 3, 4, ziemlich ausfiihrlich Kiihn.
§. 455, 7. Ueber diesen Sprachgebrauch habe ich schon seit einigen
Jahren Beobachtungen angestellt; dieselben an dieser Stelle ausfiihr-
lich zu geben kann natiirlich nicht meine Aufgabe sein, abgesehen
davon dass es mir jetzt Raum und Zeit verbieten, Ich will jedoch,
von andern Dialekten absehend, iiber den attischen Dialekt hier so
viel bemerken, dass dieser Sprachgebrauch bei den Attikern erst nach
und nach iiberhand nimmt. Bel den Tragikern habe ich keme sichere
Spur gefunden. Namentlich habe ich keine Stelle gefunden, wo os o
¢ oder og¢ ol (v) und dhnliche Formen so gebraucht wiren; im Ge-
oentheil die erstern Formen sind gewéhnlich, die letztern fast immer,
moglicherweise durchgehends, als Personalpron. gebraucht. Gerade
das ist hier wichtig, well doch zuerst solche Formen so hitten ge-
braucht werden miissen; denn in avrou steckt ja ein e Entscheidend
freilich ist das micht; demn fiirs erste muss, was von avrou gilt, dies
nicht auch von o5 u. s. w. gelten, fiirs zweite konnten Stellen, wo
és ot U, S. w. so gebraucht worden, verloren gegangen sein. Letzteres
ist freilich unwahrscheinlich; denn hitte es solche Stellen bei den
Tragikern gegeben, so wiirden gewiss die alten Grammatiker in ihren
Werken iiber den Sprachgebrauch davon Notiz genommen haben, wie
sie es bei andern Schriftstellern hiufie thun. Eine derartige Bemer-
kung iber os & u. s. w. bei den Tragikern habe ich nirgends gefun-
den. ‘Was ferner die Stelle O. t. 707 betrifft, wo Laur A. bietet
Gy VUV dgelg soauTey . . . éuol smokovcoy, s0 muss hier unzweifelhaft
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zeautov geschrieben werden; soavrov ist durch das unmittelbar vor-
ausgehende ¢ von ogers, vielleicht oder vielleicht auch durch das im
vorhergehenden Vers stehende savrdy veranlasst.

- Das ist also der erste Punkt, welcher mich zu obiger Ansicht
veranlasst. Zweitens kommt hier besonders in Betracht, dass.dieses
avr . . mit Ausnahme zweier Stellen, wovon iibrigens die eine blos
ein Citat aus Aristophanes ist, immer im Singular steht. - Stiinde es
immer oder meist im Plural, so konnte man sagen, dass die Tragi-
ker dadurch aus nahe liegenden Griinden Formen wie ypog avrovs,
ﬁp‘c’v nvTois haben vermeiden wollen, die sie iiberhaupt sehr selten
gebrauchen (freilich bot sich auch selten Veranlassung dazu). Im Sin-
gular jedoch fiel dieser Umstand weg: hier standen ohnehin kurze und
fiir die Metrik passende Formen zur Verfiigung, die sie iiberdies haufig
gebrauchen. Drittens ist von besonderem Gewichte, dass nie savrod
sich so gebraucht findet, sondern dass an allen hleher gehorigen. Stel-
len nur ovr . . passt. Viertens kann bei diesem avr . . an allen be-
treffenden Stellen nachdriickliche Betonung angenommen werden.
Cho. 111 steht ein Gegensatz, an den Tiibrigen findet sich ein
solcher zwar nicht, jedoch auf der andern Seite hindert auch nichts
nachdriickliche Betonung anzunehmen, Dies darf nicht unbeachtet ge-
lassen werden, denn bei diesem Gebrauche. von avuros scheint es not-
wendig zu sein; bei Homer wenigstens ist es meines Wissens immer der
Fall. Fiinftens endlwh kommt hier auch das in Betracht, dass gelade Aisch.,
vielleicht auch Eur. (Soph. nicht) denjenigen Geebrauch von avros kennt,
welchen Kiihn. §. 454, Anm. 7 bespricht, nimlich den Gebrauch von avzos
in den obliquen Casus ohne Personalpron., aber nicht in reflexiver Bedeu-
tung. Cho. 471 dwpacw duporor ziwd® axog, 000" an’ allwr Exzoers
@l adzér (Chorg.) = von ihm selbst aus. Eum. 290 #znoszer & avev
dopdg avzdy (mich selbst) ze xal yijp xar zov 'Apysiov Asww (Dialog).
Die letztere Stelle freilich kommt mir etwas fraglich vor; es ist mog-
licherweise #zvoszal w' avev oder aveor ps zu lesen, oder man kann
aus dem hervorgehenden émoé ein éué erginzen und die oben bespro-
chene ,nachtrigliche Erweiterung® annehmen. Doch die erstere Stelle
ist sicher. Wahrscheinlich gehort auch eine Stelle aus Eur. hieher,
Med. 486 Ishiar 7 amészery’ . . . meidwv va oveod durch seine eigenen
Kinder (Médchen). i) '

6*
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Freilich muss ich zum Schlusse gestehen, dass die letzten vier
Griinde namentlich wegen der geringen Anzahl der betreffenden Stellen
die Frage bei weitem nicht unzweifelhaft entscheiden.

Den Hauptheweis fiir meine Ansicht lege ich in die Art und
Weise, wie ich die Stellen aufzihle. Ich gehe aus von den vereinzelt
dastehenden Stellen Soph. El. 251 #ai 70 cov cmevdove ape xei zrovuow
aveiig nAdor — O. t. 415 Andeg €900 av 70is coicw avzot. —
O. t. 1247 oy 08 ziurovoar Aimor 7ol oiow avzov SvoTenvor maudovoyluy
— Aisch. Ag. 1322 simsiv . . . Sopor Jedw Euor oy avzig (nach
Enger stark betont). Hier ist unzweifelhalt aveqe zu lesen, und ich
kann nicht begreifen, wie Kiihn. §. 455, 7, b aveqe schreiben kann;
was soll denn duor zov éuavrie heissen ¥ Diese Stelle nun ist fiir un-
sern Zweck sehr wichtig, wegen der Stellung des Artikels. An sie
schliessen sich an die: Stellen Ag. 1296 uépor zov adzic oilcde und
Ag. 1542 5 o0 200" éoéeu TAnvar, urelvac avdoe zov eveig. Lesen wir
aber hier avziig, so miissen wir es wol auch an den. iibrigen zwei
(vier ?) Stellen bei Aisch. thun, nimlich Ag. 1141 dugi & aizdc
doosie (lyr. Theil) — Cho. 111 modzor pév avery yaoze Alyisdor
czvysi (aus dem vorausgehenden, welches eine andere Person spricht,
moocévvsmre Zu erginzen). Die dritte Stelle 1ist Cho. 1014 »9» «vzow
wived, viv emopolo meowr. Dind. schreibt eirdr, bezieht es also auf
@ovoy (denn an den tibrigen Stellen schreibt er evz . .). Diese Ver-
bindung ist zwar mdiglich, jedoch nach dem Zusammenhang dirfte
diejenige wahrscheinlicher sein, welche ich annehme : ich lobe mich
selbst (ob meiner Handlung). Die vierte Stelle findet sich bei Aristoph.
Av. 807 zawzi pdv uaopsde xere zov Aioygidov Tad oty V@ allow,
‘@hle Tois avrdy mregols (whicxbéuecda), bei Nauck fro. 135.7)

- Fir Aisch. kam - es also nach meiner Ansicht nicht zweifelhait
sein, dass'eve . . geschriehen werden muss. Dasselbe glaube ich tiber
die zweil Stellen bei Eur., Alc. 461 oV zov avzdc &lac méow avii cdc
apsipor Yoyde — Bacch: 722 Gapvor 8’ 8hoyilopsy @ofais xovarrsg

7) Die Alten, wenigstens die Spatem lasen hier freilich adzdy, vgl.
.+ Progop. : Gaz..  Epist: 62 zoic éavzod mregois éadws, Doch das
* kann uns wenig beirren, zumal wenn wir die Entwicklungsge--

schichte von dem Gebrauche des Reflexivpron: der drittén Person
- fiir die erste und zweite etwas genauer kennen.
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avrovg. Bei der erstern Stelle diirfte das zu heachten sein, dass sie in
einer Chorpartie steht,

Ueber svroc avtor wu. .

Wir haben noch einen Fall zu behandeln, wie die Tragiker das
Reflexivpron. ausdriicken ; es ist die oben stehende Formel. Zundchst
will ich die Stellen geben, wobei ich sogleich so schreibe, wie nach
meiner Ansicht geschrieben werden muss.

Aisch.
Erste Person.

Sept. 194 oavrer &’ va' aurdy &vdeSev mopSovpsSe — Cho.
221 avtos %ot auToD Tozpac pnxmvoppagch. '

Dritte Person. J

Sep. 406 avres war’ avrod TV uPaw pw'réﬁo'afm — Per. 415
oavror 8 un' avredy fuBélote xulmwopocg moovr — Pr. 920 rotov oL~
AuaTyy Vi ﬂapaweua{émc én’ aw'ro; avte — Pr. 1012 avSodi Yoo m
r,cpovown V”? oA cw‘r;q LOT UTAY ou&svog uetov o3 éve — Pr. 762 mp0G
oaUTOg UTOD wevogpovey PovlsupdlTey (aus dem-wmusgehenden Zu er-
ginzen Z sus tipovva ownmtpa ovlydvostar) -— Ag. 836 7ols 7 avras
oavTod mypooty  Boplvetou.

Soph.
Erste und zweite Person.
Tr. 451 avroc avroy wde ﬁmc?euszg R U D O O*UTO«; SLUTOY
oUTE VOV %aO Jpds ouTs wpoo*&sv 3prmo-o: 0.1 33 Uﬂ'sp ymp oU YL
TV omwTepw Ghwy, dAN autes auted TobT’ omoo el nvgos — Kl

285 emunewnvew moTpos TNV OUTTOAmwow OaiT’ ETOVOUATMEVYY aUTY) MPOS
avtyy — 0. C. 9380 o'r,’o-xu'veug méhw iy avre: avres — 0. C. 1356
_'mv oaUT05 OUTOD MOTERYL TOVS owwlao'ag — Al. 1132 'rovg i UT0;3
LU TOD mlepaoug (zu erg. oVt gw ,S-mmsw)

‘Dritte Person.

Tr. 891 avry ﬂ'pég aﬁ?;gg .xacpomtsi’rou_m{@f' O . 1237 LUTY)
mpos avtys (Tedvxs) — Ant. 1177 avrog mpos autod (aipocoerar) —
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Ai. 906 avros mpos avres (nach dem Zubammenhang 20 erg. emegey
oder mﬁsﬁwsv) — Tr. 1132 ocU‘r'r} fn'pog avtng (reSvmuev) — Tr. 909
sxdousy ¥ SUoTyvos rcaonpsv)q, QUTY) TOV ow‘rﬁg Smpov avamloulxcvn
— 0. t. 228 c,coﬁeum mumwlnp vﬂséslcov auTos nar autor — frg.
323 avros Tig mww v PAafBny mpooSy ooy — frg. 736 émioratar
BLUTOC Top’ AUTOV powS-awwv — Parthen. Erot. cap. 3 ﬁpog 1'775 ALUTOC
oUToD yeveds Tpwdstg oxowdy Sadacolus Tpuyovos sTedsutnoey, nach Soph.;
da die Worter rpmSsts onow. 3y Tpuydvog Soalacoing einen iambischen
Trimeter bilden, so vermutet Meineke, dass sie von Soph. herriihren ;
dasselbe vermute ich von avros aurov (bei- Nauck frg. 204, bei Dind.
315 a). — Hieher gehort vielleicht auch O.t. 457 govyoetor §& moust
ols autod {uve ddsdgos  avTos X0t motvp. So liest Nauck. Doch
Laur. A. bietet avros (ohne Spir.) und avros. Ich méchte construieren
GovnoeTor 08 mowdt Tole AUTOC HUTOD EUVLV dc?elgo&g LOLL mx’ry}p. HUTOC
ist nicht notwendig, vgl. das unmittelbar darauf folgende z2£ 3¢ &gu
PUYOUADS VIOS LA TOTLS, AAL TOD wmrloﬁg 0poTmapos Ts xolt govevs. Ge-
gen meine Construction spricht freilich der Umstand, dass dieses aurog
dem andern wenigstens bei den Tragikern nirgends nachgestellt ist.
Dafiir jedoch spricht die Ueberlieferung. Aber man kann auch das
iiberl. avrds halten und doch so construieren, wie Nauck ; denn acvrés
hat bei Soph., wie es scheint, auch die Bedeutung der némliche,
8. Fr. Schubert. Prag. 1872. §. 6 (Progr. des Kleinseitner Gymn.).

Nicht jedoch gehort hieher Ai. 1099 ovx auros gEemdevoey o
avrod xporev: fuhr er nicht freiwillig (avrog) ab als sein eigener
Herr? b

- Eur.
- Frste Person.

Herr. 143 diuoior 6 éopdv oixotvres mody anzol xetr avray #volove
#OULYEWY dixeg®).
' Dritte Person.
Jon 610 avey #er avrry T oy otcee — Med. 31 adzy moog

avrny morép’ amoneln — H. f. 960 éxotooero adrog mode wirod xel-

%) So die Handschriften nach Nauck (ob #az’ avzdr oder #ad atzdr,
mir unbekannt). Nauck coniciert aszoi ez aorer, doch durchaus.
nicht notwendig; im Gegentheil unpassend wegen oixovrzsg #(ic,

- wobei eben an eozol zu denken. -
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. 3 L ot ~ = !
AMyimog — Hip. 397 avey & vn' avene mlsicre xéxznrow xmexe — J. A.
811 edhog & o yonler evzog vméo avrov gowcet — And. 1142 molloi
& émmrov pyadss éx TE TORVMATWY QVTOL O VR AVTOY CTEVOTLOOVS

xet’ é£0dove — Sup. 431 xparei 'sic TO¥ vopoy xsxTnuévos avros weQ
wbrg — Jon 1176 4oy, evros avrg zovde moocreEag vouor — Hel.

1518 0g avzog evzor n)dev ayyshhor Javsiv —Herr. 813 ovzs zove xivorreg
idscdsic Myoww ot avdrdg atrot dakiay aroaznyds ww EAdsiy érdduna’—frg.
611 dwdovvzau yaow avrol 8¢ avrove svrvysiv nyovusvor —frg.183 avzog avzot
wvyyave Béhtiorog wr®) —frg. 794 avros avzov éugaviel cou Aéyor —frg. 854
odovwvexa [avrog| dy favrg mavie cvihefBoy e So schreibt Nauck.
An der betreffenden Stelle jedoch ist citiert 09 ovwex’ & avrq advze
xzh. Meineke las dafiir avzde & fevrd, was sehr unwahrscheinlich ist.
Ich vermute, dass & adrzoe avzg zu lesen — frg. 597 exapwas zs
106voc meol ¥’ devdo gsvuare AANONS Qo Tixrow @vrog fevroy, in Ana-
paisten, so dass evzog éwvrow sicher zu sein scheint, — frg. 186; ein
Citat aus Eur. wird vermutet Plat. Gorg. p. 486 b xelror =dg cogor
z0vr’ éoTwv, & Soxparss, & ng svgvi Aefovoa TEYN QoTe Edyrs yel-
00ve, unTs avroy avrd Ovvausvoy Bondelv xrh., wo dann sicherlich auch
avzoy evzr@ aus Eur. genommen wire, wie denn auch Valck. und
Matth. einen Trimeter zusammengestellt haben.

Diese Verbindung findet sich also bei den Tragikern ziemlich
hiufig: bei Aisch. von der ersten Person zweimal, von der dritten
sechsmal; bei Soph. von der ersten und der zweiten Person sieben-
mal, von der dritten neunmal (eilfmal?); bei Eur. von der ersten Per-
son einmal, von der dritten dreizehnmal (sechzehnmal); also 1m gan-
zen bei Aisch. achtmal, beiSoph. sechzehnmal (achtzehnmal ?), be1 Eur.
vierzehnmal (siebenzehnmal ?); bei allen dreien zusammen achtund-
dreissigmal (dreiundvierzigmal ?). Nehmen wir auf die Quantitit der
erhaltenen Schriften Riicksicht, so konnen wir sagen, dass Soph. die
orosste, Eur. die geringste Vorliebe fiir diese Phrase hat.

Merkwiirdig ist es jedenfalls, dass diese Verbindung mit Aus-
nahme von Eur. frg. 597 sich immer in Dialogpartien findet.

Die Herausgeber und Grammatiker (wenigstens diejenigen, welche
ich iiber diesen Punkt jetzt eingesehen habe) schreiben HUTOS ALUTOU

9 Von Plut. mor. p. 436 nachgeahmt evzéc éevrot woariords éowi;
vgl. Anm. 7. s



43

. 8. w., so Dind., Nauck, Wolff, Kiihner §. 455, 2; Kriig. §. 51, 2,
12 und 13. Jedoch in Betreff der Tragiker erwiihnen bereits Kriiger
und Nauck die entgegengesetzte Ansicht. Nauck bemerkt zu Soph.
Ant. 1177 Seite 167 und zu Ai. 1132 und zu Tr. 451 1. Anh., dass
vielleicht ovros avrov zu schreiben sei. Kriig. sagt Dial. §. 51, 2, 4,
dass es sehr zweifelhaft sei, ob bei den Tragikern neben avros ein
obliquer Casus dieses Wortes als Reflexiv vorkomme. FErst Kiihner
(1870) sagt §. 455, Anm. 4, dass ,bel den Tragikern biswellen die
abhiingigen Casus von avrds mit vorhergehendem Nominativ avros,
avrol statt der Reflexive und zwar aller drei Personen gebraucht*
werde ; er fiihrt zum Beweise dafiir blos die Ueberlieferung an. Dies
ist auch meine Ansicht. Ich bin in der Lage fiir dieselbe mehr Griinde
-vorzubringen.

- 1) Die Ueberheferung. Kiir Eur steht mir das emschlaglge hand-
schriftliche Material leider nicht zu Gebote; fiir Aisch. nehme ich es
aus Kiihner a. :a. 0. Aisch. Sep. 194 avror & un' avrew &vdodev
ﬂn:;pSouys.S-a nach Lips.. Vict. — Cho. 221 avrds 2ot aurov Topo
-,.w]xowoppagcw ohne Var. — :Per. 415 avtor & uml avtey . . . wolovt’,
so' Ven. A. Ox. Mosec. Ald. Turn. Vict. Da spricht also an drei  Stel-
len (unter acht) die Ueberl. entschieden fiir avrov, um so entschiedener
als alle drei Stellen wegen des dem ovr . . vorausgehenden = oder =
sehr wichtig smd Freilich gibt Kiihner dagegen auch an Sep. 406
avrde %y ovrov. — Bei Soph. bietet Laur. A. avrov w. s. w. Tr.
451; 0. C. 853. 930; Ai. 1132 (auch Bar. 2 Mosc. a); O. t. 138
(ausser einigen andern Handschriften auch Suidas unter ametépe); El.
285: 0. t. 1237; Ant. 1177; Tr. 1132, also an neun Stellen von den
vierzehn, welche in Laur. A. enthalten sind. O. C. 1356 bietet er
avrov, doch alle andern Codices avroU. Keine Var. (also avrou iiberl.)
oibt Nauck an Tr. 891 ﬁpég avtng; Ai. 906 ﬂp&g avrov: Tr. 909
rov avrys. In frg. 823 ist avre, in frg. 786 avrav (wofiir avrol zu
lesen) iiberl. Die wichtigste Stelle wire freilich O. t. 228, und gerade
hier hat Laur. A. avrog %o’ avrou (aber hier von der dritten Person.)
— Fiir Eur. kann 1ch nur das bieten, was Kiihn. angibt. And. 1143
avtor 3 un' avrew, dagegen Jon 640 ovry xa$ avryy; Hip. 396
avty 8 vy’ avrys. Wegen dieser Verschiedenheit in der Ueberl. legt
Kiihner, der nur auf sie Riicksicht nimmt, den Tragikern beide Ge-
brauchsarten bei. Doch diese Annahme hat blos die Ueberl. fiir sich,
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gewichtigeres gegen sich, s. im folgenden. Man hat es vielmehr mit
denjenigen Gelehrten zu halten, welche alle diese Stellen gleichmissig
behandeln, wie Ellendt, Lobeck wu. a. Jedoch ist nicht mit diesen
iiberall avroy zu schreiben, sondern avrov.

Was also die Ueberl. betrifft, so spricht diese bei Aisch. und
Soph. (vielleicht auch bei Eur.) viel mehr fiir avrol. Noch mehr
wiirde diese Schreibweise fiir sich haben, wenn es hier am Platze
wire zu behaupten, dass die Abschreiber viel weniger leicht von dem
spatern und namentlich zu ihrer Zeit gewohnlich gebriuchlichen und
daher ihnen geldufigen (avrov) auf das ihnen ungewdhnliche (aurov)
verfallen konnten als umgekehrt; und ganz unwahrscheinlich ist das
nicht. | |

2) Nehmen wir avroU an, so miissen wir zugleich einen
Sprachgebrauch annehmen, welchen wir den Tragikern bereits im vor-
ausgehenden Abschnitte absprechen mussten, nimlich den Gebrauch
des Reflexivpron. der dritten Person fiir die erste und zweite; denn
die fragliche Formel ist bei Aisch. zweimal, bei Eur. einmal von der
ersten Person, bei Soph. siebenmal von der ersten oder der zweiten
Person gebraucht. Man konnte nun zwar sagen, was wir oben gesagt,
sei nicht richtig, wie sich eben auch hier zeige. Doch sollte man
auch meine obige Beweisfilhrung nicht gelten lassen, so ist doch je-
desfalls dies zu bedenken, dass fiir den oben besprochenen Gebrauch
bei Soph. keine einzige Stelle sich findet, dass hingegen diese Ver-
bindung Soph. an nicht weniger als sieben Stellen von der ersten oder
der zweiten Person gebraucht. — Diese Annahme ist ferner um so
unwahrscheinlicher, als |

3) mit Ausnahme einer einzigen Stelle sich immer avzég wvrov
findet, nicht avzog éawzod. Diese einzige Stelle aber findet sich nicht
in den erhaltenen Tragddien, sondern in einem Fragment Eur. 597 (in
fro. 854 ist die Coniectur év éawvzg entschieden zu verwerfen, s. oben).
Sie steht in Anapaisten und scheint durch das Metrum gesichert zu
sein. Doch ist zu bedenken, dass sie nicht in einer Dialogpartie steht,
sowie dass hier die Formel von der dritten Person gebraucht ist
- — falls f{iberhaupt die Stelle dem Kur. zuzuschreiben ist. Denn
letzteres scheint mir nicht ganz sicher ; denn Clemens Alex. Strom.
V. p. 667 sagt blos mepi zolrewr olum xel © zowywdin quaodoyoicd

1
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qnow x2A1%) und citiert uewl 7oy *Ardaveiov Tnooder méloy , wihrend
Schol. Ar. und Suid. geoved» citieren. Es ist daher zwar unwahr-
scheinlich, aber doch nicht ganz unmdéglich, dass dieses Citat aus
eilnem andern Tragiker genommen. Wie {ibrigens dieses avzog éavzor.
wenn es beizubehalten ist, zu erkliren, dariiber s. unten.

4) Den Hauptheweis fiir meine Ansicht entnehme ich dem Wesen

dieser Verbindung.

Ueber sie gilt das, was ich oben {iber den Gebrauch des Refle-
xivpron. der dritten Person fiir die erste und zweite gesagt habe : ich
stelle dariiber seit lingerer Zeit Beobachtungen an. Leider war ich
bisher nicht in der Lage, dieselben zu irgend einem Abschlusse zu
bringen; aber selbst dies wenige kann ich hier nicht ausfiihrlich dar-
legen und beweisen. Jedoch folgendes glaube ich schon jetzt mit Si-
cherheit sagen zu konnen.

Wir haben oben gesehen, dass urspriinglich die obliquen Casus
von atzog gleichsam als Reflexivpron. gebraucht worden sind, dass
aber dies mit der Zeit nicht mehr geniigte. Da schlug nun die
Sprache zwei Wege ein, vielleicht gleichzeitig, um ein priciseres Re-
flexivpron. zu erhalten, als ihr in jenem Stadium e«dzog war'?). Der erste
Weg war, die Riickbeziehung der Handlung durch ein auf das Subiect be-
zogenes evzog niherzubestimmen!?). So wurde denn avzds avzov dem

19) Freilich kennt Clemens Alex. Strom. V. p. 717 die Tragdodie
Peirithoos des Eur., woraus diese Stelle nach Schol. Arist. Av. 179
(Suid. v. mlog) genommen wére.

11) Dazu dass avrog allein nicht mehr deutlich genug die Reflexi-
vitdt ausdriickte, trug u. a. sicher auch der Umstand bei, dass,
wie anzunehmen inzwischen ovros in den obliquen Casus auch
Personalpron. der dritten Person oeworden war (8hnlich wie im

~ Deutschen , derselbe ).

1?) Tch kann es nicht unterlassen hier einiges zu bemerken iiber
den entsprechenden, viel besprochenen lateinischen Sprachgebrauch.
Ich nehme eine Stelle aus vielen, Cic. Verr. I, 6 . . . ut non

- modo populo Romano, sed etiam sibi ipse condemnatus videretur.

- Fir solche Falle wurde friither die (der deutschen Denkweise ent-
nommene) Regel aufgestellt, dass ipse (wie prior primus solus
unus u. S. w.) in denjenigen Casus zu setzen sei, in welchem das

~ OSubstantiv stiinde, das den Gegensatz enthielte. Dieser Regel

-~ wurde frither an manchen Stellen der itberl. Nomin. geopfert.

©  Als man aber daran gieng auch in diesem Falle die Regeln der

.~ Kntik strenger zu beachten, da kehrte der tberl. Nomin. an
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Wesen nach Reflexivpron., und beide Worter wurden als eng zusam-
mengehorig, gleichsam als Einheit gefiihlt. Dafiir zeugen drei Dinge,
die Ueberfliissigkeit von avzég, die Stellung, die Weiterbildung im
Dorischen. _ WE0 Sovien w6yt 310, Noring
Was den ersten Punkt betrifft, so hat nach obiger Erkléirung
avzog blos den Zweck die Riickbeziehung der Handlung auf das Sub--
iect anzugeben, nicht aber etwa die Aufgabe das Subiect einem andern. .
Subiect gegeniiberzustellen. Spiter freilich wurde daran nicht mehr.
streng festgehalten; doch fiir die Tragiker hindert nichts bei ihnen
dieses Stadium der Entwicklung anzunehmen; an keiner Stelle muss.
man annehmen, dass durch evzoc das Subiect einer andern Person ge-
gentibergestellt werde. (Ganz besonders gilt dies von Stellen wie O. t.

vielen Steller zurtick, und es wurde die Regel dahin beschrinkt,
dass doch oft, namentlich bei Cicero, der Nom. stehe, wo man einen
obliquen Casus erwarte, s. Schultz §. 304, Anm. 1, Madv. §. 487,
~Zumpt §. 696 Anm. Eine ausfiihrliche auf der Ueberl. fussende
Behandlung dieses Punktes fehlt bis jetzt; sie wiirde vielleicht
die Grenzen noch weiter stecken, als dies z. B. Zumpt thut.
Bei einer Abhandlung dariiber miissten jedenfalls zwei Falle un-
terschieden werden, ipse zum substant. Personalpron. hinzutre- -
tend oder zum adiect. — Erklirungen dieses Gebrauches des.
Nomin., wo wir einen andern Casus erwarten, wurden verschiedene
versucht. Reisig. S. 364. Fast gleich erklért Négelsb. Stil. §. 91,
3. Bei dieser Krklirung ist hesonders zu beachten, dass nach ihr
ipse ,fiir uns ohne Not“ gesetzt ist. Das némliche werden wir
iiber das griechische ouros sehen. — Der Grund, warum tber-
haupt ipse gesetzt worden, wurde meines Wissens noch nirgends
hervorgehoben. Der Lateiner hatte kein Reflexivpron. der ersten
und zweiten Person; me te u. s. w. waren blos Personalpron.
und reichten daher, wenigstens in manchen Féllen, nicht aus die-
Reflexivitit zu bezeichnen. Da setzte er denn, um die Riickbe-
ziehung der Handlung auf das Subiect schirfer anzugeben, ein.
“ipse hinein und zwar im Nomin. Ob er dabei gerade, wie Na-
gelsh. meint, ,nicht wie wir glauben, dass es geschehen miisse,
das Obiect einem ausserhalb’ des Satzes befindlichen Obiect, son-
dern innerhalb des Satzes das Subiect, fiir uns ohne Not,
dem Obiect gegeniiber gestellt*, ob er so gedacht habe,
das freilich lasst sich kaum mehr mit Sicherheit entscheiden.
Doch das ist jedesfalls sicher, dass hiebei der Lateiner und der
Grieche anders gedacht haben als wir, unter sich aber gleich.

i 2y
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138 vmip yao ovyi wdy anwrépe @loy, all  wirog avzod zoir
o mooxEd0 mfcrog — And. 1142 moddoi & émmrov piyades éx ze
mavpmwv avzol 9 o7’ avzdy — Herr. 813 oi'zs zots witovias aideadsis
Aoyor ove’ avzog avrov Ssdiay.

Zweitens die Stellung. Nach dem obigen wird man vielleicht
erwarten, dass beide Worter nie von einander getrennt werden ;  doeh
wenn man bedenkt, dass nicht ein Compositum dadurch entsteht, son-
dern dass das erstere avzog¢ seine Declination beibehilt, so wird man
diese Stellung gewiss nicht fiir unumginglich notwendig erachten. Bei
den Tragikern nun stehen beide Worter immer entweder unmittelbar
oder sehr nahe bei einander, und zwar das im Nominativ stehende
voran; eine Ausnahme in beiden Beziehungen macht nur O. t. 457,
falls liberhaupt die von mir angenommene Construction dieser Stelle
richtig ist. Getrennt sind beide nur durch Wértchen, welche tiberhaupt
sehr oft zwischen eng zusammengehérige Worter treten und zwar
durch zi¢ Soph. frg. 323 — durch zoy Tr. 909 — durch 9 ¥’ And.
1142 — durch &’z Sep. 194; Per. 415; Hip. 397 — durch »aép
J. A. 811 — durch & Eur. frg. 611 — durch #ap’ Sup. 431; Soph.
frg 736 — durch mgo¢ Soph. El 285; Tr. 891; 0. t. 1237; Ant.
1177; Med. 31; H. f. 960 — durch ez’ Cho. 221 Sep. 406 Pr.
1012; O. t. 228 Herr 143; Jon 610. — An a,ndeln Stellen 1st der
Satz so gebaut, dass sie gleichsam von selbst unmittelbar neben einan-
der treten, Tr. 451; O. C. 853; O. t. 138; Jon 1176; Hel. 1518;
Herr. 813; Eur. frg. 183. 794 (1867). — An manchen Stellen jedoch
sind sie auf eine Weise neben einander gestellt, dass wir, falls wir
beide *als eigene Satzglieder, nicht gleichsam als ein einheitliches Gan-
zes auffassen, sagen miissen, es sel gleichsam eine gewaltsame Stel-

lung. Pr. 920 mapacxsvalsron én avvog avzg — Pr. 762 meog avzog
avrot usvogpover PBovievuaroy — Ag. 836 7ois T avric adroi mypacw
— 0. C. 930 modw 7y avzog avzovr — O, C. 1356 20y avros avrot

moazspe — Al 1132 zovs y avzog vzt molepiove — (frg. 204 mpog
7ij¢ avzdg avrot yevsks wenn es hieher gehdrt und so bei Soph. ge-
standen). — (Bur. frg. 854 & avzic wdzeg, wenn diese meine Ver-
mutung richtig). 19

13) Diese letzte Art der Stellung findet sich auch anderwerts, auch

- 1n der Prosa und zwar nicht blos in der spétern, sondern auch
in der frithern; Belege bei Nauck zu Soph. Ai. 1132 und Bast
epist. crit. 1809 p. 212.
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Ueber diese letzte Art der Stellung bemerkt Kriig: §. 51, 2, 13:
,Um evro¢ nicht vom Reflexiv zu trennen, erlaubten sich besonders
Dichter jenes nach dem zu diesem und seinem Nomen gehérigen Ar-
tikel (oder Préposition) einzuschieben. Also nur ecine Erlaubnis war
es, die sie sich selbst gaben? Das klingt doch zu wunwahrscheinlich.
Dindorf ferner bemerkt noch 1870 in der prif. zu seiner Ausgabe bei
Teubner, p. XX: ,700¢ avzds avzo? xusvogeovey Povdsvpuazer. Hane
praepositionis collocationem tragici interdum admiserunt propter metri
necessitatem . . . . . . Hoe vero loco uvus ea est propterea ut Pro-
methei verba argutius responderent praecedenti Ionis interrogationi. . . .
Quod non perspexit qui evzoc moog avzoi scripsit, quod est in apo-
graphis plerisque. Der letztere Grund ist mehr spitzfindig als wahr,
wiirde tbrigens nur fiir diese Stelle passen. Und was 1st von der ne-
cessitas metri zu halten? Das wire ein trauriges Zeugnis fiir die Tra-
giker, zumal da sich diese Stellung bei ihnen ofters findet. Beziiglich -
dieses Grundes widerspricht sich iibrigens Dind. selbst; er scheint ja
doch zu wissen, dass gerade an dieser Stelle metrisch auch evzos moog
evzov moglich wire. Eine solche Umstellung wire z. B. auch O. C.
1356 ; Soph. frg. 736 moglich. 1¥) Gegen die Annahme eines metri-
schen Zwanges spricht tibrigens zur Gentige der Umstand, dass diese
Stellung auch in der Prosa sich findet. Endlich ist auch das ,inter-
dum*“ Dindorf’s unrichtig, wie aus obiger Darlegung hervorgeht. ') —
Der wirkliche Grund liegt viel tiefer. Zumpt bemerkt Gr. §. 798 fiir
die lateinische Sprache, dass Worter, welche einander entgegengestellt
werden, gern neben einander stehen, und gibt als Beispiel u. a. suum
se negotium agere dicunt. Dass dieses Princip der Wortstellung auch
fiiv die griechische Sprache gilt, kann einem aufmerksamen Leser un-
méglich entgehen, s. z. B. Demosth. 4, 34 amo zdy vuezéonr vuiv

') Dass umgekehrt, wenn nimlich diese Nebeneinanderstellung me-
trisch moglich war, die Tragiker sie nicht immer angewendet
haben, geht aus Stellen wie Al 906; O. t. 228; H. f. 960;

- Sup. 431 hervor. | ' |

15) Dass tibrigens diese Stellung -sogar die régelmissige war; wenn
auch vielleicht nicht allgemein, so doch bei vielen, geht klar aus
dem im Texte folgenden Punkte hervor; denn eine solche Weiterhil-
dung wére unmoglich gewesen, wenn nicht beide Worter sehr
oft nach einander gestanden hitten. |
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mohsuel ocvppayor, S, Kithn. §. 607, 2, wo auch unsere Phrase er-
wiahnt ist (der Nomin. geht den obliquen Casus voran, heisst es dort-
selbst). Und gerade der Umstand, dass der Grieche das Bediirfnis nach
Nebeneinanderstellune beider Worter fiihlte, dass diese mdglich, héufig
und sogar gewdhnlich war, zeugt sehr fiir Moglichkeit, ja Wahrschein-
lichkeit meiner oben dargelegten Ansicht tiber die Entstehung dieser
Formel und tiber die Denkweise bel derselben.

Drittens die Weiterbildung im dorischen Dialekt. Davon spricht
kurz Kihner §. 168 Anm.: ,Ein ganz eigentiimliches Reflexivpron.
haben die Dorier, welches aus der Verdoppelung des Pronomen ovros
besteht und auf alle drei Personen bezogen werden kann.“ Kiihner er-
wihnt blos die Formen avrovrov u. 8. w. und ovecavrac. In Be-
treff des sicilischen Dialektes kann man einsehen De dialecto Sicula.
Ioannes Arens. Monasterii. 1868, S. 33 f. Besonders wichtig in die-
ser Beziehung ist ein Vortrag von G. Curtius ,Berichte der kgl.
sichs, Gesellschaft der Wissenschaften. 1864¢ S. 216 fi. Der Vortrag
handelt iiber die sprachliche Ausheute der neu entdeckten (430) del-
phischen Inschriften, von denen sicher die meisten aus dem zweiten
Jahrh. v. Chr. stammen. ') Da bemerkt nun Curtius, dass im Ge-
brauche von avrés in Verbindung mit dem reflexiven cavrou vier Ar-
ten unterschieden werden kénnen, nidmlich 1) in gew6hnlicher Weise
steht unverbunden und flectiert avroc neben savrod, daneben, wie es
scheint, an zweiter Stelle auch einfaches owrou; 2) avrds indeclinabel
und mit einem flectierten avrds verbunden; 3) das indeclinable ourds
schrumpft zu avs zusammen; 4) das zweite ov wird zu o.

Der attische Dialekt gieng mnicht so weit'?); er machte
nicht ein Compositum aus beiden Wortern, sondern liess beide

16) Der delphische Dialekt gehort nach Ahrens (8. 1, bes. aber S.
408 f.) ,jener Species des Dorismus an, welche als ndrdlicher
Dorismus innerhalb der Gattung der Doris mitior eine besondere
Gruppe bildet“.

17) Anders beim Reciprokpron. Zundchst wurde wol ein Hauptwort
zweimal gesetzt wie civis civem caedit; Aisch. Sep. 347 moog
avdpog S’ém’g oriig 0ot xeedvszew. Dann sagte man alius alilum cae-
dit; Aisch. ibid. 340 allog &cddor a'yee Im Lat. blieben beide
alius declinabel. Im Griech. aber entstand daraus eidydovs Kiihn.
§. 169, unter dem nimlichen Binflusse wie wdzevzov, nimlich der
Nebeneinanderstellung s. Kithn, §. 607, 2. Und diese durch Com-
position entstandene Form ist die gewdhnliche.
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unverbunden und flectiert. Aber dass auch der Attiker, wenigstens
anfangs, dabel so gedacht wie der Dorier, ist an und fiir sich nicht
unwahrscheinlich, und es zeugt dafiir auch das oben iiber die Stellung
bemerkte,

Das also, die Hinzufiigung eines im Nomin. ‘stehenden «vurds,
war der erste Weg, welchen die Sprache einschlug um ein Reflexiv-
pron. zu bilden, als ihr einfaches avros nicht mehr geniigte. Der
zweite bestand darin, dass sie zu jenem aurds das Personalpron. hin-
zufiigte, woraus sie dann nach und nach ein Compositum bildete (spavrov
u. S. w.). Dieses Pronomen gewann im attischen Dialekt allmihlich
die Oberhand tiber das erstere, wie wir es schon bei den Tragikern vorfinden.

Begreiflicherweise wurden dann auch beide Denkweisen und
damit beide Formen gleichzeitig angewendet, und so enstanden Formen
wie avrol ogow avroy ; zu dieser Anmahme veranlasst mich der Um-
stand, dass in solchen Fillen das im Nomin. stehende ovros bei
weitem nicht immer seine Bedeutung hat, natiirlich nach unserer Denk-
weise. Der Anfang zu diesem letzten Stadium in der Entwicklung
der beiden Arten des Reflexivpron. findet sich bereits bei den Tragi-
kern. 0. C. 1309 (agypsvos #vpsd) ool mPOTTPOTOLOVS, 0 moiTep, AeTds
Ixow avtos T &uavton Euupdywy e 16y dpow —Med. 51 fotnrag auty
Spsopévy coaury xoxd. An diesen beiden Stellen ist durch avry das
Subiect nicht einer andern Person gegeniibergestellt. Nicht jedoch
diirfte hieher gehoren Pr. 1075 pndé mot emnd ws Zels upos i
ampdonToy myp eloefalev: py Ot avrar & upas avrds; hier liegh der
(Gegensatz im Subiect. (Oder ist vusic zu lesen ?) Das nimliche gilt
von der Stelle Eur. frg. 597, wenn sie echt und dem Eur.zuzuschrei-
ben ist (s. oben), die wie die Stelle bei Aisch. in Anapaisten sich
findet, gorrd Tdrov avras SOLUTOV.

Wann steht das Reflexivpron. selten ? wann nie?

Was ich hier sage, schliesst sich zundchst an das an, was ich
bei der ersten und zweiten Person iiber den Kinfluss des Abhéingig-
keitsverhiltnisses bemerkt habe. Hier jedoch ist natiirlich auf alle
Fille des Reflexivpron. sowie auf alle drei Personen Riicksicht ge-
nommen. '
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1) Das Reflexivpron. steht, wie aus den Verzeichnissen der
Stellen hervorgeht, sehr selten, wenn es sich blos auf das logische,
nicht zugleich grammatische Subiect bezieht. Solcher Stellen gibt es
ziemlich viele, z. B. O. t. 824 ; Soph. El. 363; Med. 346; Jon 761;
And. 96; Phon. 756 ; Eur. frg. 362, 40. Sehr selten bezieht es
sich auch auf den Subiectsace. in der Construction des Accus. m. d.
Inf. uw. & | _

2) Nur einmal steht es als Subiectsaccus., wenn Accus. m. d. Inf.
bei gleichem Subiect angewendet ist, nimlich Eur. frg. 143 xpuoay
vouss couTov ovvex’ sutuyeiv. Solche Stellen sind noch Pr. 268; Ag.
1635 ; Per. 173 — Ai. 600; ElL 471 — Ale. 641. 667 ; Herr. 973.
An der letzten Stelle und hei Soph. El. 471 steht xoy (ich sage, ich
meine, dass auch ich u. s. w.) Vielleicht gehort auch And. 552 hie-
her; denn der Grieche sagt sowol AoppPover pe gofos als auch Aoy oo
wofov, 8. die Lexika. — Hieher setze ich auch die Stellen Med. 626
vousis TogoUToy wote ¢ dpvsicSou youov und Hel. 1283 sodnTo Ande
gite. & wore ¢ ele mE'rpow SR

- In solchen Féllen, deren es freilich auch nur wenige gibt,
steht tiberhaupt selten das Reflexivpron., Krig. §. 51, 2, 2.

Endlich erwihne ich hier noch Tr. 706 ope d¢ w' cpyov dewvov
Espyacpevny und Ag. 968 xat gov polovros Swpatitey eotiay, Solmos
pev &V yemowe onpodvers polov, an welch’ letzterer Stelle Gen. abs. bei
gleichem Subiecte ist.

3) Nie steht das Reﬂexwpron bei einer Erweiterung zum Gen.
abs. mit Riicksicht auf das Subiect des Satzes, In welchem derselbe
steht. Solche Stellen sind Ag. 32. 315 — O. C. 1110 — And. 557,
J. A. 390; Med. 1811 (hier Gen. abs. mit o%); ebenso nie beim Ac-
eus. abs., Med. 374 (s5ov avrw); H. f. 937 (skov por); Sup. 315 und
frg. 247 (mopov co); Phon. 519 (mopov por). Dass sich in diesen
Fillen nie das Reflexivpron. findet, ist bei der geringen Anzahl der
Stellen wol nur Zufall '8), wie es bei dem vorausgehenden Falle nur
Zufall sein wiirde, wenn die Stelle Eur. frg. 143 fehlte. Vgl. beziiglich des
Accus. abs. O. t._ 706 10 y’ §lc SOLUTOY TOW élSUS'apo? arépocg w0 TO y’
sls soavtoy auch ein sog. freier Acecus. ist.

I Andelwerts ﬁndet es smh, z. B. Demosth, 57, 41 syyuamr, 0

wcxn}p . rzracpowwv T6V Te el apGoTERPLY TGV EOUTOD 1O

ANV l.wf,p'rupcov Ebenso Thuk. 5, 50.
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HIBI' erwihne ich auch Inf mit ~p® Ant. 895; Hel. 152;
mit were Hip. 48; J. A. 691. 1211. | _

4) Nie steht das Reflexivpron., wenn in demselben Satze ein
Wechsel zwischen Sing. und Plur. stattfindet, ein Wechsel der beson-
ders den Tragikern eigen ist (Kriig. §. 61, 2 und Dial. §. 61, 2) und
zumeist dann eintritt, wenn der Chor von sich redet. Sup. 1008; Eum.
767 —Cyecl. 34; Hip. 244; And. 575; H.f. 1256; Hel.1619; Or. 1029.

5) Nie steht das Reflexiv in Stellen wie Med. 880 06w §s
xYova gsUyovtas yuds, wo unter suac die sprechende Medeia und ihre
Kinder zu verstehen sind. Herr. 49; Hel. 619; J. T. 909: Rh. 773.

6) Nie steht das Reflexiv beim Ausruf in Stellen wie ozpo
Tolouver T éuijs. mohow Tpogrs, und beim Anruf. Soph. EL 1148 —
Med. 1028 ; Herr. 446; Hip. 570; Hec. 661; Sup. 805; El 1109.
1185 Phon. 373. 1551 ; Hel. 566. 1223; Or. 1666.

7) Nie endlich steht bei den Tragikern das Reflexiv in einem
Nebhensatz mit Bezug auf das Subiect des iibergeordneten Satzes. In
diesem Falle konnte das Reflexivpron. stehen, wenn der Nebensatz aus
der Seele dessen, auf den das Pronomen bezogen ist, nicht aus der
Seele des Redenden (des Schriftstellers) vorgetragen wiirde. Das thut
nun der Grieche iiberhaupt selten s. Kiihner §. 455, 5.In einem indi-
cativischen Nebensatze kommt uns dies, besonders wenn wir an die la-
teinische Sprache denken, ganz und gar nicht unerwartet; denn bei
diesen erwarten wir nicht, dass sie aus dem Sinne der Person, welche
Subiect des tibergeordneten Satzes ist, vorgetragen werden; “steht ja
doch der Indicativ. Aber desto mehr muss es uns in abhingigen Ne-
bensitzen auffallen, in Sitzen wo der Coniunctiv oder Optativ steht
und wo subiective Auffassung erwartet wird, nicht die obiective des
Redenden oder des Schriftstellers. Und doch findet sich selbst in diesem
Falle im allgemeinen sehr selten, bei den Tragikern nie das Reflexiv-
pron. Die Annahme aber, das letzteres nur Zufall sei, wird durch die
orosse Anzahl der Stellen ausgeschlossen.

Fiir indicativische Nebensitze sind Belege nicht notwendig.

Beziiglich der Sitze mit édv v ov kann man zweifeln, ob sub-
iective oder obiective Auffassung anzunehmen sei. Immer findet sich
da das Personalpron., Bacch. 311; Herr. 310. 587; wdup. 397; H. 1.
279. 847: Or 1191; 3, A. 1541 ;: Tro. 83555 frg 794. 15‘)

- 19) ngegen Demosth (?) 7, 34 u;.uv 0’ EJ *rn vw emaToNy

vma'xvswou,' g0y TOTG p,sv SCI,UTO?J gcclor.g mr. wrep ocwov Aé-
YOUTL TOTEUNTE . . ., 0% y.eyoc o Vudls suspyeTyEL. 8




58

- ——

~Das gleiche gilt wol auch von den Sitzen mit orav (H. f. 215);
mowv. ov Pr. 1026; J. T. 18. |
Hingegen subiective Auffassung nehmen wir an hbei Sitzen mit
s wie Eur. EL 95; J. T. 582 — mit omwg ov (wie etwa) Aisch. Sup.
232 — mit oxws (nach fiirchten) Hip. 518 — mit omws ov (damit)
Med. 939 — mit omws (damit) Phén. 1317; J. T. 951 — mit o3
(als wenn) O. t. 539; Med. 669 — mit ws (finale) Pr. 52; Soph. El.
1459 (zweimal); O. C. 1130; 1524; Ph. 635; Cyel. 652; Hec. 87.
1130':=“Bupy-578; "H. £.-:1218. 1255 ; "Hel. " 6570r. 799; “Rh. 50 ;
Tro. 635 — mit wa (finale) O. C. 784. 1020; Hip. 728. 732; El.
292; Hel. 65. 1416; J. A. 117; frg. 392. Am zahlreichsten sind
die abhéingigen Sitze mit pu#, besonders nach Verben des Fiirchtens
und Bittens, Pr. 1060; Aisch. frg. 189. 201. 250 — Ai. 494; O. t.
1011; O. C. 1180; Ph. 470. 493. 782. 809. 932; Tr. 24. 630. 663 ;
frg. 218 Dind. — Ale. 22; Med. 214. 282. 1303; Herr. 337; Cyecl.
661; Hip. 100; Hec. 276; And. 186. 721; El. 1139; Phén. 361 ; Or.
770; J. A.145. 1534; J.T. 731. 843; Tro. 891; frg. 462. 628. 960.

Druckfehler.

Wegen der eigentiimlichen Verhéltnisse, welche beim Drucke
dieser Abhandlung obwalteten haben Druckfehler nicht vermieden
werden konnen. Die wmhtwelen davon sind folgende :

Seite 11 Zeile 14 von oben lies crwm_ ;

ol ey SRR 4 'rocuocwou
" 18 19 20 b % 1 é}’m
99 18 LU 22 9 1 19 [.LS
23 iR 12 9 b 1 i
25 > 22 - 19 " bh /apﬁt'
Yo 1 fon i y  TOVMOV.
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| Aub%emem fters G Gravis statt Acut; Acut umgekehrt gestellt; Accente,
Spiritns , Apostroph, UIItE'lnﬂheldUHQSZBIGhE’n (Klammern), Buchstaben
beim Druck gar nicht oder undeutlich ausgepriigt oder verschoben.

L SR ey M iy 3y Wl e e A S i



Professor Rainer Graf.
Nekrolog.

Wie im Programme des vorigen Jahres angegeben ist, starb Prof.
Ramer Graf am 7. Juni. Er war geboren zu Laibach in Krain am 24. Mai
1811. Seine erste wissenschaftliche Bildung erhielt er am Gymnasium
und Lyceum seiner Vaterstadt und dachte dann einem weltlichen Be-
rufe sich zu widmen. Aber Neigung zum Stillleben und Interesse fiir
Wissenschaft und literarische Thétigkeit fiihrten 1thn im Jahre 1835
in das Benedictiner Stift St. Paul, welchem er sich 1m Jahre 1837
durch die feierlichen Ordensgeliibde verband. Im Jahre 1839 ward er
zum Priester geweiht und 1840 vollendete er seine theologischen
Studien. Seine erste Bestimmung war, sich auf dem Stiftsgute Ebern-
dorf theoretisch und praktisch fiir die Lehrkanzel der Landwirthschafts-
lehre in Klagenfurt vorzubereiten und auszubilden. Dann wirkte er
einige Zeit als Prifect am Studenten - Convicte in St. Paul. In den
Jahren 1844—1845 versah er an dem Gymnasium daselbst das Lehr-
amt eines Grammatikal-Professors und vom Jahre 1845—1849 die Stelle
eines Humanititslehrers am Gymnasinm zu Klagenfurt. Nach der
darauf eingetretenen Reorganisation der dsterreichischen Gymnasien
lehrte er am Obergymnasium in Klagenfurt vorwiegend Geschichte
und deutsche Literatur, nur kurze Zeit auch Naturgeschichte am Un-
tergymnasium. Neben seiner Berufsthitigkeit als Gymnasiallehrer las
er mit Vorliebe englische, franzosische und italienische Classiker und
ertheilte den Gymnasialschiillern auch als stidndisch besoldeter Lehrer
seit dem Jahre 1857 Unterricht in der italienischen Sprache und Li-
teratur. Seine Lieblingsheschiftigung waren jedoch numismatische und
botanische Studien, zu welchen er schon als Gymnasialschiiler durch
die auf dem Schlossberge in Laibach gemachten Funde von rdémischen
Miinzen, so wie durch seinen Onkel, Apotheker in Laibach, die erste
Anregung erhalten hatte und erwarb sich in diesen beiden Féachern
nicht gewohnliche Kenntnisse. Ein unermiideter Sammler, besass er
eine interessante Minzsammlung und ein reichhaltiges Herbarium, ins- -
besondere ein vollstindiges der karntnerischen Flora. Ihm verdankt
vorzugsweise auch der botanische Garten hinter der Realschule seine
Entstehung , welchen er im Vereine mit dem damaligen stindischen
Ingenieur Leopold von Hueber anlegte und mit vieler Liebe - pflegte.
Friihzeitig suchte er auch als Schriftsteller gemeinniitzig zu wirken.
In selbstdndigen Broschiiren schrieb er iiber die Flora des Lavant<
thales und tber das allmihlige Anwachsen des Gsterreichischen Kaiser-
staates; in den Programmen des Gymnasiums zu Klagenfurt der

8*
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Schuljahre 1851, 1852, 1865 und 1866 erschienen die Aufsitze :
Chronik des Gymnasiums von Klagenfurt, Zeittafeln zu Géthes Leben
und die Feste der Republik Venedig. Ausserdem war Professor Graf
Mitarbeiter des Jahrbuches des naturhistorischen Museums von Kérnten
und der Carinthia. Ferner besorgte er im Auftrage des zoologisch-bo-
tanischen Vereines in Wien im Verein mit Professor Dr. Eduard Fenzl
die Herausgabe des handschriftlich hinterlassenen Werkes des Ex-
jesuiten und Botanikers Franz X. Freiherrn von Wulfen, einer Flora
norica phanerogama. Ueberdies wirkte er verdienstlich als Ausschuss-
mitglied des historischen Vereines und des naturhistorischen Museums
fiir Karnten, sowie des erst jingst gegriindeten Gartenbauvereines und
war Mitglied mehrerer anderer wissenschaftlicher Gesellschaften, wie
der kirntnerischen Landwirthschafts-Gesellschaft, des zoologlsch-botam—
schen Vereines in Wien und der konigl. botanischen Gesellschaft in
Regenshurg.

Von seiner Wirksamkeit als Lehrer wund Erzieher gibt das
schonste Zeugniss das nachstehende Beileidschreiben, das bei seinem
Tode der kirntnerische Studenten - Verein in Graz an den Herrn
Gymnasialdirektor Dr. Joh. Ritter von Burger gelangen liess.

Condolenz-Schreiben.
Lobl. Direktion!

,Hs ist tief begriindet im Menschenherzen dem Schmerze iiber
,den Verlust theuerer Personen offenen Ausdruck zu geben, es 1st aber
auch Pflicht der Dankbarkeit, das Andenken besonderer Wohlthéter
helllg zu halten.
,Die Unterzeichneten des K#rntner Studenten - Vereines bekennen
',,da-her ihr tiefgefiihltes Leidwesen tiber den Tod 1hres geliebten unver-
, gesslichen Lehrers Professor Rainer Graf, der i allen Kreisen hoch-
,,geachtet seinen Schiilern inshesondere als edler hochherziger Leiter
,und Fithrer der Jugend ein unausloschliches Denkmal in die Herzen
grub das seinen besten Ausdruck iu unserem einstigen Wirken als
,echte charaktertreue Ménner finden mdage !
,Graz 10. Juni 1872.¢
Mitten in seiner Lehrthitigkeit ward er am Ende des I. Se-
mesters 1872 von einem Schlaganfalle betroffen; er erholte sich all-
mahlig durch sorgfiltige Pflege, so dass er in das Warmbad bei
Villach abgehen konnte, wo er volle Genesung zu erlangen hofite.
Aber schon am 7. Juni wiederholte sich der Schlaganfall und er ver-
schied wenige Stunden spéter eines ruhigen sanften Todes. Zahlreiche
Freunde, Ordensbriider, Amtsgenossen und Studierende gaben ihm in
stiller Trauer das Geleite zu seiner letzten Ruhestitte auf dem Fried-
‘hofe in St. Martin bei Villach.




7ur Geschichte der Anstalt.

Das Schuljahr wurde am 1. Oktober mit dem iiblichen Fest-
Gottesdienste erdffnet. Nach Beendigung der Aufnahms- und Nach-
trags - Priifungen wurde mit dem ordnungsgemissen Unterrichte am
5. Oktober begonnen. Leider erlitt derselbe dadurch einige Storung,
dass die mehrfachen, erst zuletzt im Lehrkorper eingetretenen Ver-
anderungen nicht ohne Nachwirkung bleiben konnten, indem ber dem
orossen Bedarfe an Lehrkriften, der sich in unserem Staate nun schon
seit einiger Zeit geltend macht, der Ersatz nicht immer sofort statt-
finden konnte. :

Die Verinderungen im Lehrkorper sind folgende:

1. Wie bereits 1m vorjihrigen Programm erwdhnt 1st, war
zum Professor am Comm. Ober- und Unter-Realgymnasium in Maria-
hilf zu Wien, der k. k. Gymnasiallehrer Herr Josef Fiegl ernannt
worden; er trat im Laufe der Ferien aus dem Lehrkdorper. |

2. Laut Erlass ‘des k. k. kiirntn. Landes - Schulrathes vom
4. September 1872, Z. 2196 wurde ercffnet, dass gemdss hohen
Ministerial - Erlasses ddo. 5. September 1872 Z. 10632 der k. k.
Gymnasiallehrer Herr Robert Latzl eine Lehrerstelle am neu er-
richteten Staats - Gymnasium im I. Bezirke zu Wien erhalten habe.
Derselbe schied mit Ende September aus dem Lehrkorper, dem er
nur ein Jahr angehdrt hatte.

3. Laut Erlass des k. k. kérnt. Landes-Schulrathes vom 3. Ok-
tober 1872 Z. 2456 wurde gemiss h. Ministerialerlasses vom 30. Sep-
tember 1872 Z. 11306 der Gymnasiallehrer am k. k. Realgymnasium
zu Villach Herr Franz Jadger zum k. k. Gymnasiallehrer an dieser
Lehranstalt ernannt. Derselbe iibernahm sein Lehramt am 5. Oktober.

4. Der k. k. kiirntn. Landes-Schulrath erdffnete mit h. Erlass
vom 5. Oktober 1872 Z. 2406, dass gemdss h. Ministerialerlasses
vom 17. September 1872 Z. 9580 von Seiner kais. und kon. Apo-
stolischen Majestat mit Allerhochster Entschliessung vom 4. August
1872 der k. k. Schulrath und Gymnasial-Director Dr. Johann
‘Ritter von Burger in den dauernden Ruhestand versetzt, und
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demselben in Anerkennung seiner vielseitigen Verdienste der Titel
und Charakter eines Statthalterei-Rathes verliehen wird. Der h. Lan-
des-Schulrath spricht bei dem nunmehrigen Abschlusse seiner lang-
jahrigen, verdienstvollen und segensreichen Thétigkeit dem Herrn
Director fiir die treue und umsichtsvolle Hingebung an die Sorge fiir
die wissenschaftliche Bildung und Erziehung der vaterlindischen Jugend
seinen tiefgefiihlten Dank 2us und kniipft daran das Ersuchen, die
Leitung des Klagenfurter Gymnasiums noch auf so lange fortzufu]nen
bis dieselbe neuerdings einer sichern Hand anvertraut werden kann.

Der Herr Statthalterei-Rath fiihrte denn auch die Direction his
zum Beginne des II. Semesters in bewithrter Weise fort.

5. Laut Eréffnung- des k. k. Landes-Schulrathes ddo. 19. Okto-
ber 1872 Z. 2608 wurde in Gemdssheit des h. Mmistelialellabbeb ddo.
15. Oktober Z. 12875 bekannt gegeben, dass Seine kais. und konigl.
Apostolische Majestit mit Allerhdchster Entschliessung vom 12. Ok-
tober den Director des Staats-Gymmasiums in Freudenthai Ludwig
Schmued allergnddigst zum Director des Staats - Gymnasiums zu
Klagenfurt zu ernénnen geruht haben. Derselbe wurde angewiesen,
seinen neuen Dienstesposten mit Beginn des Sommersemesters 1872/3
zu {ibernehmen.

6. Mit Erlass des h. k. k. kiirntn. Landes - Schulrathes ddo.
23. Oktober 1872 Z. 2566 wurde die Bestellung der Herren Lehr-
amts-Candidater Anton Fras fir Naturgeschichte und Mathematik,
Julius von Kleinmayer fiir slovenische und deutsche Sprache,
sowie fiir Geografie und Geschichte und Julius Riedel fiir altklas-
sische Philologie genehmiget. Dieselben hatten bereits im Laufe des
Monates Oktober die ihnen {iibertragenen Posten angetreten.

7. Laut Eroffnung des h. k. k. Landes-Schulrathes ddo. 6. No-
vember 1872 7. 2744 wurde mit h. Ministerialerlass vom 25. Oktober
Z. 12746 dem wirklichen k. k. Gymnasiallehrer Herrn Michael
Petschnig eine TLehrerstelle am II. Staats-Gymnasium zu Graz
verliechen. Derselbe schied mit Ende des ersten Semesters aus dem
Verbande des Lehrkorpers.

8. Der h. k. k. Landes-Schulrath theilte mt Erlass vom 30.
November 1872 Z. 3055 mit, dass Se. Excellenz der Herr Minister
fir Cultus und Unterricht mit h. Erlass vom 20. November 7Z. 6229
dem Gymnasial-Professor Herrn Karl Robida in Anerkennung seiner
langjahrigen und mehrfach belobten Dienstleistung im Gymnasiallehr-
amte eine Verdienstzulage von jahrlich 300 fl. auf die Actlwtats-
Dauer vom 1. Dezember 1872 zuerkannt habe.

9. Mit h. Erlass des k. k. Landes-Schulrathes vom 20. Feb-
1'ua1 1873 7Z. 390 wurde eroffnet, dass laut h. Ministerialerlass vom
12. Februar Z. 1527 der Supplent am 1. Sta,ats-Gymnasmm ZU Gra,z
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Herr Friedrich Stolz zum wirklichen k. k. Gymnasiallehrer hier-
ort ernannt worden ist. Derselbe war angewiesen, sich mit Beginn
des bcehuljahres 1873/4 zum Dienstantritte hierorts zu melden. Da
aber wegen Abgang des Herrn Gymnasiallehrers Michael Petschnig
die Stelle nicht hétte versehen werden kdonnen, erhielt der neu ernannte
Lehrer iiber telegrafisches Einschreiten der Direction die Weisung ,
sofort seinen Posten anzutreten. Nachdem derselbe am 28. Februar
den Diensteid abgelegt hatte, trat er beli Wiedererdffnung des zweiten
Semesters am 3. Mérz sein Lehramt an.

Mit Ende des ersten Semesters schloss der hochverdiente Direc-
tor des Gymnasiums Herr Statthalterei-Rath Dr. Joh. R. v. Burger
seine so erspriessliche Wirksamkeit. An dieser Stelle solien aus dem
reichen Kranze seiner Verdienste, die er sich in 25jdhriger Thitigkeit
um die Lehranstalt erworben hat, nur einige wesentlichere Momente
hervorgehoben werden. Das ziemlich reiche naturhistorische, so wie
das physikalische Cabinet dankt vorziiglich ihm semm Entstehen; er
hat die ungeordnete Studienbibliothek mit Beihilfe mehrerer Professo-
ren in den Zustand brauchbarer Ordnung gesetzt, eine Arbeit, welche
Fachmanner wohl zu wiirdigen wissen. Die Anschaffung der Orgel
und mehrerer Kirchenparamente, die Renovirung der Kapelle, die
zweimalige umfassende Restaurirung des Gymnasial - Gebéudes kamen
durch sein unermiidliches Wirken zu Stande. Vor allem aber ist die
studierende Jugend zu Dank verpflichtet fiir die DBegriindung des so
wohlthitig wirkenden Studenten-Unterstiitzungs-Vereines sammt Kran-
kenkassa, welchem er 1867 ein Kapital von 200 fl. grossmiithig gespendet
hat. Sein Andenken wird von allen Schiilern festgehalten werden,
welche seine humane, ja véterliche Gesinnung zu erproben so oft
(relegenhelt hatten. Das Gymnasium aber weist ihm mit Recht unter
seinen tiichtigsten Directoren, unter denen er der erste weltliche ge-
wesen, einen hervorragenden Platz an. -

Nachdem der neue Director am 25. Februar hier angelangt
war, fand am 26. die Uebergabe der Anstalt statt. Der scheidende
Director stellte seinem Nachfolger die anwesenden Mitglieder des Lehr-
korpers vor, dankte ihnen fiir ihre gediegene und eifrige Unterstiitzung,
driickte seine warmen Wiinsche fiir das Gedeihen der Lehranstalt aus
und bat, ihm eine freundliche Erinnerung zu bewahren. Der Senior
des Lehrkorpers, der greise, dem.scheidenden Director an Alter gleich-
stehende Professor, Hochw. Herr K. Robida, welcher 1m Vereine mit
ihm durch nun 25 Jahre an der Lehranstalt gewirkt hat, antwortete
sichtlich ergriffen mit dem Ausdrucke des Dankes fiir die getreue
und humane Fihrung und bat der Anstalt auch ferner die so oft
bewihrte Unterstiitzung angedeihen lassen zu wollen. Hieranf ergriff
der neue Director das Wort, bat nicht um das Vertrauen, sondern



ol

dass der Lehrkorper ihn kennen lerne, dann hoffe er zuverldssig
werde sich das Vertrauen einfinden, er betonte ferner die Nothwen-
digkeit eines einheitlichen Zusammenwirkens, ohne welches ein Ge-
deihen unmoglich sei, und erklirte seine Sorge der Lehranstalt widmen
zu wollen, wobel er um die thatkriftige Unterstiitzung des Lehrkorpers
bitte, ohne welcher ein Director nichts wirken konne.

Eine Vorstellung der studierenden Jugend fand nicht statt. Der
Director Dr. R. v. Burger, ohnehin seit einiger Zeit leidend, zog es
mit Recht vor von der Jugend sich schriftlich zu beurlauben, weil
die mit der persénlichen Verabschiedung verbundene Aufregung kei-
neswegs wiinschenswert sein konnte. Somit erliess er folgendes
Abschiedsschreiben : - |

,Ich habe heute die Leitung dieser Lehranstalt dem Herrn
Director Ludwig Schmued tibergeben. |

,Indem ich die Studierenden hievon in Kenntniss setze, sage ich
oleichzeitlg allen ein herzliches Lebewohl mit der Versicherung, dass
ich an dem Gedeihen dieser ILehranstalt und an den Geschicken
ithrer Studierenden stets den regsten Antheill nehmen werde. Be-
wahren Sie auch mir eine freundliche Erinnerung.

Iraburger, m. p.t

Diese herzliche Verabschiedung wurde von den Herren Classen-
vorstdnden in den einzelnen Classen bei Beginn des 2. Semesters am
3. Mirz verlesen, ingleichen folgende Ansprache des neuen Directors,
der es unter den gegebenen Verhiltnissen fiir passend hielt ebenfalls
den schriftlichen Weg zu wihlen,

,Von Sr. k. und k. Apostolischen Majestit laut Allerhochster
Entschliesung vom 12. October 1872 mit der Leitung dieser Lehr-
anstalt betraut trete ich mein Amt mit dem Vorsatze an, meiner-
seits alles aufzubieten, um das Gedeihen der Anstalt zu fordern.
Sowie ich tiberzeugt bin, dass mir dabei der Lehrhorper thatkriftig
und freudig zur Seite stehen wird, so rechne ich auf die studie-
rende Jugend selbst. An 1hr ist es, durch ihr gesammtes Verhalten
dem Ober-Gymanisum und damit sich selbst Ehre zu machen. Ist
sie. von dem Geiste der Wohlanstindigkeit « geleitet, so wird sie
selbst das Richtige zu treffen wissen. Ist sie eifrlg bemiiht, das
vorgesteckte Ziel zu erreichen, so erweist sie sich Zundichst selbst
den grossten Dienst, rechtfertlgt aber auch die Hoffnungen, welche
die Familie auf ihre Sohne, Staat und Gesellschaft auf ihre heran-
reifenden Mitglieder setzen. Als Norm fiir das Verhalten diene die
erst vor Kurzem erlassene, allen Studierenden wohlbekannte Disei-
plinar-Vorschrift. Ich hege das Vertrauen, dass die studierende
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Jugend selbst es mir erméglichen wird, ihr als leitender und ra-
thendel Freund zur Seite zu stehen.

- Dir. Ludwig Schmued“

Die studierende Jugend zeigte dem scheidenden Director ihre An-
hdnglichkeit, mdem sie am Abende des 16. Mirz, als derselbe seine
Gesundheit wieder er langt hatte, einen feierlichen Fackelzug brachte, wobel
einige hiibsche Lieder in gelungener Weise zum Vortrag gelangten Ziwel
Studierende begaben sich in die Wohnung,um ihren wirmsten Dank im
Namen der studierenden Jugend darzubringen fiir dietreue Hingebung und
Sorgfalt, fiir die véterliche Giite, welche der Director der Jugend stets
bewiesen. Auch eine Deputatlon des Lehrkorpers, welch’ letzterer sich
beim Hause versammelt hatte, erschien in der Wohnung des Directors
R. v. Burger, um 1hm den Dank Namens der Anstalt auszu-
sprechen.

Hierauf begriisste die studierende Jugend den neuen Director vor
seiner Wohnung mit Fackelzug und Gesang und sprach Prof. Hohen-
warter freundliche und erhebende Worte zur Begriissung, die der Di-
rector dankend erwiderte, worauf derselbe auf der WStrasse in seiner
Ansprache die studierende Jugend zur eifrigen Pﬂmhtelfullung auffor-
derte und ihr fiir die Aufmerksamkeit dankte.

In der Zeit vom 21. bis 31. Mai nahm der Herr Landes-Schul-
Inspector Karl Holzinger die Visitation der Lehranstalt vor und
bezeigte in der am 31. Mai abgehaltenen Conferenz im wesentlichen
seine Zufriedenheit mit Vor- und Fortgang. FEin besonders hervor-
ragendes Ereigniss war der Besuch Sr. k. k. Hoheit des durchlauch-
tigsten Kronprinzen Erzherzog Rudolf, am 6. Juli, wovon an anderer

Stelle die Rede 1st.

Die schriftlichen Maturitits-Prifungen fanden am 23. Mai aus
der deutschen Sprache, am 24. Mai aus der griechischen, am 26. u.
27. Mai aus der lateinischen, am 28. aus der slovenischen Sprache
statt, sowie am 14.Juni aus der Mathematik. Am 28, Juli und wéhrend
der folgenden Tage findet die miindliche Maturitits-Priifung statt; das
Ergebniss wird im nichsten Programm verzeichnet werden.

Der Gesundheitszustand des Lehrkorpers und der Schiiler war

ein zufriedenstellender.
Am 31. Juli wird das Schuljahr mit Festgottesdienst und der

Classenverlesung und Vertheilung der Preise geschlossen.
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Der Besuch Sr. k. k. Hoheit des Kronprinzen
Erzherzog Rudolf.

Die Enthiillungsfeier der neuen Maria Theresia Statue, welche
durch die Freigebigkeit des Herrn Oberbaurathes Freiherrn von Schwarz
an die Stelle der alten gesetzt wurde, gewdhrte der Anstalt eine Aus-
zeichnung seltenerArt. Se. k.k. Hoheit der durchlauchtigste Erzherzog Kron-
prinz Rudolf wurde von Sr. k. u. k. Apost. Majestit als Hochstderen
Stellvertreter zu diesem fiir Klagenfurt grossen Feste entsendet. Am
Tage der Ankunft Sr. k. k. Hoheit, 3. Juli Nachmittags 2!/, Uhr,
erwartete eine Deputation der Schiiler des k. k. Gymnasiums, der k. k.
Oberrealschule und der k. k. Lehrer- und Lehrerinen - Bildungsanstalt
den Kronprinzen an der Ehrenpforte, welche das #ussere Burgthor zu
Wien darstellte. Der Schiiler der VII. Gymnasial-Classe Karl R. v.
Reichenbach hatte die Ehre, Sr. k. k. Hoheit den Ausdruck der Kr-
gebenheit der studierenden Jugend von Klagenfurt darzubringen und
wurde von dem Kronprinzen mit einigen {freundlichen Worten aus-
gezelchnet.

Am Tage der Enthiillung nahm die Gymnasial - Jugend Antheil
an dem Feste, indem sie wie die minnliche Schul- und studierende
Jugend der ibrigen hierortigen Lehranstalten Aufstellung innerhalb
des von zahlreichen Flaggen umfassten Festraumes erhielt. Gewiss
wird ibr der Augenblick der Enthiillung unvergesslich bleiben; die
Begeisterung, welche die Tausende durchdrang, die der grosse Platz
umfasste, kann auch der Jugend nicht fehlen, welche sich gegenwértig
halten wird, welche segensreiche Einrichtungen die grosse Fiirstin
inshesondere auf dem Gebiete des Unterrichtes getroffen hat.

Am 6. Juli wurde der Anstalt die Auszeichnung zu Theil, den
Besuch Sr. k. k. Hoheit zu erhalten. Die Schiiler insbesondere der
4. Classe aber auch viele der 3. und 5. hatten reichlichen Vorrath
zur Ausschmiickung den nahen Wildern entnommen. Eichenlaub und
Fichtennadel mussten sich zum Kranze reihen lassen. An der Front
hing unter und ober den Fenstern allenthalben ein Kranz, wie auch
der ganze Eingang umwunden war und vom Dache herab wallte eine
majestitische schwarzgelbe Fahne, welche Se. Excellenz der Satthalter
Gf. Lodron hatte anbringen lassen. Das grosse Vorhaus zu ebener
Erde war mit zahlreichen Gartengewichsen geschmiickt, welche die
Freundlichkeit des Herrn Regierungsrathes R. v. Fradenek, sowie
des hochw. Herrn Superiors des Benedictiner - Klosters Prof. Karl
Robida zur Verfiigung gestellt hatte. Ausser vielen Schiilern hatten.
unmittelbar an der Arbeit sich mehrere Herren Professoren lebhaft
betheiliget. Die Schiiler waren classenweise zu ebener Erde, und 1in
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beiden Stockwerken auf den Gingen aufgestellt. Se. k. k. Hoheit
erschien in Begleitung der Suite und Sr. Excellenz des Herrn Statt-
halters um 3/, auf 10 Uhr vor dem Thore und driickte dem ihn an
der Seite des Herrn Landes - Schul - Inspectors Dr. Jos. Gobanz und
zweier Mitglieder des Lehrkorpers ehrfurchtsvoll empfangenden Di-
rektor das Vergniigen aus, dass er in der Lage sei die Lehranstalt
zu besuchen, wihrend die Singer die Volkshymne anstimmten. Seine
k. k. Hoheit verkehrte nun in der herablassendsten Weise mit den
Mitgliedern des Lehrkorpers, welche IThm, die Herren Classenvorstéinde
bei ihren Classen, die iibrigen Herren vor dem Professoren-Zimmer,
von dem begleitenden und erkldrenden Director vorgestellt wurden.
Seine k. k. Hoheit hatte die Gnade sich iiber die Verhéltnisse der
Lehranstalt zu erkunden. Bei jeder Classe sprach Hochderselbe in
freundlichster Weise mit einzelnen Schiilern, iiber mancherlei dieselben
betreffenden Einzelnheiten Fragen stellend. In jedem Stockwerke
wurde Derselbe von den Schillern mit einem 3maligen Hoch ! begrisst;
ebenso ertonte wieder bei dem Scheiden die Volkshymne.

Gewiss wird dieser Tag lebenslang in der Erinnerung Aller
bleiben. Ist dadurch doch die Hoffnung berechtigt, dass das Auge
des Herrschers dereinst ebenfalls wohlwollend auf den Lehranstalten
zu deren eigenem Heile ruhen werde, wenn der Kronprinz bereits
denselben seine Aufmerksamkeit zuwendet. Se. k. k. Hoheit hatte
die Gnade dem Studenten-Unterstiitzungs-Verein die Spende von 50 fi.
zuzuawenden, wofiir hiemit der innigste Dank ausgesprochen wird.

9*



68

Bestand des Lehrkorpers.

1 Duectm Herr Dr. Johann Ritter von Burger, k. k. Statthal-
-+ terei-Rath, Ritter des Ordens der eisernen Krone, Mitglied des
Lk k. kirntnerischen Landes-Schulrathes, Director der Priifungs-
 kommission fiir allgemeine Volks- und Biirgerschulen, Abgeord-
‘neter des kirntnerischen Landtages und Mitglied sowie Landes-
Hauptmann-Stellvertreter im Landes-Ausschusse, Mitghed vieler
‘gelehrter und wohlthiitiger Gesellschaften und Veleme gab die
-Leitung am 26. Febluar 1873 an seinen Nachfolger |
24 L‘udmg Schmued Dieser lehrte im zweiten Semester (reschichte
L nd Geoglaphle in der 7. Classe.

K 3. o Gymnasml-Professoren und w1rkl1ohe
e Gymnasmllehrer %)

3 Hochw Herr Carl Robida, k. k~° Gymnasial-Professor aus dem
hochw. Benedictiner-Stifte St, Paul, lehrte Mathematik und Phy-
sik in-der .7. und 8.. Classe.

4. Hochw. Herr Benno S che itz k k. Gymnasial-Professor, Classen-
vorstand in der 8. Classe, aus dem hochw. Benedictiner-Stifte
St. Paul, lehrte Religion in allen Classen und deutsche Sprache
in der 8.

5. Hochw. Herr Norbert Lebinger, k. k. Gymnasial-Professor, Clas-
senvorstand in der 6. Classe, aus dem hochw. Benedictiner-Stifte
St. Paul, lehrte Geographie und Geschichte in der 2. 4. 5. und
6. Classe. |

6. Herr Thomas Hohenwarter, k k. Gymnasial-Professor, k. k.
Bezirks-Schul-Tnspector fiir Klagenfurt (Stadt), Mitglied des stadti-
schen Schulrathes, lehrte Latein in der 4., deutsech in der 7. (im
ersten Semester auch in der 6) sowle phﬂosoph1sche Propéddeutik:
in der 7. und 8. Classe.

7. Herr Michael Petschnigg, k. k. wirklicher Gymnasiallehrer,
im I. Semester Classenvorstand in der V. Classe, lehrte im
ersten Semester Latein in der 5. und 8., Griechisch in der o.
Classe, schied mit Ende des ersten Semesters (am 18.Februar)
aus dem Lehrkorper. |

*) Dze Professoren und wirklichen Gymnasiallehrer sind geordnet nach der
Zeit ihrer Wirksamkeit an der hiesigen Lehranstalt.
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8. Herr Jacob Rappold, k. k. wirklicher Gymnasiallehrer, Clas-
senvorstand 1n der II. Classe, lehrte Latein und Deutsch in der
2., Griechisch in der 7. Classe.

9. Herr Vincenz Borstner, k. k. wirklicher Gymnasiallehrer, Clas-
senvorstand in der IV. Classe, lehrte Mathematik in der 1., 3., 5.
und 6., Naturlehre in der 4. Classe.

10. Herr Adalbert Meingast, k. k. wirklicher Gymnasiallehrer,
Classenvorstand in der VII. Classe, lehrte Latein in der 7., Grie-
chisch i der 4. und 8, Classe. |

11. Herr Christian Kro611, k. k. wirklicher Gymnasiallehrer, Clas-
senvorstand in der I. Classe, lehrte Latein und Deutsch in der
1., Griechisch in der 6. Classe.’ ,

12. Herr Franz Jéger, k k. wirklicher Gymnasiallehrer, im I
Semester Classenvorstand in der ITI. Classe, lehrte deutsche Sprache im
ersten Semesterinder 3., 4. und 5., im zweiten Semester in der 4., 5.
und 6. Classe, Geographie und Geschichte in der 1. und 8. Classe.

13. Herr FriedrichStolz, k. k. wirklicher Gymnasiallehrer, Doctorand der
Philosophie, im II. Semester Classenvorstand in der V. Classe,
trat mit dem zweiten Semester ein und lehrte wihrend desselben
Latein in der 5. und 8., Griechisch in der 5. Classe.

Suppllerende Lehrer.

14. Herr Julius v.Kleinmayr, im II. Semester Classenvorstand in
der III. Classe, lehrte Deutsch im 2. Semester in der 3.Classe, Geo-
graphie undGeschlchte im ersten Semester in der 3. und 7., im sweiten
in der 3. Classe und Slovenisch in vier Abtheﬂungen |

15. Herr Anton Fras lehrte Naturgeschichte in der 1.,2., 5. und
6., im ersten Semester auch in der 3. Classe, Mathematik n der
2. und 4.Classe; im zweiten Semester Naturlehre in der IIL Classe.

16. Herr Julius Riedel lehrte Latein in der 3. und 6., Griechisch
in der 3. Classe.

Die Exhorten wurden abwechselnd gehalten von dem Religions-
lehrer Herrn Prof. Benno Scheitz und von dem suppl. Professor der
Moral an der theol. Didcesan-Lehranstalt, hochw. Herrn Eugen Pierl
aus dem Stifte St. Paul.

Lehrer der nicht 0b11gaten Lehrfacher

1. Herr Norbert Lebinger ertheilte den Schreibunterricht.
Julius v. Kleinmayr lehrte slovenisch. =~ =

Alexis Doutaz lehrte franzosische Sprache.

Franz Hauser, Professor an der k. k. Oberrealschule, oab
den Zemhenuntemcht |
Alfred K h o m ertheilte den Gesanguntemcht

Josef Krall ertheilte den italienischen Spra,chuntemcht
Karl Meinhardt gab den Turnunterricht,
‘Anton Stanfel, k. k. Regierungs-Sekretir, Vicebiirgermeister,

ertheilte den Unterricht aus der Stenographie.
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Lehrplan.

A Obligate Lehrgegenstande.

1. Classe.

Classenvorstand : Christian Kroll.

1. Religion: Kurze Uebersicht der Glaubenslehren — nach dem

Katechismus von Dr. J. Schuster.
Wochentlich 2 Stunden. Benno Scheitz.

2. LateinischeSprache: Die regelmissige Formenlehre, die wich-
tigsten Pripositionen und Conjunctionen. Memoriren der Vocabeln.
Wochentlich eine Composition, Grammatik von F. Schultz; Ue-
bungsbuch von J. A. RoZek.

Wochentlich 8 Stunden. Christian Kroll.

3. Deutsche Sprache: Nomen, Verbum, Préposition, das Wichtigste
vom einfachen Satze. Miindliche und schriftliche Uebungen mit
besonderer Beachtung der Orthographie. Lektire und Memoriren
gewihlter Stiicke nach Neumann und Gehlen, deutsches Lese-
buch fiir die I. Classe der Gymnasien. Grammatik von Gurke.

Wochentlich 4 Stunden. Christian Kroll.

4, Geographie: Die Grundbegriffe der mathematischen Geogra-
phie, soweit dieselben zum Verstindniss der Karte unentbehrlich
sind. Beschreibung der Erdoberfliche nach ihrer natiirlichen Be-
schaffenheit und den allgemeinen Scheidungen nach Vélkern und
Staaten — nach Dr. V. F. Klun’s Leitfaden. Stieler's
Schulatlas. '

Wochentlich 3 Stunden. Franz Jéger.

5 Mathematik: Im 1. Semester 2 Stunden Arithmetik und 1

Stunde geometrische Anschauungslehre. Erginzung zu den 4
Species mit unbenannten ganzen Zahlen, Theilbarkeit der Zahlen.
Einleitung in die Geometrie, Lehre von den geraden Linien, vom
Winkel bis zu den Arten der Winkel.

Im 2. Semester abwechselnd 1 Stunde Arithmetik und 1
Stunde Geometrie. Rechnen mit gemeinen und Decimalbriichen.
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Metrisches System, Fortsetzung der Lehre vom Winkel, Lehre
von den Dreiecken und ihren Haupteigenschaften —nach Mo¢&nik’s
Lehrbuch der Arithmetik und der geometrischen Anschauungslehre
fiir Untergymnasien. |

Wochentlich 3 Stunden. Vincenz Borstner.

6. Naturgeschichte: Zoologie. Im 1. Semester Siugethiere ;

im 2-Semester Insekten und Spinnen — nach Pokorny’s Natur-
geschichte des Thierreiches.
Wochentlich 2 Stunden. Anion Fras.

II. Classe.
Classenvorstand: Jacob Rappold.

1. Religion: Liturgik, oder Erklirung der gottesdienstlichen Handlun-

oen der kath. Kirche — mnach Dr. Ant. Wappler.
Wochentlich 2 Stunden. Benno Scheitz.

2. Lateinische Sprache: Vollendung der regelmissigen Con-

3.

jugation. Die unregelméssigen Verba. Das wichtigste aus der
Lehre vom Conjunctiv. Gebrauch der constr. acc. ¢. inf. und
nomin. c. inf. Pripositionen. Das wichtigste aus der Casuslehre —
nach der kl. lat. Sprachlehre von F. Schultz Eingelbt mit-
telst der beiderseitigen Uebersetzungen im lat. Lesebuche von A.
R oZek. Memoriren der Vocabeln, schriftliche Préparation, meh-
rere Uebungsstiicke blos cursorisch. Viele Fragen in lateinischer
Sprache gestellt; wenn moglich Antwort in lateinischer Sprache.
— Im 1. Semester 14 Schularbeiten, im 2. Semester 15.
Wochentlich 8 Stunden. Jacob Rappold.

Deutsche Sprache: Einiges aus der Formenlehre, namentlich

Orthographie. — Der einfache erweiterte Satz. Vom zusammen-
gesetzten Satz ausfiihrlicher das Satzgefiige; viele Uebungen im
Zergliedern der Sitze. — Schriftliche Arbeiten: einige Dictando-
schreiben, einige Nacherzihlungen, dann freie Erzihlungen und
freie Beschreibungen. — Lesen, Erkliren, Memoriren poetischer
und prosaischer Stiicke in dem Lehrbuche von A. Neumann u.
O. Gehlen 2. Band. |
Wochentlich 4 Stunden. Jacob Rappold.

4, Geschichte und Geographie. Geschichte: Uebersicht der

Greschichte des Alterthums — nach dem Lehrbuche der Weltge-
schichte fiir Schulen im Auszuge von Th. B. Welter.
Wochentlich 2 Stunden. |
Geographie: Specielle Geographie von Asien und Afrika. Kin-
gehende Beschreibung der verticalen und horizontalen Gliederung
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* Europas und seiner Stromgebiete, stets an die Anschauung und
Beschreibung der Karte gekniipft; spezielle Geographie von Siid-
Europa — nach Dr. Klun. Uebungen im Kartenzeichnen.

Wochentlich 2 Stunden. Norbert Lebinger.

5. Mathematik: Im 1. Semester 2 Stunden Arithmetik, 1 Stunde
Geometrie; im 2. Semester 1 Stunde Arithmetik, 2 Stunden
Geometrie.
~Arithmetik: Rechnen mit mehrnamigen ganzen und ge-

- brochenen Zahlen. Theilbarkeit, Verhdltniss-, Proportions-, Pro-
cent-Rechnungen, Mass- und Gewichtskunde, besonders das me-
trische System.

Geometrie: Lesen von den Vier- und Vielecken, Ausmessung
und Aehnlichkeit geradlieniger Figuren — nach Mo¢nik’s Lehr-
buch der Arithmetik und geometrischen Anschauungslehre fiir
Untergymnasien, I. Abtheilung. Monatlich 1 Schulaufgabe.

Wochentlich 3 Stunden. - Anton Fras.

6. Naturgeschichte: Im 1. Semester Vogel, Amphibien, Fische
— nach Pokorny; im 2. Semester Botantkk — nach Pokor-
ny's Naturgeschichte des Pflanzenreiches.

Wochentlich 2 Stunden. Anton Fras.

ITI. Classe.

Classenvorstand: im I. Sem, Franz Jiger ; im II. Sem. Julius von
Kleinmayr.

1.Religion: Religionsgeschichte des alten Bundes, verbunden mit
der biblischen Geographie — nach C. Barthel’s biblischer Ge-
schichte.
Wochentlich 2 Stunden. Benno Scheitz.
2.Lateinische Sprache: Cornelius Nepos bis Hannibal. Gram-
matik: Casuslehre. Dazn die einschligigen Lesestiicke aus A. R o-
Z e k’s Uebungsbuch. Schriftliche Praparation. Jede Woche 1
Schulaufgabe.
Wochentlich 6 Stunden. Julius Riedel.
3.Griechische Sprache: Aus der Formenlehre bis zum Perfectum
der Verba auf v — nach der Grammatik von Dr. Georg Cur-
tins; Uebersetzungen der Lesestiicke aus dem griechischen Kle-
mentarbuch von Dr. C. Schenkl; Memoriren der Vocabeln so
wie schriftliche Pridparation und Uebungen an der Tafel. Im 2.
Semester alle 14 Tage eine -Schulaufgahe. | |
Wochentlich 5 Stunden. Julius Riedel., .
4.Deutsche Sprache: Satz- und Wortbildungslehre ; gelegenheit-
~liche Wledelholung der Formenlehre, — Lektire aus A. N e u-
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mann’s Lesebuche II, Bd. 1 Th. mit sprachlichen und sachlichen
- Brklarungen. Uebung im Vortrage memorirter Gedichte. Alle 14
Tage 1 Aufgabe.
Wochentlich 3 Stunden.
- Im I. Sem. Franz Jiger, im II. Sem. Julius v. Kleinmayr.
5. Geschichte und Geographie. Geschichte: Uebersicht der
Geschichte des Mittelalters, mit besonderer Hervorhebung der
Ereignisse Deutschlands — nach Th. B. Welter.
Wochentlich 1 Stunde.
Geographie: Spezielle Geographie von Belgien, Holland, Eng-
land, Danemark, Schweden und Norwegen, Russland, der Schweiz
und der einzelnen Staaten Deutschlands — nach Dr. V. F. Klun.
Uebungen im Kartenzeichnen.
Wochentlich 2 Stunden. - Julius v. Kleinmayr.
6. Mathematik, vertheilt wie in der 2. Classe.
Arithmetik: Algebraische Grossen, 4 Rechnungsarten mit gan-
zen und gebrochenen algebraischen Zahlen, Potenzen, Quadrat-
und Kubikwurzeln, Combinationslehre. |
Anschauungslehre: XKreislehren, ein- und umgeschriebene
Vielecke, Elypse, Parabel, Hyperbel u. s. w. — nach Moc¢nik.
Monatlich 1" Schul- und 1 Hausaufgabe.
Wochentlich 3 Stunden. Vinzenz Borstnrer.
7. Naturgeschichte im 1. Semester: Mineralogie nach Pokor-
ny’s Naturgeschichte des Mineralreiches.

Wochentlich 2 Stunden. Anton F'ras.

8. Physik im 2. Semester: Allgemeine Vorbegriffe, Schwere, Warme-
lehre, chemische KErscheinungen — nach Anfancrsgrunde der
Naturlehre¢ von Dr. J. Kri st.

- Wochentlich 2 Stunden. Anton F'ras.

IV. Classe.

Clagsenvorstand: Vinzenz Borstner.

1. Religion: Religionsgeschichte ~des neuen Bundes und kurze
Geschichte der Kirche bis auf unsere Zeit — nach der biblischen
Geschichte von C. Barthel

- Wochentlich 2 Stunden. Benno Scheitz.
2. Lateinische Sprache: Lektire aus Cisars bell. gall. Lb.

14 +H., 1 Grammatlk nach Schultz: Tempus- und Moduslehre
mit emschla,gw'en Uebungen nach RoZ ek. Schriftliche Prapara-
tion. Am Schluss: Metrik und Einiibung derselben an einigen
Stiicken aus Ovid. Wochentlich 1 schriftliche Arbeit.

Wochentlich 6 Stunden. Thomas Hohenwarter.
3. Griechische Sprache: Zweite Haupt-Conjugation, unregel-

missige ‘Verba, ubersmhthche Wiederholung der ganzen Formen-
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~ lehre — nach der Schulgrammatik von Dr. G, Curtius: Dazu
die entsprechenden Uebungsstiicke in dem griechischen Elemen-
tarbuche von Dr. C. Schenkl; miindliche und schriftliche Pri-
parationen, Memoriren der Vocabeln, sowie leichterer zusammen-
hdngender Lesestiicke. Alle 14 -Tage 1 Composition.
Wochentlich 4 Stunden. Adalbert Meingast. .
4. Deutsche Sprache: Lektire und Erklirung der meisten Lese-
stiicke aus A. Neumann's deutschem Lesebuche II. 2. mit
gelegentlicher Wiederholung des grammatischen Lehrstoffes. Ue-
bungen im Vortrage gelesener und auswendig gelernter Lesestiicke.
Die wichtigsten Tropen und Figuren. Das wichtigste aus der
neuhochdeutschen Metrik. Kurze Entwicklung stilistischer Grund-
oesetze angekniipft an die Lektire. Geschéfts - Aufsitze. Wo-
chentlich 1 Schul- und 1 Hausaufgabe.
Wochentlich 3 Stunden. Franz Jiger.
5. Geschichte und Geographie: Im 1. Semester die Ge-
schichte der Neuzeit mit besonderer Beriicksichtigung der
osterreichischen Geschichte — nach Welter’'s Lehrbuch der
Weltgeschichte; im 2. Semester Geographie und Statistik der
osterreichischen Lénder — nach Dr. V. F. Klun. Uebungen im
Kartenzeichnen. |
Wochentlich 4 Stunden. Norbert Lebinger.
6. Mathematik, vertheilt wie in der II. Classe. | |
Arithmethik: Zusammengesetzte Verhéltnisse und Propor-
tionen und deren Anwendungen, Gleichungen des 1. Grades mit
1, 2 und 3 Unbekannten.
Anschauungslehre: Stereometrie mit Bentitzung von Mo-
dellen — mnach Dr. ¥. Mo¢nik. Monatlich 1 Schulaufgabe.
Wochentlich 3 Stunden. Anton F'ras.

7. Physik: Gleichgewicht und Beweguhg, Magnetismus, Elektricitiit,
Akustik, Optik, strahlende Wiarme und Grundlehren der Astro-

nomie — nach dem Lehrbuche von Dr. Jos. Krist: Anfangs-
grinde der Naturlehre.

Wochentlich 8 Stunden. Vinzenz Borstner.

2. Lateinische Sprache: 4 Stunden Lektire nach Grysar's
Ausgabe ausgewahlter Stiicke aus Ovid’s Metamorphosen, Livius
I. Buch. Memoriren einzelner poetischer Sticke. — 2 Stunden
orammatische stylistische Uebungen. Aus Berger’s stylistischen
Uebungen I. XXI. Alle 14 Tage eine Schularbeit.

Wochentlich 6 Stunden.
Im I. Sem. Michael Petschnigg, im 1L. Sem. Friedrich Stolz.
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. Griechische Sprache: 3 Stunden Lektiire; Dr. C. Schenkls

Chrestomathie aus Xenophon, I — IV. Ilias I wund II. nach
Hochegger’s Auszug. Memoriren einzelner Partien des I. Bu-
ches. 2 Stunden Grammatik. Lehren vom Artikel, Pronomen, von
den Casus und Pripositionen. Einschlagiges aus der Syntax wurde
bei der Lektire vorgenommen, die Grammatik nach Dr. C.
IS)q]fcjlenkl’s Elementarbuch eingeiibt. Alle 3 Wochen 1 Schular-
beit. |

Wochentlich 5 Stunden.

Im I. Sem. Michael Petschnigg, im II. Sem. Friedrich Stolz.

. Deutsche Sprache: Grundziige der Metrik und Poetik, Lektiire

und Erkldrung von Musterstiicken aus der neueren Literatur —
nach A, Egger’s Lehr- und Lesebuch {fiir Gymnasien I. Th.
Uebungen im Vortragen auswendig gelernter poetischer und pro-
saischer Stiicke. Besprechung und Correktur der schriftlichen
Aufsitze. Monatlich 1 schriftlicher Aufsatz.

Wochentlich 2 Stunden. Franz Jiger.

. Geographie und Geschichte: Geschichte des Alterthums bis

auf Augustus mit steter Beriicksichtigung der hiemit im Zusam-
menhange stehenden geographischen Daten — nach dem Lehr-
buche der Geschichte von W. Piitz und der Geographie von V.

F. Klun. |
Wochentlich 4 Stunden. Norbert Lebinger.

. Mathematik: Algebra 2 Stunden. Vorbegriffe. Summen, Differen-

zen, Produkte und Quotienten (Briiche), Verhéltnisse und Propor-
tionen, gemeinschaftliches Mass und Vielfaches, Anwendung der
(esetze der arithmetischen Grundoperationen auf die Ziffernrech-
nung — hach dem Lehrbuche der allgemeinen Arithmetik von
Dr. J. Frisehauf ‘

Geometrie 2 Stunden. Grundgebilde der Geometrie und deren
Lage, die einfachsten geometrischen Gestalten in der Ebene und
deren Congruenz, Losung bestimmter Aufgaben, Aehnlichkeit,
Aehnlichkeitspunkte, Potenzen, harmonische Punkte und Strahlen,
Pol und Polare, Beriithrungsaufgabe fiir die Ebene — nach ,Ele-
mente der Geometrie von Dr. J. Frischauf. Monathch 1
Schul- und 1 Hausaufgabe aus der Beispielsammlung von Heiss.

Wochentlich 4 Stunden. v Vinzenz Borstner.

7. Naturgeschichte: Im 1. Semester Mineralogie mit be-

sonderer Riicksicht auf Krystallographie ; Elemente der Geognosie
— nach Fellocker's Anfangsgriinde der Mineralogie. Im 2.

~ Semester Botanik in Verbindung mit Paldontologie und geo-

graphischer Verbreitung der Pflanzen — nach Dr. Wretschko’s

Vorschule der Botanik. i
Wochentlich 2 Stunden. Anton PFras.
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VI. Classe.

Classenvorstand: Norbert Lebinger.

Religion: Die besondere katholische (Glaubenslehre — nach
Dr. Martius Lehrbuche.
Wochentlich 2 Stunden. - Benno Scheitz.

Lateinische Sprache: 5 Stunden Lektire: T. Livin Iib. L
und lib. II. bis Cap. XXIV — nach C. G. Grysar; P. Virgili
Aen. lib. 1., II. und aus lib. III. bis Vers 200 — nach E.
Hoffmann’s Epitome. 1 Stunde grammatisch-stylistische Uebun-
gen — nach F. Schultz und Stpfle. Alle 14 Tage 1
Schularbeit. |

Wochentlich 6 Stunden. Julius Riedel.
Griechische Sprache: 4 Stunden Lektiire, 1 Stunde Gram-
matik. Xenophons Cyropidie I. und III. (nach Schenkl); Ihas
V. VL. von 324 — 477, XVIII. XIX von 1—100 (nach Hoch-
egger); Herodot VII. VIIL. IX. mit Auswahl der Hauptpunkte
der Perserkriege (nach Wilhelm). . In jedem Semester 6
Schulaufgaben.

Wochentlich 5 Stunden. Christian Kroll.
Deutsche Sprache: Das wichtigste aus der mittelhochdeut-
schen Grammatik.  Lektire (Nibelungen, Gudrun, Reinhart-
Fuchs, Hartmann, Wolfram und Molthun) nach Reichels mit-
telhochdeutschem Lesebuche mit den nothwendigen hterarge-
schichtlichen Bemerkungen. Monatlich 1—2 schriftliche Arbeiten.

Wochentlich 3 Stunden.

Im I. Sem. Thomas Hohenwarter, im II. Sem. Franz Jager.
Geographie und Geschichte: Romische Geschichte von
Augustus angefangen, Geschichte des Mittelalters mit Beriick-
sichtigung der hiemit im Zusammenhange stehenden geographi-
schen Daten — nach dem Lehrbuche der Geschichte von W.
Pitz und der Geographie von V. F. Klun.

- Wochentlich 3 Stunden. Norbert Lebinger

. Mathematik: Vertheilt wie in der II. Classe.

' Algebra: Potenzen, Wurzeln Logarlthmen und Gleichungen
‘des 1. Grades.

eometrie: Stereometrle Goniometrie, ebene Trigonometrie
— nach Dr. J, Frischauf., Monatlich 1 Schul- und 1 Haus-
aufgabe aus der Belsplelsammlung von Helss.

Wochentlich 3 Stunden. Vinzenz Borstner.
Naturgeschichte: Zoologie in enger Verbmdung mit Paldon-
tologie -und geographischer Verbreitung der Thiere — mnach Dr.
0. Schiedt’'s Leitfaden der Zaologle

Wochentlich 2 Stunden. :  Anton Fras.
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_ VII. Classe.
~ Classenvorstand : Adalbert Meingast.

Religion: Die besondere kathohsche Sittenlehre — nach Dr,

Martin’s Lehrbuche.
Wochentlich 2 Stunden. | | Benno Scheitz.

Lateinische Sprache: 4 Stunden Lektire: Ciceros Reden in

Catilmam I, II, pro imperio Cn. Pomp. pro Archia, pro Ligario,
pro M. Marcello; Virgils Aen. VI, Bucal. 1 u. 5 und Georg. 1l
nach Hoffmann’s Epitome. 1 Stunde grammatisch-stylistische
Uebungen;. alle 14 Tage 1 Composition.

Wochentlich 5 Stunden. Adalbert Meingast.

Griechische Sprache: Lektire: Xen. Mem. I, IL, IIL, IV, V.
in Schenkls Chrestomatie — Demosth. I, III, IV. — nach
Pauly. Hom. Od. I, III, V. — nach Deindorf. Grammatik
Dativ, Pronomen, die Par tikeln, Negationen, Fragesitze, Relativ-
sitze. Im 1. Semester 8, im 2. Semester 9 Schularbeiten.
Wochentlich 4 Stunden. Jacob Rappold.

Deutsche Sprache: Lektire aus Egger’s Lesebuch II. Bd.

2. Th. mit den betreffenden Erlauterungen. Daran gekniipft die
Literaturgeschichte seit Schiller und Gdéthe. Alle 3 Wochen 1
schriftliche Arbeit. i

Wochentlich 3 Stunden. Thomas Hohenwarter.
Geographie und Geschichte:

I. Semester. Geschichte: Weltgeschichte vom 10. bis Ende des
15. Jahrhunderts. Geographie: Wiederholung von Grundbe-
oriffen der mathematischen und physischen Geographie. Gross-
britanien sammt Colonien, die scandinavische Halbinsel.

| Julius von Kleinmayr.

II. Semester. Geschichte: Das 16., 17. und von dem 18.
Jahrhunderte die Zeit bis 1740 mit besonderer Hervorhebung der
Ursachen und Wirkungen. Geographie: Staaten - Gruppirung,
Bevolkerung und Hydrographie des deutschen Reiches.

Wochentlich 3 Stunden. Ludwig Schmued.

6. Mathematik, vertheilt wie in der II. Classe.

Algebra: Unbestimmte Gleichungen des 1. Grades, qua-
dratische Gleichungen, Progressionen, Combinationslehre und
binomischer Lehrsatz, Elemente der Wa]:u scheinlichkeitsrechnung.

Geometrie: Anwendung der Algebra auf die Geometrie,
analytische Geometrie in der Ebene, nebst Kegelschnitten —

nach Mo¢nik. :
Wochentlich 3 Stunden b 4 Carl Robida.
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Physik: Allgemeine FEigenschaften, chemische Verbindung,
Gleichgewicht und Bewegung, Wellenlehre und Akustik — nach
Dr. Schabus ,Grundziige der Physik*.

Wochentlich 3 Stunden. Carl Robida.

Philosophische Propédeutik: Formale Logik — nach Dr
Gust. Lindner.

Wochentlich 2 Stunden. Thomas Hohenwanrter,

VIII. Classe.

Classenvorstand : Benno Scheitz.

Religion: Die Lehre der Kirche und die Kirchengeschichte —
nach Dr. J. Fessler’s Geschichte der Kirche Christi.

Wochentlich 2 Stunden. Benno Scheitz.
Lateinische Sprache: 4 Stunden Lektire: Tac. ab excessu
divi Augusti I.; Tac. Germania. Horat. (ed. Grysae) carm. I,
&, S Al T 0 Y <12 3405, 22,24, a4, 8T, H 71, 52, 3,
7, 18. 11, 1, 3, 30. IV, 14. Epodon. 2, 7, 13. Carm. saeculare.
Satirarum I, 1, 4, 9. Ars poética. Alle 14 Tage eine schrift-
liche Uebung aus Deutsch-Latein oder Latein-Deutsch.

Wochentlich 5 Stunden.

Im I. Sem. Michael Petschnigg, im II. Sem. Friedrich Stolz.
Griechische Sprache: 4 Stunden Lectiire: Platon’s Apologie
und Kriton nach Ludwig. Sophocles Philoctetes. Odyss. VI.
Buch. Im 2. Semester Wiederholungen aus Ilias und Herodot.
1 Stunde grammatische Uebungen. Alle 4 Wochen 1 Composition.

Wochentlich 5 Stunden. Adalbert Meingast.
Deutsche Sprache: Wiederholung des literarischen Lehr-
‘stoffes der letzten Jahrgiinge. Lektiire: Gothe’s Iphigenie auf
Tauris.  Erkldrung der wichtigsten Arten und Formen der
Dichtung. Schriftliche Arbeiten nach Vorschrift.

Wochentlich 3 Stunden. Benno Scheitz.
Geographie und Geschichte: Schluss der neueren Geschichte
und (iibersichtlich) neueste Geschichte bis 1848 — mnach W.
Piitz mit Beriicksichtigung der geographischen Daten. Ueber-
sichtliche Wiederholung der alten und mittleren Geschichte mit
besonderer Beriicksichtigung Oesterreichs. Geographie und Sta-

tistik der Osterr. ungar. Monarchie — nach Dr. Em. Hannak,
osterr. Vaterlandskunde. e
Wochentlich 3 Stunden. Franz Jager

Mathematik: Uebung in Losung mathematischer Probleme;
zusammenfassende Wiederholung des mathematlschen Unterrichtes.
 Wochentlich 2 Stunden. Lols o . @arl Robida.
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7. Physik: Magnetismus, Electricitdt, Wirme, Optik, Anfangs-

griinde der Astronomie und Meteorologle — nach Dr. Schabus
, Grundziige der Physik. “

Wochentlich 3 Stunden. Carl Robida.

8. Philosophische Propiddeutik: Empirische Psychologie —
nach Dr. G. Lindner.

Wochentlich 2 Stunden. Thomas Hohenwanrter.

Slovenische Sprache.

Mit 4 Unterrichtskursen, wochentlich je 2 Lehrstunden. |
I. Curs fir Slovenen der II. Classe und fiir deutsche Anfinger aus
verschiedenen Classen :

Grammatik: Lautlehre, Formenlehre. — Lesen, Uebersetzen.
Erkidren, Wiedererzihlen; Memoriren und Vortragen kleinerer ge-
eigneter Stiicke aus JaneZi¢'s slovenischen Sprach- und Uebungs-
buch, Zahlreiche Haus- und Schulaufgaben:

Untemchtssprache deutsch mit slovenischer Terminologie.
II. Curs fiir Slovenen der ITI. und IV. Classé;
Grammatik: Das Zeitwort; elementare Wortbildungslehre und
Syntax. Zusammenfassende Wiederholung des gesammten gram-
~ matischen Lehrstoffes. — Uebungen und Uebersetzen poetischer
und prosaischer Stiicke aus JaneZi¢'s ,Cvetnik“ mit sachgeméssen

Erklirungen. Memoriren und Vortragen geeigneter Gedichte. Alle
14 Tage eine Schul- oder Hausaufgabe.
Unterrichtssprache Slovenisch.

III. Curs fiir Slovenen der V. und VI. Classe:

Grammatik : Stilistik — Lehre der Dichtungsarten mit den ent-
sprechenden Proben aus JaneZi¢’s ,Cvetnik slovenske slovesnosti®
mit grammatischen und sachlichen Erklirungen, Einiges tiber das
slovenische Volkslied. Lesen und eingehendes Erkliren des ,Kral-

jedvorski vokopis“. Uebungen im Vortrage memorirter proszuschel
Stiicke, Alle 14 Tage eine Arbeit.

Unterrichtssprache slovenisch.
IV. Curs fiir Slovenen der VII. und VIII. Classe:
Geschichte der alt und neu slovenischen Literatur, verbunden
mit Lesen und Erkliren entsprechender literarischen Arbeiten der
einzelnen Schriftsteller. Das Wichtigste aus der altslavischen

Laut- und Formenlehre. — TUebungen im freien Vortrage selbst
verfasster Aufsitze. Alle Monate eine Arbeit.
- Unterrichtssprache slovenisch. .

Julius v.. Kleinmayr.
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~ B. Nicht obligate Lehrgegensﬁinde;

NS ST

Kalligraphie: Wochentlich 2 Stunden.

- Italienische Sprache: Wochentlich 5 Stunden 1n 2 Abtheillungen.

1. Abtheilung mit 3 Unterrichtsstunden: Glﬁlnm‘ltlk durch prak-

- fische Uebersetzungen getibt. 2. Abtheilung mit wdochentlich 2

Unterrichtsstunden : Grammatik; Unregelmissige Zeitworter, Satz-
lehren von Fall zu Fall in ihrer Anwendung praktisch hehandelt.
Lektire: Manzoni’s promessi sposi, Cap. 1—4; theils miind-
liches theils schriftliches Wiedergeben des Gelesenen durch die
Schiller. Gedringtes Bild der italienischen Literaturgeschichte.
Unterrichtssprache nach Méglichkeit italienisch.
FranzdisischeSprache: Wochentlich 3 Stundenin 2 Abtheilungen.
Nach der Grammatik von Dr. E. Otto mit deutscher Unterrichts-
sprache.

Zeichnen: Wochenthch 6 Stunden,

Gesang: Wochentlich 4 Stunden in 2 Abtheilungen.

Turnen: Wochentlich 8 Stunden in 4 Abtheilungen.
Stenographie: Wochentlich 4 Stunden in einem Anfangs- und
Fmtbﬂdungscmse zu je 2 Stunden.

Zuwachs an Lehrmitteln des Gymmnasiums.

O

ol R O

I. Werke , der Gymnasial-Bibliothek gehorig:

J. A. RoZek, Uebungsbuch zum Uebersetzen aus dem Deutschen
in das Lateinische. II. Th. Wien, Gerold, 1865.

J. A. RoZek, Lateinisches Lesebuch fiir die unteren Classen der
- Gymnasien. 1. Th. 4. Aufl. Wien, Gerold, 1872.

Dr. Fr. Schultz, Kleine lateinische Sprachlehre fiir die mittleren
und unteren Klassen der Gymnasien. 11. verbess. Aufl. Pader-
born, Schoningh. 1869.

Cornelius Nepos, a Carolo Niperdeio recognitus. Berlin,
Weidmann, 1872, | |

Cornelii Taciti, Agricola. Germania. Dialogus de oratoribus.
Iterum recognovit Carolus Halm. Leipzig, Teubner, 1864.

M. Tullii Ciceronis, Orationes selectae XXI. Recognowt Rein-
holdus Klotz. 1. u. 2. Th. 2. Aufl. Leipzig, Teubner, 1871.

Dr. C. Schenkl, Crestomathie aus Xenophon. 5. verbess Aufl. Wien

Gerold, 1872.
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8. A. Neumann und O. Gehlen, Deutsches Lesebuch fiir die

II. Classe der Gymnasien und verwandten Anstalten mit sachli-
chen und sprachlichen Erklirungen. 3. Aufl. Wien, Mayer, 1871.

9. A. Neumann, Deutsches Lesebuch fiir die IV. Classe der Gym-

10.
11.
12.
13,

14.
15.
16.
17.
18.
)

20.

21.

22.

23.

24.

29,

nasien und verwandten Anstalten mit sachlichen und spr achhchen-
Erklarungen. Unter Mitwirkung von O. Gehlen. II. Bd. 2. Th.
Wien, Hélder, 1869. ﬁ
A. Eg oar, Deutsches TLesebuch fiir hohere Lehmnst&lten Als
Einleitung in die Literaturkunde. T. Th. 3. Autl. Wien, Holder, 1872.
A. JaneZi€, Slovenisches Sprach- und Uebungsbuch fiir An-
finger zum Schul- und Privatgebrauche. 8. Aufl. Laibach, 1872.
Mittheilungen der k. k. geographischen Gesellschaft in Wien.
Neue Folge 5. Bd. 1872. Wien, 1872.

Dr. F. Moénik, Geometrische Anschauungslehre fiir Unter-
gymnasien I. u. II. Abth. 6. u. 7. Aufl. Wien, Gerold, 1872
und 1871. |

Dr, M. Wretschko, Vorschule der Botanik fiir den (Gebrauch
an hoheren Classen der Mittelschulen. Wien, Gerold, 1866. '
Oesterreichische botanische Zeitschrift. XXII. Jahrgang 1872.
Wien, Gerold, 1872.

Zeitschnift fiir die osterreichischen Gymnasien. XXIII. Jahrgang,
1872, Wien, Gerold, 1872. '

Ortsrepertorium des Herzogthums Kérnten. Von der k. k. sta-
tistischen Central - Commission. Wien, Gerold, 1872. '
Anatomische Wandtafeln mit erliuterndem Texte von Dr.
Hanns Kundrat. Wien, Ant. Hartiger & Sohn 1872. |
Dr. E. Bonell, Lateinisches Vokabularium fir Anfinger sach-
lich und etymologlsch geordnet, 15. Aufl. Berlin, Enslin, 1873.

L. Vielhaber, Aufgaben zum Uebersetzen ins Lateinische zur
Eintibung der Syntax. I. Heft, Casuslehre, 2. verbess. Aufl. Wien,

Holder. 1872.
Dr. C. Dettmer, Vokabularium und Uebungsbuch fiir den

griechischen ~Elementarunterricht. 4. vermehrte Aufl. Braun-
schwelg 1872.
L. Al1é, Grundriss der gsterreichischen Geeschichte fiir Mittel-

schulen. 2 Aufl. Briinn, Winiker, 1873.

Beitrage zur Kunde steiermirkischer Geeschichtsquellen, Heraus-
gegeben von dem historischen Vereine fiir Steiermark, 9. Jahrg.

Graz, Leuschner, 1872.
Mittheilungen des historischen Vereines fur Steiermark. 20. Heft.

Graz, 1872.
Ph. Pauschitz, Lehrbuch der Arithmetik fiir die unteren Clas-

~ gen der Mittelschulen. I, Theil. Wien, Holder, 1368.

10



26.
27.
28.
29.
- 30.
31.
32,
33.
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Fr, Villicus, Lehrbuch der Arithmetik fiir Untergymuasien.
I. Th. Aufgab. Sammlung fiir die I. Classe. Wien, Seidel, 1866.
Dr. J. N. Wold¥ich, Leitfaden der Zoologie fir den hoheren
Schulunterricht. Wien, Holder 1871.
Verhandlungen der geologisch— botanischen Gesellschaft in Wien.
Jahrg. 1872. XVII. Bd. Wien, Braumiiller, 1872.
C. Domschke, Methodische Anleitung zum Freihandzeichnen,
6 Hefte mit erlduterndem Text. Berlin, Landau, 1872. . |
F. Mair, Praktische Singlehre fiir deutsche Biirger- und Mittel-
schulen und Lehrerbildungsanstalten. Wien, Pichler, 1872.
Charles Ploetz, Manuel de littérature frangaise. 3. Hdit.
Berlin, Herbig, 1871,
Mlttheﬂungen der Central-Commission zur Erhaltung alter Bau-
denkm:le. XVII. Jahrg. 1872, Wien, Gerold, 1872.
Jahresbericht des k. k. Ministeriums fiir Cultus und Unterricht
fir 1872. Wien, Staatsdruckerei, 1873.

Anmerkung. Nr. 1—17 wurden aus den Aufnahmstaxen beigeschafit,

18 — 32 sind Gratis-Exemplare und Geschenke,

II. Das physikalische Cabinet kaufte an:
1 Diaspason nach Marloje, 1 Pascal’s Apparat, 1 Plateau’s

Gleichgewichts - Figuren, 1 Saug- und Druckpumpe, 1 vollstindige
Collection von Rotations-Apparaten fiir mechanische, optische und
akustische Versuche, 1 Spiralenkreissel, 1 Kreissel zur Versinnlichung
der Nutation, 1 Kupferscheibe sammt Magnetnadel.

8

Wichtigere Erlasse in den Jahren 1872

und 1873.

Erlass des Herrn k. k. Ministers fiir Cultus und Unterricht vom
6. August 1871, Z. 8567, betreffend die Abénderung des Lehr-
planes fir den Unterricht in Geographie und Geschichte an Gym-

nasien.
Erlass des Herrn k. k. Mlmsters fiir Cultus und Unterricht vom

25. Februar 1872, Z. 2234, wornach die Aufnahmspriifungen zum

- Zwecke des Eintrittes ordentlicher Hoérer am Wiener Polytech-
- nikum und dem technischen Institute zu Briinn aufgelassen wurden
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und vom Studienjahre 1872/73 angefangen die Aufnahme als ordent-
licher Horer an den genannten Instituten nur auf Grund eines
Maturitits-Zeugnisses statthaft sein wird.

. Erlass des Herrn k. k. Ministers fiir Cultus und Unterricht vom

16. Marz 1872, Z. 3229, womit im Nachhange zu dem hohen
Ministerial-Erlasse vom 25. Februar 1872, Z. 2234, ausdriicklich
bemerkt wird, dass von der dort normirten Auflassung der Auf-
nahmspriifungen fiir ordentliche Hoérer des Wiener Polytechnikums
und des Briinner technischen Institutes die von eintretenden Gym-
naslalschiilern zum Nachweise ihrer hinreichenden Fertigkeit 1m
ceometrischen und Freihandzeichnen eventuell an den gedachten
beiden Instituten nach wie vor abzulegende Priifung nicht be-
rithrt wird. |
. Erlass des h. k. k. kiirnt. Landesschulrathes, womit der mit Di-
rectionsbericht vom 10. Februar d. J- Z. 58 zur hochortigen
Kenntniss gebrachte Antrag des Lehrkérpers im Sinne der hohen
Ministerialverordnung vom 5. April 1870 Z. 2916 genehmigt wird.
Demnach entfillt das Schulgebet, der Schulgottesdienst an
Werktagen, die korporative Betheiligung des Gymnasiums an der
Frohnleichnamsprozession, die Abhaltung der sogenannten Fasten-
exercitien und somit auch selbstverstindlich der Grund zur Auf-
lassung der Schule am Montage und Dienstage der Charwoche,
da sich der hohe Landesschulrath nicht veranlasst finden konnte,
dem k. k. Klagenfurter Gymnasium eine {iber das in der hohen
Ministerialverordnung vom 5. April 1870 Z. 2916 bezeichnete
Mass hinausgehende , mit Disziplinarmitteln durchznfiihrende Ver-
pflichtung zu weiteren religiosen Uebungen aufzuerlegen.

. Erlass des Herrn Ministers fiir Cultus und Unterricht vom 4. Mai

1872, Zahl 2690, womit den Abiturienten von Mittelschulen des
Schuljahres 1872/73 , die sich dem Volksschullehramte widmen
wollen, ohne die vorgeschriebene Aufnahmsprifung der Uebertritt
in den III. Jahrgang der hiesigen k. k. Lehrerbildungsanstalt ge-
stattet und ein halbes Staatsstipendium von 100 fi. gegen Aus-
stellung eines Regresses im Sinne des §. 60 der Ministerial - Ver-
ordnung vom 12, Juli 1869, Z. 6299 verliechen wird.

. Erlass des Ministeriums des Innern vom 14. August 1872, Z. 12213,
womit die Sicherheitshehorden angewiesen werden von jeder Ver-
haftung eines Schiilers an einer offentlichen Volks- oder Mittel-
schule, sowie von der eingeleiteten Untersuchung und dem ge-
fallten Erkenntnisse die beziigliche Direction sofort -in Kennt-
niss zu setzen.

_ Erlass des Herrn Ministers fiir Cultus und Unterricht vom 24.

Februar 1873, Z. 9453, wonach im Sinne des §. 73, Z. 6 und
Z. 2 in der Regel nur die bei der Versetzungsprifung constatirten

10%*
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ungeniigenden Leistungen eines Schilers und zwar laut Z. 8 nur
in einem einzigen Gegenstande, den Ausgangspunkt der Grestattung
einer Wiederholungspriifung bilden kénnen, und eine solche auch
nur dann zuldssig ist, wenn zu hoffen steht, dass die Unreife eines
Schiilers fiir den Unterricht der nfchst hoheren Classe in kurzer
Zeit durch Privatfleiss sich werde beheben lassen, was nur héchst

ausnahmsweise von der Unreife in einem Sprachfache oder in der

Mathematik sich mit Grund erwarten lasse, jedoch auch beziiglich
der tbrigen Lehrgegenstinde mnicht ohne reife Ueberlegung ange-
hofft werden diirfe. |

Erlass des k. k. kirnt. Landesschulrathes vom 3. Mai 1873,%. 763
L. Sch. R., wornach fir die Ausfertigung des Duplicates eines Se-
mestralzeugnisses, es moge dasselbe durch den Verlust oder die
Unbrauchbarwerdung des Originales nothwendig geworden sein, in
der Regel eine Taxe von 1 fl., ist das Original von dem Ei-
genthiimer jedoch aus Muthwillen oder absichtlich unbrauchbar ge-
macht worden, eine Taxe von 2 fl. zu entrichten ist. Unbemittelte,
denen am Verluste oder an der Unbrauchbarwerdung des Originals
kein Verschulden zur Last fillt, kénnen durch den Lehrkérper
von der Entrichtung der Taxe befreit werden.

Erlass des Herrn k. k. Ministers fiir Cultus und Unterricht vom
17. Juni 1873, Z. 7702, wornach Geldsammlungen unter den
Schiilern zu dem Zwecke, um Schulvorstehern oder Lehrern aus
irgend einem Anlasse ein Geschenk, unter welcher Form immer
zu machen, durchaus unzuldssig sind, Geldsammlungen zu einem
anderen Zwecke nicht ohne ausdriickliche Bewilligung der Landes-
schulbehorde veranstaltet werden diirfen.,

Erlass des Herrn k. k. Ministers fiir Cultus und Unterricht vom
3. Juni 1873, Z. 4314, wornach dem Unterrichte in den modernen
Cultursprachen eine erhéhte Aufmerksamkeit zuzuwenden 1ist.
Erlass des Herrn k. k. Ministers fiir Cultus und Unterricht vom
27. Mai 1873, Z. 6796, wornach in Folge des Gesetzes vom 23.
Juli 1871 (R. G. BL 1872 Nr. 16) das Rechnen mit den neuen,
fiir Oesterreich gesetzlich eingefithrten Massen und Gewichten in
den Unterricht aufzunehmen und eifrigst zu pflegen 1ist.

Erlass des hohen k. k. Handelsministeriums vom 16. Juli 1873,

7. 650 (H. M.), wornach die Studierenden, welche die Begiinsti-

gung des Besuches der Weltausstellung gegen Eintrittskarten zum
Preise von 30 kr. geniessen, dieselben unmittelbar gegen Vor-
weisung- ihres letzten Prﬁfungszeugmsses bei dem Karten - Aus-
gabshureau der Wiener Weltausstellung beziehen kdnnen.
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Rechnung

iiber den Fond des Studenten - Unterstiitzungs - Vereines im
neunten Verwaltungs - Jahre vom 24. Juni 1872 bis 20. Juli
1873%) |

I. Einnahmen.

Beitriige der Ehrenmitglieder -. . . . ... . 266 fl. 87 kr.
Studierenden und zwar

der ersten Classe 38 fl. 60 k.
, Zweiten gl do
, dritten “ 89 - leon g
, Vierten i e T
Jabtimtten . SDier et 204 , 90 ,
, Sechsten 20 a0
, Slebenten 18—
, achten i B0
Zinsen aus dem Legats-Antheile nach dem hochw.
Herrn. ReciCki™™ Vuay #nitoniif . Sl snii s gsia 1 B0
Zinsen: yon Oblicationen == . ". U @Ok A | i s
. » Binlagenindie steirische Filial-Escompte- | |
ARStalt . 0 b R S AU P o
¢« . rHmlagen 1n die Sparkassa. .. .. .. . on dO%esN0Ta 4
reschenk der:lobl. Sparkassa . . v o an o 4000 0 e e A
(s Sr. k. k. Hoheit des Kronprinzen Erzherzog
134170177 b i B R S el 50 e o A
Riickzahlungen von Vorschiissen . . . S s D0 1 e A

Summe . 1152 fl. 60 kr.

*) Der Umstand, dass das Geschenk Sr. k. k. Hoheit des Kronprinzen
Erzherzog Rudolf im Betrage von 50 fl. noch fiir die Schiiller dieses
Jahres, fir welche es ja gegeben war, einbezogen werden sollte, veran-
lasste hauptsichlich den spateren Abschluss dieses Jahres.

*) Der am 20. Mai 1868 verstorbene Consistorial - Rath hoch. Herr Alois
Reci¢ky hat in seinem Testamente mehreren hiesigen Anstalten ein Legat
vermacht, von welchem der Zinsengenuss von 1 fl. 55 kr. dem hiesigen
Gymnasium zukommt. Die hohe k. k. Landes - Regierung hat mit Krlass
vom 21. Janner 1. J., Z. 4823 bestimmt, dass dieser Betrag dem Unter-

stiitzungs-Vereine, so lange er besteht, zuzuwenden sei.
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II. Ausgaben.
Vorschiisse . . 217 f1-:70 kr.
Betheiligung der Studierenden 833 , — ,
Porto: 58 e —, 82 ,
Fiir Ankauf von Biichern . 22 '8 80 L
Einbinden , L 9 sl
Remuneration filr Einkassieren B aid e
Fir Medicamente . : . 264
Unterstiitzung erkrankter Studierender - 16 58 = s
1005 £76" k.
Vergleicht man die Emnahmen mit . 1182 25607
mit den Ausgaben mit . 1005 A

so ergibt sich ein Kassastand von . 146 fl. 84 kr

II. Vermégensstand.

1 Stitck Staats-Obligation von 1860, Ser. 17900,
Nr. 16 i «0360032 o, 5 JOO i . = -Kr.

Lt ! ; , 1860, Ser. 12264,
.3 A8 VBN R 100 , — ,
1 4 - -1868.,. INFr. 118.397 100 R

Letztere durch Umwechslung der 5° Obhgatlon von

1843, Nr. 152,120 a 100 f.

1 Stick kirntn. Grundentlastungs - Obligation 50, — ,
Kassarest vom Jahre 1872/3 s 6. 84 .
Activ-Forderungen ! 289 g 285
An Biichern 473 16021,
Inventar . 247 5 .20 =
bparkassa-EmL ge 2428° 2 69",
Summe . 3707 fl. 55 k.

Im Gegenhalt mit dem Vermdégensstand am Schlusse
deg Vorjahies .. of o o n. ol i SH08e tsmad
ergibt sich eine Vermehrung . 243 fl. 96
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2. Verdnderungen im Stande der offentlichen Schiiler.

L.
IL.

IV.
Vi
VI.
VII.
VIIIL

Zusammen

I
I
|
{

3 5
S =
=5 s g
D ~
CG;_‘ = =
= o =
(ab)
- 20 L~
o &. :'EG
g nE
Bdi=giass

o4 41
43 |

43
36
29 —
32 1
20 =

296

Traten bis Ende des

ersten Semesters aus

|
|

Wiahrend des
zweiten Semesters

R

“traten

~ traten
elin i

aus

|

Waren am Schlusse!

3. Die oOffentlichen Schiiler nach ihrem Alter am
31. Juli 1878.

R
VIIL

m
Zusammen '

16

1 SCGRT R L B o B 1 o

28

ot _
|O$POG'DCJ1CJD

Q2
i

R — e ¢ o  —— B i —

[
A Sl e bbb
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Die offentlichen Schiiler nach der Heima,t.

Land LY H THL AV V. VISV VT damme
Kirnten 37 131 [30[35|25|20 16| 15| 209
darunter Klagenfurt 12 4509 8 S e g 106 s ad B okl 50
Niederosterreich 31 21 27— 1| - —|— 8
Oberdosterreich — 1 - 1} - | — 5 1| — 3
Salzburg — | 1| =] =] — . L 1
Tirel: . o oGy OGRS el S BT GBI Y e 9
Steiermark 0 et s B S Fh M R g el 8
Krain Lite 24 1 L delheetie Tobten it 6
Kiistenland N [ LURID 0 g Lo O P 1 R 2
Bohmen Sonbinisl : [ ey iy fgb T Roiei g - 1
Schlesien St e F D elE e e el T
Ungarn = T e | 1 1
Siebenbiirgen e 1| — E o= 1
Kroatien By o i B e } 1| — | — 5 |
Ausland i BG BE Be e
Summe "33 1 37 1 35 ! 89 1 30 : 27 1 20 | 16 | 247

Nebengegenstande des Unterrichtes:

a) italienische Sprache, besucht von 27 Schiilern;

b) franzosische 1 y 17 -
¢) Zeichnen i . 52 ;
d) Gesang 5 S -
e) Schonschreiben i . 43 A
f) Turnen =2 e 0 :

g) Stenografie - s 00 7

R W e T e SR e e O e
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Verzeichniss

der

Gymnasialschiiler in alphabetischer Ordnung.

(Bei gebornen Kirntnern ist das Vaterland nicht angegeben.)

I. Classe.

Bogensberger Franz, aus St. Sal- 3. Lemisch Josef, aus St. Veit.

8
vator. 24.
2. Egger Alois, aus Ausserfragant. 25.
3. Einspieler Johann, aus Suetschach. 26.
4. Englert Karl, aus Eisenkappel. 21.
5. Ertl Friedrich, aus Klageniurt.
6. Froschl Balthasar, aus Feistritz 2&.
bei Paternion. 29.
7. Grimschitz Franz, aus Moosburg. 3(.
8. Grimschitz Ignaz, aus Moosburg. 31.
9. Hauser Friedrich, Baron von, aus
Wien. 32.
10. Herzog Franz, aus Griffen.
11. Hohn Josef, aus Marburg in Stei- 33.
ermark. 34.
-12. Hussa Viktor, aus Voélkermarkt.  35.
13. Jandl Josef, aus Kreuth. 36.
14. Janezic Eugen aus Klagenturt.
15. Karpf Mathias, aus Dobrava. 3.
16. Klotz Edmund, aus Klagenfurt.
17. Koller Johann aus Gmund > 38.
18. Kreiner Ferdlnand aus Klagenfurt. 39.
29. KuessFranz, ausKeutschach.*49.
20. Kusternigg Franz, aus Kerbach. 41.
21. Kuttnigg Josef, aus Rain. 42.
22. Lach Leopold, aus Tultschnig. 43.

Mathe Viktor, aus Klagenfurt.
v. Metnitz Gustav aus Grafenstein.
Mikula Friedrich, aus Klagenfurt.
Moser Mathlas aus Lind ob
Sachsenburg.*
Pfeffer Emil, aus Klagenfurt.
Pirker Jakob aus Hintereggen.
Potoénik Leo aus Volkermarkt.
Prinzhofer August aus Knappen-
berg. |
Purtscher Meinhard, aus Hollen-
stein in Niederosterreich.
Reichel Johann, aus Obervellach.
Rizzetti Alexander aus Klagenturt.
Samek Paul, aus Kla.genfurt
Slttenbergm Johann, aus Klagen-
furt.
v. Steindorf, aus St. Michael bei
Rosegg.
Suppick® Andreas, aus Damtschach.
Tarmann Josef, aus Klagenfurt.
Tauerer Memhard aus Marburg.
Ullrich Franz, aus Wien.
Visconti Guldo aus Laibach.*
Wlattnigg Frledrlch aus Klagenfurt.

I1I. Classe.

Christof Andreas, aus Melseldmg A

Cnobloch Wllhelm Baron v., aus 10.
Wien.

Fritsch Julius, Ritter v., aus Lai- 11.
bach.

Fritz Josef, aus Heiligenblut.
Grobner August, aus Klagenfurt.

osterreich.

Hugelmann Oskar, aus St. Peter 15.
16.

J essermgg Gabriel, aus Klagenfurt.* 17.

bei Klagenfurt.

. — ———

12,
13.

Horber Eduard, aus Wels in Ober- 14.

Karnel Johann, aus Saifnitz.

Komposch Anton, aus St. Ruprecht
bei Klagenfurt.

Krainer Bartholomﬁ,us,
Tigring. ™

Krebitz Johann, aus Klagenfurt.

Kullnig Rudolf, aus Klagenfurt.

Lampersberger Johann, aus Ober-
gottesfeld.

Lassnig Ludwig, aus Klagenfurt.

Lassnig Max, aus Klagenfurt.

Liaunig Franz, aus Ferlach.

aus

* Die mit * bezeichneten Schiiler haben Vorzugsclasse; Preise erhielten
die Schiiler, deren Namen ausserdem gesperrt gedruckt sind.



18.
19.
20.
. Milischowsky Adalbert,

29,
923,
A,

29.
26.
21.
28.

=

(1.

12,
13.
14.
15,

16.

17.
18.

S 0 0

PPN o

. Eisank Herrmann, aus Flattach.
Englert Ferdinand, aus Eisenkappel. 23.
24.
29.
aus St. Urban ob 26.

217.

Kometer-Triibein, Baron von, Georg, 28.

P e QRO QY - N

. Kogler A101s

. Dietrich Eduard, Edler von, aus

Liaunig Josef, aus Ferlach.
Maier Georg, aus Meiselding. *
von Metnitz Josef, aus Bleiburg.
aus
genfurt. |
Moro Josef, aus Bleiberg.
Muschka Hubert, aus Eberndorf. 34.
Nagel Leopold, aus Wiener - Neu-
stadt.

Persche Josef, aus Wolfsberg,
Quich Rudolf, aus Pontafel.
Reinhard Alois,aus Tscher-
niheim. *

- 29.

30,
Kla- 31.
52,
155

3D,
Pazdera Leopold, aus Klagenfurt. 36.

3.

Rieder Alexander, aus Lind ob

_Sachsenburg.

Rolt Carl, aus Laibach.

Schmalz Max, aus Klagenfurt.

Spitzer Hermann, aus Kleinglodnitz.

Steiner Franz, aus Winklern.

Taschler Andreas, aus St. Leon-
hard bei Sachsenburg.

Udoutsch Victor aus Salzburg.

Webenau Robert, Edler von, aus
Feldkirchen.

Widowitz Josef, R ei-
chensdort, * |

aluB

ITI. Classe.

. Brandstéitter Karl, aus Kotschach. 19.
Bratusch Richard, aud Seisenberg 20.

in Krain.
Dietz Ferdinand, aus Klagenfurt.
Domenig Josef, aus Feldkirchen, *

Erlach Franz, aus Kellerberg.
Jandl J ohann aus Kreuth.
Glanegg

aus Seltenheim.

Krainer Franz, aus Lind ob Sach- 29.

senburg.

Kraut Anton, aus Feistritz. * 30,

Kugy Paul, aus Villach. 31.
Leon Johann, aus Klagenfurt. 32.
von Liebetreu Johann,aus Budweis. 33.
Machatschky Felix,aus Kla-

genfurt.* 34.
Maier Johann, aus Mitterberg. 35.

Malle Peter, aus Suetschach.

21.
22.

Mertlitsch Emil, aus Voélkermarkt.

Nagel Viktor, aus Wiener - Neu-
stadt.

Pirker Johann, aus St. Peter

im Katschthale. *

Repitsch Oswald, aus Wutschein.

Russheim Franz, aus Wolfsberg.

v. Raics Ivan, aus Rom.

v. Rosthorn Emil, aus Wien.

Safron Guido, aus Moosburg.

Salagar Franz, aus Gurk. *

Schwarzl Va,lentm aus St. Johaun
am Briickl.

Sitter Josef, aus St. Jakob im Ro-
senthale.

Soré Robert, aus Klagenfurt.

Spangler Josef aus Friesach.

Spitzer Johann, aus Kleinglédnitz.

Stemberg Au ust, Ritter v., aus
Unterloibl. *

Teschmann Andreas, aus St. Veit.

Thummer Frledrlch aus Klagen-
furt.

IV. Olasse.

Anderwald Josef, aus Obervellach. 10. Huber Anton, aus St. Urban ob

Bergmann Franz aus Eberndorf.
Breitegger Joha,nn aus Kellerberg. 11.

12.

Klagenfurt.
13.

Dobernig Rupert, aus Diex.

Glanegg.
Huber Josef, aus St. Josef ob Os-
siach.
Huber Victor, aus Greifenburg.
Humitsch Othmar aus Millstadt.

Edlmann Franz, Ritter von, 14. Kammerlander Leo old, aus Graz.

15.

aus Klagenfurt. *
aus Villach.

Di Gaspero Mathias,

. HoleniaJosef,aus Bleiberg.* 16.

Holenia Romuald aus Bleiberg.

aus Kla-

Krauthauf E rnst

genfurt.*

Kropiunig Thomas, aus St. Johann
im Rosenthale.



17.
18.
19.

20.

21.

22,
23.
24.
29.
26.
27,

28.
29.
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Kumpf Ernst, aus Klagenfurt.

Laker Karl, aus Gmiind. * 31.

Landmanr Friedrich, aus Alten-
markt. 32.

Lassnigg Karl, aus Klagenfurt.

Liegel Emanuel, aus Klagenfurt. -33.

Naredy Josef, aus Klagenfurt.

Novak Franz, aus Eberndmf 34.

Pacher Johann aus Strassburg.  35.

Palle Josef, aus Tangern, 36.

Pec¢nik Josef, aus Maria Elend. 37.

Peprey Johann, aus St. Stefan un- 38.
ter Feuersberg.

Pichler Ludwig, aus Spittal. 39.

Puntschart Thomas, aus Zigguln.

30.

Rachoner Franz, aus Voélkermarkt

Raffelsberger Max, aus Buch-
scheiden.

Rapatz Josef, aus Portschach am
See.

Reichenbach Wilhelm, Ritter von,
aus Steyer.

Rieder Heinrich, aus Klagenfurt.

Ropatsch Mathias,aus Maria Elend.

Skorc¢i¢ Josef, aus Laufen in Krain.

Tarmann Max, aus Klagenfurt.

Tscherfitsch August, aus Hermann-
stadt.

De Verga Anton, aus Eisenkappel.

V. ClasSe.

17. Pichler Johann, aus Heiligenblut.

Polley Josef aus Zigulln.

Posch Josef, aus Klagenfurt.

Raschke Conrad, aus Trabesing.

von Rosthorn Alfons, aus Oed in
Niederosterreich.

Ruckgaber Franz, aus Klagenfurt.

Seeland Max, aus Lolling.

Spranger Johann, aus Klagenfurt.

Stelzl Johann, aus Ottmanach.

Stocker Nikolaus, aus St. Gertraud.

Streicher Julius, aus Klagenfurt.

Stuhlpfarrer Georg, aus St. Loren-
zen in Steiermark.

Suppan Johann, aus Franz in Stei-
ermark.

Wiery Friedrich,
graben.

aus Lichten-

Michl Franz aus Eberndort.
Mirus Eduard, aus Laibach.
Moritsch Ernst, aus Vil-
fach ™

Miinzel Arnold, aus Klagenfurt.
Mulli Scipio, aus Hallegg.
Pleyer Josef aus Hundsdorf.
Resch Franz aus Wolfsberg.
Riebler Alois, aus Kotschach.
Satter Johann, aus Marburg.
Schwab Ernst, aus Agram.*

1. Aichlberg Alfons, aus Kotschach.
2. Bader Ignaz aus Gradenegg. 18.
3. Bauer Karl, aus Venedig. 19
4. Dreschnig Franz aus Vlllach 20.
D. von EhrfeldRobelt aus Klagenfurt, 21.
6. Grillitsch Johann, aus Tmmberg
7. Kalcher Benedlkt aus St. Blasen 22.
in Steiermark. 23.
8. Karagyena Alexander, aus Schild- 24.
berg. 25.
9. Kellner Mathias, aus Klagenfurt. 26.
10. Klaus Frledrlch aus Kotschach. 27.
11. Koffler Josef, aus Bleiberg. 28.
12. Mertlitsch J osef aus Volkermarkt.
13. Miggitsch Karl, aus Wimitz 29,
14. Miklau Valentm aus Haimburg,
15. Méklauz Hugo, aus Portschach am 30.
ee
16. Miiller Josef, aus Feldkirchen.
VI. Classe.
1. Bric Simon, aus Drezenca im Kii- 11.
stenlande. * 12.
2. Glatzl Johann, aus Wolfsberg, 13.
3. Hohn Karl, aus Marburg.
4, Holler Franz, aus Wolfs- 14,
berg.* 5
9. Huber Friedrich, aus Eberstein. 16.
6. Kristof Georg, aus Schwabegg. 17.
(. Lamquet Peter, aus Gorz. 18.
8. Lassnig Simon, aus Gottesthal. 19,
9. Lohwasser Johann aus Klagenfurt. 20.
10. Mathes Anton, aus Arnoldstein.  21.

Stich Hilarius, aus Spittal.



22.
23,

24,

S, 00 R P‘?—“':F":'-"P@t‘*

S

. Heiss Franz, aus Spittal.
- Lausegger Alois, aus Lippitzbach. 14.
Ludwig Heinrich, aus Feistritz im 15.

SO 0000

03

Ulbing Richard, aus Klagenfurt. 25,
Unterluggauer Wllhelm aus Wolfs- 26.

berg. 21.
Warmuth Viktor, aus Klagenfurt.

von Webern Franz, aus Llescha
Weis Eduard, aus Innsbruck
Widmann Thomas aus Lack.

VII. Classe.

Angermann Franz, aus Klagenfurt. 11. Miklau Julius, aus Bleiburg.

Berger Alois, aus Hall in Tlrol 12.
Hierlander Max ans Gmiind. 13.
Inanger Johann aus Mauthen.

Knapp Rudolf, AUS Klagenfurt. 14.
Kraiger B]a,s.ms aus St. Ste- 15.
fan unter Feuersberg* 16.
Kramer Thomas, aus Hortendorf. 17.

Lorenz Adolf, aus Weidenau in
Schlesien. *
Mayer Franz, aus Villach.

Merzinger Adolf, aus Bleiburg.

5 o

18.
20.

Poley Edua,rd aus Osterwitz.
Potocnik Engelbert, aus Volker-
markt.
Prohaska Karl, aus Feldkirchen.
Pucher Karl, aus Bleiburg. *
Rainer Josef, aus Latratschen.
Reichenbach Karl, Ritter
von, aus Steyer.*
Rupper Josef, aus Klagenfurt.
Siegl Ferdinand, aus Piacenza.
Spitzer Max, aus Klagenfurt.

VIII. Classe.

Brandstiater Johann, aus

Kla- 10.
11,

von Fradenek Victor,
genfurt
Fritz Gregor aus Faak.

ats

Rosenthale.

Luschin Wilhelm, Ritter von, aus 16.

Finfkirchen in Ungarn

Kotschach. 9.
. Buzzi Wilhelm, aus Vdélkermarkt.

12,
13.

Matheuschitz
chersdorf.
Morocutti Anton, aus Damtschach.
Poschinger Jakob aus Rosenbach.
Reinhart Johann, aus Tscherniheim.
Roscher Johann, aus Galizien.
Scharnagel Albm aus Treibach.
Weinldnder Georg, aus St. Ruprecht
bei Klagenfurt.
Zewedin Karl, aus Guttaring.

Valentin, aus Rei-
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Resultat

der am 2. October 1872 abgehaltenen Maturitats-
Wiederholungs-Priufung.

Ein Zeugniss der Reife erhielten :

1. Baron von Aichlburg Leopold, aus Klagenfurt,
2. Rainer Alois, aus Obermillstatt.

3. Deschmann Georg, aus Klagenfurt.

4. Tomscheg Johann, aus Windischgraz.

Kundmachung
betreffs der Aufnahme.

Das neue Schuljahr beginnt am 1. October mit dem iiblichen
Festgottesdienste um 8 Uhr Frith. Die aufzunehmenden Schiiler haben
sich am 29. oder 30. September in der Directions-Kanzlel in der Zeit
von 9 bis 12 Uhr zu melden. Neu eintretende Schiiler des Untergym-
nasiums haben in Begleitung ihrer Eltern oder des verantwortlichen
Aufsehers zn erscheinen und wenn sie nicht in die erste Classe ein-
treten oder wenn sie diese repetieren, 1hr Gymnasial-Studien-Zeugnis
vorzulegen. Schiller, welche in die erste Classe von der Volksschule
tibertreten, haben ihr Tauf- oder Geburts-Zeugnis vorzuweisen, da sie
sich iiber die bereits erfolgte oder im folgenden Vierteljahre stattfin-
dende Zuriicklegung des 9. Lebensjahres auszuweisen haben. Diese
haben sich auch einer Aufnahms-Priifung zu unterziehen, welche Fer-
tigkeit im Lesen und Schreiben der deutschen Sprache und eventuell
der lateinischen Schriftkenntnis, der Elemente aus der Formenlehre der
deutschen Sprache, Fertigkeit im Analysiren einfach bekleideter Sitze,
Bekanntschaft mit den Regeln der Orthographie und Interpunctlon
sowie richtige Anwendung derselben beim Dictando - Schreiben und
Uebung in den vier Rechnungsarten mit ganzen Zahlen auszuweisen
hat. Die schriftliche Auﬁla,hmsprufung der von der Volksschule tiber-
tretenden Schiiler findet am 30. September, die miindliche am 1. Oc-
tober, beidemal um 2 Uhr Nachmittag statt.

Jeder neu eintretende Schiiller hat die Aufnahmsgebiihr von
2 fl. 10 kr. bei der Anmeldung zu entrichten.
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I. Das Reflexivpronomen bei Aischylos Sophokles und EKEuripides.

Von Jakob Rappold

IT. Professor Rainer Graf (Nekrolog)
IT1I. Schulnachrichten von Director L. Schmued.

Zur Geschichte der Anstalt A : :
Der Besuch Sr. k. k. Hoheit des Kronprinzen Erzherzog

Rudolf :

Bestand des Lehrkorpers .
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Zuwachs an Lehrmitteln des Gymnasiums
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Rechnung iber den Fond des Studenten-Unterstiitzungs-
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Verzeichniss der Gymnasialschiiler in alpha.beuschel Ordnung
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