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@sﬁ £ Lepos]oven In znanstven list:

Leto XI.

Godceva pesem.

“otiva v grébu zgodujem sin,

Najdrazji moj otrok jedin.

Kot hrast krepdk, ravdn kot bor,

Zivljenja méni bil je zor.

Ponosno zrla vds je ndnj,
Vzplamtela grajska héi je zdnj.

A godlev sin in knezja héi
Jednake nista si kevi,

Zaklinjal h&er je ljuti knez:
JPretrgaj z godcem nitno vez!*

Zavradal sem jedinea jaz:
,Sin moj, pozabi nje obraz!*

Todd ljubezni prave mot,
To pldmen je pozigajod,

Odnesel Jeto &asa vil,
Prijézdil v grad je vitez zl.

Odetov slifala je glds:
Poroko praznovala vds.

Na grad je zrl potrt mi sin,
Nevesta knezja sélzna z lin,

Heer in sind sva dan na dan
Oceta téiila zaman,

Obrazov dvoje zornih prej
Mol&é bledélo je odslej.

Ko prya vzevela je pomlad,
Za mrtvo héérjo plakal grad.

Ko drugi¢ je odbegnil mraz,
Jedinca sem izgubil jaz.

Grobdr izkopal grob je nov:
Ob nje je grébu — grob njegov.

Zapustil kraj sem solz in tég,
Po svetu hodim sam okrég.

Na harfo pevam zdaj oprt:

Kar svet razdvdja — druzi smrt !«

Bistran,

17
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Zamejski: Ob stari listini,

Ob star1 listini.

ﬂeré svetilka moja, ker p zno e bedim;
) Zamidljen pri listini nekdanjih 16t slonim.
Jednakomerno ura na steni se glasi,
Okrog v globokem mirn vse spava, vse moldi,
Podilja mesec v sdbo srebrni svétli Zar;
Jednajst Ze ura bije, a kaj mi nje udar?
Kaké carobno-milo skrivnosten pélumrak
Obstira me! Pretuden se zdi mi lunin trak!
Kaj giblje se, kaj zbira? Kaj ta nejasna zmés?
In v mésetini blédi kaj ta pomenja plés?
Za senco senca Ziva nagnéta se vrtdl;
Obstane ura; tihi dom gledam svoj strmd,
Ocaki sivolasi pred mdno se vrsté,
Junaki dolgobradi, device se brdké;
Miadine Zivobujne naspe se zbdr cvetdn
In bdbic se in mater in dece brdj glasdn.
Septt in gdvor, sméhi in pevanje krepké
O p zni uri v némo razlega se temd.
A kdo si, kdo, prijazne, vesele druZbe roj?
Kaj res na ttho bije mi dragi jezik moj?
Ol, vem, iz starodavnih vi vstali ste grobov,
In sém se potrudili oglédat svet si nov,
Nov svet, oh, béda na¥a, nekdanji slavski raj,
Od tujega navdla preplavljen od nekdaj!
Oh, kje so vada séla, kje sléd je vasih ko&?
In kje nekdanja slava, in kje slovenska moc?
Umicete se dalje! Postojte tit z mendj!
Zivite, dedje nadi, ti Zivi, nfrod moj.

Zamdn — z blestedim Zarom izginjajo moldé;
Zastonj za njimi Sirim povzdignjene roké!
Zamdn jih zovem; mesec se skril je za meglo;
Polnéé mi ura bije, in spet je vse mirng,

Zamejski.
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4000.

{Casu primerna povest iz prihodnjili déb. Po vzorih dr, Nidgmaha napisal dr. Nevésekdo.)
(Dalje )
V.

lo me je zapustil Azrael, in sem se iz nova zavedel zemlje,
prijel je profesor z vseudiliséa Svetega Simplicija mojega
| konja za povodec in ga pred mano vodil po mracnem
) poti. Dejal je:

»Scda} pa hitiva, da prideva do mestne straZe, predno I¢Ze pa-
ter polkovnik v posteljo!«

Podvizal sem se in korakal za njim. Prisla sva do kraja, kjer
je bil ves predor ograjen z Zeleznim paZem, také da ni mogel nikdo
dalje. Na levi in desni strdni so bili vhodi v stransko ozidje. Pred
tem paZem pa je hodila straza z dolgo sulico v roki. K steni je
bila z debelo verigo prikovana tezka pusica, da so mimogredoti ljudje
metali vdnjo mile darove za telesno strazo. Tudi pred to pudico je
stala gologlava straza. Vender ni imela prijetnega pdsla, ker je ne-
prestano pihala sapa, da je kar sumelo pod visokim obokom.

Tedaj sem prvi¢ ugledal vojsko naddkofa ljubljanskega. Neka-
teri vojaki so bili oboroZeni s puskami; drugi so nosili dolge sulice
in sicer iz spodtovanja do Svetega pisma, ki ne poznd drugih vojakov,
nego oboroZenih s sulicami. Vsa tolpa je bila jako ¢udna, také da
je pretresla posebno méne, ki sem s prvim Zivljenjem svojim kore-
ninil v devetnajstem stoletji. Oble&eni so bili ti vojaki v kratke ha-
ljice, sezajoée do kolen; gole noge pa so jim ti¢ale v nekdanjih sve-
topisemskih sandalah. Tudi so bili vsi gologlavi, torej ni ¢uda, da
se je v vrsti kazalo obilo plesastih glav, katerim je bil ve¢ni prepih,
v katerem so opravljali sluzbo, spihal vse las¢ s témena.

1%
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Pred paZzem obstaneva. Takoj skodi straznik od puhdice pred
naju in nama s sulico zabrani dalje. Najprej pregleda mojega sprem-
ljevalca in rede porogljiivo: »>Ali se zopet potite$ tukaj? Saj itak
nima$ belica, da bi kaj dall« '

»Prav pravi$, frater Mihae, reée moj spremljevalec, »z mano ni
ni¢! Kaké pa sicer, prijatelj, ali si zdrav?e

»Vse bi $e biloe, odgovori vojak Miha kislega obraza, »ko bi me
le vedno ne bolela ta prekleta glavale

»Glava! Aha, to prihaja od prepiha!l«

»Da, da, od tega vraZjega prepihal<

Skrivoma vpra%am znanca svojega: »Kaké, da kolne také?«

»Tiho! Ti vojaki imajo zdse posebno zlatopedatno pismo, katero
jim dopudéa celd kletev zaradi vojadke discipline.«

»Kdo pa je to2« vprada sedaj vojak Miha.

»Tujec, ki ostane nekaj ¢asa v naSem mestue.

Kakor bi jelo goreti v slamnati strehi, také se razvname vojak
Miha.

»Tujec, za Bégae, zakliCe osupel, »in v mesto sili! Poklidite
patra poroénika, hitro, hitro !«

Zdajci se kakor mravljinci vsujejo gologlavi vojaki s postranskih
prostorov in me obkroZijo od vseh stranij. Strmé¢ me opazujejo od
nog do glave in si pripovedujejo, da je prisel tujec, ki hofe v sveto
mesto. Da je prisla zver pred paZ mestne straZe, ne bila bi vzbujala
vetje pozornosti, nego jo je vzbujala neznatna moja, iz nova ustvar-
jena osebica.

Skoro prisopiha tudi pater poro¢nik. Obleden je bil v svilnato
haljico, ali za sluzbe svojec si je bil pripasel rejen trebuséek, da so
drobne nozice kar omahovale pod njega teZo.

»Kaj je zopet?e kri¢i ze od dale¢ in roZljd s sabljo po tlaku.
»Kaj je zopet, gologlavi psi, ki ne daste cloveku niti trenutek mird 2«

Odgovori mu frater Miha:

>Pater porotnik, tukaj je tujec, ki sili v mesto.«

sTujecle — Zdajci se zadere na Miho: »Naravnost se drzi, ako
govori§ s poro¢nikom svojim !«

Vojak Miha se $e bolj raztegne in stoji kakor drevé:

sPater poro¢nik, tujec je, in okrog trebuha ima pas, v katerem
je videti obilo denarja.«

To patra poroénika nekoliko potolazi.

»Odkod prihajas?< vpra¥a me osorno.

»Iz krajev sibirske republike«! odgovorim hladnokrvno.
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»Iz krajev sibirske republike! BoZja rodica, kaj mi je podeti’«
Vihtel je roke po zraku in prvi hip res ni védel, kaj bi pocel.
Konéno zakridi:

»Le hitro k patru polkovniku, da ukaZe, kar je potrebno! To
ni karsibodi, ako sili v mesto tak3en tujec! Morda je krivovérec, in
sam Bog vé, kak3ne peklenske nauke nosi v rokavih svojih! Ku-
rirji, naprej!«

Pet vojakov pristopi. Vsakemu naro¢i, kam naj odrine, da oddd
prevaZzno novico o tujci, ki sili v mesto in prihaja iz nepoznane in
krivovérske republike sibirske.

>Ti pa, frater Konstancij, idi takoj na mestno ozidje! IzproZijo
naj desct topov, da se vzdrami vse mesto! Zakaj velika je morda
nevarnost, katera preti po tem tujci sveti nasi veri in nesre¢nemu
mestu nasemu! Kurirji, naprejle

Iz nova pristopi deset vojakov. Narodi jim, naj odrinejo k vsem
7upnim in samostanskim predstojnikom, k vsem zakristanom in ka-
pelanom, in sésebno k sveti komisiji za izpralevanje tujcev. Dotim
$e¢ ukazuje také, zagrmé topovi z mestnega ozidja, da se kar strese
obok nad nami. S stolpov pa takoj tudi zapojé zvonovi, in po mest-
nih ulicah se ogladajo trobentddi; ljudstvo se zbira, prav kakor da je
zatelo goreti sredi nadskofovskega dvorca.

>Nikar se ne cudile $Sepne mi profesor z vseudilis¢a Svetega
Simplicija, »nikar se ne ¢udi! Sedaj so minila ba$ tri leta, odkar je
silil zadnji tujec v mesto nasel«

>Tri leta?e« vprasam. »In kaj se je zgodilo % njim?«

»Pred spomenikom blaZenega Auntona od Kala so ga javno se-
zgali, ker ‘mu je komisija za izprasevanje tujcev dokazala kar najjas-
neje, da je z vsem duhom svojim tical v trdem krivovérstvule

»>Na grmadi so ga sezgalil«

»To je najmenj, kar se mu je moglo zgoditi!le

>Ali postavijo tudi méne pred sveto komisijo za izpraSevanje
tujcev P«

» Vsekakor !«

»Dobri Azrael!< vzdihnem v sebi, »obséndéi me z varstvom svo-
jim, da ne omagam pred sveto komisijo, in da se mi ne spotakne
noga précej pri prvem koraku v mesto!«

»Se nekajc, rete mi nalelnik straZe.: sKakd si kaj denaren,
tujec e

»Nekaj tisotikov nosim pri sebile«
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>Nekaj tisotdkov? In za polk telesne straZe $e nisi dal nicesar ?
Sestdeset lir je najmenj, kar mora$ oditetile

Vzel sem iz pasi Sestdeset lir in mu jih odStel.

»To je za polk! Za patra polkovnika pa $e Sestdeset lir posebe !«

Tudi te mu odstejem.

»>Ako da¥ sedaj $e méni 3estdeset lir in za spoznavalce blaZe-
nega Antona od Kala tudi Sestdeset lir in za mestni drevoréd svetih
svctllnlc takisto Sestdeset lir, pladal si za sedaj, kar ti je dolinost
placati!e

Odstejem mu te vsote iz svojega pasi, in Ze se mi trese srce,
da se bode ubogi ta pas jel prazniti pri teh vednih naskokih! Toda
&udi se ljubezni angelja Gospodovega! -~ Ce sem 3e toliko vzel iz
pasd, takoj se je napolnil sam od sebe; izginila mi je torej vsa skrb,
da bi mi utegnil poiti dragi denar.

»Kaksen drevoréd svetih svetilnic je to, o katerem si govoril ’«
vpragam nacelnika.

>Ce prides v mestoe, odgovori mi osorno, stedaj se izvestno se-
znani§ Z njim. Cakaj torej in potrpile

»In spoznavalci blazenega Antona od Kala, o katerih si govoril
ravnokar, kje so’«

»Prédnje stopi$ $e danes. Moldi torej in idi k patru polkovniku !«

Po teh besedah se poniZno oglasi moj znanec z vseudili§¢a Sve-
tega Simplicija, reko¢: »Naj grem Z njim, saj vé§, pater poroénik,
kaké potrebujem zasluzka! Ako grem % njim, morda mi kaj dd, saj
vés, da sem lagen do malega vsak dan !«

Ta poniZzna in ginljiva prodnja ni padla na kamen.

»Torej pojdita skupaje, izpregovori nalelnik straze, »in &e ti
kaj d4, tudi mi je prav, ker vem, da si res siromak! Vender, da ne
bodeta poclenjala kaj napaénega, spremijo naj vaju $tirje straZniki.
StraZa, naprejle

Ko se postavijo strazniki prédenj, rece $e: »Irater Konstancij,
sedaj grem v mesto na Zenski oddelek. Ako bi me iskali, vé3, kje
me dobi. Na Zenskem oddelku!«

Odpré mu Zelezni paz, in s svojim trebus¢kom se vali po poti
v mesto. — S profesorjem pa se napotiva k patru polkovniku.

Iz glavnega predora kreneva na levo stran v temen in nizek
hodnik. Straza &tirih bosonogih vojakov krene za nama.

»Skoro ugledad spoznavalce blaZenega Antona od Kala, in po-
tem rad priznad, kakd se je ¢lovesdtvo spopolnilo v zadnjih stoletjih !¢

Také se baha profcsou 7 vseudilis€a Svetega Simplicija.



Dr, Nevésckdo: 4000, 203

»Da, da, ¢lovestvo je popolno, in svetnike imamo Zc kar na
zemlji.<

»Svetnike < vprasam zaduden.

»Sam se prepricas in skoro. Zakaj zdajci dospeva k najdraZ-
jemu zakladu, katerega straZi gologlavi na$ polk!«

Radovednost moja je prikipela do vrhunca. Takrat sva priko-
rakala na obsirni prostor; bilo je to nckako Siroko dvoridte, nad ka-
terim se je raztezala steklena kiipola.

Na stotine lucic je brlelo po stenah, in svetilniki so viseli od
stropa, da se je razdirjala Zareta svetloba z njih. Po stenah so se
Sopirili zlati napisi: »Triumf ali najvecji uspeh teorije bla
Zenega Antona od Kalac Ves batalijon gologlavih benediltin-
cev je imel tukaj svo;o strazo, in malone tiso¢ bajonetov se je le-
sketalo v tem svetem prostoru. Tudi je kletalo po tlaku nekaj po-
boZnega ljudstva in zamaknjeno zrlo na Zelezni stolp, kateri se je dvi-
gal sredi razsvetljenega prostora proti stekleni kipoli. In v tem stolpu
je bil 6ni zaklad, katerega je strazil ves batalijon gologlavega polka,
in o katerem so pripovedovali zlati napisi po stenah, da se kaZe v
njem najvedji uspeh teorije blaZenega Antona od Kala.

Omenjeni Zelezni stolp je bil razdeljen v ved nadstropij, v ka-
terih so bivali najpopolnejdi spoznavalci te teorije. Stanovanja so
bila prikrita ¢loveskim o&ém; tam notri so bili ti svetniki sami zdse.
Ondu so izvrdevali Bogi vsetna dela — vsaj také mi je pravil moj
znanec z vseucilid¢a Svetega Simplicija — vender jih ni smel nadzi-
rati nikdo, kar je bilo tem pametneje, ker se je smel svet leta 4000.
p. Kr. rojstvu zanasati ndnje brez strahw, da bi ga prevarili.

V pritligji Zeleznega stolpa sem ugledal nekake célice, katerih
jedna stena je bila odprta proti obéinstvu. Semkaj so prihajali ¢asih
spoznavalci blaZene teorije, da so s podobo svojo budili zbrano ljud-
stvo k posnemanju in gore¢nosti. Kadar se je prikazal ta ali éni
spoznavalec v célici svoji, takoj se je zalulo povelje patra majorja,
ki je naleloval strazééemu batalijonu, in vse kohorte so vzdignile
orozje pred njim. Také so tiste dni castili spoznavalce blagonosne
teorije blaZenega Antona od Kala!

»Vse célice so praznele Sepne mi spremljevalec. »>Zgoraj mo-
lijo! Nekoliko pocdakajva, in skoro se prikaZze ta ali oni, ko je vender
obilo vernega ljudstva v svetem hramu !¢

Obstanem torej in v naglici prezrem, da je vseudiliski profesor
pokleknil na kameniti tlak. Takoj stopi k méni vojak in me sune v
rebra, da se mi nehoté upogne koleno in da sem hipoma na tlaku
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tik znanca svojega. Gotovo bi me bil vojak pretepal e nckaj dasa
z roénikom suli¢inim, da se ni zalul glas patra majorja, kli¢ocega
strazo k pozornosti. Resni¢no, tedaj se v sprednji célici odpréd vratca
v ozadji in — v_célico stopi prvi spoznavalec blaZene teorije. Méni
se je videl ¢uden svetnik, ali znanec z vseudilis¢a Svetega Simplicija
mi zadepetd: »Svet moZ je, toda v stolpu so 3e svetejsi! Sicer je pa
dopusceno, da stopiva bliZe l«

Stopiva torej blize. »To je ofe Protazije¢, pouluje me profesor
Svetega Simplicija. »Nekdaj je bil bogat lep ¢lovek in glavo si je
mazilil z difavami, kolikor so jih dobivali po vsch jutrovih deZelah.
Cel6 toli pregreden je bil, da so ga nekdaj mestni strazniki izteknili,
ko je pristavljal lestvico k zidu Zenskega oddelka, da bi se bil priti-
hotapil k nedolZnim devicam. Da se ni odkupil z denarjem, hudé bi
ga bili kaznovali. Slu¢ajno pa mu je tiste dni prisla v roke knjiga
blazenega Antona od Kala. Berilo ga je také pretreslo, da je krenil
na stezo pokore. Razvnel se je proti prejdnji svoji nedimernosti in
se zaklel, da se nele odslej ni umivati, ni &esati, nl prej zavijati v
&isto perilo, dokler mu prejdnje ne pade s telesa! In zvest je ostal
obétu svojemu, in sedaj ga vidiy pred sabo jako popolnegal«

V tem je blaZzeni spoznavalec pokleknil v tesni svoji célici in
neprestano krical: >Pokorite se, kakor jaz! Pokorite sel«

Obleka je res kar kapala s tega izvrstnega spoznavalca preiz-
vrstne teorije. Obleden je bil v zgolj cape, in njega perilo je bilo prav
také ¢&rno, kakor je bila &rna polt njegova. Nikdar se ni umival,
nikdar &esal.

»Ta se torej ne umiva in ne ¢ee?: vpradam osupel.

»Prav nikdar!« odgovori mi profesor.

»Za Béga! kaké mu je to mogoce’«

»Iz posebnega dard boZjega! Dokazano ni, vender menimo, da
mu je pripisovati Ze dbkaj cudezev!«

>Cudna zemlja, &udna zemlja !« s tem vzdihom stopim k drugi célici.

»Zaradi perila,« izpregovori mi profesor, »ne strmi preveé. Do-
kazano je namre¢, da tudi puséavniki v starih pustavah niso nosili
boljsega perila, in vender so svetniki v nebesih! Poglejva v drugo
célico! Glej oleta Hijeronimale

Tudi tukaj poklekneva. V célico je stopil drug spoznavalec bla-
zene teorije. Bil je to &ibck moZ s prav krepko in mo¢no levo nogo.

»Kakdne zasluge ima ofe Hijeronim?« vprasam radovedno.

»Velike, velikel« odgovori mi stari znanec. »Krémaril je nekdaj
in v gostilni svoji gojil vsakovrstno pregresno vesclje. Poscbno rad
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je plesal, in sumnjali so celd, da je plesal ob praznikih in také gresil.
Toda kaj se zgodi? Cital je knjige bla’enega Antona od Kala, in
takoj se mu je raztajalo srce, in kesal se je in preklinjal tiste case,
ko je plesal in cvetel v pregrehah svojih! Obetal je, da ne bode
plesal nikdar ve¢, in da bode kolikor mé6ci Zivel na jedni sdmi nogi.
Také, kakor ga vidi§ sedaj, %vi %e leta in leta. Na samotnem pro-
storu je bival, leta in leta stoje¢ na levi nogi. DeZ je lil ndnj, sneg
je padal ndnj, in Zivel je samd ob tem, kar so mu darovali usmiljeni
ljudje. Konéno so ga poklicali v stolp spoznavalcev blaZene teorije,
in v tej célici ga vidi§ sedaj malone ob vsaki uri. Vecje popolnosti si
kar misliti ne mored !«

Kakor storklja sredi moévirja, stal je sveti moz sredi svoje cé-
lice, podoben kamenitemu kipu. Niti uda ni premeknil, kar trenil
ni z olesom. Bil je popolnoma zamaknjen v svoj podsel, in Sele za
kakih Sestdeset minut se mu je pri¢ela tresti orjaska leva noga. Oma-
hoval je, konéno pa se zgrudil kakor poseckano drevé po tlaku célice
svoje. Ondu je oblezal.

>Kaj li sedaj?«

»Sedaj bode nekaj asa podival, potem pa se zopet postavi na
levo nogo. Stal bode dolgo uro také, kakor si ga videl!<

»Ali ni¢esar ne govori?«

»Kaj mu je treba govoriti, toli izbornemu in vzpodbudnemu
vzgledu!le

»Ako se¢ dobro spominjam, Ziveli so Z%e nekdaj v sivih casih
taki spoznavalci, ki so se postavljali na visoke stebre, vernemu ljud-
stvu v posnemo ‘¢

»Res je! Al tisti so stali na obeh nogah. Na$§ spoznavalec pa
stoji na jedni nogi. Prav to je napredek nadega stoletja!e

»Priznavam, napredka ni mdéc&i utajitile

»Cas je, da odrineva. Ako se spoznavalec postavi na levo nogo,
ne smé nikdo izpred njega célice, dokler ne omahne po tlaku. Takéd
je zapoved posecbnega nadskofovega dekreta.«

Hitro odrineva k tretji célici. Ko pogledam iz nova proti drugi
célici, e stoji blaZeni moZ na levi nogi, kakor moévirski pti&, prezeé
na Zabo v mlaki.

»Cuden svet, uden svetle vzdihal sem neprestano.

Tudi tretja célica je %e imela svojega prebivalca. Bil je mo%
orjak v najbolj3i dobi Zivljenja svojega. Ne smem pa zamollati, da
je moral blaZeni moz nckdaj mnogo piti, kakor sem sodil po njega
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obrazu. Morda je profesor z vseudilid¢a Svetega Simplicija ugenil
moje misli. .

»Pijanec je bil nekdajle rede mi tiho.

»Zakaj pa ncprestano joka?’e vprasam prav také tiho. Oni v
célici 3tev. 3 se je namre¢ zvijal po tleh, kakor bi ga mutile najhujde
bole¢ine, in jokal in tulil, da me je bilo kar groza.

»Pijanec je bil v mladosti svoji,« nadaljuje uditelj, »in pil je,
kar se je dalo piti. Nekdaj je pijan zabredel v Zenski oddelek. Cista
devica mu pride naproti. Kaj se zgodi? Satan ga zmoti toli hudo,
da oberd¢ gorece in strastno objame to devico. Vrgli so ga v jedo
in mu dali v roke knjige blaZenega Antona od Kala. Zopet preudno
spokorjenje! Také silno se je skesal zlotina svojega, da je pograbil
ostro sekiro in si odsekal levo roké, s katero je nekdaj objel ne-
dolzno devico. Takd se je spokoril ole Kozmal«

»Zakaj pa joka sedaj?«

»sKer po njega mnenji pokora $e¢ ni dovrsenal«

»Kaké li ne?e

»Saj si vender ¢ul, da je oberée objel devico. Z obema rokama
je gresil, kaznil pa si je samé jedno roko!l«

>Naj si pa odseka $e drugo !«

»Kaké i, ako si je Ze prej odsekal levo roko 2«

»Res, nemogode! Oce Kozma joka tedaj zaté, ker si ne more
odsckati $e desnice, s katero je objel nedolZno devico ?«

»Také je, takSen je vir Zalosti njegovi! Neprestano si Zeli 3¢
tretje neomadeZevane roke, da bi si Z njo odsekal pregresno desnico !«

»Cuden, &uden svet!c (Dalje prihodnjic.)

193

Nadeja in spomin.

V zivljenji mrjodih sinov Spominov blazenih nima,
Drevé sc leta naprej: Kdor upa prerad in preved,
Starost je ddba spominov, Unici nddeje zima,
Mladdst je ddba mnadej. Ostane — spomin peréd.

Bistran.
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Razmere gorenjskih kmetov okolo
leta 1500.

Po arhivnik virih spisal Anton Kaspret.

(Dalje )

prasa se, s kak$nimi novimi davki so obteZevali gradédki
svoje podloZnike, kaké so si mnozili dohodke in kakéd so
3 ravnali pri tem?

%Al Nove terjavitine so bile ali vzviani davki v denarjih
in pridelkih, ali tezja tlaka.

Navadno je grastina mnozila svoje dohodke s tem, da je nala-
gala prenaklade (Ueberzins). Kmetu se je narolilo, da mora za
uzivanje svojega zemljid¢a razven urbarskih davkov posebe $e placevati
naklado, katero so imenovali prenaklado. Ako je bilo zemljis¢e dobro
in naklada zmerna, izhajalo se je $e; ali poroa se nam, da so na-
lagali kmetom toli visoke naklade, da so morala visja oblastva po-
sredovati in pomagati. Také so ukrenili cesarski poverjeniki okolo
1500. leta, da se odbije preseZna naklada, katero je jemal bleski gra-
s¢dk, Hartmann pl. Kreyg od nekaterih kmetov v Cesnjici in Bistrici,
in da se pravi¢no ravnaj z ubogimi tladdni.?)

Se vet dobitka so imeli grasédki od kupne pravice. Ze v
XIII. stoletji je bilo obi¢no, da so vlastelini dajali tla¢dnom svojim in
drugim podloZnikom kupno pravico do zemlji§¢; s to je dobil pod-
loznik pravico, ne da bi kratil nadvlastnikovega prava, prodati zem-
ljis¢e ali pa za ded§¢ino zapustiti potomcem svojim. Zajedno je varo-
vala kmeta, da se mu niso samovoljno zvidali davki. Le kdor je pustil
zemljis¢e v pid¢o ali obdelaval nemarno, ali se branil tlac¢dniti, iz-
gubil je kupno pravico. Ker so ba§ ob obratu XV. veka grad&dki
vzvisali vse davi¢ine in terjali teZje tlake — pripetilo se je veékrat,
da so se zadeti kmetje upirali. V takem sluéaji so jim vzeli kupno
pismo ali pa so razveljavili kip. Ako je hotel kmet zopet dobiti
kupno pravico, moral je drugi¢ placati kupnino ali se pa odpovedati
koristi kupne pravice. Zaradi takega izvrsevanja kupne pravice so se

1) Glej L na str. 110.: »ltem der von Kreyg hat auf einer hube zu Feystritz am
ueberzins daraufgeschlagen, derselbe zins soll abgethan vnd der ormmann bey alten her-
kommen gehalten werden; item mer hat der von Kreyg einen ueberzins aufl des Fri
tzens hmebe zu Kerschdorf geschlagen, der soll auch abgethan werdens.
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pritoZili bledki kmetje proti grad¢inskemu imetniku Juriju pl. Pucheimu:
»>Omenjamo tudi to, da je dajal svojim kmetom kupna pisma in ur-
barje po 10 gld.; toda za nekaj casa, ko si je kmet ¢ postavil stan
na zemljisci, vzel mu je pismo, in takd je izgubil kmet to, kar je dal
svojemu gospodu‘.?) Ce so gra¥&dki iz navedenega vzroka preklicali
kupno pravico, trdili so smelo, da niso nikomur vzeli imovine krivi¢no
ali brez pravega vzroka, vender je bilo po mislih kmetov taksno
ravnanje krivi¢no, ker jim gradc¢ina ni povrnila denarja, katerega so
potrodili za zgradbo svojega déma in jih ni odikodila za trud, kate-
rega so imeli z obdelavanjem zemljis¢.

Vender tudi 6ni podloZniki, ki so natanko izvrSevali dolZnosti
svoje, niso bili gotovi koristi kupnega pisma. Ce niso imeli gra§édki
formalno pravega povoda razveljaviti kupne pravice, odkupovali so
kupna pisma in so oddajali zemljis¢a kmetom, ki so obljubili plade-
vati vedjo naklado. V Srednji vasi (Bohinj) si je osvojil Jurij pl. Kreyg,
povrnivéi kupnino, plemenitaiko posestvo, od katerega je plaéeval
neki Marin po 20 $ilingov ; naté mu je nalozil letno prenaklado pol marke
silingov.?) Jurija Kreyga naslednik Hartmann se je také $e bolj okori-
stil, ker je jedno zemljisCe, prej pripadajode imenovanemu posestvu, oddal
za 10 Silingov cerkvi Sv. Marjete, drugo pa tladdnu, ki mu je plade-
val dve marki; takisto so mu pladevali §tirje drugi tladdnje. Prav také
je odkupil Hartmann pl. Kreyg kupno pravico do nekega zemijisda v
Bistrici in jo preobloZil z naklado. Gledé na prvi odkup so ukrenili
cesarski svetovalci, naj vzame pl. Kreyg denar, s katerim je odkupil
pravico, nazaj, in vrne posestvo v Srednji vasi. Zaradi drugega slu-
¢aja se mu je narotilo, naj se izprica, ali ima pravico nalagati naklado
cesarskim podloznikom.¥) >Ne veme, odgovoril je Hartmann Kreyg,
skatero zemljid¢e imajo v mislih, tudi zdnje nisem mogel pozvedeti; &e
se je pa takd ravnalo, kakor se je porolalo, to je, ¢e se je pravica
odkupila, zakaj ne bi uZival svojega posestva po svoji pravici in na-
Jagal naklad po svoji potrebscini > Prav také odloéen bodi moj od-
govor tudi na pritozbo zaradi Friderikovega zemljid¢a v Cesnjici.«¥)
Tudi v naslednjih letih so odkupovali grasédki kupna pisma, kakor
vidimo iz suplikacije Blejcev 1515. leta, in to je napotilo tudi blago-
mislee kmete, da so se pridruzili upornikom.

1) X, na str. 140. 1, 1515,

?) I, str. 109 in VI, str. 120,

3) L. str, 109, L str. 11o, VII, str, 132.
1) VI na str. 124,
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Nadalje so s¢ kmetje pritoZevali zaradi mrtvdscine. Po strogem
pravu je pripadlo po smrti hidnega gospodarja vse ocinstvo grad¢dkuy,
toda Ze v starih ¢asih se je ravnalo pravicneje in mileje. Navadno
je vzela graiina od zapuséine mrtvaskega vola, to je najlepdo Zivino
v hlevy, po smrti gospodinje nje najlepso obleko. Mnogi gras¢iki na
Kranjskem 3$e tega niso jemali, ker se jim je zdelo krivicno in malo
dostojno. Izpregledali so jim posebno takrat, ako je zapustnik kaj
volil cerkvi. Navadno se je dajala primerna odkupnina: na Kranj-
skem dvanajst Silingov in Cetrtinka vina. Ali Ze ta vsota je bila pre-
visoka, zakaj na Stajerskem je znasala odkupnina le 30 ali 32 vinarjev.
Ob obratu XV. stoletja so jeli grad&dki zahtevati po 10 in e veé gol-
dinarjev. »Ako umrje kmet, ki ima dedi¢e, takoj pride gospod in jim
vzame vso imovino; kaj ostdni potem dedi¢em? Ce hoéejo otroci ostati
na dému, morajo placati po deset goldinarjev in Se ve¢, sicer jim zapade ;
po stari navadi smo dajali po dvanajst Silingov in Cetrtinko vina, in dasi
je o¢e obdaril cerkev v oporoki, ali postavil stan na zemljis¢i, izgubé
vender otroci, kar je pripravil oce.<?)

Da se pomnozé gras¢inski dohodki, izumili so grasc¢dki nov da-
vek: stavbnino. Vsak kmet, ki si je postavil na zemlji svoje obé&ine
hiso ali drugo poslopje, placal je gras¢ini 12 Silingov. Izvzeti so bili,
kakor trdijo kmetje, le mdlini ob obdinskih potokih in rekah.?) Jednako
prednost so imele hiSe, katere so si sczidali slobodni podloZniki na
svoji zemlji.?) O zadetku XVI. stoletja so pobirali graséiki za stav-
binsko dovolitev isti davek od slobodnih podloZnikov, kakor od kme-
tov tla¢dnov. Vrhu tega je bilo strogo prepovedano, brez grad¢dkove
privolitve staviti mdline ob obé¢inskih potokih in rekah; za vsak Ze po-
stavljen malin je bilo pladati v gras¢ino po 12 Silingov stavbnine. Tudi
proti tej novi obtebi so se pritozili Cednjidanje in Bohinjci leta 1515.%)

Nadalje so se pritozili kmetje, da terja bleska gradc¢ina dese-
tino od vsakega kmeta, ki prodd hiso, travnik, njivo ali kiko drugo
zemljis¢e. Kmetje sicer trdijo, da tega davka prej ni bilo, toda grad¢dk
se sklicuje na staro navado, po kateri mora vsak kranjski podloZnik,
ki prodd zemljidle, desetino pladati vlastelinu, ta pa napisati prodajno
pismo.?) Kakor povsod, vzvisali so vlastelini tudi na Kranjskem pristoj-
bino za napravek prodajne listine, kar so imeli kmetje za nov davek.

1) Pritozba bleskih kmetov leta 1515, X. str. 139, IN. 137, IIL r1s.
?) IX. str. 139, in XI, str. 143

%) Ibidem,

4) IX, str. 137 in XI, str, 143.

) XII str. 144
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Silno je razljutilo kmete, da so jih sebi¢ni gras¢dki in oskrbniki
preoblagali z globami: Kdor ni izpolnil svoje dolZnosti, kdor ni
bil gospdski pokoren ali ji ni izkazal dolZne casti, ali kdor je celé
kratil nje pravice, zapadel je globi. Ker so globe imele namen posilno
vzdrzevati podlostvo, bile so visoke in so zna$ale po 10, 20 in e ved
goldinarjev. Ko so Blejci blizu gradd ujeli $tiri medvede, dva mlada
in dva stara, ki so pozrli mnogo Zivine, zahteval je gras¢dk po svo-
jem oskrbniku, naj mu za pladilo prepusté vsaj kés lovskega plena.
Ali kmetje so poslancu pokazali pot, rekoé, naj jih le zatozi. Natd
so prodali ves lovski plen v Radovljico, dobro vedo¢, da bode izku-
pilo ved zaleglo, nego gradtdkova strel¢ina. Pred sodisdéem bi se
lahko pozivali na cesarjev ukaz, ki jim prepoveduje trZiti po deZeli.
Vender gras¢dk je obrnil stvar na drugo stran: zaglobil jib je za 14 oglej-
skih goldinarjev, ker so se predrznili svojevoljno loviti v grailinskem
lovidgi. ,Saj jih nisem*®, zagovarjal se je gras¢dk, ,kaznil také hudo,
kakor porocajo; milost Va$a le poglej v ustanovno pismo, kaks$no
kazen je prisoditi takemu krivcu.¢t) Res da so bile za lov v gra-
s¢inskem lovisti in druge prestopke odmerjene najhujse kazni na Ziv-
ljenji in imenji, toda bile so le strasilo, dejanski se niso izvrSevale;
zakaj v njih ni bila dolo¢ena prava globa, ampak le merilo, po ka-
terem naj se ceni prestopek zakona. V naSem sluaji so kmetje
trdno menili, da je dovoljeno ubijati zverino, ki je davila njih in gra-
¢insko Zivino in katere ni bila varna vsa okolica. Zategadelj in ker
bi bilo grad¢ini sami skrbeti za varstvo, menili so zaglobljeni kmetje,
da se jim je storila krivica in zaté so se pritozili pri briksenskem
Skofu, teritorijalnem gospodu svojem.?)

Zajedno so postavili v suplikacijo $e¢ drug kazenski slucaj, ki je
zanimiv zategadelj, ker kaZe, da so se trudili dobiti privriencev pri
drugih stanovih. Nekega dné je prisel grast¢ikov pdstorek, Kridtof
pl. Kreyg, na Bled in se ugostil pri kmetu Tomazi. Naté dd grascak
TomaZa zapreti, reko¢: ,Jaz sem tvoj gospod, ne pa mladi gospodice.
Potem ga je %c zaglobil za 4 oglejske goldinarje. Po pritozbi kmetov
je TomaZ plemia prijazno vzprejel in mu postregel s policem vina;
zaté se Cudijo, kakdé ga more zaglobiti zaradi tega. Vse drugade si
je mislil Jurij Pucheimski prijazno gostilo: menil je, da je bil pri
TomaZi skriven shod, pri katerem so mladega gospodita nagovarjali,
naj se pri bododi vstaji pridruzi kmetom. To se mu je zdelo tem
verjetneje, ker je prisel k njemu tistega dné, ko njega ni bilo na Bledu,

;j XIL str 147.

%) X. str, 140.
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in ker se je védel kmet pozncje nespodobno. Ko je gradéik nekega dné
jezdil iz Rddovljice proti Bledu, psoval ga je Toma? zasmehoval ga
in kri¢al: ,Ne ti, ampak mladi Kridtof je moj gospod!® Ker so kmetje
hoteli izneveriti pdstorka njegovega in % njim vred osnovati upor, dal
je TomaZza zapreti in zaglobiti, Juriju Pucheimskemu je Zal, da ni
Tomaza kaznil po vsi ostrosti zakona; v tem slu¢aji bi se kmetje
zbali ostre kazni in bi bili opustili zavezo in upor, szakaj isti Tomaz
je bil jeden izmed prvih, ki so snovali zaroto.c<!) Skoro ni misliti,
da se je plemi¢ Kristof udelezil kmetskega gibanja; kmetje so morda
menili, da jim je mladi gospodi¢ naklonjen in da blagovoljno podpira
njih teZnje, sicer ne bi bili prosili in prosili briksenskega $kofa, naj
ga postavi za dediéa, ko bi se ne bili nddejali, da bode % njimi ravnal
mileje.”) Ali je bil Kridtof res blagega srca, ali si je hotel po taki
zaroti hitreje pridobiti gradcino in oletovo dedséino, dognati je teZko.

Prepire med kmeti in grad¢inami so provzrocali tudi slable ko-
vani novci, posebno takrat, kadar se je zahteval davek v gotovini.
Da bi se varovali $kode, niso hoteli grasédki jemati v dezeli navad-
nih menj vrednih novcev, temved so zahtevali po urbarji le dobrih,
polnoveljavnih, takézvanih »&rnih penezov.e Iz pritozbe Blejcev je raz-
vidno, da je izgubil vsak kranjski kmet pri ,ranjsic po 18 ¢érnih pene-
zov. Vender so se tudi kmetje izogibali $kode in dajali za goldinar
le po 55 krajcarjev; temu pa so se protivili gras¢dki, ker niso hoteli pri
goldinarji izgubiti pet krajcarjev. Sevéda so kmetje malokdaj od gra-
$¢dkov dobivali denarjev.

Cudno je, da se kmetje v nobeni suplikaciji ne pritoZjo, da jim
grad&aki vzvisujejo tudi davitino v poljskih pridelkih. Samé Cednji-
¢ane je tezilo, da so od 30 ogonov $kofovske njive poleg urbarskega
davka 3¢ dajali po 4 mernike p&enice. To prihaja odtod, da se je
namesto poljskih pridelkov navadno plaéevala odkupnina; od XIV. sto-
letja je bila skoro povsod navada, da so raznovrstne urbarske dolz-
nosti odkupovali z denarjem. (Dalje prihodujic.)

1) X, str. 139. in 140, XIL str. 140. in 147. Ta upor je bil leta 1513,
i) X str 140: »ltem mer ist vnser begeren, geb E. I'. Gn. vns vnserm rechten
erbhiern, den jungen Cristof von Kreyg, den wellen wir gern haben.«

PES
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Dalmatinske povesti.
Spisal Igo Kas.
II. Pastir gljevski.

Pa severnem stolpu gradi sinjskega, na strmi steni sivih
petin, stojé trije mozje resnih obrazov in zré na pomla-
jeno, cvetoto okolico.

e Nizko brdovje, po nekod porasteno s Sumami nevi-
sokih gabrov, brestov in hrastov, vije se okolo irne ravnine. Séla
in vasi sedé ob nje robu, kakor na obdlih velikega zelenega jezera.
Mnogostevilne ¢ede goved in kénj se pasejo po nji, da jih je videti
kakor jate svetlih divjih gosij in temnosivih lisk, ki plavajo po ze-
lenem jezeru. Na vzhodnjem robu se vidi jasna proga: to je bistra
Cetina.

Onostran ravnine se dviga sredi nebrojnih bregov, sotesk in
planin temni Prolog, na ¢egar glavi in ramenih leZi $¢ mnogo snegi,
in dale¢ proti severu kipé Dinare goli vrhovi v ¢arobnem zimskem
blesku.

Ali gledajo 6ni trije moZje krasno okolico, gole goré in zeleno
hribovje, $irno ravnino in bele vasi?

Vse to jih ne zanima.

Resno je okd drugega starcjsih méZ, in Zarnemu pogledu mlaj-
Sega se poznd, da le tezko prikriva notranji nemir.

»Slusaj me, dragi Andre, slu$aj, kaj ti reéem,« govori prvi.
»Mojo héerko Cvito zahteva ole tvoj za tebe. Ali jaz sem jo namenil
drugemu, mlademu Milonu, in ne morem se mu izneveriti. In Se nekaj.
UbozZna kmeta sta, ti in ole tvoj, héerko svojo pa zelim dati vrlemu
vitezu, srénemu boritelju !« .

»Morda govori§ prav, Baldo,« odvrne mladeni¢ zamolklo, »ali
védi, Cvite ne prestanem snubiti nikdar. Pona%al se z bogastvom
svojim. — Vender tudi jaz si hotem priboriti bogastva, da bi moral slu-
ziti i carju stambulskemu !«

>In &e dovédes zlatega konja od Turéina, ne mored mi biti
sinovec! Pusti te misli, izberi si drugo nevestole« také odloci Baldo.

>In bad Turd¢in bode snubil za méne!« vzklikne Andro, in svetel
plamen mu sije iz ocij.
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»Ako te veseli, privédi 'mi paSo in bega, naj snubita zite, in
Cvita je tvojale rele ¢vrsti starec porogljivo. »Zdrava sedaj, opro-
stita, méni je urejati vaZnejsih stvarij.e

Také je govoril Baldo Lepetun, kapetan sinjski. Ne oziraje se
na Andrija in oleta njegovega, odide in pregleduje obzidje visoke
trdnjave . .

V temnem narééaji Prologovem in na vidinah bliZnjih gord se
svetijo kresovi, ¢e§: »Turki prihajajo !«

Zivahno gibanje nastane v ravnini cetinski. Konjiki sinjskega
gradi vihrajo po dolini in gonijo Zivino, ki se na stdtine in stétine
pase po 3irokih travnikih, v zakrite soteske in negazne goré.

Drugi hité proti staremu grédu Cagini, drugi v mogoéno trdnjavo
klizko, prosit pomo¢i, ako bi Turki oblegali Sinj.

Kar ni rabilo v brambo trdnjave, zidane vrhu strmih pecin, od-
pravili so; starce, Zene, otroke so odvédli v goré; samé nekatere
hrabre Zene se niso hotele lociti od méZ, bratov, sindv. Ostale so, da
z njimi ali zmagajo ali umrd.

Dobro in trdno je bilo grajsko obzidje. Kakor vzraslo iz pedin,
gledalo je ponosno v dolino. Na stolpih in medzidjem so stali veli-
kanski topovi, katerih bobnedi grom je pretresal vso ravnino, in dale¢
so sloveli svitezovi sinjskic po neumornem pogumu in rodoljubyji.

Preko Livna so se valile turske sile proti Prologu. Namerjale so
se polastiti vseh mest in trdnjav do mérja in ugrabiti Benetanom
morsko obreZje dalmatinsko, kateremu so vladali.

Pri Livnu se je razkrojila turSka vojska na tri oddelke; leva
eta naj bi udrla preko Ca&ine in Trilja naravnost na Kliso, srednj
in desni oddelek vsak po svojem poti do Sinja, in oba naj bi zajedno
planila na grad. Ko bi vzeli Sinj in Kliso, napotili bi se do mdrja in
napadli Splet od severa in od vzhoda.

To so namerjali Turki za prvi ¢as.

Na tratah in dolinicah Prologovih je bilo dékaj hi§ in gorskih
stdj, kjer so redili poléti govedino in drdbnico.

Tudi Andrijev o&e je imel nad Gljevom lepo stdjo, in Andro,
kateri jo je oskrboval, pokazal je v nevarnosti, kaké umno in sréno
vé redevati mnogobrojne cede.

Najdemo ga nekega dné na poti, ki vodi od mosti cetinskega
na levi breg géri do posameznih stdj. Vozil je sené v pripravna za-
vetja, zakaj Bog vé, koliko ¢asa bodo morali Ziveti v daljnih in skritih
brlogih.

18



274 Igo Kas: Dalmatinske povesti.

Ali zdajci prihité nckateri pastirji in kri¢é: »Turki, Turkile

Vrnejo tovore in beZé z brda; tudi Andro mora % njimi. Ali sov-
raZneprve strae na konjih jih dohité, ujamejo, zveZejo in Zenejo s
sabo.

Andro, ki je bil nekoliko ved¢ turdkemu jeziku, zaéné govoriti
z divjimi vojaki. Nadclnika je to veselo iznenadilo, ker je mislil, da
pozvé vaznih novic.

Andro je bil prav zgovoren mladenié. Opisoval je trdnjavo
sinjsko, nje stolpe in obzidje, govoril o braniteljih, ali také, da so
Turki mislili: »Samé ugledati jih je treba, in Sinj je nas!«

Ibru, begu mostarskemu, voditelju desne &ete, zapové Musa,
pasa sarajevski, naj odrine v gérenje pokrdjine cetinske, naj jih po-
robi in se nemudoma napoti do mérja pri Trogiru. Andro je moral
iti z Muso, da mu rabi za ogleduha. Skoro se je prekanjeni mladié
toliko prikupil osornemu pasi, da mu ni bilo te’ko delati na korist
kri¢anskim bratom.

Sinjanje se niso udali takoj. Baldo Lepetun se je smijal padi
s pecine svoje, ko je zahteval, naj izrodi grad. Morali so torej Turki
trdnjavo oblegati. Sevéda jim je bilo do tega, da bi spoznali obzidje,
sésecbno éna mesta, kjer bi topovom in naskokom pretila manja ne
varnost in bramba. Odposlje tedaj Musa Andrija, da se prepri¢a o
najnovejdih naredbah v gradu in mu porodi vse na drobno.

V temni né¢i se ukrade Andro okolo gradi. Pod severnim
stolpom, kjer silijo temne razpoke v drob nakopiéenih pedin, splazi
se precej visoko. Z glasnim zvizgom, znanim samé Sinjanom, privabi
strazo kraj zidi. Sedaj ¢uje z omotne visocine poziv: »Kdo si’«
»Andro Modri¢ — vaZnih novic imam. Potegnite me gdri.«

Cetrt ure pozneje potegnejo Andrija po vrvi na zid, in skoro
stoji pred kapetanom Lepetunom. Natanko mu porola o médi ne-
prijateljev in o njih namerah; Sinjanom prigovarja, naj bodo vrlega
poguma, zakaj sovraZniki nimajo dovolj streliva niti Ziveza, in slabo
jim pojde, ako se kristjani &vrsto drzé . . .

Naté pokaZe kapetanu in namestnikoma njegovima kraj, na
katerega bodo streljali Turki z vso silo svojih topov in ga potem
naskodili; zatrjuje jim, da se od severa za zdaj ni bati ni¢esar. —
Potem se zopet po vrvi spusti v dolino in se utrujen vrne v tabor
turski, kjer naznani pasi nekaj na videz vaZnega, v resnici pa le iz
mi$ljenega in kristjanom v trdnjavi celé koristnega.

Naté so drugega dné Turki priceli od juZne strani s topovi
tezke krogle metati na trdnjavo. Zakaj Andro jim je govoril, da je
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na severni strdni nevarno zaradi podzemeljskih hodov, polnih smod-
nika, s katerim bi Sinjanje lahko zasuli vso tur$ko vojsko. Topovi z
gradd se oglasé in uni¢ijo marsikatero turdko pripravo. Tudi poznejsi
naskoki, po katerih so morali pustiti Turki mnogo vojnikov mrtvih ali
ranjenih pred zidom, koristili niso ni¢, in Musa je bil jako nejevoljen.
Mislil je, kaké bi se bojeval drugale, ko razvidi po tridnevnih bojih,
da sam ne ukloni gradi.

Andro se je delal, kakor bi znal, kaj namerja pa%a. Ko ga ne-
kega velera podlje na ogled, nagovori ga sréno: >Mogodlni pasa,
znano mi je, da Zeli§ pozvati Ibra bega in % njim zajedno naskoditi
trdnjavo. Obema vojskama se ne more upirati, niti se jih ubraniti.
Ako veruje$ suZnju svojemu, hotem ti éni dan, katerega odlodi§ in
o zapovedani uri, bodisi v solnénem svitu, bodisi v noéni temi, pri-
vesti begovo vojsko na éno mesto, katero si izbere$; in obleZenci ne
bodo ni vedeli, ni sumnidili o nevarnosti, katera jim grozil«

Musa ostro pogleda suZnika, ki se je predrznil také naravnost
govoriti %z njim; ali na lici njegovem je videti zgolj udanost in zve-
stoba. Torej mu odkrije svoje misli, da namerja napasti grad od juine
in od velerne strani v peti né¢i s pomocjo begove &ete. Zapové mu
to naznaniti Ibru in ga voditi na pot od Muca proti grddu. Ko pri-
spé do kraja, kjer se vdira ozka dolinica, naj trikrat ustrelé iz pudke.
— »In ako iztele vse po sredi, nisi ve¢ moj suZenj, nisi ved ubogi
Jpastir gljevski|, nego obdariti tc ho¢em, s &imer ti Zeli srcel«

V prihodnji jako nemirni né¢i se napoti Andro z dvema konji-
koma po brdih in dolinicah proti severu, da pride k Ibru na gérenjo
Cetino. Vodil je straZnike svoje trikrat po ozkih stezah okolo gritev,
toda ne dale¢ od Sinja; Turtina nista opazila te prevare.

Ko sta Ze utrujena, skocita raz konja, da si pocdijeta. Andro
jima ponudi iz svoje vretice kruha, sira in — rakije; zadnje toliko,
da se je Tur&ina dobro nalezeta in zadremljeta.

To priliko porabi Andro in se brzo vrne v Sinj, kjer ovadi vso
namero kapetanu Lepetunu. Sésebno ga opozori, naj se peto noc
ukrade na pot Muda in s tremi stréli dd znamenje ponodnemu boju.
Ko bodo Muso pobili, naj drugo no¢ ¢akajo skriti pri soteski mudki;
privel jim bode begovo vojsko, kakor privede lovski pes divjacino
gospodarju svojemu.

Ko je mladeni¢ odhajal iz kapetanove . hie, sreta — Cvito.

»O Andre, ti si pri Turdinihle nagovori ga dekle.

»Da, in sluzim domovinils

1$*
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»Qj, da te nejeverniki ne zaslepé s svojim zlatom, da ne izda$
déma in rojakov! Sicer me vidi§ danes zadnjikrat.<

»Ne béj se, Cvita; le pridi z ofetom Iesto no¢ na Mué, videla
bodes$, kaké povabim bega na svatbo! Ali glejte, da primete Muso, ali
vsaj ugrabite njega glavo, katero hranite dobro in skrivdj, dokler ne
pridem jaz.«

»Zakaj >« vprasa ona zaludena.

»Videla bodes, mila nevesta moja! Stdéri samdé po mojem na-
svetu; prijatelji moji ti bodo sluZili v vsakem trenutku do zadnje
kapljice krvi.«

Poslovita se.

>Pastir gljevskic, kakor ga nazivljejo Turki, prisp¢ do specih
konjikov, ko se nad Prologom Ze svita. Vzbudi ju, dovéde konja,
in zlovoljnega obraza jezdita poleg njega. Rakije danes nista marala.

Andro najde bega sredi opusto$enih sél in mu poroéi zapdved
Musino.

Kazipot mu je na poti proti Sinju, kakor mu rede; resniéno pa
ga vodi ez gole bregove in pelevite globine proti soteski muski.

V tem ¢&asu priredé Turki pred Sinjem vse, Cesar treba za
glavni udarec; ali tudi kristjanje se pripravljajo.

Pride peta noé. Na obeh stranéh je vse na svojem mestu; sevéda
pasa ne vé, da ga pricakuje grajski kapetan.

Na veéer gré vojak iz trdnjave, da bi dal znamenje iz puske.

Polno¢ mine. Bledo sijejo zvezde, miren je zrak. Turki so se
natihoma priplazili do zunanjega obzidja; kristjanje prezé ob vratih in
za zidom.

Zdajci jekne strél iz severa po ozki dolinici, Se jeden in $e jeden
— in zdajci se vse ozivi. Turki prinadajo lestvice, drva in snope;
ljuto kri¢e¢ se plazijo na obzidje in toléejo na vrata; ali hipoma pri-
hruje ndnje kristjanska sila: vrid¢ in trések in stok — neusmiljeno
moré Sinjanje prestradene nejevernike.

Musa misli, da so zdaj bégovi vojaki napadli grad tudi od se-
vera; zaté zdruzi glavno &eto svojo in jo véde za prednjimi borilci,
ée$, zdaj bode das predreti v grad, pleniti in moriti. Strasen boj se
vname. Pritiskajoe turske vrste polegajo kakor trava v jutranji rosi
pod kosdmi ¢&ilih koscev, in &ez trupla ranjenih in ubitih vojakov na-
skakujejo nove tolpe — dohiti jih ista usoda.

Zdaj se prebije pestica mladih borilcev kristjanskih "do Muse
pade, zdaj plancjo ndnj, ki se ljuto brani sredi svoje straZe; ranijo
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ga, potegnejo raz konja in v tej grozni gnééi odnesé proti trd-
njavi.

Turki pa, ne videdi poveljnika in misledi, da je poginil, zmedejo
se, tulijo od jeze in sramote ter jamejo neredno beZati.

Vzhajajote solnce sije nemili bédi turdki in sveti sijajni zmagi
kristjanov. Veselo kri¢e¢ podé Sinjanje sovraZnike in jih posekajo,
kolikor jih dohité.

Ona hrabra ¢&ctica pa, ki je ujela ranjenega Muso in ga tirala
v trdnjavo, bili so Andrijevi tovaridi in vodila jih je — Cvita sama
v viteskem oklepu. Dobro so shranili jetnika, in nikdo razven énih,
ki so se udeleZili énega podjetja, ni zvédel, kaj se je pripetilo pasi.
Cel6 kapetan Lepetun ni znal nidesar o njem.

Tursko 3atoris¢e so vzeli kristjanje in zaplenili mnogo blagd; o
padi ni bilo sleda.

Po zmagi se zber6 branitelji v cerkvici, katere vitki stolp gleda
dale¢ v porobljeno krdjino, in ko &iri zvon glas o sre¢ni in sijajni
zmagi, hvalijo Bogd z gorefimi molitvami.

Potem razlozi Lepetun svojcem, kaj namerja zvrditi v drugi
nddi, také da vé vsakdo, kaké se mu je vésti.

Okreptajo se in oddahnejo. Proti veleru gredd tja, kamor je
odlodil Andro; v dveh oddelkih se poskrijejo v zatidji.

Grad <¢uvajo ranjenci in bolehni Sinjanje; na konjih se vrsté
straze na poti do gradi.

Cvita je tudi danes junaski oboroZena sredi zveste Cete svoje.

Blizu polnoéi je. Slavci pojé po grmovji v dolini, kjer je minulo
no¢ divjal stradni boj; s pecevitih bregov skovikajo sove, sicer je
mirno, da slisi§ Sepetanje mladega listja.

Zdajci &uj klopot in hojo! Prvi oddelki turdke vojske se bliZajo,
kakor je zagotovil Andro.

Na desni in na levi strdni se kopidijo visoke, strme pecine in
dalje gosto grmovje, da se ni lahko gibati. Po cesti stopa sovraZna
vojska — in sedaj se vsuje poguba ndnjo. Izza vseh pecin hrujejo
Sinjanje z nozem na iznenddejane Turke, ki spoznajo prekasno, da
so se ujeli v nesreéni pasti!

Andro je korakal sredi oddelka konjikov. Roke so mu bile
zvezane; zakaj beg je sumnidil na énem slepem beganji po Sumah in
golih brdih, da ni vse v redu; ali ker je dal Musa sam zapdved, ni
$e hotel lbro kazniti nezvestega vodnika. Toda ko Turki vidijo, da
so obkoljeni, in da jim ni reditve, holejo se najprej osvetiti njegovemu
izdajstvu in ga posekati. Ali Andro se zgrudi na tla in se také iz
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ogne prvemu udarcu; vender bi ga bili usmrtili, da ni v tem trenutku
hrabra &cta predrla turskih vrst in potolkla neprijateljev.

Andrija redijo spon, dadé mu oroZje, in na strdni Cvitini —
ker ona sama je pobila Turke z bojnimi tovarisi — udari mladeni¢
na sovraznike in hode ujeti bega.

Ali ta se bojuje kakor zver in ko ugleda Andrija, zakri¢i srdit,
da se mu kar pene kaZé na ustih: »Pes prekleti, zmija nejeverna,
gjaur nezvesti! Da te razseckam na tiso¢ koscev'!e — Toda ne koristi
mu plamtedi srd; ko zavihti meé na Andrija, prebode mu ostro kopje
rokd, in Ze ga imajo zvezanega na tleh. SovraZniki beZé, kolikor jih
ni dosegel meé sinjskih junakov.

Ibra odved6 v Sinj.

Kar najsijajneje praznujejo drugo to zmago, in velika je last
Cviti, ki se je véd'a toli vitegki, in cast Andriju, ki je po svoji ver-
nosti in hrabrosti dal turtko vojsko kristjanom v roke, kakor je
oznanil sam kapetan vsem vojakom svojim.

Nekoliko dnij pozneje, ko so bili mrli¢i pokopani in popravljena
skoda na obzidji, stal je Lepetun z Andrijem pred hiso svojo.

»Danes ti privedem Muso, pa$o sarajevskega in bega mostar-
skega, da snubita zdme. Saj si Zelel takih snubalev. Snubila ne bodeta
drage volje, toda morebiti bode§ umel njiju moléanje,« rete Andro.

»Kaj govori§? PaSo in bega? Kje sta?’« vzklikne Lepctun.

»Ujeli smo ju v bdji, in ondu na dvoru ju lahko vidi§, ako
hoces. «

Dvoje¢ gré Baldo z Andrijem na ozki dvor.

Tuk stoji peicica bojnih jetnikov. Nekaj oboroZencev jih Cuva.
Musa in Ibro sta v polnem lesku svoje casti; ali obd nosita spone,
ker sta ujeta in suZnja.

»Evo, kapetane, voditelja nasih sovraznikov!e rete Andro po-
nosno. vZahteval si ju za moja snubata. Ker pa sem védel, da bi

ne prisla prostovoljno, morali smo ju prisiliti. .. Glej, ti stoji 6ni
viteze — rekdi pokaze na Cvito, ki je stopila bliZe — »6ni junak,
ki je ujel pa%o; bega sem zasalil jaz — tudi samé % nje pomodjo.«

Lepetun ne more govoriti. Samd gleda zdaj na hler, zdaj na
Andrija.

Zdaj spoznd tudi Musa mladeni¢a, in ljuta jeza mu izpremeni
obraz. »Ti si, pastir gljevski! Oj, ti otrovni zmaj, brezvestni ti iz-
dajicale
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»Nisem izdajica,« odvrne mu Andro, »nejeverniku ni treba imeti
vere, s

>Toda mézul« rece Musa in potegne samokres izza pasa. Kamen
drsne ob jeklo, iskre se razkropé, pok — in sivi dim zavije vse prisot-
nike, dot¢im straZe pao trdno vklenejo.

Bledega lica, ali neprestraden stoji Andro pred njim. Cvita se
trdno oklepa njega roke.

»Ali zivis? Ali te ni hotel Bog kazniti za tvoje izdajstvo ?«
vzkrikne pasa.

sNe srdi se, danes nisi mogoéni pada, nego preprost suZenj,e
odgovori mu Andro.

»Izgubljeno ti je Zivljenje,« povzame Lepetun. »Odvedite gale

»Dovdli, da izpregovorim nckoliko besed !« pravi zdaj pasa v srb-
skem jeziku. »Tebi, pastir gljevski, doneslo je izdajstvo sreco, kakor
vidim. Tudi méni jo je donasalo, dokler sem veroval samé Turkom . . .
Vedite, tudi méne je porodila srbska mati. Zaradi dobicka sem se po-
turdil, in poturica, izdajica prave vere, dospel sem na vrhunec zemelj-
ske mogocnosti. Zdaj me je zapustila sreta. Po gjauru, po uboZnem
pastirji, ki me je prevaril, moral sem pasti . .. Dobro tudi také.
Zakaj sem mu veroval? Ako sem zapravil Zivljenje, bodisi! Ali do-
volite mi, da se vrnem k stari veri, predno odpotujem na éni svet.
Kristjan Zelim umretile

Radostni so kristjanjc, ko &ujejo te besede, in Lepetunu, ki sc
vender ne more upirati junadki héerki in mnogim zaslugam Andrijevim,
pripravljati je dovolj za dvojno svetanost: za Zenitev héerke in An-
drija — in krst pade sarajevskega.

Sevéda ni bilo ve¢ govora o smrti Musovi.

Bega mostarskega so oprostili s pogojem, da odpotuje $ele po
svedanosti.

Pri Zenitvi »pastirja gljevskegac pa sta bila navzocna i paSa
sarajevski i beg mostarski.




Gr, Novik: Utrinki.

" Utrinkut

ﬂémo dviguje se sklad

Vrhu goré razvalin,
Mnogi nad hribom orjaskim

Predlosti plava spomin,

Vedno jednako svetdl

Zarka je solnénega trak,
Ako ga tudi zakriva

Nadim pogledom oblak,

V grédi, kjer préved rastlin

Skupaj poganja iz tal,
Sestra pogosto druzici

Smrtno vzbudila je k4l

Nédeja polni in strah

Némih prisétnikoy zbor,
Predno igris¢a jim zdstor

Zadnji odgrne prizor,

13
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&

Iram je porfzen — sreé,

Ki ga je strla bolest:
Mrtvo zaklepa nam v sebi

Mnogo, premmogo povest . ..

Ako napira se svet

Vzorov omrdditi zar —
Vzori ostanejo &isti,

Sveétli kot solnce vsekddr.

Sklepov, nafrtov preved,

Praznih nad méro beséd:
Redko to vodi do smotra,

Rado kopnéva prevréd.

Sreta nestalna igrd

Igro neznano ljudém,
Zdstor prihodnjosti krije

Konec dvojivi otém,

Gr. Novak.

Brez srca.

a:Bog s¢ méne, sin, usmili:
Glej, s temé bori se dan'!

Kaj sem Zasa joz sinoli

Plikala sirota v koéi,
Cdkala zamén!

Greh je, sin, ponotevanje,
Cesto vodi do gorjd;

Greh je mater Zalostiti,

Sebi greh v sramoto Diti,
Sin moj — brez sred !«

»»Tiho, tiho, stroga mati,
Préved me doliite vi:
Zvézde ndme so sijéle,
Zvézde bodo prievdle —
Greha bilo ni!

Brez sred pa — mati moja,
Kdo vam je Ze to dejal?

Res, sosédova Alénka

Davno moja je mladénka —
Nji srcé sem dallce

Gr. Novak.
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Dr. Jozef Mislej, slovenski modroslovec.

Berilo prof. dr. Janka Pajka v aSlovenskem klubue na Dunaji dné 14, sudca 1891,

—~%Jadosti Eustvo in zajedno &asti me obhaja, da imam priliko
, govoriti o mézi, katerega smemo po vsi pravici pridte-
vati slavnim moZém, kolikor jih je zibala mati slovenska.
; Ako se pa njega ime dandanes Se ne imenuje pri nas, in
ako e ni naS-el zasluZenega priznanja pri rojakih svojih, temu krivo
je najved to, ker ni pisal svojih del v mdterinem jeziku ter ni de-
loval med rojaki svojimi, ampak pisal nemski in deloval ponajveé
v Nemcih, le nekoliko v Slovanih. MoZ, ¢egar ime se menda nocoj
prvi¢ slisi v druzbi slovenski, imenuje se dr. JoZef Peter Alkan-
tarski Mislej. Znanost pa, v kateri je deloval od mladeniskih let
do konca dnij — nad 3estdeset let! — bilo je modroslovje.

Tezko bi bilo umeti in oceniti pravi pomen tega moz4, ako ne
bi najprej povedali nekoliko uvodnih besed o modroslovskem znanji,
katero je Mislej gojil toliko d&asa.

Kaj je modroslovje, s ¢im se bavi? — vpraéa me kdo. Od-
govor je: modroslovje se bavi s poznavanjem ¢lovedkega duhd
kot énega bitja, s katerim mislimo, ho¢emo in delujemo. Da v ¢lo-
veku biva necka posecbna mo¢, s katero si predstavlja zunanje in not-
ranje predmete, s katero premisljuje, s katero snuje namene in po
kateri se ravnd pri delovanji svojem, tega nas udi Ziveje in bolje,
nego vsaka beseda in vsaka knjiga — svoja izkudnja. Spoznati to mo¢,
katero imenujemo »dudoe¢, ta nje svojstva, te nje mod&i, kakor tudi
nje slabosti ter po dudi razumeti svet in vse, kar je pristopno ¢love-
skemu znanju, in tudi prikazni svetd v njih bitji in v njih namenu
zbirati in sestavljati v jedno celoto — to si je od nekdaj modroslovje
postavilo za namen in konec.

Resniéno se &lovek ne zadovoljuje z zgolj pojavi ali z opazo-
vanjem jedine zunanjosti, nego i8¢ v vsem, kar se godi pred njega
o¢mi in pred dudnim ocesom njegovim, globljega pomena; ¢lovek idce
zmisla, i8¢e pomena in kon¢no vrednosti vsake stvari — v vsem in
povsod is¢e »dudec. Také mu n. pr. v zgodovini ne za-
dos¢a, da poznd dejanja, sime vojske, sdme prevrate, sima na-
silstva in zgolj izpremembe, tudi ne, da poznd zgolj dejanja tega
ali dnega velikega moZa ali ndiroda, ampak Cclovek id¢e mislij, vzo-
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rov, if¢e dude in duhd, ki se kot ¢initelj skriva za dejanji, ki pa je
rodnik zgodovinskim pojavom. — V umetnih izdelkih &love-
Skemu ukusu ne zado$éajo zgolj risi, sime érte, jedino barve in
podobe; ¢lovek is¢e temveé globljega zmisla, i¢e vzora, ki je pred-
oCen ali ki bi moral biti predo¢en v umetnih pojavih. Ta vzor pa
je iz kratka duda umotvoru. — Takisto se v nravstvenih ali mo-
ralnih delih tega ali 6nega moZd ne zadovoljujemo s slucajnostimi
njegovega Zvljenja in tudi ne z jedinimi njegovimi dejanji in deli,
¢etudi so bila plodovita in blagotvorna za ndrod ali za ¢lovedtvo,
temve¢ povsod vpradujemo po mislih, nadelih, vzorih, ki so vodili
moZd pri njega delovanji. Nravstvenost ali mordla uprav zahteva,
da zvemo za dudevne namene in nagibe, in samé po teh dusevnih
pojavih sodimo zasluge in pregrehe. — Kon¢no, v verskih redéh
veljd isto. Velikanski napredek se je pojavil v veronauku, ko je bila
izgovorjena prevaZna, svet prevrafujola beseda, katera je razsvetlila
svet z lu¢jo spoznanja, beseda: »Duh je, ki oZivlja: mesé ne sluzi
nicemue. — s»Kar se je porodilo iz mesd, to je mesé, toda kar se
je porodilo iz duhd, to je duhe. — >Veter veje, koder hole, in glas
njegov slisis, nevedé, odkod prihaja in kam gré; také je tudi z vsa-
kim ¢&lovekom, kateri je porojen iz duhds. (Jan. ev. VI 64; IIL 6, 8.)
Krianska vera je tedaj popolnoma filozofska vera. Spoznavati torej
Cudovito stvar, katera je pocetek vsemu naSemu midljenju in delo-
vanju, duh ¢&loveski ali duso &lovesko, to je naloga in namen modro-
slovju. To visoko nalogo si je tudi postavil moZ nasega rodu in nase
krvi, na$§ rojak JoZef Mislej.

Ko sem leta 1878. v graski vseudiliski knjiznici preiskaval razne
knjige, tiCoce se modroslovja, naletim med drugimi na naslov: Joseph
Misley: »Grundriss einer Totalgrundmathesise. Zapilem si naslov,
vender do tega, da bi si bil knjigo izposodil in jo ¢ital, nisem pridel.
Motilo me je dvoje: prvi¢ naslov »Totalgrundmathesise, ki je kazal
matematisko delo, ali tech ondaj nisem bil namenjen Citati, drugi¢ ime
sMisleye, katero se mi je zdelo na prvi pogled anglesko, kakor se
v imenovanem jeziku jako mnogo imen koncéuje na »leye. V naglici
nisem mislil naté, da bi imel pred sabo knjigo slovenskega moZd.
Také nisem do nedavna ve¢ mislil na éno knjigo, kar zapazim leta
1889. v »Wiener Zeitunge podlistek profesorja Roberta Zimmermanna,
naslovljen: »Die Anfinge der mathematischen Psychologie in Wiene.
(Wien. Zeitg. 1889, listi 37., 38, 39. — 14, 15., 16. svetana.) V njem
najdem na svoje nemalo zafudenje navedeno delo nadega Misleja in célo
povest, kaké se je naslo njega ime, in kaké so se pozvedeli spisi nje-
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govi (3t. 38.). Ta povest je res &udovita! Robert Zimmermann pri-
poveduje, da je na Mislejevo ime naletel v neki francoski knjigi,
katero je spisal Ribot: »Psychologie contemporaine, 1883.« Tukaj
(na str. 35.) pravi Ribot, sklicujé se na nemdkega udenjaka Rosen-
kranza, da je dunajski zdravnik, po imeni »Niesley«, obratal matema-
tiko na dugeslovne pojave, da je pa ostal »popolnoma pozabljene (»qui
est resté complétement oubliée; Stev. 38., Wien. Ztg))

Evo ga naSega Misleja — »popolnoma pozabljenega<! Kakd bi
tudi ne bil? Zakaj to, kar se zdi iz pofetka neverjetno, vender je res:
sveliki uéenjake Rosenkranz, bivsi profesor v Kraljevei na Pru-
skem, imel je v rokah Mislejeve knjige in spise, kakor sam pravi,
toda Mislejevo ime, katero je njim na Celu takd jasno zapisano tri-
krat ali cel$ &tirikrat, prepisal je ¢&isto krivo in ga popadil! Torej
ni ¢uda, ako niso uéenjaki pod krinko »Niesleyae brz ugenili in po-
godili Jozefa »Misleya!« Ta »QOdisejac Mislejevega imena me je moéno
vzdramila; preSinila me je Zelja, da bi si blize ogledal tega mozd in
spise njegove.

Mislej je Zivel v drugi polovici osemnajstega in v prvi polovici
devetnajstega stoletja, torej v débi najvaZnejsih dogodeb, katere so
se kdaj vrsile v ¢Clovestvu. V to débo spadajo najsilovitej$e drzavne
izpremembe v Evropi: padla je turlka mo¢; pojavil se je francoski
prevrat, ki je redil evropske ndrode fevdalizma; oZivele so klasiske
studije (F. A. Wolff) in starogrike umetnosti (Winkelmann); porodila
se je nemska knjizevnost (¢as Goetheja, Schillerja); vzbudila se je
iz nova Skakespearcjeva muza, katera je brezkonéno pospedevala idcje
nove débe; zajedno se je porodila novejsa slovanska in posebe slo-
venska knjizevnost; preporodila se je konéno modroslovna znanost. Nag
Mislej je bil vrstnik Dobrovskemu, Kopitarju, baronu Zoisu, Vodniku,
Jarniku, Copu in nekoliko tudi Preiérnu. Tudi je bil vrstnik naSemu
Juriju Vegi in imenitnemu hrvaskemu uéenjaku Josipu Boscovichu,
katerega veckrat omenja v svojih spisih. Takdé je tedaj na$ Mislej
stal sredi mogoénih in silovitih zgodovinskih in znanstvenih dogodkov
in vplivov. Posebno moéin je bil ndnj vpliv Kantovih, Schellingovih,
Herbartovih in Heglovih idéj, in &uditi se nam ni, da je v Mislejevih
spisih obilo sledov in vtiskov mogoénih méZ njega dbbe, &etudi si je
nad rojak na vso mo¢ branil dilevno samostalnost. Ali znana in
utrjena je zgodovinska resnica, da je vsak 3e také vélik duh sin svo-
jega ¢asa. Iz Mislejevih spisov se prav lahko razvidi, kaj je v njih
svojega, kaj zajetega od drugod.
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Zivljenje Mislejevo, kolikor mi je znano iz drugih Zivotopisov
in po svojem trudu, v ni¢em ni posebno zanimivo.l) Znani so samd
malodtevilni sludaji tega Zivljenja, ali ti razdirjajo jako malo svetlobe
po njega zasebnem Zivljenji. Nekateri slucaji celé niso $e razjasnjeni ;
také n. pr. ne poznamo ni dné, ni leta, ni kraja Mislejeve smrti.

Porodil se je Jozef Mislej dné 1g. vinotoka leta 1761. Krstni
zapisek v matici Sentvidske sedanje Zupnije, nekdanjega vikarijata,
slove také: »Die 19. 8bris 1761. Josephus filius legitimus et nata-
lis Josephi Mislei et conjugis ecius Mariae ex Podraga Babtizata (po-
gredek nam. Babtizatus) est a me Josepho Brothos (Brathos?) levan-
tibus Patrinis Casparo Premaru et Anna Maszheukas. Slovenski bi
se to glasilo: sDné 19. vinotoka leta 1761. je bil kricen JoZef, za-
konski in rodni sin JoZefa Misleja in njegove Zene Marije iz Podrage
po méni JoZefu BratoZi; kumovala sta Ga$par Premaru in Ana Ma.
s¢evkae. Iz tega krstnega zapiska, katerega sem prejel po dobroti
g. Zupnika podradkega, vidi se, da je porojen Jozef Mislej leta 1761
ne 1762, kakor trdijo nekateri pisatelji, (n. pr. R. Zimmermann na do-
ti¢nem mestu); da je rojstveni kraj Mislejev znana vas Podraga, ki je
od leta 1890. samosvoja Zzupnija, prej pa je pripadala vikarstvu 3Sent-
vidskemu, da je tedaj na$ Mislej Podrazan; da se njega krstnik ime-
nuje »Josephus Bra(o)thos¢, pokvarjeno iz pravega slovenskega imena
,Bratoz¢, katero $e dandanes Zivi v Podragi; da se je kum imenoval
»Premaruc t. j. Premr], kumica pa »Anna Maszheukae, t. j. -Ana Ma-
si¢evka ali Magdi¢eva, katero ime je tudi 3¢ dandanes v Podragi (prim.
»Koledar druzbe sv. Mohorjac za leto 18g1. str. 102: »Ana Maiéec).
Sploh pa Zivi ime »Misleje« dandanes $e na ve¢ krajih vipavskih,
také v Sent Vidu nad Vipavo, v Goéah in Lozicah (prim. isti »Ko-
ledare str. 102.—3.); v Podragi dandanes ne Zivi nobeden Mislejev.

1) Mislejevo zivljenje so opisali: Daniel MatjaSovsky (sMatyassovszkye):
Ilistoria Misleyanae inventionis Pambaseomatheseos. Viennae, 1820. s sliko.)

Constant von Wurzbach: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Ocster-
reich, 18. Theil. Wien, 1868, (pod imenom »Misleye.)

Ladislav Rieger: Slovnik nauény. V. zv,

Griffer u. Czikann: Oesterr, Nation.-Encyclopaedie. Wien, 1835. III. zv. in
VI zv. (Suppl) .

Poggendorf: Biograph - litter. Handworterbuch zur Geschichte der exacten
Wissenschaften. Leipzig, 1863. IL zv. (pod imenom »Mysleye — samé izvadek iz sOest,
Nat, Encycl.«)

Robert Zimmermann: Die Anfinge der mathematischen Psychologie in Wien.
Wiener Zeitg.,, 1889., dtev. 37., 38., 39., (»Feuilletone )

Razven teh del so mi rabila sdéma dela Mislejeva in razna porotila, pisma in po-
zvedovanja,



Dr. Janko Pajk: Dr. Jozef Mislej, slovenski modroslovec, 283
Ako se smé verjeti Matjadovskemu, dosli so Misleji okolo leta 1403.
iz Zemplinske in Abanjvarske Zupanije na Ogerskem na Notranjsko. ?)

Rojstveni kraj naSega ulenjaka torej ni Vipava (Wippach),
kar trdijo vsi Zivotopisci, nego Podraga, kakor sem sedaj prvi do-
kazal iz krstnega zapiska. Vsaj v denadnji dekaniji vipavski na JoZel
Mislej ni nikjer drugje zapisan pod géri navedenim letom in dnem,
nego pri Sent Vidu. Besede Misleja samega, ki pife v tretjem zvezku
svojih del, da je 3el jeseni leta 1778. iz Ljubljane v »Vipavo« (Wip-
pach), »svoj rojstveni kraj (mein Geburtsort), na vélike pocitke« (IIL
L del, str. LXXIL), nikakor ne podirajo moje trditve, zakaj beseda
»Wippache tukaj rabi, kakor veckrat, za ves vipavski okraj, v ka-
terem je ravno Podraga.?) Sicer pa je prav trdil, ker je takrat Podraga
pripadala vipavski Zupniji.

Da je na$ ulenjak JoZef Mislej prav tisti, kateri je zapisan v
krstni knjigi pri Sent Vidu, vidi se iz vet okolnostij: prvi¢, ker se
sklada rojstveno leto tudi po drugih zapiskih Mislejevih, v katerih
govori o dijaskih svojih letih, z letom 1761. (prim. IIL zv. I. del str.
LXXIL), drugi¢, ker MatjaSovsky izrecno navaja, da je tisti dan njega
rojstveni dan (str, 1.), tretji¢ posebno iz predimka »Peter Alkan-
tarskiec (sPeter von Alkantarac), katerega si je pridel Mislej, kar
se vidi na &elu drugega in tretjega zvezka njegovih del, do¢im stoji
na ¢elu prvega zvezka samd »Joseph Misleye. V krstni knjigi ni¢ ne
stoji o tem »Petruc; ali ¢ primerimo god tega svetnika in 19. dan vino-
toka, vidimo, da je ta dan meseca god sv. Petra Alkantarskega. Mislcj
si je tedaj, ne da bi bil ndnj kricen, izbral za patrona svetnika roj-
stvenega svojega dné, sv. Petra Alkantarskega, po stari Segi slovenski.
Zaté niti misliti ni, da bi na$ udenjak Mislej ne bil tisti Mislej, kate-
rega navaja krstni zapisek $entvidski. (Dalje prihodnjic.)

) Prim. Matjafovskega: str, I Ime >Misleje izvaja isti pisatelj od posestya
»Mislee v Abanjvarski zupaniji (ravno tam). Ali méni se zli prazna povest, da bi se
bili Misleji preselili z Ogerskega; takisto ncupraviceno je takdno izvajanje imena »Misleje,

%) Onim, ki tega okraja ne poznajo, bodi povedano, da je vas Podraga ob desni
roki v stréni vélike ceste, ki vodi iz Vipave v Sent Vid nad Vipavo.
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Pop Pero.

Crtica iz Bosne, Spisal R. Perusek.

) :T%j@inilo je jednajst let, kar sem potoval v Sarajevo, da v sre-
Vi

|

E \| brni Bosni poskusim sreo svojo. Pot ni bil bas prijeten.
/8 '1 Poslednji dan, ko sem se moral voziti na odprtem post-
G=—=—=) nem vozy, lilo je neprestano, kakor da se ponovi vesoljni
potop. Lahko si vsakdo sam misli, kak$na ¢ustva so mi polnila srce.
Stopil sem na zemljid¢e, katero je bila takrat jedva zasela avstrijska
vlada in kjer je bilo $e vse bolj urejeno po turikem, ali prav za prav
neurejeno. Da ni v tej deZeli kar najmanjiega >komfortae, tega sem se
bil prepri¢al %e prejdnje dni. V Sarajevu, kamor sem bil namenjen,
nisem imel nobenega znanca, in po poti me je obhajala misel, da bi
bilo najbolje, ako se takoj vrnem domév. Vzemi v podtev e nepri-
jetno voznjo in grdo vréme, in jasno ti bode, da se mi je vsaka nova
prikazen pojavljala v najneprijetnejdi luli, in da sem vse stvari sodil
po domacem kopitu. Ta sodba pa je bila sevéda vselej neugodna za
nove pojave, katerim sem se pozneje také privadil, da so se mi jako
omilili, in da sem se tezko lo¢il od njih.

V BlaZnji, dékaj velikem sélu, menjali so poslednji¢ konje. Sko-
¢ili smo raz vozove, da si iztegnemo otrple ude in podraZimo Zclodec,
ved iz dolgega &asa nego iz potrebe; ta z malovrednim pivom, O6ni
s cifutskim vinom; nekateri pa smo posrkali v turski kavarni cadico
&rne kave. Pred kolibo, v kateri je bila posta, bilo je mnogo ljudij,
vecinoma vojakov. Z mladim uradnikom, katerega je vodila tista usoda
v Sarajevo in s katerim sem se bil seznanil Ze na savskem parnikuy,
hodila sva po sélu, dokler se ni dalo znamenje, da je poSta priprav-
ljena na odhod. Posédli smo v razliéne kodije, pred katerimi se je vo-
zila dolga vrsta vojadkih tovornih véz, ki so peljali razli¢ne posiljatve
in prtljago potnikov. Zdajci ugledam pravoslavnega popa, ki se je iz-
motal iz mnoZice seljdkov, kateri so mu poljubljali roko. Pripravljal
s¢ je, da priséde k vozniku jednega tovornih véz. Védel sem sicer,
da so pravoslavni popje v Bosni precéj preprosti ljudje, katerih ne
tezi velika udenost in kateri se tudi v vsakdanjem Zivljenji svojem
ne razlikujejo mnogo od duhovnih svojih ovdc, zakaj videl sem celé
v Karlovci pravoslavnega Zupnika, ki je o belem dnevi s hlebcem
kruha pod pdzduho korakal po vélikem trgu. V Sarajevu pa sem se
preveril, da se tudi »preosvestenic« gospod metropolit ni drzal ctikete,
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navadne pri nas zapadnjakih. Posetil je na cardiji (trgu) prijatelja tr-
govca in s podvrtimi nogami sédel na &epenek (dolgi del énega za-
tvora, katerega poloZé pri otvorjenji dudana [prodajalnice] na kole,
zabite v tla pred njim, dokler se gérenji del ne dvigne in se z drogi
ne podpré ob stene). Potem si je vil cigarete in jih pusil, zajedno pa
srkal kavo. Mi sevéda imamo drugadne pojme o dostojanstvenosti,
nego izto¢njaki, in prepri¢al sem se pozneje, da so se tudi turski Stabski
¢astniki, begi in age svoj ¢as takd védli pri znanih trgovcih. Na$
pop, katerega hocemo opisati, ni se mi zdel po zunanjosti svoji vreden,
da bi sédel v postna kéla med kolikor toliko olikane ljudi. Imel je
na sebi Siroke &aksire (hlace), katerim se ni ve¢ poznala prvotna barva,
takisto tudi ne djedermi (telovniku). Na djeéermi in anteriji (nekaksni
dolgorokavi povrédni srajci) ni bilo gémbicev, s katerimi se pripenjata ti
obladili; dolga rokava sta mahala dale¢ kakor dve zastavi, ko je gibal
z rokami. Nekdaj rde¢i pas se je izpreminjal v razli¢nih barvah, zakaj
od solnénih Zarkov in drugih vremenskih vplivov so obledele barve
ob gubah. Crna mantija (duhovna haljina) je kazala obile sledove, da
se je Ze Cesto borila s &iljastimi in topimi stvarmi, zakaj pokrivale so
jo mnoge krpe, katerih ni pridila roka mojsterskega krojada. Razli¢ni
razp6rki so bili dale¢ vidni in so pri¢ali, da mati popadija, ko je krpala
obleko vojnu svojemu, ni izbirala pravega konca, ali pa da avstrijski
zidovi, ki izvaZajo take stvari v Bosno, niso prodajali postenega blagd,
ki bi ohranilo prvotno barvo. Glavo je pokrivala kamilavka (nekakgen
polsten, Ifilz, cilinder brez okrajcev), na kateri je lezala debela plast
prahii. Ali nc samé obleka, nego tudi obraz popov, ni bil kar ni¢
prikupen. Lice je bilo temno zagorelo, ust ni bilo videti, ker so jih
pokrivali dolgi brki. Razmr$ena brada in dolgi lasje, na pol &rni,
na pol sivi, obkroZali so ves obraz. Ker je bila kamilavka nizko po-
tisnjena na celo, nisi videl od vsega obraza drugega, nego 3irok nos
in pod $trle¢imi obrvimi Zive o¢i. Ali joj, jedno je moc¢no skililo, in
jedno véko je sezalo mnogo nize nad okd, nego drugo, také da se je
smel obraz res imenovati grd. Pokazal sem popa tovaridu svojemu,
ki je jednako sodil o licnosti njegovi in mi dejal: >Ako bi tega ¢lo-
veka sre¢al v samoti, ponudil bi mu od dale¢ denar in uro!l«

Po teh malo laskavih ¢&rticah bi sodil marsikdo, da sem se na-
menil popisati ¢loveka, ki bode strahovit razbojnik v tej povesti.
Zel6 se motis! Zvédel bodes, dragi ¢itatelj, da je ta moZ jako krotdk
in pohleven, da ni 3¢ nikomur zakrivil lasa.

Ko prispem konéno zveler v Sarajevo, poisdem si nodisda, da
se kosti podijejo od grozne voznje. Drugi dan sc prazni¢no obletem
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in se napotim v gimnazijsko poslopje, da se kot bodo¢i uditelj po-
kazem ravnatelju. MoZ me prav prijazno vzprejme, in naté govoriva
o raznih stvaréh. »Veste kaj,« reée mi, »v zbornici so nekateri ¢lani
nadega uliteljskega zbora. Takoj vas hofem seznaniti Z njimi.« Véde
me v prvo nadstropje, in tamkaj najdem nekaj po nade obledenih to-
variSev, katere je zanesel veter iz razlicnih krajev drZave nase, da bi
mladim Bosnjakom vtepali znanost v glavo. Imel sem takoj tudi pri-
liko, seznaniti se z verskimi uditelji. Bil je tu mlad, jako inteligenten,
brkat franc¢iskan, dva mohamedanska hodZe in krivonos $panski rabi.
Hitro se razvije govor, kar se za nekaj ¢asa odpré vrata, in v zbor-
nico stopi — 3kiljavi pop, kateri je bil sino¢i napravil takd slab vtisek
nime. >0, pope Peroe, zavikne jeden in drugi prisotnikov, in vsi mu
prijazno stiskajo roko. Prisla je vrsta tudi ndme, in priznati moram,
da sem mu nekako nerad ponudil roko; krepko jo je stisnil in me pri-
jazno pozdravil. >To je torej pravoslavni katehet,« mislim sam v
sebi; »ali se more &lovek nddejati o taki li¢nosti, da bode udil ulence
svoje krianske nravi? Brrrle Govorili smo dalje; sevéda so méne,
najmlajsega ¢lana uditeljskega zbora, vpradevali po razli¢nih stvaréh,
ti¢otih se i mene i razmerja domovine moje. Med drugimi se oglasi
pop Pero in z lepimi besedami izraza zadovoljstvo, da smo se takéd
sedli zastopniki vseh juZnoslovanskih plemen avstrijskih, da po svoje
koristimo ndrodu bosanskemu. Govoril je takdé razborito o potrebi
nduke in pomiloval také oskromno, da si sam ni mogel pridobiti vecdje
izobrazenosti, da se mi ni zdel ve¢ také grd, kakor iz pocetka in da
se¢ mi je led precej raztajal, ko smo se razdli.

Jeden mojih uciteljskih tovarisev, s katerim sem takoj prvi dan
sklenil prijateljstvo, katero naju veZe $e dancs, vodil me je po mestu,
in spotoma sem ga izpradeval o razlicnih ¢lanih nasega zbora in tudi
o popu Peri. Omenil sem mu, kaké neprijeten vtisck je iz poletka na-
pravil nime. Moj drug pa se je nasmehnil in dejal: »Res je nekoliko
umazan, ali kaj hotemo zahtevati od siromaka, ki se mora po dvakrat
na teden iz BlaZnja voziti v Sarajevo in zopet nazaj, bodisi po pradni,
bodisi po blatni cesti! Da ga mati priroda ni ustvarila Bog vé kakd
lepega, to ni njega krivda. Prepri¢ali se bodete, da je postenjak. Res
je prijetnejdi &lovek, ki ima lepo dudo v lepem telesi, vender Sokrat
tudi ni bil vzor lepote.c Moz je govoril prav.

Ko je avstrijska vlada iskala pravoslavnega duhovnika, ki bi po-
uéeval pravoslavno gimnazijsko mladino o verskem nauku, ni se hotel
nihée oglasiti za ta pdsel. Vsak je nasel drug izgovor. Temu ni dalo
dostojanstvo, dnemu mnogi opravki, tretji se ni Cutil sposobnega, pri
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vsch pa je bila glavni vzrok, katerega sevéda ni navedel nobeden,
mrznja do avstrijske vlade. Ovejdni Srbi so se nddejali, da se otresejo
turSkega jarma, ali da ne vzprejmdé avstrijske vlade, in zaté se je po-
povstvo sarajevsko kujalo. V tej nepriliki je bila vladi ponudba bla-
zenjskega paroha kaj ugodna. Moz je videl dalje, nego njega tovarisi
v Sarajevu. Smedno je bilo, ako so mislili avstrijsko vlado s tem
vgnati v kozji rog, da ji ni hotel nih¢e sluZiti za drage novce. Pop
Pero je ratunjal z dejanskim razmerjem. Srbi bosanski in $¢ vsi ostali
skupaj ne morejo svoje politike usiliti veliki vlasti, Bolje je torej pod-
pirati vlado v koristnih napravah in také koristiti samemu sebi. Poleg
tega pa tudi lepi bankovci, katere plac¢uje vlada avstrijska, prav dobro
prihajajo siromadnemu parohu, ki od svoje inorije (Zupnije) ne dobiva
Bog vé kakd mastnih dohodkov. — Ker pa je Blaznj nekoliko ur
hodd od Sarajeva, vozil se je na§ dobri pop Pero na postnem to-
vornem vozu v mesto in iz mesta nazaj.

Na$ pop Pero se je porodil v bosanskem sélu bliza meje srbske.
Svoja otroska leta je pasel ovcé in kozé, igral na diple in frule, bral
jagode v gozdu in spaval v senci, iz kratka: delal, kar delajo navadno
otroci scljakov. Menda zaté, ker ni bil posebno lep deéek, vender
pa bistre glave, izbral si ga je pop domacdega séla za svojega strei-
nika in sdjaka.« — Pri njem sc¢ je naudil Pero <¢itanju in pisanju ter
vsem dénim potrebnim molitvam, kar bad ni majhna stvar, zakaj ob-
redi iztolne cerkve so brez konca in kraja, také pa sevéda tudi mo-
litve. Vender tega nauka mladi Pero ni dobival zastonj. Preselil sc
je v hiso popovo in mu ni bil samé za cerkovnika in ministranta
domd in na sélu, kamor je nosil za popom svodicos (blagoslovljeno
vodo}, nego stregel je popu tudi v zascbnem Zivljenji, moral poma-
gati pri delu na polji in kjer ga je bilo treba. Jasno je, da mora biti
posebno dobrega spomina, kdor si ho¢c zapomniti vse molitve in ob-
rede; zgodilo pa sc je v Bosni in v posebnih deZelah mnogokrat, da
je znal mnogi pop le za silo citati, s pisanjem pa mu je §lo celd trdo!
Imel sem priliko seznaniti se s popom, ki je prisel v Sarajevo, da sc
pri vladi in pri duhovski oblasti brani napadov in toZeb, katere so na-
perili proti njemu inorijasi njegovi. Moj drug in pobratim je stanoval
pri nekem Srbu, ¢egar sin je bil dijakon in dobro izurjen v pismu.
K njemu pride imenovani pop in naro¢i dijakonu, naj mu spise krepek
ugovor. Jezik mu je tekel zelé dobro, ali podpisal je 6no pismo jako
tezko. Dolgo se je mudil, predno se je podpisal s cirilskimi &rkami,
toda podpis je imel konéno, ako ga napiSemo z latinico, taksno ob-
liko: smarKovic.« Kakéne so bile poteze, o tem niti ne govorim. Sicer
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pa si preprosti srbski kmetje o ucenosti svojih popov ne domisljujejo
Bog vé kaj. Preprosti ljudje tega izredno darovitega ndroda dobro vedd,
da popje ne ved6 dosti ved od njih.

Nirod sam si je izmislil obilo $aljivih pripovedek, kjer popom
svojim pripisuje sme$no neznanje. Nekov pop ni bai dobro razumel
tajnosti koledarske. Dobro pa je védel, koliko je dnij od praznika do
praznika. Da sc torej ne bi zmotil, dajal je v Zep svojih caksir vsak
praznik po toliko zrn fizola, kclikor je bilo dnij do prihodnjega svetka.
Neki dan snazi popadija hlace, ali po nesredi se stresejo vsa zrna iz
sepa. Bilo je to nekoliko dnij po Nikoljinu dnevi. Zena je vedela,
kaks$no sluzbo opravljajo fizolna zrna; vender ker ni vedela, koliko
je stresla zrn, zagrabi pest fizola in ga vtakne v Zep. Pop je metal
vsak dan po jedno zrno iz Zepa, ali fizola dolgo ni bilo konec. Seljdki
so prihajali k popu in ga vprasevali, kdaj vender bode bozi¢? Vedno
jih je tolazil, da bode skoro; toda ko fizola ni bilo konca ne kraja,
rede inorasem svojim: »Cujte, bratje, méni se zdi, da letos ne bode
bozical«

Na$ znanec je nadel pomocek, da se je el v Belgrad uéit bo-
gosloviju. Pripovedoval je, da je zvrdil niZo gimnazijo in potem bogo-
slovske studije. Pope s takimi studijami so cenili Ze za jako izbraZenc,
celé6 v sosedni Srbiji. Jaz nisem imel prilike, da bi se bil prepri¢al o
njega znanstvih, katerih bi si bil mogel pridobiti na srbski niZji gimna-
7ziji; %e menj sevéda sem mogel ceniti njega bogoslovsko znanje. Ka-
darkoli je bil v nadi druZzbi razgovor o znanstvenem predmetu, znal
je modro molcati, také da nikdar ni pokazal duSevne siromascine z
neumnim govorjenjem; o takih prilikah je izvrstno potrjal pregovor,
da je govor srebrd, molk pa zlaté. Kratko in malo, ko je dovrdil na-
uke, vrnil se je v Bosno, poiskal si druzice, porocil se Z njo, potem
pa se je dal vladiki zarediti (posvetiti) in pladal zaté izvestno vsoto
dukatov. Tedaj so bili vsi vi§ji popje v Bosni tuji Grki, katerim je
bilo malo do tega, kaké je kdo sposoben; glavna stvar je bila, da je
viadika dobil svoje pristojbine, ki so bile dékaj mastne. Inorije (Zup-
nije) si je moral kandidat Cesto sam iskati, in mnogokrat se je zgo-
dilo, da so si zupljanje izmed vel prosilcev izbrali énega, ki jim je obetal,
da bode najceneje opravljal duhovniska opravila svoja. Zupnik je
moral sevéda dobro izhajati z ndrodom. zakaj ako so bili Zupljanje ne-
zadovoljni s popom svojim, pognali so ga iz svoje inorije; turdka vlada
se je malo brigala za pravice pravoslavnih duhovnikov. Grikim do-
stojanstvenikom pa tudi ni bilo do ugleda niZje duhovicine, nego kdor
je bolje mitil, tega so podpirali. Zaté pa je duhovidina d&rtila Grke,
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in na svoje uhé sem slidal, kakd se je poznejsi metropolit Sava, tedaj
Se arhimandrit, glasno rogal v cerkvi metropolitu Antimu, ko je pro-
povedoval o sveani priliki, in mu srb3¢ina ni gladko tekla iz ust.
Mladega Srba, ki se je samouk naudil Citati, pisati in opravljati mo-
litve, hotel je griki vladika zapopiti, toda mladi¢ se je branil. Viadika
ree rojakom njegovim: »Kail beh, da zopopam vase covek — ama
kad neke, sto da mu cinim? Sam ke se kajel< To naj bi slulo srbski :
»Hteo bi, da zapopim vasega ¢oveka, ama kad neée, $ta da mu &inim?
Sam e se kajati {bode mu $e 2al).< (Dalje prihodnjig.)

b

Nagajiva ptica.

j)od oknom mi déklica Siva, »7¢ mislila zdaj si na njega,
In v prstek igld podleti; Nevesta preljuba, se vé?
Iz zile ji kapljica Ziva A kaj Ji ti mores do tega,
Privrela je rdefe krvi, Da misli od dela hité?!«
A ptica krilata na zidi To Cuje in déklica v lice
Obraca na dekle okd, Nedolino se Zivo zardi,
Nesreto deklétovo vidi, Ne upa si, da bi do ptice
Poredna zapdje glasné: Povzdignila plahe oti.

A ptica od hiSe izgine,
Leti 7¢ pod necbom naprej ;
Lehkd, da ljubezen mladine
Premitlja na poti mi tej!

% i
Strte gosli
oG8l
rte gdsli
@l) skali je godec razteéidil gosli, Nedavno — v ljubezni zivem ognji
Imetek jedin, Zivljenja slaj. Nezvesti je déklici pel na njé.
Vsekddr najmilejsi so gldsi mu vreli A zlaj — zamrla je v srci ljubezen,
Iz srca v strune, iz strun nazaj . .. Zamrlo petje, zamrle solzé!
Bistran.
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Nasi vascanje.
Spisal Podgori¢an.
Vi

';’/ f‘qyﬁ‘;’gf‘inilo je Ze nckaj let, kar so Satantka pokopali na sveto-
_ \ krisko pokopalid¢e. Na grobu njegovem ni spomenika, vsa-
.sn | m jena ni nobena cvetka, samé trava, oves in nemdka de-
G0 telja rase na njem, ako vrie spomladi cerkovnik kaj sé-
mena ndnj. Vidi se, da po énem, ki spi v tej gomili, ne zaluje nihde,
kakor bi bil umrl brez sledd in brez spomina. Toda temu ni také!

Ta, ki spi v tem pozabljenem grobu, bil je — umetnik, Mrtev
je res, ali dela njegova so ga prezivela. Stopite pred podpedko zna-
menje, oglejte si svetega Martina na konji in vprasajte, kdo je naredil
tega zanimivega jezdeca, in povedalo se vam bode, da ga je izrezal
-— Satan¢ek. Oglejte si svetega Miklavza v podgorskem znamenji,
vprasajte, in zvedeli bodete, da ga je od lipovega stebritka iztesal —
Satancek. Tudi kompoljskega svetega Vida ne smete prezreti, ker
je takisto prisel iz umetalne roke Satan¢kove. Naredil je 3¢ mnogo
svetih lipovih svetnikov in obilo krizanih Jezusov. Vidite torej, da je
bil plodovit umetnik.

Bil je vrstnik podobarju Tilhu, s katerim se¢ je do smrti boril
za prvenstvo v umetnosti svoji. Izvestno bi bil podobar Satanéck
prekosil Tilha, da mu niso bila leta izmerjena toli kratko. Také pa, Zal,
pred nenddejano smrtjo svojo ni mogel doseci vrhunca lepe podobarske
umetnosti.

Satanéek je bil nizek mozic¢ek, rjavo-<&rnikaste koze, kodrastih
Jas in potlacencga nositi; drugega imenitnega ni bilo videti na njem.
Bil je usmiljen, toda silno nagle jeze; précej je bil pripravljen udariti.
Raztrgan sicer ni hodil, vender se je poznalo na obleki, da ni denaren.
Zivel je bedno in prebil Ze dokaj bridkih prevar. Nesreda je bila %e
to, da ni imel svojega déma, nego se je moral potikati pri ljudéh.
Kdor je to izkusil, vé, kakovo je takdno Zivljenje. Nad umetnik nikjer
ni mogel razdiriti delavnice po svoji volji, in to ga je jako oviralo
v umetniskem pozivu. Kuhal si je tudi najve¢ sam; toda zajedno
biti sluga in gospod ni bad prijetno, zlasti ako sluga gospodu ne
more s ¢im postrezati. Podobar Satanéck je cesto srebal redek ko-
ruzni mocnik, brez soli, brez mleka ali zabele, ali pa je slastno
otepal nesldn  krompir v oblicah. Vender si zaté ni Zelel smrti,
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nikar da bi cel6 preklinjal rojstvo svoje. Zivel je ves za 1épo podobarsko
umetnost, katera se mu je pa izplacevala také grozno slabo. Krizane
Bogove je prodajal po &tiri petice, svetnike je dajal $c ceneje, torej
malone zastonj. Ob teh dohodkih res ni mogel Ziveti sijajno.

Takino nidevo ceno je pa provzrolalo samé to, da sta bila takd
blizu skupaj dva umetnika podobarja, huda tekmeca, ki sta imela
obilo dobrih izdelkov na prédajo in sta preve¢ ljubila svojo vis, da
bi jo bil kateri zapustil in se preselil drugam, kjer ni podobarjev.

Satandek je zivel bedno, kakor zivé navadno umetniki. S Tilhom
sta se silno sovrazila; nikdar se nista lepo pogledala ali prijazno ogo-
vorila. Skodovala sta drug drugemu, kjerkoli sta mogla. Ako je ta
zvrdil podobo, takoj mu jo je drugi neusmiljeno pograjal. Polagoma
so se tudi ljudje razcepili v dve stranki; prva je hvalila Tilhove iz-
delke, druga jih grajala, in obratno. Zivljenja Satantkovega netem po-
pisovati, saj drugega itak ni bilo, nego nepretrgana vrsta skrbij, tezav
in bridkostij, ampak povedal bodem, kaké je umrl.

Neki gospod — imena ne smem povedati — dal je postaviti na
razpotji zidano znamenje, v katerem naj bi visela podoba krizanega
Jezusa. Ta gospod je rad videl, da so domacini kaj zasluzili, zaté je
tudi sklenil naroditi podobo pri domacem umetniku. Ako bi bil samé
jeden umetnik, ne bi bilo prav nidesar premisljati, kdo narédi podobo.
Toda bila sta dva podobarja, priznana umetnika, ki sta se oba po-
nujala za delo. Vzroka ni imel nobenega, da bi komu odbil ponudbo,
in zaté je dolgo premisljal, komu bi dal delo. Védel je pa tudi, da bode
také prvi kakor drugi mojsterski zvrsil svoje delo. Napdsled se gospod
vender domisli nedesa. Obd podobarja pozove k sebi, pové jima, ko-
lika in kak$na bodi podoba, in reée: »Kdor jo naredi prej, od tistega
jo kupim.« Umetnika se spogledata, poslovita se od gospoda in hitita
domév na delo.

Obema je bilo ve¢ za ¢ast, za prvenstvo, nego za platilo. Tilch
je imel na izbero lipovega lesd; skoro si izbere pripraven stebricek,
katerega zaéné takoj obrezavati. Satancek pa nikakor ne more dobiti
pravega; ta je prekratek, 6ni pretanek. Ko vidi, da nima domd ni-
gesar, gré k znancem in prijateljem. Toda kakor bi se bil se les
zarotil proti njemu, ne more in ne more dobiti pripravnega. Sele precéj
tasa potem dobi nekje potrebnega lesd, ki pa je silno suh in trd;
Bog vé, koliko let se je Ze susil v podstresji. V tem &asu je Tileh
pridno delal in je imel izvestno prectj Bogd e dovriencga, predno je
Satanlek prijel za noZ To je Satantek dobro védel, zaté je pa sedaj
hitel toliko bolj. Brusil je noZ in rezal les, da so rezine letele na
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desno in levo stran, in je bil sam ves moker od dela. Celd jedel in
govoril ni, da bi prej naredil Bogd.

Tretji dan poslje Satancek sosedovega decka gledat k Tilhu, ko-
liko ima Bogd Ze narejenega. Dedek gré in se skoro vrne s porocilom,
da je Tileh skoro gotov, da izrezuje %e prste na nogah. Ta novica
vzpodbode Satancka, da reZe kar najhitreje. »Moj mora biti prej, mora
biti narejen!¢ mrmrd sam v sebi.

Do malega je bila podoba zvriena. Samé trdo, &rno gréico na
nogi mora $e zagladiti, predno prime za barvarski Copi¢. Zado-
voljno se nasmika, ko brusi no% da bi hitreje odrezal gréo. Potegne
po lesu, toda gréa ne odleti. Potegne drugi¢ na vso moc, gréa odleti,
noZz pa zdrsne dalje po lesu in se zareZe Satantku v zapest. Rdeda
kri bruhne iz prerezanih Zl in poskropi podobo in Satancka. Ali on
se ne zmeni za to malenkost, nego veselo $epetd: » Narejeno, nare-
jeno !« Sedaj nadrobi barve na kamen, z levice pa otresa kri, ki cur-
koma vre¢ iz Zil in kaplja na tla. Ko si natr¢ barve in jo zmeSa z
oljem, vzame v desnico ¢opi¢, v krvaveco levico Bogd in barva ves vesel,
zakaj preprican je, da je prekosil Tilba, ki je barval zelé pocasi. Pri-
jatelj ga opominja, naj si zaveZe rano, da ne bi kri utekla, ali Sa-
tancek mu odgovori: »Ne utegnem, hiteti moram, da me Tileh ne pre-
kosi.« Hitro pomaka copi¢ in barva. Vender ¢uti, kaké slabi. V' obraz
je ormentl, z ustnic je izginila rdetica, roka se mu trese, in dremati
se mu hoce. Delj se ne more premagovati. »Zaspan sem !¢ zasepetd,
zamizi, izpusti Bogd in Copi¢ ter pade po tleh. Prijatelj priskodi, drugi
prinese vode, sosedje prihité gledat, izpirajo rano, obezujejo jo, toda
kri se ne ustavi prej, dokler popolnoma ne utee . . .

Zaspal je v smrt lahko in mirno. Ljudje so hodili kropit mrli¢a;
prisel je tudi Tileh in jedini ta se je veselil smrti njegove, saj ni bilo
ve¢ nevarnega tekmeca. Tilhov Bog je bil sedaj postavljen v zna-
menje. Satanckovega je pa Tileh prebarval in ga prodal za svoj izdelek
nekam v hribe.

Také torej je umrl Satancek tam v Zagorici, kjer mu je tekla
tudi zibelka. Tileh $e Zivi; rad kaj pové o Satancku, toda ne hvali
ga nikdar.
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Narodne stvari.
1L
O dvanajstih bratih in sestrah.

Pripovedka iz Motnika; zapisal GaSper KriZnik.

:H_Jl za Zeno.e  Starej$i sin rece: »Pojdimo jih iskat, morda
dobimo odeta, ki ima dvanajst héerd, da vzamemo vsak svojo za Zeno.«
Ravno ko s¢ drugi spravljajo na pot, tedaj je najmlajdi sin bolan;
dd jim pa svojo sliko, da bi jo pokazali nevesti, ée jo najdejo. Potem
gredé z déma in pridejo do treh cest. Ondu jih ¢aka star moZ in jih
vprasa: sKam greste?« Bratje mu poveds in vpradajo, kje bi bil oce,
kateri bi imel dvanajst héerd, da bi vsak po jedno vzel za Zeno.
Moz jim pové, v katerem mestu najdejo takdnega odeta. MoZ jim pa
tudi rece: »Vracati se ne smete po &irokih cestah, ampak po ozkih
stezah, sicer bodete nesrecni.<

Gred6 dalje in pridejo v tisto mesto, kakor jim je povedal moz
Skoro zvedé, da ima ondotni kralj dvanajst héerd. Napotijo se k
njemu, poklonijo s¢, kakor je navada pri imenitnih kraljevih osebah,
in reké: >Vade Velidanstvo! Zvedeli smo, da imate dvanajst héerd,
nas je pa dvanajst bratov; poslednji lezi bolan domd, imamo pa nje-
govo sliko. Ako bi nam hoteli dati vsakemu po jedno héer za Zeno,
sinovi smo tega in tega kraljac. Précej je kralj zadovoljen, in kralje-
vi¢i se zarodé. Najmlajsa kralji¢ina pa je bila Zalostna, ker ni vedela,
ali je nje zénin res takd zal, kakor je na sliki. Vzamejo konje, osed-
lajo jih, sedejo ndnje in se odpravijo domév.

Na poti refe najstarejsi brat: »Sedaj nas je triindvajset, ni se
nam bati nesrele; le pojdimo domév po 3iroki cesti.« Res jahajo do
trde nodi, potem pridejo na planjavo, kjer prenoéé in pospé. Naj-
mlajda sestra pa ni mogla zaspati; ker ni imela zénina, skrbelo jo je
nekaj. Zjutraj pa so bili vsi okameneli, samé najmlajsa nevesta ne,
ker ni zaspala pondci. Zalostno hodi okolo kamenov in ne vé, kaj
bi pocela. Pride ob devetih dopdldne star moz in jo vprasa: » Dekle,
kaj delad tukaj?e Dekle mu pové, da so tukaj nje sestre in drugih
jednajst bratov, da so vsi okameneli. Potem ji rece stari moz: »Ce
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hoded iti k méni v sluzbo, dobode$ dobro pladilo, ob devetih dopéldne
bodes hodila kropit to kamenje.« Kraljicina dovoli, saj ne v¢é kam
iti. Bila je vselej Zalostna, kadar je pridla kropit okamencle sestre
svoje.

V tem ozdravi domd najmlajii brat, pogleda se¢ v zrcalo, toda
ne vidi se v njem. Sedaj vé, da so njegovi bratje nesrecni, in zatd
rete oletu: ,Vem, da so se bratje moji ponesredili, pojdem jih iskat.«
Od&e mu brani, reko¢: »Ne hddi jih iskat, da se tudi tebi kaj ne
primeri.« Sin pa ni¢ ne mara, vzame najboljdecga konja, dosti denarja
in drugega brdsna in gré na pot.

Pride do tistih treh cest; ondu ga Ze caka 6ni stari moZ in ga
vprada: »>Mladeni¢, kam gres?c Kraljevi¢ reCe: »Iskat grem svojih
bratov, vem, da so se ponesredili. Imam namre zrcalo, ako se vidim
v njem, vem, da so sre¢ni, ako se pa ne vidim, vem, da so nesredni.
Nas je dvanajst bratov; 3li so iskat in snubit po svetu, da bi imel kje
ole dvanajst hdéera, da bi vsak po jedno vzeli za Zeno.« Moz mu
rede: »Povedal sem jim, da se ne smejo vracati po Sirokih cestah,
toda niso me posludali, zaté so nesreéni.e Potem mu pove: Ko pri-
de v to in to mesto, vpra%aj po tem in tem kralji, ki ima dvanajst
héera. Povedali ti bodo, kje je; potlej pojdi k njemu, da natanko
pozved, kdaj so odsli. Vralati se pa ne sme$ po Sirokih cestah, am-
pak po ozkih stezah, da se ne ponesrecid.«

Najmlajsi sin gré in sreda lisico. Ta ga vprala: sKam, dragi
moj mladeni¢?« Pové ji. Lisica ga prosi: ,Daj mi jesti, da ne pogi-
nem od lakote; v veliko pomo¢ ti bodem.« Mladeni¢ seze po brdsno,
vize ji kos mesd in reée: »Vsaka Zival mora imeti ZiveZ na svety,
takd tudi ti, lisica.«

Naté gré dalje; nedolgo, in sreta ga volk, kateri ga prosi: »Dragi
mladeni¢, daj mi jesti, da ne poginem od lakote; v veliko pomod ti
bodem.« Mladeni¢ seZe v brddno, vrze mu kos mesd in rece: »Vsaka
zival mora imeti ZiveZ na svetu, takd tudi ti, volk!e

Naté gré dalje; skoro ga sreta mladeni¢ in ga prosi: »Daj mi
jesti, jaz ti pa dam to lepo zlato ribo!le

D4 mu kruha in mesd, éni mu pa podari ribo. Nese jo nekaj
¢asa s sabo, potlej se mu pa zaéné smiliti. Ko pride do studenca,
izpusti jo vdnj in gré dalje.

Skoro pride v mesto, kakor mu je povedal tisti stari moZ, in
zvé, kje je kraljeva palaca. Slisi tudi, da je imel kralj dvanajst héera,
da so vse $le z jednajstimi Zénini. Sedaj pové, da je on dvanajsti sin,
ki je bil bolan, ko so 3li drugi snubit. Odpravi se¢ h kralju; ta mu
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pové prav takd, kakor so mu povedali ljudjé. Mladeni¢ pravi: sJaz
jih grem iskat, ko jih ni domév.« Vrne se na pot in si misli: >Se-
daj ne smem iti po ozkih stezah; bratje moji so 3li po Sirokih cestah
domdv, torej moram tudi jaz iti, ¢e jih hofem najti.«

Hodi ves dan in pride zveler na veliko planjavo. Ondu mora
prenociti, ali spati nc more. Ko zjutraj vstane, zainé pregledovati
éno kamenje, katero je bilo podobno jezdecem, in si misli: >Moram
pocakati, da pride kdo in mi pové, kaj pomeni to kamenje. Morda
so tukaj okameneli moji bratje in éne sestre.« Vender sam sebi ne
verjame dobro. Ob devetih pride dekla tistega starega moZd kamenje
kropit; ko vidi, kaké mladeni¢ ogleduje kamenje, précej se ji zdi znan,
in misli si: »Ko bi bil moj %énin!« Pogleda sliko, in 3e bolj se ji
utrdi vera, ali dobro %e ne verjame sdma sebi. Gré in pokropi ka-
menje ter se misli vroiti domév. Mladeni¢ pa stopi k nji in jo vprada :
»yKaké, da ti to kamenje kropi$, in kaj pomenijo te podobe?¢ Dekle
mu jame rolno praviti, da je tukaj nje jednajst sestra in prav toliko
njih Zéninov okamenelih. »Jaz sem pa dvanajsta séstra, in sluZim
pri starem mézi; vsak dan moram ob devetih kropiti to kamenje.«
Mladeni¢ sedaj spoznd, da so gotovo tukaj okameneli njegovi bratje;
izpraduje jo 3¢ natanéneje, dokler se mu ne pojasni stvar do dobrega.
Naté rece: »Jaz sem pa dvanajsti brat, ki sem tac¢as bolan lezal domd ;
sedaj sem ozdravel in sem 3el iskat svojih bratov, ker sem védel,
da so nesreéni.«

Ona iz nova pogleda sliko, in oba spoznata, da sta zarolenca. V
roke si seZeta in se objameta, mladeni¢ pa vprafa: »Ali je moci re-
Siti brate in sestre? Decklé mu rede: sNe vem, ali jih je moci resiti,
ali ne.«

Oni jo pa naudi, naj vprada starega mozd, katerega sluzi: »Ali
bodem $e dolgo hodila kropit to kamenje, ali bodo kdaj refeni ali
nikoli? Potlej mi bode pa povedala, ko pride$ jutri ob devetih ka-
menje kropit, da jih resim, ako jih je mdéi resiti.«

Dekle gré domév. Ko se snideta z moZem na samoti, vprasa
ga, kakor jo je nmaulil zénin. Moz ji reCe: »Res jih je moéi resiti,
toda ni ¢loveka na svetu, da bi jih redil. V stekleni géri je jezero;
sredi jezera plava raca, katera ima jajce. Tisto se ji mora vzeti, potlej
pa z njim nekoliko pomazati vsako kamenito podobo, in zdajci oZivé.«

Drugi dan ob devetih gré kamenje kropit. Mladeni¢ ji pride Ze
naproti in jo vprada. Deklé mu pové, kakor ji je povedal mo%, da
je brate in sestre moéci rediti, in potlej mu rede: »>Saj ne mores sto-
riti tega.« Naté on: »Poskusil bodem, ako je mogoce.«
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Odpravi se proti stekleni géri. Dolgo ¢asa mine, predno jo najde;
ondu mu pa pride naproti 6ni volk, kateremu je nekdaj dal mesd, in
ga vprada: »Kaj pa hodi§ tukaj’« Mladeni¢ mu pové, da je v ste-
kleni géri jezero, po njem plava raca, katera ima jajce. tisto jajcc
bi rad dobil. Volk mu rece: 2Pojdi z menojle Véde ga v stekleno
goro, kjer ima svoj brlog. Gresta dalje in prideta do jezera. Hitro
ugleda mladeni¢ raco, ki plava sredi jezera, ali do nje ne more.

Spomni se lisice, kateri je nekdaj dal mesd. Lisica pride roéno
k njemu, in on ji rede: >Pomagaj mi dobiti to raco, ki plava sredi
jezera.® Lisica se ro¢no izpusti v jezero in plava do race. Prime jo,
raca pa jajce izpusti v jezero, da se potopi na dnd. Mladeni¢ se
spomni zlate ribe: »Ko bi mi sedaj mogla pomagatile Kakor si to
izmisli, také roéno mu riba prinese jajce. Vzame ga in gré do oka-
menelih svojih bratov. Ondu podaka drugega jutra, da pride nevesta
kropit kamenje. Sedaj brZ ubije jajce in potlej pomaZe vsakega &lo-
veka in konja, da se ozivé. Ko se Ze vsi oZivé, refe jim: »Précej
pojdimo dalje, da nas ne dobi &arovnik.«

Pridejo do &iroke vode in ne vedd, kaké bi sli ¢éznjo. Naj-
mlajsi brat rete: »PoZenimo konje, saj znajo dobro plavati.c Toliko
da pridejo ¢ez sredo vode, prisopiha za njimi ¢arovnik, ali nima vel
pravice do njih, ker so Ze ¢ez sredo vode. — Bratje pridejo z nevestami
sre¢no domév, in ofe jim pripravi velikanske gosti.

Slovarski paberki.

Ali. Ta besedica rabi na vzhodnjem Stajerskem pogostoma, n. pr.:
Pojmo ali! Pijmo ali! Vsedi se ali! Z Bogom alil i t. d

DPéli. ,Ta hlod je pérel”, rekel sem tesarjem v Smdriji pri Celji.
»Samé bél je perela, srce je zdravo,“ odgovorili so mi.

Bérovica = brinje na vzhod. Staj.

Burnus, terka zimska suknja (Rim. Toplice). (Rus.: Gypuycb.)

Br# = britas, valjda (Slov. Gorice).

Bistree, Edelreis, cepi¢ (Slov. Gor.).

Candrav = raztrgan (Slov. Gor.).

Créta = obéinski pasnik (Slov. Gor.).

Casi, éastk = takej, roéno (Sl G.).

Cosa-e (ranidljivo) = abotno dekle (Sl Gor.).
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Cteti (jzg. Stet]) = prvotna oblika za Citati, brati. Na vzhodnjem
Staj. knjig ne beré, ampak Stejejo jih. ,Ali ste Ze Steli ,Narod‘3 Prim.
rus.: umy, vecmy = §tu, cestj; ceski: Cisti, Ctu.

Déra, ma déro hoditi = hoditi delat samé za denar brez hrane
(Smdvije p. C.).

Diliv, ta sod vina imamo za ,,doliv = s tem sodom dolivamo druge,
da ostanejo zmerom polni (Slov. Gor.).

Démlatlki. Na pozno jesen napravi vzhodnjestaj. kmet ,démlatke”,
ncko pojedino za svojo hifo, pa tudi za sosede.

Drevénkea = pol vagana (Slov. Gor.).

Drézati (intrans,) nekak evfemizem (F) za vomere, kozlati. Dete dréza.
(Smarije p. C.).

Gndno-a, Namensbruder (vzhod. St.).

Godovno, godovnjik, kdor ima svoj god (po St. sploh).

Clomiet | ocnate jedi hod. Staj
, . mocdand (& na vzhod. oStaj.
Kuvdsenice ) ) )

Hlddetina, Sulze (vzhod. Staj).

Irpélje, (pl. tantum), Futterschwinge (vzhod. Staj.).

Feere-a = godec (Sl Gor.).

Fdn-a, péstat (Rim. Topl), ki jo vzamejo n. pr. kopadi v vindgradu
do kraja. (Sl Gor.).

Klecdnja, slaba lesena klet (Sl Gor.).

Kucdti-im. ,Kaj tu kudi§?* Hocken, gebiickt sitzen (Rim. Topl.).

Lastina, pol grunta; lastinar je kmet, ki ima samé pol grunta (Laski okr.).

Manj, manjuk = len, lenuh. 0, kak si ti manj! (Mursko polje.)

Miren-na = govor. Miren mu je vzelo; kake mdrne imate? (Staj.)

Médenica = trompeta. Na mé&denico piskajo godei v S¢avniski dolini.

Napuse (izg.: ndpud, tudi ndps) streha nad glavnim hisnim vhodom.
(Rim. Topl.).

Nagormgak, kdor 7ivi ob samem vindgradu, ki je njegova last.
(Slov. Gor.).

Ndstoren = siten, &merikast. (Podsreda.)

Nawvel-ele pravijo v Slov. Gor., kar drugje imenujemo plast send.

Nizobnica, Zahufistel {Gomilsko v Savinj. dolini).

Obleéa = obleka (vzhod. Staj.).

Oddgniti. Novopeten kruh se devlje pod prti¢, da ,oddgne* = da
se pocasi ohladi (Rim. Toplice).

Oddati = prodati; vino je na 6ddajo '(sploh na vzhodu).

Odwvetek-ka = otrok. ,Ce 'de iz najinega zakona kaj 6dvetkov ..
{(vzhod. Staj.).
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Od védera = popoldne (Slov. Gor.).

Oeg (ing.: drg. O3k; vosk [oZgati]). Bolezen pri trsu, ,smod“. (Smd-

rije p. C.).

okolo zidit nekakden tlak ali ,trotodr* od phane zemlje — in to je pédstenje.
Pogdje, compar. od pogostoma. Pridite k nam pogoje! (Smdrije p. C.).

Pdmetiva = ,tepeznji dan® dné 28, grudna. (SL G.)

Pér-a, Moder. V drevé je ,udaril p ér = zadelo je peréti (Rim. Topl.).

PiroZlek = netopir (Slov. Gor. in Prekmursko).
Pédstenje, podstenjak (ek). V Slov. Gor. ima vsaka kmetska higa zunaj

Poléten-a-0, moski v samih rokavcih brez suknje (vzhod. Staj.).
Pogdnci, pdlenki neke moénate jedi na vzhod. Staj.

Posneldlja je stareinova Zena na svathi (vzhod. Staj.).

Prikol, obrablien kol v vinégradu (Sl. Gor.).

Preljiib-a (hrv)) tudi slovensko = adulterium (Rajhenburg).
Prémrasza. Danes imamo pa ,prémrazo¥, pravijo v Vuhredu in Breznu,

kadar jim Drava ez in Cez premrzne.

Prazenk: (plur. tant.) = pustni ,krofi%, kakor ¢itamo po nasih listih.

V Slov. Goricah pravijo: prdZenki.

Rus.:

(Slov.

Présmec, butara, $6p, ki se nosi na cvetno nedeljo k blagoslovu (SI. G.).
Lriprez-a, Vorspann (Slov. Gor.) ¢eski: piiprez
Piidelj = sod (Sl. Gor.).

Rébada pravijo v Slov. Gor. in na vzhodu sploh nam, srajca.

pygaxa.
Saré gen. sir (plur. tant) = obddi (Rim. Topl) Sticfelrohren
Gor.).

Scvrlina, scvrlica, Knopper (Sl Gor.).

Stvoj-a = gréa v deski (Slov. Gor.).

Sklizek-ka-0; led je sklizek (Sl G.).

Slok-a-0 = sub, ne debel, ne tolst. (Sl. Gor. in vzhod v obée.)
Splole = zmérom (Sl. G.).

Swetiti, praznovati, svetek svetiti. ,Nisem svetkov svetila® (SI. G.).
Savba = kosuh (Rim. Topl) rus.: mya.

Siga = %krbec (SL G.).

Serbljavee, kdor ima $erbljave, Skrbljave zobé (Sl G.).

Skrzabek, netopir (Sl Gor.).

Stivka-e = pol polovnjaka = 21/, avstr. véder (SI. Gor.).

Toliga = samokdlica, Schiebkarren (Slov. Gor.).

Zorisée, ob&e znano po vzhodu. ,Ta trgovec je na lepem torisci«,

Vanjkui-a = blazina (Polster) (vzhod. Staj.),
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Vakipek . ,
ik, ondec } Kunopper (SI. Gor. in vzhod sploh).
Vrlk = gorica, pa tudi hram, zidanica pri vinégradu. (Sl Gor.).

Zlddest. ,On je zl6Cest Clovek” — slisal sem iz kmetskih ust v Kozjem.

Zvdra = mlcko. ,Nasa krava ima malo zvarc“ (Sl Gor.).

Zvonica = zvonik (Smérije p. C.).

Zelir je ma vzhod. Staj. posestnik malega grunta.

mey:grc. Také ga je udaril, da so se mu ,Zmanjge (izg.: Zmajngc)
poznale {Smarjeta na Ptujskem polji).

Zmetno, compar.: imede = teko. (Sl Gor)

Nabral 4. 4.

Knjizevna porocila.
IL.

Dibliografija slovenska. Slovensko lknjigarstvo od 1. januvarja 1889.
leta do 1. januvarja 1890. leta.  Sestavil foan 1omic.
(Letopis »>Matice Slovenskee za leto 1890, str. 237.—255.)

(Dalje.)

Omenjam e, da smemo knjige, katere izidejo v drugem natisku ali
pa morda $e v nadaljnem, slobodno Steti med nove knjige; saj sc to pri
nas redkokdaj zgodi, in navadno izide knjiga nekoliko izpremenjena. Ako
pa hotemo biti cel6 natancni, dodamo lahko v posnetku opombo, koliko
starejsih knjig se je iz nova natisnilo v 6ni dobi, katero opisuje bliblijo-
grafsko izvestje. —

Po kak$nem razredbenem nacelu pa so razvrsCene knjige v nasi bibli-
jografiji * Zacetnik te biblijografije je dejal, da se je ,strogo drzal doti¢nih
znanstvenih pravil, in njegovo razredbo je usvojil tudi nadaljevalec. Raz-
redba se more vrditi razli¢no. Knjige bi se dale n. pr. navajati v abecednem
ali pa v kronoloskem redu. Jedino pravo nacelo sevéda je sistematsko, znan-
stveno-homogensko; po njem se druZijo vse tiskovine po svoji vsebini v po-
sebne razpredelke. Takih razpredelkov bi mogli nadteti velikansko 3tevilo,
ako Di hoteli imeti poseben razpredelek za vsako specijalno znanost. Slovenci
imamo také oskromno literaturo, da se lahko zadovoljimo z bolj obdcenitimi
naslovi. V ta namen bi nam zadosCalo dvajset razpredelkov, ki naj bi
se navajali vsako leto v istem redu in z isto Stevilko v biblijografiji.
Ako Di kakega leta ne iz$la nobena knjiga, katera bi se mogla uvrstiti pod
izvesten naslov, naj bi se ta predelek izpustil, vender také, da bi ostali
predelki imeli venderle navadno Stevilko. Kjer treba, razdrdbi se jeden raz-
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delek na ve¢ oZjih razdelkov, kakor mislimo to pokazati pri nekaterih raz-
predelkih. Vse tiskovine naj bi se torej navajale pod temi-le naslovi: L) Ca-
sopisi; II) Zborniki (Sammelwerke), enciklopedije; IIL) Teoloska dela. Ta
razpredelek bi se dal deliti po razlitnih teolodkih disciplinah v razlicne
ozje razpredelke. Nam zado$ca, ako vse teoloske tiskovine delimo @) v znan-
stveno-teoloska dela in &) v molitvenike ter poboZno-vzpodbudne knjige.
IV.) Dela spadajota v krog pravnega in drZavnega znanstva, politike, nd-
rodne ckonomije; V.) Medicinska dela; VL) Filozofska dela; VIL) Peda-
goSka dela. Ta razpredelek naj bi se razdelil v le-té oZje razpredelke:
a) teoretsko- pedagoske knjige, &) Solski ucbeniki, ¢) knjige za mladino ;
VIIL) Filoloska dela in spisi iz knjizevne zgodovine; IX.) Zgodovinska dela,
Zivotopisi, spominske knjige; X.) Starinarska dela (Werke iiber Altertums-
kunde); XIL) Geografska, potopisna, ndrodopisna dela; XII) Matematiska in
astronomska dela ; XIIL) Prirodopisna, fizikalna, kemijska dela; XIV.) Dela
spadajoca v krog trgovine, obrta, industrije, rudarstva, arhitekture; XV.) Dela,
katerim je predmet ratarstvo, Zivinarstvo, sadjarstvo, gozdarstvo, domade
gospodarstvo (Haushaltungskunde); XVI.) Vojaske knjige; XVIL) Lepa kujiga
(leposlovna dela), XVIIL) Umetniska dela (glasbena, slikarska dela); XIX)
Knjige za preprosti ndrod, koledarji, spisi prigodniki (Gelegenheitswerke);
XX.) Dodatek. Razli¢ne tiskovine: katalogi, imeniki, letna poroéila, pravil-
niki, racunski sklepi i. t. d.

»Mati¢ina® biblijografija je v neki meri usvojila to razdelbo, vender se
nam javlja v nji precéj nedostatkov, katere hotemo navesti. Stevilo razpre-
deikov je nezadostno. Slovenskih gospodarskih knjig izide skoro vsako leto
primerno Stevilce, toda zdnje ni posebnega razpredelka, nego knjige se na-
vajaja med ,Raznimi deli, ali pa na drugih mestih. Posebno v razpredelku,
Cegar naslov je ,Razlitna dela®, nahaja se po vel spisov sli¢ne vsebine, ka-
terim Di se pa¢ smel privosCiti poseben razpredelek. V letopisu za leto 1889.
¢itamo pod Stevilkami 2502, 2505. in 2315. tri knjige, katere spadajo po
svoji vsebini pod razpredelek XV. nade razdelbe. Te knjige so: ,Nauk, kaké
je zasajati vinograde z ameriskimi trtami® i. t. d,, ,,Poduk, kaké se med in
vosek koristno porabita® i. t. d., ,Vrtnarstvo s posebnim ozirom na obdelo-
vanje in oskrbovanje Solskih vrtov® i. t. d. Ako se je izplatalo navajati pod
nekaterimi  razpredelki po jeden sam tiskopis, ki je bil poleg tega Se brez
trajne zanimivosti, zasluZili bi bili izvestno trije spisi, da se jim dolo&i po-
seben razpredelek. V istem letniku nahaja$ pod Stevilkami 2426., 2427. in
2428. knjige: ,,Pedagogika. Po najboljsih virih spisal Anton Zupanéic¢® i. t. d.,
»Pedagogiski letnik IL leto® i. t. d., ,,Obéno ukoslovje. Po dr. Josipu Michu,
Spisal Iran GaberSek® i. t. d. Tudi te tri knjige bi bile zasluZile poseben
razpredelek. Vzgledov bi mogli navesti Se velik kiip, ali zado$éajta ta dva.
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Nasprotno se nahaja v nekaterih letnikih, také n. pr. tudi v letopisu za leto
1881. poseben razpredelek: ,DrZavni zakonik.“ Ta publikacija pripada po
nacinu, kaké izhaja, casopisom, po vsebini pa zakonarskim delom. Poleg
tega je pod tem naslovom ne samé ,DDrZavni zakonik za kraljevine in
deZele v drZzavaem zboru zastopane, nego i ,DeZelni zakonik za vojvod-
stvo Kranjsko. Nekov razpredelek slove: ,Molitevne in poucne knjige.*
»Poucne knjige® bi moralo znaditi 6no, kar se pravi nemski ,,Jirbauungsbuch.®
Toda nam ostalim Slovencem je znano, da ,poucna knjiga® pomenja ,ein
Belehrungsbuch,“ in vsakdo v¢, da so pou¢ne knjige lahko tudi take, ki raz-
pravljajo jako prozajske snovi, n. pr. kaké se krompir sadi, -kaké se trsna
u§ uni¢uje, i t. d. ,Erbauungsbiicher pa imenujmo slovenski: ,,poboZno-
vzpodbudne knjige.* — V letopisu za leto 1885. nahajamo na konci bibli-
jografije naslov ,,XI. Dodatek.“ Sodée¢ po ostalih razpredelkih, katerih na-
slovi znadijo vsebino knjig in so zaznamenovani z rimskimi $tevilkami, mi-
slil i ¢lovek, da so v tem razpredelku zabeleZene posebne knjige, katerim
je vsebina ,dodatek, ali pa katerih po njih vsebini ni bilo md¢&i navesti
nikjer drugje. Ali ne, navedene so tamkaj knjige jako razli¢ne vsebine, ka-
terih biblijografija dotlej ni omenila. Temu dodatku je bilo treba pristaviti
besede ,doslej Se ne navedenih razli¢nih knjig®; nepotrebna pa je bila Ste-
vilka pred naslovom.

Toda najbolj nas bdde v o&i razpredelek ,Druftvena dela. Pravico,
da se navajajo pod tem naslovom, imajo samé nekatera druitva. Citalnica
ljubljanska n. pr. stoji vsako leto na &elu teh druftev. Kaksna imenitna
dela pa izdaja? ,Letopis ndrodne &italnice v Ljubljani zacetkom leta 1889.
Tisk J. Blaznikovih naslednikov, vel. 89. Samozalozba.* (St. 2580.) — Vsaj
toliko vrednost, kakor ta letopis, ima brudurica (§t. 2701.): ,Slov. akade-
mi¢no drustvo [ITriglav’ v Gradei v XV, letu svojega obstanka. Spominski
listi ob priliki blagoslovljenja drudtvene zastave® i t. d. ZaloZilo akad. diu-
Stvo ,,Triglav.® To je menda tudi ,drustveno delo, toda zabeleZeno je med
wRazlicnimi deli. V letopisu za leto 1889. ¢ita§ pod Stev. 2508. , Porocilo
o delovanji Glasbene Matice za leto 1885/6% 1. t. d. Zalozila ,,Glasbena Ma-
tica.“ Tudi to porocilo se nahaja med ,Razlicnimi deli) kakor da ,Glas-
bena Matica® ni drudtvo in njena publikacija ne ,drudtveno delo.“ Leta
1878. (glej letopis ,Mat. SL“ za leto 1878. str. 193.) uZivala je ,Glasbena
Matica® $e cast, da je bila navedena med drudtvi. Leta 1882. so navedena
v biblijografiji posebe ta-le drustva: ,Citalnica ndrodna v Ljubljani (iz-
dala ,Letopis‘ i. t. d.), ,Dramati¢no drudtvo v Ljubljani,“ , Drustvo v pomoc
bolnikom in za oskrbljevanje v Ljubljani® (suho jLetno porocilo®) , Marijna
bratovi¢ina v Ljubljani (,Letno sporocilo), ,Katoliska druZba za Kranjsko,*
yDruzba sv. Mohora v Celoven, ,C. kr. kmetijska druzba v Tjubljani*
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Ostala drudtva, ki so izdala vsaj toliko vredne spise, kolikor veljd n. pr.
»letno sporodilo Marijine bratovidine* strpana pa so vsa pod jeden naslov:
»Razna drustva.“ Letopisov novomeske <ditalnice in dolenjskega pevskega
drudtva pa nasa biblijografija celé ne omenja nikoli. Zakaj se z drustvi ravnd
také razlicno, tega ne umejem. V letopisu za leto 189o. je navedena med
drudtvi ,,Druzba sv. Cirila in Metoda”, in tamkaj so zabeleZene tri knjiZice
pod Stevilkami 2600., 2601. in 2602. — Pod Stevilko 2700. pa je v tistem
letniku ,,Vestnik® tiste druzbe naveden med ,Razlicnimi deli.“ Zakaj pa ne na
tistem mestu, kjer so zapisane ostale druZbine publikacije?

Sploh ves ta razpredelek nikakor ni znanstveno upravicen. Zacetnik
biblijografije sam je usvojil nacelo, dasi ga ni izvedel dosledno, da je knjige
urejati po njih vsebini v posebne razpredelke. Ako je torej nekje nael, da
se popisujejo knjige, katere so izdala dru$tva pod posebnimi razpredelki,
razumel je stvar krivo, zakaj drustvena dela v tem zmislu so zborniki, ka-
kerdne izdajajo pomajved znanstvena drudtva, n. pr. ,Rad jugoslovanske aka-
demije ,“ letopisi razli¢nih ,Matic,* , Denkschriften, Sitzungsberichte, Ab-
handlungen der kais. Akademie der Wissenschaften® i. t. d. Med zbornike
slovenske bode torej uvrstiti , Letopis Matice Slovenske,” , Drobtinice,* ,,Knjiz-
nico druzbe sv, Cirila in Metoda, ,Slovensko Talijo,“ ,Ndrodno biblioteko*

i. t. d. Knjige najrazli¢neje vrste trpati pod ime izdajatelijevo — in v tem
slu¢aji ,Matica Slovenska® ni ni¢ drugega — Dbrezpametno je pa takisto,

kakor bi hoteli pod posebnimi razpredelki beléZiti knjige, katere izdaja Blaznik
ali Giontini v Ljubljani, ali pa Krajec v Novem Mestu. Také je bilo izmed
knjig ,Matice Slovenske,* navedenih v letopisu za leto 1890., namestiti
yletopis® med II.) Zbornike, ,Duseslovje med VL) Filozofska dela, | Jrjav-
Cevih zbranih spisov® TI. del med IL) Zbornike, ,Slovnico italijanskega je-
zika® med VIIL) Filoloska dela. Izmed kujig ,DruZbe sv. Mohorja® pa iv-
liecnje preblazene device in Matere Marije” i t. d. ter ,Zivljenje nadega
Gospoda Jezusa Kristusa® i. t. d. med IIL. b) poboZno - vzpodbudne knjige,
,»Ob&no zgodovino® med IX.) Zgodovinska dela; ,Fiziko* med XIIL.) Priro-
dopisna dela, ,Koledar® med XIX.) Knjige za ljudstvo. Letopis Citalnice,
letna porotila ,Marijine bratovi¢ine® in sli¢ne tiskovine pa med XX.) Raz-
litne tiskovine.

Samostalne knjige, katere izhajajo v zbornikih, toda po svoji vsebini
pripadajo katerikoli kategoriji knjig, navajajo se tudi pod dotiénimi rvaz-
predelki. Vzemimo n. pr. Stev. 2234. nase biblijografije v letopisu za leto
1888. Med IL) ,Zborniki“ je trebalo navesti ,,Ndrodno Dbiblioteko® z ob-
segom vseh seditkov, potem pa Se jedenkrat 23. in 26. snopi¢, ki obseza
»Beatin dnevnik. Roman. Spisala Lujiza Pesjakova® med XVIL) Leposloy-
nimi knjigami, 24. snopi¢, ki obscza ,Spisje. Privedil P. Miklavec® med
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XIL c¢) Spisi za mladino, 27., 28. in 29. snopi¢ pa, ki obseza ,,Grsko my-
thologijo. Poslovenil TLavoslav Kopriviek,” med X.) Starinarskimi deli. Spis
»Jezik v Mat. Ravnikarja ,Sgodbah fvetiga pifma sa mlade ljudif“ ki je izSel
v izvestji novomeske gimnazije za leto 1889., moral bi se navesti tudi
med VIIL) Filoloskimi deli. Sestavke, kateri izhajajo v 3olskih izvestjih in si
prisvajajo znanstveno ceno, treba je navajati po njih vsebini v doti¢nih raz-
predelkih. Sploh naj se knjige, katere po njih vsebini lahko uvrsti§ pod
ved kategorij, navajajo na ved mestih, in naj se obrala paZnja Citateljeva
na to, da so take knjige Ze zabeleZene v kakem drugem razpredelku. Jasno
pa je, da se take knjige ne smejo Steti ve¢ nego jedenkrat in sicer tamkaj,
kjer so se navele prvic.

Splosno vzprejeti nacin, kaké se knjige navajajo, pa je ta-le: Najprej
se navéde ime pisateljevo, potem natanéni naslov dela, mesto, kjer je izila
knjiga z letnico in imenom O6nega, ob Cegar trokih je bila natisnjena; ime ti-
skarja je menj vaZno. Slednji¢ se pové oblika, Stevilo stranij, in ako mogode
tudi cena knjige. N. pr. ,Apih Jos., profesor deZelne velike realke v Nov.
Jicinu. Slovenci in 1848. leto.; spisal. — ,V prdci a v&déni, Je nade spa-
seni. V Ljubljani 1888. Izdala in zaloZila ,Matica Slovenska.“ Tisk Blazni-

kovih naslednikov. Vel. 8% 302 stranij. Cena 1 gld. R. Perusck.
(Konec prihodniit.)

1L
Fonov nemsko - slovenski slovar za prvosolce.)

Kritiku je v _Slovencih teZko stalif¢e. Na jedni strdni se vedno pou-
darja, da nam nedostaje kritike, da se brez nje nikdar ne popnemo do
prave samostojnosti v diSevnih proizvodih. Na drugi strdni pa — gorjé ti,
¢e me hvali§ vprek vsega, zatajivii popolnoma svoje prepricanje! Kritik
brez kadilnice v rokah je pri nas skoro nemogol, zlasti ako si sam $e ni
pridobil drugje imena. Toda kakor je prva trditev nedvojbeno prava, také
gotovo se bode izboljfalo s¢asoma razmerje pisateljev in kritikov, ako le po-
slednji postopajo strogo stvarno in také silijo prve spoznavati, da hoce kri-
tika sam6 koristiti stvdri, ne pa izpodkopavati osebnega ugleda. Ondaj pa
ne bode ve¢ moZno, da se porajajo spisi in knjige po nacelu: ,Za Slo-
vence je vse dobro,® in se brezvestno gresi na potrpeZljivost Slovencev. Kar
veljd tu v oble, veljd Se¢ mnogo Dbolj o Solskih knjigah. Za mladino je naj-
boljse komaj dobro dovoli. Ako kij piSe$ zinjo, ravnij se iio Horaciji :
>Nonum prematur in annum.<

1) Deutsch-slovenisches Worter-Verzeichnis zu Prosch und Wiedenhofers deutschem

Lesebuche fiir die I, Classe der Gymmasien und verwandter Lehranstalten, Verfasst von
J. Fon, k. k. Gymuasiallchrer. Wien. Carl Graeser. 1890, 89, IV 4 119 str. Cena go kr,

20
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V nastopni_oceni hofem govoriti kar najbolj moéi stvarno. Ako pri-
zadetemu gospodu pisatelju  marsikaj ne bode po go&u, krivda pa& ni ma
moji strdni. Predno pa jamem razkazovati podrobnosti, moram se opravi-
¢iti, da govorim toli ob$irno o knjigi, katera hoce pospesevati pouk ncm-
$kega jezika pri mladini slovenski.

Teznje nase po pridobityi slovenskih srednjih 3ol so do cela upravi-
‘ene_po_ndrodni_jednakopravnosti. Toda razmerje, v katerem Zivimo, neo-

ey

¢

vrzno je tdko, da nam je prepotrebno popolno znanje nemskega jezika. Ali
koliko kriZev in tefav Tirovzrdéa srednjesolskim uciteljem nemddina zlasti v
najniZjih dveh razredih! V prvo %olo prihajajo decki, ki beré nemski komaj
za silo in vedé le nekaj najnavadnejdih besed. S slovenskim uénim jezikom
mora$ pri¢enjati ta pouk; silnega dudnega napora in Zelezne vztrajnosti po-
trebujes, kakerSne niti pribliZzno ne zahteva noben drugi predmet, in vender
se ti pokazujejo uspehi toli pocdasi, také po malem, da ¢esto obupujed sam
o sebi. Kdo Dbi torej ne pritrdil, da je iz teh dveh razlogov izredno vaino
vsako novo delce, katero naj bi pospesevalo pouk nemicine in kolikor to-
itko razbremenjalo ubogega ucitelja?

Gospod prof. Fon je s svojim slovarjem tudi hotel ustreci Zvi po-
trebi udencev in upravideni Zelji uditeljev, kakor vidimoiz predgovora. Ko-
liko pa je res ustregel, tq pokaZi podrobno raziskavanje, do katerega
sem dospel po teh uvodnih I)ese(lah,/ katere so se mi zdele potrebne, da me
kdo morebiti ne ume krivo.

Da je gosp. pisateli’sprisal slovar samé za prvo $olo, prepustivii drugi
del kolegi, gosp. prof. S;}Ei’ima v rokopisu tudi Ze izgotovljeno delo, tega
nikakor ne morem odobravati, Ne samé, da se tvarina razkasa prav po
nepotrebnem, imeli bodemo dve knjigi, kateri bodeta zaradi neizogibnih po-
navljanj obdirnejsi in radi tega draZji, nego slovar, obsezajo¢ oba dela. To
pa ni brez pomena pri znani bédi nadih udencev. Kaj pa za 3. in 4. raz-
red? Ako se napravijo po tem nacelu posebni slovniki tudi za ta dva raz-
reda, ali ne dobimo za to, kar Di stali vsi Stirje deli, Ze Bartiovega slovarja,
ki dobro rabi ufencu do osme 3ole in $e po nji> — Ako pa Ze vzprejmemo
to nacelo deljenih slovarjev, nasvetoval bi, da se namesto slovarjev napra-
vijo vokabulari ali komentari, vzporejeni po Stevilkah beril, kar bi
gotovo ne bilo obseZneje, u¢encem pa bi prihranjalo ddkaj truda. Saj dan-
danes také radi toZimo, kaké Sola preoblaga uéence! To nalelo, z vokabu-
lari in komentari lajdati trud ucencem-zadetnikom, ne pa s slovarji, obveljalo

L. je v novejSem casu pri vseh latinskih in grskih vadbah in predira tudi pri
klasikih - n. pr. pri Nepotu in Homerji — ker se spoznava, da je iskanje
po slovarjih jako zamudno in tudi nadleZno. Pri Fonovem slovarji vsaj sem
jzkusil sam, kaké slabo i§¢ejo uéenci besed. Najbolje bi po mojem mnenji
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ustrezala niZji gimnaziji $¢ nekaksna frazeologija, obsezajota navadnejde
fraze, zlasti 6ne, ki se skladajo v obeh jezikih razliéno. 1) Zakaj bas to svoj-
stvo nemskega jezika, da_uporablja toliko stereotipnih, neposnemnih f(x;q_z, to
je njega mnajvecja tezkota in provzrofa najved preglavice mladini nadi. Le-td
navija nem$éino vedno le na slovenski motvéz in &eprav si skoro pridobi
obilo posameznih besed in poznd vsa slovniska pravila, vender ne more niti
jednega stavka izrekati gladko. Ali bas do gladkgga. govorjenja jo hocemo
privesti. Sevéda bi trebalo za proudevanje taksne frazeologije prakti¢nih vaj,
morda posebnih konverzaciiskih ur, kaker§ne so se v novejSem casu uvedle
v Galiciji na poljskih gimnazijah, ako sem prav umel Zasnikarska porodila
0 tej stvdri.

Predgovor, v katerem g. pisatelj iz nova razklada nadela Solarjeva, raz-
lozena v slovniku za Madierovo citanko, ker se je sam — in to_hvalim —
popolnoma ravnal po ujih, pisan je brez potrebe nemski. PrvoSolci ga ne
1ﬁncjejo, zgolj uc’:itcljém pa ni namenjen. Res je vzprejeta na konci tudi
Solarjeva razlaga kratic, nemska in slovenska, ali iz svoje izkuSnje vem,
da ne zado$¢a ucencem. Pouditi jih je bilo tudi treba n. pr., naj zlo-
7enih glagolov, kadar je prednica locena, is¢ejo le v zvezi Z njo; da gla-
golniki ne stojé zdse, ampak pri svojih glagolib i. t. d. Dokler jim tega
nisem dopovedal, zapisovali so si vedno le nezloZene glagole, pri glagol-
nikih pa so se izgovarjali, da jih niso nasli. Kar stoji torej v predgovoru
in kar je razloZenega pri kraticah, to naj bi bil gosp. pisatelj zdruZil, temu
dodal marsikaj, ¢esar pogresamo, in iz vsega pregledno in po domade raz
predelil nekak$en ndvod, kaké rabiti slovar.

Prosch -Wiedenhoferjeve citanke druga izdaja z leta 1890. se mmogo
razlikuje od prve z letnicama 1886. in 1887. Ne samd, da so berila raz-
vri¢ena popolnoma drugale, izpuscenih je v novi izdaji 26 beril, 9 pa
pridejanih, Ljubljanski ucenci — in samé ti jo rabijo — imajo razven jed-
ncga Se vsi staro izdajo. Na katero se je oziral gosp. pisatelj? Ker sam
tega ne pové nikjer, potrudil sem se, da dolo¢im to iz slovarja samega.
Ali rezultat, katerega sem nadel, osupnil me je. Pri frazi eine Bewegung
mackhen = migniti navaja stran 246., ki se ujema le z novo izdajo. Izmed
6nih beril, pridejanih novi izdaji, jemal je vse v postev, ker se nahajajo
v slovarji znadilne besede teh beril. Iz tega je moci sklepati, da se je
oziral na novo izdajo. Ako si pa zdaj ogledamo nekaj onih beril stare
izdaje, ki so izpusfena v novi izdaji — zadovoljimo se s prvimi desetimi —
najdemo tudi njih znadilne besede v slovarji. Take znacilne besede so n. pr.

1) Razpredeljena ne bi smela biti po abecednem redu, ampak po razliénih Ziv-
lienjskih razmerah, kakor je n, pr. Meissnerjeva latinska frazeologija za srednje Sole,
iz8la 7¢ v mmogih izdajah,

20%
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DBartputser, buntscheckig, Farre i t. d. Torej se je gosp. pisatelj oziral na
obé izdaji, in vreden bi bil," da ga pohvalimo zaradi te popolnosti. Vender bi
se motili, mislé¢, da je temu res také! Ako Se dalje zasledujemo 6na be-
rila, ki so izpusfena v novi izdaji, prepri¢amo se, da je v postev vzetih
sam6 prvih 16 beril, ki stojé¢ v oddelku za prvi te¢aj. Za oddelek drugega
tecaja pa, kjer je $e 10 takih beril, ki niso vzprejeta v novo izdajo, pogre-
Samo v slovarji hipno vse znacilne besede. PogreSamo n. pr. rasten, iro-
sten (za Stev. 1), Hammerlein, Gemeindeschmied, Vorfakr, Gartenthiir,
Felleisen, Dorfschulze i. t. d. (4), Hirtenflote, Strohsessel (11), Heimatsort
(29), Wagner, Lehrgeld (34), Kerker, Richthaus, Barmbhersigkeit (36),
dmmersu, hinansteigen, seitig, Laube, Lake (44). Za $t. 41. pa pogreSamo
celé 23 besed! Ostali dve Stevilki (8 in 37) nimata takih besed, da bi se
ne nahajale lahko tudi v drugih berilih. Kaké je to sicer mogote, kakor
da je imel gosp. pisatelj v prvi polovici pred sabo staro izdajo, v drugi pa
novo? Zat6é se mu je pripetilo nekaj ¢udnega, kar izdg’laA_.Ejg_gg};g _povrinost.
Ker so v novi izdaji berila razporejena drugace, prezrl je popolnoma o6na
berila,” ki stojé v stari izdaji v oddelku za drugi tedaj, v novi pa v prvi
polovici. To so §. 6. in 8.1), za katere 34 besed zaman is¢emo po slov-
niku, in to takih, kakerSne so n. pr. Federkiel, Federspule, Salatbeet,
Sclileichfuss 1. t. d., o katerih ni pripuiten noben izgovor, da niso bile
vzprejete. MoZno, da je prezrtih $e kij ve¢ beril, zakaj jaz sem izmed 223,
obema izdajama skupnih beril, pregledal natanko samé 34 beril.
Ali_povrsnost pisateljeva se kaze tudi drugje. IzpuSenih je namred
Se obilo besed tudi pri berilih, na katera se slovar sicer ozira. Zasledil sem
. jih ali sam, pregledujé omenjenih 34 beril, ali so mi jih pa naznanili uéenci.
Zakaj vsako uro se kdo oglasf, da te ali 6éne besede ni nasel v slovarji.
Za o6nih 16 beril. prvega oddelka prve izdaje, ki so izpuitena v drugi iz
daji, pogresamo Scllummer, Appetit (za 3t. 2), Sonnenschein (25 in 20),
Ruderschlag (57). Za Dberila, skupna obema izdajama, pa imam pogresanih
besed zapisanih debelo stotino. Te so n. pr. take: die Mannen (za §t. 56),
Sellumimer, Rundgang, Freundschaftsbiindnis (65), achten, zuinnerst (76),
umherflattern (82), heraufsichen (108), herbeirufen, herabsteigen, vorbei
konnen (176), Sonnenuntergang, éinigemale (210), ein Wie finden (144),
ausschneiden (231), wvorkalten (232), beilaufig (x24), beddcktic (117),
Sehwinge (12), sperren (151), Menschenkind (51), knurren (188) i. t. d.
Takih besed pogreSam, kakor sem rekel, nad sto, in to v slovarcku,. ob-
seznem komaj 119 str.! To Stevilo pa bi se gotovo Se izdatno povisalo,
ko bi kdo natanko pregledal vsa berila. In vender je hotel gosp. MC]}
dosedi,_popolnost, kar vidimo iz tega, da je \/prejel celé najpreprostc)ée be-

’) Stevilke se nanadajo, ako ni izrecno drugale povedano, vedno na novo izdajo.
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sede, n. pr. und, ich, du, finf, fiinfsig, finflundert i. t. d. in vsa svojska
i?ﬁcqa. Ali ;mé, tudi tch nima vseh! Res najdemo Awna, Maria, Lise, ne
;a‘slavncga Franklina (za $. 176.), tudi ne deroe nade Sawe (za §t. 202.)!
— Iz vsega tega pa izvajamo Zalostno resnico, da je s}_gligr___a_czq_n cs-

ljiv, ker je nepopoln. A LS'tri?af
(Dalje prihodnjic.)

Slovniski razgovori.
IL.
{Dalje.)

Da pa blagovoljni citatelj lahko razsodi sam, da ni bdsa trditev moja
o kremenitosti in lapidarnosti Miklosi¢evega dokazovanja in da je vprasanje
o rabi dovrinikov v trajnostnem sedanjiku res Ze reSeno popolnoma, evo
ti ,in extenso‘ doti¢ni odstavek iz njegove skladnje; izpustil sem samé
vzglede iz stare sloven$Cine, da ne bi po nepotrebnem natezal potrpeZlji-
vosti gg. Citateljev. ,Selten bezeichnet®, veli Miklodi¢ (sSyntax© 777.), »das
praes. von verba perf. cine gegenwirtige handlung (navaja nekaj takih izjem
iz stare sloven$tine) . . . — zogr. vera jeti fidem habere ist asl. pft., nsl
verjamem (véra ima) hingegen ipft. im asl. ist dieser gebrauch
meist auf eine vom griech. original abweichende auffas-
sung oder auf ein versehen zuriickzufiithren: im nsl, oser b.
und nserb. beruht er auf dem einflusse des deutschen. nsl,
pordcim, izroéim mroxwidepai, luc. 23. 46, wo trub. (== Primus Truber,
Matthaeus. Tubingae. 1555 uw. s. w. — med literaturo’ na strdni 894. ti-
skana je pogre$no letnica 1855. —) pordcam, Kuz. (= M. Kiizmi¢, Staroga
i novoga testamentoma svete historije. V Starom Gradi. 1838. ali pa =
Novi zakon. V Kosegi. 1848.; na podlagi kratice Kuz. se ne dd to raz
lociti, primeri mesta reCenega str. 887.) poretam (sic! Stavieva pomota,
kaj 1i?) bietet, asl. prédaja. prejmeva dmodzpzvopzy. luc, 21. 43., wo trub.
pri-, dalm. (= Jurij Dalmatin. Biblic. Wittenberg. 1584.) prejemljeva hat:
asl. vusprijemljevé. zapovém 2mti560. marc. 9. 235. fiir zapovédam. kuz,:
asl. velja. skaZejo vdsizvovra rom. 2. 13. fiir iskazujo. trub. dalm.: asl.
javljajato. oserb. pdindu Zoyopar. io. 17, 13. nserb. pSidu w. s. w. vergl.
Navratil 1. 2. 3. (= Navratil J., Beitrag zum studium des slavischen Zeit-
wortes. Wien. 1856. Te knjige mi ni bilo md&i dobiti). es bedarf
keines beweises, dass jene nsl. grammatiker irren, die den
nsl. sprachgebrauch fiir urspriinglich halten. Kopitar 310.
Metelko. 130. (Gledé na Kopitarja in Metelka smo se uverili iz e nave-
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denih citatov, da tega ne trdita) vergl. Navratil gr. es ldsst sich allerdings
nicht Jaugnen, dass das verderbniss uralt ist, so finden wir schon in cinem
aus dem zehnten jahrhundert stammenden denkmal, in fris. I. 29 (= Mo-
numenta frisingensia. Kopitar. Glagolita clozianus XXXV, —XLI): tebe po-
ronso me telo (tebé pora¢a me télo) tibi commendo meum corpus. fris. IIL
59. tebe, bose, poruso, uza moia zlouuez(a) (tebé, boZe, porada vusa moja
slovesa) tibi, deus, commendo omnia mea verba. fris. Il 1. jaz ze za-
glagolo (jazv sg¢ zaglagolja) ego abrenuncio ahd. (== althochdeutsch) ich
firsago, ih intago mih ich widersage mich, ich widersage, so dass wir
uns nicht wundern kénnen, wenn heutzutage pord&iti ipft
gebraucht wird. auch izpovuede, izpouuede (ispovédé). fris. I. 2. IIL. 26.
ist confiteor, nicht confitebor, ungeachtet des: tebe choku biti izpovueden,
izpouueden (hoka byti ispovédeny, ispovédvnu bada ahd bihtic sin [=
beichtig sein)). fris. I. 7. IIL. 42, wie aus der natur der sache und aus dem.
praes. der ahd. beichtformeln hervorgeht, als deren Uebersetzungen
sich die nsl. darstellen.

Roma locuta est! Ne mislim sicer, da bi nasprotniki Miklosi¢evega
mnenja morali ,iurare in verba magistri,® ¢e je ta ,magister® $e tolik ve-
likan, ali to smemo zahtevati od njih, da mu ovriejo najprej zgodovinska
fakta, katera navaja, ondaj smejo Scle misliti na to, kaké bi mu z ,raison-
nementi® izpodbili odlo¢no trditev: ,Es bedarf keines beweises, dass jene
nsl. grammatiker irren, die den nsl. sprachgebrauch fiir urspriinglich halten.
Sdma suba logika, dasi uporabljena $e toli bistroumno, sploh ne veljd ni¢
v jezikoslovnih vprasanjih, kvecjemu more 3$e bolj podkrepiti ali pojasniti
druge itak tehtovite dokaze. Dasi velé, da slovnica ni ni¢ drugega nego
uporabljena logika, vender bi delal nasilje jeziku, kdor bi hotel vsak
slovnidki pojav skladati s postulati logike; saj nam vsaka ucna knjiga
o logiki beleZi premnogo sluajev, v Kkaterih se jezik ne strinja s pravili,
dognanimi po logiki. Je li jezik ondaj na krivem poti, ali so nauki logi-
Carjev nedostatni, kdo bi se drznil odloditi? Jezike je ustvaril Bog, logika
pa je cloveska veda. Resnica pa je, da se v vsakem jeziku na podlagi lo-
gike dajo postulovati oblike, katerih dotiéni jezik nikoli rabil ni,

Nedoumno mi je n. pr., zakaj se na skrajnem vzhodu in zapadu glagol
ybodem¢€, oblikovujo¢ prihodnjik, veZe samé6 z nedovrdniki (Mikl. »Syntax« 862.
in 806.), a zdi se mi, da je to ostanck prastarega pravila slovanskega, in
dokaz, da je bila raba dovrénikov kot prihodnjikov nekdaj tudi po Slovenskem
bolj razsirjena.l) Premnogo bi se dalo navesti takih vzgledov za nedostatnost lo-

1) Tudi tu je Miklodi¢ pravo pogodil, trded ).-c. 773. in 774 : »die Futurbedentung
der verba pft. scheint im nsl, an die bedingung gekniipft zu sein, da sic sich aus dem
zusammenhange mit leichtigkeit ergebe. «
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giskega dokazovanja v jezikoslovji. — Ce pa vse to uvaZimo in pomislimo,
v katerih slovanskih jezikih rabijo dovrsniki v pravem sedanjiku, namre¢ v novi

sloven§éini in v gorenji in dolenji srb3¢ini — kaj ne da, res krasna dru-
§¢ina ta trojica’ — tedaj se pa¢ ne moremo ubraniti rahlega nasmeha, Gi-

tajo¢ v sZvonue (L X. $t. 11.) razmidljanje, ki nas preprifaj o teoriji, na-
sprotni Miklogi¢evemu uku, Citajod te-le stavke: »...imamo pa tudi prave
sedanjike z golim dejanskim (faktiskim) pomenom, v teh nam pa sluZijo tudi
perfektivniki.  Kaj li je to, dejanski pomen? Dejanski pomen glagola imamo,
¢e zamislimo dejanje samé6, nerazdeljeno na zaletek, vrditev in zvrsetek, ce
si je predstavimo v jedni nerazdeljeni misli brez ozira ma trajnost in rezultat
tega dejanja, ¢e konstatiramo goli faktum. Priporoéam se, kadar navajam
priporo¢ilne momente, nastevam svoje prednosti in sposobnosti i. t. d.; &e
pa samé pri odhodu ali slovesu konstatiram Zeljo, da bi rad ostal v blagem
spominu, da bi rad videl, naj bi doti¢nik ndme ne pozabil, nego pri vsaki
priliki se ndme oziral in me podpiral i. t. d., tedaj se mu priporolim.«
Podobnih primerov beremo $¢ ved. — Posito, sed non concesso, da stojé
ti stavki v logiskem pogledu, usojam se vender vprasati, ali niso razven nas
in LuZicanov tudi drugi Slovani ljudje, ki »zamislijo véasih kako dejanje
samé na sebi, nerazdeljenoe i. t. d., a kaké to, da nikjer in nikoli ne ra-
bijo dovr$nikov v pravem sedanjiku? In Hrvatje in Srbi, ki vedno in vselej
le govoré: sPriporotam se« in ne spriporoéim se,« ali také govore¢ vedno
hotejo s tem ,navajati priporodilne momente® i. t. d. ali pa tudi Casih pri
odhodu ali slovesi konstatujejo Zeljo, da bi radi ostali v blagem spominu ?
Po vsem tem je moZen samé ta dilema: ali je nas Slovencev in LuZi¢anov
razboritost toliko napredovala mimo drugih Slovanov, da mnogo bolje ustre-
zamo zahtevam logike, ali pa — in ,dubito, an hoc verum sit,* Dbojim se,
da bode tudi g. kritik moral pritegniti tej drugi eventuvalnosti — da je
nas in LuZicane kakor v premnogih drugih stvareh také tudi tukaj bolj lo-
giskega (%) misljenja naucila — nemiéina. In &e g. kritiku ta trditev nasih
slovnic od Miklodiceve podensi ni jasna, ,bodisi, da mu je misljenje tako
moéno izneslovenélo, ali pa ker je res, kar trdi on, namrec® da je loditi se-
danjik z durativnim pomenom od sedanjika z golim faktiSkim pomenom, in
v zadnjem slucaji da so tudi perfektivni glagoli dovoljeni, Casih jedino pravi,©
to se ne pomidljam niti trenutek, temved pritrdim od vsega srca
prvi moZnosti, takisto pa odlo¢no zanikavam drugo moz-
nost, ¢e$ da bislovan§cina ali sploh kateri indoevropski
jezik, izim$i morda gr§¢ino in nemscino?) res kaj vedel o

1) Tu so nam na mislih izjeme kakor Zuoiw = ik hove = slisal sem; o njib
bodemo $e govorili,
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menom. Bodimo odkriti in ne izku$ajmo izneslovenélo svoje midljenje ta-
jitl in je zakrivati z novo izumljenimi slovnikimi kategorijami!

Ce se je tedaj v drugi izdaji Pre$érnovih poezij verz: ,Vam izro-
&m prijétla drdgi mdnil® izpremenil v: ,Izrocam vam® i t. d, to je ta
izprememba v slovni$kem oziru brez dvojbe poprava; je li pa ta-
kovo ravnanje s tekstora starej$ih pisateljev sploh upravideno, to je drugo
vpradanje, gledé na katero se strinjam z mnenjem g. dr. M. Murka o tej stvdri,
izreCenim v ,Zvonu® XI. $t. 2. ter mislim, da nam treba najprej hi-
storidko-kritiske izdaje Presérnovih poezij.

Laskam si, da sem povoljno redil ,preteZavno® vpradanje o rabi do-
vrénikov v pravem sedanjiku, vender rad priznavam, da je moja zasluga pri tem
silno majhna; zakaj storil nisem drugega, nego posegel v neizcrpni zaklad
Miklo$i¢eve jezicarske modrosti. Imeniten res ni posebno takov pdsel, toda
neploden tudi ne. Zakaj monumentalna dela Miklogiceva, ki so pa lajikom
iz mnogih vzrokov skoro nedostopna, obilujejo kakor zlatonosni rudniki z
bogato mmoZico jezikoslovnih resnic, katere pa so Cesto zakopane in zako-
vane; zazdeva pa se mi, da je zasluZnejSe opravilo, izkopavati le-té resnice
in jih potem podajati v primerni obliki, negoli slovnidriti na svojo roko

in po svoji glavi, V. BeZek.
(Dalje prihodnji&.)

3

LISTEK.

»Matica Slovenska.¢ Odbor sMatice Slovenskee je imel dné 15. m. m. sejo,
Doti¢nemu zapisniku posnemljemo, da izd4 »Maticae letos nastopne knjige: 1. Letopis
za leto 1891. Urednik prof, 4. Bartel, Vsebina je Ze zagotovljena; biblijografiji se
oblika nekoliko izpremeni. 2. Pegam in Lambergar. Spisal @7 Fr. D. Knjiga izide
kot VI. zvezek »Zabavne knjiZnice«. 3. Zgodovina Novega Mesta; spisuje prof.
Z. Vyhowee, Vseh knjih se bode tiskalo po 2400 izvodov. — Po nasvetu knjiZevnega od-
seka se sklene, da priénd »Maticac izdajati obdirnejSo »Slovensko zgodovino«, Delo
bode vodil prof, Simon Rutar. — Izdavanje sBesedec se z ozirom na pri¢ujode razmerje
definitivno opusti; takisto »Matica« ob&uemu zboru ne bode priporotila izdavanja znan-
stvenega lista, zlasti zatd ne, ker se znanstvene razprave lahko objavljajo po raznih
dosedanjih glasilih in ker so se doslej ponesretili vsi poskusi, osnovati znanstven
tasopis slovenski. — ODb&i zbor bode 3e pred velikimi Solskimi potitki,

Slovenska &itanka za drugi razred srednjih Sol. Sestavil in izdal dr. Fakeb
Sket, ¢, kr. profesor, II, V Celoveu, 189r, Tiskala in zaloZila tiskarna druzbe sv, Mohorja.
Cena 80 kr. — Gospod dr. Sket je kakor znano jako _pnden pisatelj slovenskih folskih
knjig. Priredil nam je nemsko-slovensko slovnico, »Cvetnikac prvi in drugi del, slovensko
berilo za V, in VI gimn. razred, izdal leta 1889. »Citankoe za prvi razred sredujib Sol,
letos pa te »Citankee drugi del, o katerem holemo izpregovoriti nekoliko besed.
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Ta &tanka podaja na 200 stranéh male osmerke 160 beril, izmed katerih je 8o
pesnitke in 80 prozajitke vsebine. Kar se dostaje pesnitkega gradiva, nalteli smo 38 li-
ritkih pesmij, druge so pripovedne in nautne. Zdi se¢ nam, da navedeno razmerje ne
ustreza popolnoma zahtevam slovenske &itanke za drugi razred srednjih Sol, zakaj znano
je, da zanimajo mladino na tej stopinji izvestno bolj pripovedne nego lirifke pesmi;
Zeleli bi torej, da bi bil g. dr. Sket vzprejel ve& pripovednega pesniSkega gradiva, izpustil
pa nekaj liriskih pesmij, zlasti takine, kakor jih ditamo pod Stev. 23, 43, 47, 07, 79,
97, 99. To so pesmi nedovriene po vsebini in obliki in bi najve¢ sodile v ljudskosolsko
knjigo, ako jih — kar bi bilo sevéda najbolje — popolnoma ne zavriemo.

Nasprotno pa moramo zadovoljno poudarjati, da iz vetine vsi prozajidki spisi dobro
ustrezajo dudevnemu obzorju ulentevemu; nobeden sestavek ni takien, da bi ga mladina
ne mogla razumeti, Vender bi Zeleli tudi tukaj, da bi bil g. pisatelj izpustil nekatera
berila, n. pr. »Samokres iz usnjac (14), »Pavlihac (84), »Kaké je preganjal biri¢ Jurij
koleroe (136) in recimo tudi »Zabic (98), ker so ta berila po nadih mislih dékaj malo-
vredna, brez pravega jedra in brez vsakega dovtipa.

Toliko o vsebini sdmi; izpregovorimo sedaj o slovnidki strdni te &itanke. Najprej
moramo opomniti, da smo nadli nekatere pogretke, kar se dostaje rabe lotil in vélikih
zadetnih &k; n. pr. 2Aga! &uje§, greva na semenjle (6., 51) namesto »Aga, ujes, greva
na semenjl« — »Prav tako, vrli rojaki! poslufajte me!¢ (30., 102.) nam. »Prav
tako, vrli rojaki, posluiajte me!c ali: »Prav tako, vrli rojaki! Posludajte me!c —
>UtolaZi se! v vsaki skledici je 3¢ ostalo nekaj barvee (56., 10.) nam. »>UtolaZi se! V
vsaki , ., .« — »Pomozi ti Bog! si li truden?« (96., 2.) »Siromak! koliko pa ima$ place
na dan2e (96., 7.) nam.: »Si li trudenc in »Koliko pa imad. ..« — »Pojdiva dalje!
zapustiva ljubo domovino . . .« (98., 13.) nam.: sPojdiva dalje! Zapustiva . ..« — 3No,
kaj je na tem? saj to ni ni¢ hudega¢ (102, 50.) nam.: ». .. na tem? Saj... hu-
degae. — »8e to! izlisti mi. ..« (114, 44 ) nam. »Se to! lz&isti mi, . .«

O pravopisu omenjamo to-le: Pisatelj pise dosledno »njegovo velidanstvoe (40.)
nam. obiéne oblike »Njegovo Velitanstvoe, V berilu 142., 1 beremo Octavijan, v istem
berilu, 107 pa Kaligula, — Ratede (16., 78.) nadomesti z obliko Radete (Miklosich, »Die
Bildung der Ortsnamen aus Appellativene sub radsz). — G, pisatelj rabi oblike znova
(60., 100) skratka (60., 180), sprva (68., 91) poleg z lepa (52., 37), s tetka (124, 15), 2
lahka (124., 69); te oblike bi s¢ morale prav za prav glasiti iz nova, iz prva i, t. d., ali
vsaj iznova, izprva i t.d. (Suman, sSlov. slovn. za srednje Solee § 38). — Poleg dati (142.,
80) beremo nawdajati (142., 89 in 119); poleg zzbuditi (43., 44) vidimo obliko zvelitar
(44., 58), zdeti (komu priimek zzdeti 12., 14); poleg szkudnja, szboljfati, Zzgrediti beremo
sholjdati, zdatno, stegovati, — Namesto osoda (40., 82) bi pisali bolje #soda (prim. srbski
usud in slov, usojeno mu je), — Do cela nepotrebno uvaja pisatelj sicer upraviéeno, toda
nenavadno obliko pesji nam. pasji (72., 190).

Migliej (62., 12), gritliej (94., 5) bolje migljaj, griZljej (Suman o.c. § 86., b, s, 2.).
— Pri srednjih diminutivih kon&nica ni 7ee, ampak wee, e, kakor tudi beremo pravilno
okence (8., 46) poleg mestice (146., 17), gnezdice (4., 14). Tudi nam. pesmica (poleg
pesex) in Zivalica bi bilo bolje pisati pesenca, Zivalea (prim. Suman o. c. § 97., IL).
Namesto templjez/Z (30., 14) piSemo lepse tempeljniki, — Mestnik jedn. po potx, na potw
(46., 5 in drugje) in po dneve (21., 3 in 72., 116) zdi se nam menj pravilen nego po
pots, podnevs; poslednje oblike upravituje takd nérodna govorica kakor zgodovinska
slovnica. Daj. jedn. gospe/ (118., 48) nadomesti s pravilno obliko gosps, — Drvojinske

1) Prva 3tevilka pomeni vselej berilo, druga pa vrsto dotitnega berila,



314 Listek.

oblike ufess (36., 76), pade na kolens pred kralja, (22., y), voks in nog/ njegovega sincka
(30., 73) se nam zdé prisiljenc iv s¢ tudi upirajo ndrodui govorici [guman, 0. ¢. § 124,
2.), Namesto oblike Zraéji tas (30., 02), ki je sicer slovniski upraviena, pifemo udoma-
teno Arajsi, kakor tudi ndrod govori, /% gudovsko (72., 74), po modrijunsko (68., 05) ni
pravilno; pidimo gudovski, gadovsko ali po po gudovskem, modrijanski, modrijanske ali po

modrijanskem (Suman, o, ¢. § 126, 4). Takisto ni pravilno pogosto (na mnogih krajih),
po gosterr pa mi obidno, torej pisimo pogestoma.

Osebni zaimek tretje osebe jedn. sr. sp. toZ pite g. pisatelj pravilno nje, jo poleg:
ga (30., 26 in 27; 62., 6; 76., 73 i. dr.). Zenske oblike j7 za tretjo osebo dvojine toZ, pa
sploh ne rabi, nego pife pogreino obliko ju. Poleg ponje, shozenj, predenj beremo. zd-se,
na-nje (10, 11 brez naglaska), nd-me, wdnj i, t. d.; pisati bi bilo ze zaradi doslednosti
zdse, ndnje i.t.d. — Vso premoZenje (142, 60) je menda tiskoven po gresek, — e/ (30.,
23) ni totus, nego integer; povsod bodi torej wes,

O glagolu nismo zapazili posebnih napak razven anarejenihc oblik zadudjenje (24.,
62), zatudjen (140., 28), katerima se upira obéa govorica in kateri s¢ nam vidita dékaj prisi-
ljeni, dalje poskrb/eno (24., 21.). Namesto zasuka (46., 198) in oditozal (129., 16) je pisati
zasude in ocital, Dovrdnika odpustim (22., 30) in prepustim (130., 15) nadomesti z nedovrini-
koma odpustam in prepuidam. Poleg tega vidimo nedoslednosti v rabi pomoznega glagola
in glagolov sploh za dvojino Zenskega spola; n, pr, pridete dve $¢uki (67., 9 i, dr.) poleg
drzavi si nasprotujete (68., 104'; sedeli ste (98, 9 i, dr.). Suman (Slov. slovnica za srednje
Sole § 41 in § 50) udi, da so zadnje oblike pravilnejse, mimo tega so tudi ukoreninjene
v ndrodu; sploh bi Zeleli, da bi se bil gosp. pisatelj odlotil za to ali éno obliko.

Gospod pisatelj rabi zede/ (70., 62) in vzadi (46., 9b; 72, 21 i. dr.) in spodey
(132., 79). Te oblike naj se glasé zadi (Suman, o. <. § 147, 4, a) in spedi (Miklosich,
»Etymolog. Worterh.s sub podv 1.). Namesto 7z kmetov (76., 3), = pristavi (46., 141) in
nad sovrainika (100., 84) stoj s kmetov, na pristavi, na sovrainika. Pri obliki @ jeseni (24.,
88 in 100, 13) je predlog odvel, ker zadoifa zgolj mestnik jeseni kakor spomladi, casik),

Gledé na besedni red, zapazili smo nastopne hibe: »Zjuteaj ... pride iz luknje
gret se« (72., 120) nam. »Zjutraj se pride iz luknje gret«. »On pride brit gac (80., 12),
prav: »On ga pride brite, sDa ji bosta izpolnila joe (94., 37), prav: »Da ji jo bosta
izpolnilae. »Nekdaj gresta . . . po hosti izprehajat se« (106., 30), prav: »Nekdaj se gresta
po hosti izprehajate. »>Zastonj je poskuial . . . pregovoriti gac (110,, 24), prav: »Zastonj ga
je poskuial pregovoritic. »Ki je . . . prilel opravidevat se« (142., 53), prav: »Ki se je prisel
opravitevate, Tudi vidimo stavke kakor: »Ker znal jee (32, 13} nam. »Ker je znale;
sKjer mu zvesta drukica valic (8, 59) nam. >Kjer mu vali...¢, »Ker je pa njemu sir
in surovo maslo difalo ...« (ro,, 36) nam. »Ker sta pa njemu difala . ..¢, Takine na-
pake se ponavljajo jako pogostoma,

Omeniti nam je kontno $e nekaj pogreikov proti jezikovni &istoti. Namesto sests
in /i pise g pisatelj dosledno wsesti se, vleci se; nam. pravilnega oditi, napoliti se, od-
praviti se (sich begeben) beremo poduti se, kar je prav tisto, kar udati se¢ (sich ergeben),
Neslovenski se glasi stavek: »Ali mi zzad povedatic (140, 5r) namesto: »Ali mi mores
povedati.« — Skditi pomeni samd spiiren, ne folgen, torej stavek spesmi sledijo po
vestie ni pravilen Ubogati namesto siwsati je hud germanizem, takisto mutast (10z2., 10)
namesto uem, zakvakati (98., 20) nam. seregfati. Oblika moZat (104., 13 in 110., §8) ne
pomeni mdannlich, ampak reich an Mann, kakor se je to Ze¢ pogostoma poudarjalo, Na-
domesti jo z obliko moski. — Vojna (110., 03) ni das Heer, temved der Kricg.

Kakor je razvidno iz teh opomenj, ima dr. Sketova »Citankac dokaj napak, sicer
pa radi prizaavamo, da je jezik ve¢inoma lep, pravilen, da so berila ponajvet skrbno
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izbrana, blaZzeta in poudna, také da bode kujiga rabila jako dobro. G. pisatelju Zelimo,
da bi i dalje izvrieval lepi svoj namen in mladini na$i podajal zdravega in primernega
berila na vseh stopinjah srednjib ol slovenskih. : A

Nova izdaja Vodnikovih pesmij. Kakor ¢ujemo, pripravlja sDruzba sv. Cirila
in Mectodae cenéno zbirko Vodnikovih pesmij, prirejenih za prosto ljudstvo in mladino.
Uredil jo bode natanko po izvirniku g, ravnatelj I, Wiesthaler. — Veselo pozdravljamo
to namero redene druzbe, ker se bode takina potrebma zbirka Vodnikovih pesmij do
dobra udomadila v preprostem nfrodu in tudi lahko dajala v roke nasi mladini, kar do-
sihdob pri »Mati¢inic izdaji iz jasnih razlogov ni bilo mogode.

Pedagogiski letnik. IV, leto. 1890. Uredil 7. Gabriek, Izdalo in zaloZilo ,,Pe-
dagogisko drudtvo v Krskem.* V Ljubljani. Natisnil I, R. Milic. — Ta litoa knjiga,
katere smo omenili Z¢ v poslednji $tevilki, obseza na 274. stranéh raznovrstue sestavke
pedagosko - znanstvene vsebine. Najprej razpravlja Fr, Gabriek v teorctiSkem delu o jezi-
kovnem pouku v Jjudski %oli, opiraje se na najbolje spise domatih in tujih pedagogov,
kakor tudi ma dolgoletno svojo izkutinjo. Ves spis je jako pregledno razdeljen na sedem
poglavij, ki obravnavajo govorne vaje, Citanje, berila, uporabo beril, slovnico, pravopis
in spisje. Gospod pisatelj namerja svoj toni, koreniti in strokovnjaku izredno zanimivi
spis spopolniti s praktitno razpravo o jezikovnem pouku in mu konéno dodati zgodo-
vinski pregled o razvoji jezikovnega pouka ualega. — Drugi spis iz peresa Fos, Beslaja
»Navod k poletnemu risanju in oblikoslovju* je jako zasluzno delo, saj je prvo te stroke
v pedagoski knjizevnosti slovenski. Ker je zaradi prevelikih trofkov pri nas malone ne-
mogoc&e izdati izvirno risarsko zbirko, odlotil se je g. pisatelj za Grandauerjevo zbirko,
katero pojasnjuje po vseh nje dvanajstih zvezkih, Natd &itamo 3e izvirno metodisko raz-
pravo o oblikoslovji; pisatelj s¢ je potrudil, da je pisal kolikor méti poljudno, samé
zeleli bi, da se je drzal Celestinove terminologije, katera se nam vidi v mnogem oziru
lepfa in prikladnejda od Lavtarjeve. — V nastopuem spisu ,\V Solski delarni'‘ razpravija
g. Andrej Zumer zgodovino rotnega dela, pripoveduje, kaké je sedaj razdirjeno roéno
delo, porofa o rofnem delu s pedagodkega stalidda in priobéuje nekoliko podatkov o
Solski delavnici na IL mestni ljudski foli v letu 1888'9 — Naté titamo spis , Iz risarske
izlozbe v Norimberku“, katerega je sestavil ¥, Ber/aj, in napésled istega pisatelja jako
umestni spis ,,Vpliv prirode in hrane na zdravje tlovetko* — Sesti sestavek ,,Pedago-
gitkega letnika®, sestavil 7, Z. odpira pogled na pedagosko polje leta 1889, in 1890 ;
nastopna sestavka (spisal Zr. Gabriek) pa porotata o ,Prvi slovenski stalni udilski razstavi's
na Krikem in o delovanji ,Ped. dr.* v Zetrtem letu svojega obstoja. — Kakor je raz
vidno iz tega tesnega pregleda, podaja ,Pedagogiski letnik® uditeljstvu slovenskemu. toli
zanimivega in zajedno koristnega berila, da bi zashuzil neumorno delavni odbor izvestno
vet podpore, nego je ima doslej. ,Pedagogiski letnik® je lepa prida, kakd Zivo se bavijo
utitelji slovenski s strokovno knjiZevnostjo slovensko, in zaté pozdravljamo ta , Letnik®
prav také veselo, kakor bodemo pozdravili vse naslednike njegove, katerih ddj Bog Se
mnogo Stevilo!

»Domovinae se bode zval nov politisko-gospodarski list, kateri pri¢nd
izhajati zaletkom tega meseca v Celji. Izdajatelj in urednik mu bode Dragotin Hribur,
tiskar v Celji. Izbajal bode po dvakrat na mesec in stal do konea tega leta le jeden goldinar,
List, Zegar potrebo so spoznali ondotni svetni in duhovni voditelji ndrodovi, prinasal bode
celjske, spodnje-itajerske in slovenske novice sploh na, kratko porofal o dogodkib v
Avstriji in po Sirnem svetu; g.lll.&p.rf‘.i? avstn)sko do molwb;c, priporocal _vermao,
k&ansko 2lvljenjc in poudarjal v zvezi s temi naleli slovensko zavednost in rodoljubje.
S poliuko se bode bavil le toliko, kolikor zahtevajo ondotne posebne razmere, Neupra:
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vi¢ene napade nasprotnikov na slovenske zavode in domoljube bode zavratal vselej krepko.
Prva itevilka izide to soboto. Narotnina se podiljaj g. Drag cotint }frz&;;/l-c. v Ccljn

Slovensko gledalise. Meseca malega travna so bile 3¢ tri predstave na korist
glavnim igralkam in igralcem »Dramatitnega drudtvac. Ker so se predstavljale zgolj znane
igre in se je igralo v oble tofno in dobro, zadod&aj, ako jih samé zabeleZimo. Predstava
dné 5, malega travna: »Gosp4, ki je bila v Parizue; veseloigra v treh dejanjih, po
Moserji poslovenil T, Gécelj, bila je na korist gospé Boritnitowi in gospodu Syienu;
predstava dné 12, malega travna: »Bisernicac; igrokaz s petjem v dveh oddelkih,
poslovenjen po C, pl, Holteyevi sDie Perlenschnure, na korist gospé Danilovi in gospodu
Danilu; predstava dné 19. malega travna: »>Zapravljivece; darobni igrokaz v treh
dejanjih, spisal Ferd. Raimund, poslovenil Josip Ogrinec, na korist gospodi¢ini Nigrinovi
in gospodu Jerdanu. Dasi je bil &as gledalitkim predstavam Ze jako neugoden, vender
s0 vse tri igre privabile obilo ob&instva, ki je Zivahno in presréno pozdravljalo dotitne
igralke in igralee, Jasno smo se prepridali prav pri teh poslednjih predstavah, kaké ob-
Jjubljeno je gledalitko osebje obéinstvu nafemu; upamo, da se tudi v prihodnji gledalidki
ddbi v nitem ne izpremeni to prijazno razmerje!

Koncert »Glasbene Matice.« ZabeleZiti nam je lep pojav na glasbenem polji
slovenskem, Dodim ustrezajo pevski zbori po slovenskem le potrebam drudtvenega Ziv-
lienja, popel se je glasbeni nad zavod do pravega umetnostnega koncerta. Novoosno-
vani pevski zbor, katerega 'je vodil g. dr. Gross, pel je pri prvem nastopu svojem dné
18. malega travna tri skladbe, namred Nedvédove sVojake na potic in »Slovensko
dezeloe, Foersterjevo 3Slavo Slovencems in Vilharjevo >Slovde. — Peyskemu
zboru se je pridruZil operni pevec g. ¥. Noli. Pel je dve pesmi, dve operni ariji in
samospev v Vilharjevem »Slovésic s krepkim, toda ljubko ublaZenim in mojsterski

izveZbanim glasom. — Ob3imejie porotilo nam je doflo za to tevilko prepozno.
IL. izkaz darov za PreSérnov spomenik. Prenesek ., gld. 164'35
Gosp. ces. svetuik Ivan Murnik, deZ odb, i. t d. v Ljubljani , . . . , 10—
» dr. Jernej Zupanec, c. kr, notar v Ljubljani ., . , B
w L L., ¢ in kr. stotnik nabral pri gg. &astnikih v Komonm P R 850
»w dr. Fr. Detela, c. kr, gimn, ravnatelj v Novem Mestu . . . . . 5o
» dr. Benj. Ipavec, zdravnik v Gradet . . . . . . . . . . . , 50—
» Ivan Vilhar v Ljubljani . . . . . ., . . . . . . . « . , ‘20—
» M. Valjavec, kr. prof. v Zagrebu . . . . . . . . . . . . 3=
» K. Zagar, dei blagajnik v Ljubljani . . . « s e s oy lO—
» - dr. Fr. Munds, odvetnik v Ljubljani (podpisal 50 gld) o W ow & g H0—
Slavno upravniStvo aNove Sole« v Gorieci , . . " « "o - 2" —

Gosp. JoZzef Rustia, ¢. kr, nam. gozdni oskrbnik na Mljctu (Dalm) w x m 2,—
Skupaj . gld 29483

Mimo tega sta podpisala gg. Janko Kersnik, ¢. kr. notar na Brdu in dr. Ivan
Tavéar, odvetnik v Ljubljani, vsak po so gld.

»Cithara octochordac«. — V Zagrebu je leta 1757, izila zanimiva knjiga »Typis
Antonii Reiner, Inclyti Regni Croatiae Typographi Privilegiati,« katera je naslovljena:
»Cithara octochorda, seu cantus sacri latino-croatici, quos in octo partes
pro diversis anni temporibus distributos, ac chorali methodo a dornatos, pia sua munifi-
centia in lucem prodire ijussit alma, et vetustissima Cathedralis Ecclesia Zagrabiensis.« —
Fol. p. 358. — Knjigo krasi lep predgovor ,,ad pastorem et populum* o glasbi, v ka-
terem s¢ posebuo naglasa vpliv petja na vse stvarf, najbolj pa na ¢&loveka in na njega
notranjost. Posebno povzdiguje cerkveno petje srce k Bogi, zaté se pa nagovarjajo duhovni
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pastirji, naj vzpodbujajo ndrod za poboino petje, in &e bi ,litterarum gnari** vetkrat pre-
pevali svete pesmi, izvestno bi zajemal ,totius populi os et animus unitus magnam vitae et
morum bonitatem in Ecclesia.  Opominja knjiga posebno domade plemstvo, naj se ne
sramuje cerkvenega petja; spominja ga pradedov njegovih, kateri so radi prepevali v
cerkvah, O¢ita plemstvy, da ne dohaja v nedeljo k madi: njegovi dedje niso &epeli ob
praznikih domd | velut vespertiliones in speluncis®, nego so ,et urgente sole et turbide
tempestatem aut large aguam pluente Coclo ad templum Parochiale accelerarunt’ in ver-
nike vzpodbujali s poboZnimi pesmimi,

Knjiga je urejena dobro ter zalenja z adventnimi pesmimi, in sicer také, da je
najprej adventna latinska mada, za njo so adventne latinske pesmi, in konéno najveé
hrvadki prevodi teh pesmij. Nekaj je tudi izvirnih, Jezik je vsem kajkaviting, a vsaki
pesmi je priloZen napev, napisan z gregorijanskimi sekiricami, Ta knjiga je lani prav
dobro rabila profesorju taborske gimnazije, izvrstnemu poznavalen cerkvene godbe K.
Konrddu, kateri je napisal v »Véstniku kr. leske spole¢nosti nauks obdirno razpravo:
»Hymmologie staroharvftskae, On je analiziral na drobno pojedine napeve te knjige in
dokazal, kakd se mnogi opirajo na hrvasko ndrodno pesem. Sevéda je vplival nénje tudi
rimski koral, kar se tudi poznd, zakaj napevi, v katerih gospoduje koral, ti so dostojan-
stveni, resni, éni pa, v katerih prevladuje ndrodna pesem, gibkejsi, Zivahnejsi,

Odkar se je ustanovila zagrebska 3kofija, in do dné 12. listopada 1788. leta je imela
zagrebika Skofija poseben, star zagrebiki obred, katerega je ondaj zamenil rimski. Toda
>Cithara octochordas nam predstavlja pesmi, katere so se popevale pri sluzbi bozji,
dokler je Se gospodoval stari obred. Zaté je pa tudi izvestno lep spomenik iz minu-
losti. Za nas Slovence je posebno zanimiva, ker nam je ohranila staro slovensko cerkveno
pesem z napevom, katera se bere na konci adventnih pesmij na str. 71. Slove také-le:

E b1 — 0—‘*—_*_—0::"-:::;,_]
L4

A-ger na lo-vu shra-ja  vtim Tro-nu ne-besh-kim,

e e

vne-be-fih fe fpre-ha-ja fa-ma fve-ta  ‘Lroy ca s'nim.

»Lno ferno loviti is nebes je poslan,
ta lovez je en Angel Gabriel imenovan,
Ta svejti Jager fpeftri perute pifane,
inu ferno dotezhe Marija imenuje.
Jager v roshizh fapiska, en leip glas vunkaj fpusti,
zhefena fi Maria, gnade f{i polhna ti,
Gofpud Bug ta je ftabo, fegnana Maria,
ti mej vfemi fenami fama fi isvolena.
Maria fe preftrashi, lete shtime Bosye,
inu misli pozhafi, kaj je tu feno zhefenye.
Angel &’ Marij pravi, nikar fe ti nebnj,
ti si gnado dobila, ta vus fveit bu porod tui.
Pole ti bosh fpozhela is Duba Svetiga,
nam bosh Sinka rodila Jefusha felniga.
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Pres mosha ga bosh fpozhela, pres madefa vfiga,
kateriga {emla nu nebu obfezhi nimugla,
Maria zhifta Diviza fe nisku perkloni,
pravi: & Bug ifidife toja vola mad menoj.
Pole jeft fem ta dekla moiga Gofpud Boga,
is ferza mu favupam milofzti gnade niega
Angel kei ic to peisem taku leipu fapeil,
gorie sletel vnebefa, od Marije slovu vieil.
Maria Mati Bofia profi Boga fa nas,
da niega miloft gnada bode vfelei per nas, Amen.«
Pesem je rves prav originalna, kakor tudi druge kajkavske, také n. pr. éna advenina
na ste, 00., katera se zalenja takd:
»Tichizhe lepo zpevaju, k — nochi na gueyzda fzedaju,
vjutro ranu ifchu hrany, izebranu,
takova pticza bil bi ja, ki zpevan, zdrava Maria,¢
Ali pa 6na 20 konci svetde (str. 231.):
»Szunczeti vech onda, fzvetilo nebude,
arti z-chernem platnom, vize zakrito budee i, t, d.
Ali je med njimi tudi prav preprostih, kakor n. pr. sboZiénae na str, 115.:
»O! blafene te perfzi, 6 blafeno mlcko!
koje bude lyublyeno k fzebe Dete vleklo.
Oh! dabimi, oh dabi! neg kapliczu vzeti:
od mlekeka, Marija tvojega imeti,
Nebi gladna po fzvetu Duffa md bludila:
x negbi fzita do volye, Jefuffu fzlufila.c
Pa k3j ni také lepa in nedolZna ta vrstica:
20 fzercze! & lyubav! 6 Jefuffek moy,
6 fzlatka Maria! nay budem ja tvoy.e
Cudno je, da se je nekaj tedanjih cerkvenih pesmij (n. pr. sPofzlan je Augel
Gabriele str. 07., posebno pa éna znana: »Narodil fze je kraly nebezkic str. 130.) do
danes skoraj povsem neizpremenjenih ohranilo med ndrodom hrvaskim, O 6ni slovenski:
>Jager na lovu shraja i, t. d.« menim, da se je doselila z Dolenjskega in da je starej$a od leta
1757., ker je izvestno predlo nekaj Casa, predno je z Dolenjskega priromala v Zagreb in
se ondu udomadila. Fanko Bark,
sPomladanski glasic posvedeni slovenski mladini, Uredil in zalozil Ciritski, V
Ljubljani, 1891, Tiskala , Katolitka Tiskarna‘ v Ljubljani. Mala osmérka. Stranij 120, Na
prédaji v, Katoliski bukvarni. Cena mehko vezanim 30 kr., trdo vezanim 40 kr. Vse-

bina: Augelskemu mladenicu, Pesem. A, Medved. — Sveti Alojzij Gonzaga. Zivljenjepis.
F. Benkovié, — Pozabljeni cvetici. Pesem. M. Opeda. — Mlado Zivijenje. Slika, 4. Rovan.
— Pastiréek Miha, Pesem. Z7one Korinjski. — Sirota, Povest. Fodgrajski. — Planiki.

Pesem. ¥ 5. — Cudno drevé., Povest. V. Steste. — Pred pomladjo. Pesem. A, Medved,
— Marija pomoénica, Povest. A. Stroj. — Utoplieni zvon. Pesem. V. 5. — Na potivalu.
Slika. V. Fakelj — Dedek. Pesem. Zone Koringski., — Cerkvica v gozdu, Povest. 2. 0.
— Nagrobne misli, Pesem. A. Medved. — Alojzijeva slavnost. Dramatiden prizor v dveh
dejanjih; sp. 7. 2. — Volk, Prizor za deco; spisal A Medved. — V Rim! Saljivo-resna
igra v dveh prizorih: spisal ¥ D. — Ta ukusno tiskani, cenéni in zlasti za darila
mladini ljudskih %ol o raznih prilikah in za Solske knjiznice zelé primerni zabavnik
Qr.ipgrroénmo» kir_ najtopleje zsln;n’g_i_“zdr:\\jp _vsebine in poschno fe  zatd, kar nam je
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omenjeni prvi samostojni knjizevni plod vrlih ljubljanskih gospodoy bogosloveev ‘!cg(‘:l
dokaz, kaké se bodoti duhovni utitelji ndrodovi zavédno in uspeino bavijo z jezikom
njegovim. Trdno upajo¢, da njih prvi sreini poskus ne ostane samec, nego da bode
imel %e srednejiih naslednikov, kliemo mladim domoljubom: Ziveli! —r—

T Jurij Eisenhut. Dué 2. malega travna so izgubili Hrvatje tudi Slovencem
dobro znanega skladatelja Furija Fiseniiuta. Pokojnik se je porodil leta 1841, v Zagrebu,
kjer je Ze v mladosti kazal lepo madarjenost za godbo. — Ker ni dobil podpore, da bi
el na komservatorij na Dunaj, vadil se je marljivo sam, in sc je dele ddkaj let pozneje
pri prof. Storchu na Dunaji udil kontrapunkta. Mnoge njegove skladbe so obljubljene
tudi Slovencem. Zlozil je obilo ¢veterospevov, plesrih skladeb, tri uverture in dve operi:
»Sejslav Ljutie in sPetar Badid.« NajizvrstnejSa njegovih vedjih skladeb je sSeljankae,

Pokojnik je bil izvrsten uditelj in pevovodja. Bodi mu blag spomin tudi v Slo-
vencih! —o.

»Stenografe, Dodla nam je prva Stevilka tega lista, katerega izdaja hrvalko ste-
nografsko drudtvo v Zagrebu, Urednik mu je prof. Fr. Magdic. »Stenografc izhaja vsak
mesec razven meseca vélikega srpana in meseca kimovea ter veljd za vse leto 2 gld., za
dijake 1 gld. Priporotamo ga vsakomur, kdor se zanima za stenografijo hrvasko.

O sMatici Hrva$kic porofa »Vienace, da so nje knjige popolnoma razprodane.
To leto tolikanj povpradujejo po njih, da bi se moglo razpeati $e kakih 5oo knjig, dasi
jih je bilo tiskano ve¢ nego prejinja leta. Pridakovalo se je sicer, da se bode 3tevilo
»Matitinihe ¢&lanov izdatno pommozilo, ker je izdala »Maticas obilo lepih kujig, ali da
se bode oglasilo toliko novih &lanov, temu se ni nddejal nihée.

Hrvasko pevsko drusStvo »Kolo¢ v Zagrebu je dué 13. m m, v prostorih
sHrvaSkega domae izvajalo prekrasno in veliCastno delo sMessa da Requieme ali »Messa
Manzonie, katero je spisal genijalni umetnik Giuseppe Verdi v spomin smrti slavnega
italijanskega pesnika Aleksandra Manzonija. Govord€ o tej produkeiji, pravi »Vienace, da
je pokazalo sKoloe z moskim in Zeuskim zborom svojim, kaké upraviteno se smé pona-
fati z imenom prvega hrvadkega pevskega drustva: »Kolo je z ono glasheno produkcijo
oslavilo ves ndrod hrvadki in kir najdostojucje redilo kulturno svojo nalogo, pokazavdi
vsi Evropi, kaké visoko stoji Hrvatka na polji glasbe.«

Spomenik Milutinoviéu. V Sarajevu se je ustanovil odbor, kateri namerja po-
staviti spomenik srbskemu pesniku Simi Milutinovién Sarajliji, porojenemu dué 3. vino-
toka 179¢. leta v Sarajevu, umriemu dné 30, grudna 1847. leta v Belem Gradu. Osno-
vati holejo o stoletnici Milutinoviega rojstva tudi ustanovo, iz katere se bodo podpirali
srhski vseudiliséniki, — Simo Milutinovi¢ slovi zlasti zaradi svoje »Srbijanke«, kjer je verno
opeval vse junake, kateri so s¢ od leta 1804, do leta 1815, borili na srbskih bojis¢ih,

Tristoletnica Komenskega. Prihodnje lcto bode tristo let, odkar se je porodil
Jan Amos Komensky, slavni slovanski pedagog, kateri je odmeril pot vsi denasnji vzgoji.
T'ristoletnica s¢ bode praznovala jako slovesno; i v Pragi i v Berolinu se je osnovalo
drudtvo, katero hode skrbeti zlasti za to, da izidejo Komenskega zbrana dela. Celka aka-
demija znanostij in umetnostij je razpisala nagrado 1000 gld. za najboljsi spis o Komenskem
sMatica Ceskde izdd obiirnejsi Zivotopis, sMatice lidue pa poljuden spis o Komenskem.
Moravsko uliteljstvo mu hole v rojstvenem mestu Preravi postaviti spomenik,

Listnica. — I.. F, Prosite nas, naj Vam odgovorimo naravnost, ker bodo »morda«
pomagale nade besede, Govorimo torej! V prvi pesmi sNa kapelo pri studencie pravite:

sPride li e Cas kedaj,
Da bi v senci tu potival —«
{tega sevéda ne vemo)
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>Ter posludal sladki glas
Zlatih kapljic padajotih,
Ki so me mladostni &as
Cutov zdravile prevrodih —e
prav kakor slavne Ioffmannove kapljice za Zelodec! Ali ozdravile Vas niso, vsaj sprevrotihe
Custev ne! — Pri drugi pesmi, ko ste zaduli »z tujih gor zvomenjee, &akali smo rado-
vedni, kaj se je zgodilo potem, in res, zvedeli smo prevaino novico, da ste se spommili
domovia svojega! Takien spomin je izvestno lep, ali v tej obliki ni lep!
»V slové si listi¢ mi poslala;
Da naj ne hodim k tebi ved
Si mi odlotno ukazala —
Prebral sem list — se ne solzet.«
Také je prav, to je vsaj modki, da se niste solzili!
sUkazu &em pokoren bitic —
recimo primeroma takd, kakor svoje dni Pre$éren —
»Le danes naj §¢ ne veljd,
Le danes sem $e moral priti
Ti vrnit, draga, listi¢ ta, ¢
To je Ze menj modki, poleg tega je pot nepotreben. Ali ni nobene poste, kjer
biva Vada »dragae? »V omaro svojo si ga shrani,
Da vedno ti pripravljen bo,
Glej, listi¢ enkrat napisani
Ti sluzi vetkrat Se ,v slovo‘le
Pikre so res te besede, 7al, da niso VaSe! Iskreno Vas prosimo, da bi tudi Vi
po vzgledu svoje »drage« mapisali listi¢, s katerim bi se pa za vselej poslovili od —
poezije! — Dragobrit (»Verna moja spremljevaleac): Nerabno, — Ogin, Balada je pre-
Siroko izvedena, konec popoluoma neutemeljen. Vender je oblika dokaj dovriena, in zatd
upamo, da nam poljete fe kij boljfega. — Miroselski. Da nam prija Heinejeva pesem
»Thalattac dosti bolj nego Vaie »Morjes, to ni ni¢ Cudnega. — Pesem »Brez trnjac je
preobSirna za liriSko pesem, po nekod tudi nejasna, sicer pa misel ni slaba, To pesem
izkusite prenarediti in nam jo vrnite o priliki, — Travnski. Poslana pesem je brez slé-
harne vrednosti. — Miroslava, Zaman smo si belili glavo, zakaj ste imenovali pesem
sPomilovanjes. Kvedjemu Vam moramo izredi mi svoje pomilovanje, da je ne moremo
porabiti, Navzlic najbolj$i volji ne! — L, Ch. v Lj. Naznanite nam svoj naslov! G. I.
S. v Z. Va$ spis pride na vrsto, kakor hitro bode mogote, — G. A. . v M. pri Sl G.
Za danes ni bilo prostora; morda Ze prihodnji€. Da ste nam zdravi! —
Dohaja nam dékaj posiljatev (zlasti pesmij) brez podpisanega imena. Ker mora
uredniStvo vender vedeti, kdo je dotiéni posiljatelj, zaté izrekamo, da se odslej nikakor
ne bodemo ozirali na brezimne dopise.

»Ljubljanski Zvon*
izhaja po 4 pole obselen v veliki osmerki po jeden pot na mesec v zvezkih ter stoji
vse leto 4 gld. 6o kr., pol leta 2 gld. 30., Cetrt leta 1 gld. 15 kr.
Za vse neavstrijske deZele po 5 gld. 60 kr. na leto.
Posamezni zvezki se dobivajo po 40 kr.

Izdajatelj Janko Kersnik., — Odgovorni urednik dr. Ivan Tavéar.
Upravnistvo , Ndrodna Tiskarna‘* Gosposke ulice . 12, v Ljubljani.

Tiska >Nfrodna Tiskarnae v Ljubljani,
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