VIL Letnik. U Ljubljani 15. matca 1906, §t. 3.

Seksualno vprasanje in mladina.
Il

Tri struje so, kakor smo razbrali v prvem ¢lanku, glede stezkega
seksualnega vpraSanja z ozirom na mladino; tri struje, ki jim je vsem
vzgoja mladine nekaj resnobnega, nekaj silno vaznega in najveckrat odlo-
Cilnega za vse Zivljenje. Naturalisticno strujo, ki taji izvirni greh in je torej
v bistvu nekrs¢anska in dejansko nenaturna, smo Ze izloCili iz razprave.
Resen pedagog take libertinske struje ne more vpostevati.

So torej pedagogi, ki branijo prakticno sistem prikrivanja. Mladini naj
se o seksualnih stvareh sploh ne govori. Ce mladina radovedno povpra-
fuje, jo pomirimo s kakim nepomenljivim odgovorom. (Praktitno se to
navadno godi z ,majhno neresnico“!) Kar je narava zakrila z zastorom
sramezljivosti, to naj ostane mladini tajnost. NajboljSa obramba Cistosti je
nepoznanje seksualnih re¢i. Cistost je kakor medena rosa; hitro se obrise
in ni je ve¢. Cim manj mladina misli na take redi, tem bolje zanjo; naivna
nevednost jo le dici, do¢im bi prezgodnje spoznanje morda razburkalo
srce, odprlo zatvornice strastem in opustosilo madostno zivijenje. Kaj po-
maga spoznanje? Strast je zlasti v mladosti moc¢nejsa kakor pamet. V mla-
dini, prezgodaj pouceni, se bodo zbudile strasti, in kaj tedaj pomaga spo-
znanje, da to ni prav? ,Vidim dobro, slabo storim*; to je apostol Pavel
izgovoril v imenu zrelega, odraslega ¢loveka, koliko bolj velja za bolj Zivo
in gorko cute¢o, bolj domisljiji podvrzeno mladino!
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Ni mogoce tajiti, da je v tem zagovoru mnogo zdravih misli. lzvirni
agreh je dejstvo, zato je pozeljivost silen faktor v ¢loveSkem Zivijenju. Blagor
mu, v komer ta silna mo¢ dolgo spi? Ce raste mladina, lepo zavarovana v
skrbnem zavetju neomadezevane druzine, gotovo je, da bo zanjo mnogo
manj nevarnosti, mnogo manj skudnjav. ,S0 poboZne device®, pravi Lrnst
(Elternpilicht 07), ki so vzrasle v senci svetisa ali zgodaj sledec visjemu
ukazu ubezale svetu, ki nikdar niso izvedele, kaj je svet. Vse njih migljenje
in Cuvstvovanje je napolnjeno z visjimi, duhovnimi mislimi in Zeljami. V
dobrem zive, dale¢ onostran hudega. Zanje je nevednost obramba zoper
vse slabe izkuSnjave in tako cuvajka njih srece“. Résni¢no je tudi, da je
samo po sebi tem bolje, &im manj mladina misli na take reci. ,Mik rado-
vednosti in mik prepovedane sl¢, je dejal plemeniti Sailer (citat v Stimmen
aus Maria-lLaach 1000, 1. zv, 00), ,je celo pri omikanem moZu tako Cesto-
krat mocnejsi kakor pa pamet; kakSen bo nju vpliv na mladenica, Cigar
pamet je Se tako slabotna, a domisljija tako neskonc¢no velika ?*

Nevednost sama sicer ni ni¢ dobrega in zaZeljenega, toda Ce resi
mladino toliko izku$njav in nevarnosti, zakaj si je ne bi Zeleli v nje inte-
resu? To ni nevednost v prostatkem pomenu, to ni ignoranca, saj tega
znanja nihce po pameti od mladine zahtevati ne more. Spoznanje je sicer
nekaj lepega, a biti mora primerno mocem. Kdo bi razlagal preprostemu
Zolarcku visjo matematiko, ki jo nositi ne zmore; a prav tako, kdo bi tol-
madcil mladini seksualno vprasanje, ki ga pofegne s seboj v valovanje strasti
in zablod?

Pa¢ pa moramo obsojati pretirano priderijo. So ljudje, ki jim je
vse greh, tudi to, kar je popolnoma naravno in za zdravega cloveka brez
vsake aevarnosti. Otrok je prostoduSen in prostodusno naj gleda to, Cesar
sploh na svetu prikriti ni mogoce in tudi ni treba. Taka priderija vzbudi v
mladini neko nervozno hipersenzitivnost, ki se ustradi najmanjSe golote, a
ko po nervoznem beganju spozna, da se ni mogoce ogniti takim skus-
njavam, zdvoji in se le prerada izprevrZze na drugo plat.

Toda nevednost sama nikakor ne zadoScuje. Treba je pozitivho utrje-
vati znacaj. Vzgojiteljica Wilhelm (,Das sexuelle Leben und seine Be-
wertung in der Erziehung der Kinder®, str. 28 in nasl.) po pravici po-
vdarja, da je pred vsem treba vzgojiti resnobno, zavedno sramezlji-
vost Brez priderije! ,Prost vrat, kratki rokavci so za otroka poleti prava
dobrota. Clovek bi ne mislil, da so mogodi v tem 3e kaki farizejski
ocCitki.“ ... A paziti je treba na to, da se otrok sam pred seboj sramuje
gotovih dejanj. Paziti je treba na to, da cut srameZljivosti ne otopi. Paziti
je treba na otroka, na pestunjo, na druzbo, da se prepreci vsaka brez-
sramnost od katerekoli strani. Forster (citat v ,Laacher-Stimmen® 1. ¢.)
povdarja zlasti, da treba Ze v mladosti od 0.—11. leta navaditi otroka na
samovzgojo. Vzbuditi je treba v otroku pocCasi samozavest, da mora
duh gospodovati nad telesom, da se mora ¢lovek uciti odpovedi in samo-
zatajevanju, Zato je treba otroka tudi telesno utrditi, navaditi ga na pridno
delo, dati mu priliko, da se mnogo giblje na prostem, ne mu dajati raz-
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drazljivih jedi in opojnih pija¢, nakopiciti tako v njem zdrave energije v
telesnem in dusevnem oziru. S telesno vzgojo, z vzgojo sramezljivosti pa
je treba obenem vzgojiti v mladini globoko religioznost in nravno res-
nobo. Z ljubeznijo ji je treba vzbuditi ljubezen do Boga, do prediste De-
vice, do angelja variha, zavest vsepricujocnosti ljubeznipolnega nebeskega
Oceta, ljubezen do pokoriine in zvestobe nasproti Bogu in boZji voliji.
Staviti ji je treba pred o¢i kricanske vzornike, polne samopremagovanja, a
tudi polne ljubeznivosti in lepote. Tako vzgojeni mladini se bo gnusilo
vse, kar bi jo utegnilo omadezevati. . Ce jo navadimo obenem tudi vestne
odkritosrénosti do spovednika, zaupanja do ljubih starSev, ne bo tezko do-
gnali tisti Cas, ko bi stopila prednjo skusnjava in s skrbno roko jo bomo
lehko vedli Cisto skozi krize tiste dobe.

Ce se primeri, da tak otrok vprasa v seksualnih receh — dobro
vzgojen otrok je zaupen — mu je treba llubeznivo, a prostodu$no odgo-
varjati. Ne lagati! Laz ni nikdar ni¢ prida! Treba je dati njegovi radoved-
nosti drugo smer. Ce pa se vidi, da vprasanje v otrokovi dusi ostane, tedaj
je treba kratko, preprosto odgovoriti, kakor bi bilo to nekaj ¢&isto narav-
nega, n. pr. otroci so od ljubega Boga; Bog jih pusti, da rastejo v telesu
ljube matere, dokler niso dosti veliki. . Franz pravi za Ernstom v
.Laacher-Stimmen*, da se lehko pokaZe obenem tudi na ljubeznivo skriv-
nost vélovecenja, na katero spominja otroka Cerkev vsak dan, ¢e moli
zdravo-marija ali rozni venec. Tako dobi materinstvo neko religiozno po-
svetenje. ,Kdor ne more otroku o tem govoriti“, pravi jezuit P. Franz, ,ali
kdor bi iz ¢udovitih evangelijev o oznanenju in detinstvu Jezusovem naj-
rajSi ¢rtal nekatera mesta, ta res zasluzi ocCitek — priderije!* Veliko kvari
pa lehko provzrodi, ¢e bi kdo pri takem otroSkem vpraSanju pokazal za-
drego. Se huje je, ¢e bi kdo zato otroka ozmerjal. Taka neprevidnost je
lahko kriva najhujSega. V otroku se Se bolj vname radovednost, izgubi
zaupanje in tako je prepuscen sam sebi in slabim svetom svojih nagnjenj,
ali celo vodstvu mladih zapeljivcev.

Prvo mnenje — tako umevano — je torej samoposebi pac
zdravo in pravo. Forster pravi (,Laacher-Stimmen* l.c.): ,Z zgolj peda-
gogi¢nega stalisa bi bilo bolje, e bi sploh mlade ljudi poucili o seksu-
alnih receh e le tedaj, ko jim je stopiti v Zivljenje. Stanje nedolZnosti ima
to prednost, da se domisljija in refleksija dorasajote mladine ne bavi z
re¢mi in organi, ki so s seksualnostjo v zvezi, kar je neredko varnejsa
obramba kakor najtemeljitejSe znanje“. S higieni¢nega staliSta pa pravi
Oppenheim: ,Z ozirom na zdravje Zivéevja je nujno Zeleti, da se &im
dalj mogoce ne vzbude seksualne predstave in miki, t. j. vsaj ne do kon-
canega drugega desetletja Zivljenja*®.

Samoposebi! A kakSne so dejanske razmere? Dejansko so raz-
mere navadno take, da otrok pred Casom izve za seksualne skrivnosti, tako
ali tako. Ali tedaj ni bolje, ¢e izvedo to od poklicane strani kakor pa iz
kalnih, umazanih virov? P. Franz pravi odlocno da. Bolje je ¢e izvedo
od starSev kakor od pohuijsljivcev ali brezsramnih tovariSev. Le na to mo-
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rajo paziti stargi, da kolikor mogoce vse oddaljé, kar bi moglo provzrociti
kvar. Podvojiti morajo svojo pozornost na berilo, druzbo, govore, zglede.
Stargi, ki niso slepi, bodo kmalu opazili, da se je v ofrokovi dudi nekaj
izpremenilo, da je zacela giniti dosedanja otrofka zaupnost in odkritost.
Tedaj je treba podvojiti tudi ljubezen in poseci vines. NajloZje to stori pac
mati, dec¢ku v poznejsih letih pa tudi oce.

Ernst (str. 102) lo¢i stiri tocke. Prvo je pouk v sramezljivosti. Po-
uciti je treba otroka, kaj je potrebno, kaj ni spodobno, kaj pa je greh.
Vse to le bolj negativno. Zlasti greha nikakor ni opisavati. V tem oziru
pravi Wilhelm (str. 41): ,Svarim otrokom, tudi velikim otrokom, govo-
riti o grehu pohoti. Ta greh naj se niti ne imenuje. Ze ime vzbuja rado-
vednost®. Drugo je pouciti otroka o materinstvu. To more le mati, o pri-
liki, po malem, ¢im bolj prostoduno, preprosto, mirno, zaupljivo in z lju-
beznijo. Po juznih dezelah matere sploh komaj kaj prikrivajo otrokom ma-
terinstvo. Tako se otroci navadijo na te pojave, da niti ne mislijo nanje.
Seveda je treba pri tem obenem vzgoje za sramezljivost in dostojnost, da
se o takih receh niti ne govori. Tretje je, pouciti otroka o spolni razliki;
cetrto o zakonu. Za prvi pouk stavi Ernst dobo od 2.—0. leta, za drugi
od 0.—12., za tretji Cas zrelosti, za Cetrti pred zakonom. Ves pouk se mora
seveda ravnati po razmerah. Cim bolj naravno in prostodusno, ¢m bolj
ljubeznjivo in zaupno se otroku razlozi o priliki, kar mu tezi otrosko srce,
tem manj nevarnosti je, da bi bil pouk otroku v kvar. Seveda sledi iz
tega, da je potreben tudi pouk za matere. Kako naj sirote uce otroke,
¢e same komaj lotijo greh!

Ernst z veliko resnobo zagovarja to metodo in podaja razne zglede
in P. Franz mu pritrjuje. In izpovedati moramo, da se tudi nam zdi tu
zlata sreda. Dalje namreé v tretjo strujo ne moremo. Zdi se nam jako
nevarno. Sistemati¢en pouk iz biologije za otroke ni. Tak pouk bi napravil
mnogo vel kvari, kakor pa dobrega. lzvirni greh je dejstvo — to pove
vse! Zaman je ves trud, tega dejstva ne spravimo s sveta! Zalostna posle-
dica izvirnega greha kali tudi v otroski dudi; zato ni zmoZna sprejeti bru-
talne resnice v tako kodljivih seksualnih rec¢eh brez velike nevarnosti za
neomadezvanost; sprejeti jo more le ¢isto in pocasi pod skrbnim vodstvom
— ljubezni. Zlasti bi bilo jako pogreseno pojasnjevati otrokom seksualnost
z zgledi iz zivalstva. Ne posebno bojeta Wilhelm pravi, da je to mnogo-
krat krivo sodomije. ,Sre¢ni star$i“, tako klice, ,ki morejo otrokom zabra-
niti tak pogled!“ (str. 43.) Prav tako ni za otroke skupni pouk v Soli
o seksualnih receh. Te stvari so mnogo prekocljive, da bi jih bilo mo-
gote kar skupno razlagati. Pouk mora biti na vsak nac¢in individualen
in ne sistematiCen; ravnati se mora po razmerah; ne vsega razkriti obenem
in ne vsakemu ob istem casu. Tudi smo zoper to, da bi se dajale otrokom
v roke take knjige, ki tolmacijo seksualno vprasanje za mladino. Knjiga
je brutalna, ki ni¢ ne loci, se ni¢ ne ozira na nezno otrosko srce, ni¢ na
njegovo razpoloZenje, na pravi kraj in ¢as. O takih reteh more otrokom
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govoriti le Ziva beseda ljubezni! Individualen in oseben pouk! kadar je
treba, kar je yeba in kakor je freba!

Ne moremo se Se podrobneje spuscati v to tezko, a silno vazno
vpraSanje. Opozarjamo torej zlasti na imenovani deli: Wilhelm, ,Das
sexuelle Leben und seine Bewertung in der Erziehung der Kinder.
Donauworth 1000. (50 Pi.) — E.Ernst: Elternpilicht®. Kevelaer. (2M.)
Obe knjigi se dobita v ,Katoliski bukvarni® v Ljubljani. Wilhelm gre ¢asih
nekoliko predale¢, vendar podaje, kakor priznava P, Franz, mnogo izvrstnih
migljiajev. Ernstova knjiga pa je nekak sistemati¢en pouk za starSe, poln
nravne resnobe in ljubezni do otroskih duf. Zlasti ta knjiga naj bi nagla
pot v vse kroge, ki jim je mar prave vzgoje mladine v nasih tezkih in
resnih casih!

Novi Solski in uéni red.
(Dalje.)
Il.

Oglejmo si zopet nekaj dolo¢b novega Solskega in uénega reda, pri-
merjaju jih z dosedanjimi doloc¢bami.

Glede ,urnikov® se je glasil§ 04. starega Solskega in u¢nega reda:
,Urnike na enorazrednicah sestavi ucitelj, a na vedrazrednicah uéiteljski zbor
in jih predlozi okrajnemu Solskemu oblastvu.” -— & 135,, novega $olskega
in u¢nega reda pa doloca: |V zacetku Solskega leta sestavi Solski voditelj
urnik® in 2. odstavek § 17. pravi: .Na dvo- in vecrazrednih ljudskih Solah
sestavi urnike za posamezne razrede po § 135. Solskega in ufnega reda
Solski voditelj ter se potem, ko se je o njih posvetovalo v uditeljski kon-
ferenci, predloZe okrajni Solski oblasti v odobrenje. — Potrjeni miniki mo-
rajo biti v Solskih sobali razvidni ©

Slavnoznani § 535. drZzavnega zakona z dne 14. maja 1860. leta, drz.
zak S§t. 02 pravi, da je ,najmanjSe prejemke, izpod katerih ne sme nobena
Solska obéina iti na nizje, odmeriti tako, da uditelji in poduéitelji niso pri-
morani fruditi se s postranskimi opravili, ampak da lahko vso svojo
mo¢ na svoj poklic obracajo, in da je uciteljem Se tudi mogoce, svojo ro-
dovino ziviti primerno okolnostim doti¢nega kraja.* Ker pa doslej uciteljske
plate Se niso take, da bi bilo mogode ucitelju, zlasti ako ima $tevilno dru-
zino, izhajati brez postranskih zasluzkov, zato se je uliteljstvu splosno Se
dovoljevalo, peati se tudi s postranskimi opravili. § 41. deZelnega zakona
z dne 29 aprila 1873. leta, dez. zak. 3. 22 je le zahteval, da ,naj se vse
na kaki javni ljudski Soli zaCasno ali za trdno postavljene uéne osebe
vzdrzujejo vsakerSnih postranskih opravil, ki so spodobnosti in vnanji Casti
njihovega stanu nasproti. . . . .¢

In doslej je bilo utiteljstvo tega mnenja, da spodobnosti in vnanji
Casti uliteljevega stanu ne nasprotuje, ako ucitelj potem, ko je svoje solske
dolZznosti vestno izpolnil, na Zeljo starSev njihove otroke 3%e posebej po-
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ucuje. Toda naucno ministrstvo je v tem oziru drugega mnenja, kajti § 120,
odstavek 2. pravi: ,Proti plac¢ilu po uri v Soli poucevati in vsako $Solarsko
postransko poucevanje je uciteljstvu prepovedano.“ Pod &rto pa opozarja
na tocko 2. Ze zgoraj imenovanega $55., ki se glasi: ,Uditelji naj dobivajo
svoj sluzbeni dohodek neposrednje od Solskega oblastva ter se jim ne sme
izrocati, da bi pobirali ukovino * - Dobro! Uiteljstvo bo 7z dolotbo no-
vega Solskega in uénega reda gotovo popolnoma zadovoljno in bo z ve-
seljem opustilo vsa postranska opravila, toda Solska oblast, ki to od udi-
teljstva zahteva, naj nemudoma preskrbi, da bo uditeljstvo, predno stopi
novi Solski in ué¢ni red v veljavo, tako placano, da bo res lahko brez vseh
postranskih zasluzkov stanu primerno Zivelo. Najprvo naj se izvréi § 55.
drzavnega Solskega zakona, potem pa naj stopi & 120. novega %olskega in
ucnega reda v veljavo.

V' zadnjih letih se je veckrat ¢italo, da so tu ali tam zaradi pomanj-
kanja izpraSanega uditeljstva poverili pouk na kaki $oli popolnoma neve
§¢im ljudem, kar je mnogo $kodovalo ugledu uditeljskega stanu. In take
SuSmarje so nastavljale celo Solske oblasti. § 130. novega S$olskega in
ucnega reda pa to prepoveduje tako-le: ,Hospitanti in takoimenovani
Solski praktikanti se smejo le izjemno in s posebnim dovoljenjem dezZelne
Solske oblasti na ljudskilh Solah pripustiti. Oni smejo v svrho s\voje izo-
brazbe prisostvovati pouku raznih uénih modéi; strogo pa je prepovedano,
izroditi jim samostojno poucevanje *

Glede dopustov ima novi Solski in u¢ni red natan¢nejSe dolocbe,
nego jih je imel dosedanji. § 31. sedanjega Solskega in uc¢nega reda se je
glasil: Do treh dni dopusta sme po enorazrednih Solah dajati krajno
golsko oblastvo, po vetrazrednih pa 3olski voditelj, kar je vendar treba
vselej oznaniti okrajnemu Solskemu oblastvu. Daljse dopuste daje samo
okrajno Solsko oblastvo." Tega besedila se drze¢, so si voditelji veéraz-
rednic kar sami dovoljevali dopuste do treh dni. Dezelni Solski oblasti pa
se to ni zdelo pravilno, zato je dezelni Solski svet za Kranjsko izdal razpis
z dne 24. maja 1¥80. leta, §t. 800, v katerem pravi: ,Ker se je prigodilo,
da so naduditelji kot voditelji vecrazrednih ljudskih Sol z ozirom na § 3I.
Solskega in uénega reda z dne 20. avgusta 1870. 1., §t. 7048, sami sebi dali
dopust in da so to c. kr. okrajnemu $olskemu svetu samo naznanili, pri-
javija se c¢. kr. okrajnemu (mestnemu) Solskemu svetu, naj doti¢na Solska
vodstva potom krajnih Solskih svetov na to opozori, da ima pravico dajati
dopust do treh dni v zmislu zgoraj navedenega § 31. neposrednji pred-
stojnik, pri naduditeljih kot voditeljih tedaj samo krajni Solski sveti (mestni
Solski svet). Taki sta bili dosedanji dolocbi glede dopusta, izvzemsi ono,
ki velja za ucitelje - vojake glasom dezelnega zakona z dne 5. oktobra
1800. leta, dez. zak. 8. 21. — Kaj pa dolo¢a o tem novi Solski in ucni
red? § 115. pravi: ,Ako je ucitelj zaradi nastopivie sluzbene nezmoznosti
ali iz drugih tehtnih vzrokov zadrzan poucevati ali druge sluzbene dolz-
nosti opravljati, mora takoj o tem obvestiti voditelja Sole ter mu naznaniti
vzrok in, ¢e mogoce, tudi, koliko ¢asa bo trajal zadrzek. — Ako je zadrzan
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voditelj Sole, mora to naznaniti krajni Solski oblasti in na vecrazrednicah
tudi svojemu namestniku., — Dopuste do treh dni dovoljuje, ako dezelni
zakoni ne dolotajo drugace. voditeljem Sole krajna 3olska oblast, ostalim
uénim mocem Solski voditelj. Dovolitev vsakega dopusta pa je naznaniti
okrajni Solski oblasti, — Za dalisi dopust morajo uéne modci prositi okrajno
Solsko oblast, ki dovolitev dopusta naznani tudi krajni Solski oblasti. —
DezZelna Solska oblast doloca, ali je prosnjam za dopust in prof¥njam za
znizanje ucne dolznosti ali za oprostitev od poucdevanja posameznih pred-
metov vsled nastopivie sluzbene nezmoznosti prilagati zdravnisko ali
uradno-zdravnidko spriCevalo. DeZelna 3olska oblast lahko pravico krajnih
Solskih svetov, oziroma Zolskih voditetjev, podeljevati dopuste, na gotovo
Stevilo dni v teku enega Solskega leta omeji, in si lahko =zlasti tedaj pri-
drzi pravico, dovoljevati daljSe dopuste, ako je treba za namestovanje dati
kako remuneracijo ali sploh kako odskodnino. — Za izvrievanje drzavno-
zborskega ali dezelnozborskega mandata ne potrebujejo uditelji nikakega
dopusta. Solski voditelj mora uciteljem dovoliti potrebni prosti cas za izvr-
Sevanje njihove volilne pravice v javne zastope.* Ze samo ta & izraza zelo
natancne dolo¢be; toda o dopustu govori Se tudi § 117, in sicer: ,Med
Solskimi pocitnicami, pouka proste dneve in poldneve ter po sklepu vsak-
danjega ucnega casa se sme ucitelj oddaljiti brez dopusta iz Solskega kraja,
ako ga druge sluzbene dolZnosti ne ovirajo. — Voditelj Sole pa mora tudi
med pocitnicami vsako ve¢ kakor § dni trajajoco odsotnost naznaniti okrajni
Solski oblasti ter isti javiti tudi svoj naslov.”

Novi Solski in uéni red veckrat rabiizraz ,sluzbene dolZnosti*
(dienstliche Obliegenheiten). Dobro bi bilo torej vedeti, kaj vendar naucno
ministrstvo, ki je izdalo novi folski in u¢ni red, pojmi pod izrazom sluz-
bene dolznosti. O tem nam pac ni treba dosti ugibati; saj nam vse, kar
zelimo, pove 3. opomba k § 117. Ta opomba, ki se namre¢ ozira na izraz
sluzbene dolznosti, nas opozarja na vse one $§, ki govore o sluzbenih
dolziiostih uciteljevih. Oglejmo si jih torej!

Najprej nas imenovana opomba opozarja na 3. odstavek § 10., ki se
glasi: ,Za nadzorovanje Solskih otrok pri obveznih verskih vajah se morejo
le uéne modci doti¢nega veroizpovedanja uporabljati.,® Iz tega torej skle-
pamo, da smatra nauéno ministrstvo nadzorovanje $olskih ofrok pri obveznih
verskih vajah za sluzbeno dolZznost.

§ 13. odstavek 2. pravi: ,Negovanje Solskega vrta in oskrbovanje
poskusevaliséa je sicer opravilo folskega voditelja, vendar pa se sme z do-
voljenjem okrajne $olske oblasti poveriti tudi kakemu drugemu uéitelju.*

§ 14. se glasi: ,Mladinske igre naj se v ljudski Soli pridno goje; tudi
vse koristne telesne vaje, kakor plavanje, drsanje i. sl, naj se prili¢cho po-
spesujejo.*”

§ 35. navaja sledeco sluzbeno dolznost: ,Utence vzprejema (v zacetku
solskega leta) navadno Solski voditelj v Solskem poslopju: na vecrazred-
nicah pa se lahko uporabijo za dela pri vzprejemu ulencev tudi ostali
ucitelji.”
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§ 74. pravi: ,Pred vsem morajo ucitelji vplivati na nravnoversko ve-
denje Solskih otrok v %oli in zunaj 3ole; zato morajo otroke v %oli strogo
nadzorovati in, v kolikor zahteva vzgojna dolznost ljudske fole, svojo po-
zornost obracati tudi na vedenje otrok zunaj $ole. — Nadzorovanje otrok
v Soli vsebuje nadzorovanje pred zaletkom pouka, med odmori in pri za-
puscanju Solskega poslopja ter istotako tudi pri obveznih verskih vajah.*
— Pri tej priliki naj omenim, da novi Solski in uéni red (3 74. odstavek 3.)
prepoveduje, da bi se posamezni ofroci uporabljali za tako zvane pazitelje
(Aufpasser).

§ 70. zahteva: ,Ucitelji mor»jo vsako primerno priliko uporabiti, da
ucence navajajo k varstvu umetnigkih in prirodnih spomenikov, javnih na-
sadov, koristnih Zivali in rastlin ter morajo v njih vzbujati veselie do pri-
rode. — Vsako leto spomladi pred valjenjem in jeseni se mora ofroke se-
znaniti z doloCbami postave za varstvo pticev; istotako se mora otroke pri
vsaki priliki pouiti, kako odurno je trpincenje Zivali. Pove naj se jim tudi
najvazneje in lahko umljivo o varstvu poljskih sadezev, kako je varovati
pridelke, da jih ne pokon¢ajo gosenice, rjavi hro&¢i in druge Skodljive Zu-
zelke. Prirejajo naj se s Solskimi otroki, kolikorkrat razmere dovoljujejo.
poucni, uéni smoter pospesujoci izleti.”

§ 77. se glasi: ,Otroke je varovati vsega, kar bi Skodljivo nanje vpli-
valo in bi bilo nevarno njihovi nravno-verski vzgoji. — Ucitelji naj ne za-
mude, Solsko mladino seznaniti z najvaznejSimi zdravstvenimi pravili, jo
osobito in opetovano pouciti o Skodljivosti uzivanja vsakovrstnih opojnih
pija¢, kakor piva, vina, Zganja i. dr. ter o Skodljivosti kajenja: mladini naj
predocijo nevarnosti, ki so posledica nezmernega uzivanja alkohola in
kajenja.* Dalie pril,

Slovstvo.

Knjige ,Slovenske Solske Matice*. Nake letniku nadaljeval. Se pomenljivejsi je Bri-
vseslovensko Solsko drustvo izpricuje vsako | narjev spis o slovsivu za mladino. Snov
leto s svojimi publikacijami in nara¥¢ajocim | je razdeljena v tri poglavja: 1. Dosedanji spisi
stevilom Clanov, da vestno izvriuje svojo na- | za mladino, 2. Naloga mladinskega slovstva.
logo. Za 1. 1005 je podarilo slovenskemu udi- ' 3. Mladinski pisatelji in klasiki. A poudarjati
teljstvu stiri vazne strokovne knjige: (moramo, da je fta razdelitev le zunanja in

. Pedagoski Letopis. Uredila H. Schirei- | premalo utemeljena v razpravi sami. Zlasti
ner in dr. Jos. Tominsek. Ta knjiga obsega|prvo poglavje ne obsega tega, kar izjavija
ved znanstvenih razprav, teme in teze peda- | njegov napis. O dosedanjih spisih za mladino
goskih porotil pri drustvenih in uradnih udi- !j-e tam prav malo itati, pa¢ pa tem ved
teljskih skupstinah (Sestavil Jakob Dimniky, | smotru mladinskih spisov in o Stritarjevi kri-
porodilo o delovanju ,SIL 8§ Matice® in imenik [ tiki .Dragoljubcev®. S Stritarjem (l. 18791
drudtvenikov. — V znanstvenem delu raz- | Brinar zakljut¢uje dosedanje mladinske spise

pravlja Fr. Gabréek o razvoju zacetnega
pouka v ¢itanjuin pisanju s posebnim
ozirom na Slovence. Zanimivi so podatki o
Erkujodi, glaskujodi in pisalno bralni metodi.
Pisatelj bode svojo razpravo v priliodnjem

in pri¢enja dobo ,reformatorjev mladinske
literature®, Brezovnik in KiZi¢ pa pripadata
seveda Se k starim, navzlic temu, da delujeta
nekaj desetletij pozneje. Vzrok je ta, da za-
govarjata poslednja dva e starokopitne na-




zore o nravni in poudni tendenci mladinskega
slovstva, dodim gre baje Stritarju zasluga, da
je te mazore korenito odpravil. Nam se pa
zdi, da Brinar le preved pripisuje kritiki ,Dra-
goljubcev®. Stritar je ondi res grajal vsiljivo
moralizovanje, a vsi njegovi spisi za mladino
in za odrasle, poetiski in prozaidki so tako
polni poucne in vzgojne tendence, kakor je
ni dobiti kmalu pri drugem pisatelju. Najmanj
pa je povzrodil Stritar v tem ozirn kak prevrat.
Tudi 3e nekatere druge trditve pisateljeve iz-

zivajo odpor. O ,Rozi Jeledvorski®, ki jo je.

izdal L. Schwentner, trdi Brinar, da je pisana
v vzornem jeziku dn lepi obliki in ,je v tem
oziru vredna ved, kakor vsi drugi Smidovi
spisi v slovenskem prevodu*. Nekdaj smo
prav to hvalo slisali o Krzicevem prevodu
LRoze Jelodvorske®! Komu torej vrjeli?

Sploh se pozna, da je pisatel] svojo snov
premalo obvladal  Zlasti mu manjka natan-
¢nega  poznavanja  domadega  mladinskega
slovstva — Zelo moderno pedagoSko vpra-
Sanje obravnava Jos. Schmoranzer, nam-
re¢: ,Umetnidko vzgojo* otrok. Njegov
letosnji spis izpopolnuje prejénje razprave o
risarskem pouku, a je munogo bolj splosnega
pomena, Vsak uditelj naj bi vestno prougil
to zanimivo razpravo Koprivaikov spis: O
oprasbi in oplodbi pri rastlinah javnocvetkah,
semenénicah ali semenoplodnicali® razpravija
zanimivo poglavje iz botanike, katero dobro
pojasnujejo  pridejane podobe. lz Gabrseko-
vega ,Porotila® posnemamo, da je ,Slovenska
Solska Matica® 1. 1905 Stela 1424 Slanov, da
s¢ je torej z ozirom na prejsno leto Etevilo
za 58 ¢lanov pomnozilo. Naj se tudi za na
prej ,Slovenska Solska Matica® &vrsto razvija!

2, Udne slike & ljudskoSolskim  berilom
Il del, 3. snopi¢: Utne slike k berilom
L Citanki“, 11. del in v Drugem berilo. Uredila
H. Schreiner in Dr. ]. Bezjak Z istim ve-
seljem, kakor prej¥nje zvezke bode utiteljstvo
sprejelo tudi to pomozno knjigo. Imeni ured-
nikov sta porok, da so sprejete uéne slike
po vsebini in obliki popolne.

3. Zpodovinska wuéna snov za Ilfudske
Sole. Spisnjeta prof. 1. Apih in dr. M Po-
tocaik. Peti snopi¢. — Letodnji snopi¢ prinada
obsiren popis Napoleonove dobe, ustavnih
bajev v zapadni in srednji Evropi (L 1830 do
1848) in dobe narodnega gibanja po | 1848,
Potem razpravlja o zgodovini narodov na
balkanskem polotoku, o raznih  amerigkih
driavah in slednji¢ o sedanjem politiskem
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polozaju,  Prihodnje leto bode s Sestim sno-
pitem vsa zgodovinska u¢na snov obdelana.

4. Nazorni nauk. Prvi del. Nazorni nauk
za prvo Solsko leto. Uredila H. Schreiner in
dr. Fran llegi¢, Spisal Gabrijel Mzjeen. Knjiga
obsega ,Melodi¢ne opombe® za nazorni pouk
in ,Podrobni uéni naért*. Nujno potrebna in
‘zazeljena pomozna knjiga, O zadnjih treh pu-
| blikacijall bodemo morda prili¢no e obSirneje

'razpravljali.
Pozdravui  govor na prvem shodu La-
vantinskih  katehetov v sinodalni cerkvi sve-

tega Alojzija v Mariborn dne 14, septembra
1. 1905, imel in priob¢il dr. Mihael Napotnik,
knezoskof Lavantinski. V lasini zalozbi,

Ta knjizica ne bode le katchetom ljub spo-
minek na zadnji shod, temut todi zanesljiv
vestnik o katehetskem slovstvu, Govori pre-
(vevidenega viadike so namred¢ tako temeljito
| sestavljeni, da ne obsegajo le vaZnih opo-
imiuo\' za katehete, ampak hkrati omenjajo
|\'sc novejie pojave na polju katehetike. Pod
[&rto pa so vestno naznanjene priporoéljive
katehetske kuojige in razprave. Lepa in ko-
ristna knjizica.

Spillmanove povesti Peti zvezek: Ujet-
nik morskega roparja. Sesti zvezek:
Arumugam, sin indijskega kneza.
Priljubljenib Spillmanovih povesti sta zopet
iz5la dva zvezka v slovenskem prevodu. Pre-
pridani smo, da se bodeta tudi tadva priku-
' pila nasi mladini vsled zanimive vsebine in
|i1'\':|llm-.g:t pripovedovanja. — Zalozila ,Katol.
Bukvarna® v Ljubljuni, Vsak zvezek velja 40 v,
trdo vezan 60 vin, KnjiZice se dobe tudi v
finejsih vezih.

Die Volksschule im Dicnste der Land-
wirtschaft. Von Georg Schegula, Volksschul-
lehrer. Pisatelj je menda Slovenec, a je
spisal nemsko knjizico o polrebi reforme ljud-
sko¥olskega pouka. Snov je vsekako aktuelna,
Kdor se zanima za taka vprasanja, si lahko
naro¢i brofuro pri pisatelju. (50 vin. — Fal-
kenstein; Post Ratten, Oststeiermark,)

Moski zbord, Uglasbil Fran Ferjanci¢, Cena
2K 20 h. Zalozila ,Katoliska bukvarna® v Ljub-
ljani. — Kiritika se je soglasno pohvalno izra-
zila o teh lepih zborih.

Za tamburase. Naproseni objavljamo sle-
| de¢i poziv: Pozor tamburadi! Izadle su slie-
dete partiture i to: (Kuropatkinova koratnica
od dr. Hruze K 1 20 fil. Smjesa Srb. pjesama
veliki potpouri od dr. Hruze K 4—. U boj~
koratnica iz opere Nikole Subi¢ Zrinjskoga




od dr. Hruze K 1120, Proljatni san koncertna
melodia wvglezbio dr. Hruza K 2+ . Album
Srhskih nar. pjesama sa podmetnutima riecima
od dr. Hruze K 1:00. U tisku nalaze se slie-
deci albumi za brac¢: 1. Album slov. nar. pje-
sama: Album putkili nar. pjesama: Album
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ruskibh nar. pjesama; Album Ceskih nar. pje-
isama; Album internation. pjesama sve sa pod-
"metnutima rieéima iste narodnosti, Sve ove
partiture i albumi dobivaju se samo kod Prve
sisaCke tvornice tambura J. Stjepusina u Sisku.

Solske vesti

Utiteljske izpremembe (Kranj-
ko:j Namesto obolele gospdé Marije
chlajpach pride v St Jurij pri Kra-
Amalija Kecelj

w
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nju za suplentko gdé
iz Trzica. GJé Ivana Orel pride z Je-
senic za provizoricno uéiteljico v Mokro-
nog, v Kostanjevico pride za provizorié-
nega ulitelja g, Fran Trost iz Ljub-
ljane, za Velike Lasée je pa imenovana
kot provizoriéna
Fink-Suflaj. DeZelni Solski svet je
Katarini Valen-

&1 & izstop iz sluzbe, Namesto v zalasni

uciteljica gospa Ana

dovolil uditeljici gdé
pokoj stopivie ucireljice gdé. Antonije
Okorn je za provizoriénega uéitelja v
Kropi imenovan absolvirani uditeljski kan
g Jozefl Suplentinja
gdlé, Ernestina Schott je imenovana za

didat Pleniéar.

provizoriéno uéiteljico v SodraZici, za
provizoriéno uéiteljico in voditeljico pri
Sv. Gregorju pa je imenovana uciteljica
gdé Ivana Borstnik v Metliki Suplen-
tinja gd¢ Marija Pogaénik v Radov-
lj'ci je imenovana za provizorifno udite-
liico v St Rupertu. Za provizoriéno udi-
teljico v Trzifu je imenovana gdé Alo)-
zija Stebi. za suplentinjo v Cerkljah
na Dolenjskem pa izprasana otroska vrt-
narica gd¢ Marija Fischer. Za udite-
liico v Smartnem pri Litiji je imenovana
uditeljica gdé. Marija Kalin iz Ljub-

liane. Definitivni u&itelj in voditelj na
dvorazrednici pri Sv, Petru v Ljubljani
g. Avgust Adamié& je bil imenovan

naduditeljem ravnotam; za definitivno uéi-

teljico v Ruteéah pri Kranjski gori je

imenovana gdé. Albina Legat iz Sent

llja; definitivni  uéitelj v Velesovem g.

Karol Mahkota je imenovan za defi-
nitivnega uéitelju v Trzi€u, definitivni
ulitelj v Smartnem pri Litji g. Ivan

Sega za definitivnega uéiteljn v Radov-
[ljici, definitivna uéiteljica na Barju gdé.
Poka pl. Pokafalva za

uéiteljico

Franéiska

detinitivno na mestni nemski

osemrazrednici v Ljubljam in definitivna
utiteljica v Predosljih gdé. Ida Mally

za definitivno uéiteljico na dekliski Soli
v Kranju, Namesto gdé Ane Podre-
[kar, ki je vsled bolezni na dopustu, je
[imcnovuuu za suplentinjo na Vicu izpra-
| sana uditeliska kandidatinja gdé, Hermina
'Pellan. Za naduéitelia v Hotedrsici je

imenovan dosedanji zadasni voditel] g.
Ivan Bezeljak, Za stalne uéitelje, ozi-
roma uditeljice na svojih dosedanjih me-
{stih so bili imenovani: g, lvan Ccpn n
v Rakitni, gd¢ Angela Jansa v Iski
vasi, gdé. Amalija Jeglié v Kokri, gdé
Marija Krall v St. Vidu pri Cirknici,
Hedvika Schott v Catezu Marija
Petteros v Postojni Provizoriéna udi-

teljica pa Vidu gdé. Marija Skaberne

in

je imenovana ze definitivno uliteljico v
'Smartnem pri Kranju. Iz sluzbe je izsto-
|pila gd& Apa Gerstenmayer, udite-
ljiica v Cirknici, (Stajersko:) Za nad-
utitelja v Rajhenburgu je imenovan de-
fimtivni ucitelj na Vidmu g Fran Jam-
$ek, za naduéitelja v Kozjem definitivni
uéitelj v lrastnika g. Anton llohnjec,
za ufitelja v Bizelju definitivnj uéitelj v




Globokem g. Rudolf Arnsek , za udi-
teljico v Kostrevnici je imenovana defi-
nitivna uditeljica gd& Olga Franc v
Prekorjih. Kor naduéitelj na ljudski Soli
v kraju Straden je nastavljen definitivni
uéitelj v Cmureku g Fran Pos, provi
zoricni uéitelj v Rajhenburgu g Vinko
Okorn je postal ondi deflnitiven, Nad-
uditelj v St. lju je postal g. Alojzij Jan-
kovié&, za néitelja v Topolsici

novan ¢ Silvester Kodutnik, za udi-

teljico pri Sv. Krizu pri Sevnici provi- |

Ivana

gdc,
(dé, Justina Dobrauc se

zoritna ondotna uditeljica
Skerjaunc
poroéi z naduéiteljem gospodom JoZefom
Pfeifferjem,

GoriSko uciteljstvo se je na podlagi

novega zakona uvrstilo v tri pladilne raz- |

rede in sicer: U¢itelji: V L pla-
Eilnirazred (16oo K): lug TomaZ,
Benko Ivan, Sovodnje;
Ambroz, Rihenberk; Strnad
Cernite; Lukanéi&é Toma, Gabrije; Copi
Josip, Cerovo; Sedev&i Blaz, Vogrsko;
Kragelj Josip, Gradid¢e; Lovrencié Matija,

St Peter; Orel losip, Vilhar

Solkan; Poniz

Franéisek,

Prvacina;

Frantisek, Krouberk; Furlani Leopold,

Standrez; Zorn Ivan, Vrtojba; Bajt Fran-
Cisek, Bele Anton, Osek;
Mlekuz Anton, Cepovan; Rustja Anton,
Tribusa; Bali€ Josip. Vrh; Cibej Idmund,
Dol; Medveséek Peter, Sv Kriz; Vodopi-
Pod-

Ajdovstina;

vec Janko, Kamnje; Budal Josip,
gora; Kavs Ivan, Smuarje; Ve Alojzij,
Kanal; Cené&ié& Davorin, St, Florijan; Prin-
VI plaé¢ilm

Krizman

& Edvard, Pevma, —
(1400 K):
Dornberg; Pavlin Leopold, Rocinj; Leban

razred lgnacij,
Franéisek, Trnovo; Susmelj Josip, Rav-
nica; Mozina Anton, Brje; Poberaj Av-
gust, Kojsko; Strgar Franéisek, Deskle;
Tomazié Andrej, Lokavec; Krmac Anton,
Vipolze;
Rudolf, Rence; Medeot Anton, Loénik;
Kodric Artur, Podgora; Krizman Franéi-

Biteznik Josip, Bate; ViZintin
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je ime- |

Sek, Sempas; Golja Frandisek,
Urban¢i&¢ Alojzij, Miren;
Lo&nik; Sirca Ernest, Podgora;

Levpa-
Vidoc losip,
Pavliaa
Urh, Bukovica; Urbanéic Josip, Bilje; Be-
ni¢ Mavricij, Vedrijan; Gorjup Ribard,
Avie; Henrik,
Kumar Rudolf, Smarto; Merljak Fran-
Do-
bravlje; Vodopivec Anton, Grgar; Bratina
Karol, Zablje; Ferlat Anton, Rupa; Grad-
nik Rajko, Kozana; Kuntih Maks, Sol-
kan; Orel Ribard, Dornberg; Rozi¢ Jakob,
Gradisée; Music Anton, Plave; Gregori
— V IIL pladilni
jrazred (1200 K): Bric Josip, Gabrije;

Klavora Gorenje polje;

Cisek, Batuje; Mermolja Fran&isek,

Vinko, Opatjeselo

| Drovenik Josip, Renée; Zorn Franéisck,
!\"t'lovin; Gorjup Alojzij, .om; Kunc lvan,
Kal; Likar Ladislav, Ozeljan; Persié Adolf,
Voglarji; Zajec Josip, Srednje; Basa Fran-
| Cisek, Branica; Benko Alojzij, Cerovo;
Juh lvan, Vedrijan; Poberaj Josip, Vrata;
Zgornik Vikror, Podlaka; Turk Franéi-
Sek, Ajdovscina; Tomazié Viljem, Lig
U&iteljice: V[ plaéilni razred
(1400 K): Kersnik - Rott Leopoldina,
Urbanéi¢ Marija, Podgora; Bev-
St Perc
Skrilje; Jug Josipina, Sovodnje; Lukman

Pevma;
con Alojzija, Peter ; Marija,
Ana, St. Florijan; Leban Karolina, Ka-
nal; Cej Marija, Bilje; Doljuk Krist'na,
Solkan; Gulin Alojzija, Smartno; JelSek
Amalija, Dornberg; Kumar Pavla, Kojsko.
— V IL plaéilni razred (1200 K),
Vergna Ida, Standrez; Krajnik Franciska,
Kanal; Tanzera Alojzija, Lo&nik; Stru-
kelj Marija, Locnik; Komar Ljudmila,
Cernice; Jug Ana, Vrrojba; Gostisa Ka-
rolina, Standrez; Jug Marija, Osek; Pfei-
fer Marija, Opatjeselo; Vilthar Zofija, Mi-
ren; Skocir Ernesta, Lokavec; Bajc Ma-
rila, Rence; Lavrendid Klementina, Ba-
tuje; Bosyjan&é Katarina, Dol, — V 111,
plagdilni razred (1000 K): Mozeué
Alojzija, Prvacina: Bizjak Rozalija, Dorn-

berg; Fajgelj Cecilija, Sempas; Klanéé



Ewmilija, Podgora; Prin¢i¢ Olga, Cerovo;
Strel Jadviga, Lokve; Blazi¢ Marija, Kam-
nje; Blazica Ernesta, Grgar; Erzen Liud-
mila, Ozeljen; Sedej Josipina, Sempas;
Suster§i€ Apgela, Rihenberk; Lavrenéi¢
Prin&i¢ Apa, Ko-
zana; Strel Orilija, Smarje; Delak Pavla

L.judmila, Rihenberk;

Sv. Kriz; Furlani Olga, Standrez; Lego:
vi¢ Stefanija, Ajdovi¢ina; Mihel Justina,

Miren; Srebrni¢ Josipina, Loénik; Trost|

Elvira, Deskle.
Razpisane uliteljske sluZbe. (Kranj-
sko): Na mestmni dvorazrednici na Ka-

rolinski zemlji je popolnit stalno
uliteljsko mesto s sistemizovanimi pre-

jemki in prostim stanovanjem. Prosnje do

25, marca t L. na ¢ kr. mestni Solski
svel v Ljubljani. — Na trirazrednici v
Domzalah je stalno popolniti uéno

mesto, za katero imajo prednost moski

rosilci. Prosnje do 2, aprila
P

c. kr. okrajni Solski svet v Kamniku —

|§wt3 na

Na Stirirazrednici v Sodrazici je stalno
popolniti nadugiteljsko mesto. Proinje do
1. aprila 1906 na c, kr, okrajni’ Solski
svet v Kolevju, — (Gorisko): V Solskem
okraju goriske okolice je stalno popol-
niti sledea mesta: 1. mesto naduditelja
na dvorazrednicah v Kalu, Opatjem-
selu in Ozeljanu: 2. mesto ucitelja-
voditelja na enorazrednici s slovenskim
uénim jezikom v Loéniku; 3.
za St
Podsabotin in za Srednje-Kam -
bre¢ko; 4. mesto uéitelja na trorazredni-

mesrto

potovalnega uditelja Maver-

cah v Sv, Krizu in Rihemberku
ter na dvorazrednicah v Desklah,

Kamnjah in Kozani Dehodki so do-

loeni po postavi z dne 14. januarja
1go6, de#. zak, st 10. Potovalna ucitelja
dobivata tudi potnino letnih 2060 kron.
Prosnje je vlagari do dne 21. marca 1906
pri c. kr. okr. Sol svetu v Gorici.
Umrl

Ivan Mandeljc,

je dne 11, februarju L L g

nadudilelj v Sodrazici,

00

|— V Pekrah pri Mariboru je umrl nad-
[uditel] g Ivan Wesiak,

Uéne knjige za srednje Sole, Due
2.

februarja t. |. se je zbralo na pova-

bilo ravnatelja g Frana Wiesthalerja
20 ljubljanskih srednjefolskih profesorjev,

da so se posvetovali in sklepali) katere

uéne knjige bi bile potrebne, katere imajo
| Ze razni pisatelji v delu in katerih bi bilo
treba Se spisati,

Utieljstvo in , Freic Schule*. Udi-
teljsko drustvo v Firstenfeldu je soglasno
sklenilo, naznaniti svoj izstop iz drostva
LFreie Schule®.

Petindvajsetletnico kot Zupnik pri sv,

Jakobu v Ljubljani je dne 6 februarja
t. 1. obhajal prelat g Ivan Rozman,
ki je bil

katehet na ljubljanskih deskih ljudskih

kot Sentjakobski kapelan tudi

'solah. Mnogo njegovih nekdajnmih uéen-
lcev ga Se hrani v hvaleZnem spominu.

[Se mnoga leta!l

Okrajna  uditeljska  Konferenca  za
krski okraj bo dne 3o. junija 1906 v

Krikem. Na doevoem redu so med dru-
gim sledeca porodila: 1. Definitivai Sol-
ski in ulni red v obée. Poroevalca gg
naduéitelj Fran Raurt iz Raded in uéi-
telj Ivan Magerl iz Svibnega. 2. in 3.
Pravice in dolZnosti naduéiteljev in uéi-
teljev (uéiteljic) s posebnim ozirom na
lokalne uditeljske konference v smislu de-
finitivnega Solskega in uénega reda Po-
rofevalca g nadutitelj Alojzij Ra&i& iz
Bostanja in gd& ulireljica Avgusta Kol-
nik iz Raded 4, Katera utila je upo-
rabljevati v posameznih oddelkih i, t. d.”
Poro&a uéiteljstvo krike sole. 5 Sploden
wSola in
junija t, I,

|
referat za ostalo uditeljstvo:
dom®, ki ga je vrotiti do I,
okrajnemu $olskemu nadzorniku, Konéno
se vr$i volitev dveh zastopnikov uéiteli-
stva v okrajni Solski svet.

Nemska vadnica, ki sta jo za slo-

venske Sole sestavila H, Schreinerin




— 0l
driJ Bezjak, je upeljana sedaj tudi Rozino Coriary, uliteljico na Jese-
na bolgarskih solah v Plovdivu in vlnicuh.
Sofiji. | Nerazdeljen dopoldanski pouk. Na
Verouk na srednjih Solah NauEnoiP"‘”"“%‘ krajnega Solskega sveta in ob-
ministrstvo je izdalo odlok na vse de- €ine Smartno pri Litiji je c kr.
zelne Solske oblasti, s katerim se deloma dezelm  Solski svet z ozirom na tamo-
izpremeni uéni nalrt za verouk v Zririh | Snje  Krajevne in gospofarske razmere
nizjth razredih gimnazij in realk, Odlok | izjemno  dovolil Stirirazrednico
se glasi :  Glasom obvestila njegove emi- Smartnem pri Litiji nerazdeljen dopol-
nence gospoda kardinala knezonadskofa | danski pouk.
:’;kufuvskihl- Osebne vesti.
Stajerski je v svoji seji dné 11. januarja
JoZefu Se-

Zd v

dunajskega kot predsednika Dezelni Solski svet

konferenc z dné 20. decembra 1go5 je
bil uéni nadrt za katoliski verouk v Sri-

t, I, dovolil nadulitelju g

rih nizjih razredih gimnazij in realk od|ligo pri sv, Jederti nad Laskim trgom
avstrijskega episkopata deloma izpreme-|trajni pokoj s priznanjem dolgoletnega,
njen ter se za bodofe naslednje dolota: | zvestega sluzbovanja — V disciplinarni
I in Il razred: Katekizem s pripadajo- |senat je bil iz deZelnega Solskega sveta
¢imi liturgiCnimi razlagami. 111 razrc‘l:létaicrskega kot ¢&lan  poslan mesanski
1. semester: Liturgika kot poseben pred- |ravnatel] g. Trunk, kot namestaik pa
2

stare zaveze [V, razred: Zgodovina ra;c—lfcsnrski izZpit iz !iiolngiic je dovrsil & g
Luka Arh
V stalni

rivna

met ; semester : Zgodovina razodetja| gimn, ravnatelj g. Glowacki — Pro-

odetja nove zaveze Ta deloma izpreme-

sta stopili  delini-

gil
Avanzovanje. C. kr dezelni Solski| Hodnik - Bisail in definitivna néi-

njeni uni naért stopi s Solskim letom pokoj

1906/1907 suksesivno v veljavo® uditeljica v Trnovem Alojzija

svet kranjski je Se¢ dodatno pomaknil v I |teljica v Smartnem pri Kranju gd& Emi-

plaé. razred g Petra R epi¢a, naduéitelja | lija Jurman, v zafasni pokoj pa defi-

na Uncu, v Il pladilni razred g Fran-|nitivna uéiteljica v Domzalah gdé, Tere-

¢iska Ranta, naduéitelja v Rade€ah, zija Friedrich in definivvna uditeljica
krski okraj in v Il pladiloi razred gdé.|v Postojni gdé Ivana Velepid.

Drobtine.
Koliko veroizpovedanj je na 209,659 (00, Konfucijanov 291.816.000

svetu? Po porodilu misijonske knjige: | Sintoistov  241,900000, Aministov in
wBlue Book of Mission® je na vsej zem- malikovalcev 157,069,500 raznih ver
lji 1563,466.000 ljudi Po veri se lo-| 15,352 500,

¢ijo @ kristjanov je 558,638 500, in sicer
rimsko-katolikoy 272,638,500, protestan- |
tov 166,066 500, griko-katolikov 120,-
157.000 ; nekristjanov pa 1.004,584 000
in sicer: Zidov 11,200 000, mohameda-
nov 216.730.000; paganov 776,734.000
namre¢ budistov 137,935000, Hindov

Narodne in mladinske igre. Pruski
paucni minister je izdal naredbo o pod-
piranju  narodnib in mladinskih iger, V
tej naredbi se razjasnjuje, da so v po-
slednjih letih nekatere vlade uvedle na-
daljevalne tecaje za telovadbo, katerih
so se udelezevali s pripomoéjo vladnih
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podpor ucitelji in uéiteljice, pa tudi po-
tovalni ucitelji telovadoe so predavali v
roznih mestih o mladinskih in narodnih
igrah, Ker je ta uredba uspeia, se imajo
tudi
ruzpolaginje le malo telovadnega orodja

vriit taki tecaji tam, kjer je na

Posebno pa se mora popularizovati na-
rodoa in mladinska igra, ki zelo blago-
dejno vpliva na zdravie naroda in mla-
dine in ima veliko vzgojno vrednost
Tuke tecaje mora podpirati deloma vlada,
deloma obéina,
Nesreta v Soli
Zenevi se je onesvestilo v enem razredu

Na ljudski soli v

48 ucencev in ufitelj vsled razsvetilnegu
plina Neki uditelj, ki je slucajno pogle-
dal v razred, je vse Se pravodasno resSil,

Vsesrbski uditeljski shod se bo
vriil zaetkom meseca avgusta,
Za predsednika srbske nauctne

akademije je imenovan Stojan Nova-
kovic, minister v pokoju.

Zensko vseulilisée so osnovali v
Tokiju. Tu se poulujejo Zene in dekleta
v angleski in domadgi literaturi, v doma-
¢ih opravilih, politi¢éne ckonomije, mes-
Canskih pravicah, filozofiji ia higeniji.
Doba obiskovanja traja 3 leta in se spre-
jemajo zene in dekleta, ki so izpolnile
17. leto,

wDruzba sv. Cirila in Metoda v
Ljubljani* je imela dne 7. marca 1906
svojo 16g. vodstveno sejo v druzbinih
prostorih  Narodnega doma®, Zaletek
ob 3, uri pop. Navzoéni: Tomo Zupan:
prvomestnik, Dr. Dragotin vitez Bleiweis
Trsteniski, Aleksander Hudovernik, bla-
gajnik, Dr. lvan Svetina, Ivan Suabic in
Anton Zlogar, tajnik. lzmed nadzornistva
je bil navzo& Oroslav Dolenc Svojo od-
sotnost so opravidili Anton Porekar, [uka
Svetec in dr. Pavel Turner, — Prvo-
mestnik Tomo Zupan otvori sejo ob 3.
uri ter poroa, da je izstopila iz druzbene
sluzbe ena ulna moé, kar se je vzelo

na znanje. Solskim vodstyom na Ojstric
pri Spodnjem Dravograduin pri Sv, Ani
na Krembergu se je sklenilo poslati vegjo
zbirko uénih Ob-

jednem se je sklenilo, da se preskrbi na

in zabavnih knjizic
pripravnejem papirju narodni kolek, ki
bode tudi klejen vztrajneje, Tem potem
se vstreze raznim  pritozbam in zeljam
Potem, ko so se resile nekatere perso-
nalne zadeve in se je porolalo posebno
se 0 koroskihh in trzadkih razmerah, je
zakljucil prvomestnik ob 6, uri pop. scjo.
Vodstvo druzbe sv, Cirila in Metoda

V Ljobljani; dne 12, marta 1906
Koralni kurz v Gorici. O rtej pri-

I.;.S'[“, Od 20 do

vitetega 23. februvarja se je vrdil v Go-

reditvi poroa ,Prim

rici kurz za duhovnike in organiste zla-
sti v ta namen, da se prine tradicijo-

koralu. Kurz je sklical presv
dr. FI'.

Sedej, bivsi predsednik [ Cec drustva®

nalnemu
g. novoimenovani knez nadskof
za gorisko nadikofijo, vnet, neutruden
sodelavec za povzdigo cerkvene glasbe,
Kurz je bil jako dobro obiskan :
udeleZencev je bilo krog petdeser, ki so
z veliko pazlivostjo in vztrajnostjo po-
slusali predavanja in se tudi praktiéno

vseh

uéili v cerkveni glasbi. Pouevali so sle-
de&i gospodje : g. stolni koralist Fr. Trop
iz Maribora in gosp. kaplan Fr Kimo-
vee koral, gosp. naduditelj D. Fajgel iz
Gorice orglje, g. zupnik . KokoSar me-
todiko petja in harmonijo, g. P. Alek-
sander Vavpotif liturgijo  Vsa predavanja
so bila zanimiva in Zivahna, saj so bile
uéiteljske moéi izbrane; posebno smo
§e ob&udovali lepi, sonorni glas g. Tropa,
ki je poslusalce kar elektriziral. Uspehi
kurza so, kakor se zdi jako dobri, ude-
leZenci so zlasti v koralu pridobili toliko,
da so prav dobro izvajali slovesne ve-
spere in posebno Se lepo slovesno &rno
maso, ki jo je daroval presv, knez nad-

Skof sam. Obenem so se naundili razne
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druge koralne speve, ki jih duhovnik in
organisc najbolj potrebuje
estetiéni okus zlasti glede korala, pono-
vili na kratko harmonijo, tudi glede po-
uCavanja petyja so se jim odprla nova
pota pa iz liturgije so izpoznali najvaZ-
nejSe  dololbe glede cerkvene glasbe,
Ouworil pa tadi sklenil je kurz presy

g. knez nadskof dr. Franéisek Sedej, ki |

je z vneto besedo pozivljal udelezence,
naj po zalrtanem potu delujejo z lepim
petjem v fast boZjo in bliz-
njega. Obljubil je rudi, da bo storil, kar

zveliéanje

mogode, da se Zalostni stan organistov
Cimprije zboljsa. Za spomin je razdehl
med udeleZence koralne knjige, ki so se
rabile pri kurzu, za kar bodi Presvetlemu
najtoplejsa hvala! 7 zavestjo, da je seme
padlo v dobro zemljo, smo se razsli:
naj bi to seme rtudi vzrastlo in redilo
stotere sadove,

Stevilo razmerja u&iteljev in uti-
teljic. Po primerjajoci skrizaljki, katero
podaja Casnik ,Preussische Lehrerzei-
tung® je med vsemi uciteljskimi mocmi
splosnih  ljudskih Sol v ZdruZenih drza-
vah 92:39, uéiteljic, na Portugalskem
734%,
71'5%, na Svedskem v mestnih Solah
73 4%/, po dezeli 40°/,
69°3°/, na Skotskem 63°6°/, v Italiji 63°/,.
na Irskem 53 8%/, na Francoskem 46 7°/,,
na Ruskem 36°6°[, na Svicarskem 369,
na Svedskem 35"/, na Danskem 28:6Y%,
na Avstrijskem 28°%

na Angleskem in v Walesu

na Norveskem

Koliko je Slovencev? Na Ogrskem
zivi 77 084 Slovencev, na Hrvagkem in
na Reki2s 235 na Avstrijskem 1,192,780
v Italiji 40.000, na Nemskem 62065, v
Ameriki 100.000 in v Egiptu 3 000;

skupno torej 1444.364. To so uradoe|

tevilke, v resnici je Slovencev vet.
Solske razmere na Koroskem. Ko-

roski Slovenci nimajo nobene druge opore

za svojo narodnost ® sedanjem ljutem

izolikali so |

| boju, kakor edino 3e duhovnik:h,

Ju,

Zadnji  Mir%
n

pismo nekega katcheta:

X . "

Crtice 1z

samo da bi jo bil rad bral v ce-

pri
objavlja sledefe odprio
solske debate so me zani-
| mule
ilntl‘ Obtozim se javno, da sem izmed
[onih, kateri delajo  preglavico nemik:
| gospOdi, posebno poslancu Wieserju in,
_kakor se vidi iz zadnje debate, Ze tudi
| naivigiemu nadzorniku koroskih sol Cu-
!tim so poklicanega kot katehet, da se
'Og}usim Povem pa, da se mi katehet
[niti ne sramujemo niti ne bojimo pripo-
P{')pni-
noma nepotrebno je zagovarjati slovenske

znati, da nofemo — ubogat,
 katehete, ki se ne podajo nemski ko
mandi. Razjasniti pa vendar moram, da
smo mi in oni, ki se na nas hudujejo,
otroci razliénega duha Nasi na-
sprotniki postajajo Cedalje bolj jasni, Ne
skodovalo bi, e bi kar naravnost rekli:
Mi smo vladajoca stranka, mi hocemo
s Solami poneméiti Slovence na Koro-
Skem in ne trpimo slovenskega jezika v
Soli, uliteljem zaukazujemo nemdki in
prepovedujemo slovenski pouk, samo ka-
teheti nam kvarijo nemski znacaj Sole;
ali nimamo mod¢i, oblasti, katehete pri-
siliti. k pokorséini, da bodo delali, kar
mi hogemo, da bi Slo vse po nasi volji?
Ali si moramo pustiti lepi, stari, Ze na
pol izpolnjeni nas nadrt pokaziti po so-
vrazenih &mihii!! Kateheti so kakor uéi-
telji pod Solsko postavo in postava smo mi!

Gospod Palla upa najti naklonjene
volje pri knezoskofijskem ordinarijatu  Pa
se moti, Preé &kofijski bo

hotel njemu na limanice vsesti in kate-

urad se ne

hetov, svojih sluzabnikov cerkve potlaéiti
pod jarem vlade (ali pravzaprav vlada-
jo€e stranke, ki niti avstrijska
tako gotovo ne, kakor gotovo ne sme
in ne more cerkev pod jarem posveine

ni),

oblasti zlesti. To bi bil zloglasni cezarc-

papizem — zlo, kakerSno je na Ruskem,
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kjer je car papeZ in cerkev nima pro-
stosti ampak je suZonja v jarmu vladarja
in viadajo&ih mogo&neZey, kar je pogin
Mi
vzrok Boga hvaliti, da je razun posvetne

cerkve Slovenci imamo posebno
oblasti §e druga, cerkvena, pa tudi do-
volj vzroka boriti se za prostost cerkve,

Mi katehetje se nikakor ne

idenrificiramo s §olsko oblastjo

insedanjo §olo =

Nad tako izpovedjo se lahko zgra-
zate in kujete strasno obtozbo iz nje
zoper nas, toda pam ni za opravilenje
vam nasproti, temveé le za pojasnilo,
Mi poznamo nemsko - nacijonalne Zelje
prav dobro, tudi vemo, da imate oblast,
mod zoper nas, alivi — ne poznate
nas, ali nocete poznati
(libe-

ralci, t. j. prijatelj: svobode, ne poznajo

neodvisnosti, prostosti
svobode!). Razlika med vami in nami je
velika, prepad globok in Sirok, crez ka-
terega ni mostu (le spomnirte se, kaj pi-

Sejo uditeljski hsti!): Stati se da le na|

tej ali oni strani in streljat sem ali tja.
Vi Castite malika, kot liberalci absolutno
drzavno oblast, kakor da nad njo ni vigje,
kot nacijonalci Bismarka ali celo Wotana,
mi molimo edinega Boga in Njemu sa-
memu hoéemo sluziti kot sluzabniki cer-
Ali Zato
imate potem za nas samo sovrastvo in

kve bozje, razumete to ? pa
pest — namesto pameti in pravice
Nam ni za postavo, saj drzavna po-
stava je na nadi strani in prepoveduje
koga silitiy, da bi se moral uéiti tnjega
jezika, prepoveduje v Soli posili uéiti v

nase:|

| tujem jeziku. Ucitelji se paé morajo vam
ukloniti, mi pa ne. Star$i s¢ po postavi
morejo upreti taki sili in morejo reéi:
Mi hofemo, da se nadi otroci ulé v ol
v nasem jeziku, mi hocemo, da se nasi
otroct ulé slovensko. Ali za voljo star-
Sev se ne brigate, Kadar je na vasistrani,
vam pride prav, sicer pa velja vasa, saj
se je Ze prepovedalo katehetu, da ne sme
slovensko uéiti, tudi & bi stardi to Ze-
leli. Al tu ste zadeli na odloéen upor,
proti kateremu ne morete isto, nié, Mi
kakor

uklanjajo starsi vam v vzgojo izrodenih

se vam ne uklonemo, se vam

otrok,
Kam bi pa tudi prisli mi duhovniki,

katoli¢ani, ako bi vas smartrali za svoje
gospode * Kaj bi bilo z naso vero, nrav-
nostjo, n. pr. zakonom ? Ali verujete v

Boga 7 Ali pripoznate katolisko cerkev,

njene pravice, boZje zapovedi vse, za-
povedi cerkve, zakramente vse: Po va-
Sem bi morali mi biti hinavei, Malim v
Soli in ,ljudstvu® v cerkvi bi morali go-
voriti tako, gospodi, v gostilni pa dru-
gafe, CeS$: Saj se razumemo, ,ljudstvo®
mora imeti vero, mi imamo pa — oliko
— — ! In kako dale¢ bi

Ce sosed seka v mojem  gozdu in jaz

nas vi tirali?

moléim, bo Cedalje bolj predrzno pro-

diral érez mejo v moje posestvo. Idendo
crescit appetitus® — .z jedjo naraica
tek®., — Vi se ne daste tako hitro na

sititi, In ravno zato, ker imamo vpogled

v vade nalrte, se ne damo ujeti v vaSe

mreZe, Vas pa je sram povedati, kaj bi
vse radi od nas, ako bi mi vas — ubogali,

Listnica uredniStva: Zaradi zaprek v tiskarni je ta 3tevilka nckoliko zakasnela,
Prav zato ima le Sestnajst strani. Primanjkljaj dostavimo pri eni izmed prihodnjil stevilk.

Slovenski Ucitelj*

izhaja enkrat na mesec (15.). Cena mu je na leto 4 K, na pol leta 2K,
Urejuje in izdaje: Fran Jakli&, ufitelj. — Oblastim odgovoren Ivan

Rako vec. — Rokopisi, naro¢nina in reklamacije naj se pofiljajo: ‘Urednistvu ,,Slovenskega
U¢itelja* v Ljubljani. @@ sessewssswsssenssnseewss Tiska KatoliSka Tiskarna.




