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Izhaja vsakega Naznanmila: obénih
Cetrt leta. zborov se zarafu-
najo po dogovorg.
Uredni3tvo Upravnistvo
pri ZadruZni Zvezi prl ZadruZni Zvezi
v 'Zalcu. v-Zaléu.

LIST ZA ZADRUZNISTVO IN KMETIJSTVO. LAST IN QLASlLO ZADR02NE ZVEZE V CELJU,

K zopetni redni izdaji
»Zadruge«.

Prva povojna leta brez pravega
lehtnega razloga, od 1. 1926 naprej pa
vsled nastale krize pri Zvezi, povzro-
¢ene s polomom Slavenske banke, na-
Se glasilo ni redno izhajalo. Le Zveszi-
ni' obéni zbori so dali vecinoma povod
za izdajo ene Stevilke.

Prvotno nezdrava povojna psihoza,
pozneje pa rastoca sploSna gospodar-
ska kriza sta moéno vplivale tudi na
zadruzno zavest, kateri so se zadru-
garji tem lazZje izneverili, ker ni bilo
glasnika, ki bi jih opominjal na zmo-
te in zablode ter jih navajal k pravil-
nemu pojmovanju zadruzne ideje. Vr-
zel, ki je tu nastala, ni ostala neopaze-
na med nasimi zadrugarji in tako je
prislo na letoSnjem obénem zboru po
predlogu iz vrst dlanic samih de so-
glasnega sklepa, da se bo'

s Zadrugt« izddajala >a naprej red-
no, toda zaenkral %e samo Yi-letno.
Kakor hitro pa bodo razmere dopu-
gcale, preidemo k rednemu meseéne-
mu izdajanju Zvezinega glasila.

[Prizadevali si bodemo z »Zadrugo«
giriti in poglabljati zadruino zavest
in nuditi strokovni pouk, objavljali
bodemo vse, zadruzniStvo zadevajoce
spremembe glede zadruZnega zakona,
davkov in taks, seznanjali bodemo ¢la-
nice ¢ gibanju tu- in in6zemskega za-
droZnistva, skratka skusali bodemo
nuditi vse to, kar navaja k pravilne-
mu pojmovanju zadruine ideje in k
napredku v zadruznem udejstvovanju.
Cenjene funkcijonarje dlanic pa pro-
8imo, da nas v tem stremljenju po
moZnosti podpirajo s prispevki o po-
uénijh zanimivostih iz svoje prakse, ki
jth ne ‘manjka v nobeni' zadrugi,

H koncw vabimo ¢lanice, da razgla-
fajo obtna zbore, kolikor paé to- oko-
li¥¢ine dopuscajo, v »Zadrugic in ob-
iavljajo svoje bilance v niej. Razglas
v »Zadrugi« pride seveda najcenejse,
Zyezi pa le pomaga kriti stroske, ki z
naroénino niso popelnoma kriti.

V Zalcu, dne 1. oktobra 1920.
Urednigtvo.

J. Smodis:
Kam ployvemo ?

Cim starejSe in ¢im moéneje posta-
ja nase zadruznistvo, tem bolj se od-
tujuje zadruznim nadelom in Clovek se
s strahom vpraduje, kam bo to do-
vedlo. Povojni mamonizem je vse pre-
veé zaslepil tudi nase zadruznistvo, ki
je bilo poklicano v Zivljenje bas radi
tega, da se postavi pohlepu po denar-
ju, ki za dosego svojega cilja ne pozna
meje, v bran in &¢iti malega ¢loveka
pred oderuhi.

V dnevnem ¢asopisju, v gospodar-
skih, znanstvenih revijah in na raznih

.gospodarskih predavanjih se povdar-

ja, da je za nad8 mali narod zadruz-
nistvo edino spasonosno, da ga je te-
daj treba podpirati in dvigniti na vi-
Sek. Poglejmo pa seédaj, kako se nade
zadruzniStvo zaveda te svoje naloge in
ali je res to, kar se od njega pricaku-
je.

Zacénimo pri obrestni meri, kot toé-
ki, ki najgloblje posega v naSe gospo-
darsko Zivljenje. Kaj vidimia tu? Vod-
stva zadrug mesto da bi s ¢im cenejsi-
mi krediti lajsala kmetu tezka breme-
na, imajo le skrb, da doseZejo za svoj
odvisén denar ¢im viSjo obrestno me-
ro, veéinoma v banénih zavodih, po-
sojilno obrestno mero pa uravnajo po-
tem za kak procent viSje. Svojo za-
druZno vest si olaj8ajo pri tem s to-
lazbo, da se jim posojanje sicer ne
izplada. Ravno tam, kjer bi se morali
najbistvenejSe razlikovati od profitar-
skih bank, odredejo nase zadruge
mnogokrat, tako da nekatere posojil-
nice ze niso cenejde kakor solidne ban-
ke. Kaj hofejo odgovoriti take posojil-
nice na vprasanje, kaj je na njih za-
druznega? Gotovo to, da mora dolZnik
pri njih jamciti s celim svojim premo-
zenjem, do¢im je pri banki ali hranil-
nici razen kritja dolga vsakih nadalj-
njih obvez prost. Res je na drugi stra-
ni, da ije bad pri takih zadrugah vioi-
na obrestna meéra najugodnejda, toda
tudi ta poteza je popolnoma nezadruz-
na. Zadruga sme imeti vse prej za
cilj, kakor vzbujati apetit viagatelju
po’ visokih' obresgtih, Ze iz enostavnega

razloga, ker s tem 8&iti bolje situirane
na Skodo zadolZenih, ki se vsled tega
le tezko izkopljejo iz dolga. Izgovor z
navajanjem k stednji potom éim ugod-
nejSega obrestovanja vlog ne dri.
Dolgoletna izku$nja uéi, da so vlaga-
telji, ki 8pekulirajo pri denarnih za-
vodil le na visoke gbresti, najmianj
stanovitni, Vzgajajte vlagatelje k pre-
pricanju, da s pretiranimi zahtevami
skodujejo svojemu bliznjemu in v slu-
¢aju poznejSe potrebe za posojilo tudi
samemu sebi, bodite v vednih stikih
s svojo okolico in navajajte ljudstvo
8 pametno propagando k Stedénju, pa
boste dosegli lep3e, ker trajnejSe uspe-
he, kakor pa z visoko obrestno mero.
- Druga kardinalna pogreska je ne-
discipliniranost pri disponiranju :
odvisnim denarjem. Vedji del kmecke-
ga denarja, ki se ga ne razposodi o-
ma, gre v banke, kar gotovo ni p.o-
vilno, ker se s tem popolnoma odteg-
ne kmetijskemu gospodarstvu, Tu
moramo zadruge opozoriti na dolz-
nost, prevzeto s podpisom Zvezinih
pravil odn, s pristopno izjavo, da je
vsaka zadruga zavezana nalagati od-
visne preostanke pri svoji Zvezi. Ugo-
varjalo bi se lahke, da Zvera vsled ko-
maj, prestane sanacije ne nudi dovolj
materijelnega jamstva, ampak edino-
le moralno. Vprasamo pa zadruge,
koliko imamo v drzavi nezadruinih
denarnih zavodov, ki dajejo zzalno ga-
rancijo za zaupan denar? to niti
ne vprasate pri nalaganju denarja v
banke, ampak gledate le na moralno
kvaliteto zavoda in njegove uprave.
Zakaj ne storite tora; istega pri.svoji
Zvezi, ki sfe ji sami zbrali najboljse
moZe iz svojih vrst na ¢elo, mozZe za-
stopnike najvedjih zadrug v nadi or-
ganizaciji, ki se svoje velike odgovor-
nosti napram lastnemu zavodu In
ostalim Clanicam ter javnosti voéigled
fe ravnokar prestale tezke preizkus-
nje paé¢ predobro zavedajo in se bodo
gotovo znali izogibati vsakega le ko-
lickaj riskantnega posla po padelu:
raje manje, pa to zdravo.

Dogaja se tudi, da zadruge, izrab-
ljajos situacijo, ponujajo Zvezi denar.
zahtevajo pa take ohresti, da Zvyeza
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pri njih nicesar zasluziti ne more in
tudi ne more misliti na znizanje de-
betne opbrestne mere. VpraSsamo take
zadruge, ali imajo le kolickaj smisla
za zadruzno skupnost?

V mnogih zadrugah se je razpasla
razvada z neupraviceno visokim od-
8kodovanjem funkcijonarjev. Zato
imajo nekatere take zadruge kljub
svojemu 30- in vecletnemu gbstoju ko-
maj po 50.000 Din rezerve, kakor ma-
le rajfajznovke, kojih odborniki vza-
mejo paé nesebiénost in pozrtvoval-
nost mnogo resnejse. Vprasanje od-
“Skodnin je nadvse delikatna zadeva,
ker je tu treba racunati s prirojeno
sebiénostjo’ in precenjevanjem lastne
vrednosti za zavod na eni strani, na
drugi pa dejstvo, da od nekaj oseb
mnogokrat zavisi prosperiteta zavoda.
In ravno iz tega razloga je potrebno,
take odbornike tem potom opozoriti,
da je tako postopanje nezadruzno, za
ugled zadruge kvarno in vsled tega
nedopustno. Izgovor na veliko odgo-
vornost in delo v zadrugi navadno ne
drzi, ker vecino opravi sicer proti pra-
vilom in v nasprotju z naceli pravil-
nega poslovanja tajnik sam. Tudi od-
govornost se navadno neha, kadar po-
gtane stvar resna in Skodo trpi mirno
zadruga sama.

Posojila se nac¢elno morajo dovolje-
vati v seji in dajati brez izjeme proll
obi¢ajnemu dvojnemu porostvu, even-
tuelno vknjizbi, izjemoma tudi na za-
stave. Kaj se dogaja? Ti splosni pred-
pisi se vporabljajo pri nekaterih za-
drugah sicer za ¢lane, ki nimajo
grete, da bi hili v sorodstvu, ali v oz
kem prijateljstva z odborniki zadru-
ge. Ako pa gre za te, ali celo za élane
nacelstva ali nadzorstva samega, je
treba napraviti izjemo, radi zamere
geveda. Ne manjka tudi sluéajev, da si
odborniki edvifen denar razdele med
sebe, ostale prosilce pa morajo vsled
‘pomanjkanja denarja odklanjati. Kle
je tu zadruzna enakopravnost in ka-
ka je varnost zavoda? V prvem in
drugem slu¢aju gre za osebe, na-
‘vadno nekmetovalce, ki so postali ¢la-
ni zadruge iz sebitnih namenov .in
dastihlepja, za zadruZna nacela pa
jim je deveta briga. Toda kazen nik-
dar ne izostane. Vsaka taka zadruga
postane prej ali slej ilikvidna in poc-
ne hirati. Zatorej ven z zajedalei in
izkoridcevalei zadruznidtva, ker za nje
v nasih vrstah ni mesta.

Mogli ‘bi e opozoriti na nadaljnje
gkodljive pojave v nasem zadruZnem
#ivljenju, pa Ze ti dovelj jasno kazejo,
kako zamore Clovefki egoizem tudi v
celi svet presinjajo¢i zadruzni ideji

najti toridéa za svoje udejstvovanje
na Skodo skupnosti. Vidimo pa iz tega
tudi, da je vsled nezadestnega kon-
takta s ¢lanicami kot ena izmed zleh
posledic prestane krize pri Zvezi, za-
druzna ideologija pri nasih ®anieah
mocno trpela.” Ako hocemo tedaj Se

naprej obstojati kot zadruzna organi-

zacija in ne kot skupina udruzenj, ki
nosijo zadruzno firmo le radi privile-
gijev in tradicijonalnega zaupanja
ljudstva, potm mora priti v naso or-
ganizacijo ve¢  zadruzne zavesti in
spostovanja zadruznih nacel. To bo-
demo sku3ali dose¢i potom svojega
glasila, s predavanji in o priliki revi-
zij, na zadrugah pa je, da nam volj-
no sledijo. Brez sloznega skupnega
dela je idejni preporod v nasi organi-
zaciji nemogoé, nemogod pa je tudi
zopetni gmotni podvig Zveze in mar-
sikatere Clanice.

J. Grivec:

Regulativne hranilnice
proti nadim posojilnicam.

Ko je izsla naredba, da morajo na-
sa odista nalagati denar mladoletnin
le v hipotekarno banko in da mora
biti ze pri nasih regulativnih hranil-
nicah nalozen denar mladoletnih pre-
nesen v gotovem roku v Hipotekarno
banko, je zacela izdajati Zveza sloven-
skih hranilnic v skrbi za svoje hranil-
nice mal koledarcek, v katerega Je
vnesla od strani do strani kratko bro-
Suro: »Kam naj vlozim svoj denare.

Ta brodurica, ki se Se razpecCava,
ima naperjeno svojo ost tako protl
bankam, kakor tudi proti naSim za-
drugam — posojilnicam. Ima pred-
vsem namen vzbuditi v nasem pode-
zelskem prebivalstvu nezaupanje @o
posojilnic, sebi pa zopet pridobiti za-
upanje, ki je mocéno trpelo radi tega,
ker so nekatere hranilnice veliko de-
narja mladoletnih izdale za vojna po-
sojila ter vporabile tudi vse svoje re-
zerve v isti namen, tako da so prisle
¢ez noc¢ po prevratu v skrajno mucno
situacijo.

Ker omenja ta brosura, ki se deli
skozi zadnja tri leta, s posebnim po-
vdarkom jamstvo pri teh hranilnicah,
¢es, da jamdéijo za te regulativne hra-
nilnice posamezna mesta z vsem Svo-
jim premozenjem in z vso svojo dave-
no moéjo, hotemo to jamstvo iz za-
druznih vidikov podvréi mali primer-
javi.

Mi imamo v podravski banovini
razven 8tirih vecjih branilnic take

regulativne hranilnice po mestih in
trgih, ki Stejejo od 1000 do 2000 pre-
bivalcev. Vsa ta naSa mesta imajo
bolj skromna premozenja, tako da se
s premozenjem takih ob¢in lahko ko-
sa vsak vecji posestnik. To premozenje
posameznih obéin bi bilo toraj ekvi-
valent za po enega boljSega zadrui-
nika nasih posojilnic. V ostalem tvori
tako mestno obcino nekaj nad sto veé-
jih in manjsih posestnikov. Davéna
mo¢ teh obéin je tam, kjer ni kake in-
dustrije, minimalna ter znaSa v enem
nasih mest komaj 9000 Din direkine-
ga davka, na kalerega se zamore po-
birati eventuelno deklado za zgubo
pri taki regulativni hranilnici.

Toda veliko nasih hranilnic Se do
danes niti ni prebolelo zgub, ki so jih
imele vsled podpisa vojnih posojil.

Temu nasproti tvorijo posojilnice,
katere ta brodura bolj povrSno ome-
nja, zadruge s po 1000 in ve¢ zadruz-
niki-posestniki, ki jaméijo za tako po-
sojilnico z vsem svojim premozenjem.

Premozenje teh vélanjenih zadruz-
nikov se pa lahko mirno ceni na
200,000.000.— Din, v marsikaterem
slucaju celo vet ter je podano za hra-
nilne vlege v marsikaterem slucaju
20-kratno in vidje jamstvo, Ce bi te
zadruge ne imele nabranih tudi no-
benih rezervnih zakladov.

Ker pa nase posojilnice niso bile
niti primorane, niti same niso hotele
podpisovati vojnih posojil, so si ohra-
nile svoje rezervne zaklade in jih od
prevrata sem tako pomnozile, da tvo-
Fijo s tem in z neomejenim jamstyom
svojih zadruzinkov tako sigurnost za
hranilne vloge, da se s to sigurnostjo
nase regulativne hraniimice manjsih
mest niti primerjati ne morejo.

Pribiti moramo, da boja s hranil-
nicami nismo hoteli ter ga tudi nismo
zadeli, ¢e bi se nam pa isti vrinil, smo
trdno prepricani, da ga bodemo tudi
tastno izvojevali, ker je zadruino Ziv-
lienje Ze preslo v mozeg in kri naSega
poljoprivrednika.

Ali smejo drZavni urad-
niki izvrSevati odborni-
&ke funkcije v zadrugah ?

Cllen 65 finandénega zakona za leto
1029/30 vsebuje dolofbe o vprasanju
¢lanstva drzavnih uradnikov v uprav-
nih in nadzorstvenih odborih javnih
naprav, ki so ali =Cisto drzavne ali
solastne, badisi'da jih drzava kontro-
lira<. Ta ¢len se glasi:
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»Aklivni drzavni uradniki ne sme-
jo biti, razen ¢e jih zato izrecno de-
legira pristojni minister, ¢lani upray-
nega in nadzorstvenega odbora pri
javnih napravah, bodisi da so ¢isto
drzavne ali solastne, bodisi, da jih dr-
zava kontrolira. Od tega se izvzamejo
primeri zadruznih uradniskih naprav
kaor tudi onih naprav, kjer je to z
zakenom izrecno dopuséeno.« V na-
daljnjih dveh odstavkih slede odredbe
za shufaj krsenja te zakonite dolocbe.

Ta dolocba je dala prosvetnim Se-
fon poved, da so dali Solskim vod-
stvoin nalog, naj opozore uciteljstvo,
ki je s to dolotho prizadeto, da takoj
odlozijo doticne funkecije B o tem po-
rocajo na pristojna mesta. Ker se je
kljub jasnemu dolodilu istovetilo za-
druge z drzavnimi in poldrzavnimi
podjetji, pri katerih je sodelovanje
uciteljstva v odborih zabranjeno, smo
v tej zadevi intervenirali pri Ministr-
stvu Presvete in pri Velikemu Zupan-
stvu v Ljubljani. Ministrstvo Prosvete
je preko Glavnega ZadruZnega Save-
za v Beogradu odgevorilo, da do sedaj
ni izdalo takih zabran. S tem je hotelo
re¢i, da so drzavni uradniki tudi lah-
ko ¢lani nacelstev in nadzorstev v ta-
kih zadrugah, ki niso uradniske.

Placilo 1l. in nadaljnih
dveh obrokov na del
nice Priv. Agrar. banke.

Pravkar gmo prejeli od Priv.
Agrarne banke navodilo za placilo

drugega cbroka na delnice te banke
in obvestilo, da sta dolotena tudi ze
termina za zadnja dva obroka. Na
podlagi te ckreznice banke opozarja-
mo Clanice, subskribentinje delnic
Priv. Agr. banke na sledece:

Drugi obrok treba placati v ¢asu od
15, oktobra do vstevsi 15, novembra
1929, tretji obrek od 15. decembra
1929 do vkljucno 15. januarja 1930 in
cetrti obrok od 1. marca do 31. marca
1930. Pri vsakem obroku mpora delni-
car poloziti po 125 Din od ene delnice;
kakih nadaljnjih stroskov ni.

Pri placevanju drugega obroka mo-
ra vsak delnicar izroditi poverjeniku
zacasno potrdilo o pladilu prvega ob-
roka, katero je dobil od poverjenika,
pri katerem je podpisal delnice Privi-
legirane Agrarne banke ter polozil pr-
vi obrok. V zameno za to potrdilo
prejme od poverjenika novo, pravilno
izpolnjeno in podpisano zacfasno pri-
znanico  (Priveemena  pdiznanica).

Poverjeniki smejo sprejeti drugo na-
placilo tudi od onih delnicarjev, ki
niso pri njih podpisali delnic te ban-
ke ter placali na nje prvega obroka.

Ako delnicar zeli, lahko polozi ob-
enem z drugil obrokom tudi Se tretji
in cetrti obrok. V tem sluc¢aju dobi po-
trdile za vsak obrok posebej.

Delnicarje moramo prav posebej
cpozoriti, da skrbno shranijo zac¢asna
petrdila, ki jim sluzijo kot dokaz na-
plac¢ila na podpisano Stevilo delnie,
Erez teh priznanic namrec ne morejo
poloziti nadaljnjih obrokev (I11I. in
1V.). Zacasna priznanica za placilo
vsehr stirih obrokov se bo zamenjala z
delnicami. Kdor bi tedaj te priznani-
ce ne imel, bi se mu delnic ne moglo
Lzrociti.

Pozivamo prizadete ¢lanice v njiho-
vem lastnem interesu, da nam takoj
posljejo drugi obrok na podpisane del-
nice z zacasnim potrdilom o placilu
prvega obroka vred, da bi ne zamudil
roka. Subskribent, ki bi drugega ob-
rcka pravocasno, torej do 15. novem-
bra 1929 ne placal, zgubi namre¢ po
pravilih banke pravico do nadaljnjih
obrokov, ze platan znesek pa zapade
v prid banénemu rezervnemu fondu,

Zadruzni kongres v
Ljubljani.

Zadruzni kongres, ki ga priredi
centrala Zadruznih Zvez v Jugosla-
viji, Glavni Zadruzni Savez v Beogra-
du, vsako leto v drugem delu drzave,
se je vrsil letos ze drugi¢c — prvikrat
l. 1921 — v Ljubljani. Mimogrede
omenjeno, se je leta 1923 o priliki pro-
slave nase 40-letnice obdrzal tak kon-
gres pri nas,

Letos je imel kongres se poseben po-
men, ker je bil zdruZen s proslave 10-
letnice obstoja Glavne Zadruzne Zve-
ze v Beogradu. Slavnostno zborova-
nje se je vrdilo v dvorani Delavske
zbornice dne 1. septembra 1929, Pri-
telo se je ob 9. uri dopoldne pod pred-
sedstvom gg. ravnalelja Remeca od
Zadruzne Zveze v Ljubljani, ministra
n. r. A. Kristana od Zveze gospodar-
skih zadrug v Ljubljani in R. Galjera,
ravnatelja Saveza hrvatskih seljackih
zadruga v Zagrebu. Pri otvoritvi so
bili zastopani: «Poljedelsko ministr-
stvo, Veliki zZupan in Oblastni komi-
sar ljubljanske oblasti, razne gospo-
darske korporacije in veliko Stevilo
zadrugarjev.

Po pozdravnih govorih so bile po-
slane iz kongresa pozdravne brzojav-

ke kralju, predsedniku G. Z. S.’in
poljedelskemu ministru, na kar so sle-
dili referati.

Prvi je porocal g. inz. J. Varga, taj-
nik Glavne Zadruzne Zveze (Glavnog
Zadruznog Saveza = GZS) v Beogra-
du o desetletnici dela in obstoja te
Zveze. Porocilo priobéujemo na dru-
gem mestu,

Drugi je porocal o »Zadrugi in za-
druzni zakonodaji« g. dr. J. DBasaj,
ravnatelj Zadruzne Zveze v Ljublja-
ni, sledece:

»Za zadruznitvo je drzavna zako-
nodaja zelo pomembna. Zadruznistvu
naklonjena zakonodaja lahko pomeni
Hermesove peruti za mogofen razmah
zadruznistva, docim zadruzniStvu ne-
naklonjena zakonodaja lahko mrtvt
vse zadruzno zivljenje.

Anglesko konzumarstvo.

Anglija, klasicna dezela konzumnega
zadruznistva, je s svojim najstarejSim
zadruznim zakonom »Provident and
Society Acts« dala zadruznidtvu zdrav
temelj, na katerem se je zadruznistvo
kot svobodna gospodarska ustanava
moglo neovirano razvijati. Danes, ko
je zgodovina Ze precej pojasnila ¢ini-
telje, ki so sodelovali pri miogoénem
razvoju angleSkega konzumarstva, se
med temi c¢initelji upraviceno navaja
svoboden polozaj; ki je bil za mlado
konzumno zadruznistvo ustvarjen =z
angleskim zadruznim zakonom.

Nemsko poljedelsko zadruznistvo.

Splosno priznano dejstvo je, da
ima Nemcija najlepse razvito kme-
tijsko zadruznistvo, ki je v drugi po-
loviei 19. stoletja resilo nemsko kme-
lijstvo pogina in ga usposobilo za
vrednega tekmeca kmetijstva najna-
prednejsih dezel kot n. pr. kmetijstvu
Zdruzenih drzav severne Amerike. In
tudi v Nemdiji je bil zgodaj po zaslu-
gi Schulze-Delizscha udarjen temelj
za svoboden, zdrav in neoviran razvoj
zadruzniStva s pruskim zadruznim
zakonom, ki je kmalu postal zadruzni
zakon cele nemske drzave. Pa ne le z
ustvaritvijo enotnega zadruznega za-
kona, tudi pri drugih raznily zakonih
je drzava vedno imela pred oémi skrb,
da se z zakonom ustvari trden temelj
in neovirano pot novemu gospodar-
skemu in socialnemu pokretu zadruz-
nistva, s katerim se more mali in
srednji ¢lovek najuspesnejse bramiti
pred proletarizacijo in pavperizacijo.
In ni bila v tem le skrb za narodno
blagostanje, bilo je v tem tudi veliko
egoizma drzave same; saj je drZava
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na Stevilnih primerih iz svetovne zgo-
dovine in iz svoje preteklosti videla,
da je mali in srednji ¢lovek s primer-
nim gospodarskim blagostanjem naj-
zanesljivejsi temelj narodnega in dr-
zaynega obstoja in uspeha.

Francosko produktivno zadruiznistvo.

Nasprotno pa Francijo lahko nava-
jamo kot primer drzave, ki Se do danes
ni uvedla posebne zakonodaje za za-
druznistvo, temve¢ se Se danes zadru-
ge ustanavljajo v najvecjem Stevilu v
obliki akcijske druzbe z majhnimi del-
nicami ali pa v obliki privatne druzbe
civilnega zakonika. Priznati moramo,
da kakor je Anglija ustvarila kon-
sumno zadruznisStvo, Nemcija polje-
delsko zadruznistvo, da se je tudi
Franeija iskreno trudila, da z ozirom
na svoje posebne razmere visoko raz-
vite obrti ustvari svoj tip obriniskih
produktivnih zadrug. Ni se bala zato
tudi doprinesti velike zrtve. In ven-
dar moramo reéi, da doc¢im je konzu-
marstvo in poljedelsko zadruznistvo v
obeh prvo imenovanih drzavah uspelo
in iz njih naslo pot v vse druge drza-
ve, je produktivno obrtnisko zadruz-
nistvo Francije po lepih in dragih po-
izkusih vec¢jidel propadlo. Upamo si
trditi, da je eden izmed razlogov tega
neuspeha francoskega poizkusa v tem,
da se ni ustvaril pravotasno za te vr-
ste zadruznistva soliden temelj z za-
druzno zakonodajo.

Neenotnost zakonodaje v nasi driavi.

Kake pa so glede zakonodaje razme-
re v nasi ujedinjeni kraljevini? Da ne
bi bilo zadruzne zakonodaje, radi tega
se ne more pritoziti nobena pokraji-
na. Na teritoriju kraljevine se delijo
zadruge na §tiri razlicna zakonska
podrocja s popolnoma razliénimi za-
druznimi zakoni in tudi z razli¢niml
pogoji za obstoj in razvoj zadruz-
nistva.

Delo za wunifikaeijo zakonodaje.

Razumljivo pa je z ozirom na to
veliko razliko v zakonodaji pa posa-
meznih pokrajinah teZenje vseh za-
drugarjev v drzavi, da se predvsem za
ves teritorij kraljevine uveljavi eno-
ten zadruzni zakon in da se zadru-
gam na vsem teritoriju kraljevine nu-
dijo enake zakonite ugodnosti in za-
htevajo tudi enaki pogoji za te ugod-
nosti, ako zadruge vrsijo obéekoristno
delo.

Reprezentant te skupne teZnje po
unifikaciji zadruzne zakonodaje pa Je
bil ves ¢as od svoje ustanovitve v letu

1919 pa do danes, ko obhaja Ze svojo
desetletnico, Glavni zadruzni savez v
Beogradu, v katerem so se v pravem
zadruznem bratstvu in v iskrenem pri-
jateljstvu takoj v pocetku nasega na-
rodnega ujedinjenja ujedinile tudi vse
zveze v kraljevini.

Bilo hi predolgo, ako bi navajal in
opisoval dolgotrajno in zal do danes
se ne z uspehom kronano pot vseh na-
porov, vsega dela in poiskusov Glav-
nega zadruznega saveza za unifikacl-
jo zadruzne zakonodaje od M. Stib-
lerjevega mnacrta iz leta 1922 pa do
zadnjega nacrta Glavnega zadruZne-
ga saveza, ki so ga letoSnjo spomlad
ponovno Se predelale slovenske za-
druzne zveze v drzavi in ki se nahaja
sedaj pri gospodu ministru za polje-
delstvo.

Ob desetletnici Glavnega zadruZne-
ga saveza moremo z zalostjo le to ugo-
toviti, da gotovo ni bilo v korist nase-
ga. celokupnega zadruznisStva, da se
zakonski nacrti Glavnega zadruznega
saveza niso mogli resnejSe vzeti v pre-
tres in da Se ob desetletnici Glavnega
zadruznega saveza v njem vclanjene
zveze in njihove zadruge spadajo v
Stiri razlicna zakonska podroéja. Ce
bo zakon le polovico tako dober, kakor
je njegovo rojstvo dolgotrajno in te-
zavno, potem smemo upati na najbolj-
§i zadruzni zakon.

Zahteve zadruznistva.

Zdi se nam pa vazno, da sedaj, ko
je zakon prisel v zadnje roke in ver-
jetno ni vet daleé¢ do njegove uzako-
nitve, povdarimo sledece tocke:

Enoten zakon za vse zadruge.

1. Zadruge vseh vrst in poklicev,
kmetov, obrtnikov in delavcev, naj se
uredijo z enim skupnim zakonom o
gospodarskih zadrugah.

Radi bi bili tu Se dostavili, naj bi
ta zakon tudi obsegal uradniske za-
druge. Zal je ta stvar zamujena in se
je poseben polozaj uradniskih zadrug
ze tako dale¢ razvil in opredelil, da Je
radi njegovega posebnega privilegi-
ranega poloZaja izgubljena vsaka be-
seda v tej nameri, da bi se tudi urad-
nisko zadruznidtvo danes podredilo
enotnemu zadruznemu zakonu.

Istotako je tudi glede zadrug za
poljedelski kredit treba ugotoviti, da
jo z ustanovitvijo Privilegovane
agrarne banke in ukinitvijo direkeije
za poljedelski kredit, zlasti pa s pri-
sojo vsega premozenja direkcije pri-
vilegovani banki polozaj zadrug za
poljedelski kredit na podlagi rudimen-

ta zakona o poljedelskem kreditu po-
stal tako nejasen, da bo po naSem
mnenju tudi za zadruge za poljedelski
kredit najbolja resitev ta, da zahteva-
jo same podreditev pod obéi zadruZnl
zakon.

Zakaj toliko povdarjamo, naj se za
vse zadruznistvo vseh poklicev ustva-
ri enoten zadruzni zakon? Zato, ker
to odgovarja duhu demokrati¢ne dr-
zave, duhu demokratinega jugoslo-
vanskega naroda in ker to tudi odgo-
varja dubu zadruznega demokratiz-
ma. »Privilegia sunt odiosa«<. To velja
posebno za kaos zadruzne zakonoda-
je, kakor je pri nas nastajala in se
razvijala prva leta po vojni. Demo-
kraticna drzava pa mora malim In
srednjim ljudem, kmetom, delavecem
in obrtnikom staviti enake zakonske
pogoje in nuditi enake ugodnosti, ako
si v zadruzni skupnosti hocejo izbolj-
Sati svoj gospodarski in socijalni po-
lozaj. Ti ljudje morajo cutiti, da so
pred drzavo in zakonom vsi enako-
vredni drzavljani, da so pred drzavo
in zakonom vse zadruge enakovredne.
1z tega bodo potem izvajali, da so tudi
zadrugarji pred zadrugo enako vred-
ni.

Ce bi se bil ta demokraticni prin-
cip postavil prva leta po ujedinjenju,
bi nam bil prihranjen velik kos pre-
cej brezplodnega zakonodajnega dela
in bi bili obvarovani pred kaocsom, ki
je nastajal z novimi in novimi zadruz-
nimi zakoni v zakonodaji.

Mesto da se vzame za podlago svo-
bodna zadruga s privatno inicijativo,
so se delali najprej pofzkusi s poseb-
nim tipom zadrug za poljoprivredno
obnovo, po katerih neuspehu je sledil
drug poizkus z angaZiranjem velikih
drzavnih sredstev v svrho kolonizact-
je, to so kreditno-nabavljalne zadru-
ge »Agrarne zajednice«. Ko tudi tu ni
bilo mogode doseti mogofnega ljud-
skega gibanja z zunanjim efektom, se
je napravil Se tretji poizkus z zadru-
gami za poljedelski kredit, potom ka-
terih naj bi se dalo kmetu za njegove
kreditne potrebe cele pol milijarde dr-
zavnih sredstev.

Mogote imajo pa vsi ti poizkusi
vendar eno dobro posledico in to spo-
znanje, da pravo zadruZnistvo, ki naj
res postane ljudsko gibanje in ljudski
spas, more temeljiti edino na svobodi,
demokratizmu in privatni inicijativi.
Zadruga ravno hode svobodno izbiro
moralno in intelektualno visje stojecih
mo# za vodstvo gospodarskega kolek-
tiva radi obée koristi. Vsak poizkus, da
ge daje imicijativa driavi, da vzame
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drzava vodsivo in da nudi drzava vel-
ja sredstva, se obitajno razume na-
pacno in privabi v prvi vrsti nesolid-
nejsi element., ki mu je glavno, priti
na lahek nacin do drzavnega denarja,
postranska stvar pa ustvarjati napre-
dek s skupnimi zZrtvami. s skupnim
delom in za obCo korist.

Radi gori navedenega nadela za-
druznega demokratizma tudi ne bi bhi-
lo pravilno, ako bi se hotelo (kot se
cujejo glasovi) delati poseben zakon
za kmetijske zadruge in poseben za-
kon za obrtnigke zadruge. Z zadruz-
nim zakonom se urejaj socialna in go-
spodarska skupnost malih in srednjih
ljudi radi velikega gospodarskega in-
teresa, Se vec, radi nujne gospodarske
" potrebe, ki jo imajo mali in srednji
liudje po gospodarski skupnosti, pa
tudi radi socialnega interesa, ki ga
ima drzava na primernem blagosta-
nju malih in srednjih ljudi, katerih
zadovoljnost je najtrdnejsi temelj dr-
zave,

Minimum formalnosti.

2. Drugi postulat ob priliki uzako-
nitve enotnega zadruznega zakona je
pa ta: minimum formalnosti in stros-
kov pri ustanovitvi zadruge in mini-
mim uradnih poslov z raznimi oblast-
mi tekom obstoja in delovanja zadru-
ge.
Ustanovitev zadruge je treba olaj-
sati, da ne bi bilo treba malim ljudem
priti do svaje gospodarske skupnosti
Sele po za nje neprimernih strodkih
ter po tezavnih potih skozi pisarne
oblastev, notarjev, advokatov ali celo
zakotnih pisacev.

Minimnm stro8kov in poslov z raz-
nimi oblastmi pa zahtevamo tudi za
cas dela in obstoja zadruge. Vedeti
moramo, da je inteligenca na selu ze-
lo malodtevilna in da e od te malo-
Stevilne inteligence le manjsi del futi
poklic in sposobnost pomagati kmetu
pri njegovih naporih v gospodarski
skupnosti. Zato ho v glavnem zadruga
vedno le navezana na vodstveno delo
moralno in intelektualno visje stoje-
¢ih kmetay samih. Zakonodaja mora
radi tega glede formalnosti le toliko
zahtevati, na kolikor brez nadaljnega
pri osnovno-Solski izobrazbi lahko ra-
tuna.

sZadruznistvu prosto poll«

Glavna zahteva napram zadruzni
zakonodaji je pa ta, da mora zakono-
daja uklanjati vse, da se zasigura ne-
moteng delo zadrug. »ZadruZnistvu
prosto pot!«, mora biti nacelo naSe za-
druZne zakonodage.

Mi ne pravimo, da naj drzava Ze z
zadruznim zakonom zasigura zadruz-
nistvu za njegove zadetne potrebe dr-
zavne milijone. Ker vemo, da je pravo
zadruznisdtvo samopomod, zato usta-
navljanje zadruznidiva z drzavnimi
milijoni ohsojamo, ker se na ta nadin
7e v prvem zacetku ustvarja zanaSa-
nje na tujo pomoé, zbira nesolidnejsi
element, kar vse je protivno pristne-
mu zadruZnemu teZenju po samopo-
moci potom skupnosti. Kar se pa od
zadruzne zakonodaje upraviteno za-
hteva, je pa to, da z vsemi sredstvi
pripravlja prosto pot svobodnemu za-
druznistvu. Radi tega smatramo, naj
bi imel Ze zadruzni zakon sam doloét-
be o davénih ugodnostih, o taksnih
oprostitvah, o postninski prostosti, o
prednosti zadrug pri drzavnih in sa-
moupravnih dobavah in delih itd., ka-
kor je tudi zadruzni zakon bivie kra-
ljevine Srbije vse te stvari sam resil
in tako wustvaril nacelo: >Zadruz-
nidtvu prosto pot!« Da se je srbsko
zadruznistvo v tezkih in $e dosti pri-
mitivnih gospodarskih razmerah srb-
skega kmieta tako hitro in mogoéno
razvilo Ze pred vojno, zato gre zaslu-
ga vse casti in spoStovanja vrednim
pionirjem srbskega zadruznistva, gre
pa tudi zasluga srbskemu zadruzne-
mu zakonu, ki je znal ustvariti za za-
druznidtve prosto pot.

Davéni zakon.

Poleg ob¢ega zadruznega zakona je
za zadruzni$tvo in njega razvo] naj-
vedjega pomena davéna zakonodaja,
in to temvecjega, ako zadruzni zakon
sam ne ustanavlja pogojev in obsega
davénih ugodnosti za zadruznidtvo.

Pri tem pa moramo tako] odbiti ugo-
vor, ¢es da zadruznistvo ni upravice-
no do davénih ugodnoesti, ako se hote
v gospodarskem boju uveljaviti kot
enakovredno s privatno kapitalistiéni-
mi gospodarskimi padjetji.  Napram
temu ugovoru je treba ugotoviti, da
zadruzne ustanove same bhodisi kate-
rekoli vrste nimajo namena delati do-
hi¢ek, ki bi bil podvrien obdavéenju,
temve¢ je njih namen pomagati po-
tom skupnega gospodarstva svojim
clanom do boljSepa  gospodarskega
uspeha. Vsi ¢élani zadruge pa so daveé-
ni subjekti in &m boljsi uspeh dose-
Zejo v gospodarstvu potom svoje za-
druge, tem znatnejSo davéno mot
predstavljajo in tembolj jih bo tudi
davéni vijak znal pritisniti. Trdimo,
da ima davéni erar tudi pri popolni
oprostitvi zadruznistva od vseh dav-
kov le dobicek radi tega, ker zadruz-

nistvo ustvarja ne le mocne gospodar-
ske subjekte in s tem dobre davkopla-
cevalce, ampak zlasti radi tega, ker
zadruznitvo vseh vrst vzgaja inicija-
tivne, napredne in podjetne gospodar-
je in jih vzgaja posebno v enem, t. j.
v izpolnjevanju dolznosti do bliznje-
ga, do druzbe in do drzave.

Enotni davéni zakon, kakor ga je
sklenila bivia narodna skup3¢ina, je
bil v tem oziru pravifen in je dal za-
druzniStvu pod pogojem obcekorist-
nosti prosto pot, da nemoteno od
davénega pritiska vrsi organizacijo
malih in srednjih kmetij, dela za po-
vzdigo njih gospodarstva in tudi or-
ganizira njihove prihranke. Zalibog
pa so bile z novelo k temu zakonu ne-
katere davéne ngodnosti, zlasti plade-
vanje rentnine ukinjene in je sedaj
tudi zbiranje in organiziranje malih
ljudskih prihrankov podvrZeno rent-
nini.

Krivica, storjena zadruinim zvezam.

Ne bi tega omenjali, ¢e se ne bi isto-
¢asno s to novelo k enotnemu davéne-
mu zakonu napravila velika krivica
zadruznim zvezam, ki fungirajo kot
centrale veGjega Stevila kreditnih za-
drug. 7Z novelo se je namreé tem za-
druznim zvezam radi tega, ker so
zadruznega davka opro&¢ene, naloZil
stokrat teZji rentni davek za obresti
zveznih depozitov pri bankah. Ta od-
redba novele (él. 71. IIL. totka 3) je
proti uzakonjenemu sistemu enkrat-
nega obdavéenja, ker na eni strani
radi obcéekoristnega dela oprosca za-
druzne zveze druzbenega davka, zato
da jih istofasno za njihovo obéekorist-
no delo udari s stokrat tezjim rentnim
davkom, kakrénega po obstojedem
davénem sistemu ne placuje nobeno
dobickarsko podjetje. Dejansko sa
vsled tega zadruzne zveze, v kolikor
so centrale kreditnih zadrug, in to
velja zlasti za Slovenijo, sedaj najtez-
je in paravnost krivicno obdavéena
podjetja, ker se jim na racun renine-
ga davka jemlie ni¢ manj kot 50%
njihovega bruto dohodka.

Delo zvez v opasnosti radi kriviénega
obdavéenja.

Ker je vsled tega tezkega in krivic-
nega davka za zadruZne zveze nastalo
vprasanje, ali bodo mogle vriiti Se ob-
sezne naloge zastopanja zadruznih in-
teresov, zadruzno propagando, za-
druzno izobrazbo in zadruZne revizi-
je, smatramo za naSo dolZnost, da vsi
zadrugarji drzave enoduino opozar-
jamo kraljevsko vlado na krivico, ki
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se je morda le po pomoti radi slibe
stilizacije ¢l. 71 IIIL., tocka 3 prizade-
jala zadruznim zvezam. Prosimo kra-
ljevsko vlado, da to nehotono krivico
popravi in osvobodi zadruzne zveze za
njihove depote pri bankah 6%-nega
rentnega davka.

Zadruinistvo driave se zaveda, da
z ozirom na tezavni gospodarski po-
lozaj ne more racunati na veéje pod-
pore od drzave, ki bi bile kolickaj v
skladu z velikim delom in obseznimi
nalogami, ki jih zadruZne zveze vr3i-
jo. To pa javno in glasno zahtevamo,
da se s krivicnim in pretiranim ob-
davéenjem obcekoristno in idealno de-
lo zadruznih zvez ne gnemogocuje.

Taksni zakon.

Kakor davéni, tako ima tudi taksni
zakon napram zadruznisStvu nalogo,
da mu puscéa prosto pot. Z ozirom na
to je tudi gospod minister za finance
na podlagi doloche zadruznega zako-
na za bivso kraljevino Srbijo (¢l 95
in 98) izdal 31. julija t. 1. znova na-
redbo glede pogojev in obsega taksne
prostosti. Imamo edino ta pomislek
proti tej naredbi, da v marsikateri
tocki ni dovolj jasna in zato oblasti
ne bodo priznavale v posameznih slu-
cajih, zlasti v SSloveniji ne taksne
prostosti, dasi bi jim po namenu za-
konodajalca sla, Tako n. pr. je trajalo
dve leti, da se je Sele s posebnimy re-
genjem financénega ministrstva razlo-
#ilo oblastem v Sloveniji, da so zadolz-
nice zadruznikov. bodisi na osebno
poroétvo, bodisi na vknjizbo za njiho-
va posojila pri zadrugah takse prosta.

Poétninska prostost.

Enako kot taksna je tudi poStnin-
ska prostost za neovirano delo za-
druznidtva velike vaznosti. Zadruz-
nistvo pod bivio Awstrijo te ugodnosti
ni moglo dosec¢i in delezni smo jo po-
stali Precani Sele tedaj, ko je bil za-
kon z dne 4. oktobra 1898 glede post-
ninske prostosti za zadruge v bivsi
kraljevini Srbiji razsirjen na celo dr-
zavo. Tudi tu se oporeka, da ni pra-
vega razloga za to postninsko prostost
in da se poStni erar preve¢ obreme-
njuje 8 poélnine prostimi poSiljkami
zadruznidtva, K temu je treba razlo-
Ziti, da v glavnem velja ta poStninska
prostost za promet med Zvezo in cla-
nicami. Cim bolj neoviran in ¢im ce-
nejdi bo ta promet, tem boljse ba delo
zadrug. Propagandno delp in moralni
vpliv zvez na Clanice v glavnem zavisi
od ozkega stika med zvezo in Clanica-
mi in tak ozek stik se more redno vr-
Ziti le s korespondenco. Koliko za-
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druznega pouka, koliko koristnih na-
svetlov, koliko odgovorov in pojasnil
na najrazlicnejsa ypraSanja posiljajo
dan za dnevom zveze svojim c¢lanicam!
Tu se vréi dnevno ogromno organiza-
torno, propagandno in izobrazevalno
delo, napram kojemu je zrtev driave
za te idealne vrednote naravnost ma-
lenkostna. In ¢e ze vidimo v tem pod-
poro drzave nasemu zadruZnistvu, je
treba pomisliti, da je ta nacin podpi-
ranja najbolj primeren nacin, ker ga
zveze in zadruge le v taksni meri po-
stanejo delezne, kolikor delajo. Zveze
in zadruge, ki sploh ne delajo, te pod-
pore sploh niso delezne. Ta princip,
da je podpirati zadrugo v toliko, ko-
likor ona dela in uspeva, se uresnicu-
je ne le v poStninski prostosti, Isti
princip velja tudi glede taksne in
davine prostosti.

Obrini zakon in zadruge.

Panoga zakonodaje, ki je za zadruz-
nigtvo tudi zelo vazna, je obrtna zako-
nodaja, Je tendenca gotovih obrtnih
krogov, naj bi zadruge za posle, ki jih
vrsijo radi koristi svojih clanov, vse-
vprek bile podvrzene dolotham obrt-
nega zakona. Nasproti temu pa je na-
se stalisce, da mora tudi obrtni zakon
dati zadruzniStvu prosto pot. Za za-
druge ne more veljati predpis glede
nastavitve izudenega poslovodje, glede
za&cite kupujoce publike itd. Zadru-
garji, ki so se svebodno zdruzili, naj
svoj posel tudi svebodno vodijo brez
raznih utesnitev in Sikan, ki so sicer
utemeljene tam, kjer gre za zascito
bodisi obrtnika in njegove postene
obrti, bodisi za za&tito javnosti, ku-
pujoce publike. Pravilno je, da zadru-
ge ne smejo kvariti obrtnikom njiho-
vega posla. Zato stojimo na staliscu,
da naj n. pr. konzumno drustvo ali
kmetijska nabavna zadruga prodaja
robo le svojim ¢lanom. Ce pa c¢lani
potom zadruge pravzaprav robo le
skupno nabavljajo in si jo mesto sami,
razdeljujejo po nastavljenem usluz-
bencu, potem ne gre, da bi zakon se-
gal v to njihovo svobodno gospodar-
sko skupnost in jim predpisal, da mo-
'a za razdeljevanje blaga postaviti ta-
ko in tako usposobljeno moc¢. Zlasti
slovensko zadruznidtvo je radi avstrij-
skega obrtnega reda, ki ni vposSteval
nacela »zadruznistvu svobodno pote,
trpelo veliko skodo in imelo skozi de-
setletja veliko sitnosti in pisarjenja z
obrtnimi oblastmi vseh instanc in se
Se danes smatra to vprasanje kot ne-
reseno.

Ker se pripravlja enoten obrtni za-
kon za celo drzavo, je primerno, da

danadnji vsezadruzni kongres sklene
resolucijo, da se zadruge eksimirajo
od onih doloch obrtnega reda, ki so
namenjene zasciti obrtnika in njego-
ve obrli in zaSciti javnosti, nimajo pa
nobenega pomena za zadruge, ki po-
slujejo le s svojimi ¢lani. Seveda pri
tem radi priznavamo, da nimajo pra-
vice do te eksentnosti one zadruge, ki
vsevprek poslujejo tudi z neclani,

Zadruznistvo in poljedelski zaloni,

Dve panogi nasega gospodarstva
sta, pri katerih ima zadruznistvo prav
posebne naloge za bodoc¢nost. To je Zi-
vinoreja z mlekarstvom in vinograd-
nistvo, O obeh panogah se more trditi,
da producent Zivinorejee ali vinograd-
nik trpi in da se mu dela velika 3koda
radi tega, ker ni gospodarske skup-
nosti za povzdigo doticne panoge in
ker tudi promet in ftrgovina s temi
produkti nista urejena kot bi bilo v
interesu kmetov producentov, pa tudi
Konzumentov,

Zato je zelja zadruznistva, da se tr-
govina in promet z mlekom, kakor
tudi povzdiga zivinoreje in da se tudi
trgovina in promet z vinom uredi s
posebnimi zakoni enotno za celo dr-
zavo. V Sloveniji na pr. nase mlekar-
ske zadruge cutijo, kako nag& kmet kot
mlekarski producent frpi naravnost
ogromno skodo radi neurejenosti tr-
govine in prometa z mlekom, kako se
tudi konzumentu dela skoda na go-
spodarstvu in zdravju, ker cela vrsta
prekupeev vrsi vmesno trgovino in
produkte kvari, mnogokrat naravnost
spridi. In ¢e bo zakonodajalec res ho-
tel povzdigo naSe Zivinoreje in mle-
harstva ter naSga vinogradarstva, bo
moral jemati posebni ozir na gospo-
darska zdruznja v to svrho to tembolj,
ker ne more biti napredka v produk-
ciji in izboljSanja prometa v eni in
drugi panogi, ako se nasi mali Zivino-
rejei in nasi mali vinogradnik: za
skupno izboljsanje gospodarstva in za
skupno predelavo in vnovéenje svojih
pridelkov ne zdruzijo v gnspodarske
zadruge.

Zadruge in drzavne dobave.

Na koncu moramo v zvezi z zadraz-
no organizirano prodajo, nakupom in
produkeijo za naSega malega in sred-
njega cloveka govoriti tudi o tem, da
so drzavna uprava enake®pa tudi sa-
moupravne oblasti dolzne pri vseh do-
bavah, naroc¢ilih in delih pri sicer ena-
kih pogojih, dajati prednest zadroz-
nim dobaviteljem, oziroma zadruznim
podjetnikom. S tem bodo drzavne in
samoupravne oblasti pri vseh doba-
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vah in narocilibh .najbolje varovale
svoj interes in bodo najbolje postreze-
ne, s tem bodo dale tudi najbolj8o po-
budo za zadruzno prganizacijo kmetu,
delaveu in obrtniku. il

Zakljucek.

Predale¢c bi vodilo, ce bi nasteval
vse zakone, ki zadevajo gospodarstvo
malega in srednjega ¢loveka in pri ka-
terih se mora voditi racun o potrebah
in zahtevah zadruznistva. Zakljucimo
ie s to prosnjo. Nase delo se vrsi tiho
in skromno, a tembolj pozZrtvovalno,
vzirajno in uspesno. Nas narod zna
to ceniti, nas narod zaupa v moc svoje
zadruzne organizacije. To pricajo
stotisoci zadrugarjev med nasimi kme-
ti, delavei in obrtniki. Prosimo torej,
naj blagovoli kraljevska vlada pri vsej
gospodarski in socijalni zakonodaji
imeti' enako -polno zaupanje v mogoc-
no zadruzno gibanje kot narod sam in
po zaslugi vpostevati plemeniti ideali-
zem in vztrajne napore zadruznih de-
laveev in zadruznih organizacij.«

Referat o nacelih zadruZne organi-
zacije je imel tajnik SrediSnjeg Save-
za hrvatskih seljackih zadruga v Za-
grebu g. Nikola Jagoti¢, o zadruznem
Solstvu pa je govoril g. Milos Stibler.
lzvajal je, da Cista poslovna stran za-
druznistva ne sme vplivati na zadruz-
no Bolstvo in propagando. Treba je
gledati na to, da se spremeni misljenje
ljudi, ki vstopajo v zadruznistve. Prej
je veljalo nacelo: ¢lovek je cloveku
volk, zadruzniitve pa je to nacelo Ze
zelo spremenilo in ga mora Se nepre-
stano spreminjati. Zadruga spaja na
idealen natin egoizem z altruizmom.
Najboljse sredstvo za vzgojo takega
misljenja so zadruzne Sole, ki pa tudi
obravnavajo poslovno stran zadrui-
niétva in vzgajajo potrebno uradni-
Stvo za zadruzne zveze in zadruge.
Koneéni referat je imel g. Glavina iz
Novega Sada o agrarnem zadruZ-
nistvu,

Na podlagi referatov je kongres

sprejel teh Sest resolucij:

1. a) Kongres se s hvaleznostjo spo-
minja ustanovnikov Glavne zadruzne
zveze in jim podilja svoje pozdrave, v
prvi vrsti pa pionirju naSega zadruz-
nistva g. Manajlu’ Avramovifu. b)
Kongres apelira na sedanjo upravo
Glavne zadruzne zveze, da zvesto in
energiéno vziraja se nadalje pri izvr-
Sevanju nalog Glavne zadruine zveze,
zlasti onih, ki se ti¢ejo inicijative za
osnovanje potrebnih ustanov in orga-
nizacije, kakor tudi boljse ureditve,
oziroma sedanje reorganizacije. c)

Kongres je wvsekakor preprican, da
moreta samopomoc¢ in lastna inicija-
tiva biti sigurni podlagi za moéni raz-
vo] nasega zadruznistva, ravno tako
pa ne dvomi tudi o vaznosti pomoci,
ki jo more nuditi nasemu zadruz-
nistvu vsa nasa javnost, zlasti pa kra-
ljevska vlada, dobro umevajo¢ iskrena
stremljenja zadruznistva. Radi tega
kongres apelira na vso naso javnost,
v prvi vrsti pa na kraljevsko vlado,
da prizna in pomaga naporom nasega
zadruznistva.

2. Glavna zadruzna zveza in zadru-
ge, zastopane na kongresu Glavne za-
druzne zveze prosijo kr. vlade: a) Da
po tolikih naporib za unifikacijo za-
druzne zakonodaje uzakoni enoten za-
druzni zakon za vse vrste zadrug in
za zadruge vseh panog, ki morajo v
vsakem slucaju uresni¢iti nacelo: za-
druznistvu je potrebna prosta pot.
b) Da se ukine za vse zadruine zveze
kriviéni 6%-ni rentni davek na njihov
likvidni denar pri banénih zavodih in
da se obdavéevanje prihrankov v rajf-
ajznovkah oprosti rentnega davka,
¢) Da se Ze ynaprej pripravi najpri-
mernejsi in pravicen nac¢in pomoci
nasemu zadruznistvu v obliki opro-
stitve davkov, taks in poStnih pristoj-
bin ter da se pri drzavnih nabavah
daje zadrugam prednost. d) Da se pri
nujno potrebnih zakonih o pospese-
vanju kmetijstva, zakona o mlekar-
stvn in vinu, kakor tudi pri obrtnem
zakonu racuna z zadruzniStvom v
tem smislu, da more zadruznistvo naj-
boljse &cititi interese producentov in
konsumentov.

3. Zadruzne organizacije morajo
sluziti edinole zadruznim ciljem, ne
smejo pa biti izrabljene v druge na-
mene. V velikih druzabnih nasprotjih,
ki vladajo danes, je zadruzZnistvo v
glavnem pozvano in zmozno, da resi
ta nasprotja v korist malega delovne-
ga cloveka.

4. Glavna zadruZna zveza smatra
za nujno potrebno, da se psnuje po-
trebno Stevilo zadruznih Sol, kakor
obstoja ena v Ljubljani ze 20 let in
kakor je bila druga pred kratkim os-
novana v Zagrebu. Take &ole bi bilo
treba osnovati Se v Beogradu, Skoplju
in Sarajevu, vendar pa je treba osno-
vati v Beogradu & zadruzno visoko
solo. Kmetijsko ministrstve in pro-
svetno ministrstvo se naproSata, da
posvetita temu vprasanju potrebno
paznjo in da si zagotovita sodelovanje
Glavne zadruzne zveze.

5. a) Ministrstvo za kmetijstvo se
naproda, da Gim prej spremeni zakon
o snovanju agrarnih zajednic in o

brezobrestnih posojilih, da bi mogle
te zajednice svoja pravila prilagoditi
zadruZnemu zakonu. Vse to pa je moz-
no le z uzakonjenjem enotnega za-
druznega zakona. b) Da kraljevska
vlada podpre agrarno zadruZnistvo,
da to ¢im holj pospesi delo za koloni-
zacijo v interesu drzave same. ¢) Da
se ¢im prej uzakoni zakon o agrarni
reformi v interesu povecanja kmecke
produkeije.

6. Glavna zadruzna zveza neusira-
Seno izpoveduje svetla nacela svobod-
nega zadruznistva, samopomoc, vza-
jemnost, samoupravo in samoodgovor-
nost, ki vodijo k uresnicenju zadrui-
nih ciljev: da se odpravi beda, da se
dvigne prosvetno stanje 8irokih slojev
naroda in da ga moralno prerodi. To
nacelo mora Glavna zadruZna zveza
povsod povdariti, naglasati in Siriti,
da bo ves nas narod prezet z njim.
Glavna zadruzna zveza se mora tudi
zavedati, da je treba tudi mladini zgo-
daj veepiti razumevanje zadruznega
pokreta. Odlo¢ena je, da bo zivo skr-
bela za vzgojo zadruZne mladine.

inz. Ivan M, Varga:

Deset let Glavne za-
druzne zveze (Glavnog
ZadruZnog Saveza) Vv

Beogradu.

1. Kako in kedaj je osnovana Glavna
zadruina zveza v Beogradu.

Ideja koncentracije jugoslovanske-
ga zadruznidtva, éije prvo etapo je
predstavljalo osnovanje celokupnemu
jugoslovanskemu zadruznistvu -skup-
ne centralne zadruzne zveze, ni nova.
Kakor skoro za vse velike ideje v nasi
novejsi zgodovini, tako so tudi v po-
gledu te ideje bili moéno merodajni
nacijonalni momenti. Zato je povsem
razumljivo, da naletimo na prve po-
tetke zamisli o ustanovitvi osrednje
jugoslovanske zadruZne zveze v onih
nasih krajih, v katerih je bil nacijo-
nalizem korenina vsega pac zato, ker
ga je tuja nadoblast tlagila, v krajih,
kjer je tvorila ohranitev nacijonalne
svesti in dosega nacijonalne samo-
stojnosti najaktualnejsi problem ter
gonilno silo za vsak pojav javnega
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zivljenja. Mislim tu na one nase kra-
je. ki so pred ujedinjenjem spadali
pod Avstro-ogrsko monarhijo.

Specijelno vzeto se je ta ideja poja-
vila najprej tam, kjer je bilo nase za-
druznistvo takrat na najvisji razvojni
slopnji, toraj v krajih, ki so spadali
v avstrijsko polovico bivSe monarhije.
Tako na. pr. pise »Zadrugae, organ
Zadriine Zveze v Celju, v &t. z dne 15.
anrila 1918 sledede: »Ze pred voino
so se pojavljali glasovi resnih delav-
cev, na narodnp-gopodarskem polju po
potrebi konsolidacije in koncentracije
slovenskega zadruZnidtva. Vejni do-
godki so pokazali, da je posebno nuj-
na . potreba, Preokret v nafem javnem
Zivljenju tekom poslednjega leta nam
insno predoduje, da se ne smemo usta-
viti pri koneentraciji slovenskega za-
druZnistva, temved moramo poskusiti,
je-li je mozna konsolidacija in kon-
centracija vsega zadruzniStva na av-
st o-ogrskem sloyanskem Jugu.« V
»Slovenskem Narodue &tev. 78 od 6.
aprila 1918 se pravi: »Nasi daleko-
vidni narodni gospodarji so Ze davno
razumeli, da je napocil skrajni cas za
koncentracijo zadruzniStva. Istofasno
ko priznavamo, da nase zadruznistvo
ne sme biti sredstvo v rokah posamez-
nih strank, temvec¢ da je skupna na-
rodna stvar, odpada glavna zapreka
za njegovo konetno konsolidacijo in
koncentracijo. Pokojni dr, Krek, ka-
teremu je zadruzniftvo bilo salter
egoe, 80 je Ze bavil s konkretnimi
esnovami in njegova samisel, da zdru-
zeno jugoslovanske zadruznistvo po-
stane nasa mocna gospodarska orga-
nigacija, je skoro eden od najdrago-
eonejiih delov njegove oporoke.«

'Vei ti pojavi so seveda mogli dobiti
redlno in pravo podlago Se le z naso
nacijonalno osvoboditvijo, ko je bil z
ujedinjenjem ustvarjen jugoslovamski
nacijonalni teritorij. Ako bi se tudi
vee poprejdnje solucije realizirale, bi
mogle 'biti 'le delne realizacije, ker so
bile meje politiéno-upravnega terito-
rija v bivéi lonarhiji tudi meje, preko
katerih se me 'bi moglo iti niti v naj-
povoljneiith sludajih. Veekakor je vad-
na dinjeniea, da so dehovi bili dezo-

reli in da je pojav nacijonalne jugo-
slovanske drzave nasla popolnoma
zrelo situaecijo v pogledu prve etape
na potu h koncentraciji jugoslovan-
skega zadruznidtva, t. j. v pogledu
osnovanja skupne zveze za celokupno
jugoslovansko zadruznistvo.

V zacetku februarja 1919, toraj
kmalu po proklamaciji narodnega
ujedinjenja, je prislo na seji zadruzne
sekeije poverjenistva za agrarno re-
formo pri Narodnem vijeéu v Zagre-
bu dne 2. februarja do resnih posku-
sov, da se pripravi vse, kar je potreb-
no za sklicanje sestanka vseh zadruz-
nih organizacij v nasi drzavi. Seji je
predsedoval Edo Markovié, kot refe-
renta sta fungirala Djuro Mari¢ in
dr. Milan Kridtof, prisostvovali so pa
v imenu zadruznih zvez v Zagrebu
Rudelf Galjer, Mladen Vukmir in Vla-
dimir Vujnovi¢. 1z referatov in raz-
prav na tej seji se vidi, da so se v za-
druznih krogih Ze pred to sejo, t. j.
takoj po 1. decembru 1918 vodili in-
tenzivni razgovori in pogajanja. Ze
v teh razgovorih in pogajanjih zavze-
ma Mihajlo Avramovié¢ centralno vlo-
go in se je na tej seji na podlagi do-
seglih rezultatov v razgovorih z Av-
ramovi¢em sklenilo med drugim slede-
¢e: 1. Radi ¢im uspesSnejSega in pra-
vilnejsega izvrSevanja zadru#nih na-
log in radi zasCite zadruZnih intere-
sov v drzavi, je potrebno, da se osnuje
Glavni Savez vseh zadruznih organi-
zacij v drzavi. 2, Glavni Savez mora
imeti instruktivho - reprezentativno
nalogo, 'osobito, da vodi zadru’no go-
spodarsko delo, dajajoc inicijativo in
da pokrene snovanje potrebnih insti-
tueij in organizacij. 3. Razen tega
mora posvedati paznjo celokupni kul-
turi sela. 4. Sedaj obstojede Zveze in
zadruZne organizacije pristopijo v
Glayni Savez take, kakorsne so. 5, Na~
loga Glavnog Zadruznog Saveza mora
tudi biti, da v bodofnesti deluje za po-
razdelitev interesnih sfer poedinih za-
druznih organizacij po teritorijalno-
gospodarskih in strokovnih prilikah
ter potrebah. 6, Mora sklicati Cim prej
sestanck vseh zadruznih orgamizacij
v drzavi.

Sklepi te seje so bili javljeni Mihaj-
lu Avramovi¢u, kateri je na podlagi
njih in na podlagi ostalih razgovorov
sklical konferenco vseh nasih zvez v
Beograd dne 12, in 138. aprila 1919, Ta
konferenca je imela biti odlo¢ilna.
Konferenca se  je omenjena dneva
zbrala, Udelezile so se je sledefe zve-
7e:

1. Glavni Savez Srpskih Zemljorad-
nickih Zadruga, Beograd, zastopan
po Simi Lozaniéu, Mihajlu Avramovi-
2u in Kosti Glavinicu;

2. Hrv.-slav. gospodarsko drustve v
Zagrebu, zastopano po dr. Franju
Poljaku, Mladenu Vukmiru in Mihaj-
lu Segediju;

J. Hrv.-slav. gospodarske drustve v
Osijeku, zastopano po Djordju Muace-
viécu in Albertu Hajerju;

4. Sayez Srpskih Privrednih Zadru-
ga na Primorju, Dubrovnik, zastopan
po dr. Rudolfu Sardeli¢u in Djuri Ma-
ticu;

b.,6.in 7. Zadruzna Zveza v Ljub-
ljani, Zveza dlovenskih zadrug
Ljubljani in Goriska zveza v Gorici,
zastopane po Antonu Kralju,

8. Savez Srpskih Zemljoradnickih
Zadruga, Zagreb, zastopan po Adimu
Djermanovicu; ,

9. Sredidnji savez hrvatskih seljac-
kih zadruga, Zagreb, zastopan po Ru-
dolfu Galjeru;

10. Zemaljska sredignja veresijska
udruga v'Zagrebu, zastopana po Ju-
liju Gollnerju;

11. Savez Srpskih Zemljoradnic-
kih Zadruga v Sarajevu, zastopan po
Mihajlu Avramovicéu;

12. Zadruzni savez v Splitu, kateri
je telegrafiéno javil, da odebrava skle-
pe konference, -

Konferenci je predsedoval prof. Si-
ma Lozanié, bivdi minister narodne
privrede v krdljevini Srbiji.

Najbolj znacilen gavor je imel Mi-
hajlo Avramovi¢ »0 potrebi, vaznosti
in moznosti skupnega delovanja vseh
jugoslovanskih (si¢! op. ur.) zadruz-
nih organizacije. Rekel je v svgjem
govoru med ostalim sledece:

Doslej smo bili razdeljeni in razeep-
ljeni tudi v tem delu in prizadevanju
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e razeepljeni in razdeljeni po pokra-
jinah in plemenih, da, celo v enem ple-
menu in v eni pokrajini smo bili raz-
deljeni in razeepljeni. Zadruznidtvo ni
indtitucija za borbo in razdvajanje,
ono sluzi za obrambo proti nepravic-
nemu napadu, za zblizavanje in zdru-
Zevanje sorodnih elementov. Vsled te-
ga naSe zadruzni§tvo ni moglo izpol-
niti svoje naloge. Ravno isto vidimo
tudi pri zadruzZnidtvu bivSe podonav-
ske monarhije. Njeno mo¢no in mno-
godtevilno zadruzZnistvo je bilo razcep-
lieno in zategadelj slabo. Monarhija
je to hotela, toda mi hofemo jako. sil-
no in moc¢no zadruznistvo. Mi hode-
mo, da bode nase zadruzni&tvo mocéno
kakor anglesko in irsko, ki ima danes
Samo eno zvezo z ni¢ manj ko 4 mili-
joni druzin in nekaj manj ko 25 mili-
joni dus. Ono je bilo vsled svoje
ogromne organizirane mofi zmozno
resiti veliko vprasanje preskrebe arma-
de. Njegova zveza je prevzela dobavo 7
milijonov parov éevljev na leto, isto-
toliko bluz, hla¢, sraje in cel usnjeni
materijal, in da je to z uspehom do-
vriila, vidimo na vsakem njihovem vo-
jaku, kateri je tako razko$no oprem-
ljen in celo okrasen z jermenjem. Tn
ne samo 1o, temvec to zadruznidtvo je
igralo znatno vlogo tudi pri preskrbo-
vanju civilnega prebivalstva kakor
sem o tem c¢ital v enem velikem an-
glefkem listu. Zadruznidtvo je to mo-
glo prevzeli in izvesti, ker je razpola-
galo z mocno organizacijo. JLomislite,
za koliko bi bili mi danes na holj§em,
ako bi‘imeli tako krepko organizacijo?
Razumem razcepljenost zadruZni-
Stva v bivdi monarhiji, ker je ona ho-
tela imeti samo slabe, med seboj si
nasprotujoée sile. Tedaj se je to moglo
razumeti, toda danes, ko smo ujedinje-
ni? Ne, tega bi ne mogel razumeti, ni-
mam primere za taksne koncepcije.
Nase zadruZnidtvo mora imeti od-
loc¢ujodo besedo pri oskrbovanju sela.
Kajti kdo je za to bolj poklican in kdo
pozna bolje selo in njegove potrebe ko
zadruga? Ze tu se pojavlja pogoj, ka-
terega ne moremo izpolniti, potreba
velike moéi. Zato se bodemo ob prvem
kortku spodtaknili, toda ne smemo se

ustaviti, delati moramo, kolikor veé in
kolikor bolje zamoremo. Koliko ve¢ in
lazje bi dosegli, da je bilo nase zadruz-
nidtvo bar v bivii monarhiji Ze od po-
preje ujedinjeno!

Bremena, katera nosi nas kmetova-
lec, so ze sedaj tezka, a bodo Se dnev-
no tezja, ker so drzavne potrebe dnev-
no vecje. To pomeni za mene, da je
treba dvigniti produktivno silo onega,
ki mora drzavi dati toliko, da se more
razvijati in napredovati. To pomeni,
da je treba dvigniti produktivno moé
nafega poljedelca, pospesiti tempo
proizvodnje, povecati koli¢ino in zbolj-
sati kakovost produkta.

Z otvoritvijo nase drzave celemu
svetu, v stiku s celim svetom nastaja-
jo nove potrebe in novi eksistencéni
pogoji. Ta stik s svetom bode nedvom-
no prinesel znatne spremembe v na-
sem socijalnem zivljenju. Nasa indu-
strija, ki je doslej leZala ob sirani, do-
biva sedaj nove pogoje za modan raz-
voj. Ta razvoj bode gotovo znatno
vplival na poljedelstvo in naso vas.
Morejo li male zadruge in neujedinje-
ne zveze dati poleta razvoju industri-
je? Jaz verujem, da ne morejo, take
kakrsne so, zelo malo, a treba je mno-
20; ¢e so zlruZene, premorejo mnogo.
V tem vidim jaz potrebo ujedinjenja
nasega razcepljenega zadruZniStva.

Konecéno, gospoda, mi smo danes
ujedinjeni in vse, kar zadene ali bode
zadelo eno pleme, bode zadelo nas vse,
Problem je eden in organizacija mo-
ra biti ena; nevolja. je ena in odpor
mora biti eden.

Dotaknil sem se razlogov kmetijske-
ga znafaja, razlogov ekonomskega in
socijalnega znacaja, da podértam po-
trebo nadega ujedinjenja, sedaj pa se
hocem dotakniti razlogov ¢isto nacijo-
nalnega znacaja.

Mi pravimo, da smo eden narod, a
da imamo tri imena. Govorimo, da
smo eden nared in jaz verujem v to
ter morem verovati, da mi vsi v Srbiji,
Hrvatski in Sloveniji v to verujemo.
Toda zamislite si, kako bi izgledalo
nafSe narodno edinstvo, ako bi ostale
nade zadruZne organizacije razdeljene
in razcepljene! Kaj bi si mislili o tem

nadi prijatelji, da ne govorim o nasih
sovraznikih!«

Konferenca je med drugim sklenila
kot najvaznejSe to, da se naj imenuje
cenfralna zadruzna organizacija, ki
se ima osnovati s sedezem v Beogradu,
»Glavni Zadruzni Savez v Kraljevini
Srbov, Hrvatov in Slovenceve in da
se ima ustanovni obCni zbor sklicati
v Beogradu 31. maja, odnosno takoj
ko se vrne Avramovi¢ iz Londona z
zborovanja Mednarodne zadruzne zve-
e,

Ustanovni obéni zbor se je sestal
fakticno dne 14. junija 1919 v Beo-
gradu in je bil pod predsedstvom prof.
Sime Lozanic¢a, biviega ministra Na-
rodnega gospodarstva v Srbiji, osno-
van Glavni Zadruzni Savez v obliki
drustva.

Takoj na ustanovnem obénem zboru
s0 pristopile kot ¢lanice sledece zveze:

l. Glavni Savez Srpskih Zemljorad-
nickih Zadruga, Becgrad,

2. Savez Srpskih Zemljoradnickih
Zadruga, Zagreb;

3. Savez Srpskih Zemljoradnickih
Zadruga, Sarajevo;

4. Savez Srpskih Privrednih Zadru-
ga na Primorju, Dubrovnik;

5, Zadruzna Zveza, Ljubljana;

6. Zveza slovenskih zadrug, Ljub-
ljana;

7. Zadruzna Zveza, Celje;

8. Sredisnji savez hrvatskih seljac-
kih zadruga, Zagreb;

9. Hrv, slav. gospodarsko drustvo
kao sredi$nja zadruga, Zagreb;

10. Hrv, slav. gospoedarsko drustvo
kao gredisnja zadruga, Osijek;

11. Zadruzni savez, Split.

V prvem upravnem odboru so bili:
kot predsednik dr. Anton KoroSee;
potem Mihajlo Avramovi¢, Jovan Zu-
jovi¢, dr. Oton Franges, Anton Kralj,
dr. Josip Bervaldi, Tvo Anticevié¢, Via-
dimir Matijevi¢, Aéim Djermanovié,
Rudolf Galjer, dr. Krunoslav Janda,
Djoko Perin, Gavro Gasi¢, dr. Rudolf
Sardeli¢c, dr. Anton Bozi¢, Milivoj
Kerdi¢ in Djordjo Muadevic.

V prvo nadzorstvo so vstopili kot
¢lani;
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Kosta Glayini¢, Milan Marusié,
Joakim Kunjasi¢, Milan Radovanovié,
Boza Popovi¢, Radoslav Markoviz,
Viktor Nemcanin, Toma Jalzabetic,
Kosta Popovi¢, Stjepan Grdji¢, Ivo
Mitrovi¢, dr. Janko Kersnik, dr. Ernst
Kalan, Miroslav grof Kulmer, dr. Ev-
gen Laksa, Ilija Jojkié¢, Anton Susnik
in dr. Mohorié. ;

Za ravnaltelja Saveza je bil izvoljen
Mihajlo Avramovic.

11. Kake naloge so bile stavljene Glav-
ni zadruini zvezi (GSZ).

Polozaj v drzavi, kakor ga je nasel
GZS. ni bil zele prijeten. V vseh pod-
roc¢jih javnega zZivljenja se je Se-le te-
daj pricela preureditev tu in tam na-
‘avnost pisanih raznolikosti v kolikor
toliko enolicnost in enostavnost. Po-
krajine, katere so z ujedinjenjem po-
stale ena edinstvena suverena drzava
Srbov, Hrvatov in Slovencev, so imele
vsaka za sebe ve¢ ali manj oddeljen
zgodovinski razvitek. Navzlic politi¢-
nemu ujedinjenju je bila nova drzavna
zajednica veé ali manj bolj neki me-
hani¢éni konglomerat kot neka ustalje-
na celota, Vsaka pokrajina je prinesla
v novo drzavno zajednico svejo oso-
bito zadruzno tradicijo in popolnoma
odrejeno konstelacijo svojega zadrui-
nistva kot ¢injenico, s katero je hilo
treba resno racunati.

Naloge Glavne zadruZne zvese se
morejo deliti v dve glavni skupini: v
agrarno-politicne in v specifitno za-
druzne naloge.

Med agrarno-politicne, kakor so
nastete v ¢l. 3 pravil, spadajo:

naloge pod tocko 4.: , da se briga

za celokupno delo, ki je potrebno
za dviganje kulturnega nivoja na
vasi;

naloge pod totko 7.: , da proucava

in predlaga odredbe za napredo-
vanje kmetijstva ali za odpravo
ovir za uspesen razvitek gospo-
darstva in primernega zivljenja
nia vasi;

naloge pod tocko B.: , da proucava

in predlaga odredbe, ki so potreb-
ne za popravilo in izpopolnjevanje
Solskih, higijenskih, prometnih

in vseh drugih pogojev za na-

prednejse kmetovanje in. boljse
zivljenje kmetovalcev,
Med specificno zadruzne naloge
spadajo:

naloge pod tocko 1.:, da predstav-
lja in zastopa napram vsem in
vsakomur celokupno zadruzni-
stvo;
naloge pod lotko 2.: . da se briga za
razsirjevanje zadruzne mlisli in
neguje zadruzno Solstvo in za-
druzni pouk;
nalege pod tocko 3.0, da vodi celo-
kupno zadruzno delo, dajajoc¢
incijativo in pospesujo¢ snovanje
potrebnih ustanov in organizacij
ter boljo uredilev in reorganiza-
cijo obstojecih;
naloge pod tocko 5.:, da vrsi revi-
zijo zadruznih organizacij in po
potrebi tudi revizijo poedinih za-
drug; slednje po predhodnem spo-
razuinu z upravo dotiéne organi-
zacije:
naloge pod tocko 6.: , da zbira ma-
terijal za zgradnjo in formulira-
nje zadruznega prava in da sta-
vi v tem praveu predloge pristoj-
nim c¢initeljem;
naloge pod tocko 9.: , da izenaci
metode zadruzne statistike, da
urejuje in obdela skupne statl-
sti¢ne podatke o jugoslovanskem
zadruznistvu;
naloge pod tocko 10.: , da stori
sploh vse, kar stremi za tem, da
se hitreje, lazje in uspeSnejse iz-
vrie naloge zadruznistva in da se
izpopolni zadruzna tehmika.
Samo oh sebi se razume, da so
agrarno-politicne naloge prisle za Sa-
vez v obzir 8e le v drugi vrsti in da so
se v prvi vrsti abravnavale zadruzne
naloge. Ker pa ni bilo pri nas takrat
in % danes ni kmetijskih zbornic, je
bilo naravno, da so se morale zadruZ-
ne zveze, pa tudi Savez ve¢ baviti s
cisto agrarpo-politicnimi  vpradanji
kakor bi bilo drugace potrebno.
V celem bi se dalo z ozirom na na-
loge Glavne zadruzne zveze (Glavnog
Zadruznog Saveza) reéi to:

a) v specificno zadruznem pogledu
je imel Glavni Zadruzni Savez nalogo,
da skrbi za to, da naSe zadruzniStvo
ne ostane nek, slucéajnp skupaj name-
tan mehani¢ni konglomerat, temved
da se iz posameznih, historitno na-
stalih neenakih delov ustvari ziv or-
ganizem, cegar organi bodo delali har-
moeniéno roko v roki v interesu celote,
cetudi bodo imeli vsak za sebe poseb-
ne cilje.

Povrh tega je imel nalogo, da se
ustvarijo in stalno zdrzavajo kar naj-
bolj&i pogoii in prilike, eksterno in in-
terno, za napredovanje naSega za-
druznigtva.

b) V agrarno-paliticnem pogledu je
moral Glavni Zadruzni Savez streme-
ti za tem, da se v nasi ujedinjeni do-
movini vodi stvarno agrarna politika
kol prevladujoci élen v verigi naSe go-
spodarske politike, in tudi za tem, da
bode ta politika isti mah nacijonalna,
dalekovidna in racijonalna in da ra-
¢cuna 2z maloposestniskim, kmeckim
znacajem nasega troimenega mnaroda.

11[. Nekalera vainejsa dela, katera je
izorsila Glavna zadruina zveza.

Ni in ne more biti naloga te kratke
spomenice, da bi se spuscala v podrob-
nosti. Zato se moram omejiti samo na
najznacilnejse posle, ki bi jih razdelil
na tri skupine.

Nage zadruznidtvo je v preteini ve-
¢ini kmtijsko kreditno zadruznistvo,
in je povsem naravno, da se v delo-
vanju Saveza kaze kot ena izmed pr-
vih nalog ureditey kmetijskega za-
druznega kredita. Trebalo je izvesti
vsaj dobro delujoco koncentracijo kre-
ditnega zadruZnistva na ta nadin, da
bi se osnoval centralni zadruini kre-
ditni’institut, kateri bi na eni strani
funkeijoniral kot mesto za denarno
izravnavo kreditnega zadruZnidtva, na
drugi strani pa igral vlogo centralne-
ga finamsijerja za celokupno zadruz-
nistvo in bil koneéno zveza med za-
druznim kapitalom in ostalim denar-
nim trztscem. Nadrti, Ki se o tem
vprasanju predlagajo in razpravljajo
na obénih zborih, konferencah, anke-
tah in sejah Glavne zadruZne zveze,
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predvidevajo enkrat drzavno agrarno
banko, potem glavno zadruzno banko
in keneéno glavno kreditno zadrugo.
Poleg tega gre tudi za lo. da vsaj za-
casno oskrbujejo veliki drzavni zavodi
kakor Narclna banka, Drzavna hipe-
tekarna banka in Postna hranilnica,
kmetijstvo s kreditom preko zadruz-
nistva vtoliko, kolikor to odgovarja
njegovi vaznosti.

Zanimivo je omeniti, da je bil izde-
lan nacrt, kateri predvideva v isti mah
osnovanje i drzavine agrarne banke i
glavne kreditne zadruge, ki bi si naj
svoj delokrog razlelili tako, da bi ban-
ka sluzila zadruzno necrganiziranim
kmetem in kmetijskim drustvom,. do-
¢im bi glavna kreditna zadruga poslo-
vala izkljucno z zadrugami. Ta nacrt
jo bil sprejet 1. 1921 v tedanjem - Po-
ljoprivrednem Savetue kot »Uredba o
kmetijskem osebnem kreditue in bi
moral priti pred Narcodno skupséino.

Zeodevinsko vazna je tudi anketa,
katera se je vrdila 13. in 14. septem-
bra 1924 v Beogradu pri poljedelskem
ministrstva na poziv takratnega po-
ljedelskega ministra dr, Kulovea. An-
keta je sklenila osnovanje centralne
zadrnzne banke v zadruzni chbliki in
na zadruznih temeljil.

Tudi kasneje. ko se ni ozivotvorilo
nebenega  od razpravljanih naértov,
ko je hil ustvarjen zakon o poljopri-
vrednem kreditu z dne 12, junija 1925
in ko je bila ustancvljena mesto cen-
tralne zadruzne banke ali glavne kre-
ditne zadruge Direkcija za kmetijski
Lredit z njenimi oblastnimi in krajev-
nimi zadrugami, ni pri Glavnem Za-
druznem Savezu priglo z dnevnega re-
da vprasanje kmetijskega zadruznega
kredita kot znak, da se z zakonom o
poljoprivrednom (kmelijskem) kredi-
fu ni ta zadeva resila tako kot so to
zahtevale zadruge.

Z ustancvitvijo Privilegirane agrar-
ne banke, ki pada ravno v deseto lelo
obstanka in dela Zwveze, zaenja nova
fuza v tem problemu.

Istotako kot s kmetijskim kreditom
0 se bavili skozi celih proslih deset let
skoraj vsi kongresi zveze in mmogo-
Stevilne seje in konference z istotako
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nujnim vprasanjem, t. j. z izenace-
siem zadruzne zakonodaje v drzavi,
odnosno z redigiranjem in s predlozil-
vijo enotnega zadruznega zakona. Po
prvi redakeiji zadruznega zakona, ka-
tero je izdelal Milos Stibler, je dogla
redakeija, katero je izdelal Anton
Kralj, in ker se ni naslo pri pristoj-
nih c¢initeljih dovolj odziva, so se vr-
stile za tem Se nekatere manjSe re-
dakcije, dokler se ni doSlo konecno do
nacrta, kateri je bil sprejet na glavni
skupséini dne 16. junija 1929 in bil
tukoj za tem predan poljedelskemu mi-
nistru. kateri se ima sedaj odloc¢iti.

Da se pa do izdaje enotnega zadruz-
nega zakona izenadijo vsaj one v dr-
zavi veljavne raznolicne odredbe, ki
se ticejo ugodnosti zadrugam, se je Zi-
vihno delalo na tem, da se davéne,
taksne in postne ugodnosti, kakor so
jih uzivale zadruge v kraljevini Srbi-
ji na podlagi srbskega zakona o kme-
tijskih in obrtniskih zadrugah iz leta
1898 in srbskega zakona z dne 4. ok-
tobra 1899 o oprostu kmetijskih za-
drug od poStnine, razsirijo na celo dr-
Zav.0.

Izenacenje davenih  in taksnih
ugodnosti se je doseglo 1. 1922 s ¢]. 262
Ludzetnih dvanajstin za 1. 1922/23, iz-
enacenje postnih ugodnosti e le s ¢l
26 budzetnih dvanajstin za avgusi-
november 1. 1925,

Tretja glavna skupina delo za re-
organizacijo nasega celotnega kmetij-
skega zadruznistva. Ze na ustanov-
nem ob¢énem zboru Saveza podaja v
tem oziru karakteristicne misli bivsi
poljedelski minister Sefkija Gluhis v
obliki zadruZnega programa poljedel-
skega ministrstva. Poleg ostalega se
tu naglasa potreba, da se izvrii racijo-
nalna organizacija nabavnega zadruz-
nistva, odnosno nabavnih poslov za-
druznistva na ta nacin, da se ustanovi
skupna Glavna nabavna zadruga.
Istotko se zahleva ustanovitev Glavne
produkcijske zadruge, ki bi bila sre-
disce za prodajo kmetijskih pridelkov.

Kasneje so bili izdelani popolni na-
¢rti za novo grupacijo nadega zadrui-
nistva, za katero veljajo kot glavne
direktive sledeca nacela:

1. koncentracija in ozko, organi-
zatoritno in ne samo z neko funkeijo
vezano sodelovanje vseh zadruZnih
chblik v okviru centralnega zavoda, t. j.
v okviru Glavnog Zadruznog Saveza
kot vrhovne reprezentacijske, pouéne
in revizijske naprave;

2. uvricenje istovrstnih zadruznih
oblik (zadrug) v osrednje poslovne
centrale, ki bi yaj bile vodilne poslov-
ne naprave;

3. vkolikor bi bilo izvedljivo: loCitev
moralnih nalog od materijalnih na ta
nacin, da se za vsako skupino ustano-
ve pesebne institucije.

Koneéno je treba naglasiti, da je
stalno cakanje na izdajo enotnega za-
druznega zakona povzrocilo, da se pri
izenacenju nacina in izboljsanja za-
drvzne revizije in zadruzne statistike
ni (oseglo dovoljnega uspeha,

& ]

31. oktober, dan Stednje
po celem svetu.

Nada oZja domovina se Ze od davna
odlikuje po svoji Stedljivosti. K lemu
nas je v wveliki meri navajal strah
pred odvisnostjo od denarnih oderu-
hov na eni in na drugi strani ljubezen
do rodne grude. Ko so zacele delovati
nase posojilnice, se je pricela sisle-
maticna vzgoja nasega ljudstva k &le-
denju. Uspehi niso izostali, o éemur
prica lep razvoj nasega denarnega
zadruznistoa, ki je Z2e pred vojno tvo-
rilo znalno gospodarsko silo. Med sve-
torno wvojno je smisel za varéevamje
skoraj popolnoma zginila. Mnogo
boljse tudi ni bilo proa povojna lela,
ko denar skoraj ni imel nobene ypred-
naosti.

Se slabse kakor pri nas, je bilo v
tem opziru v drugih evropskih drZa-
vah, osobilo v onih, Ljer previaduje
industrija. Da se vzbudi med ljud-
stvom zopel smisel za Sledenje, se je
na sestanku zastopnikov hranilnic
lefa 1924 v Milanu sklenilo dolo-
c¢ili eden dan v letu izkljucno v la na-
men, da se misel varcevanja zanese
zopel med ljudstva celega sveta in se
na ta nacin éimprej odsrtanijo unice-
valne posledice vojne s pozitivnim de-
lom za prospeh ludstva, domovine,
rodbine in vsakega posameznika.

Apeliramo na zadruge lem polem
ze za 31, oklober, da spominjate po-
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vsod in vsakogar na dolinost, potrebo
in prednosti varéevanja za posamez-
nika in za skupnost. Le polom varée-
vanja je napredek maogoc, le z varce-
vanjem se pride do premozenja, le
njim si je mogoce zasigurali boljso
bodoénost.

J. Smodis:

Nalaganje odvidnega
denarija.

V zadruznem zivljenju naletimo Ce-
stokrat na frapantne neskladnosti, ka-
terih se povzroditelji véasih niti prav
ne zavedajo, Se rajsi pa jih mirno pre-
zrejo in so veseli, ¢e jih na nje nikdo
ne opozarja. Tako opazamo n. pr., da
stavi vodstvo kake zadruge pri dovo-
ljevanju kredita pri enem prosileu
primerno rigorozne pogoje, doc¢im na-
pravi pri drugem z isto boniteto ¢isto
hladnokrvno izjemo, bojec se zamere,
Al vlagatelj, ki zna primerno hasto-
piti dobi ugodnejse kondicije kakor
drugi za vsaj enake zneske, ki se pa
zanesejo na dosledno izvajanje za-
drmizne enakosti in sprejmejo oficijel-
no obrestno mero kot skrajno ponud-
be zadruge za vlege. Eno kakor dru-
go postopanje je nezadruzno in bije v
obraz zadruznemu nadelu, da v za-
drugi ne sme biti razlike in izjem

Najve¢ neskladnosti pa je najti v
odnogajih zadrug do svoje zveze. Vod-
stva posameznih zadrug se n. pr. do-
bro zavedajo, da so zadrugi vloge ne-
obhodno potrebne in da se tem lepse
rasvija, Cimvec¢ sredstev ima na raz-
polago. Naravno bi bilo, da bi zadruge
pukazale isto razumevanje tudi na-
pram Zvezi, za katero so one edini
vir denarnega dotoka. Dejansko se pa
najdejo Se zmiraj izjeme med zadru-
gami, ki jim manjka vsaka uvidev-
nost napram Zvezi in pri katerih tudi
opomini ne zalezejo.

Te ugotovitve veljajo v sploSnem,
tembolj Se pa za naSo organizacijo,
kijer se je zadruzna disciplina nehala
pri-placilu garancijske vloge. Je sicer
precej castnih izjem, Be velje je pa
stevilo onih zadrug, ki so pustile Zve-
zo na cedilu. In tem je v prvi vrsti
namenjen ta clanek.

Priznavamo, da je bila zadruzna
disciplina pred polomom Slavenske
banke precej dobra, dasiravno so tudi
takrat najmocnejse clanice pri placi-
ranju denarnih preostankov uposte-
vale Zvezo le v zadnji vrsti. Res je tu-
di, da je visoka zguba pri Slavenski

banki, ker je Zvezina uprava v naj-
kritiénejSem c¢asu odrekla in se je ¢la-
nice predolgo pustiko v negotovosti,
da so torej vse te cCinjenice skupaj
cmajale zaupanje v zanesljivost Zve-
cine denarne centrale. Toda z lanskim
obénim zborom so ¢lanice same po-
stavile mejnik med dotedanjimi do-
cadki in bodotnostjo v tedni zavesti,
da jim je ta Zveza polrebna in z od-
lotno voljo Zvezo po svojih mocéeh
podpirati, da bo tako ¢imprej v polni
meri kos svoji tezavni nalogi. Da bo
prelom s proslostjo popoln, so si zbra-
le ¢lanice popolnoma nove upravo iz
moz, katere so smatrale za najzanes-
ljiivejse zastopnike cele organizacije v
Zvezi.

Do sem je Sel razvoj dogodkov edino
pravilno pot in je s samopomodjo iz-
vedena sanacija Zveze gotovo redek
primer zadruzne discipline in pozri-
vovalnosti nasih ¢lanic. Velika pogres-
ka pa bi bila, ako bi se s tem nehala
vsa podpora ¢lanic Zvezi, ker bi sicer
doprineSene Zrtve ne imele pomena.
Kako naj Zveza brez primernega za-
sluzka, ki ji ga morejo nuditi le véla-
njene zadruge z nalozbami po znoslji-
vih obrestih, izvede nujno potrebno
spopolnitev pisarne, kako naj vrsi de-
narno sporavnavo in organizatori¢no
ter zadruzno propagandno delo, te
najvaznejse naloge zadruzne centrale?
Podpor iz javnih sredstev se ni bilo
mogote dosedi, zamujenega pa ne bo-
demo nikdar nadoknadili, ako do
ugodne resitve subvenicjskih prosenj
drzimo roke krizem.

Tzkusnja zadnjih lel nam je poka-
zala, da je v zadruzni organizaciji sa-
mopomoé¢ najzanesljivejse sredstvo za
premaganje vseh ovir in kakor so ¢la-
nice prej doprinesle ogromne Zrtve za
kritje zgube pri Zvezi, tako naj zdaj
s prenosom svojih nalozb od bank na
Zvezo omogocijo njen zopetni razvoj.
Ta korak ne pomenja za zadruge ni-
kake Zrtve, ker nudi Zveza za nalozbe
konkurenéne kondicije, pred pretira-
vanjem v tem pogledu pa odlo¢no sva-
rimo. Prvi¢ s predragim denarjem ni
mogoce koristiti zadrugam, ki iSCejo
kredit pri Zvezi, drugi¢ pa je bil bas
prevelik apetit ¢lanic po obrestih kriv,
da je Ziveza s placmajem denarja utr-
pela tako ogromno zgubo. Kar se pa
tite vpraSanja varnosti nalozb pri
Zvezi, ni z ozirom na naravnost Skru-
pulozno prakso pri reSevanju kredit-
nih preSenj in pri nalaganju denarja
utemeljen noben pomislek proti zopet-
nemu popolnemu zaupanju denarja
Zvezi,

Konec¢no Se to, Poslovanje pri Zve-

zi so danes popolnoma odprte karte
za vsako Clanico. Kdor ima kolickaj
pomislekov, naj pride in jih odkrito
pove. Vsak nasvet bodemo temeljito
proucili in ga upostevali, ako se bo-
demo uverili o njegovi koristi za Zve-
zo. K rednemu poslovanju Zveze spa-
da tudi mnogo kontakta s élanicami
hodisi pismeno, bodisi z medsebojnimi
obiski. Ozki stiki pozivljajo, nekritic-
na rezerviranost pa ubija pri Zvezl
veselje do dela. S ¢imozjim sodelova-
njem v Zvezi imajo ¢lanice najzanes-
ljivejso garancijo za njeno pravilno,
redno poslovanje v rokah.

OkroZnice in navodila
Zadruzne Zveze v Celju.

Dovoljevanje podpor v dobrodelne na-
mene in obrestovanje delezev.

Nekatere zadruge so dajale ze dolgo
vrsto let znatne podpore v dobrodelne
namene in $ tem v najvi§ji meri pri-
pomogle k utrditvi narodne samoza-
vesti osobito v narodno ogrozenih me-
stih in k povzdigi kulture med naSim
narodom. Bati se je pa bilo, da bodo
morale ugodnostne zadruge in to so z
malenkostnimi izjemami Ze vse nase
¢lanice, nadaljno dovoljevanje podpor
v dobrodelne namene popolnoma usta-
viti, ako nocejo zgubiti fiskalicnih
ugodnosti, Financéne oblasti so si
namrec tolmacile tocko 7 ¢l. 76 novega
zakona o neposrednih davkih v tem
smislu, da je dajanje nagrad, cetudi v
dobrodelne svrhe, smaltrati za delitev
dobicka in bi se ledaj take zadruge
morale polno obdaciti.

Nadalje so smatrale financne g¢h-
lasti tudi obrestovanje delezev, cetudi
le v gmejenem obsegu, kot delitev do-
bicka.

Na intervencijo nase in drugih Za-
druznih Zvez pa je finanéno ministr-
stvo pod datumom 8. julija 1929 izda-
lo sledeée tolmacenje k ¢lenu 76, toc-
ka 7 zakona o neposrednih davkih:

sNe smatra se kol delitev dobicka
dajanje podpor v dobrodelne namene
in obrestovanje deleiev do vigine
obresine mere Narodne banke.«

Potemtakem je dajanje podpor v
dobrodelne in obcekoristne namene,
kakor tudi gbrestovanje delezev do vi-
Sine diskonta Narodne banke zgpet do-
voljeno nekvarno fiskaliétnim ugod-
nostim, ki iih zadruge uzivajo.

Predlaganje racunskih zakljuckov.

Opozarjamo zadruge, da so zaveza-
ne poslati vsako leto po en izvod ra-
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cunskega zakljucka temle oblastim:
Velikemu Zupanu (do meseca decem-
bra e, potem pa banu) potom srezke-
ga poglavarja, financni direkeiji, od-
delku za neposredne davke, obenem s
prepisom zapisnika o obénem zboru,
ki je racunski zakljucek odobril. Ta
prepis zapisnika je lahko le delen; ob-
segati mora oni del zapisnika do pre-
hoda na dnevni red, potem pa le Ze
ono toéko dnevnega reda, ki obravna-
va odobritev racunskega zakljucka.
Prepis se mora overovati s pravilnim
podpisom v imenu zadruge. Dolznost-
ne izvode racunskega zakljucka je tre-
ba poslati najpozneje 14 dni po red-
nem obénem zboru. Konetno mora
vsaka zadruga poslati vsaj en racun-
ski zakljucek in popoln prepis zapis-
nika obénega zbora Zvezi, ki rabi obo-
je za svoj arhiv in v statisticne svrhe.

Prav posebej opozarjamo zadruge,
da nikdar ne pozabijo izpolniti na pr-
vi strani rubriko o gibanju c¢lanstva
in delezev. To predpisuje zadruzni za-
kon, Zveza pa te podatke nujno rabi
za statistiko.

Zadruge in obrtni red.

Vprasanje ¢e in kedaj so pridobitne
in gospodarske zadruge podvrzene do-
lotham obrtnega reda, se zmiraj zno-
va ponavlja osobito pri konzumnih
zadrugah v sporih med trgovei in kon-
zumi. Praksa merodajnih oblasti v re-
evanju teh sporov je zelo razliéna in
je povzro¢ila zadrugam Ze marsikate-
ro neprijetnost.

Zategadel] je zanimivo, kako stali-
S¢e zavzema k temu vpraSanju ljub-
ljanski veliki zupan, ki je izdal dne 6.
Junija 1929 na podrejene oblasti sle-
deco okroznico:

» Predlagajo se mi tozbe, da poslo-
vanje pridobitnih in gospodarskih za-
drug, ustanovljenii v zmislu zakona
z dne 9. aprila 1873. drz. zak, §t. 70,
¢esto krSi predpise obrinega reda in
dolocila zadruznih pravil s tem, da se
razleza na neclane tudi pri zadrugah,
ki so omejene po pravilih na ¢lane, da
se tako poslovanje ne prijavlja obrt-
nemu oblastvu, ali da se celo obrtna
koncesija ne izprosi, poslovodje ne
imenujejo, k obrtnim zadrugam ne
pristopa in se vajenci pziroma sotrud-
niki ne priglasajo ter tudi obrtnopo-
licijski predpisi ne izvajajo.

Glede teh zadrug (konzumoy itd.) je
pravno prakso pojasnilo Ze ministr-
stvo za trgovino in industrijo, oddelek
v Ljubljani, z okroZnico z dne 7. sep-
tembra 1920, &t. 7401, prej pa Ze tudi

bivie avstrijsko trgovinsko ministry
slve z razpisom z dne 5. novembra
1888, st. 7320, zb. norm. &t. 701, ter z
razpisom z dne 21. febr. 1896, Stev.
72.680/95, zb. norm. §t. 702 in z dne
13. oktobra 1900, st. 34.523, zb. norm.
&t. 703.

d’c teh navodilih je treba gospodar-
ske in pridobitne zadruge deliti na
one, ki so po svojih pravilih omejene
na clane, in na one, ki to niso. Pred-
vsem poslednjim je namenjena okroz-
nica iz leta 1920, ki pojasnjuje dolo-
¢ila §§ H5. in 40. obrt. reda, oznacu-
jo¢ kriterije podruznic. Razen tega pa
pripominja, da pri malih konzumnih
drustvih, ki nimajo stalnih namesdcéen-
cev in kjer opravljajo vse posle ¢lani
sami, ni zahtevati prijave obrta tedaj,
kadar ne gre za trgovske posle v pra-
vem pomenu in ne za trgovski dobi-
¢ek. Bas o pomenu tega pristavka pa
je pstala prvoinstanéna praksa na ne-
jasnem,

Povdarim naj, da se kriterij, po ka-
terem se dele gospodarske in produk-
tivine zadruge med prijavno obvezne
in neobvezne glede na namero na do-
bicek, povsem krije s prej omenjenim
kriterijem, po katerem so one zadru-
ge, ki poslujejo z neclani, obrinice,
niso pa one, ki so omejene na ¢lane,

Trgovece je v zmislu él. 4. trgovin-
skega zakona oni, ki obrtoma vrsi tr-
govske posle, O trgovskem poslovanju
tedai ni govora, ¢e ne gre za obrtno
izvrievanje, ki je bistveno. Med bist-
venimi. znaki obrtnega poslovanja je
namera na dobi¢ek. Bas ta namen pa
se gospodarskim in pridobitnim za-
drugam, omejenim na ¢lane, tako v
omenjenih razpisih, kakor v judika-
turi najvisjega sodnega dvora ter v li-
teraturi ni nikdar priznaval (prim.
Stavb.-Piskov komentar, 1. zv., ktr. 49,
142 i. v.). Smatra se, da je namen za-
drug. pospesevati koristi &lanov, ne
pa dosegati dobicek za zadrugo kot
tako, t. j. za zadruzZzno imovino. Gre
tedaj pri zadrugah samo za organizi-
rano nabavo prometnih stvari po sku-
pin1 oseb, t. j. ¢lanov, kakrino vrde si-
cor brez organizacije poedinei — za-
sehniki — in za ravno taksno vnovie-
vanje lastnih pridelkov itd. V prvem
primeru se tedaj vrsi nakup, v dru-
zem pa prodaja ne za zadrugo, tem-
vet za v zadrugi organizirano enoto
clanov, s ¢emer se-bas zadruge razli-
kujejo od trgovskih druzb, Docéim gre
trgoveu-poedineu za stalen pridobitni
vir pri obrtovanju, zadruznikom ne
gre za to, temwvel le za ugodnejsi na-
kup, oziroma prodajo, ki jo bas z or-

ganizacijo v zadrugi doseZejo, s ¢imer
se element namere na dobicek izkljuéi.

Vendar pa je tudi od zadrug, ki svo-
je poslovanje omejujejo na c¢lane, za-
htevati tedaj, ¢e to poslovanje obsega
posle, za kakréne obrtni red predpisu-
je obrtnikom pridobitev koncesije, da
si doti¢no koncesijo izposlujejo (§ 92,
cit. zakona o gospodarskih in produk-
tivnih zadrugah). Ta zahteva je ute-
meljena v vaznosti koncesijoniranih
opravil za javno varnost in javno
zdravstve. Omenjenim zadrugam je
potrebno tudi dovolilo po ¢l. 41, pra-
vilnika o gostilnah, kavarnah in osta-
lih obratovalnicah z alkoholnimi' pi-
Jacami z dne 28, novembra 1927, »Ur.
liste 8t. 1/1 ex 1928, za izvrievanje
gostilne ali kavarne med élani.

V zmislu teh izvajanj je treba tedaj
od vseh onih produktivnih in gospo-
darskih zadrug, ki obratujejo tudi z
neclani, zahtevati prijavo obrta in od-
gavornega, usposobljenega poslovodje
ter vpoStevanje vseh ostalih zadevnih
predpisov obrtnega reda. Seveda je
sprejeti tako prijavo na znanje samo
tedaj, ce je doticno obrtno izvrievanje
pro pravilih zadruge dopustno,

Vsako prekoracenje delokroga, ki je
zadrugi odrejen v pravilih, preésojajo
v zmislu § 88, cit. zakona predvsem
redna  sodista. Obrtna oblastva pa
nadzorujejo poslovanje zadrug v zvezi
s kazenskimi dolo¢ili obrtnega reda,
ki jih je uporabiti vselej, kadar zadru-
ge neupraviceno raztezajo svoje delo-
vanje na neclane, oziroma vrse posle
brez pridobljene obrtne pravice, ko bi
si jo morale pridobiti.

Pricujoéa pojasnila dajem na zna-
nje z naroc¢ilom, da pri presoji poslo-
vanja zadrug po njih postopate.«

Taksne ugodnosti za
zadruge®.

Ministrstvo finane, oddelek za dav-
ke, je izdalo naslednjo naredbo z dne
31, julija 1929, &t. 74.170:

Po predpisih clenov 95. in 98. za-
kona o kmetijskih in obrtnih zdru-
gah od 3. decembra 1898, in ¢&lena 1.
zakona o izpremembah in dopolnitvahy
v zakonu o taksah od 9. marca 1911
je izdal minister financ pod &t. 74,170

* Onozarjamo zadruge, da je ta na-
redba enaka prejSnji iz 1. 1923, iz
vzemgi nekatere tocke. Ponatisnemo
jo, da ne bode treba neprestanih pis-
menih pojasnil.
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od 31, julija 1929 resenje sledece vse-
hine:

sDa se vse kmetijske in obrtne za-
druge, njihove sreske, okrozne, dezel-
ne in glavne zveze, osnovane po za-
konu o kmetijskih in obrtnih zadru-
gah od 3. decembra 1898 in one zveze
od najmanj 20 zadrug in njihove za-
druge, ¢e doticna zveza in njene za-
druge po svojih statutih ne dele ¢la-
nom na zadruzne deleze dividende,
niti ne dajejo élanom svojih upravnih
in nadzornih odborov tantijem in ako
se njihovi rezervni fondi v nobenem
slucaju ne morejo deliti med élane,
ovroscajo placevanja taks:

1. za vse svoje prijave za vpis v za-
druini register;

2. za vee overilve podpisov uprav-
nega odbora;

d. za overitev prepisa pravil;

4. za objave v »Sluzbenih Novinal«,
da se je zadruga vpisala v register;

b. za gveritev podpisov na izjavi o
vstopu v zadrugo;

6. za vpis zadruznikov v scdni se-
znamek in potrdilo o tem;

7. za potrditev izprememb v pravi-
lih, wjih vpis v zadruzni register in
objavo o tem v >Sluzbenih Novinah«;

5. za potrdilo sodiséa, da so gsebe,
pri njem cznacene kot ¢lani upravne-
pa ndbora, vpisane v zadruzni regi-
sler;

9. za prijavo izpremembe v seslavi
upravnega odbora zavadi vpisa v za-
druzni register;

10. za vpis sodnibh odlotb o razve-
Liavi sklepov obénega zbora v za-
druzni register in objavo o tem;

11. za prijavo sodiséu in vpis v za-
druzni register, da je ¢lan izstopil ali
da je umrl ali da je bil izkljuden;

12. za izjave zadruZnikov sodiicu,
da so izstopili in za vpis tega v za-
druzni register;

13. za izplacila zadruiniku, ki je
prestal biti zadruznik, z njega vlogo
in prinosom (1. j. z delezem);

14. za prenos vplacil (delezev) od
enega zadrvznika na drugega, za pri-
javo o tem sodiscu in vpis zadruzni-
kov v zadruzni register;

15. za prijave sodiséu o prestanku
gadrugd, za razglas o prestanku v
»Sluzbenih Novinahe in poziv upni-
kov;

16, za izloCitev terjatev neprijavlje-
nega upnika in izroditev te prijave so-
discfu v shrambo;

17. za razpust zadruge po odloc¢hi
sodiséa in za pritozbo zadruge zoper
odloébo sodiséa o tem;
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18, za prijavo upravnega odbora
zaradi otvoritve Lonkurza;

19. za prijavo likvidalorjev sodiscu
po nadzorstvenem odborn, za njen
vpis v zadruzni register, overitev pod-
pisov likvidatorjev in razglasitev imen
likvidatorjev;

20. za izrocitev knjig in spisov so-
dis¢u po koncani likvidaciji;

21. za overitev podpisov po drzav-
nih oblastvih na spisih o praviei re-
vizije;

22, za vse prijave drzavnim oblast-
von: o izvrsitvi revizij zadrug in zvez;

23. za izdajanje faktur, priznanic,
blagajnicrih polrdil zadrug in zvez
drzavnim in samoupravnim oblast-
vom;

24, za polrditev obligacij zadruzni-
Lov, ¢e jemljejo denar na posodo od
svojih zadrug;

25. za predlozitev letnih bilanc in
rac¢unov oblastvom in njih razglasitev
v »Sluzbenih Novinahe;

26. za otvorjene in tekoCe racune
zadruznih zvez in zadrug, ki jih ima-
jo pri postni hrainlnici in drzavni hi-
potekarni banki;

27.za prosnje drzavnim oblastvom
zaradi intervencije v revizijskih pos-
lik;

28. za prosénje zadrug in zadruinih
zvez, namenjene drZzavnim in samo-
upravnim oblastvom, da bi se jim iz-
dal izpisek iz racunskih in drugih
knjig;

29. za priloge, ki jih dodajajo za-
druge in zadruzne zveze pro$mjam in
vlogam, namenjenim drzavnim in sa-
moupravnim oblastvom;

30. za objave zadrug in zadruzZnih
zvez o letnih racunih in bilancah v
zadruznih lokalily;

31, za razglase zadrug in zadruznih
zvez v zadruznih casopisihh o svojil
poslih; toda ¢e se tice razglas nekega
clana v privatnem poslu, se mora tak-
sa pobrati;

32. za polrdila zadrug o vplacanih
delezin zadruznikov;

33. za vse vloge, prosnje in vse
dopisovanje zadrug in zadruznih zvez
z drzavnimi oblastvi, kolikor spadajo
glede placevanja takse pod odredbo
tar. post. 1. taksne larife;

34. za raéune, nole itd., ki jih izda-
jajo zadruge in zveze svojim zadruz-
uikom o prodanem blagu;

30. za knjizice, v katere vpisujejo
zadruge in zveze svojim zadruZnikom
kupljeno blago; :

30. za priznanice, izdane zadruzni-
kom o placanem dolgu;

37. za polrdila, ki jih izdajajo za-
druzniki zadrugi ali zvezi o prejemu
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vrnjenih zadruinih delefev:

38. za polrdila zadrug ali zvez o pre-
jetih obrestih in delnem odplacilu dol-
ga, ki jih vpisujejo zadruznikom v
sadruine knjizice.

Poleg tega se nanaSa oprostitev iz
cl. 95. zakona o kmetijskih in obrtnih
zadrugah tudi na potrditev knjig.

Vinogradniske zadruge, ki prodaja-
jo na debelo vino lastnega pridelka, se
ne smatrajo za gostilne ali kavarne.

Ta oprostitev se nanasa za sedaj na
vse kmetijske in obrtne zadruge v Sr-
biji in Crni gori, njih sreske in okroz-
ne zveze kakor tudi na njih dezelno in
elavino zvezo, ki so ustanovljene po za-
konu o poljedelskih in obrtnih zadru-
gah z dne 3. decembra 1898, na »Sre-
disnji savez hrvatskih seljackih zadru-
cae v Zagrebu in njegove zadruge, na
»Savez srpskih zemljoradnickih za-
druga« v Sarajevu in njegove zadru-
oo, no »Hrvatsko slavonsko gospodar-
sko drustvoe« (kot osredmjo zadrugo
v Osijeku in njegove zadruge, na »Sa-
vez  hrvatskih seljackih zadruga za
Bosnu i Hercegovinue v Sarajevu in
niegove zadruge, na »SrediSnji savez
jugoslovenskih seljackih zadrugae v
Sarajevu in njegove zadruge, na »Za-
druzni saveze v Splitu in njegove za-
druge, na »Zadruzno zvezo« v Ljub-
ljani in njene zadruge, na :Zadruzno
zvezoe v Celju in njene zadruge, na
sZvezo slovenskih zadruge v Ljublja-
ni in njene zadruge, na »ZadruZni sa-
veze v Zagrebu in njene zadruge.

0 tej odlochi naj se obvestijo vse
cmenjene zveze, vsa ministestva, vse
financfne direkeije in okreZne financ-
ne uprave; tudi jo je razglasiti v
»Sluzhenih Nevinahe,

St. 74170, — Jz oddelka
31, julija 1929 v Reogradu.

davkov,

J. Smodis:

ZadruZna razstava
v Ljubljani.

Po vzgledu drugih drzav se je letos
tudi pri nas napravil poskus z zadruz-
no razstavo poglobiti in razsiriti za-
druzno idejo.  Izvedbo zadrugne raz-
clave so poverili zastopniki Zadruz-
nih Zvez v Jugoslaviji slovenskamu
kot najrazvitejsemu zadruznistvu v
Jugoslaviji.

Iz prakticnih razlogov se je razsla-
vit zvezala z zadruznim kongresom in
2z jesenskim velesejmom v Ljubljani.
Velesejimska uprava je dala za za-
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druzno razstavo paviljon »K«< brez-
plaéno na razpolago.

Razstavile so vse tri ljubljanske
Zveze. Nasa Zveza se razstave deloma
iz gmotnih ozirov, deloma pa vsled
dodelitve vseskoz neprimernega pro-
stora ni mogla udeleziti, dosegla je pa
s prvotnpe namero udelezbe vsaj to, da

so izdelale vsaj nekatere ¢lanice po-~—

polno statistiko, kar je velike vaznosti
in bodemo ta materijal pri drugi pri-
liki lahko dobro uparabili.

1z zadruzno-propagandnih in sta-
tistiénih ozirov je brez dvoma velika
pridobitev stenska zemljepisna karta,
iz katere je predvsem razvidno v ka-
terih krajih Slovenije Ze obstojajo za-
druge, koliko jih je v posameznem
kraju in kake vrste so. Zemljevid je
sestavil tajnik Zadruzne Zveze v Ljub-
ljani g. Kralj. Okrog zemljevida so
bile razobe&ene razli¢ne statisticne ta-
bele. Iz tabel je obiskovalec razstave
mogel posneti razmah slovenskega za-
druznistva, nepobitne dokaze o vele-
vaznem gospodarskem pomenu osobi-
to rajfajznovk za pobijanje obrestne-
ga oderustva itd.
"V desnem oddelku paviljona K je
razstavila Zveza gospodarskih zadrug
v Jugoslaviji v Ljubljani in njene ¢la-
nice. Ta Zveza Steje 42 clanic, izmed
katerih so najmocnejse konzumne za-
druge, osobito konzumno drustvo za
Slovenijo v Ljubljani, ki ima 50 po-
druznic Sirom Slovenije. Razstavljeni
diagrami, slike itd. so pri¢ali o znat-
nem razvoju konzumnih zadrug in
zadruznih delavskih pekarn, opozori-
li so pa tudi na lepe uspehe produktiv-
nega zadruznidtva in stavbnih zadrug.

Zveza slovenskih zadrug v Ljublja-
ni je zavzela osrednji del paviljona.
Ta zveza Steje 157 élanic in je imela
koncem 1. 1928 sama 22 milijonov di-
narjev vlog, njene ¢lanice pa skupaj
958 milijonoy dinarjev. V Zvezi slo-
venskih zadrug je vélanjena najvecja
slovenska posojilnica: Kmetska poso-
iilnica Ljubljanske okolice v Ljublja-
ni; ki je imeln koncem 1. 1928 sama
cea 140 milijopov dinarjev hranilnih
vlog.
"~ Razen posojilnic, ki so poslale na
razstavo tabele in slike, je razstavila
Uditeljska tiskarna v Ljubljani izdel-
ke in statisticne podatke, Ekonom v
I.jubljani blago, ki ga vodi v svoji tr-
govini in Se nekaj drugih clanic.

Zanimivo je vedeti, da je tudi vele-
sejmsko podjetje zadruga, ki je isto-
tako ¢lanica te Zveze. Tudi ta zadru-
ra je pokazala na razstavi svoje delo
in syoj razvoj. .
. Levi del paviljona je okupirala Za-

druzna Zveza v Ljubljani. Je to naj-
mocnejsa slovenska in po stevilu vlog
in premetu tudi najmocénejsa jugoslo-
vanska zveza. Koncem 1. 1928 je ime-
la sama 145 milijonov dinarjev volog,
njene clanice pa okroglo 690 milijo-

nov. Vélanjenih je v njej 563 zadrug.

Med mnogimi zanimivostmi tega

ofdelka omenjam izdelke Prve Zebljar-
ske in zelezoobrine zadruge v Kranju.
Ta zadruga se lahko ponasa z najvel-
jo zadruzno tovarno, ki prezivlja ne-
posredno 425 ljudi. Edina svoje vrste
v drzavi je sitarska zadruga v Stra-
ziscu, ki prodaje svoje izdelke po ce-
lem svetu. Tudi usnjarska in cevljar-
ska zadruga »Runo« v Trzitu ima le-
po se razvijajoCo tovarno usnja. Pri
zenskem svetu so vzbujali posebno po-
zornost izdelki osrednje Cipkarske za-
druge. Ta zadruga zaposluje okrog
1500 delavk in razpecava svoje izdel-
ke v mnoge evropske drzave in v Ame-
riko. :
Zveza ima tudi dobro razvito kon-
zumno zadruzZniStvo, precejsnje Stevi-
lo nakupnih in prodajnih zadrug in
slavbnih zadrug, najkrepkejSe so pa
seveda hranilnice in posojilnice, kojih
Stevilo znaSa nad 300.

Zveza slovenskih zadrug in Zadruz-
na Zveza v Ljubljani imata tudi lepo
stevilo mlekarskih zadrug, ki so raz-
stavile svoje izdelke v sploSnem mle-
karskem paviljonu »Ge,

ZadruZna razstava, ki je imela na-
men podati kolikor mogode jasno sli-
ko o delu slovenskih zadrug in dose-
zenih uspehih v gospodarskem, kul-
turnem in eticnem gziru, je vzbujala
precejen interes in je bila povoljno
obiskana, Reci se mora, da je bil prvi
zacetek dober, dasi bi se po nagem
skromnem mnenju slovensko zadruz-
nigtvo lepSe reprezentiralo, ako bi z
lo¢itvijo na razstavi po organizacijah
ne nosilo ocitega pecata konkurencéne

reklame. Radi doslednosti v izvajanju -

zadruznih nacel bi bilo tedaj zeleti, da
bi se prihodnja zadruzna razstava vr-
Sila v znamenju slege in enakosti.

Janko Smodis;

Zadruga za zavarovanje
Zivine v Laznici.

Tezko je reci, kateri vrsti zadrug
gre pryvenstvo v pogledu koristi, ki jih
denasSago svejim Clanon i komiten-
tem, gotovo pa jo, da so se zadruge za
avarvovanje zivine izkazale v kratkl
dobi obstoja kot zelo vazen faktor za

dosego rentabilnosti kmeckih gospo-
dgarstev. Dokaz za to nam nudi Zadru-
ga zi zavarovanje zivine v Laznici,

To zadrugo smo ustanovili 1, 1924
na iastno pobudo ¢lanov, ki so sami
spoznadi, da je kmet izpostavljen veli-
kemu riziku, ker nima svoje zivine za-
varovane proti nezgedam in kuznim
boleznim in da je skrajni c¢as, da se
temu cdpomore. Racunajo¢ na ne-
ozdravljivo skopost kieta pri zavaro-
vanjili eploh, so si obelali trajen uspeh
zavarovanja zivine le tedaj, ako boco
zavarovalne premije koliker mogoce
nizke in placljive tako, da jih bo za-
varovanec vsak c¢as zmogel in da ne
ho imel nobenega posla ter brige s
placili. Vse te pogoje bi mogla izpoi-
niti edincle zadruga, zato so se odloci-
li za to obliko.

Delokrog zadruge obsega 5 razme-
voma malilv obéin in se je pokazalo za
edino pravilno, da sme biti zavaroval-
ni ckolis le tako velik, da je megoce
ohdrzati vso zavarovano Zivino v toe-
ni evidenci, ker se je le na ta naécin
mogocCe izogniti izkoristanjem od
strani neznacajnih zavarovancev, Za-
to se Stevilo ¢lanov pri tej zadrugi dr-
Zi ze vec let okrog 70 in se ne bo znat-
no zvidalo. Pred zavarovanjem se vsa-
ko govedp Zivinozdravnisko preisce,
koer se gleda strogo na to, da se zava-
ruje le zdrava Zivina. Za sprejem spo-
sobno Zivince se preceni in se vpise v
redovnik z vsemi potrebnimi podatki.
Zavarovalna premija je dolotena na
2.500 Din za zavarovano glavo mesec-
no. I’ri nastopu nesrete skrbi zadru-
ga za primerno vnovéenje ponesrece-
niega zivinCeta, od razlike med skupic-
kem in v katastrski knjigi vpisane
vrednosti  ponesreCenega goveda pa
dobi . zavaravanec polovico povrnjeno
od zadruge, Ker cena zivini varira, je
trela tedaj vsaj vsako leto enkrat pre-
ceniti vso zavarovano zivino. Cenilce
izbere obini zbor vecinoma iz vrst od-
hornikcy zadruge. Kljub razmeroma
nizki odSkodnini so dobili zavarovan-
i za vsak pesamezni slucaj nesrece
po 900, 1060 tudi 1200 Din in jim je
bil s to pomoéjo bas v najhujsi sili
omegoten takojsen nakup drugega Zi-
vinceta. Ako vpeStevamo, da je placal
zavarovanec zia penesredeno glavo let-
no komaj 30 Din na zavarovalnini.
vidimo kako veliko oporo ima v svoji
zadruzni zavarovalnici.

Zadruga ima danes 173 glav zava-
rovane zivine v ocenjeni vrednosti po
500.950.— Din, zavarovalni fond pa
znasa komaj 17.611.85 Din. Priznati
se mora zadrugi, koje nacelstvo dela z
najvetjim samozatajevanjem in nese-
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bi¢nostjo, da je s tem itak dosegla ze
lep uspeh, dasiravno moramo na dru-
gi strani ugotoriti, da bi moralo za-
druge biti konee, kakor hitro bi na-
stopila kaka kuzna bolezen v veljem
obsegu, Vsled tega je zadruga nujno
potrebna izdatne podpore iz javnih
sredstev, da si na ta nacin zavaroval-
ni fond primerno ukrepi in more tako
trajno vrsiti svojo vzviseno nalogo,
pomoéi bliznjemu v nesredi.

ZadruZniStvo pri nas
in drugod.

Zveza slovenskih zadrug v Ljublja-
ni je imela koncem leta 1928 157 &la-
nie, ki so imele pri njej naloZenih
22.128.721 Din, dofim je znadalo sta-
nje kreditov 14,767.182.— Din, delezi
in rezerva skupaj pa 557.536.— Din.
Po vrstah se dele ¢lanice na 61 poso-
jilnie, 21 mlekarskih zadrug, 15 kme-
tijsko-strojnih zadrug, 15 blagovnih
zadrug, 9 zivinorejskih in pasniskih
zadrug, 9 stavbinskih zadrug in 27
raznih drugih zadrug.

Koncem 1. 1927 so imele vélanjene
zadruge skupnega denarnega prometa
1.324 milijonov dinarjev, skupnih vlog
258 milijonov, posojil 205 milijonov,
blaga v zalogi in dolznikov na blagu
6 milijonov, delezev 2,962.000, rezerve
12,770.000 Din.

Poleg denarnih zadrug so najstevil-
nejée torej mlekarske zadruge pri (ej
Zvezi, Te so prejele lani od ¢lanov
okrog 1.650.000 litrov mleka in izde-
lale iz njega 65.000 kg sira, 2100 kg
masla.

Glarna Zveza srbskih kmelijskih
zadrug v Beogradu je po cepitvi orga-
nizacije v dve Zvezi obdrZala Se zmi-
raj 1890 ¢lanic koncem 1. 1928, doéim
je 173 vojvodinskih zadrug prestopilo
k novoustanovljeni Zvezi v Novem Sa-
du. Od élanic Zveze jih odpade 1059 z
33.937 ¢lani na kreditne zadruge, 757
z 43.647 ¢lani na nabavne in 74 z 1308
¢lani pa na razne produktivne zadru-
ge. Stanje hranilnih vleg je znasalo
pri Zvezi 6,8 milijonov, stanje posojil
zadrugam pa 11.6 milijonov dinarjev.
Izposojil je imela od Narodne banke
6,850.000 Din, od drugih pa 967.000
dinarjey, Kredit pri Narodni banki se
je Zve o8 Se znatno zvisal. Skupna
vsota vpisanih delezev znasa 5,100,000
dinarjev, glasom bilance pa je bilo
vpladanih 2,369.000 Din, Jamstvo je
pri tej Zvezi desetkratno, razen tega
razpolaga Zveza Se tudi z visokimi
fondi. Zveza vodi tudi blagovni odde-
lek in je prodala v preteklem letu svo-

iim ¢lanom za 6.6 milijonov dinarjev
kmetijskih potrebiCin. Kreditne za-
druge te Zveze so imele skupaj 41.4
milijonov hranilnih vlog, kreditov so
dale svojim c¢lanom 42.4 milijona di-
narjev, stanje skupnih rezerv pa je
znasalo 5.3 milijone dinarjev. Nabav-
ne zadruge so prodale svojim c¢lanom
za 81.7 milijonov dinarjev blaga. Za-
nimivo je pri nedenarnih zadrugah te
Zveze, da skoraj vse tudi sprejemajo
hranilne vloge, ki so jim tako glavni
vir obratnih sredstev.

Zveza srbskih zadrug v Novem Sa-
du je nastala svojcas iz vojvodinskih
in sremskih srbskih zadrug. Danes
ima {a Zveza 231 ¢lanic. Najvecjo pai-
njo posveéa ustanovitvi mlekarskih
zadrug. Dne 30. junija 1929 je imela
3.9 milijonov dinarjev hranilnih vlog,
krediti ¢lanicam pa so znasali 8.4 mi-
lijonov dinarjev. Blagovni oddelek je
lani kupil za 3 milijone dinarjev umet-
nih gnojil, za 300.000 dinarjev kme-
tijskega orodja, za 900.000 dinarjev
krompirja itd.

Tiskovine za zadruge

ki jih ima v zalogi ZadruZna Zveza
v Celju.
I. Tiskovine za knjige:
1. Hranilne vloge, dvobarvne.
Hranilne vloge, enobarvne.
2.#Posajila, dvobarvna.
Posojila, enobaryvna.
3. Nalozen denar, dvobarven.
Nalozen denar, enabarven.
. Glavna knjiga delezev. 4 konti.
. Zadruzni register.
. Blagajniski dnevnik.
. Ekshibit (vloZni zapisnik).
. Seznam dolznikov in porokov.
. Amerikanski dnevnik,
11. Razdelniki.
1. Razdelnik. prejemkov, veliki, de-
narne zadruge,
Razdelnik prejemkov. mali, gospo-
darske zadruge.
. Razdelnik izdatkov, veliki, denar-
ne zadruge.
. Razdelnik- izdatkov, mali, gospo-
darske zadruge.
II1. Izvledki:

. Izvleéek hranilnih vlog.
. Tzvlecek posoijil.
. lzvledek posojil.
. Izvleek naloZzenega denarja.
. Iavleéek delezev in obresti.
IV. Racunski zakljudki:
. Rac¢unski zakljucek za denarne za-
druge.
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V. Tiskovine, specijelno za elekirarne.

1. Obraéun toka na stevec,
2, Obracun toka v pavi3alu (mali in
veliki format).

V1. Tiskovine.

. Blok prejemkov,
Blok izdatkov.

. Skadencéna knjiga za menice.

. Odpoved delezev.

. Indeks,

Knjizica za hranilne vloge.

. Knjizica za posojila (zadruzna
knjizica).

. Knjizica za tekoli racun.

. Obrestne tabele.

. Seznam dolZnikov in porokov.

. Dopisnice: naroéilne. potrdilne,
naznanilne.

. Sejni zapisnik.

VII. Razne tiskovine:

. Dolzno pismo,

. .Prodnja za posoiilo.

. Opomin obresti za posojila.
. Opomin za posoijila.

. Obracéun hranilnily vlog.

. Obracun posojil.

. Denarni listek.

. Pristopna izjava.

VIII. Davek, sodniia:

. I#kaz invalidek. davka.

. Izkaz neposrednih pristojbin.

. Izkaz rentnine.

. Zapisnik ustan. obdnega zbora.

. Prodnja za vpis v register, usta-
novna.

Prodnja za registracijo sprememb
pravil in nadelstva,
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Hranilne jmfiziee za darove ob kr-
stih, birmah in drugih prilikah v po-
s#bno’ krasni vezavi'ima na razpolago
Zvezn.

Vabilo na

obéni zbor

Kmetke hranilnice in posojilnice

v Kramaroveih,
registrovana zadruga z neomejeno zavezo

ki se vrSi v nedeljo, dne 13. oktobra 1929
ob 3. uri popoldne v 3oli v Kramarovcih.

DNEVNI RED:

1. Porolilo nalelstva in nadzorstva.

2. Sklepanje o rutunskem zakljulku za
leto 1927-1928.

3. Poﬁnvor in'skiepanja o prenosu sedeZa
v RogaSevce.

4. Sprememba pravil,

5. Volitve nalelstva in nadzorstva,

6. Sludajnostl.

V Kramarovcih, dne 1. oktobra 1929,
Nadelstvo.




