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Prispevek k problematikl sprememb v soclalnih strukturah koro3kih Slovencev

Tone Zorn*

Pregled socialno-ekonomskih sprememb na slovenskem in jezikovno
meSanem obmoéju KoroSke se dotika le tistih vpraSanj, katerih odgovor
omogotajo dostopni viri. Zal zadevni podatki zadnjega ljudskega Stetja
1971 Se vedno niso dostopni (izjema so le jezikovni podatki tega Stetja),
tako, da se bomo morali ustavljati ob zadnjih podatkih ostalih dveh po-
vojnih §tetij leta 1951 in 1961.

Dejstvo je, da doZivlja v zadnjih letih Koro$ka moéan gospodarski
razvoj. Po podatku iz leta 1970 celo vodi med avstrijskimi dezelami po
stopnji gospodarskega razvoja.! To dejstvo se kaZe tudi v spremembah
koroskega podeZelja, tudi tistega, kjer Zive Slovenci. Iz obmoé&ja Ziljske
doline je znan primer katastrske obéine St. Pavel, kjer je vedja moZnost
zaposlitve izven kmetijstva sprozZila po drugi svetovni vojni moéno druz-
beno-ekonomsko dinamiko, ki e vedno ni zakljutena. Leta 1970 je imelo
v obéini Ze 65%0 vseh prebivalcev glavni dohodek iz neagrarne zaposlitve.
Na tako moéno spremembo agrarne strukture te obéine pa so vplivali
poleg Zeleznice Se industrija svinca v Ziljici (Gailitz), posta ter razni
drugi obrati v Beljaku in v bliZznji okolici, pri tem pa so zaposlitveni
kraji tudi eno, dve ali tri ure oddaljeni od domaée vasi. Kmetijstvo je v
tej obé€ini izgubilo veéji del delovne sile ter se prilagodilo novemu asu z
nabavo mehanizacije; tega pa vsi niso zmogli. Raziskava je tudi pokazala,
da je danes socialna struktura obcfine popolnoma druga¢na od tiste v pet-
desetih letih. Danes nastopajo v obéini naslednji tipi gospodarstev:
kmetije, ki imajo 3e dedia, kmetije brez dedi¢a, meSane kmetije, kjer so
lastniki Ze izven kmetijstva, tip gospodinjstev delavcev in obrtnikov s
kmetijami ter tip delavcev in obrtnikov brez kmetij.? Za §irsi juznokorodki
prostor pa je opozoriti na socialno ekonomsko in prostorsko raziskavo
petih juznokorofkih vasi Doba, Globasnice, Cahoré, Loéila in Slovenskega
Plajberka, ki jo je v letih 1971 in 1972 opravil raziskovalni kolektiv
slovenskih srednjeSolcev in Studentov. Raziskava je prvo leto zajela prve
§tiri vasi, se pravi vasi z nekaterimi skupnimi potezami (meSane vasi),
pa tudi z razli€¢icami druzbenega razslojevanja. Ob tem so bili pripravljeni
prvi pregledi o znanju slovenskega jezika in o uporabi slovenséine v
druzini, ni pa se raziskava spus¢ala v opredeljevanje narodnostne zavesti
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$anja, 61000 Ljubljana, Cankarjeva 5.
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in priznavanja, ker to po mnenju raziskovalnega kolektiva »v sedanjih
koroskih razmerah hudo subjektivno in odvisno od razli¢nih politiénih
okoli&¢in, ki jih ni mogoée objektivno dolo&iti«.

Raziskava je pokazala, da imata vasi Dob (obéina Pliberk)? in Globas-
nica znaéilno agrarno strukturo s 50 do 70 odstotki prebivalstva zaposle-
nega v kmetijstvu, vendar je tudi tu opaziti pojav deagrarizacije. V Ca-
horéah (0. Kotmara vas) pa se agrarnemu sektorju moéno pribliZuje zapo-
slovanje v sekundarnih in terciarnih dejavnostih, medtem ko je &etrta
zajeta vas (Loéilo, o. Podklodter) Ze urbanizirana in ima v kmetijstvu
zaposlenega manj kot 259/s aktivnega prebivalstva. Predvsem v tej vasi
je Cutiti vdor tujerodnega elementa na raéun domaéinov. Po druzbeni
pripadnosti predstavljajo anohtoni priseljenci predstavnike visjih druz-
benih razredov (vpliv industrijskega Podklo3tra). Podobno doseljevanje je
opaziti tudi pri Cahoréah z doseljevanjem mestnega prebivalstva (vpliv
Celovca). Raziskava je pokazala, da tujerodni (neslovenski) element iz-
podriva avtohtono prebivalstve s pridobivanjem zemlje, pri éemer gre pri
avtohtonemu elementu predvsem za pripadnike nizjih socialnih slojev.

Kot vidimo je raziskava zajela Stiri vasi, od katerih sta dve Se veéin-
sko agrarni, medtem ko v ostalih dveh agrarna struktura zZe stopa ali pa
je ze stopila v ozadje. Kot tip gorske obéine je bila 1972 raziskana Se peta
vas, Sloveniji Plajberk. Tu gre za obéino z viSinsko lego in zaprtostjo
in s tem s specifitnimi pogoji sploSnega gospodarskega, kmetijskega in
gozdarskega namena izrabe tal in turizma. Vas je bila do konca preteklega
desetletja tipiéno agrarno naselje s preteZno avtarktiénim kmetijskim go-
spodarstvom, ob tem pa je moral prirastek prebivalstva zaradi velike
agrarne prenaseljenosti iskati zasluZek zunaj vasi in v ve¢jih industrij-
skih krajih (Borovlje, Celovec) pa tudi v tujini. Z modernizacijo ceste
pred kakimi desetimi leti se je odprla moZnost intenzivnega vsakodnev-
nega povezovanja vasi s §ir§im industrializiranim obmo&jem, po drugi
strani pa so Borovlje, Celovec in bliZnja okolica razSirili v Slovenjem
Plajberku svoj izletniski in vikendski turizem. Proces razkrajanja klasi¢ne
vaSke strukture je do leta 1972 Ze precej napredoval. O tem priéa dejstvo,
da je od vseh gospodinjstev (75) samo Se 129/, &isto kmeékih, velik je
odstotek zaposlenih zunaj kmetijstva, razsirjeno pa je tudi priloZnostno
delo pri veéjih polkmetih, ki pa v glavnem $e Zivijo od kmetijstva. Od
75 gospodinjstev je 30 polkmetkih. Pod polkmeti je raziskava pristela
gospodinjstva z zelo razliénim gospodarskim poloZajem: od kmeta z do-
datnim dohodkom iz priloZnostnega dela (predvsem iz gozdarstva) preko
malih kmetov z glavnim dohodkom iz neagrarnih dejavnosti do upoko-
jencev. Visok delez kmetko-delavskih oz. delavsko-kmetkih in kmeéko-
obrtniskih gospodinjstev pri¢a, da je vas v procesu razslojevanja iz kmeé-
ke v polkmecko-delavsko in polkmeéko-obrtnifko. Delavskih gospodinj-
stev je 11, od tega tretjina novo nastalih, kar kaZe, da se bo njihov
delez $e dalje vedal. Skupina upokojencev Steje 19 gospodinjstev, name-
Stenske druZine so 4 in 2 obrtniSke. Med dostopnimi rezultati raziskav
kolektiva slovenskih 3tudentov in dijakov so najbolj popolni prav tisti

107



za Slovenji Plajberk. Raziskava je pokazala, da je delez kmeéke mladine
v starosti od 18 let v tej ob&ini nadpovpreéno visok pri polkmetih
(42,1%5) in pri delaveih (30,6 °). To dejstvo raziskovalni kolektiv pojas-
njuje z mnenjem, da gre pri delavcih za mlada gospodinjstva in pa pri
polkmetih za ve&ji prirodni prirastek. Ugotovljena je bila dalje visoka
odselitvena kvota v zadnjih 20 letih, pa tudi prehajanje mlajSega aktiv-
nega prebivalstva v nekmeéke poklice.

V celoti rast menjave strukture gospodinjstev na obmoéju Slovenjega
Plejberka odseva specifi¢nost socialno-ekonomskih procesov, podobno
kot se ti odvijajo na obrobnih, hribovitih ocbmoéjih Koroske (Karavank).
Velik del prirastka odraslega prebivalstva se sproti odseljuje, zaradi
gesar prebivalstvo naglo nazaduje. V zacetku Sestdesetih let je tako Zivelo
v politiéni obéini Slovenji Plajberk (skupaj z naseljem Brodi) Se priblizno
600 prebivalcev, danes pa jih je Se okrog 480. Ker kmecka gospodinjstva
z ostarelimi ¢lani izumirajo in se §tevilo nekmeckih gospodinjstev temu
ustrezno ne veéa, nazaduje tudi skupno Stevilo gospodinjstev. Od celotnega
vaSkega prebivalstva se je po teh podatkih v zadnjih 20 letih odselilo iz
Slovenjega Plajberka 80 oseb (24,7 %6 vseh prebivalcev in to v Celovec,
Borovlje, ostalo Korogko in Avstrijo ter v tujino — ZR Nemdijo, Svico).
Poleg teh ekonomskih odselitev je veE odselitev pogojila poroka, Studij
ter drugi vzroki. Najve¢ odseljencev izhaja iz kmetkih in polkmeckih
gospodinjstev (63,8 %0). V kraj pa se je priselilo le manjSe Stevilo oseb,
vendar nihée iz ekonomskih vzrokov (pri tem lastniki vikendov niso
viteti).5

Med deloma gorske obc¢ine moremo Steti tudi danes zdruZeno obé¢ino
Zelezna Kapla — Bela. Po podatkih izpred desetih let (1. 1963) nastopa
obmo¢je nekdanej obé¢ine Bela kot izrazito agrarni prostor s skoraj 84 %/
gorskih kmetij (ostale kmetije, ki niso bile vkljuéene v kataster, sodijo h
katastrski obéini Reberca). Na tem obmoéju je Se do konca preteklega
stoletja opaZati padanje Stevila samostojnih gorskih kmetij (gre za veli-
kostno kategorijo nad 5 ha): tako je na primer padlo $tevilo takih kmetij
v katastrski obéini Remsnik v letih 1827—1963 za 7090, in to o&itno na
ratun veéjih agrarnih (gozdnih) obratov. Podatki kaZejo, da so danes
kmetije le Se druzinski obrati, medtem ko je drugo delovno silo komajda
Ze dobiti. Po posameznih velikostnih kategorijah je odpadlo na gorskem
obmoc¢ju obéine na obrate do 2ha wvelikosti 47 kmetijskih obratov, z
2—5 ha 38, 10—20 ha 25, 20—100 ha 108 in nad 100 ha 27 obratov (skupaj
277 obratov). Kot vidimo, prevladujejo veliki obrati. Med obrati v wveli-
kostni kategoriji 100 in ve¢ ha odpade na nekmetijsko posest 65,9% v
kategoriji 20—100 ha 30,8 ®/o in na ostale kategorije vsega 4,7 %/o.

Za poklicno strukturo zdruZene obcine je zelo pomembna dodaina
zaposlitev prebivalstva izven kmetijskih dejavnosti. Po podatku iz leta
1960 je imelo 50,5 9/p vseh, pretezno majhnih kmetijskih obratov, dodatno
zaposlitev v industriji (tovarna celuloze v Reberci), obrti in gozdarstvu.
Za velike kmete ali lastnike velikih obratov pa je znaéilno, da so poleg
tega gostilniéarji ali lesni trgovci. Na obrate, ki se ukvarjajo izkljuéno z
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agrarnimi dejavnostmi je odpadlo leta 1960 45,1%, na obrate pri katerih
dodatna zaposlitev ni posebno pomembna 6,5%, obrate s prevladujofo
dodatno zaposlitvijo 449/ in na juridi¢ne osebe 4,4 %. Tako kot na Sirfem
obmoéju se tudi tu $iri gozd na raun obdelovalnih povriin. Poleg tega
so v obéini 104 nekmetijski obrati; njihovo Stevilo je sicer manjse kot
pri ¢istih kmetih (147), vendar pa imajo prevladujoé vpliv v obéini. Naj-
veéje Stevilo teh obratov je v Zelezni Kapli, ter v glavnem zajemajo
obrtne in trgovske obrate. Tovarna celuloze v Reberci zaposluje kakih
280 delavcev in name$éencev, od tega najveé iz obmoéja obéine Zelezna
Kapla — Bela 140, ter iz sosednje obéine Zitara vas 100. Odnos med
dnevno migracijo delovne sile je 1965 leta nudil naslednjo sliko: 193 cseb
je bilo zaposlenih izven domaée obéine, medtern ko je 276 oseb prihajalo
na delo v obéino. Po drugi svetovni vojni je narasel tudi tujski promet.®

Zadnje naselje, ki se ga na tem mestu dotikamo so Holbiée. Pri tem
orisu gre za povzetek raziskave, ki jo je e v petdesetih letih opravil
dr. Vladimir Klemen¢i¢. Holbi¢e leZze na zahodnih Gurah in so bile pred
drugo svetovno vojno Se ¢isto kmeéko naselje. Spremembe v kmecki
strukturi so se po ugotovitvah dr. Klementi¢a pric¢ele v petdesetih letih
kazati z vplivom tujsko-prometnih sredi5¢ iz obmoé&ja Vrbskega jezera,
kar je vplivalo na preorientacijo pridobivanja tistih kmetijskih pridelkov,
ki ustrezajo tujskoprometni potrosnji (perutnina, krompir, Zivina). Del
mlajSe generacije se je zaposlil tudi na gradbiséih bliznjih urbanskih sre-
dif¢ v Celoveu, Vrbi in drugih krajih. Po drugi svetovni vojni se je
kmetijstvo v Holbi¢ah spri¢o naglega tujskoprometnega razvoja priéelo
vse bolj komercializirati; na pelju so se priéele Zitarice vedno bolj umikati
krmilnim rastlinam in krompirju, v Zivinoreji pa je stopila v ospredje
mle¢na Zivina; vzporedno z nabavo kmetijskih strojev je napredovala
tudi tehnika kmetijske proizvodnje.”

Danes je podobno kot v sosednjih deZelah tudi na Korofkem moéno
izrazen pospeSeni prehod prebivalstva iz agrarnih dejavnosti v druge
poklice in vzporedno s tem postopno zmanjSevanje skupnega Stevila kme-
tijskih obratov pa tudi povriin neposredno namenjenih poljedelstvu.
Tako je na primer padlo v deZeli §tevilo kmetijskih obratov med letoma
1960 in 1970 za 1013 (od 32 353 na 31 340). Vemo tudi, da se je v deset-
letju 1951—1961 zmanjsalo §tevilo obratov, katerih gospodarji Zive iz-
kljuéno od kmetijstva od 18869 na 12576 tako, da je znaSalo njihovo
Stevilo 1960 leta le %e 40,2, vseh kmetijskih obratov na Koroskem.®
Vzporedno s tem procesom gre postopen padec v kmetijskih panogah
zaposlenega prebivalstva, ki je padlo od stanja pred drugo svetovno
vojno, ko je bilo v agrarni dejavnosti zaposlenih Se 156 712 prebivalcev,
na 87 074 leta 1961 (padec za 69 638 oseb). Ob prougevanju gibanja pre-
bivalstva v tem obdobju je dr. Janko Pleterski ugotovil, da je danes ta
proces na juinem, s Slovenci poseljenem delu KoroSke nekaj hitrejsi od
nem3kega dela ter, da se slovensko obmoé&je po deleZu agrarnega pre-
bivalstva spustilo skoraj na enako raven kot nemsko in zaostaja za njim
le Se 0,8 9/o®
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Vzporedno s tem je po drugi svetovni vojni dokaj hitro padala drobna
kmetka posest, deloma pa tudi velika posest. Glede na zaposlitev je
1960. leta ze 409/y vseh koro3kih kmetij razpolagalo za polno delo na
kmetiji le 8¢ po eno osebo, nadaljnjih 27 % pa le po dve osebi. NedruZin-
ske kmetijske delavce je zaposlovalo le %e 139 kmetij. To kaZe, da je
imelo leta 1960 Ze ved kot dve tretjini vseh kmetij v deZeli na razpolago
le najvet dve delovni moéi. To tudi pomeni, da je na cbrate v velikosti
do 5ha v povpredju odpadla le e po ena delovna moé in v kategoriji
5—20 ha po dve osebi, kar pria, da postaja na manj§ih kmetijskih obratih
kmetijstvo vedno bolj stranski poklic. Podatki kaZejo, da je bilo takih
obratov 1960 leta Ze 14 700 in le 55%0o vseh obratov je Se imelo kmeto-
vanje za glavni poklic.'? _

Eden vzrokov nazadovanja v kmetijskih dejavnostih zaposlenega pre-
bivalstva je iskati tudi v depopulaciji koroSkega podeZelja. Po ocenitvi
iz leta 1966 je znaSal v tem &asu mese¢ni dohodek zaposlenega v industriji
2500 Zilingov, medtem ko je znaSal dohodek v kmetijstvu 1740 Silingov.
Po oceni vodje koroske ustanove za raziskavo visinskih kmetijskih obratov
dr. Ludwiga Léhra so na nizji dohodek v kmetijstvu vplivali premajhni
kmetijski obrati z ne dovolj racionalno in ceneno delovno silo. Zanimiva
je ob tem primerjalna tabela dohodkov 603 koroSkih kmetijskih obratov za
¢as med letoma 1962 in 1964. Pri tem so podatki za niZinske kmetijske
povréine vzeti iz obmo&ja celovike kotline, podatki za gorska cbmoéja pa
iz koroskega visokoalpskega sveta in alpskega predgorja:

Nizina Visinska obmotia
dohodki od dohodkl od
raveukostn! | stevilo del. sile Kkmetijske Stevilo del. sile Jemetijske
na 10 ha in drugih na 10 ha in drugih
dejavnosti dejavnosti
Pod 10 ha 3,58 10 430 3,39 8094
10 do 20 ha 2,45 B171 225 9128
20 do 30 ha 1,50 7717 1,62 4080
nad 30 ha 1,16 9018 1,34 3725

Tabela kaZe, da z vetanjem obratov pada 3tevilo roénih delavcev.
_Opazno je dejstvo, da padeu dohodka med kategorijama pod 10 ha ter 20
in 30 ha od 10430 na 7777 Silingov v niZinskih predelih sledi v gorskih
obmotjih padec od 8094 na 3725 Silingov v kategoriji nad 30 ha. Pai pa se
v niZinskih predelih dvigne dohodek (in z njim vred pridelek) v obratih
nad 30 l'fa na hektar, kar kaZe na nadomestitev roénega dela s strojnim.!!

Raziska\_aa zaposlitvenih sprememb na podlagi podatkov ljudskih 3tetij
1934—1961 je pokazala, da je pri vseh treh Stetjih glede na velikostni
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delez kmetkega prebivalstva med vsemi koro¥kimi okraji na prvem mestu
velikovski, kar pomeni da je ta najbolj slovenski okraj ohranil svoj
kmetki znacaj, obenem pa tudi, da je najbolj zaostal po sodobnih struk-
turalnih spremembah za drugimi okraji. Ce pa hofemo podrobneje ugo-
toviti polozaj slovenskega prebivalstva, se moramo omejiti na jezikovno
mesani prostor Koroske, ki pa, Zal, ne zajema zakljulenega upravnega
obmoéja. V pregledu, ki ga povzemamo, so sumarno zajete dobljene vred-
nosti na podlagi se§tevka zadevnih podatkov z obmoéja takoimenovanega
obmotja dvojezi¢énega Solstva iz leta 1945. Primerjava pokaZe, da se je
Stevilo kmetkega prebivalstva na slovenskem Korotkem zmanjsalo v
letih 1934 do 1961 od 47 830 na 25505 ali od 48,1 %0 na 22,7%; na nem-
$kem Koroskem pa od 108 882 na 61 569 ali od 46,6 %o na 21,9%b. Rela-
tivni padec je na slovenskem podro¢ju znasal 46,7%, na nemskem pa
44,3 %. Vetja razlika med nemskim in slovenskim (dvojeziénim) obmoé&jem
brez Celovea in Beljaka pa nastaja ob naras¢anju prebivalstva, ki Zivi
od obrti in industrije. Pri¢akovali bi, da bi naraséanje zaposlenih v indu-
striji in obrti raslo vzporedno z upadanjem kmedkega prebivalstva. Po-
datki namreé kaZejo, da je na nem$kem podro¢ju obrtno oziroma indu-
strijsko prebivalstva naraséalo hitreje kot na slovenskem podro¢ju. Na
nem$kem KoroSkem je obrtno-industrijsko prebivalstvo v letu 1934 Stelo
60 444 oseb ali 25,99%, leta 1961 pa 118 086 ali 42 %o, to je za 57 642 veé
kot leta 1934. Na dvojezitnem podrodju pa se je obrtno in industrijsko
prebivalstvo povedalo od 25446 na 43 636 ali za 20190 oseb (relativni
narastek je na nems$kem delu deleZ znaSal 95,59% in na slovenskem le
79,99%%4). Slovensko podroéje je torej motneje zaostalo po deleiu prebi-
valstva, ki Zivi od industrije in obrti od nemskega podroéja kot pa je to
zaostajalo v letu 1934 (tega leta je zaostajalo za 0,3 %, leta 1961 za cela
2 odstotka).

Nasprotno pa podatki kaZejo, da so se med neagrarnimi panogami na
slovenskem podroéju hitreje razvijala trgovina in promet ter prosti pokliei
in javne sluzbe. Medtem ko je leta 1934 slovensko podroéje zaostajalo po
delezu prebivalstva Zivetega od trgovine in prometa za nemskim za 1,2 %
je leta 1961 slovensko podroéje celo preseglo nems$ko in sicer za 1,7 %.
Podoben, éeprav manjsi polozaj je bil tudi pri panogi »prosti poklici-javne
sluzbe-: leta 1934 je slovensko podrodje zaostajalo za 0,2 %o, leta 1961 pa
prednjaéilo za 0,1°%. Z drugimi besedami: »v slovenskem delu Koroske
se je za razliko od nemskega dela proces strukturalnih sprememb razvijal
nekoliko drugaée. Medtem ko je upad agrarnega prebivalstva na obeh
podroé¢jih dosegel Ze skoraj izenaceno povpreéje, se na nemskem podrocju
opaza moénejSe usmerjenje prebivalstva v produktivne panoge obrti in
industrije in manj$e v neproduktivne panoge, pa se na slovenskem pod-
ro¢ju opaza manjie usmerjanje prebivalstva v produktivne panoge obrti
in industrije in veéje usmerjanje v neproduktivne panoge trgovine in pro-
meta ter prostih poklicev — javnih sluzb. Ce se spomnimo, da smo iz
tega pregleda izvzeli obe veliki glavni mesti Celovec in Beljak in da zato
na slovenskem podro¢ju od pomembnejiih okrajnih politiénih sredisc
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nastopa le Se Velikovec, medtem ko na nem3kem delu nastejemo kar
Stiri tak3ne politiéne centre (Smohor, Spittal, St. Veit, Wolfsberg), potem
je ta negativna razvojna tendenca le Se bolj poudarjena, kajti spri¢o
vetjega Stevila politi¢no administrativnih centrov na nem3kem podrogju
bi lahko pri¢akovali mo¢nejSe deleZe prebivalstva v obeh neproduktivnih
neagrarnih gospodarskih panogah, v resnici pa je ravno narobes.!?

Podatki ljudskih Stetij tukaj ne dajejo popolne slike, ker iz njih ne
moremo razbrati, kolikSen delez prebivalstva, ki pripada posamezni go-
spodarski panogi, lahko dejansko najde svoje delovno mesto v domaéem
okolisu in kolik$en del pa je prisiljen voziti se na delo izven tega okolisa.
Ce upodtevamo obe podro&ji, nemsko in slovensko oz. dvojezino kot
celoti, za merilo, koliko sta navezani na delovna mesta izven sebe pa
vzamemo podatke o prilivu oz. odlivu delavne sile v obeh glavnih mestih
Celovec in Beljak, pridemo do zanimivih podatkov (gre za publikacijo
Wohnort-Arbeitsort der unselbststindig Berufstdtigen, Wien 1956).

Analiza podatnih podatkov je pokazala, da sta v petdesetih letih pri-
tegovali obe najvecji koroSki mesti Celovec in Beljak iz nem&kega in dvo-
jeziénega obmoéja dezele skoro enako Stevilo delovne sile. Ker pa Zivi na
nemskem pritegnitvenem prostoru veliko veéje Stevilo prebivalstva po-
staja otitno, da je relativna udelezba slovenskega podroéja pri oértanem
migracijskem prilivu delovne sile veliko mo¢nejSa od udelezencev nem-
$kega podro¢ja. Ob analizi zadevnih podatkov prihaja dr. Janko Pleterski
do zakljucka, da je treba naraStanje prebivalstva, ki Zivi od neagrarnih
gospodarskih panog, v dobrini meri pripisati ne naraSéanju §tevila de-
lovnih mest ampak v dnevnem migriranju na delovna mesta izven
domacega okolifa. Ugotavlja tudi, da je na podlagi podatkov iz leta 1955
prebivalstvo »dvojeziénih obéin... glede razvoja gospodarske strukture
in glede narasfanja delovnih mest v nagrarnih gospodarskih panogah
oCitno precej na slabSem od prebivalstva v nemSkem delu deZele brez
Beljaka in Celovea«.!’

Dnevna migracija delovne sile pa ima oéitno tudi vpliv na jezikovno
strukturo juZnega dela dezele. Zal jezikovni podatki avstrijskih ljudskih
itetij ne nudijo objektivne jezikovne podobe deZele in so v glavnem
neuporabni pri doloanju jezikovne strukture juZnokoroikega prebival-
stva.¥ V zadnjih tridesetih letih navaja med njimi Se najvisji delez
Koroscev slovenskega obtevalnega jezika Stetje leta 1951. To je tudi
vzrok, da bomo zadevne podatke tega Stetja primerjali s podatki o
poklieni strukturi prebivalstva Stetja leta 1961 (opozorimo naj, da so pri
tem Stetju nasteli do danes najmanjse Stevilo KoroScev slovenskega jezika)
ter s tistimi o migraciji delovne sile leta 1955, upoStevajoé seveda vse
potrebne zadrike do uradnih jezikovnih podatkov §tetja leta 1951. Pri-
merjava pokaZe, da je bil v petdesetih letih v ob&inah s pretezno agrarnim
prebivalstvom deleZ obéanov s slovenskim obéevalnim jezikom bolj po-
udarjen in obratno, manjsi kot je v preglednici (glej prilogo) deleZ jezi-
kovno slovenskega prebivalstva, manjsa naj bi po uradnih podatkih bila
zvestoba sloven&&ini.'* Sem lahko pritegnemo Ze opozorila o delovanju
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nekaterih slovenskih korogkih drustev, povzeta po soasnem slovenskem
tisku (Slovenski vestnik, Na§ tednik). Iz njih je videti, da se kulturno
zivljenje odvija tako v ve&jih urbanih centrih (Celovec, Pliberk, Zelezna
Kapla, Borovlje) ter v SirSem agrarnem prostoru, vendar pa je to delo-
vanje v glavnem omejeno z amaterizmom. To tudi opozarja da v primer-
javi z vedinskim narodom manjsini $e vedno manjkajo poklicne ustanove
namenjene kulturnemu delu. Posebej pa je podértati, da so se prideli
koroski Slovenci predvsem proti koncu petdesetih let kvalitativno, éeprav
v primerjavi z nem$kim Zivljem Se vedno ne dovolj, vkljudevati v nove
gospodarske tokove. Dalje je bila Sele leta 1957 ustanovljena gimnazija
za Slovence v Celovcu, se pravi tisti uéni zavod, ki v marsi¢em prispeva
k ustvarjanju 8SirSe intelektualne plasti med manjsino in do bolj Zivih
in dejavnih pogledov na manjSinsko vpraSanje.

Tako podatki o poklicni (socialni) strukturi dijakov gimnazije za Slo-
vence v Celovcu omogo&ajo opozorila na dologene strukturalne spremembe
med slovensko manj$ino, seveda ob vseh zadrzkih, ki pri tem nastopajo.
Objavljen grafi¢ni ter Steviléni prikaz krajev iz katerih so v Solskem letu
1972/73 prihajali u€enci (skupaj 2424) pokaZe na njihovo enakomernostno
razdelitev po Podjuni, §ir§em karavan3kem prostoru ter po RoZu in Gurah.
Zaradi geografske oddaljenosti pa zahodno od Baskega jezera prihajajo
le posamezniki. Na posamezni politiéni okraj sta v Solskem letu 1972/73
odpadla 202 udenca na okraj Velikovec, Celovec-dezZela 127 in Beljak-de-
zela 64; poleg tega je gimnazijo obiskovalo Se 22 celovéanov in 2 beljadana,
od drugod pa je prislo 14 dijakov. Med obéinami z moénim deleZem dija-
kov v velikovikem politi¥nem okraju nastopajo Pliberk (84 uéencev), Ze-
lezna Kapla (29), Dobrla vas (23) in Globasnica (18), v politiénem okraju
Celovec-dezela Bilcéovs (41), Borovlje (21), Sele (20) in Bistrica v RoZu (18)
ter v p. o. Beljak-deZela St. Jakob v RoZu in Vrba ob Vrbskem jezeru
(po 20 uéencev).!® Upostevati pa je dejstvo, da je v pregledu Ze upostevana
znana reforma koroskih obéin, izpeljana 1. januarja 1973, s katero so bile
posamezne obéine zdruZene s sosednjimi v veéje upravne enote, ali pa so
bili njihovi deli zdruZeni s sosednjimi obé&inami. Med dosedanjimi ob¢i-
nami sta ostali na dvojezi®nem ozemlju v starih mejah le obéini Sele
in Biltovs. Oéitno je pripisati moéan deleZ slovenskih dijakov iz obéin
Pliberk, Borovlje in Vrba predvsem tem ob&nam prikljuéenemu $irSemu
dvojeziénemu prostoru (na primer so med drugim dobile Borovolje tudi
dosedanjo obéino Slovenji Plajberk). Po poklicni strukturi stariev je v
Solskem letu 1972/73 odpadlo na kmete 142 dijakov, delavce 98, obrtnike
51, uradnike (nameS¢ence) 92, rentnike 27 in na svobodne poklice 14.7
Vidi se, da deleZ dijakov iz kmetkih druZin od srede Sestdesetih let upada
(¢eprav je e vedno na prvem mestu) na ratun drugih poklicnih skupin,
tako predvsem iz uradni3kih, obrtniskih in drugih poklicev, dejstvo, ki
ofitno navzven oértuje strukturne premike med slovensko manjsino na
Koroskem. Opaziti je tudi moéno zastopanost delavskega elementa, kar
Se posebej velja za drugo polovico Sestdesetih let (celo na drugem mestu).
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FII

Po Btetju leta 1981

Po Stetju leta 1961

s 1je-
Obtine domate 'nllgg& - d%?swo . Indu- | hotel- lyrgoy yn| SVO-
prebival. j\;ﬂl o 8‘;2‘1- Al e -5 ;:,‘;%L'T promet mé

Brdo 1409 833 59,2 293 20,8 243 19 54 8
Blage s20| 885 | 548 | 113 | 21,7 81 2 22 2
Gorite 563 329 58,4 59 10,5 93 12 47 6
St. Stefan 1621 — 0,0 212 13,1 254 26 114 11
Sodni okraj Smohor 4113 | 1447 35,2
Bekstanj 5272 | 1296 24,9 472 9,0 1063 111 469 73
Bistrica Z. 672 361 53,9 114 1,7 110 17 39 11
Marija Z. 1958 328 16,9 215 10,9 440 93 163 23
Smerée 2197 78 3,7
Straja vas 1050 285 27,3 161 15,3 205 17 36 B
Podkloster 5493 493 94 289 54 1316 104 544 75
Vernberk 2743 561 20,7 270 9,9 567 67 230 38
Sodni okraj Beljak 19265 | 2607 17,7
St. Jakob 4159 | 2607 62,8 528 12,7 645 71 361 58
Kostanje 1131 450 40,6 240 21,2 187 28 55 11
Ledince 1 2B6 484 38,1 173 13,5 210 33 101 15
Lipa 1274 201 15,8 148 11,6 284 51 112 15
Loga vas 1953 938 48,6 237 12,1 476 111 127 30
Rozek 657 213 32,4 92 14,0 149 25 30 13
Vrba 2254 24 1,3 48 2.1 483 178 227 81
Sodni okraj Ro#ek 12714 | 4917 38,7
Bistrica/R. 1719 809 47,3 136 7,9 432 26 104 30

javne
sluibe

15
10

5
17

16
44

14
170
140

83

17
23
58

higni
posii

24

16

14

33
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SIT

Borovlje
Medborovnica
Slovenji Plajberk
Sele

Svetna vas
Smarjeta/R

Sodni okraj Borovlje

Biléovs
Grabstajn
HodiZe
Kotmara vas
Dholica
Medgorje
Otok
Pokrée
Radise
Skofite

St. TomaZz
Trdnja ves
Vetrinj
Zihpolje
Zrelec

Sodni okraj Celovec

Dobrla vas
Galicija
Globasnica
Skocjan
Zitara vas

5208
9117
580

1118
893

1147

11 613

1 306
2073
1263
1624
1833
881
1234
1601
528
1521
1551
(789)
2766
985
1755

20 921
(21 710)

4 222
1449
1334
2651
1885

1085
461
472
964
620
880

5291

1107
155
762
740
122
805
199

44
274
588

55

91
103
288

5333

2020
1161
1185
1305
1595

20,7
47,3
81,4
94,6
69,9
76,9

45,5

85,0
9,0
60,7
46,2
8,7
91,5
17,3
3,1
52,1
38,9
3,5

3,4
10,8
17,1

25,5

47,8
80,1
88,0
49,5
74,0

165

94
150
248
144
278

296
402
279
290
178
221

299
181
262
307
118
175
242
232

533
354
371
466
453

3,1
9,6
25,8
22,2
16,1
24,2

22,7
19,4
23,1
19,9

9,7
25,1

5,6
18,7
34,3
17,3
19,7

6,3
24,6
13,2

12,6
24,4
27,8
17,6
23,9

1482
283
66
110
168
246

241
393
263
387
405
125
240
302

33
405
213
211
880
163
474

088
275
204
698
409

108
15
20
19

a9

217
38
35
43
7

92
21

100
14
11
48
19
33

9
21
19
122
40

328
27
16
15
46
24

28
120
39
86
106
11
65
62
10
44
51
69
285
61
147

255
49
32

126
39

163
12

20
11

10
27

20
20

26
21

18
17
15
69
24
32

58
21
15
30
13

119

14

11

10
36
22
23
11

22
23

10
17
13
106
19
42

60
17
18
28
11

28

23
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Po Stetju leta 1851

Po Btetju leta 1061

slov. polje-
Ongine domate | obge- 5 delstvo Indu- | hotel- |irgoy.in| SVO- | javne | hisni
! 9 i i 1
prebival. j:::;i . ¢ ;lz'ld_ . ““gg:t n ;t:s‘:lr: promet Egﬁ‘;’ %, | siuzoe | posli

Sodni okraj Dobrla vas 9656 | 5669 58,7

Bela 2503 1837 74,0 570 22,7 367 40 41 13 26 17
Zelezna Kapla 1391 280 20,1 79 343 48 75 38 29 18
Sodni okraj Zelezna Kapla 5789 | 3712 64,1

Bistrica/P. 2024 1690 83,6 389 19,2 426 46 66 9 17 17
Blato 1572 | 1348 | 858 | 466 | 296 247 13 33 14 15 11
Libude 1272 694 54,6 220 17,3 245 19 57 17 30 7
Pliberk 1195 186 15,9 61 5,1 243 29 75 43 55 25
Suha 1492 1186 79,8 382 25,6 151 21 31 11 24 9
Sodni okraj Pliberk 8 7555 | 5104 67,6

Djekse 1 386 649 46,9 401 28,9 106 7 19 10 3
Grebinj 3001 | 1043 34,7 677 21,9 493 64 29 37 33 26
Ruda 1529 793 521 357 23,3 258 20 36 10 10 6
5t. Peter/V. 1 446 898 63,1 266 26,9 266 13 27 9 B 2
Tinje 643 Tl 11,2 114 229 114 7 32 y | 7 .
VaZenberk 2730 295 8,5 447 229 447 30 61 24 17 6
Vovbre 1628 323 19,9 183 25,8 183 10 33 T 4 4
Velikovec 3 552 295 8,5 784 3,2 784 94 254 129 165 48
Sodni okraj
Velikovec 16 005 | 4367 27,3




POKLICNA PRIPADNOST STARSEV DIJAKOV GIMNAZIIE ZA SLOVENCE
vV CELOVCU
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Nadrobnej$o podobo orisanega stanja nudi naslednja preglednica ter dia-
gram, pripravljena na podlagi vsakoletnih poroéil gimnazije za Slovence
v Celovcu:

Slovenski dijaki po poklicni strukturi starSev

Sol. leto Kmet Delavec obrtnik Naun;:g%ei:ec p%ﬁfgi
|
1959/60 56 61 22 23 22
1962/63 118 76 38 47 18
1965/66 148 81 51 69 26
1968/69 147 126 40 75 37
1970/71 144 101 43 97 an
1971/72 142 110 45 85 39
1972/73 142 98 51 92 41
1973/74 131 118 43 113 29

(Pri pripravi pregleda so sodelovali §e Breda Turk-Vilhar, Dusan Nec¢ak in
Janez Stergar.)
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na Zilji (St. Paul in Gailtal) od leta 1836 do danes. Geografski vestik, Ljub-
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