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Na znanje.

Vedina nadih narodnikoy je #e na dolgu z letoSnjo
naroénino, nekateri imajo celé placati Se za lansko in pred-
lansko leto. Zato smo pricujotemu zvezku prilozili | poStno
nakaznico“ za vse one gospode, kateri so nam Se kaj dol-
zni; vsak najde na nakaznici zapisano dolZno vsoto. Prosi-
mo torej prav vljudno gg. narocnike, naj bi ¢impreje blago-
volili poravnati svoj dolg, da bo mogofe tudi nam popla-
Cati stroske za tisk in vpravnidtvo.

Ob enem se priporocamo slovenskim razumnikom tudi
za duseyno podporo. Pri listu sodelujemo sami Gori¢ani, in
vender ima Slovenija dokaj ucenih, bistrih glav; posebno
se Kranjsko in Stajer ponasata s precejsnjim sStevilom vi-
gje izSolanih mladih doktorjev. A vkljub temu smo mi

tu v Gorici Se vedno tako osamljeni -— kakor bi oni go-
gpodje ne bili ,nasi“! To pa — brez zamere!
swIreichspost*

se Je pred enim letom motno hudovala, ker je dvorni svetovalec Exner v imenu
predsednika gorifke trgovske zbornice v centralni komisiji za obrini poduk pred-
Ingal, da bi se italijanska obrtna Sola iz Marijana prenesln v Gorico, Slovencem
pa zaklical, naj bi oni svoje otroke pofiljuli v Ljubljano v obrinijsko izobrazova-
nje, «Reichsposts je Zugala, da to bo Slovence razburilo, Kar se tife pa pred-
sednika gorifke zbornice, nemikega protestanta bar, Ritterjn, mu je «Reichsposts
zagodla tako-le: «Cloveku so mora pad Sudno zdeti, da se bar. Riter, katerega
dedje s0 se pred 50 leti v deZeli naselili in tukaj nezmerne oboga-
teli, predrzne ljudstvy, ki je blizo dva tisoé let naseljeno, odgovarjati; Ti
smed odrajtuvati davek v krvi in denarji, a pravice do Sol, do omike si ne
smes svojiti; ako pa vender stori§ poslednje, tedaj podlji svoje olroke
v drugo pokrajino, Tako govorjenje je impertinentno, napolnjuje srce
s¢ studom . , . Krdfansko ljudstvo bi moralo izgubiti vsalk &at za pra-
vico in poStenje, ko bi glasno ne protestovalo proti takim jzziva-
njem . ., Gospodje naj bodo praviéni , ., .

Tri tedne pozneje se je «Reichsposts ravno tako jeziln nad germanuzijo-
&imi teZnjami nemikega »Schulvereinas na jufnem Stajerju, &ef, isti se nid ne
zmeni za pedagogitna nadela in vpeljuje nemitino kot ulni jezik
vie na ni%jih razredih — zum grossen Unsegen der slavischen Kinder,
«Reichspost» zove naravnost ebarbarstvo, otroka, ki ni zmoZen nemici-
ne, pofiljatinanemikigimnazij»

Qb istem Easu je prinesla «Reichsposts filipiko, v kateri nas je nevsmiljeno
izbitala, a proti nam zagovarjala politiko onih listov, katerim mi nismo bili nikedar
dovolj narodni, zagovarjala celd cirilo-metodijsko propagando «Slo-
vanskepga Svetas, a sumilila nafe Skofe kot sluge nemike diplomacije |

Torotila o goriSkih in primorskilh razmerah v «Reichspostis preveva tako
odloéno slovanski duh, da so velkrat enostransko pretirana in italijan-
ski narodnosti krivitna (mi izpovemo to naravnost, naj bi nam kedo tudi zame-
ril: kar je pretirano, je krivitno!) Sploh kedor bi politiftko mifljenje «Reichspo-
stes sodil iz onih dopisov, bi skore mislil, da v njenem vredniStva sedi vsaj polo-
vica = Rusov ali Mladotehov. Pa znano je tudi; da mej primorskimi dopisniki
tega lista so doslej bili moZje-poslanci in politiki, kateri veljajo pred svetom kot
najodloénifi, brezobzirni Slovani. Navedli bi jih lehko z
imenom, Njih beseda je bila pri vredniftvu «Reichspostes vedno merodajna , .
Od nas pa je celé obramba, ki smo jo poslali na podli napad, morala romati —



Apostolsko pismo

. sv. Oteta Leona XIIL
Mzaprewyr N.eonn XN EN.
Anglezem,
ki is¢ejo kraljestvo Kristusovo v edinosti sv. vere,

pozdrav in mir v Gospodu!

Tudi slavni narod angleski naj prejme od Nas dokaz
majljubeznjivise blagonaklonjenosti. —- Sicer smo ga vZe na-
govorili mimogred¢ tedaj, ko smo nedavno poslali apostol-
sko pismo vsem vladarjem in narodom sveta; vender je
bila NaSa iskrena Zelja, da bi mogli storiti to Se tudi po-
tom posebnega dopisa. To NaSo Zeljo je vnemala posebna
ljubezen do vaSega ljudstva, o Cigar preslavni preteklosti
svedotijo zgodbe kriCanstya. Se bolj so Nas k temu bodrila
vasih rojakov pogostna ustna porocila o velikem spoStovanji
AngleZev do NaSe osebe in Se posebno o njih gorefem pri-
‘zadevanji za dosego miru in velnega zvelicanja v edinosti
sv. vere. — Bogu pa je znano, kako Ziva je Nala nada,
da more Na$ trud marisikaj pripomo¢i k prevzvisenemu delu
kritanskega zjedinjenja na Angleskem; in hvalezni smo Bogu,
predobrotljivemu ohranjevalcu Zivljenja, kateri Nam v toliki
-starosti deli ljubo zdravje, da se moremo tega dela tudi
Jotiti. Ker pa stavimo vse svoje upanje zazeljenega vspeha
v precudno mo¢ Njegove milosti, smo po resnem prevdarku
sklenili, povabiti k sodelovanju vse AngleZe, ki nosijo pre-
-¢astno ime krilansko., In tako jih torej vabel in prigovar-
jajo¢ opominjamo, naj se z Nami vred zaupno obrnejo k
Bogu in v stanovitni molitvi prosijo Njegove pomodi, ki je
w tako velevaZni zadevi neizogibno potrebna.

O ljubezni in skrbi Na3i za vas spri¢ujejo dela pokoj-
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nih papezev, Nasih prednikov, pred vsemi Gregorija Veli-
kega, cigar sijajne zasluge za vero in omiko se po praviei
8 posebno Castjo slavijo v vasem narodu. On je viZe kot
menih bil sklenil, posvetiti se apostolsko-misijonskemu delo-
vanju mej angleskimi Saksi; ker pa ga je previdnost BoZja
za visje re¢i odlodila, tako da ni mogel — kakor je Zelel
—-— osebno podati se tjakaj, je sveti moz na drug nacin s*éu-
dovito srénostjo in vstrajnostjo izvrsil svoj velikanski nacrt,
Izvolil si je namrec izmej redoynikov nekaj moz, katere je
gsam na svojem domu izvrstno virdil v ucenosti in svetosti
ter jih potem pod vodstvom sv. Avgustina pemudoma po-
slal na Anglesko, da bi bore¢ se proti nesrenim krivover-
cem oznanjali nauk evangeljske modrosti, milosti in krotko-
sti. In dasiravno podjetje njegovo ni naslo nobene ¢loveske
podpore, ampak celé mnogo tezay, so se vender do cela
izpolnile in vresnic¢ile njegove mnade. Sv. Avgustinu, kateri
mu je pismenim potom sporocil sre¢ni izid, je ves naydu-
gen in oveseljen pisal to-le: ,Slava Bogu v visavah in mir
ljudem na zemlji, ki so dobre volje!’ Slava Kristusu —
vsled Cigar smrtt Zivimo, vsled cigar slabosti smo moéni,
vsled ¢igar ljubezni iscemo na Angleskem brate, nam ne-
znane, vsled ¢igar milosti smo nasli one, katere smo iskali,
¢etudi jih nismo poznali. Kedo pa naj bi bil v stanu do-
povedati, kolika radost je tukaj presinila srca vseh vernih
vsled novice. da je narod angleiki, po milosti vsegamogoc-
nega Boga, in po tvojem prizadevanj, ljubi brat! zapustil
temo zmot in se obrnil k luc¢i sv. vere; da v pravi duhov-
ni svobodi vZe podira in teptd malike, katerim se je doslej
pokoril v nespametnem strahu!* (Epist. 11, 23, al. 9, 58.)
Isti- papez je v ljubeznjivih pismih Cestital Etelbertu, kralju
kentskemu, in kraljici Berti, ker je poslednja nekako posne-
mala .Heleno Castitega spomina“, oni pa ,poboZnega ce-
sarja Konstantina® (Ib. XI, 66.); potem je obadva kakor
tudi narod potrdil z zvelicavnimi spomini ter do zadunjega
svojega izdihljeja s premodrimi naredbami povspeseval in
spopolnjeval zapoceto delo. Tako se je torej v Britaniji
vera kritanska — katero je cerkev vZe v prvih stoletjih v
dezeli zasejala, razsirjala in branila, katero pa so pozneje
tuji neverni narodi, polastivii se deZele, za vel Casa zadu-
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Sili — ta sv. vera se je na prizadevanje Gregorija V. zo-
pet sretno obnovila.

Opozoriti vas na to takoj v zatetku Nasega pisma sma-
tramo za vmestno ne samo zato, ker je stvar sama na sebi
velicastna in cerkvi Kristusovi v slavo, marive¢ tudi zato,
ker se je bode narod angleski, zaradi katerega se je zapo-
cela in izvrsila, gotovo spomnil z vso hvaleZnostjo. — To-
da pomniti je, da se ta ljubezen in skrbljivost sv. Grego-
rija v isti meri nahaja tudi pri njegovih naslednikih, kateri
so se vsikedar zvesto in obilno trudili, da bi mladi, na novo
vstali cerkvi vasi preskrbeli ysega, Cesar ji je bilo treba v
-okrepljenje in rast: izbirali so 1|ut[->t\u le vredne pastirje,
posiljali mu izvrstnih, v posvetni in bogoslovski vedi izobra-
zenih uditeljey, opominjali so in svarili ter sploh na vso

mo¢ skrbeli za vas. Vse to pa — kakor se je v kratkem
pokazalo — nikakor ne brez vspeha! Zakaj morda se ni-

kjer drugjé ni vera tako gioboko veepila v srea, nikjer drugjé
morda ni bilo resni¢nise vdanosti do Stolice sv. Petra. S
tem sredis¢em kricanske edinosti, od Boga samega vteme-
ljenem v rimskih skofih, so takiat bili Anglezi v najtesnisi
zvezi, katera se je tudi poznejSe Case ohranila v najzvestejsi
pokoricini, kar tako jasno potrjujejo mnogi in znameniti
zgodovinski spomini.

Toda v 16. stoletji, ko je po vsej Evropi zabesnel ljut
vihar proti katoliski veri, so — iz predobro znanih vzrokov
— tudi Angliji bile vsekane globoke rane: Najprvo se je
odcepila od apostolske Stolice, a potem se odtujila tudi sv.
veri, katero je prej dolga stoletja — tudi v prid svoji svo-
bodi — gojila s tolikim '\'LSE]JO"] Prezalosten razkol! Nasi
predniki so ga objokovali iz najcistejse ljubezni in prizade-
vali 8i na vso mo¢, da bi zabranili ali vsaj zmarjsali zla,
8 katerimi je pretil nesreni dezeli. Predale¢ bi zasli in brez
potrebe izgubljali besede, ako bi hoteli omenjati vseh raznih
'poskusenj, s katerimi so oni v toliki nezgodi razodevali svojo
marljivo in vstrajno skrb. Gotovo pa je, da so si vselej
sprosili obilne in mogoéne pomoéi z nebes, kolikokrat so
mapovedali in odredili posebne molitve v ta namen, da bt
8e ljubi Bog milostno ozrl na svojo Anglijo. Temu zname-
nitemu delu kri¢anske ljubezni so se nekateri po svetosti
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odlitni moZje posvetili s posebno vnemo, tako zlasti Karol
Boromej in Filip Nerij, pred vsemi pa v prejSnjem stoletji.
oni sv. Pavel, vstanovitel] druzbe ,od trpljenja Kristuso-
vega“, kateri je — kakor se zatrjuje, po posebnem navdih-
njenji z nebes - gorete molil ,k sedezu milosti boZje,
molil tem iskrenife, ¢im bolj nevgodne so se zdele razmere
onega ¢asa. — Tudi mi sami smo -— %e veliko prej, nego
smo bili povzdignjeni v najvisjo masnisko cast — to pobo-
zno vajo sv. molitve visoko cenili in pnpolnmn odobravali,
kar Nam #e danes obuja prijetne spomine. Ko smo namred
ge kot poslanec sv. Oceta bivali v Belgiji, smo se seznanili
7 Iwnau}mn ‘Hp('nc er, zelo pnlm/mm ucencem sv. Pavla od
Kriza, in tedaj smo zvedeli od njega, rodom Angleza, da

je sklenil osnovati in razsirjati neko bratovicino poboZnih

vernikov, kateri naj bi molili navlagé za zvelicanje Angle-
zev.') Ni Nam treba 1:1'.1\'iti, s koliko radostjo smo se tudi
Mi oklenili tega za vero-in bratovsko ljubezen prepomenlji-
vega nacrta in s koliko goretnostjo ga poyspesevali in iz-
videvali — v trdni nadi, da bode po njem dosla angleske-
mu narodu obilna korist. In res. Sicer so mu vZe tudi pred
tem C¢asom dohajali mnogi darovi milosti BoZje, izprofeni z
molitvami dobrih vernikov; toda od onega Casa, ko se je
omenjena druzba dalje razdirila, so postajali sadovi Se veli-
ko obilnisi. Zakaj mnogo AngleZev, mej njimi celé moZ naj-
slavnisega rodu in imena, se je z odkritosréno radovoljnostjo
in pravo velikodusnostjo odzvalo opominu in klicu BoZjemu,
cetudi neredkokrat v svojo najobcutljivito osebno skodo. Po-
leg tega se je polagoma polastilo sre neko obcéudovanja
vredno mnagnjenje do katoliske vere in katolifkih naprav,
tako da so se jele le-t¢ vedno bolj spostovati in ¢islati, ko
80 se po iskanji resnice odstranili razni predsodki.
Premisljevaje ta sreéni napredek smo prisli do prepri-
¢anja, da se ravno vsled zdruZenih molitev, katere toliko
dobrih kristijanov posilja k Bogu, vZe bliZza oni cas, ko se-
bodo sklepi Njegove dobrotljivosti v Se obilnisi meri razo-
deli nad vasim narodom, da se bo ,beseda BoZja raziirjala

') V ta namen je nasvetoval pred vsem ,angeljsko &efCenje“ ter prejel
¥ tem oziru od generalnega zhora svojega reda (v Rimu 1. 1¥57) posebno do--
lotilo za vse ude omenjene bratoviéine.
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in povelitevala® (II. Tes. III, 1.) To Nale upanje se opira
tudi na nekatere vredbe vasega druzabnega in drZavljan-
skega zivljenja, katere morejo — ako ne naravnost, pa vsaj
posredno — kolikor toliko pripomoti v dosego cilja, po ka-
terem teZimo, ker namred xau‘um\'ljuin varstvo ¢loveskemu
dni:tnjanst\'u in postenju ali pa siuzijo pravicnosti in lju-
bezni. Saj je pri vas mnogo pnmmm]l nupm\ za razresitev
tako imenovanega b(m]a]m-“u vprasanja, o katerem smo vZe
tudi Mi ()b:sll‘ll(.J(E razpravljali v l}()h{}blli okroznici. Dalje
mate veliko drustev, osnovanih v podporo in izobraZzbo de-
laveev in nizjega ljudstva. Tudi je zeld hvalevredno, da se
pri Vas s toliko vnemo in vstrajnostjo skrbi, ohraniti ljud-
stva verski poduk, kateri je pa¢ najtrdnisa podlaga otroski
odgoji in ohranjenju reda v druzini in drzavi. Ravno tako
priznanja vredno je, da se mnogi mej vami marno in vneto
prizadevajo, zatreti nezmernost v pijaci, to cloveka tako po-
nizevalno strast, s Casu primernimi sredstvi. Nekaj posebno
izvrstnega so pa druzbe mladeni¢ev iz visjih stanoy, osno-
vane v varstvo brezmadeznih nravi in dolZznega spostovanja
do Zenstva ; zakaj obzZalovati je, da se v nekaterih krogih
sirijjo prav pogubni nazori o kricanski zdrznosti, ¢es da ona
zapoved moZa ne veze s toliko strogostjo, kakor Zensko !

Po pravici se tudi strasijo modri mozje one kuge raci-
jonalizma in materijalizma, katero smo Mi vZe tolikokrat
obsojali in vsled katere se vsa avktoriteta vere, uka in de-
janskega Zzivljenja ali popolnem uniCuje ali vsaj zeld slabi.
Zatorej gré vsa Cast onim, ki brez strahu izpoznavajo in
branijo prava najvisjega Boga in Maziljenca njegovega, nje-
gove zapovedi in naredbe ; saj v njih je vtemeljeno kralje-
stvo Bozje tu na zemlji, iz njih izhaja vsa oblast, modrost
in varnost. — Duha vafega in krepost, ki vas di¢i, doka-
zujejo mnogovrstne dobrodelne naprave: skrb za onemoglo
starost, zu zapuséeno mladino, za neozdravljive ; skrb za
nesrecne siromake, za nedolZnost, izpostavljeno tolikim ne-
varnostim, za padle 1. t. d. — sploh naprave, kakorsne je
cerkev kot ljubeznjiva mati v vseh casih skrbno uvajala in
priporocala. Pohvalno Nam je tudi omenifi vaSe natancénosti
v oCitnem posvecevanji zapovedanih praznikov, kakor tudi
spostovanja do sv. pisma. — In slednji¢, kedo bi ne obéudo-
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val moéi in bogastva angleskega naroda, kateri bo enem s
trgovino razsirja dobrote kritanske omike in prostosti do
blsl'ﬂ-_]lllh mej svefa !

Toda izmej vseh teh krasnih, priznanja vrednih recdi se
dviga na§ duh k najvisjemu zaletniku vseh dobrih vspehov
in veénemu viru vseh dobrot -— k Bogu, nasemu najdobrot-
ljivisSemu Ocetu v nebesih. Saj brez Njega in Njegove mi-
losti nimajo vse one zasebne in javne naprave nobene pra-
ve vrednosti; zatorej pravi sy. pismo: ,Blagor ljudstvu,
¢igar Gospod je njegov Bog!® (Ps. 143, 15.) Kristijan mo-
ra torej svoje srce vaditi in vitrjevati v tem, da vse svoje
upanje stavi na pomo¢ Bozjo, katere naj si izprosi z moli-
tvijo : tako zadobi njegovo delo nekaj nadCloveskega in ple-
menitiSega in gorecnost, od nebeskega ognja razvneta, se
razodeva v veli obseznosti in z velim pridom. — Bog je
namre¢ z dovoljenjem, da smemo moliti k Njemu, skazal
¢lovestvu neizmerno Cast in dobroto. In to zvelicavno sred-
stvo je vsakemu na razpolago, ne stane nobenega truda in
zagotavlja slehernemu, ki se ga posluiuje, veliko korist;
saj ymolitev je veliko orozje, velika varnost, je velik m-
klad, veliko pristanis¢e in najvarnise zatoliste.* (Sv. Jan.
Z1). Dalje: ako Bog vslisuje molitve onega, ki Ga poboZno
prosi k blagostanju sedanjega Zivljenja potrebnih reci, je
pa¢ iasno, da smé kristijan, ki je odloc¢en za veéno Zivljenje,
Se z veliko vetim zaupanjem pricakovati vseh onih najvisjih
blagrov, katere je Kristus pridobil ,po skrivnosti svojega
vsmiljenja“. On, ki ,nam je dan v modrost in praviénost
in posvetenje in odreSenje (I. Kor. I, 30.), je k vsemu,
desar nas je ulil, kar je za nas odredil in storil — po svoji
nezadopadljivi doblotl_]t rosti — pridejal tudi zvelicavno za-
poved sv. molitve.

Ta resnica je sicer slehernemu kristijanu dobro znana,
a le malo jih je, ki bi jo tudi dostojno cenili in si jo k
sreu jemali. To Nam daje povod, da najnuje spodbujamo k
zaupanju v molitev, ponavljaje otetovsko-ljubeznjive besede
Kristusa samega, namre¢ one velepomenljive in na obljubah
bogate besede: ,Prosite in boste prejeli, isCite in boste na-
§li, trkajte in se vam bo odprlo; zakaj kedorkoli prosi,
prejme, kedor i%ée, najde, in kedor trka, se mu odpré®
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(Luk. XI, 9 — 10.) Te bhesede dovolj jasno razodevajo
namene previdnosti bozje, da namre¢ bodi molitev tolmacinja
nase potrebe, pa tudi gotova izprosnjica vsega, Cesar nam
treba. Da pa bodo nase profnje velicastvu Odcetovemu do-
padljive in prijetne, ukazuje Sin bozji, da jih —- zdruZene
z zasluzenjem njegove lastne molitve — v njegovem imenu
posiljamo k mnebesom : [ Resniéno, resnicno Vam povem:
¢esarkoli boste Odeta prosili v mojem imenu, vam bo dal.
Dosihdob niste Se niCesar prosili v mojem imeuun; prosite
in boste prejeli, da bo vaSe veselje popolno* (Jan. XVI,
23 — 24) In ta bi potrdil resnico svojih besedi, nas je
Gospod nekako opozoril na dejansko dobrohotnost stariSev
do mnjihovih otrok in z ozirom na to primero rekel : [ Ako

ki ste hudobni, veste dobre darove dajati svojim otro-
kem, koliko bolj bode torej vas Oc¢e z nebes dal dobrega
duha njim, kateri ga prosijo“. (Luk. XI, 13.). Ta ,dobri
duh“ zapopada v sebi brez dvojbe veliko mnoZino najizbor-
nisih dobrot; najveéa izmej vseh pa je gotovo ona skriv-
nostna mo¢, o katerd je rekel Kristus sam: [ Nihée ne more
priti k meni, ako ga ne vleée Oce, ki me je poslal“. (Jan.
VI, 44). Nemogoce je, da bi tisti, ki so presinjeni od tega
nauka, ne Cutili v sebi potrebe in nagona k zveliCavni vaji
V. nwlltw marived z vso vnemo in iskreno poboznostjo se
je bodo pt)bluwmll po vzgledu J. Kristusa, kateri — da-
siravno kot Bog, mi¢esar ni potreboval — je vender ,pre-
no¢il v molitvi* (Luk. V1, 12)), je ,svoje molitve in pros-
nje z molnim glasom in st solzami daroval Bogu® (Hebr.
V, 7)), ter na ta nacin yhotel kot prosnjik stati pred Bo-
gom — Vv s'pumin da je mas Ucenik® kakor prav lepo
pravi dika vasega naroda, cCastitljivi Beda (Razl. evang. sy.
Janeza XVIL). Ni¢ pa ne dokazuje zapovedi in vzgleda
Kristusovega v tem oziru jasneje, kakor one besede, katere
je Gospod melo pred svojim trpljenjem in britko smrtjo go-
voril svojim apostolom, ko je namre¢ s povzdignjenimi o¢mi
in od ljubezni vnetim srcem zopet in zopet prosil in rotil
svojega Odceta, naj bi mej njegovimi ucenci in nasledovalei
vladala in vsikedar se ohranila prav prisréna in resni¢na
edinost, katera naj bi narodom bila ocividen dokaz njegoe
vega boZjega poslanstya.
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Tu Nam je v mislih propotl‘ohnﬂ. edinost vere in srea.
za katero je Zvelicar in Ucenik na$ zdihovaje prosil v oni
molitvi. Tako zje tl]ll](‘n]t, pmi\onatno tudi za drzavo, za nje
notrajne in unanje zadeve, terjajo Se posebno nujno sedanji
¢asi; ko so duhovi tako silno razdruZeni in razprti. Kolikor
ie bilo na Nas leZeCe, pa¢ nismo nicesar opustili, kar Nam
nalagata vzgled Kristusov in zavest Nase sluzbe: Culi smo,
opominjali in skrbeli brez prenchanja. Prosili smo Boga v
poniZznih molitvah in Ga prosimo neprestano, da bi se na-
rodi, odeepljeni od sv. vere, skoraj zopet povrnili k prejsnji
edinosti. To Svojo Zeljo smo zadnji ¢as vze veckrat dolo¢no
dali na znanje ter sklenili na vse mnacine z obilno skrbjo
delati za nje vresnicenje. Kako srecni, presrecni bi pa tudi
bili, ako bi mogli, kedar nas knez vseh pastirjev pokli¢e na
odgovor — in to se bo zgodilo pa¢ kmalu — torej ako
bi mngh poloziti mu k nogam prav obilen sad Svojih Ze-
lji, za katerih 1?polmtm' se trudimo vsled njegovega nav-
dihnjenja, pod njegovim vodstvom! — Té dni pa se z
ljubeznijo in mnogimi nadami obratamo- do ljlldat\" :mglcr,
kega ; pri njem opazujemo vedno pogostniie in oCitnise do-
kaze milosti bozje, katera mu zvelicavuo budi srce. Saj je
jasno, da se mnogi pohujsujejo nad zmeSnjayo in nasprot-
jem, ki se javlja v njih verskih obéinah ravno v najvazni-
sih vprasanjih; da zopet drugi wuvideyajo, kako zelo jim
treba trdnosti in odloénosti nasproti raznim novodobnim
blodnjam, katere vgajajo domisljijam in Ze'jam spacene na-
tore in razuma; da se vedno bolj mnoZi Stevilo vestnih in
modrih ljudi, kateri odkritosréno Zelé obnovljenja edinosti s
kat. cerkyijo. Ne moremo dopovedati; kako Nam vsi taki in
enaki pojavi vnemajo v srcu ljubezen do Kristusa in s ko-
liko iskrenostjo prosimo Boga Se obilnisih darov Njegove
milosti, katera naj bi porosila tako pripravljena srca in do-
zorila zaZeljenih sadov, tistih sadov namved,-,da dospemo
vsi do edinosti vere in spoznanja Sinu BoZjega (Efez. IV.
13.), skrbni za ohranjenje edinosti duha v vezi miru: eno
telo in en duh, kakor ste poklicani v enem upanji svojega
poklica; en Gospod, ena vera, en krst“ (lbi. 3—5.)

Vas vse torej, naj ste katerekoli verske obéine ali
druzbe, klice Na$ glas najljubeznjiviSe. Nujte! prosimo vas
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m rotimo pri veénem zvelicanji in pri slavi kricanskega
mena, da ne jenjate moliti ter nujno in poniZno prositi naj-
visega Oceta nebeskega. Od njega, delivea vse luci, kateri
nas st sladko silo priganja k vsemu dobremu, si prosite
potrebne pomoci, da morete prav spoznati resnico Njego-
vega nauka in zvesto se okleniti sklepov Njegovega vsmi-
ljenja vsled prevzvisenega imena in zasluZenja Jezusa Kri-
stusa, na katerega se treba ozirati kot ,zaletnika in doyrii.
telja vere* (Hebr. XII, 2.), kateri ,je ljubil cerkev in sa-
mega sebe dal za-njo, da bi jo posvetil... da bi napravil
sam sebi Castito cerkev¢ (Efez V, 25--27) -- Ako so
kake tezave, vender niso tolike, da bi morale ovirati NaSo
apostolsko ljubezen ali plasiti naso dobro voljo. Res sicer,
da se je razkol vsled raznih prevratov in zaradi dolgotraj-
nosti zeld  okrepil, toda ali treba zavoljo tega zametavati
vsa sredstva sprave in miru ? Nikakor, ako je le Bog z
nami! Muogo je dogodeb. katere treba presojati ne le po
¢loveski previdnosti, marive¢ v prvi vrsti po moci in do-
broti BoZji. Zakaj v velikih in tezavnih zadevah, ako se jih
le lotimo z odkritosréno in dobro voljo, nam pomaga Bog,
¢igar previdnost navlaS¢ dopusfa tezkoce nasim podjetjem
zato, da se pokaze v tem velicastnisi lu¢i, — V  tolazbo
nasega skupnega upanja se bode v kratkem obhajala 13-
stoletnica onega preznamenitega dogodka, ko je narod an-
gleski — kakor smo pripomnili v zatetku NaSega pisma —
z veseljem sprejel iz Rima mu poslane apostolske moZe ter
zapustivii prazno malikovanje vklonil se boZji veri Kristusovi.
In ¢e je kedaj bil kak spominski dogodek, je gotovo le td
vreden, da ga slavite z ocitno svetanostjo in hvaleznostjo,
saj vam je donesel obilno mnozino dobrot in slavno ime
za vse Case. Naj bi pa ta spomin imel pred vsem to dobro
posledico, da bi po resnici koprneéa srca pray zapopadla
in dostojno cenila sv. vero, katera dandana3nje ni prav nié
razlitcna od one, ki so jo vsprejeli vasi pradedje; zakaj , Kri
stus je isti vCeraj, in danes in vekomaj,“ kakor je oznanjal
apostol (Hebr. XIII, 8.); in isti sv. Pavel opominja paé
tudi vas, da se spominjate svojih oéetov, ,kateri so vam go-
vorili besedo bozjo; glejte konee njih Zivljenja in ravnajte
se po njih veri“ (Ibi. T7.)
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K sodelovanju in na pomoé v tako veliki zadevi klice-
mo katoliske Angleze, katerih yera in poboZnot ste Nam
predobro znani. Pomneé vrednost sv. molitve in nje sadu-
nosno mo¢ se bodo brez dvojbe podvizali, da pomagajo
svojim rojakom kar najve® mogole, da tako njim in samim
sebi prisluzijo  vsmiljenje Bozje. Kajti, da kedo moli sam
za se, k temun ga priganja sila; da pa moli za druge, k te-
mu ga spodbuja bratovska ljubezen. Lehko pa je razvideti,
da je molitev, opravljana za druge iz bratoljubja, veliko ve-
ljavnisa pri Bogu, kakor ona, katero narekuje sila. To delo
kricanske ljubezni do bliZznjiga so kristijani v vseh Casih z
veseljem izvrievali. Zlasti kar zadeva neprecenljivi dar sv.
vere, nam starodavnost nudi mnogo krasnih vzgledov v po-
snemanje, pripovedovaje, kako so kristijani z iskreno poboz-
nostjo molili za sorodnike in prijatelje, za svoje kneze in
sodrzavljane, da bi jim izprosili ,duha vsprejemljivega, po-
kornega sv. veri.* (Sv. Avguétin). -— Tu moramo omeniti
neke okolnosti, katera Nas napolnuje s tezko skrbjo. Znano
Nam je namred, da se tudi mej vami nahajajo nekateri, ki
so sicer katolicani, toda le po imenu, ne pa tudi v dejanji
in resmici. /I(L‘-afl pa je v vecih, poglavitnisih mestih pre-
mnogo takih, katerim niti najpotrebnisi temeljni nauki sv.
vere niso znani in ki zatorej ne le da ne izkazujejo Bogu
nobene sluzbe in casti, marive¢ Zivé tjd v en dan v slepi
nevednosti Njegove pravicnosti in dobrotljivosti. Tudi v tej
nesreCi je treba, da zopet in zopet prosimo Boga, naj bi On,
ki edini more, pokazal primerno pot do reSitve, naj bi bla-
govolil deliti in vtrjevati srénost tistim, ki se vZe trudijo v
tej zadevi, naj bi pa tudi Se novih ,delaveev poslal v Svojo
zetev.“ —— Ko pa opozarjamo Svoje verne otroke na dolZznost
sv. molitve, jih ob enem opominjamo, naj pac¢ tudi sami na
sebi ne terpé nicesar, kar bi vtegnilo zabranjati sad wmoli-
tve, vedno pomned besede, ki jih je apostol govoril Korin-
¢anom : ,Ne dajajte pohujsanja Judom in nevernikom in
cerkvi bozji!* (I. Kor. X, 32.) Kajti razan kreposti duha,
brez katerih dopadljive molitve ni, je treba, da spremljajo
taisto tudi primerna Ll(,Jd.I‘l}iL in vzgledi kritanske vere;
vzgledi neomadeZanega in pravitnega Zivljenja, vzgledi vsmi-
]JGIJJH- do ubogih, vzgledi spokornosti, domace edinosti in
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dolZznega spostovanja zakonov so najboljsi pripomocki nasih
molitev : molitvam onih, kateri vestno Cislajo in  spolnujejo
zapovedi Kristusove, je zagotovljena darvezljivost BoZja, su)
pravi vedna Resnica: ,Ako ostanete v meni in moje besede
ostanejo v vas, tedaj boste prosili, karkoli boste hoteli, in

zgodilo se vam bo.“ (Jan. XV, 7). — Sedaj vas pa pred
vsem opominjamo, da — v molitvi zdruZeni z Nawi — go-

ree prosite Boga, naj bi vam dodelil milost, da bi mogli
sodrzavljane in brate svoje skoraj objeti v edinosti in  po-
polni ljubezni.

K temu je treba tudi priprodnje svetih nebescanov. Ko-
liko premore mnjih molitev yzlasti v taki zadevi, spricuje
jasno oni izrek sv. Avguitina: ,Ako bi sv. Stefan ne bil
molil, b’ cerkev danes ne imela sv. Pavla.¢ Zatorej zaupno
klicemo na pomodé sv. Gregorija, katerega AngleZi radi éasté
kot apostola svojega naroda; prosimo sv. Avgustina, njego-
vega uenca in poslanca, in vse druge, po katerih Cudoviti
kreposti in  Se ¢udovitisih delih sluje Angleska kot ,otok
svetnikov ;¢ prosimo dalje nje posebna patrona: sv. Petra,
prvaka apostolov, sv. Jurija; pred vsemi pa pres. Porod-
nico Bozjo, katero nam je Kristus sam doli s kriza zapu-
stil in dal v mater, in kateri so nadi pradedje posvetili kra-
ljestvo va%e pod precastnim imenom ,dedsc¢ine Marijine.*
Glejte! vsi ti prosijo Boga z obilnimi prosnjamni, naj bi ob-
novil nekedanje presreéne Case in ,napolnil vas z vsem ve-
seljem in pokojem, da obogatite v upanji in moci sv. Duha®
(Rimlj. XV, 13,

Zelimo, da se molitve, ki so za dosego zjedinjenja v
veri mej katolicani vZe dolofene za gotove dni in se oprav-
ljajo po gotovem mnadinu, da se iste vr&é odsle] Se v _ubil-
nisem Stevilu in z vedo vestnostjo. V. prvi vrsti opozarjamo
na molitev sv. roZnega venca, katero smo prav Mi vZe to-
likrat priporocili; saj v njej so zapopadeni takorekod vsi
poglavitnidi evangeljski nauki, po njej dohajajo ljudstvom
neizmerne dobrote dan na dan. Gledé sv. odpustkov, ki so
jih vze Nadi predniki dolodili v tem ozirn, naznanjamo, da
smo jih Mi pomnoZili z novim odpustkom iz lastne volje In
oblasti: kedor namrel pobozno opravljal molitev, temu pi-
smu pridejano, njemu zagotavljamo — naj bo Anglez al
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kedorkoli — odpustek 300 dni; kedor pa bode molil vsaki
dan, zadobi enkrat na mesec popolni odpustek pod navad-
nimi pogoji.

Vse to pa povspesuj in izpolni molitev, ki jo je Kri-
stus opravil za sv. edinost. To molitev ponavljamo tudi Mi
z najvec¢im zaupanjem danasnji dan Vstajenja Gospodovega:
»Sveti Oce! ohrani jih v Svojem imenu, katere si mi dal,
da bodo eno, kakor mi.... Posvecuj jih v resnici! Tvoja be-
seda je resnica... Ne prosim pa samo za-nje, marived tudi
za vse tiste, kateri bodo po njih besedi verovali v mene;
da bodo vsi eno, kakor Ti, Oce! v meni in jaz v Tebi; da
bodo tudi oni v nas eno ... jaz v njih in Ti v meni; da
bodo popolnoma eno in da svet spozna, da si me Ti po-
slal in da si jih ljubil, kakor si tudi mene Iljubil.* (Jan.
EVIE 1T, LT, 20,721, 23.)

Sedaj pa Zelimo in vos¢imo vsemu angleskemu ljudstva
vsakorino sreto od Boga; prav posebno pa molimo iz dnd
srca, da bise ¢impreje izpolnile Zelje vseh onih, kateri i$¢ejo
kraljestvo Bozje v edinosti sv. vere.

Dano v Rimu pri sv. Petru dné 14. aprila 1895, v
18. letu Nasega papeievanja.

Papez L.con X1II.

Molitev k presveti Devici
za brate Angleze.

O blazena Devica Marija, Mati Bozja, Kraljica naSa in
Mati presladka! obrni milostno svoje ofi na Anglijo, ki se
Deds¢ina Tvoja imenuje; obrni jih na nas, ki se z ve-
likim zaupanjem zatekamo k tebi. Po tebi nam je dan Zve-
licar sveta, v katerega mnaj bi mi stavili svoje upanje; od
Njega pa si nam dana ti, da bi se po tebi ono upanje mno-
zilo. Zatorej prosi za nas, katere si pod krizem Gospodovim
vsprejela za svoje otroke, o prezalostna Mati! Prosi za lo-
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-fene nase brate, da se z nami vred zdruzijo v edinopravem
ov¢jaku pod najvisim pastirjem — namestnikom tvojega Sina
tu na zemlji. Za nas vse prosi, o preljuba Mati, da bomo
po veri, bogati na dobrih delih, vsi keda) vredni: gledati s
teboj Boga v nebeski domovini in hvaliti ga vse veke.
Amen. —

Nasa zvezda
ali zmaga katoliske ideje.

Leona XIII. modrost in ideali.

,Pozdravljam te, Leon, veliki duhoven sedanjega veka,
-glavar cerkve Kristusove, kateri Te je poslala Previdnost
v teh velevsodnih ¢asih! Kako res je pac¢, da Bog ¢uje nad
svojo cerkvijo! Zdelo se je, da je vze dokoncala tek svo-
jega Ziyljenja mej ljudmi. Brezno mej njo in svetom se je
¢edalje bolj odpiralo. Posvetna oblastva so jo od sebe pah-
nila in jo preganjala; narodi )i niso vec¢ zaupali; intelek-
tualno in socijalno gibanje v ¢loveStvu se je vriilo brez
njenega sodelovanja. KatoliCani, pobiti in razdvojeni, so se
razkropily, zdelo se jim je, da morajo ostati osamljeni. Ko-
likor se je dalo soditi s ¢loveikega staliS¢a, je morala pre-
tea nevihta na kose razbiti Kristusovo ladijo . ., .. A tu
prime za krmilo Leon XIII. Ko bi trenil, premotri besnele
sile, tomune in peéine — in glej, kako ladija pod njego-
vim vodstvom splava v nov tir! Prerije se skozi najvisje
valove, ne da bi se zbala njih besnosti, in kmalu pripluje
v mirnejSe vode, kjer zmagoslavno razorava yalovje, ker je
zopet postala kraljica svetovnega morja“.')

S temi besedami je pred dvema letoma Monsgr. Ire-

") Rivista internazionale di scienze sociali, 1594 p. BT,
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land slavil v Baltimori spomin sv. ofeta Leona XIIL. Res,
velik papez vlada v sedanji dobi sy. cerkev. Pred vsem je
ob¢udovanja vredna vzvisenost njegovih idealov, drznost nje-
govih nacrtov, katere vresnicuje z neupogljivo silo. Leonovo
papezevanje je v tem oziru dejanska odsodba tistih malo-
vernih katolicanov, kateri so izgubili vso vero v vresnitenje
idealov, kateri ob vsakem novem pocetji pomisljaje zmaju-
jejo z glavo, ¢es, to je ,utopija®! Leonovo delo presinja
skozi in skozi krscanska ideja, ki nam v obliki verskih res-
nic sije od nevstvarjenega solnca, katero je Bog sam. To
je ‘ideja, ki se je v Kristusu vélovecila, ki je ¢lovestvo pre-
rodila, vstvarivii nov, nadnaravni svet. Vecna, vsemogoéna
je kakor Bog. Kedor se v nje imenu bojuje, si vpokori pe-
klenske sile! [To je zmaga nasa — nasa vera“!

Drugo, kar obéuduje svet na Leonu XIII, je vmestnost
in vporabnost njegovih naukov. On ne govori, kakor bi ma-
hal po zraku: on pozna potrebe danasnje dobe, od teh se
dda voditi, ko izbira vsebino svojim okroznicam, katere vedno
obdeluje tako, da ziveci rod nahaja v njih leka zlom, za
katerimi boleha. Kakor hitro je Leon govoril, bodimo pre-
pricani, da nam je osvetil eno ali drugo stran resni¢no ob-
stojecih razmer in da bode njegov nauk v kratkem dobil
zunanje lice v zivljenji kri¢anskih narodov.

Najvece, dd, svetovno zanimanje je vzbudila Leonova
lanska okroznica do vseh vladarjev in narodov syeta,
v kateri ne le kristijane, ampak tudi nevernike, z eno be-
sedo vse ¢loveStvo vabi v Kristusovo cerkev. To je res:
magna audere! Se pred desetletji bi se bil omikani svet
“kar krohotal, ko bi se bil predrznil rimski papeZ na here-
tike, na razkolnike, na pagane obrniti se sé svojo oletoy-
sko besedo. Leon XIII je to storil. In svet, celi svet je
spostljivo sprejel njegov glas, kakor glas samega Boga.
Toda po onem prvem pozivu na vse narode sveta se Leon
nikakor ne umika, kakor tisti, ki se sramuje, da se je v
trenotku navdusenosti predale¢ drznil — ne, Leon se je lo-
til, v oni okroznici tako smelo nacrtani program tudi izvr-
Sevati, izvrsevati ga v posameznih delih. Za pismom na vse-
vladarje in narode sledijo pisma na posamezne narode, ki
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loc¢eni od cerkve: na vshodne razkolnike, na zedinjene
drzave v severni Ameriki, na narod angleski itd.

VZze to nam mora biti veselo znamenje. da se v sve-
tovni zgodovini pripravljajo veliki prevrati. Da, kedor pozna,
kakor smo zgoraj omenili, Leona XIII modrost pa vmest-
nost njegovih okroznic, bo vze iz teh njegovih naporov smel
sklepati, da povrat od cerkve lo¢enih bratov in nevernikov
ni nemogo¢, da so duhovi zunaj cerkve za idejo, najvisjo
katolisko idejo: en hlev in en pasticr — dovzetni, da se
ta ideja dd vresnititi.

Prav to nas je napotilo, na podlagi najnovejsih dogod-
kov raziskavati, ali je res in vkoliko je opraviceno upanje,
da je katoliska cerkev z Leonom XIII nastopila pot zma-
goslavja, pot, ki jo ima privesti do kone‘nega podjarmljenja
yseh narodov lID(l evangeli) Kristusov, katerega v celoti, ka-
terega neoskr unjenega hrani in razlaga ona sama.

Poslednja pisma Leonova nam oznanjajo blizajoci se
-dan velicastnega vstajenja za katolisko cerkev, dan, kateri
ji po dolgem trpljenji mora napociti, kakor je napocil dan
vstajenja za nje zacetnika, Jezusa Kristusa.

Vsoda katolitke cerkve je vsoda nje bozjega Zvelicarja.
Sveti Pavel uéi, da cerkev je Kristus. Da, v cerkvi nada-
ljuje Kristus na skrivnosten nacin svoje Zzivljenje v Cloves-
tvu. Skrivnosti in dogodki njegovega boZjega Zivljenja se
ponavljajo v zgodovini sv. cerkve. Kakor je On trpel in
svoj kriz nosil; tako trpi in nosi svoj kriz tudi cerkev; a
isto tako se cerkev vdelezuje tudi njegove zmage nad gre-
hom in smrtjo, vdeleZuje njegovega vstajenja. Za ponizanjem,
za trpljenjem v katoliski cerkvi vedno sledi zmaga, vstajenje!

Dolgo je Kristusova cerkev trpela poniZevanje, sramo-
to ; liberalna drzava jo je z brezstevilnimi paragrafi pribila
na kriz. Sovrastvo, preganjanje je do vrhunca prikipelo za
Pija IX. Pripoveduje se, da je Pij prav takrat svojo duso
“izdihnil, ko =0 ob njegovi smrtni postelji kleceti molili Ce-
trti ¢len v Zalostnem delu roZnega venca: ,kateri je kriz
mesel“. To je znacilno za celo Pijevo dobo. A svet je za
gotovo mislil m diplomatje evropski so izracunili, da se
mora v kratkem vresnic¢iti Se zadnji ¢in Zaloigre: ,kateri je
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na krizu umrl. Papestvo, z njim skrivnostni Kristus, kato-
liska cerkev, vse je imelo za vedno izginiti s¢ sveta . . . .
Toda Bog je v knjigi previdnosti imel drugate zapi-
sano. Zmedel jim je glave, precrtal racune. Za Pijem IX
je prisel Leon XIII. DBog, ki pripuscéa, da cerkev njegova
trpi in umira, ne pripusti nikedar, da bi umrla. Ne — z
Leonom je cerkev zacela vstajati! Za to vstajenje imamo
zanesljiva znamenja. Vzroki pa, zaradi katerih katoliska ide-
ja po svetu zmaguje, so razni. Pred vsem nam bodi dovo-
Ijeno, spregovoriti nekoliko o teh vzrokih.

Zakaj zmaguje katoliska ideja ?

Prvi vzrok je propadanje liberalizma. Devetnaj-
sti vek je podedoval racijonalizem osemnajstega veka. Fran-
coska revolucija ga je iz knjig filozofov prenesla v Zivljenje,
da bi z njim razkristijanila ljudstva. Vzgled, ki ga je dala
revolucija, je hotela posnemati ve¢ ali manj cela Evropa v
19. veku. Povsod se je gojil in se ¢ goji liberalizem, ki
prav za prav ni ni¢ drugega, ko racijonalizem vporabljen
na zivljenje. Teorija razkristijanjenja se je spocela v glavah
Bogu in Kristusu odtujenih filozofov ; od njih jo je sprejela
absolutisticna drzava ter jo uvedla v svoje zakonodajstvo,
v Solo, v razne stroke javnega Zivljenja; odtod je zaCela
kuziti druzino in privatne kroge. S protikritanstvom in
brezverstvom se je v isti meri Cedalje bolj Sirila nenravnost
zlasti pa v omikanih krogih, v katerih je obveljala nekako
moda, smesiti vse, kar je bozje, kar je kricansko, in pose-
bej se katoliSko, kakor bi se pojmi: zdrav razum in napredek
pa vera in katolistvo popolnem izkljucevali! Slednji¢ se je
s tako zvano ljudsko omiko, katero ima posebno prisilna Sola
razsivjati, seme nekricanskega misljenja zasejalo tudi v nizje
sloje drustva. Delo te protikricanske vzgoje, katero je po-
zakonila liberalna drzava, povspesuje z druge strani in iz-
vaja do skrajnih posledic sedanja socijalna demokracija.

Od zgore) torej se je zacelo in vriilo razkristijanjenje:
Toda smotra, za katerim so tezile, vender niso mogle do-
se¢i Kristusu in cerkvi sovrazne sile. Bog je narode, kakor
uéi sv. pismo, naredil ozdravljive. Prav iz niZjih slojev
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druzbe, kjer se je ohranilo $e nekaj zdravega Cuta, se je
pricela mogocna reakcija proti liberalizmu. Brezverstvo in
greh ne moreta uniciti narave tako, da bi ne ostalo v nji
vsaj nekoliko ljubezni do samoohrambe. Liberalizem, po svoji
naravi egoistiten in razdejaven kakor greh, je zadel v kon-
servatizmu Cloveske narave ob nepremagljiv odpor. Libera-
lizem je obrodil britke sadove: porudil je socijalne vezi,
nizje stanove je izdal na milost in nemilost izsesavanju ve-
likega kapitala, na mesto boZjega prava je postavil surovo:
silo; drzave in obcine je zakopal v dolgove, vstvaril je ne-
znosni militarizem ; slednji¢ je odgojil socijalno demokracijo,
katera Zuga s poginom drustvenemu redu. Narodi stradajo
dusevno in telesno; in prav ta je najobéutljivida Siba, ki
jih more zadeti. Glad se ne dd viesiti s frazami, s katerimi
je liberalizem toliko Casa slepil mnoZice. Zatorej se v niZjem
ljudstvu vZe nekaj let stm javlja nezadovoljnost z obstoje-
¢imi dejanskimi razmerami, duhov se je polotila nezaupnost
nasproti oblastvom, ki jih vladajo. Nezadovoljnost z liberal-
nim gospodstvom si daje oduska v volitvah v obéinska in
politicna zastopstva. Ni je ve¢ volitve, niti celo po najvecih
mestih, da bi nam ne pokazala, kako naglo napreduje anti-
liberalna misel. Zmaga kritanske ideje prifenja redno s ta-
ko zvanim Cetrtim ali tretjim razredom, prehaja od tod v
drugi razred itd., mej tem ko ima liberalizem skoro povsod
le 8¢ v prvem razredu t. j. v kapitalizmu in brezverskem
razumnistvu nekaj zaslombe. Ako bode ljudsko gibanje v
te) smeri napredovalo, smemo upati, da se v kratkem zrusi
jarem krutega liberalnega gospodstva, katero tiranizuje vest
i posteno delo. Ljudstvo ¢edalje bolj umeva, da biva tesno
razmerje mej ginotnim blagostanjem in sreo na eni pa mej
vero ali nevero na drugi strani; umeva, da liberalni nauki
obrajajo uboitvo in bedo, a da kritansika vera ¢loveku ne
le obeta nebesa, ampak mu dona¥a tudi Casne blagre ua
zemlji. Zatorej, ¢im bolj se ljudstvo otresa liberalnega vpli-
va, tem bolj se oklepa sv. cerkve in njenih naukov. Kedor
hote imeti blagoslov in srefo pri delu, kedor ho¢e kruha,

treba mu — molitve in strahu boZjega !
Naravni ¢ut torej ali bolje — nagon samoohranjenja

reaguje proti liberalizmu in njegovi razdejavni sili. Poleg
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tega paravnega faktorja deluje drug
ta je katoliska cerkev.

Cerkev je sprejela boj, katerega ji je vsilil liberalizem,
sprejela ga na celi érti, ]Jll)f‘fdhfr’ln je cerkvi in krdcé “anstyvu
poguben na dvojo stran: prvic spodkopuje vero, zametujoc
vse, kar je Ceznaravno, kajti gled® vere izpoznava goli
racijonalizem ; drugic¢ spodkopuje nravnost, ker siza zivljenje
jemlje pravila od materijalizma. Liberalizem odvraca ljudi
od Boga, zaduSuje v njih vero in upanje na nebesa, in
jih potem vlele v blato poltnega vZivanja, da jih pozivini
ter zatrt v njih sreih vsako Zeljo po Ceznaravnih dobrotah.

Liberalnemu brezverstvu vselej in povsod hodi ob strani
prakticni materijalizem, kateri dobiva najvisji izraz v stav-
kih : kar je koristno, je dobro, pa: v sili je pravo — take
i enake stavke je proglasil liberalizem za vodilne v poli-
tiki in v javnem Zivljenji. Isto tako je pod vplivom libera-
lizma zavladal materijalizem v umetnosti in v slovstvu, kjer
se nam kaZe kot realizem in naturalizem : nagota je njegov
ideal.

Liberalizem z vsemi svojimi napravami seje na vse
strani brezverstvo, odtujuje duhove cerkvi, katero vklepa v
jarem najnedostojniSe suZnosti; on u¢i mladenite po sred-
njih in vi§jih Solah, da je vera ,premagano staliS¢e“, da
yerovati se pravi ni¢ znati, da razsvitljen c¢lovek ne more
verovati v CudeZe, da se katoliski duhoven ne lo¢i od in-
dl]bkeg‘x bonza ! Pa isti liberalizem seznanja vezrelo mladino
tudi sé spolno ljubeznijo, vpeljujoé je v tako zvano narodno
slovstvo, v katerem je vse lepo, vse pravo, vse sveto, tudi
presestvo, tudi samovmor! DA, on uéi obtudovati, posnemati,
moliti ,vvzisene® pesniske vzore, katerim je bilo vse drugo
svetejSe kot Sesta zapoved! Saj moderni naturalisti najrajsi

ceznaraven faktor. In

"l)

hodijo po svoje ,ideale“ v bordel — in vender nasa libe-
ralna Sola tudi takih pisateljev ,jumotvore“ proslavlja in
priporoca, da, y branje nalaga — nezreli mladini!

Cerkev, kateri je Jezus Kristus nevsahljiv vir Zivljenja,
najde vselej raznim zlom, ki jo tarejo, pomoéi in zdravila.
Tudi liberalizem jo more sicer stiskati in preganjati, toda
strl je ne bo! Proti temu dvoglavemu zmaju je Bog v boj
poslal Zeno, katero je vie v raji oklical za sovraZnico pe-
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klenskega zmaja, da mu stré glavo. Brezmade’ino Spodetje
Marije, Matere Bozje, ki se je dogmatitno dolotilo sredi
19. veka, je cerkev oZivilo z novim duhom ; pod praporom
BrezmadeZne zbira cerkev svoje verne na ‘-UJ-';kU proti na-
turalizmu in liberalizmu.

Pred vsem je bilo treba osramotiti racijonalizem, kate-
ri taji Ceznaravni red in razglasa vero v skrivnosti in Cu-
deze kot - meummost. Ljudem, Kkateri se ponasajo, da ne
priznavajo drugega nego to, kar se dd s ¢uti zaznati in ke-
micéno analizovati, je bilo treba do zivega pokazati, da biva
w nekaj, kar se odteguje ¢éutom, kar presega naravne modi.

Ta dokaz jim je dala Mati Bozja v lurdskih cudezih, kateri
s0 se z vsem znanstvenim aparatom, fizikali¢no, kemicno,
zdravnisko sto in stokrat raziskali in — potrdili kot véinki
nadnaravnih moc¢i. VpraSanje o nadnaravnem svetu, o
Bogu, o moZnosti neposrednjega vplivanja BoZjega na ve-
soljstvo, taka in enaka vpraSanja, ki se v prvi vrsti tikajo
Ceznaravnga znacaja katoliSke vere in cerkve, so dobila de-
janski odgovor. Od tedaj so zadeli vsi resni duhovi o ka-
tolicizmu ysaj resniSe in dostojniSe misliti. Lurdski ¢udeZ je
katoliski cerkvi pred vedo in ,prosvitljeno“ inteligencijo pri-
boril spostovanje, Res sicer, da se je vpilo proti ¢udeZu, a
dejstva se ne dajo prevpiti, dejstva ostanejo in se v du-
hove viisnejo. S pofetka je liberalni svet v Franciji oéi za-
piral in uSesa si maSil, da bi ni¢esar ne videl in ne slisal
o cudezih, ki so zasluli po vsem svetu: a slednji¢ se ven-
der ni moglo vtajiti, kar je bilo vsem ocito. Cudez je od-

prl veri vhod v udene kroge, ki so tako dolgo bolehali za

verskim dvomom ali celé za popolnim brezverstvom. Svet
je strmel, od kod to, da so se zaCele utene glave zanimati
za verska vprafanja, za sv. TomaZa i. t. d. A ne samo za-
nimati se, ampak prestopati so zaceli, posebno- v Angliji,
profesorji po vseuciliS¢ih, gospoda iz najvisjih aristokrati¢nih
krogov v katoliSko cerkev. Misel katoliska se je zadela spo-
stovati, vera je «zopet jela prihajati v modo .

Z druge strani je morala cerkev reagirati tudi proti
razsirjajo¢i se kugi materijalistine nenravnosti. To se
Je zgodilo s CeStenjem Matere BozZje, posebno njenega brez-
madeZnega Spocetja. Odkar je Pij IX proglasil brezmadeZno-
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Spocetje, se je cudovito razSirilo in vkoreninilo v katoliskih
narodih ¢escenje Marijino. Da omenimo le raznth Marijinih
bratovicin: koliko milijonov vernih kristijanov obojega spola,
vsake starosti, vseh stanov olmumiu bratoviéine ! Vemo pa,
koliko \/U'O]P\"I.]IIU moé ima Cesc on]n Marijino za kricansko
l]u(ht\o posebno za mladino. Ceienje to se v prvi vrsti obra-
Ca proti matmualumu in kultu mesenosti, katerega on nacelno
\’tOHlCl]llJC in razsicja. Cimbolj se pa ljudstvo ¢isti in opro-

S¢a vmazane materije, tembolj se v njem obuja kritanska

zavest, tembol] spoznava svojo dostojnost in teZi za nadze-
meljskimi ideali. Ljudstva pa, katero zna ceniti svojo do-
stojnost, zavednega kritanskega ljudstva si ne vpokori no-
bena nasprotna sila ve¢. Cistost oZarja razum in krepi voljo,
Cistost je mati vzviSenih misli, smelih naértov, vstrajnega
in plodovitega delovanja.

Tako zavrata voditeljica kricanske vojske, Marija brez
madeZa spoceta, sovrazne Cete; ona sramoti nasprotnike sv.
vere, ona zbira pod svojo zastave nov, krepak rod. Katoli-
Ska cerkev se preraja, katoliska cerkev vstaja!

Katolifka cerkev bo vstala, velicasten bode dan nje-
nega vstajenja. Porok temn nam je slednji¢ molitev, naj-
mogodnise orozje, s katerim se danes bori sv. cerkev. Te
molitev poSilja cerkev k Bogu po rokah Marije Device.
Prosite, in se Vam bo dalo — to se besede BoZje. Cer-
kev nevesta sv. Duhs, skrivnostno telo Kristusovo prosi
— je li mogode, da bi Bog ne vslisal nje prosnje ? prosnje,
ki mu jo izraza v imenu Matere Bozje? In kaj je to, Ce-
sar ga prosi sv. cerkev? Opozarjamo na vzviseno, presréno
molitev, katera se po daritvi sv. mase na povelje papeievo
opravlja k Materi BoZji s pridano invokacijo k sv. Mihaelu,
vodji nebeske vojne proti satanu. Sv. cerkev prosi tu za
8vojo prostost in povisanje, za spruobrnenlp gresnikov ; ob-
raca se k sv. Mihaelu proset ga, naj M v peklensko brezno
pahnil satana in druge hudobne duhove, ki hodijo po svetu
v pogubljenje dus. Tu se torej izraza profnja za sploSno
zmago nad sovraznimi silami in njih vojskovodjem. In bomo
li vsliSsani ? Da, kakor resniéna je obljuba: Prosite, in se
vam bo dalo! Dan sploine, popolne, siiajne zmage nad so-
vraznimi mo¢mi gotovo napo¢i. Pred desetimi leti smo po
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sv. masi opravljali drugo molitev; namen, kakor se je po-
zneje zvedelo, ji je bil: sprositi konec nemskega ,kultur-
kampfa“, mir katolicanom na Nemfkem — in glej! nebo
je v kratkem poslalo mir, takorekoé cez not se je zaslifalo,
da se je Bismarcku jeza potolaZila; katoliani ne le da so
zadobili mir, ampak katolika ideja od leta do leta v Nem-
¢iji Cilo napreduje, iz defenzive prehaja — ¢e se smemo
tako izraziti — v ofenzivo. Isti Bog bode brez dvojbe vsli-
sal tudi sedanjo molitev — za prostost in povidanje
sv. cerkve, ter trescil v pekel satana z njegovimi zavezniki
vred !

Znamenja vshajajotega solnca.

Imamo veé znamenj, katera kaZejo, da katolitka ideja
zmaguje c¢edalje bolj, da je cerkev nastopila pot proti naj-
vi§jemu katoliSkemu idealu: en hlev in en pastir.

Odpad od Boga in resnice pelje ¢loveStvo dosledno v
nihilizem, najprej v intelektualni, potem v prakti¢ni nihili-
zem. To je skusila Evropa sama na sebi. Odpad od cerkve
je dozoril verski nihilizem, ki se drugate zove indiferenti-
zem ali brezversgvo. Verski indiferentizem je za seboj po-
tegnil razum ter pocasi tudi filozofijo pritiral v umovni ni-
hilizem, kakorSen se javlja v modernem panteizmu in pesi-
mizmu. Za tem je sledil praktiéni nihilizem, ki taji vsako
objektivno razliko mej dobrim in slabim, ki za sodilo do-
brega postavlja trenotno poijubnost in korist, Od tod nihi-
lizem v Zivljenji, v politiki, v drustvu.

Ali ravno tedaj, ko ¢lovek pokusi prakticne posledice
teoretitnih naukov, ko vidi, kako britek sad v zivljenji
obrodi ta ali ona teorija, tedaj Se-le pride do spoznanja, da
je ravno teorija kriva, da se nahaju na slabi poti. Ta
se spri¢enja reakcija. Skusnja prisili ¢loveka drugace misliti,
nauke, ki v svoji vporabi na Zivljenje ¢loveka in drustvo
peljejo v nesreto, v pogin, zametovati, druge nauke, kateri
povspesujejo sreéo, blagostanje, mir, za dobre pripoznavati.
V zaletku se ¢loveku vidi malostno ali ni¢no, ko je zavrgel
ali zamenjal vero ali kateri verski ali filozofijski stavek,
ker ne uvidi, kako tesno je teorija sklenjena z Zivljenjem.
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Se-le &as, vetkrat stoletja pokaZejo, koliko razliko provzro-
¢uje v zivljenji dostikrat tudi najmanj$a prememba v na-
éelnih vprasanjih.

Tako gledamo tudi mi dandanasnji, da priganjajo Ev-
ropo h katoliski cerkvi ter k nacelom prave filozofije se-le
britke skusnje, katere dobiva iz vporabe protikrstanskih nau-
kov in teorij na zasebno in javno Zivljenje.

Lepo in nedolzno se je Se pred tridesetimi leti zdelo
igraciti se z besedami: ateizem, materijalizem, darwinizem,
s frazami, kakorSne so: prosta veda in morala, umetnost
sama sebi namen, neodvisna narodnost, prave dovrSenega
dejstva itd. — a danas$nji dan marisikateri vzgojitelj mladine,
dasiravno morebiti na vse drugo prej misli, ko na izpolnje-
vanje verskih dolznosti, mavisikateri drzavnik, ki niti od da-
le¢ ne misli, da bi cerkvi dal vplivati na politiko, je ven-
der zacel resno dvomiti o resni¢nosti takih in enakih stav-
kov in teorij : ga silijo k temu strasanski, pretresujocéi dogodki
zadnjih let, silijo ga drzni nacrti socijalistov in drugih pre-
kucuhov, sili ga drustveno telo razjedajoca nravska korupcija
—= vse té prikazni, ki stojé z zgoraj imenovanimi nauki v
razmerji - véinkov z vzroki — vse to ga sili, da zaéenja
drugace misliti! A to razmisljevanje ga mora peljati
k veri, h katoliski cerkvi. Anarhizem, ki Zuga zruSiti Ziv-
jjenje in vse njegove razmere, ni ni¢ drugega nego vid--
na stran ateizma; kedor se hoce izogniti anarhizmu, mora
obsoditi ateizem t. j. prisiljen je verovati v Boga. Nebrz-
dano vzivanje, katero je dandanes glavno vodilo zemeljskega
zivljenja, je le prakti¢na posledica materijalistiénih naukov;
kedor hoce ono vzivanje zajeziti ter ljudi povzdigniti k
pozelenju visih dobrot, mora zavreti materijalizem ter
pripoznavati neumrljivost duse in veéno Zzivljenje. Ta pa
Je vze na poti, katera pelje v katolisko cerkev.

In res, kedor opazuje duSevno gibanje danasnjih dni,
posebno v kolikor se javlja v filozofiji in v drugih vedah,
vidi lehko. da so se veri in zdravi filozofiji odtujeni duhovi
od skrajnih mej dusSevnega nihilizma, do katerih jih je pri-
vedla tako zvana moderna cksaktna veda, zaceli povracati
nazaj k nekedanjim, starim nacelom. Materijalizmu se mej
uCenim svetom umikajo tla od dne do dne. Darwinove:
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hipoteze se vze sramuje vsak resen mislitelj. Se pred dvaj-
setimi leti se je o ,gencratio aequivoca® po vseutilistih
govorilo kot o najtrdnisi dogmi modernih ved — in zdaj?
Zdaj izpoveda Virchow sam, ki gotovo ni preve¢ naklo-
njen krsféanstvu: ,Dejanskega dokaza za to (generatio
aequivoca) nimamo. Noben clovek je nikoli ni videl de-
janski se vrSiti; in vsak, ki je trdil, da jo je videl, je bil
zavrnjen od naravosloveev in ne od bogosloveev¥. Schopen-
hauer je vzel generatio aequivoca kot nekaj, kar se razu-
me samo ob sebi! Pri rokah imamo ve¢ najnovejsih knji-
zie in znanstvenih razprav, katere smo si navlasé za to na-
rotili; razprave so od nemskih brezvercev in materijalistov.
In vender se dd iz njih v obée konstatirati, da se materi-
jalizmu vedno manj zaupa, da Cedalje bolj vsplavljajo na
povr§je in se zdé vredna resnega prevdarka vprasanja o
duhu, o neumerljivosti, o Bogu, o veri itd. Res sicer,
da se skusa tu pa tam ta vpraSanja reSiti v panteisticnem
smislu, a vZe to je veselo znamenje, da sploh taka vpra-
sanja duhove zopet zanimljejo. Bili s0 namre¢ ¢asi, ko so
se gotovi moZje sramovali le govoriti o veri, o dusi, o Bo-
gu; vera se sploh ni zdela za nobeno rabo — vse se je
pricakovalo le od vede, pred vsem seveda od naravoslovske;
pricakovalo se je, da se bo s kemijo in fiziko, kateri ste
tako ¢udovito prenavljali zunanje lice Zivljenja, vse dalo
razlagati, da se bodo resili tudi najvi§ji problemi. A temu
ni tako. — To se sprevideva ; zatorej si naravoslovei sami
pa tudi materijalisti, kateri pri materiji ne najdejo odgo-
vora na tako razna vprasanja, prizadevajo resiti jih brez
materije. Potem ko se je — kakor se je mislilo — enkrat
za vselej kot neporabne v kot vrglo ideje o Bogu, o ne-
umrljivosti, o veri itd., se zopet resno povprasuje : Duh ali
snov? Al je sé smrtjo vsega konec? Kaj bo iz nas po
smrti 2 Vreedno se zdi razpravljati o ideji preporoda, o
metempsihozi, o Bogu in materiji ; skusa se posredovati mej
vedo in vero; raziskuje se o sorodnosti mej budisti¢nim
pa kriéanskim naukom . . .') Nedavno je ucenjak, ki vse

) Vsa taka in enaka vprasauja se zadnji éas kaj pridno razpravljajo
v krogih, v kaLerlh je e nedavno onededcevalo omikanca le ziniti o Bogu, o
weri, o dusi i t.d.!



290 NASA ZVEZDA

drugo prej izpoznava nego pozitivno kritanstvo, spisal
knjizico ,Versko vprasanje, najvaznise izmej vseh Casovnih
vprasanj* !

No, zacelo se je gibati, v gibanji pa je Zivljenje; to
gibanje gotovo pomenja blizanje k resnici. Dovolj je vze
to, da se inteligenca ne sramuje pred obéinstvo, vzgojeno
v duhu Voltaire-ovem, ter vie davno odtujeno cerkvi in
veri, stopati z besedami: Bog, dusa, neumrljivost, vecénost,
in da sploh prodira prepricanje, da tudi te besede nekaj
pomenjajo !

Velika nevarnost preti materijalizmu tudi od novejsega
spivitizma. Spiritistov je dandanes na svetu morebiti okolu
deset milijonov. Pripomniti moramo, da ima spiritizem o-
gromno vec¢ino svojih privrzencev po velikih mesrih, skoraj
izkljuéljivo v onih vi§je izobrazenih krogih, ki so najbolj
izpostavljeni vplivanju materijahstiénih  naukov. Spiritizma
temeljna dogma pa je, da bivajo duhovi, s katerimi oni
tudi obcujejo. Ti duhovi so po njih muenji duSe rajnih. Prav
~~ s tem izpovedajo vero v bivanje duhovnega principa in
v neumrljivost duse. Materijalizem je s tem smrtno zadet
in ¢imbolj se razsirja spiritizem, tembol] se razdeva kra-
ljestvo materijalizma, tembolj se pripravlja pot resnicam kr-
scanskim. Da, spiritisti sami stikajo vZe svoje nauke z
nauki Kristusovimi, trde¢, da se prav za prav ravno v spi-
ritizmu izraza kricanstvo ¢isto, nepokvarjeno. Tudi to je
pot, po kateri se zbliZujemo mej scboj!

Zopet druge priganja k resnej$im mislim velika ne-
nravstvenost, ki se cedalje bolj Siri in okuZuje danadnjo
druzbo. Rastoce Stevilo pobojev, samoumorov, nenaravnih
pregreh, prostitucij, iz tega izvirajoéa neplodovitost za-
konov ter Stevilno hiranje celih narodov — vse to dd mi-
sliti ter nalaga modrim drZzavmkom in prijateljem Clovestva
dolZznost, takim prikaznim iskati vzroke. Vzrok je vedno
isti: brezverstvo, ateizem, materijalizem ,teoreti¢ni in prak-
ticni“. Zatorej se zapazuje po raznih deZelah, kako so se
ljudje. raznih politi¢nih in verskih nazorov jeli druziti,
da bi skupno postopali proti rastoéi razuzdanosti. Seveda
Je zdruzba le tedaj mogoca, ako ¢lane veZe nekaj pozitiv-
nega. Pa katera bodi ta vez? Katera druga pal nego-
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-ona, katera edino dela ljudi enega duha, ene volje, enega
srea -— vez kritanske vere ?! Sevedase ti ljudje za zdaj Se
sramujejo pred svetom ukloniti svoj razum veri ter olitno,
brez pridrzka izpoznavati navke katoliske . . . Na Franco-
skem so si zdruzniki te smeri dali ime novih kristi-
janov. No, pa bodi! Da so le vsaj zopet kristijani —
akoravno hoté biti novi, praktiéni, brez verske primesi; ti
,novi¢ bodo podasi postali ,stari*, kakorini smo mi! Prav,
da skusajo ateizem, brezverstvo zatreti v Zivljenji; kedor
dela, kar je pravo, ta tudi pride do spoznanja
in priznanja pravega. ,Kedor dela resnico, pride do
Iu¢i¢.') Ako se je volja ogrela za dobro, ni mogole, da
bi razum dolgo ostal brez pravega, kajti pravo in dobvo
sta metatiziéno isto.?)

Naj se nam dovoli, da postavimo sém besede ucenega
pisatelja, ki tako toéno oznalujejo v najnovejsi dobi po-
vsod prodirajoto versko idejo.*) ,Danes zivi versko vpra-
Sanje v najbolj izobrazenih duhovih, da, v vseh resnic¢no
izobraZenih, v njih tolazbo ali v njih muko, to ni¢ ne dé,
a 7ivi resniéno. Senator Negre je nedavno o tem na svitlo
dal tri zvezke raznih razprav . . . V teh zvezkih govori
pisatelj o tisoCerih raznih receh: o Monterosi, o filozofiji
sokratisko-platoniski, o Leonardu da Vineci, o Garibaldi-ju,
Manzoni-ju, Paul Bourgetu i t. d.; pa, kakor pravi
pregovor, aa vse poti peljejo v Rim, tako tudi njega vsaka
rei privede do vere. Skoraj z vsake strani je opaziti duha,
mudenega od potrebe: vedeti, kako in zakaj se nahajamo sre-
di tolikega trpljenja, toliko nagnjeni k slabemu, s toliko mrz-
njo do &ednosti, s tolikim kopernenjem po sreéi, katera se
nam pa tako malo izpolni? Slavni ILeo Tolsto) se je na-
mestu romanov, nekedaj tako priljubljenega predmeta svo-
jega pisateljevanja, lotil pisati knjige o morali, o verstvu,
res sicer po svoje, a ne brez resnic, kakorsne so neljube
rodu, ki misli in &uti po pagansko, in njegove nove knjige
se kakor prejsnje pridno prelagajo in strastno berd. Paul
Bourget, kateri se je v svojih prvih romanih drzal obupnega

1) Jan. ITI, 21.
2) Prlm._l\]euvelles tendances en religion et en litterature, Lecoffre.
3 V ,Rivista internazionale,* Agosto 1894 p. 546.
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realizma, se je poslej povspel do spiritualizma. Klein je
spisal delo, dubovito in poducéno, kakor je wmalo drugih
naslov mu je: Nouvelles tendances en religion et en lit-
terature; v njem je nabral celo vrsto dejstev, katera pri-
¢ajo o potrebi, ki jo ¢uti novi rod po verskih principih,
kateri so pred tridesetimi leti in Se prej, pred enim stolet-
jem, prisli ob vso veljavo©.

Seveda tudi cerkev st svoje strani ne opuséa nicesar,
da bi povspeSevala to reakeijo. Duhovom, ki se, koprneé po
resnici otresajo starih predsodkov in zmot, razganja cerkev
temo intelektualnega spoznanja. Absurdne, pogubne stavke
brezboZnega liberalizma je ozigosil papez Pij IX v ,Sylla-
bu® ; vatikanski cerkveni zbor je slovesno zavrgel materi-
jalistiéne in panteisticne zmote. Ob enem je cerkev zalela
kazati na edino pravo filozofijo peripatetiske Sole; novejse
zmote imajo svoj pocetek veéinoma v odpadu od one filo-
zofije. In res, kar se je zdelo Se pred dvajsetimi lefi ne-
mogoce, gledamo danes dogajati se: zanimanje za peripa-
tetiSko filozofijo in za TomaZa Akv. rase od leta do leta
ne le pri katoliskih misliteljih, ampak tudi pri akatoliskih.
Pripoznava se zmagovalna moé in resnicnost té filozofije.
Doziveli smo zadnja leta, da so vZe protestanti laskavo
pisali o srednjeveikem sv. Tomazu! Di; nedavno so v
Holandiji na protestanskem vseudilis¢u vstanovili posebno
stolico za filozofijo velikega Akvinata, in doti¢no profesuro
zroCili — patru dominikanu. Vemo tudi, koliko spostovanje
vziva katoliska veda in filozofija v Angliji in Severni Ame-
riki, v teh po vedini akatoliskih dezelah.

Sploh zapazujemno, da se je zadnja leta v vseh kato-
liskih narodih nekaj zagibalo; povsod se snuje ali se je
vZe osnovala neka mnova katoliska stranka, ki se kot taka
¢edalje bolj organizuje in krepi ter javno nastopa v obrambo-
katoliskih koristi. Nemski katolicani so se v ognji krutega
preganjanja vtrdili in sedaj po tako zvanem katoliskem.
centru kot najvplivnida stranka dolo¢ujejo nemdko politiko.
V Franciji vstaja nova katoliSka stranka, katera — po na-
svetu sv. Oceta Leona — popusta stare neplodovite sanje,
oklepaje se republikanske vstave, Tudi Belgija se vrata k
Gisti katoliski zavesti ; katoli¢ani zmagujejo pri volitvah v
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politicna in obéinska zastopstva. V Italiji, kjer je revolu-
cija katolianom zmedla glave, se Stevilo tako imenovanih
liberalnih katolitanov keéi od leta do leta; duhovi s2 lo-
¢ijo na dve strani: na odlo¢no katolisko pa na socijalistiéno
stran. Ob zadnjih volitvah v drzavni zbor se je vsled pa-
pezeve prepovedi dve tregini (!) volileev  zdrzalo volitev,
kar pomenja nezaupnico sedanji brezboZni vladi, nezadovolj-
nost z razmerami, ki jih je vstvarila revolucija. Pomen-
ljivost tega dejstva za lealijo se ne dd preceniti, Lib e-
ralen list italijanski je po izidu omenjenih volitev kar
naravnost pripoznal : [ Gotovo je in ne dd se tajiti, da bo
v malo letih katoliska stranka gospodovala polozaju.*')

Novo Zivljenje se isto tako probuja v Spaniji in Se

osebno v Portugalu. Pri nas v Avstriji se vze nekaj let
v velikih bole¢inah vporaja odloéna katoliska stranka, ki bi
imela dobiti politicno lice v avstrijskem katoliskem centru.
Zalibog, da avstrijske katolicane dasi koalicijska mora..
Vender porok boljse bodocnosti, porok katoliske stranke,
imenuj se vze centrum ali kakorkoli, nam je novi duh, ki
ozivlja lep del duhovske in posvetne inteligence, duh, ki
se zamoriti ne ddi. Da, katoliska neodvisna stranka je le
vprasanje Casa, in ta Cas, ako vsa znamenja ne lazejo, ni
ve® dale¢ v nas.

Ozrimo se zdaj e na one krStanske narode, kateri so
loc¢eni od katoliske cerkve; na t¢ obrata Leon XIIL poseb-
10 PUZOrnost.

Najbllfjl SO nam \ahndm razkolniki. Koliko so se pa-
pezi vZe trudili, da bi jih zopet zdruZili s¢ zahodom, pa
prizadevanje je ostalo skoro brez vsakega vspeha. Se Pij
IX je razkolniSke nezedinjene Skofe vabil k vatikanskemu
koncilju, a ostali so trdovratni. Tudi bi se celo motil, ke-
dor bi pricakoval, da bi se tako zdruZenje kar ez nod
zgotovilo. Tako velikansko delo more le podasi zoreti.
Vender vsakedo mora priznati, da se je stvar v zadnjem
<asu nepri¢akovano obrnila na bolje. Pred vsem se mej
katoli¢ani samimi moéno razSirja misel in Zelja po zbliZanji

) E'un fatto certo, innegabile, che tra pochi anni il partito cattolico
sard arbitro della sitnazione. ,Gazetta di Parma‘
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7z orijentalei in so se naredili od njih strani k temu vaZni
koraki. Ruski grof Suvalov, kateri je. prestopivsi v kato-
lisko cerkev, [Jﬂat(li bdln.xl_ut, je posvetil celo svoje Zivljenje-
veliki ideji zdruzenja.

Za ta smoter deluje v Rimu vZe veé let P. Vincenzo
Vannutelli, kateri je spisal dolgo vrsto knjig o orijentu. Pa-
pez Leon pa se od zaletka svojega vladanja neprenehoma
bavi s tem prevaznim vpraSanjem in — hvala Boga! da
trud njegov ni brez vspeha. Led se je zacel tajati, srca
se ogrevajo.

Lani se je obhajal evharisticni kongres v Jeruzalemu.
Japezev odposlanee, kardinal Langenieux, je ocitno izrekel, da
Jje kongresu namen : tesneje » skleniti vshodne cerkve z Rimom.
In ta namen se je tudi doaugcl, all vsa) povspesil. Eden
najdelavnisih ¢lanov kongresnih je kmalu potem pisal:
»Kongres je, kar se tiCe zdruZenja in povrata pravovercev,
nekako seme in pripravljanje. Steli so do trideset duhov-
nikov pravovernih cerkvid, ki so se vdelezevali kongresnih
se].“ ') Mnogi izmej onih, ki se niso mogli vdeleziti sho-
da, so privatnim ]lUtU[ll izraziii svoje misli, ki so vse dru-
go prej, nego sovrazne povratu k uniji. Celo grski listi,
ki navadno niso mogli govoriti o latinski liturgiji drugade,
ko s posmehom in porogliivostjo, so ne le spostljivo, am-
pak celo dobrohotno pisali o kongresu. To veselo prika-
zen konstatuje papez sam v zadnji okroZnici na orijentalce :
= . V tej dobi zapazujemo v orijentalcih, kakor se nam
zdi, veliko krotkejsega duha, dia celo neko naklonjenost
blagohotne volje, To se je posebne pokazalo nedavno od
tega, ko smo videli, da so se Na$im bratom, do$lim na
vshod, izkazovala dejanja ¢lovekoljubja in prijateljstva.“

Vshodni razkolniki imajo sicer veliko pomislikov, veliko
vkoreninjenih predsodkov, izmej katerih najvsodniSi je ta, da
jih Rim namerja polatiniti, da jim misli zatreti stare navade
in svoboScine ! Da bi té predsodke v orijentalcih zatrl, jim-
Leon XIII v zgoraj omenjenem pismu slovesno zagotavlja, da
Rim ne unituje, Rim ne tepta tujih pravic v tem, ko brani
svoje lastne pravice, mariveé pusti raznim cerkvam njih stare

M Rivista internazionale a. 1894 p. 553,
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in velicastne obrede, kateri so tako lep in Ziv spomenik pr-
votne vere v cerkvi. Tako jih vabi papez. Kedor pa pozna
Leona XIII krepost, si lehko misli, da ve bo ostal pri tem,
kar je do sedaj storil; pismo bo sledilo za pismom, vkrep
za vkrepom, a vsak ¢in njegove modrosti bo za en korak
blize pripeljal toliko zaZeljeno unijo vshoda z Rimom.

Najve¢ ovir uniji dela, kakor se zdi, Rusija, kajti tu
je versko vpraSanje tesno sklenjeno s politiSkim. Vsaj doslej.
je bilo tako. Nedavno, rckli bi, Se pred malo meseci, so se
zdele te ovire naravnost nepremagljive in vse je kazalo, da
“se razmere z2 katolisko cerkev v ogromnem carstvu le Se
hujsajo. Pa tudi v Rusiji se je takoreko¢ kar ¢ez no¢ po-
lozaj zboljSal — ne brez ¢udeza Bozje vsemogolnosti, ki ima
v oblasti srca CloveSka, Da, zmagal je tisti sv. Dub, ki raz-
svitljuje Kristusovega namestnika na zemlji. Leon XII je
sé svojo obCudovanja vredno modrostjo in zmernostjo poto-
lazil vze pokojnega carja Aleksandra III, a Se bolj ocaral
nasledmika Nikolaja II. Papez je dal spoznati, da cerkev
strogo loéi mej svojimi, cerkvenimi, pa mej politi-
Skimi pravicami posamnih drzav in narodov: ko iS¢e in-
brani prve, spoStnje poslednje. Rusija je prav zdaj vredila
svoje diplomatiéne odnoSaje s¢ sv. Stolico ter postavila pri
Vatikanu svojega stalnega zastopnika.

Tako smemo torej upati, da je vsaj deloma odstranjena
glavna ovira zjedinjenju, namre¢ trdovratnost carjeve vo--
lje. — Pa tudi je opaziti, da se v Rusiji led taja, zlasti v
razumnistva. V to razumniStvo je prodrl, najve¢ po slov-
stvu, zapadni duh; omejenost v nazorih in ruska starokopit-
nost gine cedalje bolj in se umika svobodomiselnemu nazi-
ranju in presojanju. Narodi se vsled naglega obCevanja zbli-
zujejo mej sabo, kozmopoliticna misel se c¢edalje bolj Siri
in zmaguje. Vedno bolj se naravni ¢ut protivi nazoru, za-
kaj bi moral rojen Anglez biti anglikanske vere ali zakaj bi
rojen Rus ne smel biti katolican? Sprevideva se, da kri in
jezik ne smeta staviti ovir mejverskemu misljenju in izpoveda-
nju. Ta ideja, ki je ne le kr§c¢anska, ampak jo uli vze
zdravi razum, prodira bolj in bolj in prav tej okolnusti ima-
mo pripisovati, da si katoliStvo pridobiva Cedalje ve¢ sim-
patij ne le v Rusiji, ampak Se bolj v. Angliji, severni Ame--
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riki, pa vze tudi na Nem8kem. In ravno kar se tie po-
slednjih, hoemo k sklepu konstatirati nekaj veselih dejstev,
ki opraviCujejo upanje, da se tudi v teh po vecini akatoliskih
dezelah javno mnenje preobraca v prid katoliski cerkvi.
Zacnimo pri Zedinjenih drzavah severne Amerike. Pred
sto leti se o katoliski cerkvi v teh krajih niti govoriti ni
moglo, kajti Stevilo katolicanov je znaSalo le nekaj malo
tiso¢, brez vsake cerkvene organizacije. Danes biva v Zedi-
njenih drzavah pad deset milijonov katolicanov z izvrstno
organizirano hijerarhijo, katera Steje osemdeset $kofov. Res
-gicer : ti milijoni niso narasli toliko vsled spreobracanja pro-
testantov, kolikor vsled izseljevanja Evropejeev v Ameriko.
Vspehi katoliSke cerkve niso toliko materijalni, kakor mo-
rali¢ni. Leon XIII vZiva v novem svetu, ki je veCinoma pro-
testantski, simpatije, kaker v nobeni katoliski deZehh stare
Evrope. ,Pred Stiridesetimi leti —— tako pise slaven fran-
coski pisatel] — se cerkven dostojanstvenik, poslan od Pija
IX kot zastopnik rimske Stolice, niti ni mogel vbraniti na-
padom pouli¢ne druhali, niti dose¢i to, da bi bil vradno
sprejet od vlade Zedinjenih drzav. Danes pa s¢ odposlanec Leona
XIII v isti dezeli sprejme tako, da se tam trajno naseli.
Zastopnik Vatikana bo odslej stalno bival v Zedinjenih dr-
zavah“.") Vdelezba papeZeva pri svetovni razstavi
v Chicagu se je pozdravila z velikim navdusSenjem. Ta
razstava se je odprla zjutiaj sé slovesno molitvijo kard.
-Gibbons-a, a zveler istega dne z govorom Msgr. Ireland-a.
Katoli¢ani so obhajali pravo zmagoslavje. Amerikanci, ki to-
liko ljubijo republikansko svobodo, so v Leonu XIII spo-
znali prijatelja in zagovornika svobode. ,Nadaljujte po poti
napredka, v eni roki kunjigo evangeljske resnice, v druogi
konstitucijo Zedinjenih drzav!¢ — tako je v imenu pape-
Zevem pozdravil amerikanske katolicane Msgr. Satolli. Kar
pa katoliski cerkvi posebno pridobiva simpatije Amerikancev,
je skrb in ljubezen, s katero se tamo3nji Skofi potegujejo za
pravice niZjega, zatiranega ljudstva. Te simpatije bodo obro-
dile zaZeljencga sadu. Cerkvi je zagotovljena popolna pro-

i) Vise, de Meaux: L'Eglise cathol, et la liberté aux Eta's-Unis v
pRiv. internaz.*
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stost, kakorsne ne vziva nikjer v Evropi! Od ¢asa do casa
zazend sicer protestantski fanatiki krik wvad katoli¢ane, a
vselej se vzdignejo v njih obrambo vplivni, resni protestan-
tje sami. Gonja na katolicane ni ve¢ popularna. Katoliki se
spoStujejo, se ljubijo. Kedo pa ne vé, da kjer je ljubezen,
tam se pride tudi do enih misli? ZdruZenje src privede k
zdruZenju misli in doha!

In res, angio-sasko pleme se je vZe zalelo povracati k
svoji materi; ono bode prvo, ki bo popravilo stare krivice
— to upanje nam daje ono gibanje, ki se vZe nekaj deset-
letij opaza na AngleSkem, gibanje, ki v poslednjih letih Ce-
dalje bolj naras¢a in se polastuje vedno Sisih Lkrogov. Zdi
se, kakor bi sam sv. Duh segel s¢ svojo milostjo v srea,
katera bijejo S¢ zunaj kat. cerkve, a bijejo viZe za cer-
kev. Anglezi cutijo, da ne zivijo v Kristusovi cerkvi, v molitvi
iScejo kraljestva Bozjega, hrepene¢ po edinosti sv. vere.

Najbolj telazljivo pa je, da to gibavje v Angliji izhaja
iz vi§jih, emikanih krogov. MNe mine skoraj teden, da bi se
ne sliSalo o prestupu katerega ucenjakov, profesorjev, pa-
storjev ali aristokratov v katoliS8ko cerkev. Inteligenca se
vklanja Kkatoliski ideji; inteligenca mora za seboj potegniti
nizje vrste ljudstva. V poslednjih petdesetih letih, kako so
se reci spremenile na AngleSkem! Dve leti je od tega, ko
si je glavno mesto ponosnega naroda moZa-katolicana izhralo
za lord majora. In koliko spoftovanje mu je izkazovalo po
ogromni vecini protestantsko obéinstvo! Pri nekem m e e-
tingu (meseca februarja 1893), katerega se je vdelezilo
veliko Stevilo anglikanskih cerkvenih dostojanstvenikov, je
Skof Marborough o katoiiski cerkvi govoril kot o ,cerkvi-
sestri“ ter Cestital londonskemu lordmajoru, da spada k njej.
In vender ni Se dolgo od tega, ko so isto cerkev katolidko
psovali z ,apokaliptiSko zverjo“, z ,vlacugo“ itd.! Ko je
umrl kardinal Newmann, je protestant lord Halifax, ne za-
dovoljen s stem, da se velezasluZnemu katoliSkemu moZu po-
stavi spomenik, zahteval, da se ta spomenik postavi na naj-
CastniSem kraji v — Broad-Streetu. Nedavno $e so v Londonu
vsako leto v zanicevanje zaZigali podobo papeZevo — pred-
lanskim je katoli¢an, izvoljen za Zupana londonskega, pri
banketu, h kateremu je povabil cvet protestantskega in kato-
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liskega razumniStva, mej oduSevlienjem vseh navzoéih napi-
val Leonu XIIT! Angleski katoliani so si znali s kr§¢anskim,
mozatim vedenjem priboriti spoStovanje, ob¢udovanje ; zdaj
jih protestantje vze ljubijo, z njimi soCuvstvujejo! Kolika
razlika mej ozivljajo¢im katoliSkim duhom pa mej odrevene-
lim mebanizmom anglikanske cerkve! Angleskim veljaicom ni
ni¢ do revséine nizjega Jjudstva, do zatiranega delavskega
stanu — Kkatoliski Skofje pa imajo srce vedno gorko, vedno
pripravljeno zagovarjati uboge in zatirane. Znano je, kako
Jje kardinal Manning po svojem modrem posredovanji pri
tako zvanem docks-Strajku zaslul kot prvi moZ.v Londonu
in v celi Angliji!

V kard. Vaughan-u zivi duh njegovega slavnega pred-
nika, in katoliSka stvar dobiva po tako slavnih moZeh od
leta do leta vel vgleda.’)

Sploh se angleiko razamni$tvo resno peca z idejo, kako
'bi se loCene kricanske skupine zopet spojile v eno cerkev.
Posebno zanimanje, kakor na katoliski, tako na angleski strani
vzbuja dandanes vprasanje: so li Skofovske ordinacije pri
anglikanih veljavne ali ne? Do poslednjih ¢asov so katoliski
‘ucenjaki trdili, da so one ordinacije neveljavne, ker je bajé
neveljavna bila ordinacija prvega anglikanskega skofa Par-
&kerja, od katerega izvajajo svoje posvecenje skoraj vsi se-
danji anglikanski Skofje. Pred dvema.letoma je neki Fernand
Dalbus v posebni razpravi zopet na dnevni red spravil staro
vprasanje; v tej razpravi je nekaj glavnih tocek redil v
smislu anglikanskih teologov. Na podlagi Dalbusove razprave
Jje P. Duchesne izvel $e nekaj drugih stavkov, v (Anglika-
nom) enako vgodnem smislu; skuSal je dokazati veljavnost
anglikanskih Skofovskih ordinacij, Anglikani so obé omenjeni
razpravi sprejeli s ¢udovitim veseljem ; vZe dejstvo, da se
je na katoli§ki strani javno mnenje gledé njih ordinacij pre-
menilo, je vzbudilo v njih srcih simpatijo do katoli¢anov.
Res sicer, da sta Dalbus in Duchesne mej angleSkimi kato-
licani na8la veliko nasprotnikov, vnela se je Zivahna pole-
mika — a vgoden viis je vender le ostal: anglikani se s
katoli¢ani bojujejo dostojno kot z brati, katerim ni do dru-

) Prim. ,Rivista internaz.“ p. 560.
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-gega nego do resnice, Se letos je izislo o tem predmetu ve-
liko delo od dveh ¢lanov ,visoke cerkve“ : ,De Hierarchia
anglicana dissertatio apologetica“. Predgovor, katerega je
spisal Skof salisburiSki (anglikan), preveva goreca Zelja po
zjedinjenji, cela knjiga pa — posvecena lordu Halifaxu —
spricuje, kako Zivo se AngleZi zanimljejo za verska vprala-
nja, koliko jim je sv. vera pri srcu. Znacilno je tudi, da se
-0 katoli¢anih piSe z dostojnim spoStovanjem in z ljubeznijo.
V celi knjigi ni nsjmanjSega sledu o nekedanjem strupenem
psovanji katoliSkega prebivalstva. Upati je torei, da se ni-
kedar ve¢ ne povrnejo tisti Casi, ko je znani Fulke v svoji
polemiki proti katoliCanom, ki niso hoteli pripoznati veljav-
nosti anglikanskih ordinacij, pisal: Mi se rogamo vasim
-smradljivim redom itd.

V poslednjem ¢&asu se je na Celo gibanju za unijo po-
stavil Jord Halifax sam. On zastopa tisto stranko v angli-
‘kanski cerkvi, katera resno Zeli in se trudi, da bi prislo do
zjedinjenja krS¢anskih skupin. PosiuSujmo njega samega:
»Glavna reé, za katero se moramo od svoje strani v seda-
mjosti potegovati, je, da se¢ zdruZenje mora dosedi,
pa da treba za to moliti . .. . Ne bojimo se ocitno
-govoriti, kako mogola, kako zaZeljena je unija z Rimom.
Izpovedamo ocitno, da si Zelimo miru z Rimom
iz vsega svojega srca . . . . Poziv pri¢ujolega apo-
-stolskega pisma (,Amantissimae voluntatis“) nam daje pri-
liko, zagotoviti Leonu XIII, da smo mu hvaleZni za njegov
trud, da sme pricakovati vljudnega odgovora na Kkaterikoli
poziv, ki bi ga vtegnil poslati cerkvi anglikanski.“ Potem
navaja Halifax besede iz pisma, katero je evangeljski kano-
nik Seloyn poslal Leonu: ,Sveti Ote! na Tebi bolj kot na
katerikoli drugi osebi sloni danes upanje miru in edinosti
za Kristusovo druZino na zemlji. Pravo in razum sta s Te-.
boj, da prevzame§ to delo sprave; milost in resnica naj se
zdruziti, da Te pokrepcati in podpirati; tok javnega mnenja,
mapredek svetovnih dogodkov, vrofe Zelje pravih kristijanov
80 s Teboj; srca tisotev, ki so tako dolgo loceni mej
seboj, Te bodo blagoslavijala, ker povspesuje$ njih zdruZenje
v kritanskem bratimstvu. OdreSenik, kateri je molil, da bi



300 NASA ZVEZDA
njegovi ucenci mogli biti ena oseba v njem, bo povspesil
Tvoje poskuse. Nad Teboj bo pocival blagosloy kneza miru.“

Isti lord Halifax je 14. febr. t. 1. imel znamenit go-
vor ,o zdruZzenji krS¢anstva — Anglesko in Rim“. Ome--
nivsi papezevega apost. pisma do ,vseh vladarjev in naro-
rodov®, je nadaljeval: ,Smemo li dvomiti, da — ko papez
vabi vse ljudi dobre volje, naj bi ga podpirali, da pripelje
cerkev k miru — smemo li dvomiti, da govori v imenu.
nasega Gospoda in ucdenika Jezusa Kristusa? Se
li smemo en sam trerotek pomisijati, da bi ne storili vsega,
kar je v naSi moci, kar more povspeSevati tako sveto po-
cetjed i 8

Kmalu po tem govoru se je lord Halifax podal v Rim,
kjer ga je sv. Oce presréno sprejel. . . . Pred sto leti bi
li bilo kateremu protestantskemu lordu le na misel prislo,
iti v Rim poklanjat se papeZu?!

Tako mislijo, tako govorijo o uniji anglikanski razum--
niki. Da, veliko je in pomenja vsaj prvi korak na poti do
zdruZenja vze to, da priznavajo: loCitev od Rima je zlo, ki
se n¢ sme trpeti, da je zmota . . . .")

Pri¢ujoco razpravo hoc¢emo skleniti s pogledom v pro-
testantsko Nemdijo. Nemec je trdega, vstrajnega znacaja, ki
se za novotarije ne vname prenaglo; ne povspenja se po-
idealih, raduni le s pozitivnpimi dejstvi. — Vemo dobro, ka-
ko se je veci del nemskega naroda za Lutrove reformacije
odcepil od Rima; odpadel je ne le od vidnega glavarja ka--
toliske cerkve, ampak zatajil tudi katoliS8ke nauke. Nacelo,
da ¢lovek sam dolocuje o verskih resnicah, je provzroéilo,
da se je protestantizem cedalje bolj razcepljal; razglodal
ga je racijonalizem, ki ie polagoma unic¢il vsako pozitivno
verstvo in cerkvenstvo. Dandanes se o protestantskem ver-
stvu vZe ne dd vel govoriti; zunanji videz vzdriuje le se
drzavna oblast, Nedavno je neki Schrempf, ko ga je konzi-
storij imenoval za pastorja, izjavil brez ovinkov, da mu
njegovo prepri¢anje ne dopuséa, v cerkvenih govorih in pri
bogosluzji drZati se ,apostolske verc“, katera je za izpo-
znovalce avgsburgske konfesije obvezna. Konzistoriju iz prva

) Te podatke gledé Anglije smo posneli iz vZe veckrat navedene iz-
borne ,Rivista internaz.“ 1895, p. 583 et sq.
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mi dosti bilo do te izjave. A ko je Schrempf isto ponavljal
tudi svojim Zupljanon, ga je konzistorij odstavil. Vsled tega
je nastala cela vojska; veé pastorjev je izjavilo, da se zla-
gajo s Schrempfom, ¢e§, da tudi njim ne vgaja ,,apostoli-
cum®. Tedaj so sklenili, obrniti se do bogoslovske faknltete
v Berolinu,  kjer uc¢ijo najslavnisi protestantski uéenjaki: ti
naj bi razsodili, kaj in kako. In glej! odgovor se je glasil
veliko vgodniSe za Schvempfa nego za konzisterij, ¢e$: apo-
stolski simbol ima bolj zgodovinsko kot dogmati¢no veljavo!
‘Odgovor se je raznesel po vsej Neméiji in sé slastjo bral
povsod; v malo tednih je knjiZica dozivela dvajset izdanj!
Le nekateri bogoslovei nizje vrste so se drznili zagovarjati
~apostolicum®. To je bolj ko olitno znamenje, da v Nem-
&iji prodira verski nihilizem. Za verskim nihilizmom sledi
umstveni in socijalni nihilizem ; in kako bujuo se tudi ta
poslednja razcvitata na NemSkem, nam pac dovolj jasno
kaze stanje najnovejSe pesimisti¢ne filozofije pa ¢udovito na-
predovanje socijalne demokracije.

Nemci vZe gledajo z ocmi in tipljejo z rokami prak-
ti¢ne posledice, ki jih dosledno poraja odpad od naukov ka-
toliske cerkve. [n prav te britke skuSnje, strah pred kata-
strofami, ki se zdijo neizogibne, jih pozivljejo k resnemu
premisljevanju. Kedor ima le Se iskrico spoStovanja do po-
zitivnega krS¢anstva, do sv. pisma, kedor ima kaj ljubezni
«do lastnega naroda, bo kmalu prisiljen pripoznati, da za
kreSCanstvo, za sv. pismo, za domovino in druzbo ni druge
resitve, nego le povrat k naukom katoliSke cerkve. In res,
duhovi so se zopet zaleli obracati proti Rimu. Veliko po-
maga k temu ucenje sv, pisma, s katerim se posebno nem-
ki protestantje vstrajno pecajo, in pa krifansko starinoslovje.
Kedor bere in brez presodkov presoja sy. pismo, pa¢ lehko
uvidi, kako se di vZe iz njega dokazati vel dogem, katere
'so protestantje trdovratno zatajili. Ravno tako spri¢ujejo
starinski spomeniki in drugi ostanki iz prvih stoletij, da je
tedaj katoliSka cerkev v bistvu udéila isto, kar uéi sedaj.
Razne bajke, katere so si protestantje izmislili v pobijanje
katoliske cerkve, kakor o spovedi, o sv. reSnjem Telesu, o
odpustkih, ¢e$: to in enako se je vpeljalo Se le v pozuej-
Sih, srednjeveskih casih, vse te bajke Cedalje bolj izginjajo
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pred luéjo arheologiSkih raziskovanj. Kateri resno misle¢i:
protestant bi se dandanes predrznil zatrjevati, da sv. Peter
ni bil nikedar v Rimu ? Kedo bi se osmelil dvomiti, da so
vze prvi kristijani verovali v pricujocnost Kristusovo v najsv.
zakramentu ravno tako, kakor verujemo mi dandanes ? Nemci
ljubijo ucenje, oni se nevmorno bavijo z zgodovino in dru-
gimi kritiSkimi vedami — prav, katoliska cerkev si rayno
odtod obeta sijajuih vspehov ; kedor resni¢no Jjubi zgodo-
vinsk o resnico, ne bo mogel dolgo sovraziti versko res-
nico, kajti i prva i druga ima eden in isti izvor.

Najbolj pretresuje duhove na NemSkem socijalpa kriza.
Stevilo sccijalnih  demokratov varaséa od leta do leta. H
kakemu koncu mora to priti, je pa¢ vsakemu jasno. Kedo
bo resil socijalno vprasanje ? Nemdcija ima svojega Lassalle-
ja, Bebel-a, Marx-a .. . Ti moZje je reSujejo teoretitno in
praktiéno — v smislu socijalnih demokratov. Pred tako
reSitvijo se trese drzava, se trese druStvo . . . Kedo naj,
pomaga ? Duhovom v Nemd¢iji, ki so se do najnovejSi dobe
tako bahato ponaSali sé svojo vednostjo in zaniéljivo zame-
tavali vse, kar je prihajalo od Rima, tem duhovom postaja
od dné do dné jasneje, da en sam na zemlji more vgodno
reSiti socijalpi problem — rimski papez Dovolj, da omeni-
mo, s kolikim priznanjem so se doti¢ne papezeve okroZnice
sprejele tudi na Nem3kem, kako vladajoéi nemS$ki cesar sam
visoko ceni Leouna XIII socijalno-politiSko modrost in se ne
sramuje pri katoliSkih Skofih iskati sveta, kaj in kako je-
vkreniti nasproti rasto¢i socijalisti¢ni povodnji ?

Da, tudi v Nemdiji se je po dolgi zimi prebilo trdo le-
dovje. Nemdéija je zacela simpatizirati s katoliSko mislijo.
Prepu$tamo c¢asu, pred vsem pa Previdnosti bozji, da ona,
kedar bo njena volja, tudi na NemSkem pripelje svojo cer-
kev do zmage. In ta zmaga bo tem sijajni3a, bo tem traj-.
nisa, ¢im Zalostnisi je bil odpad mogocnega naroda, Cim tr-
dovratnisi je bil sovraznik.

Katoli§ka cerkev vstaja; z nova se ima svet prepricati,.
da zivi v pjej Kristus, kateri, potem ko je bil obujen k Ziv-
Jjenju, ne umrje nikedar ve¢! Dolgo je bilo trpljenje Kri-
stusove ncveste, dolgo je hlaplevala v jarmu drzavnega li--
beralizma, zdelo se je svetu, da umira — a umrla ni, ker
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umreti ne more. To zmago imamo pa v prvi vrsti pripiso-
vati nje odlo¢nosti, Cistosti njenih nacel. Ko so pred leti
tako zvani liberalni katolicani, ljudje dobrega srea, a kratke
pameti, ki so v tistih ¢asih povsod imeli prvo besedo, pri-
tiskali na DPija IX, naj bi popustil nekoliko od strogih kr-
Stanskih nacel ter se sprijaznil s principi 1. 1789 — je
le-ta mozato stal ter oznanovaleem sramotnega mira in spra-
ve odgovarjal z apostolskim: Non possumus! Vsled tega
se je revolucija zarotila, streti in uniciti nestrpno papestvo,
ki se tako krcevito drzi ,zastarelih dogem®. Se-le petin=
dvajset let je od tega, ko je nesreéni Dollinger v imenu
nemike utenosti napovedal buj katoliski dogmi, CeS: misel
kricanskih naukov se da po tem, kar zahteva tok zgodovine
in javno mnenje, preminjati in ple%ul;a‘atl' Non possumus !
— je odmevalo z Vatikanskega koncilja — in ta ,non
possumus je provzrocil na Nem8kem glasoviti , kulturkampf*
— Pa bodi! . . . tudi to nevihto je Rim sre¢no prestal ;
resil je ¢istost Kristusovega evangelija. Oropali so ga, vkle-

nili so ga, nahujskali so narode zcper njega — a vkloniti
ga niso mogli, — In zdaj ? Videli smo. Mi gledamo v bo-

do¢nost z zaupanjem. O da bi tudi mi, da bi katohcani
vseh krajev in narodov vso vero in upanje stavili v boZjo,
nezmagljivo mo¢ kréc¢anskih nacel ter niti za pi¢ico od njih
ne popustili nasproti piskavim in slepilnim liberalnim doktri-
nam ! Zmaga je zapisana le na zastavi Kristusove vere, ka-
tera je ena, cela, nedeljiva, absolutna, katera se z lazjo na
veke pogajati ne more!

Ti pa nevesta Kristusova! stopaj neomahljivo po poti
zmage, dokler si popolnem ne vpokoris narodov, katere ti
je dal Bog v deds¢ino. Prisli bodv Se hudi Casi, zmajevali
se bodo prestoli, druzba bo razpadala, stresal se bo gresni
svet — tedaj bodo narodi spoznali, koliko so gresili, da sv
tebe zapustili . . . Ti pa bo$ kakor ljubeCa mati skesanim
otrokom zopet stegovala svoje roke nasproti; ti bos trpele
tolazila, obupajoce vzdigovala; ti bo§ vse v eni veri, v
eni ljubezni zdruzila, ker tebi je prerokoval sv. Duh: ,V
tvojem kinfu in lcpoti zacni, vspevaj in kraljuj, radi res-
nice in pohlevnosti in pravice !“

Dr. Mahnid.
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Socijalno vprasanje.')
(Nadaljevanje).

3. Liberalna drzava pa socijalizem.

«Otroke jim bom dal za pogla-
varje, in mehkuiniki (babeZi) bodo nad
njimi gospodovali, In ljudstvo se bo vadi-
gnilo, mo% zoper mola, slednji zoper
svojega blifnjega ; paglavec bode besnel
proti starcu in niZji prot vifjemus,

Izaija I, 4=5.

Povedali smo vie na kratko, koliko je liberalizem s¢ svo-
jimi nauki zagredil v verskem in gospodarskem oziru. V spopol-
njenje naSega clanka «o vzrokih danaSnjega socijalizma» treba,
da spregovorimo neckaj besedi tudi o grehih, katere je storil li-
beralizem na politiskem polji. In ti grehi niso majhini! Se
ved : trditi smemo in moramo, da je ravno politiski liberalizem
provzro¢il najveli prevrat v cloveski druzbi, da ima le on na
vesti vse sedanje socijalno gorje. Da je liberalizem ostal pri érki,
zadovoljil se le s¢ svojimi verskimi in narodno-gospodarskimi
doktrinami, bi neizmerna S$kodljivost njegova nikedar ne bila
tako splodna, kakor je v resnici; narodom bi se bile vie davno
zacelile strahotne rane, katere so jim zadale pogubne nove ide-
je. Toda ne — liberalizem ni mogel trpeti, da bi nauki njegovi
lezali pozabljeni v zapraSenih knjigah ali da bi se pripoznavali
in izvrievali le v gotovih krogih, nepopolnoma in le za nekaj
<asa ; priboriti jim je hotel popolno in trajno zmago, zagotoviti
Jjim najvi$jo sankcijo, uvesti jih v vse stroke ¢loveskega Zivljenja.
Ktemunaj bi mupomogla — posvetna, drzavna
oblast. A kako li pridobiti le-té za svoje naérte?

I. Kakor hitro je liberalizem kmalu po «reformaciji» 16.
stoletja postal polnoleten, je bri z bistrim ocesom premotril ves
tedanji druzabni poloZaj. Neizrekljivo so ga pekli nekateri ostan-
ki veli¢astnega socijalnega reda, katerega je s tisodletnim tru-
-dom zgradila sv. cerkev, in kateri edini je zagotavljal narodom
pravo prostost v nasprotji z individualno samovoljnostjo, zabra-
njujo¢ vsako nasilje posvetne oblasti nasproti podloZnikom in
obratno. A to omejenje samovolje, vladeZeljnosti in lakomnosti ni

') Poleg virov, v zadnjem «R. K.» navedenih, smo brali nekaj novih, ka-
tere navajamo to pot sproti zgoraj v spisu.
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bolelo le liberalnega dedaka, marive¢ tudi mnoge mogotce te-
danjega sveta. Le-ti so si torej prizadevali z vsemi silami, kako
bi podrli meje, katere je njih vladohlepju stavila kr$é¢anska or-
ganizacija drZavljanske druzbe. In glej! ni jim bilo treba dolgo
iskati zaveznikov svojim absolutisti¢nim teZnjam : liberalizem jim
Je ponudll vso svojo ¢ilo, mladeni$ko moé in drzovitost ter jim
s¢ svojo brubof-no filozofijo pokazal pot do neomejenega go-
spodstva.

Znano je, da so vZe «reformatorji» 16. veka, ko so se bhili
odpovedali avktoriteti rimsko-katoliske cerkve, nemudoma pri-
begli pod okrilje politiske oblasti, poniZno zdrknili na kolena ter
zarotili jo, naj njih na novo osnovano versko skup3éino sprejme
pod svoje varstvo in gospodarstvo. Posvetna oblast si tega ni
pustila dvakrat reci; proglasila je kruto nacelo: «cujus regio, il-
lius religio» kot najkrajSo in najtocni$o definicijo «liberalnega»
cezaropapizma. In s koliko trdobo in brezozirnostjo se je izvrSe-
valo to nacelo, nam pripoveduje zgodovina cerkvena in svetna :
ljudstvo je moralo menjati svojo vero, kakor je ukazoval vladar ;
ta je dolodeval, katere verske resnice je verovati in oznanjati,
kakosno bogosluZje gojiti i. t. d. Tako je torej liberalizem t. j.
odpad od katoliSke cerkve postavil cezaropapizem zopet na
prejsnje mesto, katero mu je svoje dni s tolikim trudom spod-
maknila cerkev Kristusova. — Liberalna filozofija je skusala
vpravititi in vtemeljiti cezaropapizem. Vie v 17. stoletji je To-
maz Hobbes zastavil svoje pero v njegovo obrambo in sicer ta-
ko, da je razumnega cloveka kar groza brati strahotne blodnje
angleSkega «modrijana». DrZava in cerkev mu je isto; posvetni
vladar je ob enem poglavar cerkve, zakaj vkolikor so podloZniki
ljudje, se imenujejo drzavljani, in le vkolikor so kristijani, pripa-
dajo cerkvi, kar je pa disto stranska reé. Vladar smé torej tudi
v verskih in cerkvenih zadevah zapovedovati, kar mu drago;
podloZniki se mu morajo brezpogojno pokoriti v vseh sluéajih,
celo tedaj, ¢e bi jih silil, da zatajé Kristusa! Oblast njegova je
neomejena, je absolutna; kar on zaukaZe, je vse dobro in pravo,
naj bi bilo samo na sebi Se tako slabo, abotno in — neumno!

Toda odpad od Kristusa in njegove cerkve ni uniéil le
svobodo vere in vesti pod predirnim cezaropapizmom, ampak je
tudi socijalni t. j. drZavljanski in politiski svobodi zadal smrtni
udarec. Ko je politiska oblast po nauku in naroéilu brezboZnega
liberalizma stegnila svojo Zelezno roko ez vero in vest narodoy,
je na ta nacin tudi socijalno svobodo pokopala v svojem despo-
tizmu. Naravno! Saj drzavljanska in politiska svoboda more
vspevati le tam, kjer vziva ljudstvo resniéno prostost svoje vere
in vesti — le-td je oni bistvena podlaga in najtrdnifa zaslomba.
Zatorej je liberalizem meril najprvo ravno na unidenje verske
svobode, drugo pride samo ob sebi. In res se je tako zgodilo:
duh krivoverstva, ki je prejSnja stoletja toliko begal kri&an-
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ske narode, se je nagloma umaknil duhu brezverstva in ta je
brez nechanja pehal nesreé¢ni ljud v mlakuzo najgorje nravstvene
sprijenosti ter tako pripravljal, gladil in vtrjeval pot neomejemu
knezjemu gospodstvu v vseh javnih, notranjih in unanjih politi-
3kih zadevah. Absolutisti na vladarskih prestolih so se mnozili
¢udovito. Ludovik XIV. na Francoskem, Friderik II. na Nem-
Skem, Katarina II. na Ruskem, Jozef II. na Avstrijskem i.
t. d. so si pridobili v zgodovini Zalostno slavo kot najkrutisi za-
tiralci vsake verske in politiske svobode. I.judstvo je zdihovalo
in jeéalo pod brezozirnim pritiskom kneZje vsemogoénosti, Zrtvo-
vati je moralo svoj denar in blagostanje, da je zadovoljevalo
pohlepnosti svojih vladarjev. Tako se je politiska in zlasti dr-
#avljanska svoboda pogreznila v grob, katerega ji je izkopal per-
fidni liberalizem (Hobbes i. dr.), uceé, da je oblast posvetnega
vladarja kakor v verskih tako tudi v vseh drzavljanskih zadevah
popolnem neomejena, absolutna; zakaj ljudstvo mu je izrodilo
vso oblast brez narmanjSega pridrzka, njemu nasproti nima niti
posameznik niti celi narod kake pravice ali oblasti — s kratka :
podloZniki so njegovi pravi suznji !

A kako li se je koncalo vse to drzno, divje pocetje ?

Za vsako akcijo pride reakcija ; tako je bilo tudi tu. Ab-
solutizem, bodisi knezji ali driavni absolutizem, je mogod le tam,

kjer je drzavljanska druZzba razkosana, razdrobljena ali — kakor
pravimo — atomizirana. In res. Despotizem je — kakor spricuje
zgodovina — v vseh ¢asih imel wvelik strah pred samostalno,

zlasti kri¢ansko organizacijo. To nam potrjuje tudi danaSnja So-
vinisti¢cna Madjarska, kjer se absolutisti¢na liberalno-framosonska
vlada sé svojo pi¢lo a tem oblastniSo Zidovsko-kalvinsko parla-
mentarno vecino vred s toliko besnostjo zaganja v mlado kat.
ljudsko stranko in z vsemi, tudi najzanicljivisimi sredstvi skusa
zaprediti nje ocvricenje in organizacijo. — Despotizem 17. in 18.
veka je vzbudil v Sirnih vrstah zatiranega ljudstva revolucijski
duh, kateri v duhu krsc¢anstva ni nasel nobednega protiteZja, za-
kaj kakor vladarji tako so se tudi njih podloZniki otresli blago-
dejnega vpliva kri¢anske vere. Nesreéno ljudstvo, ki je — za-
peljano od liberalizma — vsiljenemu maliku vladarskega absolu-
tizma nehoté polozilo na Zrtvenik svobodo svoje vere in vesti,
Jje zadelo sprevidevati silno bedo, v katero je zagazilo tudi v so-
cijalnem oziru, in ker njegova socijalna organizacija navzlic vsem
hudobnim liberalnim spletkam vender Se ni bila do cela razdrta,
Jje tem britkeje cutilo izgubo svoje drZavljanske in politiske svo-
bode. Ko je umrl Ludovik XIV (da govorimo le o Franciji), ta
samosilni «solnéni kralj», ki je nekedaj izrekel krilato besedo
«I' état c’ est moi», je nepresteta mnoZica preklinjevaje in z zob-
mi Skripaje &§la za mrtvaskim sprevodom ter kamenje metala
na njegovo rakev .. ... Potem je bruhnila velika revolu-
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cija, v kateri je razdivjani narod s pestjo in bodalom zahteval
siloma mu vgrabljena «cloveska pravar.

Kako je do tega pridlo, je ob&e znano. Se predno je krvava
katastrofa prihirula nad razdrto dezelo francosko, je hinavski li-
beralizem uvidel, kako nemilo se mu ¢értajo drzni racuni. Prepri-
¢al se je, da po kneZjem despotizmu nikedar ne pride do zaZe-
l_;cneg't absolutnega gospodstva, zatore] mu je ves osramoten in
razjarjen obrnil hlbLt ter se pridruzil viharnemu gibanju v raz-
drazenem ljudstvu, proglasivii nacelo «ljudske suverenitete» in pravo

upora. Lisjak se je vie takoj ob svojem nastopu preskrbel za
slucaje. V brezverski filozofiji si je poiskal naukov, s iaterimi je
v vseh okolnostih mogel vpravitevati svoje pocetje. Ker so ga
nove razmere in tok dasa, pred vsem pa lastne koristi in vlade-
zeljnost klicale mej ljudstvo, je popustil Hobbesa ter se poprijel
panteisticne filozofije Bar. Spinoze (} 1677), kateri je udil, da le
mo¢ daje c¢loveku pravo, z drugimi besedami: moc gré pred pra-
vico. Zatorej ima najvi§jo postavno pravico ez vse tisti, ki ima
najvisjo moé, ki more vse poceti, kar se mu ljubi, vse prisiliti,
da se pokoré njegovi volji. Najvidja mo¢ ne pozna nobenega za-
kona, ampak ona sama je najvi§ji zakon in vse, tudi najnespa-
metnise nje odredbe so zakoni, katerim so vsi dolZni brezpogojno
pokorscino. Iz tega nadela skrajnega trinostva izvaja Spinoza
pravico upora in revolucije, kar je popolnem dosledno; kajti
umevno je samo ob sebi, da gospodujoca oblast le tako dolgo
ohrani muw«w pranco, zapovedovati vse, kar ji (lr'xgn. dokler
ima v resnici najvisjo mo¢ v rokah. Ako se posredi, pahniti jo
s tega vrhunca moéi, tedaj izgubi svoje pravo najsilniSo moc,
kateri je podlegla v borbi. Iz tega sledi, da je boj zatiranih pod-
loznikov proti obstoje¢i viadi kot absolutni oblasti popolnem do-
voljen in vpravi¢en, ako imajo zatiranci le dovolj modi za tak
boj. Poleg pravice gospodovanja in zatiranja se mora torej pri-
znavati tudi pravica upora in vstaje. — Da bi se ti nauki ne
pozabili mej ljudstvom, jih je 100 let pozneje znova in Se z veco
to¢nostjo vtemeljila enciklopadistiéna filozofija na Francoskem,
njej na celu J. J. Rousseau (§ 1778) s¢ svojim glasovitim «Con-
trat social,» v katerem uéi, da vladar (kralj, cesar i. t. d.) vla-
da le v imenu ljudstva, kateremu edino pristaje postavodajalna
oblast kot neprelastljivo pravo; eksekutivna ali izvrievalna oblast
je sicer v rokah drzavnega vladarja, vender zavisna od samo-
oblastnega ljudstva, tako da mu jo more narod omejiti, oprede-
liti ali tudi odtegniti, ako se mu zdi potrebno. Ako pa si vladar
samovoljno prilastuje pravo suverenitete, tedaj ima ljudstvo ne
samo pravico, marive¢ tudi dolZnost, postaviti se mu po robu
potom revolucije in ne mirovati, dokler ga ne pahne s prestola !
S takimi prekucijskimi nauki sije liberalizem gladil pot do

. vlade. Ljudstvo, oropano vseh pravic in svoboSfin ter razdruZeno
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v svojem notranjem, se je z velikanskim veseljem oklenilo vso-
depolnih doktrin ; v grozepolni revoluciji francoski je treséilo ob
tlda trinoski kneZzji despotizem ter v podobi tako imenovanega
atretjega stanu» t. j. liberalnega mescanstva kot «ljudski suve-
rén» zasedlo drzavni prestol; a to seveda le na videz — v res-
nici je bilo drugace: z ljudskim suverenom je priSel do krmila
le liberalni, revolucijski despotizem in tako so poslednje reéi bile
hujse ko prve; saj je znano, s kolikim terorizmom so besnele i
proti ljudstvu i mej seboj prekucijske, liberalizma pijane stranke,
katerim je zaslepljeni narod pomogel do gospodarstva. Zatorej se
ni cuditi, da se je nesre¢ni, ko divja zver preganjani ljud ne-
kako oddahnil, ko se je Zenijalnemu Napoleonu posreéilo izviti
vlado iz rok gospodujodega trinoStva. Toda ker je pretendent
sam bil sin revolucijskega despotizma, je tudi vlada njegova bila
skrajno despoti¢na. Pod nje silovitostjo je dolgo vrsto let jelala
ne samo Francija, ampak cela Evropa, katere tld je brezsréni
samosilnik napojil s potoki krvi svojih in sovraznih vojnih éet,
namocil jih s¢ solzami poteptanih narodov.

Ko so se slednji¢ po sramotnem porazu Napoleona I. ne-
koliko vpokojili ljuti viharji in so pregnani knezi zapadne Evrope
zopet zasedli svoje prestole, bi bil mislil vsak trezen ¢&lovek, da
se bodo vladarji in ljudstva, spoznavsi in sami na sebi tako gro-
zovito okusivsi strahotne uéinke brezboZnega despotizma, ven-
der-le znova oklenili duha kri¢anskega, v katerem edino jim je
bilo najti zgubljeni mir in zlato svobodo. A prislo je drugace.
Zgodilo se je, kar govori kraljevi prerok : «Vstali so kralji zem-
lije in knezi so se sesli zoper Gospoda in njegovega Kristusa
(Maziljenca): brezverski liberalizem, ki je iziSel iz revolucije, je
pobral vse nekedanje psovke na kricanstvo in cerkev katoliSko
ter trobil v eno mer, da sta poslednja najsrditifa nasprotnika ne
le svooode in omike, ampak Se posebej sovraznika drzave. In
dasi je vie sv. Avgustin v svoji knjigi «de civitate Dein z vso
prepricevalnostjo dokazal neresnico takih oditanj in jih ovrgel za
vse case, se jih je vender liberalizem poprijel s peklensko slastjo
ter jih ponavljal tako dolgo, da je dosegel svoj namen: driave,
ki so edino le na podlagi in s pomodéjo krianstva dosegle svojo
velikost in se imajo le kat. cerkvi ter od nje vtemeljeni omiki
zahvaliti za svojo notranjo mo¢ in blagostanje, iste drzave so se
odpovedale sv. cerkvi in nje boZjemu Vstanovitelju ter se v za-
vezi z liberalizmom na podlagi njegove brezboine fllozofije okli-
cale za absolutne. Tako se je knezji despotizem umaknil re-
volucijskemu despotizmu liberalne stranke t. j. drzavnemu ' abso-
lutizmu, kateri tla¢i malone vse narode evropske vie od l. 1830,
oziroma od 1. 1848.

Oglejmo si malo blizje te «moderne» liberalne driave. —
Njih filozofi so: Spinoza, Herbart i. dr., pred vsemi pa Hegel,
dika liberalnih materijalisti¢no-panteisti¢nih modrijanov, kateri je
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— kakor po pravici meni «Slovenec» (1895, §t. 100) — veliko
ve¢ gkodoval Evropi, nego Napolen L. Njegova filozofija je zlasti
v (luAlckthk{,m in pravnem delu znanstveno zasnovala nihilizem
in socijalno demokracijo; povspesila je prevlado ma-
terijalizma v znanostih, unidila vsako stalnost v prepric¢anji in
delovanji, razbila temelje vsaki znacajnosti. Nje teorija o drZavi
je popolnem panteistiéna, bolje — ateisticna. Po Hegel-u je
vse, kar je, razvoj absolutnega; posameznik je le pojav (mo-
ment) v tem razvoju, torej sam za-se brez pomena. Najvi§ja
stopnja v razvoju absolutnega je — drzava. Le-td je v smislu
novodobnega liberalizma «pravna drZava», katere edini legitimni
namen je: delati postave po sklepih vedine drzavnih poslancev
in na podlagi teh postav potom sodne oblasti odlotevati v po-
sameznih zadevah, po eksckutivni oblasti pa izsiljevati izvrSitev
onih odlokov. Toda kako dale¢ pa sega oblast driavne zako-
nodaje ? Kako dale¢? Ni ga prava, ni je re¢i ne v nebesih ne
na zemlji, katere bise ne smela dotikati liberalna drZava, katera
bi ne spadala v podro¢je nje absolutne oblasti. Poslu$ajmo He-
gel-a samega : «DrZava je resnicni, pricujoi bog; je volja boZja;
pricujoéi in v resni¢ni obliki in organizaciji se razvijajo¢i duh.....
neskonénost sama na sebi . . . Drzava je sama sebi namen in
ima torej najvisjo pravico do posameznikov. Ljudstve kot drza-
va je absolutna mo¢ na zemlji. Vsak posameznik se mora brez-
pogojno pokoriti drZavi, darovati se zanjo. Najvisja dolZnost
slehernega je: biti élan drzave, ker le v toliko ima resniéno
nravnost, vkolikor je ud drzave kot resni¢nosti nravstvene ideje.»
(Hegel, Rechtsphilosophie str. 312; Encyclopidie Il str. 403)..
I)dl)e' «Drzava je nekako pofcnm]y;]m boZanstvos (Hegel), «ka-
teremu se mora vse brezpogojno vkanjati» . . . «ono ima naj--
vi§je pravo do vsega, kar more». (Spinoza, Tract. Theol.-pol.).
In zopet: «Drzava mora vse mi$ljenje in delovanje posameznega
¢loveka, kateri hode biti za-se srediscée, voditi nazaj v Zivljenje
splosnje substance in v tem smislu kot svobodna oblast omeje-
vati sebi podloina okrozja ter ohranjati jih v substancijalni zvezi
sebojn. (Isti Hegel).

Kedor bere take in podobne stavke liberalne ateistiéne fi-
lozofije, temu mora paé jasno in umevno biti stali$¢e «moderne
drzave brez Boga», drzave «po milosti ljudstva» ali — recimo
raje — drZzave po milosti revolucijskega liberalizma, kateri ji je
vso ono drZavoznansko teorijo s¢ svojimi verskimi in narodno-
gospodarskimi nauki vred vsilil v najvi§jo «postavnos sankeijo,.
da more na ta naéin brez zaprek in motenja nadaljevati svoje
razdejavno delo v verskem in socijalnem oziru.

V verskem oziru. Liberalizem je kot drzavni absolutizem nasto-
pil delez nekedanjega cezaropapizma. Sé svojim odurnim racijonali~
zmom je odpravil iz pravoznanstva katoliSski princip, po katerem
mora delovanje obeh najvisih od Boga postavljenih oblasti tu na zem-
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lji — cerkvene namred in politiSke oblasti — biti uzajemno, vreje-
no na podlagi veénih BoZjih zakonov — v vecni in ¢asni blagor
¢loveske druzbe. Liberalizem je to nacelo zamenil najprej s tako
zvanim «pariteticnim» principom, c¢e$: svobodna bodi cerkev
v svobodni drzavi t. j. v drZavi, ki se je oprostila vsakega vpli-
vanja od strani cerkve Kristusove ! Toda to nadelo, polno dvojb
in zanikanja, se navadno nikjer ni obneslo po volji liberalne dr-
Zave; zatorej si je poiskala nov princip «enotnosti», a seveda
ne v kricanstvu, mariveé¢ v dovrienem odpadu od osebnega Boga
v naturalizem, panteizem, materijalizem, ateizem! Danasnja ab-
solutna drzava se je torej oklicala za brezversko, protikric¢ansko,
brezboZno ; kot taka je odrekla cerkvi pravo popolne, samostojne
druZbe ter jo skoraj popolnem podvrgla svoji absolutni oblasti.
Ni je menda naprave, ni je zadeve strogo katolisko-cerkvene,
katere bi ne bila liberalna drzava potegnila v svoj delokrog.
Saj po Hegelu je tudi cerkev le pojav absolutnega t. j.
drZave; ona torej ni niti nad drzavo, niti zunaj driave,
niti poleg drzave; tudi njo treba «voditi v Zivljenje splosne
substance», tudi ona spada mej d6na drZavi «podloZna okrozja.
Odtod : razne ovire in omejitve svobodnega obcéevanja katolica-
nov s poglavarjem sv. cerkve; odtod tako zvani «placet» ; od-
tod «pravo» imenovanja kat. Skofov in njih prisega v obliki, v
kakorini jo tirja drZava; odtod dalje brezverska ali pa mejver-
ska, posilna drzavna $ola in odgoja mladine ; odtod skrunjenje
kricanskega zakona po civilnem zakonu, recte: zakonitem pri-
leznistvu ; odtod razne omejitve, ti¢ole se pridobivanja cerkve-
nega premoZenja in njega vprave; odtod protikri¢anske odlocbe
zastran posvecevanja nedelj in zapovedanih praznikov i. t. d.
Torej na vseh koncéh samovoljno zatiranje narodom najsvetejSe
svobode vere in vesti! In vender se ravno iz svetoskrunskih
ust drzavnega liberalizma najveckrat slisi klic po omenjeni svo-
bodi. Zakaj? Gospodujoéi liberalizem ne namerjas tem nié dru-
gega, nego do cela podreti versko avktoriteto in samega sebe
postaviti na fje mesto. Zatorej, kedar povdarja svobodo vere
in vesti, pozivlje v isti sapi politiSko oblast, naj ona v imenu
«narodne vere» vzame v roke vajeti staropaganskega cezaropa-
pizma ter tako v vseh strokah cerkvenega in verskega Zivljenja
vtemelji svoje neomejeno gospodstvo ¢ez vero in vesti narodov.
In liberalna drzava uboga do picice, ako so tla le koli¢kaj vgod-
na, nje cezaropapisti¢cnim teZnjam, Dogodki zadnjih par let na
Ogerskem potrjujejo to dejstvo bolj ko dovolj.

V socijalnem oziru. V mislih imamo pred vsem socijalno t. j.
drzavljansko in politisko svobodo. Svoboda vere in vesti krepi in
vzdrzuje notraje versko-nravno Zivljenje ¢lovekovo ter zabranjuje,
odbija vsak neopraviden pritisk politiske oblasti na to Zivljenje ter
rosi svoje blagre na druZabne razmere ¢loveske druzbe. Ta svododa
vspeva le v zavetji prave verske prostosti: kjer poslednje ni,
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tam tudi o socijalni svobodi ne more biti govora. Ker je torej
liberalizem kot drZavni absolutizem zatrl svobodo vere in vesti,
je ob enem tudi drZavljanski prostosti spodmaknil bistveno pod-
lago in nepogresljivo oporo. Za dokaz te trditve pa¢ ne more-
mo biti v xadrcgl — dejanjske razmere govoré glasno clovolj A
tudi brez ozira na dejanjsko stanje drzavljanske druZbe imamo
jasen dokaz v drzavnem absolutizmu samem, kateri je — kakor
smo rekli — mogoé¢ le tam, kjer je drustvo razbito, razdrobljeno,
brez organizacije — atomizirano. Liberalizem je s¢ svojimi «ver-
skimi» in narodno-gospodarskimi nauki popolnem razdrl danasnjo -
druzbo, da ji je — priSedsi do krmila — tem lazje vgrabil tudi
drzavljansko in politi§ko svobodo. Po njegoven nacelu (Hegel)
ni drzava tu zaradi drzavljanov, marive¢ drzavljani so — zaradi
drzave! Oni so nekako gradivo, katerega potrebuje politiska
oblast, da more graditi in raztezati svoje gospodstvo ter zasto-
pati svoje koristi. Po tem principu se mora pravo umakniti
samovoljnosti gospodujoée oblasti, z drugimi besedami: drZavlja-
ni so drfavi nasproti brez prava, brez pravnega varstva; oni

sami za-s¢ niso ni¢ — edino le kot udje, kot brezpogojni poda-
niki drzave imajo nekaj veljave in pomena. Delati za blagor
drfave — nota bene: liberalne drzave — darovati se za-njo

z dudo in telesom je najvija dolinost slehernega drzavljana. Ako
tirjajo drZavni interesi, se mora posameznik brez narmanjega
obotavljanja odpovedati svojemu pravu, odpovedati vsem svojim
svobo$éinam. Potemtakem ima drzavljan — po liberalni Hegel-
ovi doktrini — komaj $e kaj drugih «pravic», nego: platevatine-
znosne davke ; skrbeti, da postane rabno orodje v rokah vsemo-
goéne drZave, da podilja svoje otroke v posilne in brezverske
drzavne Sole, da se izuri v spretnega vojaka, da najlepSa svoja
leta posveti driavnemu militarizmu i. t. d. Kot pojedinec, kot
posestnik, lastnik, gospodar, podjetnik, kot zakonski moZ, kot
o¢e, kot uradnik — s kratka: kot &lovek in kot kristijan je dr-
zavljan vedno in povsod, v vseh poloZajih in razmerah, z vsem
svojim premoZenjem, z vsemi gmotnimi in duSevnimi mo¢ni po-
polnem odvisen od driave t. j. od njenih postav, katerih obseg
je blasfemiéni liberalizem z vladnih stolov razglasil za — «javno
vest» ! In e se drzavljani vender-le kedaj drznejo na dan z
vpravideno pritoZzbo, tedaj vikne driavni absolutisti¢ni liberalizem
z demonskim cinizmom: «Volenti non fit injuria! «Ali ne vla-
dam, ne gospodujem v imenu «ljudske suverenitete», v vaSem
imenu?! Al ne odlodujete torej sami gledé vasih driavljan-
skih pravic in svobod¢in:?! i. t. d.

Isto velja posebej o politiski svobodi posameznih dr¥avlja-
nov, katera je prav za prav bistven princip «ljudske suverenite-
“te» kot nekak sodeleZ ljudstva na postavodajalni oblasti vladar-
_jevi v vstavni driavi. Te vrste svoboda, ki je sama na sebi
velika dobrota za podloZni narod, ako jo namre¢ vodijo kri¢an-
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ska naéela, ima v dana¥nji razdrti druzbi, katera kar mrgoli raz-
nih strank, brez dvojbe veliko temnih strani; kajti ker je ljud-
stvo vpraviceno sodelovati pri drzavni zakonodaji, tedaj so pri
volitvah strankarskim strastem in agitacijam vrata odprta na
stezaj, ker vsaka stranka skusa zmagati s¢ svojimi kandidati.
Posledica temu je, da se postavodaja ne ozira na splo$ni blagor
podloZnikov, marive¢ le na zahteve in korist tiste ali tistih strank,
ki ima ali imajo vedino v drzavnem zboru, ¢etudi je ta vedina
le za en sam glas moénejda od «manjdine» ! Tako se izraza
v danainjih parlamentih «absolutna» ljudska volja! — Sicer
pa v moderni liberalni drZavi niti govoriti ne moremo o politiski
svobodi ; oropal jo je despoti¢ni liberalizem sam za-se in za svojo
oblastno stranko, oropal jo spodaj in — zgoraj. Da, v monar-
hiénih drzavah tudi zgoraj. Prisilil je namre¢ kneze, da delé
svojo zakonodajalno oblast s podloZnim ljudstvom, a k temu ga
ni nagnila ljubezen do ljudstva — kaj se samogoltni liberalizem
briga za ljudstvo! — marive¢ le lastna strankarska gospodozelj-
nost; zatorej je volilni red povsod prikrojil tako, kakor vpaja
njegovemu despotizmu. Tem potem se je knezom v liberalnih
drzavah bistveno omejila ne samo postadajna oblast, marivel
tudi politiSka svoboda. Oni so le 3e «gospodovalci», vladarji
ne! Njih vladarske krone so le nckako umetalni lisp cele
drfavne stavbe, visele v zraku. Lesk kronin ima le zakrivati
strankarske strasti in koristi vsemogodénega liberalizma ; le-temu
je «najbolj konstitucijonalni» knez prav tisti, kateri se najmanj
protivi njegovim poveljem, njegovim revolucijonarnim nacrtom.

In kako je spodaj, v ljudstvu? Liberalizem sicer prilastuje

ljudstvu politisko svobodo, a to le za-to, da z nje pomoéjo vzdr- -

Zuje svoje lastno gospodstvo. Ako pa ljudstvo navzlic nepopis-
nemu terorizmu od liberalne strani ne voli liberalnih kandidatov,
ako se celo predrzne, poslati v zbornico znaéajnih katoliskih moz,
tedaj gorje, gorje! Nad njegovo glavo se vlije cela ploha raznih,
liberalnim ustom vrlo privajenih psovk, kakorine so n. pr. zabi-
tost, ncotesanost, klerikalizem, fanatizem, nazadnjastvo, srednje-
vesko mracénjastvo, kapelanokracija i. t. d.! Da, da! politiska

svoboda, kakor jo umeva liberalizem, je brezvestna igra s poj- -

mom prostosti, Liberalizem sicer govori o svobodi, a v mislih
ima le lastno nadvlado; prilizuje se ljudstvu pod krinko politiske-
ga svobodoljubja, a preklinja je, grozi mu, ako se (taisto) posluZi
svoje pravice drugace, nego je ljubo — liberalni stranki. V res-
nici — politiska hinaviéina je vie druga natora prekletega libe-
ralizma.

Toda dovolj dolgo vie — morebiti tudi dlj¢ nego je bilo

potrebno preko postavljenih mej — smo se pomudili pri «libe--

ralni drZavi». Prepri¢ali smo se, da je moderni liberalizem

kot nositelj in navdufen branitelj glasovitih «idej z 1. 1789» po--
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polnem podoben staremu liberalizmu, katerega je «reforma-
cijan 16. stoletja polozila v zibel. Kar je poslednji ué¢il v ver-
skem, narodno-gospodarskem in politskem oziru, to izvr3uje
njegov potomec kot absoluten gospodovalec v novodobnih dr-
zavah.

II. Toda ljubi Bog vedno skrbi za to, da drevesa ne zrastejo
v nebesa, da ljudje ne zgradé neboti¢nih stolpov. In tako je isti
Bog naklonil skrajno oblastnemu liberalizmu sina, kateri razglasa
mo3sko dobo svojega oceta za onemoglost, za «senilni marazemn,
samega sebe pa za pravnega dedicta njegovih idej. Saj druge
ded$¢ine mu ole ni zapustil: pahnil ga je od sebe, izlodil ga od
vseh pravic, ki jih rojstvo podeljuje otrokom. V mislih imamo
danadnji socijalizem, kateri zastopa nepregledne vrste ne-
sre¢nih, od brezvestnega liberalizma izsesanih, od dedine izobée-
nih in zavrienih reveZev-proletarcev. Tako smemo torej mejna-
rodni socijalizem — s¢ znamenitim francoskim pravnikom Tar-
de-jem — smatrati kot krvno osveto, ki jo zanemarjena, bedna,
v brezbostvu vzgojena, zapeljana druzba izvrSuje nad druzbo, ki
ima sedaj vso oblast v rokah t. j. nad kapitalistiénim liberaliz-
mom in njéegovo drZavo. Edina mo¢, silna mod, ki jo ima ta
internacijonalna zveza, edino netilo nje ma3&evalnosti so ideje,
so naéela revolucijskega liberalizma. Liberalizem je, kakor smo
vie rekli, ostal na polpotu — najbrZe zato, ker je dosegel, kar
je iskal, namre¢ absolutno gospodstvo na vladnih klopeh'— soci-
jalizem, njegov zani¢evani sin, pa gré do konca, izvajajod iz idej
svojega strahopetnega odeta najskrajniSe posledice, ki jih z ne-
izprosno silo zahteva — logika.

Poglejmo.

Liberalna drZava je — kakor liberalizem, nje vzornik in
gospod — odpadla od Boga, proglasivia sama sebe za najviSjega
postavodajalca, za najviSjega sodnika, za — «resniénega, priéu-
_jotega bogan» ! Da ostane vsaj nekoliko zvesta naéelu protikr-
S¢anstva, brezverstva in brezbostva, je vklenila cerkev v Zelezne
spone svojih paragrafov, odtegnila ji Solstvo, zakon, premoZenje
i. t. d. V svojih Solah, visjih pa tudi srednjih, dovoljuje profe-
sorjem uditi, da ni Boga, ni neumrjotnosti duse, ni posmrtnega
veénega zivljenja. Tudi v ljudskih Solah ni mnogo bolje. In ven-
der, glej! vsaka liberalna driava ima svojega ministra za
uk in bogodastje; zahteva od vsakega prisegajocéega
posameznika, da veruje v Boga, Cetudi «z vsemi pridrzki», ka-
kor je prav te dni prisegel v Parizu neki socijalist, ki je javno
izrekel, da je brezverec, brezboZnik! Posvetevanje nedelj in
praznikov je liberalni drZzavi deveta briga, a vender si prilastuje
pravico imenovanja in nastavljanja kat. Skofov i. t. d. — ena-
kih nedoslednosti liberalnih drZavnikov bi mogli nasteti Se prav
dolgo vrsto. Po pravici jim torej od&ita socijalizem, ¢e§: Ako ni
osebnega, nadsvetnega Boga — in vasa kakor naSa «eks-
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aktna» veda je dokazala (!), da je to zgolj bedarija — ako je
drZava sama «resnicni, pri¢ujoi bog», tedaj je ves razvoj kr-
Ztanske vere gola zmota; zatorej ne mara naSa stranka nicesar
slisati o Bogu, ni¢esar o veri, o cerkvi, o bogodastju i. t. d.
Nasa prihodnja «ljudska drzava» bode imela — primerno naSim
nihilisti¢nim verskim nazorom — popolnem protikri¢ansko, ate-
isti¢no-materijalisti¢cno lice, ker mi hoéemo, da va%a, od nas
vsprejeta teorija dozori v dovrieno dejanje! Brezverska,
posilna Sola je kakor va$ tako Se z vedim povdarkom na§
postulat : posvetno bodi Solstvo, v oskrbi in pod izklju¢nim nad-
zorstvom drZavnim — brez verskega poduka, brez vplivanja od
strani cerkve in drufine! — Zakonu jemljete verski, kr§tan-
ski, zakramentalni znacaj, oklicujod ga za zgolj posvetno pogod-
bo. Prav! Izvrstno! A mi gremo $e dalje: po nasih nacelih —
ki so prav za prav vas$a — je zakon ne le zgolj posvetna, ma-
rive¢ disto zasebna pogodba, sklenjena mej moZem in Zeno
brez posredovanja katere koli javne uradne
oblasti. (Bebel, IFrau u. Socialismus). Zatorej zametujemo mi
tudi va§ civilni zakon, ki ni ni¢ drugega nego nedosled-
nost, polovi¢arstvo, zakaj: «Ako ni Bog sam nobenega reda do-
lo¢il gled¢ zakona, potem si ga mi tudi od ljudi ne pustimo do-
loéevati, predpisavati; potem je le naSa volja nam postava, na-
S¢ spremenljivo mejsebojno nagnjenje je naravno pravo,
katerega se nih¢e ne sme dotikati». (V. E. Ketteler, Liberalis-
mus, Socialismus u. Christenthum, Mainz 1871). Ako se mej za-
konskima (?) pokaZze nasprotstvo, nestrpljivost ali prevara, jima
je prosto, da, mordla sama (!) zahteva, da se locita, da raztrgata
to nenaravno in torej tudi nenravno zvezo! (Bebel, Irau u.
Socialismus). To je sé staliféa materijalistiénega, epikurejskega
naziranja o Zivljenji in njega izkori§¢anji ter neomejenem viZiva-
nji, katero si je socijalizem napisal na svoj prapor, popolnem
dosledno. Kedor hote vzivati — in socijalisti povdarjajo to pri
vsaki priliki — vse mogoce, posebej $e polténe slasti, ta se paé
ne bo navezaval na tako stroge zahteve in pogoje, kakor jih
stavi kr§¢anski zakon kot nerazdruZna zveza mej mo-
Zem in Zeno. Da pa socijalizem gotoveje vresniéi svojo devizo o
«svobodni ljubezni», hoce razruSiti tudi temelj, na katerem
sloni edinostin nerazvezljivost zakona, proglasujoé ne
samo poduk, ampak tudi odgojo mladine za zgolj javno t.
J- drzavno zadevo, v katero se smejo zakonski utikati le v to-
liko, vkolikor so prva leta dojencu neizogibno potrebni. Kakor
hitro pa otrok odraste, ga vzame «driava» v svoje uéilnice in
vzgojevalisca, kjer ostane do svojega 17. leta skupaj z go-
jenci drugega spola! Da bode ta odgoja &isto bre z-
verska, je umevno samo ob sebi.
: L. t. d. Menimo, da smemo prezreti nadaljne zakljucke, ki
jih socijalizem izvaja, z Zelezno doslednostjo izvaja iz liberalnih
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in liberalno-drzavnih premis v verskem oziru. Omenjali smo
jih — ¢&e tudi v obée — v zadnji $t. «R. K.» Nasi & bravei
vedo, kaj je pricakovati od popolnem brezverskih, na najstrozjo
logiko zaprisezenih ljudi. In dana3nja «socijalna demokracija —
pravi Bebel’) — je po svojem bistvu ateisti¢na in se na verskem
polji poteguje za brezboStvos. «Vera je zasebna reé» — ta tod-
ka erfurtskega programa nemSkih socijalistov z l. 1891 je
gola laZ, je le umetalna krinka, s katero nadét slepi socijali-
zem nerazsodne mmnozice vabe¢ jih v svoj tabor, v naro¢je naj-
radikalniSega ateizma. Drugace si ne moremo razlagati raznih
odloéno socijalisti¢nih izjav, kalkorina je n. pr. ta-le: «Nihée ni
vreden, da se imenuje socijalist, kakor le tisti, ki je i sam brez-
boznik i z vso vnemo dela za razSirjanje brezboStvar. (R.
Todt, der radicale Socialismus, str. 76). — Iz teh vrstic je raz-
vidno, da v verskem oziru rdeé¢i socijalizem prav pridno po-
bira stopinjice za svojim ocetom-liberalizmom. On sam priznava
na vsa usta: «Prav posebno gledé ateizma nastopamo mi do
cela delez liberalizma». (Ir. Hitze, die soc. Frage, Paderborn
1877, str. 133).

A tudi na politiskem polji sta si ofe in sin v teoriji
¢isto enaka; le v praksi, v dejanski vporabi skupnih idej je so-
cijalizem radikalnisi, ker — dosledni%i. On se oditno, brez strahu
bori za svojo socijal-demokraticno republiko t. j. za svobodno
«ljudsko drzavo». Na politiskem polji — je rekel v nemikem
drz. zboru A. Bebel — hotemo ljudovlado !» Isto povdarjajo
(nemski) socijalisti v svojem «Gothaer-» in «LErfurter-Programmn»?)
— udili so se od revolucijskega liberalizma, kateri je kot zastop-
nik «svetih» idej z 1. 1789, zlasti kot zagovornik «ljudske suve-
renitete temeljito omajal monarhi¢no misljenje v narodu ter vnel
ga za odlo¢no republikanske teznje. Seveda, ko je uvidel, da
monarhija bolje sluzi njegovemu absolutisti¢énemu vladohlepju, je
opustil misel na republiko ter pregovoril vladarje, da delé svojo
zakonodajalno oblast s¢ «suverenim ljudstvom» ; kako on to u-
meva, povedali smo vZe. Zatorej mu socijalizem z vpravi¢enim
srdom oéita polovicarstvo, nedoslednost, neznacajnost in nesramno-
politisko hinavséino.

Temeljni princip politiskega, do gospodstva dospe-
le ga liberalizma je: drZavna vsemogoénost. A le-ta je
zopet mati nadaljnih posledic, izmej katerih najpoglavitnisa je
absolutno, najvi$je lastninsko pravo drZave.

!) Ne Liebknecht, kakor smo po pomoti rekli zadnjil.

!) Gothaer-Programm (tofka 2): «Directe Gesetzgebung durch das:
Volk. Entscheidung iiber Krieg und Frieden durch das Volk». — Erfurter-Pr. (t.
2): «Directe Gesetzgebung durch das Volk vermittelst des Vorschlags- u, Ver-
werfungsrechts. Selbstbestimmung u. Selbstverwaltung des Volkes in Reich, Staat,.
.Provinz u. Gemeinde. Wahl der Behérden durch d. Volk, Verantwortlichkeit u..
Haftbarkeit derselbens, |
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Naravno! Ako je edini Bog vsemogocen, tedaj je le on «G o-
spod zemlje in vsega, kar jo napolnuje» ; Gospod «vesoljnega
sveta in vsch, ki na njem prebivajos. (Ps. 23, 1.). Ako pa je
edina drZzava vsemogolna, tedaj le njej pripada vsa deZela
in nje obilnost, tedaj je le ona najvidja lastnica drZavljanov in
vsega njih imetja: cerkev, druzina, oce, pojedinec . . . nimajo
potemtakem nobenega drugega prava razun onega, katero jim
podeljuje absolutna drZava po svojih faktorjih. Stavek politiSko-
gospodarskega liberalizma: «lastnina je sveta innedo-
takljiva» je torej — kakor progladena «absolutna svo-
boda» individuva — najpodlejsa laz in ironija, kakor je
tudi liberalizem poosebljena laZz sama. «Sveta in nedotakljivan je
edino le last liberalne drzave in nje zaveznika, velikega kapitala
— sicer pa nobena druga ne. Cerkvi n. pr. se smé imetje vgra-
biti kedarkoli, kajti nje lastninsko prave je popolnem zavisno od
drzavne postave. Enako se sme tudi vsem katoliSkim zavodom
in vstvanovam jemati prcmm(,njc, qamngoltnd drzava ne pozna
v tem oziru ni najmanj$ih ozirov. Njej je pnmjenn, da hoce vse
sama imeti, povsod sama biti pric¢ujoéa; nje volja, ki je abso-
lutna «bozja voljar», je edino zakonito merilo vsega hv]_;en_]a in
gibanja v drZavi, edini pogo; in vir Vbcga prava. Odtod nje ner-
vozna centralizacija, ki res vie presega vse meje: javne
ceste, posebno Zeleznice, javna policija, poste in brzojavi, dalje
sol, tabak, smodnik, vZigalice i. t. d., Solstvo, cerkveni zaklad 1.
.dr. — vse je last moderne driave; cerkvena, pokrajinska, ob-
Linska i, dr. prava so v rokah osrednje drzavne vlade. L. t. d.
Ne kaze nam, dalje spuséati se v tem oziru, ker je nad list vie
v veé &lankih (n. pr. v VI L str. 267 — 271) dovolj jasno o-
svetlil absolutisti¢éno drZavno centraliziranje in monopoliziranje,
katero zlasti z narodno-gospodarskega staliS¢a naravnost v obraz
bije liberalni trditvi, da je «last sveta in nedotakljivar. —

A nekaj drugega treba tu naglaSati z najdolo¢nisim povdarkom :
Liberalna «wsemogoénosts drzave in nje abso-
lutistié¢na «centralizacija» sta najpoglavitnia in ne-
posrednavzrokanapredujotegaoévridéevanja
socijalne demokracije. Vsak korak, ki ga stori driava
v samovladji ali pa v centralizaciji, bodi poslednja politiska, ali
militari¢na, ali kapitalistiéna, ali narodno-gospodarska — vsak
tak korak nas pomakne blizje socijalni republiki. Zatorej pravi
uéeni dr. R. Mayer: «Nikar se vender ne motimo! Vse, kar se
stori — v centralisti¢cnem smislu in za driavno vsemogocdnost,
vse je socijalisti¢éno; in eden korak potegne brz drugega za se-
boj». (Politische Griinder, str. 141). Saj tudi socijalisti pripisujejo
drzavi vsemogoénost in najvi§je pravo lastniStva, seveda ne se-
danji liberalno-kapitalisti¢ni, marive¢ le svoji prihodnji ljudski
drzavi. Le-td bo — po vzorcu liberalne driave — «absolutna,
©odnobene vigje oblasti odvisna, zgolj iz sebe in sa-
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mega sebe delujoca. Kar se bo ljudstvu v njegovi celoti zljubilo,
to bo postava, kateri ne bodo ni¢&, prav ni¢ mogli oporekati niti
vest posameznikov, niti zgodovinsko pravo, niti BoZje in cer-
kvene zapovedi!» (Pachtler, die Ziele der Socialdemokratie u. die
liber. Ideen, str. 14). Nadalje tudi socijalizem meri na najSirso,
najvedo drzavno centralizacijo: produkeijska sredstva, delavsko
orodje, organizacija dela, razdelitev dela, izdelkov in delavskih
modi; vsa deZela, vse tvornice, transportne naprave ; Sola, vzgoja,
poduk — vse, vse bodi last absolutne «ljudske drzave» ; ona ima
prevzeti vse naloge druzine, pokrajine, obéine, pojedinca !

Ker pa socijalizem sluti ali se vsaj boji, da morebiti ne bo
Se tako brz doscgel svojega cilja, zatorej se s toliko ljutostjo
zaganja v danasnjo gospodujodo plutokracijo, katera
zlasti na narodno-gospodarskem polji v imenu vsemogolne dr-
zave in pod varnim okriljem drZavnega orla zatira, izsesava in
unicuje pozabljeni «letrti stan». — Liberalizem je namre¢ v svo-
jem brezkonénem hinavstvu postavil nacelo o «absolutni
lastnini», ¢ed: posestnik, lastnik je edini, neodvisni in neod-
govorni gospod svojega imetja, prav ni¢ ne navezan na dolinosti
kri¢anske pravi¢nosti in ljubezni, da, poslednje niso ni¢ drugega
nego — neumnosti in korupcijska sredstva! Dobro je vedel per-
fidni teoretik, zakaj je proglasil ta princip; upal je namre¢ za-
trdno, da pride prej ali slej do drzavnega krmila, da bode torej
ono nacelo sluzilo le njemu in njegovi stranki. Posredilo se mu
je: liberalizem nosi prvi zvonec v moderni drzavi, in driava je
potrdila ter z raznimi paragrafi vzakonila «absolutno lastnino»

individua, ki je esveta in nedotakljivan. — Ker je liberalizem
oklical vabsolutno svobodo» pojendinca — seveda le v
prid svojih privrzencev — je s tem ob enem proglasil abs o~

lutno svobodo v razkosavanji in prodajanji
zemlji$ ¢ ter na ta nacin zlasti kmetiski stan izdal v oblast
«llovekoljubnega» velikega kapitala. — Istemu namenu imajo
sluziti tudi razne druge «svobo$é¢ine», pred vsemi tako imenovana
obrtna svoboda, mi bi jo raje imenovali «obrtno anarhijo»,
zakaj prav posebno vsled nje in Z njo najtesneje zdruZene div-
je konkurence je na§ nekedaj tako cvetoéi srednji stan,
stan obrtnikov in rokodelcev po vecini do cela propadel ter «go-
renjim 10. tisoem» pomogel do ogromnega bogastva in absolut-
nega gospodstva v obrtniji, tako da moremo v tem oziru govo-
riti dandanes le Se o podjetnikih ali delodajalcih in delavcih; a
poslednji so ve¢inoma vie v pestéh prekucijskega socijalizma —
izdala mu jih je liberalna drfava s¢ svojim narodnim gospodar-
stvom, v katerem prevladujeta véliki kapital in borza.
Ta dva najveca ljubljenca drzavnega liberalizma sta ona zlodeja,
ki kakor peklenska genija ploveta nad svetom in ga ostrupljata
s¢ svojo strupeno sapo, reze¢ se tembolj, ¢im veé nesreénih Zrtev
se vije pod njijunimi nogami; v njiju naroéji prestoluje lucifer se-
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.danje socijalne bede, gospodarskega in politiskega hlaplevstva
ter vsega satanskega boja proti Bogu in njegovemu Kristusu ! —
S tema zlodejema se je zavezala moderna drZava, ki pod blasfe-
mi¢no firmo «od Boga (!l) postavljene oblasti» vodi neclovesko
izsesavanje in teptanje delavskih stanov po Zidovskem kapitaliz-
mu — drZava, ki meni, da je le njena in nje plutokrati¢nih za-
veznikov last absolutna, sveta in nedotakljiva — driava, ki na
podlagi raznih, od liberalizma proglasenih «svobos¢in» na racun
nesreénega delavstva s toliko ganljivo skrbjo varuje denarne Zepe
kapitalisti¢ne burZoazije, kakor bi Dbil to edini pogoj in namen
nje obstanka! T ak o drzavo paé po pravici zasmehuje socijali-
zem (Lassalle), ¢e$, da opravlja zgolj posle «noénega ctuvaja»
(Nachtwichterstaat).

Doklej bo to slo — kedo vé? Vie pred vec leti je slavni
Skof baron W. L. Ketteler vprasal plutokrate, ali pa¢ menijo, da
bode ogromna mnoZica nemanicev imela vedi respekt pred nji-
hovimi denarnicami, kakor so ga oni imeli pred posvecenim imet-
jem cerkve in uboZcev? Odgovor na to resno vprasanje daje —
socijalizem. — On meni: Jaz zastopam najmanj 9o odstotkov
vseh ljudi dana3nje druzbe; in mi — v toliki veéini — naj bi
moléali, ko vidimo, da je vse narodno bogastvo, vsa zasebna last
izklju¢no v rokah neznatne peséice kapitalistov in bankirjev?!
Nikakor. Ako je drzava, edini vir postave in vsakega prava, te-
.daj je ona tudi vir zasebne lastnine; a le-ta je v sedanjih raz-
merah nad vse kriviéna, je tatvina, prizadeta revniim slojem,
torej ogromni vedini ¢loveike druzbe. Zato tirjamo, da vsemo-
godna drzava premeni zakone ti¢ole se privatne lastnine in ded-
nega prava. Vrne naj se okradenemu delavskemu ljudstvu vse,
kar so mu vgrabili Zidovski in neZidovski kapitalisti. «Kapitali-
sti¢na zasebna lastnina na produkcijskih sredstvih naj se spre-
meni v druZabno lasts, t. j. «pro¢ z vsako zasebno lastnino»!
Le lastno delo podeljuj pravico do imetja in vZivanja. I. t. d.
Liberalna drZava povspeSuje, oziroma provzrocuje rapidno
uboZavanje najsirsih ljudskih slojev. Nat¢in obdacevanja,
zlasti zlorabe v indirektnem davku so strahotne, gro-
zete s popolnim uni¢enjem niZjega ljudstva; kajti to, kar pla-
Luje drzavi plutokracija, je prava bagatela — reveZi in polreve#i
pa odrajtujejo blizu 90% vsega indirektnega davka! To kruto
dejstvo je dalo povod tem-le besedam Lassale-ovim: «Indirektni
davek je naprava, po kateri vresnituje gospodujoca burZoazija
privileg davéne prostosti za veliki kapital ter nalaga stroske za
drzavne potrebe revniSim slojem drustva». — Ce je res, da sila
(potreba) ne pozna nobene zapovedi, in ker je beda «letrtega
stanu» vedinoma res neznosna, tedaj si lehko mislimo, kaka silna
mo¢ in nevarnost ti¢i v danasnjem — NB popolnem brezver-
skem — socijalizmu !

Da bi socijalistiéna internacijonala ¢impreje pridla do zaZe-
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ljene zmage, dela z vsemi silami na to, da dobi politidko mo¢ v
roke . In le-té ji — po liberalnih nac¢elih — nihte ne
more odrekati. Liberalizem namreé klice: «Vse z ljudstvom !» na
podingi Hegel-ovega nauka: «Ljudstvo kot driava je absolutna
mo¢ na zemlji.» Izvrstno ! odgovaua]o SOCI_]"l[i-\tI, tega principa se
oklepamo tudi mi, kajti ravno mi in le mi smo pravi zastopniki
ljudstva, ne pa vi, liberalci, ki zastopate komaj 10 odstotkov vse
drzavljanske drube. Le pri nas torej je pravi narod, po katerem

se javlja Jjudska — volja boZja. Nasa poglavitna politiska zah-
tevaje:obéna volilna pravica za moske in Zenske; ljud-
stvo samo naj si vystvarja in — de treba -— prenareja zakone.

Izpolnite to voljo «resnitnega, pricujotega boga!s Izbirati vam je
le mej dvojim: ali nam dajte, kar zahtevamo, ali pa $e dalje tre-
petajte pred naSo «absolutne modéjo,» dokler vas le-td ne stré in
zdrobi !

Kaj li to pomenja? Liberalna filozofija je, kakor smo vie
omenili, vtemecljila pravo, oziroma dolZnost upora, revolucije; in
liberalizem sam se je le potom revolucije povspel do nad-
vlade v moderni drZavi. Tudi socijalizem je po opetovanih
izjavah njega najodli¢nidih zastopnikov in voditeljev bistveno
revolucijska stranka. Kot taka hoce dosedi svoj cilj: prevrniti
sedanji druzabni red in na njega razvalinah zgraditi svojo — ljud-
sko drZavo. Torej tudi v tej bistveni stvari je liberalizem bil uéi-
telj svojemu sina socijalizmu, kateri po svoji lastni izjavi «<p o bi-
ja vse avktoritete, nebedke kakor zemeljske,»
(Seja nemsk. drz, zbora 3. febr. 1893). — —

Kon¢amo. C, bravci so opazili, da smo se tudi v pri¢ujodem
spisu dotaknili nekaterih re¢i, ki smo jih v obée pojasnili vie v
zadnjih dveh ¢&lankih. Storili smo to zaradi jasnejSega pregleda in
pa v trdniSi dokaz, da je res liberalizem s¢ svojimi idejami vgla-
-dil pot danadnjemu socijalizmu in da moderna drzava — brezpo-
gojuno pokorpa inspiracijam in poveljem istega liberalizma — po-
sredno in neposredno deia za vresnienje socijalistiénih naértov.
Tu se nam zdi primerno, $¢ enkrat opozoriti na toliko slavljenega
filozofa Hegel-a, v &igar dljalektikl ima ne samo sedanji drZavni
absolutizem, marive¢ tudi socijalna demokracija in re-
volucija svojo teori¢no' oporo. Po Hegel-u se namre¢ abso-
lutno, ki se je razvilo v driavi, javlja po vuéini, po asplodni sa-
mozavesti.» Kar sklene veéina, to je istinito, je dobro in pravi¢no.
saj je izraz <absolutnega.» A le-té se vedno menja : nastane, a
vze nosi kal pogina v sebi; novo pride in prejsnje se zavrZe.
Negac:je obstOJeécga so trditve bodou:ga ki imajo svoj das raz-
voja, cveta in propada. Potemtakem je resnicen Hegel ov stavek,
~da je vse, kar obstaje, pametno, in da vse, kar je pametnega,
obstaje, ter da je vse le toliko ¢asa pametno, dokler obstaje......,
Da, le tako dolgo, dokler obstaje. Liberalva drzava torej — do-
kler Se stoji — lehko brani svo)e gospodarstvo z naceli neodvi-
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snosti, neomejenosti in absolutnosti, Toda kedo bi mogel tajiti, da
ju ista drzava vze davno preZivela dobo svojega cveta, da vie
nosi kal pogina v sebi, da se ji vZe majejo in zibljejo tla pod no-
gami? Splosno je prepricanje vseh trezno in tudi manj trezno mi-
sle¢ih, da v novodobnih drZavah ni ved mdci vladati narodov, Za-
kaj ne ! Zato. ker so jim moZje na vladnih krmilih sami odte-
guili nagib voljne poslu$nosti; zato, ker so vladarji menili, da si
bodo itrdili moé in oblast, ako je ne del¢é — z Bogom. S¢ silo
in skrajno brezozirnostjo so d Zavniki — v sramotni slvZbi libe-
ralne, altarju in prestolu enako sovrazoe klike — odpravili vero
iz %ol, iz otroskih src, iz vsega javnega politiSkega, socijalnega in
gospodarskega Zivljenja ter na ta naéin razrusili najgloblji temelj
drzavnega in druZabnega reda. Zatorej vedno drzneje dviga svojo
glavo rdeéi socijalno-demokratiéni zmaj, ki se je skotil in se goji
na prsih brezboZnega liberalizma; v vedno grozilni§i podobi bru-
hajo na dan neznosne razmere — videti je, da tudi socijalno-
demokratiéne Robbespierre mika, \Ze skoraj pri¢eti krvavo fazo
vrazvoju absolutnega, da ¢impreje pridejo do
nadvliade, da bodo ¢impreje mogli svoje gospo-
darstvo braniti zliberalnimiprincipineodisno-
stiin — absolutnosti! — — -—

Na &elo temu ¢&lanka smo postavili besede, katere je Go-
spod po s-ojem preroku govoril odpadlemu ljudstvu: «Otroke jim
bom dal za ‘ladarje in babeZi (mehkuZniki) bodo nad njimi gos-
podovali. In ljndstvo se bo vzdignilo, moZ zoper moZa 1 sledoji
- zoper siojega bliZznjega ; paglavec se bode puntal zoper starca in
nizji zoper ‘ijega.» Kako grozno do piice se vresnicuje to Zu-
ganje sedanje dnil V keliko zadevajo prerokove besede da--
nadvje vladarje liberalaih drZav, to zasledovati nam seveda bra-
nijo umevni razlogi. Da pa v nesreénem, zapeljanem, avktori-
tete, svobode in pravi¢nosti okradenem ljudstvu ni vse v naj-
lepsem redu, da imamo v danadnji druzbi res vie nekak «boj
vseh proti vsem», da se fanati¢ni, socijalisti¢nih idej napojeni pou-
li¢ni pobalini res po robu postatljajo vsaki, tudi najvisji s etoi
avktoriteti, za to imamo ve¢ ko dovolj neorrgljivih dokazov: edo-
kazov s ceste,» kjer se drvé socijalisticne tolpe s krikom: Dajte-
nam ob¢no volilno pravico! Pogin vladi! Zivela socijalna revolu-
cija! — dokazov iz drzavnih zborov, kjer se peicica socijalisti¢nih
pos'ancev drzne odrekati \ladarju, vstavi in zakonom dolZno pri-
sego zvestobe in pokor§éine — dokazov iz tovarniSkih i dr. kra--
jev, kjer zapeljani in goljufani delasci kar trumoma popuséajo delo
in z razsajanjem groz¢ svojim delodajalcem, i. t. d. To so vspehi
vladarstvene umetnosti modernega liberalizma ! In sedaj, ko vidi
drzava, da si je na podlagi liberalnih paukov in z pjih praktiénim:
izvrSevanjem vzgojila zarod, pred katerim ji omahujejo roke, se-
daj, ko isto ljudstvo — oropano sv. vere in % njo ob enem dolzne-
pokor&éine od Boga postavljene oblasti — obra¢a svojo naj-
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-ostrejso ost proti drzavisami — sedaj zdihuje drZava: Timeo Da-
nuaos et dona ferentes; sedaj se vZe tudi sliSi tu pa tam iz ust
-drzavnih mogotcev glas: Vero v deZel! Ohranite ljudstvu (samo
ljudstvu?!) vero! Zahteva se, naj bi duhoviéina, od liberalne
dr?ave poniZana, javnemu zasmehovanju izrodena, vsega vgleda in
avktoritete oropana duhovséina porinila razdivjani druhali  «uzdo
vere» mej Skripajoce zobe, naj bi kakor «érna Zandarmerija» po-
magala onemogli policiji, naj bi varovala zlato tele, malika dana$-
njih doi, kateremu je liberalizem Zrtvoval v¢so du$no in telesno
blaginjo osleparjenega ljudstva !

Ne tako — to ni pravi izhod iz strahotnih zme3njav. Edino,
‘kar more resiti drubo, je: povrat od l6povskega liberalizma na-
zaj k nekedanji pravicoi, kr§¢anski drzavi, Duh kri¢anstva
mora zopet zavladati v drZavi in ob¢ini, v zakodonaji in obdace-
vanju, v 3oli in druZini. Sipu BoZjemu vrnite prestol nj:govega
socijalnega kraljestva, zakaj enemu mora sluZti cloveska
.druzba : ali Gospodu pravi¢nosti in ljubezni ali pa — poSasti pre-
vrata in sovraStva! —

Apologeti¢ni razgovori.

ST

Vzroki verske mlac¢nosti in nevere.

Vsakega pravega rodoljuba mora boleti srce, ako nekoliko
premisljuje, kako bujno se razsirja mej naso olikano slovensko
mladino verska brezbriznost, kako olitno se vZe razodeva — ne
retem le nje verska mlatnost, temué celo popolna nevera in brez-
boznost. Strasna verska izpoved slovenskega radikalnega dija-
Stva, kakor jo je slovenskemu obéinstyu odkril na$ list v prej-
snjem zvezku, nas napolnaje sé strahom in Zalostjo. Ubogzi stari-
-§i ! Nesre¢éna domovina ! Gotoyo je popolnoma opravi¢en ta bo-
lesten vsklik. Zakaj najlepa lastnost, ponos in dika slovenskih
starifev obstaje v tem, da se trudijo vcepiti v srce svojih ljubih
.otrok zivo, trdno vero.To je najveta skrb verne slovenske matere,
in predmet njenih gorecih profenj, s katerimi se zateka k Dogu in
bozji Materi, da bi se njen sin ne spridil v slabih drus¢inah, da binjen
sin ohranil vero, da bitako Zivel, kakor ga je ona Zziveti utila.
Kolika Zalost mora torej polniti srce vernih stariSev, ko vidijo, da
_je njih otrok, nad katerim se tako skrbno Culi, za katerega so
toliko molili, vasel na kriva pota in mej brezverci sam postal
ibrezverec. In kaj ima pritakovati od takih ljudi mila.domovina ?
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Kako upanje naJ stavi v tako inteligencijo, katere verski nazori
§0 vsi zmedeni in napolnjeni z zmotami gledé najvisih vprasanj
¢lovestva 2 All bodo ljudje takih nacel res pravi, dobri vodniki
naroda ? ali bodo res delovali kedaj nesebi¢no in poZrtvovalno
v du8ni in telesni blagor svojega naroda? — Nobena drzava,
noben narod ne morve ostati brez vere. Glavna podlaga za vsako
druzbo je vera. T'o so vyselej pripoznali moZje, katerim tudi seda-
nji maloverni svet ne more odrekati utenosti, modrosti in previd-
nosti. Tako n. pr. govori Plato: ,Kedor zavrze vero, podré
podlago vsaki ¢loveski druzbi.* Ksenofon trdi, da so najmodrejSi
in se nadalje ohranijo oni narodi, ki najbolj zvesto sluzijo Bogu.
Plutarh celo pravi, da bi se lozje sezidalo mesto v zraku, Kka-
kor pa vstanovila drZzava brez vere v boZanstvo.

Narod ima torej le od takih rodoljuboy kaj dobrega prica-
kovati, ki so trdnega verskega prepricanja, vkoreninjeni v veri,
ki so res poSteni, znacajni moZje, ki vedo, kaj je narodu vera,
ki znajo ceniti to najdrazjo svetinjo ter tudi z besedo in dejanjem
otitno kazZejo, kako jo cenijo. Prav primevuno trdi grof de Mai-
stre : ,Pravo rodoljubje se ne di misliti brez vere. Ono se sveti
le véasih, ki so zvesti veri, ono Zivi in umrje z vero. Kakor
hitro pa se obrne ¢lovek od Boga, zapade uravstveni gnjilobi,
s katero okuzi vse, s Cemer pride v dotiko, Vse njegovo delova-
nje je spravljeno s pravega tira in z vsakim dejanjem le
podira.*

Pri tako Zalostnem verskem stanju, v katerem se nahaja
velik del nase akademiske mladine, nas tolazi le & to, da
80 se vsaj nekateri res vrli, znacajni mladeni¢i neomahljivih
verskih natel zbrali v posebno drustvo ter se pri¢eli vstavljati
pogubnemu toku, ki Zuga potopiti cvet slovenskega razumnistva.
Ne trdimo sicer, da bi bili vsi, ki so v nasprotnem taborun po-
vsem enih misli z idejami in nazori, katere je zagovarjala neke-
danja ,Vesna,“ da so vsi res vie okuzZeni od panteizma Gior-
dana Bruna, da je: sluziti Bogu, edinemu najvisjemu Gospodu
in Stvarniku vsem le — sanjarija, otroSko misljenje in brezmi-
selnost. Ali Zalibog! skusnja uéi, da so mnogim le prevec resne
take besede, s katerimi se olitno bahajo s¢ svojo brezboZnostjo,.
da je mnogo nadepolnih mladeni¢ev v nevarnosti, v vedni do-
tiki s takimi ljudmi navzett se njih nazorov in tudi izvrsevati
jih v praktitnem Zivljenji, ¢eravno se jim se pogosto zbuja spo-
min na dobro verno mater in v srcu $e dovolj glasno doni glas:
zapusti to druséino, bodi znacajen in zvest svojemu verskemn
prepricanju, ne povprasuj se, kaj bodo ljudje rekli! Toda ker
nimajo dovolj vtrjenega znacaja, pusté, da se, ée tudi proti njih
prepri¢anju, vender le tudi v njih imenu zagovarjajo brezbozni
nauki ter smeSijo vzvisene kricanske resnice. Na ta nacin po-
magajo tudi oui, da se duh verske mlatnosti, omahljivosti, da,
tudi popolne ' brezboZnosti yedno' bolj 8iri po mili slovenski do-
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movini, tako da sé stralom gledamo v bodo¢nost. Tudi za nas
veljajo besede francoskega apologeta F. Duillje de Saint-Projet :
svera je pri mnogih vze popolnoma vgasnila. To zlo je postalo
prav nevarnega znataja. Glasno in bahato se nam izraza dan-
danes najvete zaniCevanje. Od vseh ver, ki so se kedajna svetun
vpeljale, imenujejo kritansko najbolj neslano! V sy, pismu ne
najdejo drugega, kakor okorno zbirko ajdovskih basni najnizje
vrste.“

Sekiro nastavljajo drevesu na korenino; temeljne resnice
sv. vere viatijo v blato. Vsaki dan yidimo vstati kak nov tako
imenovan sistem, ki naj bi zopet porusil del svetopisemskega
nauka in spodkopal eno ali drugo versko prepricanje. Ni je
strani sv. pisma ne totke sv. vere ali nasega bogosluzja, ki bi
je ne napadali. Na stotine utenih casopisov perijodiéno razSirja
svojo ,zZnanost” po celem svetu in njih odlo¢ilne in ,pozitivne“
nazore trosijo nestevilni listi in listi¢i v prav domaci besedi mej
neuteno mnoZico. In koliko brezverskil tasopisov, ki delajo javno
mnenje, katere mora brati tudi ulenjak. je v rokah vernih {lju-
di! Kako malo pa jih je, ki bi sluzili na§i stvari!

Prikaze se kak sistem z namenom : razdevati vero. Zacne
ga kedo pobijati veckrat z veco gorecnostjo kakor spretnostjo in
znanostjo, Tako zavratanje zadovolji dobro mislete in misli se
— vse je refeno! Toda ne pomisli se, da se pogubni sistem Se
vzdrzuje in okuzevanje razfirja. To je eden Iizmej vzrokov in
sicer najpoglavitnisih, da propada krscanstvo. Marsikedo bi vteg-
nil imeti ta strah za pretiran in zlo za manjSe, neznatnise, To
je umevno. Zakaj mnogi ne vedo ni¢, kako se v resnici godi in
ne morejo soditi, ker so zunaj bojista. Saj komaj bero ¢asopise
in knjige verskih ved; v dotiki so vedno le s takimi ljudmi, ki
s0 enega misljenja ; kako bi si torej mogli misliti, kaj se godi
zunaj njih obzorja in na meji, kjer lastni vojaki odpadajo in
beze? . .. .

Kedor mora dalje ¢asa bivati v dezeli sovraznikovi, ta vidi
drugacte. Da bi se le vsuj premakniti hoteli optimisti, mej kate-
rimi je — %al! — dosti najvplivnisih moz, da bi se le odlodili
stopiti iz svojega kroga in pogledati v nasprotni tabor! Kmalu
bi razvideli, kako primerno in kako potrebno je opominjevanje
onih, ki so zapleteni v znanstvene boje. Veéinoma le nepopol-
noma poznajo Zivo in ognjevito delovanje bogotajstva ne samo po
njegovih knjigah in Casopisih, temué posebno & v ozjih, zaupnih
krogih. V krémah in salonih se Sopiri njih ,znanstvena* propa-
ganda. Obdelujejo dame, pridejo celo do dekliskih Sol.. . . Prvak
cerkye, kardinal Newman meni: 2ko ne pomaga d¢udeZnim po-
tom visja mol, ni upati, da bi se splofno povrnilo versko ¢u-
stvo . . . . Voditelji nasprotnih napadnikov trdé, da so mog-
nejsi nego mi, in ¢im dalje bolj vernje svet, da je tako.

Nekateri izmej zastopnikov vednostnega bogotajstva, ki se
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trdno zanasajo, da bo izginilo verstvo, se sicer boje one poSasti,
katero so vzbudili. Sami pravijo, da ni nikedar pretila groznisa
nesreca Clovedtva, kakor sedaj. Kakor vesoljni potop dere strasna.
vsoda pogubonosno in silovito vedno dalje, teptd vsako nado,
golta najbogatiSe misli; z razvalinami zasip'je vsako vi§je Ziv-
ljenje, da si te strahote #e predo¢iti ne moremv — da, tako
nam grezi bodocnost.*

V naslednjem hotemo nekoliko razmisljati nekatere yzroke
verske omahljivosti, mlaénosti in brezverstva mej tako imenova-
nim razumnistvom.

Sv. Avgustin pravi nekje: ,Credere non potest nisi volens,*
in to po vsi prayici. Zakaj v pravem pomenu verovati sploh se
pravi: sprejeti kako resnico, pritrditi kaki resnici na preprica-
nje koga drugega. Ver ujemo tedaj komu, ako pritrdimo, da je to
res, kar nam on zatrjuje, ia sicer mu verujemo zato, ker vemo,
da on to ve, kar govori, iu nam tudi govori to, kar ve. Vera se
torej opira na vednost in resnicnost onega, ki nam kaj pove ali
razodene. Obe nasi pun'lavitni dufevni moéi, razum in volja,.
delujete v veri in sicer najpoprej razum. Zakaj, vera je neko
spoznanje. Spnmlan]d predmet je resnica in resnica je predmet
razuma. Zato ucéi sv. TomaZ Akv.: ,Credere est immediate ac-
tus intellectus, quia objectum hujus actus est vernm, quod pro-
prie pertinet ad intellectum. It ideo necesse est, quod fides,
quae est proprium principium hujus actus, sit in intellectu sicut
in subjecto.” (P. 2. 2. q. 4. a. 2.). Volja pa nagne razum, da se
trdno opré na spoznanje drugega, kakor bi bilo lastno spozna-
nje. Ker je predmet volje d obro, prestavi ona tudi razumu so-
glasje z besedami govoretega, pritrditev njegovemu plii’evanju
ket nekaj dobrega. Seveda se zgodi to le tedaj, ako govorelega
cenimo, po~tuJemo, ako mu zaupamo. Zato je ravno njegcva ve-
]jawmst njegova avktoriteta formalni objekt ali nagib, da mu
vernjemo. Avktoriteta v oble obstaje namreé v moti, v veljav-
nosti kakega bitja, le Z njo more vplivati na midljenje in delo-
vanje drugih. Tako nagiblje otroka k pokoritini avktoriteta sta-
riSev, podloznega avktoriteta postavne oblasti. Ker se pa gre v
veri za sprejem kake resnice, mora obuditi govoreta oseba v nas
zaupanje, da je dobro poduéena o resnici, katero trdi, in da nam
jo tudi hoce razodeti,

Ako obrnemo to, kar smo do sedaj govorili o veri sploh,
na kerscansko vero. ne moremo si kaj, da bi ne navedli prele-
pih besedi vatikanskega verkvenega zbora: ,Ker je ¢lovek po-
polnoma odvisen od Boga, svojega Stvarnika in Gospoda, in ker
Jje vstvarjeni razum popolnoma podvrZen nevstvarjeni resnici,
smo torej dolZni, v veri skazovati popolno pokor-”luno razuma in
volje razodevajocemu Bogu. O tej veri pa, ki je zatetek Clove ™
Skega zveliCanja, spoznava katoliska cerkev, da je teznators
na Ctednost, po kateri sprejemamo nagnjeni in podpirani od mi-
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losti boZje, za resniéno to, kar nam je on razodel, ne zaradi
notranje resnice reci, kakor jo spoznamo z natorno lu¢jo razama,
temud zaradi avktoritete razodevajotega DBoga, ki ne more ne
goljufati ne goljufan biti. Vera je namred, kakor spri¢uje apo-
stelj (Hebr. 11. 1.), .trdno pricakovanje upanih veci, prepricanje
o receh, katerih ne vidimo*. V veri se torej clovek popolnoma
podvrZe najvigji avktoriteti bozji. Ou veruje, ker vé, da ne-
skenéno resniéni in vsevedni Bog ne more ne goljufati ne go-
Jjufan biti. Trdno se oklepa boZjih razodetih resnic, bolj trdno,
kakor resnic, katere je spoznal z lastnimi natornimi modémi.

Toda ta ponizZna pokorséina v yeri ni¢ kaj ne dopade se-
danjemu racijonalisticnemu svetu. Vsaki za se hoce imeti neome-
jeno prostost v verskih zadevah, vsaki si skuje kako vero, veruje,
kar in kakor mu je ljubo. Na ta nacin se rusi krscanstvo, ki je
pozitivna, od Boga vtemeljena vera ter kot taka sloni na prin-
cipu avktoritete in sicer avktoritete bozje.

Ta bozja avktoriteta kricanstva se pa javlja na svetu po
naunkv katoliSke nezmotljive cerkve, ki je podlaga in steber res-
nice. Racijonalizem, ki si je postavil kot glavno nacelo avto-

" nomijo razuma, je pa omajal vze pri mmogih tako imenovanih
olikancih vsaki ¢ut odvisnosti in pokorscine. Mnogi ne iscejo
resnice tam, kjer edino bi_jo mogli najti, ter oblastno govore:
Nas cas je postal godan. Casi cerkvenega hlaptevstva so presli.
Mi se ne damo voditi od drogih. Nas razum se ne pusti vkle-
pati v nerabne, nesklonljive zelezne dogmati¢ne formule. Kaj
nam mari dogmatika ? Mi ne sprejmemo nié, c¢esar bi sami ne
mogli razameti i t. d Po vsi praviei imenuje torej vatikanski
cerkveni zbor racijonalizem vir sedanjih zmot v verskem oziru
in vzrok, da se tako Sirijo po svetu pogubni panteisticni, mate-
rijalisticni in ateisticni nanki., Prvi verok sedanje verske mlac-
nosti in brezverstva imamo torej iskati v napuhnjenem racijo-
nalizmu. Saj napuh je zafetek vsega hudega. ,Bodeta kakor
bogova in spoznala bosta dobro in hudo* (1. Mojz. 3. 5.) Te
besede, ki so bile vzrok prvega greha, Se vedno marisikoga
omamljajo, pa namestu da bi mu prinesle pravo spoznanje, pra-
vo vednost, mu le ranjajo duso ter napolnjujejo z raznimi dvoj-
bami. Predstavimo si vedeZeljnega mladeniéa. Dovrsil je gim-
nazijo ter priSel na vseudiliS¢e. Zanj se pri¢ne viharno Zivljenje,
odpre se mu nov svet. Imajo ga za razumnega, duhovitega ali
vsaj sam o sebi tako misli. Njegov duh hoce poskusiti syoje
moci, njegov razum spoznati resnico. Loti se preiskavati tudi
verske re¢i. Teda kmalu se spotakne in — obnemore ; zakaj sé
svojim pi¢lim, povrSnim znanjem, brez nalelne trdunosti, polen
predsodkov in skepticizma ne najde v veri tega, kar iste. Vera
govori o reteh, katere visoko presegajo njegov razum ; ona zah-
teva vero v resnice, katerih nikedar v Zivljenju ne bo razumeti
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mogel ; sploh mu vera pogosto stavi pred oci resnice, ki se na-
nasajo na drugi svet, ki segajo v vecénost.

Ker ne more ysega popolnoma zapopasti, ker mun njegova
nebrzdana zelja, vse razumeci, brani ponizno v veri podvreci se
avktoriteti, katera nam je tako vero razodela, ker preneha mi-
sliti tam, kjer bi Se le misliti pri¢eti moral: se mu vzbudé razne
dvojbe, ki ga privedejo do tega, da omamljen od napuha zavrie
vse, ¢esar ne more zapopasti, Kot nespametno, kot nevredno ta-
kega razsvitljenega duha! On ne pomisli, da prava, splosno
veljavna vera ni plod ucenjaSkega nresojevanja, temué sad milo-
ste vozji in dobre volje. Vsaki pa tudi sposoben ni soditi o
verskih receh, naj si bo v drugih strokah 8Se tako zveden, ka-
kor n. pr. tudi najzgovornisi odvetnik ni zmozZen nadomestiti
skusenega zdravnika pri bolniki postelji. Zakaj akoe pomislimo,
da nam Kkrs¢anska vera odgovarja na najviSja, najimenitnisa
vprasanja Clovestva, da nam pojasnjuje najtezavnisa vprasanja
metafizike, nravnosti, socijalnega reda, da nam sveti v globocine
narave in zgodovine ; ako pomislimo nje velikanski, vze toliko
stoletij trajni vpliv na ¢loveski rod, vpliv, kateremu se ne more
odtegniti nih¢e — tedaj moramo pripoznati, da je treba poprej
marisicesa se uciti, marisikaj znati, da je treba tudi precejsnje
merice poniznosti, predno se izrece sodba o verskih zadevah.
Gotovo je torej velika lehkomiselnost, v tako imenitni zadevi,
kakor je vera, zaupati lastnemu negodnemu, nepremisfljenemu
razumu. Pameten in poniZen ¢lovek si bo v verskih dvojbah
poiskal pomod¢i in svéta pri mozeh, ki so v veri dobro poduceni, ki
temeljito poznajo nje nauke, nje zapovedi, nje zgodovino. Ali
ravno tega ne mora sedanji maloverni in brezboZni svet. Mari-
sikateri govori: Jaz bi rad veroval, toda ne morem.

Pa zakaj ne more ? Zato, ker nodée verovati, To nam
spri¢uje njegovo lastno obnasanje. On dobro vé, da sv, katoliska
cerkev ni kaka skrivna druzba, da ona nikedar 8e ni komu pre-
povedala poduéiti se v verskih rec¢eh, temué rayno nasprotno.
Toda Ceravno on to vé, vendar niCesar ne stori, da bi se dobro
poduéil v verskih resnicah in vtrdil v verskem prepriéanji; vse
pa stori, da bi se le Se bolj ytrdil v verskih dvojbah ter zadu-
8il v svojih prsih nemirno vest. On se ne di voditi od nezmo-
tljive cerkve, katero podpira, vodi in vlada sv. Duh ter jo uli
vso resnico — raje se di voditi od nespametnih, absurdnih na-
zorov kakega brezboZnega filozofa. Z veseljem se poprime vsega,
kar je zoper vero in zanitevaje zameta, Kar za njo govori. Vedno
ima v roki ¢asopise in knjige, v katerih se zaniCuje sv. vera in
gojé strasti, nikedar pa se ne vglobi v resno premisljevanje in
branje knjig, ki branijo sy. vero, ki resujejo razne dvojbe in
vgovore proti nji. Ako se pa Clovek ne dd oprostiti svojih dvaojb,
ako nikedar ne pomisli, kako slabi in nevtemeljeni so njegovi
vgovori, ako se nole seznaniti vsaj z glavnimi dokazi sv. vere —
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kedo bo potem Se mogel trditi, da je prisla njegova Zelja po veri
res iz dobrega srca ? On je neveren iz lahkomiselnosti, ker je
presleplien od napuha svoje domisljave duhovitosti, ucenosti in
razsvitljenosti.

Z druge strani je mnogo takih, ki se sploh nikedar niso
resno menili za verska vprasanja, ki pa poini predsodkov in ne-
vednosti v verskih receh is¢ejo svojo slavo, svojo imenitnost v
tem, da trobijo z brezverci v en rog. Ker se niso temeljito se-
znanili niti 8 temeljnimi resnicami naravnega spoznanja, ki so
prva podlaga veri in katere vera sama presuponira, tako da je
brez poznanja teh resnic nemogoéa Kkaterakoli vera ali verstvo,
kakor n. pr. spoznanje bozje eksistencije, duhovnosti in neumrjoc-
nosti dufe. prostosti volje i. t. d., ker torej niti o teh resmcah
ni preprican, potem se ni ¢aditi, da je njegova vera tako opesala,
da se mu je versko prepricanje tako omajalo. V teku svojih
dijaskih let je tolikokrat imel priliko slisati, kako malo se dan-
danes ceni sv. vera; mrzlo, pusto, dostikrat posmehljivo se mu
je o nji govorilo ; sejal se mu je v srce verski indiferentizem,
ko so se mu izbijali iz srea ,verski predsodki*, ko se mu je
trdilo, da je negotovo, kedo ima prav, ali katolican, ali prote-
stant, ali mahomedan ; da ni mogoce spoznati resnice, da nimamo
o nitemer trdnega prepricanja, ampak le mnenje i. t. d. Vse to
ga je za vero ohladilo, tako da zdaj z drugimi vred, domisljaje
si ,naprednost® in ,mozato treznost*, prevzetno govori: Vera ni
za nas razsvitljeni vek. Cloveska dostojnost zahteva, da se ¢im
prej otresemo verskih sanjarij in brezmiselnosti. Vero mi lehko
pogreSamo : nam zadostuje nasa esteticna izobraZenost, naSa
seksaktna veda“., Vera je za neueno, priprosto kmetisko ljud-
stvo. — Tako in enako govori tak ,ucéen® junak in ¢im predrznisi
Zna govoriti zoper vero, ¢im oc¢itnidi kaze svojo brezboZnost,
tem vi§je meni da stoji nad drugimi. To je pripoznal vZe mari-
sikateri brezverec na smrtni postelji. Seveda ko mu je svetila
Iué mrtvaske syeée v njegove zatemnele o¢i, ob uri, ko je imela
nastopiti dusa njegova pot v vetnost, tedaj so se mu odprle oCi
in v vse drugacni luci je videl in zrl verske resuice, kakor ne-
kedaj poprej. V hipu so izginili vsi oni vgovori, vse one velike
tezave; ostal je marisikateremu le grozoviti nmapuh, ki mu je
branil Se o pravem ¢asu poskrbeti za duso ter vbezati stras-
nim kaznim. ki jih brezvercem zZuga vera. V zgled hotemo na-
vesti le Schopenhauerja, tega pri nas tako cenjenega filozofa-
pesimista.

Ko je bil Schopenhauer na smrt bolan, je v velikih boleéi-
nah, dasi bogatajec, zavpil : O Bog, o Bog! Ali je v vasi filozofiji
tudi Se kaj prostora za Boga? ga vprasa zdravnik. Oh! pravi
filozof, v bole¢inah se % njo brez Boga ne shaja ... Pa boletine
80 odnehale, zdelo se je, da se je vse na bolje obrnilo. Pri tej.
priliki ga zdravnik spomni njegovih besedi ter mu priéne govo-
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riti o vetnosti in o nafem Odreseniku. Schopenhauer zakriti ves
iz sebe : Pustite me v miru s tem straSilom! Take bedarije so
za otroke, filozof ne potrebuje nobenega Kristusa. Umrl je Se
tisti dan').

Posebno bogat vir, iz katerega se izliva v toliki mnozini
mlaka verske brezbriznosti in nevere, je pa sprideno, pregresnim
strastem vdano sree

Kako bi pa tudi moglo drugace biti 7 Sv. katoliSska vera
s svojimi kot solnce cistimi nravnimi nauki, vera, ki napeljnje
¢loveka do najvigje popolnosti, ki mu za vzor nravne dovrseno-
sti kaze na vcloveceno Besedo bozjo, nikedar ne more dopasti
ljndem, ki so vdani pregresnim strastem. Kakor se lu¢ ne more
strinjati ¢ temo, tako se ne more vyjemati vzvisena, plemenita
kritanska nravnost z nravstveno spridenostjo. Potrjujejo nam
to besede sv. pisma: ,To pa je sodba, ker je Inc prisla na svet
in so ljudje bolj linbili temo kot Ilué; zakaj njih dela so bila
huda. Slehern namreé, kateri hudo dela, sovrazi lué in ne pri-
de k luci, da niso svarjena njegova dela.® «Jan. 3. 19. 20.).

Kakor hitro izro¢i clovek svoje srce v oblast strasti ter ne
brzda svojega hudega nagnenja z mod¢jo volje in se ne da voditi
-od pravega spoznanja svojega razuma, Kakor hitro premagan
popusti boj proti skusSnjavam; postane njegovo srce plen in su-
Zenj onega ognja pozeljivosti, ki v njem polje te ga vlede le k
posvetnim in minljivim stvarem. Ker so ga strasti vsezga oma-
ile ter mu duhovne oc¢i zatemnile, se on ne zmeni veé za to,
kar uéi sv. vera, temuc nebrzdano hrepenenje po vzivanju mu
vzbuja Zeljo, da bi ne bilo vse resni¢no, kar néi vera. Kmalu se
navelita hudega boja mej krepostjo in hudobijo, zaéne zanemar-
jati kri¢anske dolznosti, svete zakramente, sluzbo bozjo in mo-
litev. Z veliko bistroumnostjo i8te vzroke in razloge, s katerimi
‘bi se mogel opravicevati in vsaj nekoliko pohladiti nemirno, pe-
koo vest in, ker mu nobeden ne zadosti, skuda zaduoditi glas ve-
sti z branjem vmazanih knjig, v razuzdanosti in nezmernosti, v
druzbi brezboznih tovariSev. Polagoma pride tako dale¢, da za-
vrZe vero mej staro Saro ter jo priSteva mej izmisljotine in ime-
nuje barbarstvo. Seveda tudi on noce biti brez nravnosti. Toda
ta nravnost ne sme biti ozkosréna in prenapeta temud, brez pred-
sodkov, kakor je osnovana v naravi sami ,brezverskega vpliva-
nja, nravnost, ki dovoljuje ¢lovekn" yZivanje Zivljenja v najpo-
polnifem pomenu besede. To je nravnost, da se Bog vsmili! nrav-
nost, katera pristuje nespametni Zivali, ne pa od Boga vstvar-
jenemu z razumom in voljo obdaroyanemu ¢loveku. Pri tem se pa
Se sklicujejo na stare paganske narode, posebno na narod grski.
Seveda brez vsacega razloga. Ceravno so bili oni narodi za-
bredli v velike zmote glede boZjega bitja in pravega bogosluzja,

’J?anssen, Zeit. w. Lebensbhilder (1. Aufl) 125 f.
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vender tako daled niso zasli, da bi trdili — nravstveno Ziveti je
mogoce brez vere. Prva vseh postav, pri vsakem narodu je bo-
gosluzje, pravi Sokrat (Xenophon Memorab. 4. 4.). Avistotel iz-
vaja potrebo vere iz sploSnjega prepricanja judi ter pravi:
~Clovek je vstvarjen za resnicoin zavoljo tega ne more drugaie
kot resnino biti to, kar se splesno veruje. (Rhetor. 1, 1, 11.). Se
bolj doloéno govori Platon: ,Vsak, ki hoce srecen biti, se mora
v poniznosti in zatajevanju podvre¢i bozji postavi. Osabnezi, ki
- se v bogastyu, lepoti in mladosti prevzamejo, sicer trdeé, da mo-
rejo shajati brez Boga in se tudi kar ni¢ ne pomisljajo tako u-
¢iti tudi druge. Dokler se jim dobro godi, res pravijo, da se zivi
na ta naéin prav prijetno. Pa to je le goljufiva omamljenost. V
resnici delajo le 8kodo in povzrocCujejo nesreto ter vni¢ujejo dru-
zine in drzave. Resni¢no plemenit moz pa sprevidi, da obstoji
najlepsi del njegovega zivljenja, najboljsa vaja kreposti in naj-
gotoviSa pot k blazenosti v tem, da se zdruzi z Bogom v moli-
tvi, v darovih in vsakovrstnem ceséenju.t (Leg. 4.) Sokrat,
Plato, Aristotel, to so po naSem mnenju gotovo vredni zastop-
niki grikega naroda, pa kakor smo slisali, oni niso nikedar uci-
li, da se mora nravnost odtrgati in oprostiti verskega vpliva,
temué ravno nasprotno.

O, da bi se le hotel kaj uéiti od starih sedanji neverni
svet ter po njih zgledu s tolikim hrepenenjem iskati resnico !
Toda on bezi pred njo, masi si usesa, otresa se je kot sitne o-
pominjevalke ter sluzi naprej svoj strastni in nebrzdani pozelji-
vosti srea.

Resni¢no je, kar pravi neki ucenik duhovnega Zivljenja :
»Nevera ni prvi greh. Ona je kazen za druge grehe. Greh
se kaznuje z grehom“. Ko je bil ponudil dominikan P. Laber-
thonie slovecemu blozofu Bouguerju, ki je bil ob svojem ¢asu
dika francoske akademije, nekatera znanstvena dela o veri s
tem namenom, da bi jih Studiral ter se spreobrnil, je filozof
vprico mnogih odgovoril: ,Jaz sem bil neveren le zavadi tega,
ker je bilo moje srce vdano grehu; lotite se toraj najvazniSega,
da ozdravite rajsi moje serce v sv. pokori, kakor pa da me pod-
utite.* Spreobrnjenje tega utenjaka je bilo resnitno in stano-
vitno. Kr8céansko je umrl 1. 1758,

~ Ni zastonj rekel vZe sy. apostelj Pavel (1. Tim. 1. 19.):
»Dobro vest so nekateri zavrgli in od vere odpadli,* K tem be-
sedam opomni sv. Janez Krizostom: ,Po vsi pravici. Zakaj ka-
korsno je Zivljenje, tak je nauk. Zaradi tega jih je toliko padlo
nazaj v ajdovsko malikovalstvo. Da bi jih namreé ne mucil strah
pred prihodnostjo, se trudijo na vso mo¢ pregovoriti, da je vse,
kar vera uc¢i, neresni¢no in izmisljeno*. D, resnica jim naprav-
Jja strah, da prebledé, ko jo 8lisijo. Podobni so onemu podku-
pljivemu in presestnemu rimskemn prokonzulu Feliksu, h katere-
mu je bil priSel sv. apostelj Pavel ter mu zatel govoriti ,o
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pravici in ¢istosti in prihodnji sodbi. Feliks je pa prestraSen
rekel : Za zdaj le pojdi, ob priloZznem ¢éasu te bom pa poklical.”
(Ap. dej. 24. 25).

Prevzetnost in napuh zdruZen s ¢udovito lahkomiselnostjo

in pa slabo, pregresno Zivljenje, to so nekateri in sicer poglavitni .
vzroki sedanje verske mlacnosti in brezboZnosti na svetun. Sveta
dolZnost vsakega, ki ima §e kaj srca za pravo sreto in napredek
svojega naroda, je: z vso mocjo vstaviti se temu pogubonosne-
mu toku in dulu c¢asa. Le neomahljiva in stanovitna delavnost
blagih in znaajnih moZ more odvrniti nesreco, katera nam preti
v prihodnosti, Resnice sicer laz ne more premagati, vendar ne
sme manjkati braniteljev, kjer je toliko laZnikov in zapeljivcev.

P4,

Liberalizem v nasem srednjem Solstvu.
Spomini,
Dvajset let. — Kaj ? -— Zakaj?

Te dni sem se poslovil od zavoda'), katerega gojenci obi-
skujejo drzavno gimnazijo. PreZivel sem v njem dvajset let, to-
rej cvet mozke dobe. Ta leta padejo v dobo, v kateri se je na-
redil prvi poskus z novim Solskim zakonom, katerega je 1. 1868
liberalizem naklonil avstrijskim narodom. Novi zakon je Solo
odtrgal od Kristusa in njegove cerkve izroCivii jo mejverski
drzavi. Z mladenisko goreénostjo, 8 ponosno samozavestjo so se
.Sole zalele prevstrojevati po nacelih novega zakonika. In od teh
nacel se je pritakovala nova, zlata doba. V kratkem je imel
svet videti, da Pij IX ni prave zadel, ko je obsodil nase nove
Solske postave kot zaniCevanja vredne — abominabiles !

Skozi dvajset let torej sem imel priliko v neposredni bli-
Zini, oblujo¢ vsak dan z dijaki, opazovati duh in smer novodobne,
liberalne vzgoje, okusati sad, ki ga obraja. Kar sem pri tem o-
pazil, izkusil, o tem sem nekoliko vZe pisal v cerkveno-vradnem
listu ,Folinm periodicum"; veliko ve¢ pa sem zamoléal iz yaznih,
lehko umljivih ozirov.

O drzavni Soli in odgoji pisati ima pravico vsak prosti
drzavljan. Sola je javen zavod; javne zadeve se smejo javno

) Malo semeniice ,Andreanum®,
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razpravljati, ocenjati. Utitelj v So)i je kakor duhoven v cerkvi.
"To, kar govori v 8oli kot ucitelj, ima pravico zvedeti, presojati
obcinstvo, katerega otroci se vzgajajo v Soli. Zdi se nam potrebno
to povdarjati, da ne bo pac¢ nihée mislil, kakor bi dijaki, kateri
starisem ali drugim razodevajo, kar so v Soli slisali, biliovaduhi.

Mi sicer nismo nikoli radi uciteljev izprasevali dijakov, kakor
bi imeli po raznih razredih razpostavljene svoje ogleduhe. To bi ne
bilo prav! Karsmo zvedeli, zvedeli smo le bolj sluéajno, izvriujol
svoj posel. Da se pa v teku dvajset let marisikaj slisi in zve, je
maravno, ker oéi in uses ¢lovek vender ne more drzati zaprtih ! Je pa
se tudi arug razlog, ki nas je napotil, nekaj pisati o srednjesolski
odgoji. Znano je, da smo po ,Rimskem Katolikn* in posebno
ge po ,Dijaski Prilogi* stopili v oziSo dotiko sé slovenskimi
dijaki. Nadi nameni pri tem so bili cisti, plemeniti. Vender se je
dotiénim Solskim oblastvom zdelo potrebno, prepovedati dijakom
prejemanje in Citanje nasega lista ter sploh vstaviti vsako ob-
Gevanje z nami. ToZili so nas ua najvisjem mestu, odkoder je
tudi v teku osmih mesecev dvakrat na slovenske gimnazije do-
Sla omenjena prepoved. NaSa poniZzna prosnja na visoko mini-
sterstvo : naj bi se mam doposlal dotitni odlok, se ni vsliSala;
tem manj se je blagovolilo ozirati se na naso pritozbo. Obsojeni
smo brez milosti ! Liberalni listi, kateri nas imajo za vladue kle-
¢eplazce, s0 s presrénim veseljem pozdravili omenjeno prepoved.
Prav. Ali ravno zato bi hoteli tudi mi sé svcje strani pojasniti
ob¢instyn, kaj sme ista Solska mladez, katera se je radi razsir-
Jjanja in branja ,Rimskega Katolika® na neki giinnaziji kazno-
vala sé zaporom in z vkori, kaj sme in celo mora ta mladez
brati in narocati si vsled priporocila ali izreénega povelja svojih
wodgojevateljev. Bodi torej pri¢ujoci spis ob enem nasa obramba ter
pokazi svetu, kako prenagljeno in nedosledno je bilo iztirati iz
srednjih 8ol list, kateri more le koristen biti mladini.

Obcinstvo, katero s tolikimi Zrtvami vzdrZuje javne Sole,
mnavadno niti pojma nima o Solstvn, katero bi imelo njemu
sluziti, niti o duhu, ki taisto preveva. Sola je lotena od druzi-
ne ; drzava edina vlada in gospoduje tukaj absolutno po svojih
skrbno izbranih, dobro placanih organih, strogo se © drzeé
brezcutnih paragrafov; po solskih svetih ji je zagotovoljena ve-
¢ina najvigji volji vedno klanjajo¢ih se mozZ; vsaka Zelja, ki bi
prisla od drugod ter hotela vplivati na Solski mehanizem od
neyradne strani, se kompaktno odvrne in vjalovi; vsaka pri-
tozba je neosnovana, da, vZe Kot taka je Zaljiva! Ali ¢ndo te-
qlaj, da vsakemu upade pogum, ¢&rhniti ali zapisati le besedico
proti vzorni, nedosegljivi drZzavni vzgoji!

Kaj pa tako zyani ljudski zastopniki, ki sedijo v deZelnih
in drZavnem zboru ? Berite govore in pritozbe, kakor se navad-
no slisijo ob razpravi letnega proratuna! Poslusajte interpela-

n
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cije, potrebne in nepotrebne, s katerimi se od drzavnih poslan--
cev nadlegujejo ministri! Tu so dvojezitne table, tu poStni pe-
¢ati, pa zopet rudece srajce privacenskih sokolov, katere je vlada
prepovedala — taki in enaki so predmeti glasovitih interpela-
cij, na katere mora vlada odgovarjati, da ne pade v nemilost.
pri Jjudskih zastopnikih.... Prav! Mi pa mislimo, da vse to so
malosti v primeri z drugimi, vero in nzjvi§ja nacela zade-
vajotimi vprasanji. In tako vprasanje je dandanes v prvi
vrsti Solsko vprasanje. O njem se leto za letom pridne — moléi,
kakor da bi tu mne slo za nafe najvisje interese! Kakor smo-
zvedeli iz gotovega vira, so hoteli nekateri pogumni moZje pred
letom Jdni spraviti pred drzavni zbor zadevo, ki se je dotikala
ljubljanske vigje gimnazije ; svet naj bi bil dale¢ po Avstriji
zvedel, kaj vse se na drzavnih Solah govori in bere! Toda bili
s0 ravno nasi slovenski, s koalicijo zaroCeni poslanci, kateri so
vso to rec¢ skrbno zaprecili... Cemu pac? ReC pretiravajo vroce-
krvni kapelani in neskudeni vredniki, mej katere spadamo pad
tudi mi! V Solah pa je vse dobro, vse postayno, vse kri¢ansko.
Tako je hotela koalicija. Hvala Bogu, da je ta koalicija —
bila. y

Res, zalostno! Clovek z vso pravico povpraSuje, Cemu sploh.
so poslanci ? Ali res le za to, da nam za davke glasujejo? So.
nekatere reci, ki ne morejo priti v javnost drugace, kakor po
glasu neodgovornih, nedotakljivih ljudskih zastopnikov. Ako mi
pifemo, se nam konfiscira, ako se postavno pritoZimo, se nafe
pritozbe — vrzejo pod klop, nas same pa se sumnici kot hujska-
¢e, zapeljivee ! O koliko smo trpeli od koalicijske more! No,
zdaj je razbita, in njeni Castilei imajo ¢as gledati, kako votel
je bil malik, katerega so molili. Zdaj smo — upamo — prosti.
tudi mi, da izprasujemo na solstvu njeno slabo vest ter ji oCita-
mo grehe, katerih svet ne pozna,

.Rimski Katolik in njega razmerje do dijakov.

Ko smo pred sedmimi leti sklenili izdajati ,Rimski Katolik*,.
nas je nehoté peljala misel tudi na dijake, v katerih druZini smo
ziveli, dele¢ % njimi veselje in Zalost. Ako sploh kedo, smo go-
tovo m i dobro poznali njih prave potrebe, njih teZnje, njih ideale..
Tedaj se nam je samo ob sebi stavilo yprasanje: ali bomo mogli
koristni biti tudi dijakom ? ali bode nas list tak, da ga bodo
smeli brati tudi oni ? — Zakaj ne ? dobili smo za odgovor. Vie,
v vabilu k naro¢bi smo bili naznanili, da bomo ocenjali Stritar-
ja in druge pisatelje; zakaj bi torej ne smeli brati takih ocen
dijaki, kateri ve¢ino svojih prostih ur porabljajo v branje raznih
slovstvenih del ? Pa na$ list si je bil postavil nalogo, nacelno-
razpravljati ¢asovna vpraSanja, vsled Cesar mu ni bilo wmogoce:
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popolnoma izogibati se politike . . . A dijakom je politika pre-
povedano polje! Na§ list torej ne bo za dijake ! Toda mi smo tudi
-dobro vedeli, kako razdirjen mej dijastvom je bil list izretno
politiSke, celé panslavisticne tendence — ,Slovan®, za njim ,Slo-
vanski Svet;* vedeli smo, kako so dijaki vedno prejemali razne
politicne liste, celo ,Slovenski Narod“ itd., kako je zadnjih let
posebno dijasko glasilo ,Vesna* nabiralo si iz dijaskih krogov
naroc¢nikov, sotrudnikov, pristafev za politiske in celo proti-av-
strijske pa socijalisticne smotre (glej pravdo proti ,Omladini®) ;
in kar se Se posebe politike ti¢e, znano nam je bilo. kako se v
vi§jih razredih srednjih Sol dijakom mnaznanja, da smejo obisko-
vati gostilne in kayarne (éesar se mladi gospodje, kakor vé ves
svet in tudi gospodje profesorji, tudi pridno posluzujejo), kjer
najdejo na mizi vedno raznih politi¢nih listov, katere seveda tudi
ber6é (tako Sola sama navaja dijake k politiki) —- mi tedaj, ki
smo vse to in drugo dobro vedeli, smo pa¢ menili, da tudi ,Rim-
skega Katolika“ politika, ki je imela biti listu le postranski pred-
met in vedno le naCelna, bi ne smela dajati nikomur povoda,
-svariti dijake pred njim ali ga prepovedovati. Brez pomislika, kot
vetletni, vestni izgojevatelj smo sklenili, list dajati v branje
tudi dijakom, gotovo samo zrelim, odraslim dijakom srednjih
alilise.

Pa Se nekaj drugega je, kar nas je nagibalo to storiti. Mt
smo vedeli in veckrat sé solzami v oc¢eh obzalovali, kako razni
faktorji delajo pri utec¢i se mladini srednjih in vi§jih ucili$¢ na
to, da bi v mladih duhovih omajali pravo prepricanje, zadusili
versko misel. Materijalizem, vetkrat v zvezi z nekim wmraénim,
mezdravim idealizmom, tare dandanes duhove, pustosi, srca.
dmej ¢lovek le iskrico kritanske ljubezni do mladine, katero si
je sv. Duh posvetil v svoj Zivi tempelj, mora pri tem razdejal-
nem delu iz dnu svojega srca britko zastokati; poroditi se mu mora
trden sklep, da bo, veljaj, kar hoce, krepko zavihitel medé v o-
brambo bozjega svetiSta. Ne napadati kogarkoli, ampak pred
napadi braniti ono mladino, do katere ima cerkev in druzina naj-
svetejie pravo — to smo vedno in vselej namerjali, ko smo oce-
njali pisatelje in pesnike, ko smo vabili dijake v krog svojega
lista. Tezko je kedaj nas list zagledal beli dan, da bi se ne bila
napadala, sramotila nacela, ki so prvi pogoj vsakega pravega
napredka in srete. Se dovolj prizanesljivo smo ravnali; nasi
glavni napadi v listn so se obradali proti materijalizmu, bodisi
v filozofiji, v politiki ali v leposlovji. Kolikokrat se nas je po-
lotila skusnjava, da bi konkretnise govorili ter s prstom pokazali,
kje se dandanes vetkrat mladini obujajo dvomi o neumrljivosti
dufe, o bivanji Boga itd. Toda te skusnjave smo premagavali,
ker nismo hoteli ucitelje pripravljati ob veljavo pri mladini. Pri-
zanesljivo smo ravnali ter tako pricakovali, da se bo prizana-
#alo tudi nam t. j. da se bodo naSe objektivne, stvarne razprave
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vsaj brez otitne nevolje sprejemale in se ne bo mladina s kaz--
nimi in Zuganjem odvracala od naSega lista. Ako se nas izob-
¢uje, ker branimo, kar nam je najsvetej$e, naj bi mwi moléali k
napadanju onih resnic, za katere smo pripravljeni vsak hip dati
kri in zivljenje ? ! Ne, povzdignili bomo glas — bodi ljubo ali
neljubo — da pac¢ nihie ne misli, kakor bi bilo pri nas vse v
najlepSem redu, kakor bi ne pretila od Sole, v kateri se je in--
diferentizem pozakonil, veri in nravi nobena nevarnost !

Drugih namenov nismo imeli. S pismi ,slovenskim dijakom*"
smo hoteli le Se v ozi8o zvezo stopitisé srednjesolskim dijastvom,
podudevati je na njemu primeren nacin, razpravljati % njim razne ko-
ristne reci ter spodbujati je k vstrajnemun, plemenitemu delovanju.
Prepricani smo bili, da mladeniéi, kateri izpovedajo nacela nasega
lista, ne morejo moralno propasti, da ohranijo ¢isto vero in vest
in morajo biti kedaj koristni udje cerkve in drzave. Vedeli smo-
iz lastne skusnje, koliko zlatega ¢asa potrati dandanes mladina
z branjem mehkuznih leposlovnih spisov, povestij, romanov itd.
S tem se enostransko goji domisljija in sentimentalnost, a vle-
nabljajo se druge, vi§je vzmoznosti duSne. Zatorej smo hoteli
mladino napeljavati k ystrajnemu branju in treznemu razmislja--
vanju znanstvenih in filozoficnih razprav, kakorSne prinaSa ,R.
Kat.® ; zvajati smo jo hoteli na pot resnega misljenja ter tako-
Slovencem vzgajati moZe-mislitelje, mozZe-znataje. Izgovor, da
mladina ni Se zrela za Citanje filozofiénih spisov, je paé piskav..
Cesar mladina nikakor ne razume, to kmalu opusti; a skufnja
nas je utila, da je v nasem listn vedno nasla veliko hrane, pre-
bavljive in koristne ; in hvala Bogu, da je list pri mladini obro-
dil veliko sadu. Cudno pac¢, kako se s toliko vestnostjo pazi, da
bi mladina ne dobila v roke preyisokega, nerazumljivega berila,
ko se ji vender v Soli sami in v Solskili knjigah podaje toliko-
skrivnostnega in celo izomikanemu mislitelju nepristopnega !
Taki so pa¢ nekateri pesniki, kakor Sopirno zvene¢i Schiller-
ali Goethe v svojem kabalisticno-misti¢nem ,HFaustu.“ In kaj naj
sie le retemo o tajnostnem slogn Lindnerjeve uvodne filozofije in.
druzih njegovih knjig, ki se rabijo v vi§jih gimnazijskih razre-
dih in na drugih srednjih uéilis¢ih! Tukaj naj bi se zalelo z iz--
kljutevanjem in ¢iS¢enjem nerazumljivih knjig !

Nevarnosti, ki pretijo Solski mladini od slovstva.

; Mi jemljemo slovstvo v SirSem pomenu o vsem, kar se nam
podaje v knjigi. Slovstvo je dandanes velemod. Tudi mladina za-
jemlje najve¢ dusevne hrane iz tiskane knjige. Zatorej je pre-
velike vaZnosti, kake knjige dajemo dijakom v roke, kake knjige
jim priporotamo v berilo.

Zacnimo pri knjigah, ki so vradno potrjene za Solsko rabo..
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Menimo, da bi se posebno pri takih moralo skrbmo paziti, da
niti ena beseda ne zali bodisi verskega ali nravstvenega cuta.
Pa zalibog, da temu ni tako; in rako nece biti, dasi smo i mi i
drugi vze opozarjali na nekatere Solske knjige.

Preduale¢ bi segli, ako bi hoteli premotrivati vse knjige, ki
so od vis. ¢. kr. ministerstva potrjene za Solsko rabo in so tudi
resniécno v rabi na raznih gimnazijih in drogih uéiteljiséih. Ko-
liko je tun krivih naukov, koliko ocitnih ali zakritih herezij !

Darwinizem se tako rad vtihotaplja v nase Sole bodisi po
knjigah bodisi po predavanji gospodov profesorjev. Na goriskem
kakor tudi na Jjubljanskem visjem gimnaziji se danes kot uéna
knjiza za paravosloyje rabi: Dr. Vitus Grabner ,Leitfaden der
Zoologie* katera je mna vet krajih pisana v darwinisti¢nem in
materijalistiécnem dubu. Na strani 62-63 se n  pr. bere: Die
Erklirung der Verwandtschaft zwischen den einzelnen Thierfor-
men wiire selr einfach, wenn man von der Annahme ausgienge,
dass die jetzt lebenden Thierformen von einfacher gebanten Vor-
fahren abstammen. Fiir die Zulissigkeit. scheinen... zu spre-
chen: a) Wir kinnen zum Theile direct beobachten,
dass die jetzt lebenden Thierformen oder Arten sich
verindern (variieren) und dass insbesonders aus den
vorhandenen Arten auf dem Wege der Fortpflanzung
(Kreuzung) und Anpassung neue Formen sich entwi-
¢ kg niel

4, Aus dem Bisherigen scheint zv folgen, dass es nur
ein einziges natiirliches System der Thiere geben
kaun. — Stran 113: Vigel der Kreide u. Juraperiode . — Dar-
um nannte man dieses auf niedrige Vorfahren hindeutendes
Thier auch Fischvogel — Stran 127: Der Umstand, dass
der Frosch im Laufe seiner.. Entwickelung Zustinde durch-
macht. .., deutet darauf hin, dass die heutigen kiemen-
losen Landamphibien von kiemenathmenden,
Wasserthieren abstammen.

Pripomniti je treba, da so v knjigi besede, katere naj bi
bralcu vsilile Darwinovo mnenje, tiskane z razmaknjenimi
¢rkami. Vednost ima vZe po syojem pojmu namen izsledovati
resnico. Vsako raziskovanje ali obravnavanje pa, ki logi¢uim pra-
vilom in neovrgljivo dokazanim resnicam bije v obraz, ne za-
sluzi imena ,znanstvenega raziskovanja.* In take hibe se naha-
jajo v omenjeni knjigi. Da profesor te napake ucne knjige po-
pravi, bi moral uéencem pri razlagi povedati. da oni videz (es
scheinen Griinde dafiir zu sprechen....es scheint abzustam-
men) ni resnica, da ta podobnost tukaj temeljito goljufa. Profe-
Sorju-naravosloveu morajo vZe po poklicu znani biti ucenjaki,
kateri so Darwinovo teorijo krititno pretresali in temeljito za-
vrgli n. pr. Froschhammer v ,Athenaeum* (Miinchen 1862 p, 439~
530). Znan bi mu moral biti tudi Jul. Wilh. Wigand. Nepri-
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stranskemu naravosloveu tudi ne sme biti odveéd, pecati se s
katoliskimi ucenjaki, kakor je: Pesch — die grossen Weltriith-
sel. Ako hole profesor glede tega vprasapja ucencem popolno
objektivno resnico govoriti, jim mora ob priliki povedati, da so
mozje, kakor amerikanski geolog Dawson, angleski poleontolog
Nicholson (Evolutionstheorie), francoski antropolog A. de Qua-
terfages (das Menschengeschlecht, Leipzig 1878) in dr. strogo
dokazali in za yselej znanstveno dognali, da vsej Darwinovi hi-
potezi manjka znanstvene vtemeljitve, da je ista le nedolZzna igra-
¢a, s katero naj se modroslovei Se nekoliko poigrajo. Dar wi-
nova teorija se je prezivela: tako govori dandanes
ncenjak-naravoslovec. Toda zalibog, da kaj takega dijaki v Soli
ne slisijo vselej. Ne le da se Darwin odloéno ne obsoja, ampak
skusa se celd v smislu njegove teorije refevati vprafanja o dusi,
o Bogu, o vesoljstvu itd. Na ljubljanskem viSjem gimnaziji so
pred letom toZili profesorja, kako je z neprevidnim razlaganjem,
da zivali mislijo, sklepajo, da zivalski starisi svoje mladite ucijo
itd., napeljeval svoje ufence k misli, kakor bi ne bilo bistvene
razlike mej ¢lovekom in zivalijo. Ravno tako je 1. 1895 profesor
na goriski gimnaziji pri razlaganji ¢loveSkega okostja povspel se
do trditve, ki mora v dijakih pac¢ obuditi misel, da c¢lovek ni
ni¢ druzega, nego visje razvita opica. PosluSajmo: Moglo bi
se celd iz Stevila repnih vrtencev (Schwanzwirbel) sklepati na
kulturno stopinjo ¢lovekovo, v smislu, da stoji le-ta na visji sto-
pinji kulture, ako je stevilo tuistih manjse, in nasprotno — pray
tako, kakor imajo pri opicah visje razvite krajsi rep, nego nizje
stojete. Tako n. pr. gorila nima celd nobenega repa.?)

Drug profesor istega gimnazija je pred meseci pri razla-
ganji Ksenofontovih ,Spominov na Sokrata* modroval tako-le :
To, o Gemer so Sokrat in dragi stari filozofi raziskavali (nam-
rel o bitji vesmira t. j. iz Cesa svet obstaje: iz vode ali ogaja,
ali se giblje ali v miru stoji), nam je vze davno jasno. Zdaj se
vpraguje le po pocletku, po postanku vesoljstva,
torejalibiva Bog ali ne? Ako pa vzamemo, da bo zna-
nost v isti meri napredovala, kakor doslej, tedaj smemo sklepati,
da v tolikem cCasu, kolikor ga je preteklo od Sokrata do nag,
bode v prihodnosti to doloteno. Najverjetnifi je posta-
nek vsled gibanja, torej poteoriji Darwinovi)

D) Man kinnte sogar aus der Anzahl der Schwanzwirbel auf die Kul-
‘turstufe des Menschen schliessen, in dem Sinne, dass er auf einer hioheren
Kulturstufe steht, wenn die Anzahl derselben kleiner ist, und umgekehrt ;
gleichwie bei den Affen die hher entwickelten einen kiirzeren Schwanz haben
als die niedriger stehenden. So hat z. B. der Gorilla gar keinen Schwapz,

%) Ta ofitno darwinistiéni, ateistiéni nauk se je v javni goli slifal 1. 1805.
‘Neméiki original : Dariiber, was Sokrates und die anderen alten Philosophen
geforscht haben (nimlich iiber das Wessen des Weltalls d. i. woraus es be-
steht, ob aus Wasser oder Feuer, ob es sich bewege oder stillstehe), sind
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Isto tako didi molno po darwinizmu celdé ,Slovensko beri-
lo“ za peti in Sesti razred srednjib 8ol -- sestavil in izdal dr.
Jakob Sket.") Vzemimo §t. 162 z naslovom: ,0 pojavih pri-
rodnibhnagonov prizZzivalih* Primeri vrsto 81 in da-
lje: ,Pa saj nam ni treba iskati v daljavi dokazov za to, da
imajo zivali razum ; najboljsi dokaz nam je istina . . .* Dalje
vrste od 93 — 102 (str. 352), katere prepiSemo doslovnoe: ,Raz-
wmu v zavesti dejstvnjotemu stavimo tedaj nasproti prirodni na-
gon, ki, ne poznavajoi namena, tako svoja dejanja vravnaya, da
se doseze nezmotljivo pravi smoter. PreteZavno je Cestokrat raz-
soditi, izvira 1i tako dejanje iz instinkta, ali pa mu je razom
izvor ; teZavnost se ne malo poveta s tem, da ne poznamo naci-
na, kako Zivali svoje misli razodevajo; manjka nam torej
pravega merila v presojo dusevnih sposobnosti zivalskih ; mora-
mo jih torej primerjati s ¢loveS8kimi odnoSaji, katere edino razu-
mevamo. Motili pa se ne bodemo, te vzamemo, da se ravnajo
vi§je zivali vec¢ji del, nizje pa nemara izkljuc¢ljivo po
prirodnem nagonu“. Poprej, v vrsti 90, je bil namre¢ rekel:
»Mnoge Zivali imajo razumnost in pomnjevost, stvarjajo si po-
misli, sodijo in sklepajo.« Definicija: ¢lovek je razumna
Zival — velja potemtakem ni¢ manj o volu, slonu, pesu in opici.
Potem pa i8¢i se razlike mej clovekom in Zivalijo ! Ali je Zival
&lovek ali pa je ¢lovek zival; vsekako pa sta si po bistvu ena-
ka, ker oba imata razummnost; lotita se le vtoliko, vkolikor
ima ¢lovek skupno bistvo v veliko vi§ji meri popolnosti, kakor
Zival. Da je pisatelj omenjene razprave, g. H. Schreiner, v re-
snici darwinist, kaZejo tudi besede na str. 356 vrsta 281-283,.
kjer govori o znani darwinisti¢ni ,borbi za obstanek. :

Pa kar se ne doseze s¢ Solskimi knjigami®), to mora do-
polniti domate berilo. Pripomniti nam je, da dandanadnji skoraj
vse priyatno berilo utencev vodi Sola sama. Osnovale so se ,di-

wir schon lingst hinaus. Jetzt handelt es sich nur um den Anfang, um die
Entstehung des Weltalls, also ob es einen Gott gibt oder nicht. Wenn wir
aber voraussetzen, dass die Wissenschaft in demselben Grade fortschreiten
wird, 'wie bis jetzt, so kinnen wir schliessen, dnss in einer solchen Spanne
Zeit, wie sie von Sokrates bis auf uns verflossen ist, in der Zukunft dies
erkliirt sein wird. Am wahrscheinlichsten ist die Entstehung durch Bewegung
also nach der Theorie Darwins.

) Na to opozarjamo posebno tiste Slovence, ki se vedno tako radp
povdarjaje vernost in deviitvo slovenskega slovstva!

%) O filozofiji, ki se predava v vi§jih razredih uasih gimnazijev in nm
uditeljiséih, smo vie vedkrat govorili v nafem listu. To je filozofija Kantovega
kriticizma, kolikor jo je predelal posebno Herbart pa njegov navduSeni pri-
vrzeneec — dr. Lindner. Ta filozofija je v svojem jedru izreno zavriena od
katolifke cerkve ; ona ne pripelje ¢loveka &ez meje subjektivnegn dvoma; po
njej se ne dd dokazati niti bivanje Boga niti.duhovnost in neumrljivost du-
88; po njej je volja prosta le a coactione, & ne a necessitate (ofitna herezi-
ja) ; ta filozofija pridiguje od Boga in od njegove volje neodvisno moralo, je
kriéanstvu skozi in skozi sovraZna, ia filozofija pomezikuje z darwinizmom ! ~



338 LIBERALIZEM V SREDNJEM SOLSTVU

jaske biblijoteke,* iz katerih dobivajo srednjesolei knjig na dom.
V Gorici imamo tudi tako zvano ,Studijsko biblijoteko* — Stun-
dienbibliothek, katero vpravljata dva gimnazijska profesorja; iz
te poslednje si posebno dijaki vigjih razredov izposojajo privat-
nega berila, veckrat mna izreéno priporocilo svojil profesorjev.

Ni §e tri leta od tega, ko sem pri nekem petosoleu nagel
knjigo ,Das Buch der Erfindungen® — pisano popolnoma v ma-
terijalisticnem dulin. Kakor smo za gotovo zvedeli, dobiva se ista
knjiga neredkokrat tudi v rokah ljub'janskih niZjegimnazij-
cev. Koj v L zvezku je naértano rodbinsko deblo (Stammbaum)
sesalcey, iz katerega se ima bravec uciti, kako se je clovek iz
najmanjSe vrste Zivali polagoma, po pretekun toliko in toliko ti-
socletij, razvil do sedanje kulturne stopinje. Kar otitno in na-
ravnost se izpceveda: Clovek je z opico skupnega rodu! 'V 6.
zvezkn pravi pisatelj nekje, da to ni nobena sramota za cloveka,
¢e misli in se dd prepricati, da so njegovi predniki bili — zi-
vali. Trdovratnost proti temu naukn je le nenmna osabnost ; si-
cer pa se izgovarja, da mu manjka prostora za obfirnise razka-
zovanje. ,Knake nanke sem nasel — tako nam poroéa pisatelj
iz Ljubljane — v dveh drugih, iz dija sk e biblijoteke dijakom
izposojenih knjigah naravoslovnega zapopadka. Kna je imela na-
slov : ,Allgemeine Naturgeschichte® ITI Band, droga: ,Aus der
Urwelt“. Nadalje nam omenja isti prijatelj delo, ki je je nasel
pri nekem dijaku : .Weltgescenichte fiir das Volk* von J, G.
Vogt. Ne da bi bil dijak to delo dobil iz dijaSke knjiznice, paé
pa je je v Kleinmayerjevi knjigarni kupil sam v svoji navduse-
nosti za Darwina in Vogta, katera je slisal hvaliti v 3oli, V tem
delu berd se baje grozoviti nauki!

Sploh je neverjetno, kako malo ali ni¢ se ne pazi, kaj se
mladini priporoca, kaj se ji podaje v berilo. Kako se obujajo
dvomi, kako se mori in zadudoje verska misel v miadin krscan-
sko vzgojenih dulovnih, kako se drazijo Zivinske strasti, kako
se zali nravski ¢ut! In to po knjigah, ki jih mladina dobiva od
Sole, od profesorjev ! Naj se nam dovoli, da v naslednjem nave-
demo nekaj slucajev v dokaz svojim trditvam, ki se gotovo mari-
sikomu zdé — pretrde.

Zidovskega Heine-ja se danes sramnjejo vZe Nemeci sami.
Mej Heine-jevimi deli se pa gledé protikrstanskih pazorov in
umazanosti odliknje knjiga ,Reisebilder.* In vender smo vze tudi
to delo nasli v rokah vi§jegimnazijeev iz ,Studienbibliotheke* !
‘Tezko je najti kri¢ansko resnico, katere bi brezbozni Zid v tej
knjigi ne sramotil, persiflival ; naturalizem, panteizem, materijali-
zem — eno z drugin je skupaj zmetano; hijerarhija katoliska
se z zidovskim sarkazmom smesi in zanitevanju izpostavlja. Mi
smo pred leti iz te knjige, ki smo jo dobili pri nekem viijegim-
nazijeu posojeno iz Studijske biblijoteke, izcrpali nekaj strani
doti¢nih, vero in nrav globoko Zaleih juest, ter smo izpisek
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predlozili kot nekako spomenico nekemu vi§jemu mestu — pa
brez vsakega vspeha, kakor so sploh vsi nasi koraki, yse pri-
tozbe ostale — glas vpijotega v puscavi.

Dne 5 nov. 1892 smo naleteli na vZe zgoraj imenovano
knjigo ,Buch der Erfindungen II, kjer se str. 11. bere: ,Sezna-
nje z njenimi (narave) prikaznimi in zakoni je slednji¢ osvobodilo
tudi misli, katere so po Galilei-u in Kopernikn napravile prvo
razpoklino v onem strasmem krovu neumnosti in lazi,
s katerim je bila hijerarhiia pokrila narode®.’)

Dne 7. nov. 1892 sem dobil pri petosoleu ,Gestiickers Ge-
sammelte Schriften IV,* kjer se premleva misel, da so vsa ver-
stva dobra, se sesi yedino zvelicavna cerkeve, se vdriha po
kat. .nestrpnosti® — sploh je vse pisano tako, da more in mora
omajati versko prepricanje neskusenega mladega Citatelja.

Dne 4. feb, 1892 je petosSolec prinesel iz Studijske biblijo-
teke knjigo : .Dante Alighieri¢, von Joh. Andr. Scartazzini, Frank-
furt a. M. 1879, 2, Ausg. Vzel jo je na izrec¢no priporotilo svo-
jega profesorja, in dal mu jo je profesor. Iz te knjige le nekaj
mest. Le prehitro so bili tako zvani poeslanci Jezusa Kristusa
popolnoma pozabili, da jil njih boZji mojster ni poklical, da bi
kraljevali, ampak da bi sluzili.,* Govori se o ,schrankenlosem
Stolz* rimskega papeza, ki se oznacuje kot ,stolzer und ehr-
siichtiger Oberpriester® ; katoliska duhovséina je ,das hochmii-
tige Pfaftenthum.* O duhovnih se ne vyé lepSega pisati, nego:
oBei Nacht im Bordell, des Morgens am Altar; bei Nacht um-
armen sie die Venustochter, des Morgens tasten sie den Sohn
der Jungfran an*. Sicer pa pisatelj bozanstvo Kristusovo oéitno
taji : ,Als der geniale, reichbegabte und hochstrebende Zimmer-
mannssohn aus Toscana (Gregorij VIL) zur Stelle eines Stell-
vertreters des armen Zimmermannssohnes ans Gali-
laea erhcben ward . . . .* Taki in enaki ,lepi* nauki se na-
hajajo vze na prvih straneh!

Iz iste biblijoteke smo nasli pri nekem petoSolcu dne 28.
marcija 1894 knjigo: .Goethes Leben und Schriften® von Lewes,
iibersezt von Dr. Julins Frese. Tu se zameta vsako pozitivno
verstvo, taji se bozanstvo Kristusovo (II. 324 ss.); Goethe se
slavi kot panteist in spinozist ; Bog je ,veliki bog narave“, za-
torej je napacno moliti in dCastiti osebnega, nadsvetnega Boga,
kajti Bog se identifikuje z naravo, ¢estenje bozje je le teséenje
narave, ono je gola, ¢ista CloveCnost — reinste Humanitiit.

Istega leta dne 5. aprila sem naletel pri nekem petoSolen
na ,Heinrich Zschokke's Gesammelte Schriften I,* kjer v znanem

1 ,Das Vertrautwerden mit ihren (der Natur) Erscheinungen und Ge-
sotzen machte endlich auch die Gedanken frei, die durch Galitei und Koper-
nikus den ersten Riss in jene furchtbare Decke der Dummheit und Liige ris-
sen, welche die Hierarchie iiber die Vilker gebreitet hatte.*
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misti¢nem slogu nemskih panteistov modruje in kvasi o vsem mo-
goCem in nemogoctem. Najmic¢nise za mlado vroto, kri je paé, kar
se bere v spisu: .Der Eros, oder iiber die Liebe“ ; tu se v raz-
nih oblikah vraéa nank, da volja Cloveika ni prosta, da strast
spolne ljubezni je nevkrotna itd. In nam se je v zlo stel spis o
.metafiziki spolne ljubezni®, ¢e§, =z njim se pohujsuje ,nedolZna*
srednjesolska mladina ; ko vender nismo imeli drugega namena,
nego podajati v njem protistrup na toliko strupa, ki se ga di-
jak nasrée iz takih in enakih knjig! Moriti se sme — zdraviti
se ne sme !

Dne 28. maja 1894 smo videli pri petoSolen iz iste knjiz-
nice : ,Berthold Auerbach — Schwarzwiilder Dorfgeschichten®,
I. u. II. Band. Pisatelj je virtemberski zid, ki nima drugega na-
mena nego podirati krdéanstvo, Siriti brezverstvo. Tudi zagovarja
Auerbach socijalisti¢ne in demokratiéne ideje.")

Pa ¢lovek bi skoro mislil, da je sploh tezko katera knjiga,
ki bi je vigjegimnazijec ne dobil iz omenjene knjiZznice, kojo,
kakor smo rekli, opravljata c. kr. profesorja. Dne 21. dec. 1894
je Sestosolec prinesel iz te biblijoteke celd knjigo: ,Isabel de
Baviere par Alexandre Dumas® Znano je, da so dela
Dumas-a, ofeta in sina, vsa brez izjeme na — indeksu! Pa
kaj, oblast cerkvena in njene cenzure ne segajo do Sole, ki je
strla vezi Kristusove zapovedi!

Taka Sola seveda ne zna in ne more ceniti, kolike vred-
nosti je nam. katolicanom, sveta vera, koliko zlo, di, najvele
zlo je, ako se nam kali ¢istost verskega naziranja. Paé Cudezi
se morajo goditi, ako hote danes mladenié pri tolikem, vse-
stranskem protiverskem vplivanji cisto in celo ohraniti svoje
krScanstvo. Racijonalizem, ki je direktno tajenje kritanstva, se
javno prodaja v imenu in z odobrenjem drzavne Solske oblasti.
Tako imamo pri rokah: ,Graesers Schulausgaben classischer
Werke.* Unter Mitwirkung mehrerer Fachminner heransgegeben
von Prof, J. Neubauer. Ta zbirka je za Solsko rabo priporocena
od c. kr. nautnega ministerstva, (9. jan. 1888 Stev. 301). Da se
bo videlo, v katerem duhu se nemski klasiki v tej zbirki ocen-
jajo in razlagajo, vzemimo n. pr. glasovitega Lessingovega
»Nathan der Weise“. Vze glavna tendenca te drame se obrada
proti pozitivnemu kri¢anstvu, ker se v njem povelituje verski
indiferentizem. Krstanstvo zavzema nasproti zidovstvu in mu-
hamedanstvu zadnje mesto ! Cesar ne more dijak sam posneti
iz drame, mu podaje na roko razlagatelj dv. Fr. Prosch, kateri
v uvodu kaj spretno zagovarja in povelicuje Lessingov racijona-
lizem. ,Da raznomemo Lessingovega ,Natana, y katerem nam
postavlja ideal ¢lovecénosti (Humanitét), ga moramo primerjati

Y Prim. Lindemann, Litteraturgeschichte.
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z ene strani s temeljnimi mislimi 1. 1778 spisanih pogovorov za
prostozidarje, z druge strani pa z nazori, ki jih izraza v spisu
o ,vzgoji cloveskega rodu® (1780). Tako Solski izdajatelj Lessin-
govega ,Natana.* Zatorej sklepa svoj ,uvod“: [V tem, ko ju-
dovstvo predstavlja otrosko dobo vsega ¢loveikega rodn, repre-
sentira krst¢anstvo mladenisko dobo. Otroke strasimo s kaznimi,
zatorej je Jehova l{&nmw(, Bog ; z darili spodbujamo hrepenecega
mladenica, zatorej je kl\bd[l\h‘ polno  obetanja. V svoji
mozki dobi, vdobinovega, veénega evangelija,
katerisenamobeta celd v elementarnih knji-
gahnovega zakona, se boc¢lovedtvo povspelo
do najvidje stnpin‘]e, katera mu je doloc¢ena,
dobro delajod zato, ker je dobro, ne, ker je sa-
movoljno plat¢ilona topostavljeno® Tak govor je
paé otiten: Mladeniti, otresite se krs¢anskil dogem ; pro¢ z vero,
ako hocete biti zreli moZje; cerkev se je prezivela — na nje
mesto ima stopiti loza ; Cist evangelij, popoina vera se nahaja
le v masonstvu ; kedor je bil doslej kristijan, bodi odslej mason!
Res, lepo!! V tem duhu se nasi mladini razlagajo nemski kla-
siki. In to v imenu, pod pokroviteljstvom ministra za uk in b o-
gotastje!

Omeniti nam je Se druge zbirke nemskih in drugih klasi-
kov, iz katere se kaj rada zalaga naSa mladina, To je Meyerjeva
» Volksbiicherbibliothek®, Preis jeder Nummer 10 Pfennig. Ta zbirka
obsega vse mogote, poleg marisikaj res klasitnega tudi veliko
slabega, kar je za mladino neprimerno ali naravnost pogubno. Tu
se nahajajo spisi znanega materijalista Brehma, Diderotovi,
Heine-jevi, Thsenove povesti, Kantova ,Kritik der reinem
Vernunft” itd. Sploh ima ta zbirka veliko protikrsc¢anske in ne-
moralne vsebine. Pa, ali ne yedo Solska oblastva, da je ta zbirka
glavna zaloZznica modernih klasikov za naSo mladino ? Ne vedo?!
Paé — pred leti smo celo na vabilu k tej zbirki mej drugim
brali pohvalno priporocilo Meyerjevih Volksbiicher od — teda-
njega c. kr. dezelnega Sols ke ga nadzornika za srednja uéili-
8ca, dr. Gnada! Ako Solski nadzornik, podpisan kot tak,
hvali zbirko, in sicer brez izjeme izdanih del, pomenito paé isto
kakor: Dijaki, narotajte si in pridno berite klasike Meyerjeve
biblijoteke ! Dovolj — dijaki v resnici tako tudi de'ajo.

Slovenski klasiki na nadih srednjih.Sulah.

Zdi se nam vmestno in potrebno, v posebnem poglavji spre-
govoriti dyoje besedi o tem, kako se slovenski klasiki dandanes
razlagajo in v branje prlparoéd‘jo nadi mladini.

Mej dobrim in slabim, mej kricanskim in nekri¢anskim se
v slovenskem slovstvu redkokedaJ lo¢i. Pri mnogih velja Se zdaj
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dogma : kakor na Slovenskem sploh, tako tudi v slovenski knjigi
liberalizma ni! Zatorej: dijaki, berite brez pomiSljanja vse, kar
najdete tiskanega v slovenski besedi! K splosnemu branju slo-
venskih klasikov se nasa mladina spodbuja in napeljuje z besedo
in pismom. Nekrséansko misel je Se-le ,Rimski Katolik® umetnostno
izvil iz pekateril slovenskih pisateljev. Ako se potrudimo n. pr.
do dijaSke knjiznice goriskega gimnazija ter premotrimo nje slo-
venki oddelek, bomo nasli v njej celega Stritarja, celega Jur-
¢ica, vse dunajske in ljubljanske ,Zvone* itd. In dijaki —
dovolj, da po enem ali drugem delu vprasajo, zelia se jim iz-
polni. Da bi se oskrbela posebna, pohujsljivih mest oéiséena iz-
daja nasih klasikov, na to e ni mislil in najbrze ne misli nihée.

Na Jjubljanskem gimnaziji ni menda ni¢ boljse. Se pred
poldrugim letom je pisal nas prijatelj, da so tam Juréiceyi ro-
mani v celoti, kakor jih je izdal prof. Levce, predpisani za peti
i menda celd za Cetrti razred na deski, kjer se naznanjajo
knjige za domadle berilo; dajejo se pa brez razlotka tudi vze
tretjesoleen.

Glavna knjiga, ki se po nasih gimnazijah valja po rokah
dijakov, je pat vze zgoraj imenovani ,Zvon“. Dobivajo njegove
letnike iz Solske knjiZnice. Koliko racijonalisti¢nega, pesimistic-
nega, nekrséanskega je spisal Stritar v ,Zvonu,* kako se dr.
Taveéar v njem odlikuje sé svojimi realisticnimi, oziroma komu-
‘nistiénimi nazori, o tem smo vze obsirno pisali v nasem listu. Za
sedaj 8e enkrat konstatiramo, da se dijakom iz Solske knjiZnice
Se vedno izposoja tudi Zvonov letnik 1891, ki na prvem mestu
nosi glasoviti dr. Tavéarjev roman-pamflet ,4000.* Pred Stirimi
Jeti je namestni gimn. uncitelj v Ljubljani vze drugosolen prav
gorece priporotal ,Zvon* in Tavcarjeve novele kot najvzornise
proizvode. Mi smo sicer pamflet ,4000¢ vze ocenili, kakor se
spodobi, vender ker se ta najbolj umazana slovenska knjiga Se
vedno potiska dijakom v roke, naj se nam ne zameri, da, vie
radi celotnosti, tudi tu navedemo iz nje nekaj glavnih, celo delo
znacilnih mest.

Vze kar se bere na prvih osmih straneh o probujenji, o
spremljevanji angelja Azraela, o predpekln in dalje, je v ustih
dr. Tavtarjevih cini¢na ironija na neuwmrljivost duse, sploh
na verske resnice o poslednjih redeh ¢lovekovih. — Stran 14,
preobrnjena na navadni govor, bi izrazala: Cerkveni dostojan-
stveniki — papez in Skofje — so Cestihlepni in lakomni. Vsled
teh svojih nelepih lastnosti so si podvrgli svetne vladarje, ka-
teri so slabotniki in prvim nevredni sluge. Na isti strani se pri-
pisuje papezu, kateri bi veljal katoliski cerkvi kot svetnik, tri-
noska nevsmiljenost, kar je po nazorih kat. vere blasfemija. Str.
16. bi bili profesorji, pod kakorsnim koli vplivom kat. cerkve,
najveti dusevni in gmotni revéeki, in vsled tega neznacéajni. —
Str. 30-35 nezasli8ano drzno smesi kritansko ascetiko. Vstvari

"
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si namre¢ v svoji razgreti domisljiji nekaj pokvarjenih slik, od-
bere si nekake pokveke za svoje junake. Nanje obesi potem ne-
kaj nedovoljenih deloma nebistvenih ascetitnin zuna-
njosti. Na takih spakah naj se obéunduje kri¢anska asceza ! Vsi
njegovi junaki so sprijeni, hinavski — to je naravmna posledica
‘Tavéarjevih pesimistiénih in deterministiénih nazorov, kakorsne
nam velkrat slika v drugih- spisih. Iz napominane tvarine
ni drugega sklepati kakor: to so pravi bedaki, ti pokorivei; vsa
ascetika in nauk kat. cerkve o zatajevanji samega sebe je neum-
nost! In da dijaki tako sklepajo, pri¢a skudnja in njih govorje-
aje. — V pogl. V. str. 35, in nasl., v VIIL. pogl. str. 57. se nor:’;uje
iz evangeljskih svetov. Pod raznimi zanicljivimi spdl\ami namrec,
katerim prideva imena vojaskih dostojanstvenikov, smesi najbolj
redovniski stan. Posebno priljubljeno mu je, pripisovati redovni-
kom pohotnost, pozresnost, lakomnost, padkupljivost, krutost in
najerso neznacajnost. Vsled takilh nelepih lastnosti jim potem
zapovedujejo klepetave in malovredne Zenske. — Na str. 52. in
53. uganja burke z zakramentom sv. pokore, torej z bistveno
mapravo sv. katoliske cerkve. V VIIL in IX. poglavji str. 57-78
prideva hinav8tino in vse one prej naStete nravnostne hibe fran-
-Ciskanskemu redu, dalje brez izjeme vsem stopinjam duhovskega
stanu: prostom, kanonikom 2z njihovim sSkofom ali nadskofom,
zupnikom itd., tako da si tudi priprost Citatelj mora nasnovati
tako ali enako sodbo: tako zani¢ljivih, grozno spatenih, za vsako
zlocinstvo sposobnih ljudi ni na svetu. kakor so duhovniki katere
koli vrste! — Posebno $e omenimo str. 64. — skrunitve svetni-
kov sv. kat. cerkve, sv. Cirila in Metoda, persiflaze na celibat, ki
je naprava sv. cerkve (str. 72), in slednji¢ najbolj divjaskega
napada na duhovstino na strani 76 : ,Prav tako so govorili li-
cemerci devetnajstega stoletja, zavijajoé o¢i, zmeraj Boga noseé
na jeziku, in grefeé za sleharnim plotom, ¢e je ravno prilika na-
mnesla ! Zlobnise obrekovanje &ez duhovnistvo kakor tukaj, se
pat Se nikoli ni izreklo c¢ez kak drug stan v njegovi celoti.
Branje takih knjizur pornokrati¢nega zapopadka v zvezi sé
ASkandali nekaterih resni¢no malovrednih subjektov, ki so se
vtegnili priklatiti v duhovniski stan, najveé vzrotuje zanitevanje
tega stanu in vsega cerkvenega tudi vZe mej srednjefolskimi
-dijaki.

O drugih herezijah in nesnagah, ki so nakopitene v Zvo-
govih letnikih, smo vZe govorili o raznih prilikah. In ta list se
Hrani v dijaski knjiznici! Tak list se od profesorjev priporoca,
se izposoja dijakom, v tem ko jim je ,Rimski Katolik" stroge
prepovedan ! Mazati si sme dijastvo syojo mladenisko domisljijo z
bordelskimi prizori, kakorsnih Zalibog ne manjka v ncvejSem na-
Sem slovstvu, a poslusati ne smejo tistega, ki jim klite, jih opo-
ainja : Ne berite takih reci!

Bodo li listi, kakor je ,Zvon,* bodo pisatelji, kakor
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je Jurci¢, Stritar, tudi Se v Solskem letu 1895-96 v celot-
nih izdajah, kakor jih imamo, v Solskih KknjiZznicah dijakom.
na razpolaganje ? Dalje vprasamo: Kaj dovoljuje postava ali mi-
nister, da se dijakom v Soli bere? Se li sme brati, se sme pri-
porocati vse s kraja? Ali je n.pr. dovoljeno meni ni¢ tebi nié
vsako novo knjigo, ki izide prinesti v Solo, brati dijakom iz nje-
ter jo priporocCati v berilo ? Sme n. pr. profesor brofuro s tako
otitno politisko in strankarsko tendenco, kakor je ,Petdesetlet-
nica rojstva Sim. Gregorcica®, iziSla kot 28. snopi¢ ,Slovanske
knjiznice,* brosuro, ki podlo obrekuje Skofijski ordinarijat, sme li
— pravim — profesor tako broSuro v Solo nositi ter celé nala-
gati u¢encem, da jo kupijo in bero?! Mi bi radi poznali vi§ji
odlok, vsled katerega bi morali gimnazijei brati Juréicev roman
SDoktor Zober* !

Do najnovejsega Casa se sploh glede slovenskih knjig in li-
stov na srednjih Solah ni poznala nobena prepoved ali omejitev:.
dijaki so si vse narocali, vse brali — nihée se ni za to menil.
+Zvon,*  Slovan®, ,Slovenki Svet,* ,Vesna“ — vse, bodi nepo-
litiske ali politiske barye, bodi fe tako radikalno, yse je dijak
doslej prosto prejemal in bral. Se le ,,Rimski Katolik* je opo-
zoril nekatere visje kroge, da to ni prav. Pa radi tega je morali
sam najprej delati pokoro. Reklo se je: Ni prav, da dijak bere
politiko, da bere filozofitne spise, ker taki presegajo njegovo ra-
zumnost ! Teda) se je prvi prepovedal nevarni ,Rimski Kato-
lik“; s topriliko de lese je na nekaterih gimnazijih izobéila
tudi ,Vesna®* in politiski listi; na drugih pa, n. pr. na goriskem,.
velja prepoved le za na§ list. Tedaj ,Vesna®, oziroma ,Slovanski.
»ovet,* ki nadaljuje nje delo mej dijastvom, ki nastavlja slo-
venskim dijakom mrezo panslavisticne propagande, ki jim vcep-
lja radikalne socijalisticne nazore — ta list se Se sme brati od
dijakov in, kakor sliSimo, se res tudi Se bere!

Pri¢akujemo zatrdno, da se v tej prezalostni zadevi v krat-
kem kaj vkrene, tako da bo mogoce mladino naso odvracati od
listov in vsakaterih slovstvenih proizvodov, kateri morijo v njej,
verski in nravstveni ¢ut, kateri jo vabijo pod zastavo brezvest-~
nih, podkupljenih agitatorjev !

[talijansko slovstvo pa srednjeSolska mladina.

Tolikokrat se z vi§je strani priporola, naj se v Solski mla--
dini goji in krepi domoljubni, avstrijski ¢ut. Prav — nikoli ni.
imela Avstrija toliko sovragov kot dandanasnji. Nafa sveta.
dolZznost je, mladino odtegovati vsakateremu nepatrijotitnemu vpli-
vanju ter vzgajati jo v pravem avstrijskem dubu. Pa zZalibog,
da ravno drZavni odgojevatelji to tako malo znajo! Meni se,.
da se zadostuje tej dolznosti, ako se mladini d& prost dan na



LIBERALIZEM V SREDNJEM SOLSTVU 345

~cesarjev god, ako se od ¢asa do casa prirvedi patrijotiéna slavnost,
ako se dijakom veli zapeti ,Bog ohvani . . .* itd. A ne pazi se
“kar ni¢ na to, da se aystrijski ¢ut dandanes v Solski mladini
najbolj slabi in zadusuje vsled branja modernega slovstva. To
velja deloma vZe o nem$kem, v prvi vrsti pa o novejSem italijan-
~gskem slovstvu.

Italijanska revolucija, ki je svoje delo vendala s politiSkim
-zedinjenjem Italije, s je dolgo prej pripravljala v duhovih; Se
Jde, ko je tukaj dozorela, je bruhmila na dan. Voditelji revoln-
cijskega gibanja so dobro znali ceniti mo¢ ideje. Kedor hole v
dejanji kaj velikega vstvariti, mora se prej dati prefiniti od ide-
_je svoje bodote tvorbe; kjer se je ideja polastila duha in ga
-unela, ne more nobena sila zadrZati, da bi se v dejanju ne vre-
snic¢ilo, kar se je v duhu spocelo. Italijanski reyolucijonarji so
81 pa izbrali narodno slovstvo za propagando revolucijske ideje.
Romani, novele, pesni, poljudne razprave o raznih znanstvenih
-ali polznaustvenih vpraSanjih -— to je bila posoda, v kateri so
podajali mlajsi, vrocekryni generaciji nove nauke, Slovstvo in
depa umetnost se je morala pokoriti politiskim smotrom, katerih
vresni¢enje je stalo v daljni bodoc¢nosti. S temi besedami smo
najto¢nife oznacili smer in smisel italijanskega slovstva v de-
vetnajstem veku, ako izvzamemo seveda nekaj velikih, katoligko
-mislecih pisateljev. To je izpovedal vze Mazzini sam, glava re-
volucijskega gibanja v Ttaliji: ,Umetnost ne sme biti nego pe-
sen na vojsko . . . nje misija je ljudi spodbujati, da speljejo
misel v dejanje“.") Ligurskemu agitatorju je slovstvo bilo sred-
“stvo, ne namen; hotel je, da bi bilo nekak poziv na mladino,
da naj vstane in si vstvari domovino z oroZjem v roki. ,Mi smo
se namenili na poti, ki nam je edina tedaj stala odprta. .. zatreti
dvoje trinodtvo, notranje in zunanje, politiSko in versko, katero
je Italijo tlatilo in razdevalo.“ Ttalijanski romanticizem je imel
postati ,vojska svobode proti zatiranju, vojska neodvisnosti proti
vsaki vladi in postavi, ki ni bila sprejeta in odobrena od Ita-
lijanov samih“. — [ VZe pred zedinjenjem Italije se je nahajalo
-slovstvo, katero je pod pretvezo, da hoce neodvisnost umetnosti,
;prostost oblik, osvobojenje misli od pedantstva, jakost Custva,
krepke, odprte pojave, sploh svobodno gibanje, kakor se prija
individualnemu nagnenju — tezilo za pelitiko in delalo na to, da
bi si odgojilo rod, ki bi strastno hlepel po novotarijah, ki bi bil
uporen obstojetemu redu. puntarsk le z namenom se puntati.
“To slovstvo, ki se zove romantika, je bilo vzdigovalni drog v
rokah revolucijonarjev ,mlade Italije*, da bi razdrazili ¢utnice
zaspanega italijanskega naroda“.”) Sicer to ni tako razumeti,
tkakor bi vsi pristasi romantiske Sole bili revolucijonarji; ,kajti

Y Seritti I, 84,
?) Luigi Previti, della Decadenza del Pensiero italiano p. 187,
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mej njimi je bilo ve¢ takih moZ, ki so imeli le namen, prijatelj-
ski spojiti mej seboj vero in razum, pravo z lepim, priboriti
ideji nadvlado nad obliko: ali glavna ideja v njih sreu je bila
vedno neodvisnost Ttalije. Grossi, Manzoni, Pellico, Rovani, Car-
rer, Dandolo pripadajo tej Soli, Ki so jo hoteli imenovati novo-
katolisko ali novoguelfsko, morebiti da bi jo raziocili od druge,
skeptitne ali novogibelinske, katera je potem ... z Mazzini-jem
in njegovimi prista8i bila ¢isto revolucijonarna. Italijanski ro-
manticizem se je razloc¢il v dve 8oli, eni je stal na ¢eln Manzo-
ni, drmgi Mazzini. Prvi, se je zdelo, je botel iz svojih spisoy
izkljuéiti vsako politiko, pa v resnici je v svojem romanu ,Pro-
messi Sposi“ ne malo pripomogel, da se je jelo zanitevati, ob-
sojati tuje gospodstvo; zraven tega se je tudi v eni ali drugi
pesni vzdignil nad ,Nemca® pozivaje, naj zapusti dezelo, ki ni
njegova domovina, naj ne Zanje, kjer ni oral in sejal, Italije ne
bo ve¢ mogoce znova razediniti.') Drugi pa, Mazzini. ni nikoli
zatajeval svojih namenov: vstvariti slovstvo revolucijsko, da z.
njim spodbije tuje gospodstvo. Nikedar ni prikrival svoje na-
mere: ,ltalijo osvoboditi dvojega jarma — Nemcev in papeza“.®).

Mi smo se navlasé nekoliko veé pomudili pri tej tocki in
posebej Se omenili slovetega Manzoni-ja. Ta velja za katoliSko
misleCega pisatelja, ¢emur tudi ne oporekamo; in vender je tudi
njegovo pero, kakor smo videli, veckrat sluzilo revolueiji in nje:
politiskim smotrom. Iz tega se pa¢ dd sklepati, s koliko pre-
vidnostjo se mova pri mladini nadzorovati branje novejsih itali-
janskih pisateljev, naj se zdijo sicer e tako kricanskega mis-
ljenja. Revolucijska in politiska ideja se v teh pisateljih obrada.
proti papeZzevi posvetni oblasti in proti Avstriji, ki je pred re-
volucijo gospodovala lepemu delu Italije. Oni sovraZeni ,tede-
schi“,  stranieri® so Avystrijei. Iz tega se pa tudi razume, kako
Skodljivo za avstrijsko misljenje nae mladine zna biti Citanje
takih pisateljev. Zatorej bi morala Solska oblastva, katerih
dolZznost je gojiti v dijastvu patrijoti¢éno ¢ustvo, skrbeti, da mla-
dina kar moc¢i dobiva v roke Avstriji nesovrazne, oziroma na-
vlasé za Solsko mladino popravljene, spodtakljivih mest oCidtene
knjige. Ni mogoce, da bi se mladina, ki &ita pisatelje, ne na-

) Non fia loco ove sorgan barriere
Fra 1" Italia e 1' Italia mai piu,
L'han giurato. Altri forti a quel giuro
Rispondean da fraterne contrade
Affilando nell’ ombra le spade
Ch'or snudate seitillano al sol.
O stranjeri strappate le tende
Da una terra che patria non v'e,
Dio non disse al tedesco gianmmai:
Va, raccogli ove arato non hai,
Spiega I'ugne I'Italia ti do

) L. Previti ibi.
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vzela revolucijonarnega, proticerkvenega, a pred vsem profiav-
strijskega misljenja. Neredkokrat je strup skrit pod lepo im
nedolzno, da, krséansko zunanjostjo. Pisatelj prinaSa na celu
dela kot geslo besede svetega pisma ali katerega svetih oCetov
— in vender se v celem delu razodeva revolucijonarna tendenca.
Tudi knjige, ki so pisane za otroke, navadno niso nedolZne.
Opozarjamo tu na De Amicisov ,Cunore®. Tudi tu sili na dan
revolucijska misel. Glavni junaki italijanske revolucije : Mazzini,
Garibaldi, Cavour, zakleti sovrazniki Avstrije, moZje bodala in
petarde, se slavijo kot najplemetisi znacaji! In vender se ta
knjiga na Solah otrokom povsod hvali, priporoca in v berilo
posoja !

Splol, koliker vemo iz lastne skudnje, naSa javna Sola malo
ali ni¢ ne skibi, da bi odvratala svojo mladeZ od branja revo-
lucijonarnega, protiavstrijskega slovstva. V teku onih let, ki
smo jih preziveli mej gimnazijsko miadino, smo se prepricali, da
tisti, kateri govorijo dijakom o italijanskem slovstvn ali jim.
knjige izposojajo iz knjiznic, malo ali ni¢ ne slutijo nevarnosti.
ki od te strani preti avstrijski misli. V vZe vedkrat omenjeni
»Studienbibliotek-i,“ katera je odprta goriSskim visjegimnazijcem,
ima mladina pristop malone do vseh pisateljev-romanopisceyv,
novelistoy, pesnikov italijanske revolucijske dobe. Hinavsko
skriti, a toliko bolj strupeni Massimo d’ Azeglio, umazani, pa-
pestvu in kricanstvu sovrazni duhovnik-odpadnik Dall® Ongaro,.
Leopardi, dalje Bersezio, Guerzoni, Guerrazzi — vse to in kar
je drugega sme brati mladiua avstrijka.

Vzemimo le poslednjega. Izmej njegovih del najbolj razv-
piti ste: L’ Assedio di Firenze“ in ,La Battaglia di Beneven-
to“. Ta dva romana sta razunela politiske strasti, sta razgrela
domisljijo toliko mladeni¢cev do blaznosti, sta uvedla v Italijo-
manijo za to, kar je nenaravno, spakobno, pretirano .. .. sta
popularizirala obrekovanje proti papezu. sta v modo spravila
podlo zanicevanje vsega, kar je sveto, preklinovanje boZanstva..
oL Assedio di Fivenze* — pise italijanski kritik — je najgro-
zovitisa knjiga, ki jo je kedaj pisala roka cloveska®“.") ,Pisana
je bila z namenom odgojiti generacijo bogokletnikov“. Guerrazzi
si posebno dopada v tem, da ogrenja Zivljenje, da zastruplja du-
hove, da omracuje domisljijo s temnimi prizori, obuja dvome, da
seje nezaupnost v Bozjo previdnost, sovrastvo proti ¢loveskim
napravam ) - ;

Mi smo se navlast vstavili pri Guerrazzi-ju, ker njegova
dela se nahajajo tudi v nasi Studijski biblijoteki in se tudi izpo-
sojajo dijakom. Tako smo pred leti tudi mi pri nekem Sestosolcu

! 1y LIl libro piu orribile che mano d' uomo abbia mai scritto, L. Pre-
viti L. ec.
) Ibi.
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nasli Guerrazzi-jevo .Battaglia di Benevento“ iz te biblijoteke.
Toda ne ¢udimo se, da dijaki segajo po takih blasfemiénih delih,
saj se iim" javno v §oli priporoctajo v berilo! Cu-
dimo se marive¢ kratkovidnosti tistih, kateri se v tem, ko nape-
ljujejo mladino k citanju takih del, Se vedno zibljejo v sladki
zavesti, da yzgajajo rod zvest cerkvi in — Avstriji!

Prezgodnja zrelost nase mladine.

Glavni pogreSek, ki ga moramo otitati nasi srednjesolski
vzgoji, je, da mladino prezgodaj seznanja z refmi, katere niso
Za 1jeno starost.

Clovek se .po zakonu narave razvija in spopolnjuje potasi,
po raznih Zivljenjskih dobah. Te dobe so vsaka za se omejene ;
vsaka ima svoje obzorje, svoje potrebe, svoje teZnje. Otroski
«dobi niti ne prija niti ne koristi, kar je mozke dobe, kakor moZ
ne more in no¢e biti otrok. To je naravni zakon, ki mora biti
vsakemu vzgojevatelju svet. Clovek se mora pred vsem vzgajati po
navodilu narave t. j, nasledoma (sukcesivno.) Pravi vzgojevatelj ne
bo otrokom nikedar govoril, kakor je govoriti odraslim mladeni-
¢em, tem zopet tudi ne bo vsega razodeval, kar vedo zreli mozje.
Kajti marsicaj sme moz vedeti in skusiti, kar bi bilo za otroke
ali mladeni¢e nevarno, pogubno v mnogem oziru.

Proti temu naravnemu zakonu se dandanes na srednjih So-
lah mnogo gresi; in prav to je najved krivo, da nam toliko na-
depolnih mladenicev duSevno in telesno pogine.

Nasa Sola prezgodaj seznanja mladino ter jo napeljuje k
branju klasiskih in drugih del, katera ne prijajo njeni dobi.

Mej sloystvenimi deli nam je, kar se ti¢e dusevne in nrav-
stvene dobrine, razloCevati vet vrst. So dela, katerih — da govo-
rimo 8 katoliskega stalis¢a, ki je edino pravo in merodajno za
nas, kajti tudi naSa mladina je katoliSka — katolican ne sme
brati brez posebnega dovoljenja, ker so radi slabih naukov ali
mnenravskega zadrzaja od cerkvene oblasti prepovedana. Taka so
1. pr. dela zgorej omenjenega Dumas-a, ali pa Kantova ,Kritik
der reinen Vernuft® v Meyerjevi od c. kr. Solskega nadzornika
pohvaljeni in priporoceni zbirki (,Volksbiicher.*) Oc¢itno je, da
i takih in enakih, od cerkve izreéno prepovedanih knjig, ki ta-
jijo verske resnice ali Zalijo nrav, mladina ne smela nikedar
brati, odrasli pale z dovoljenjem dotitne cerkvene oblasti. Me-
nimo, da bi bilo prav, ako bi gg. profesorji v vi§jih razredih sé
postovanjem, kakor se spodobi govoriti o sv. cerkvi, spregovorili
dijakom o indeksu ter jih svarili pred Citanjem raznih od cerkve
prepovedanih pisateljev, kakor n. pr. pred Zola-o, katerega, ka-
kor druge na indeks postavljene pisatelje pridno prebira nasa
mladina, Pa — ali to gg. profesorji kedaj storijo ?
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V drugo vrsto devamo knjige, ki sicer niso izrecno od cer-
kve prepovedane, a jih radi njih slabih ali nenravstvenih nau-
kov prepoveduje naravni zakon, ki veleva : kedor ljubi nevarnost,
v nevamoati pOO‘ine Bldnje takih knjirr Ubllid cl\mme 0 velqkih
specCo strast.

V tretjo vrsto spadajo knjige dobre po vsebini in smotru,
a pisane le za zrelo starost. Take knjige sme sicer brati moZz
brez vsake nevarnosti, v tem ko unemajo v mladi krvi ogenj
nedéiste strasti in dajo povod nestevilnim skuSnjavam.

Vzgojevatelj se bo pa¢ pomisljal, knjige druge in tretje vrste-
priporocati nezreli, neizkuseni mladini; le redxokedaj se bo na-
gel mladenit dovolj trden in znacajen, da bo smel take proiz-
vode brati brez moralne nevarnosti.

Zalibog, da se danadnja $ola malo ali ni¢ ne dd voditi od
tega zlatega vodila! Obzalovati je dandanes vze to, da se sploh:
mladnm pr ez,goda} poganja v 8olo; na nizji gimnaziji se naha-
jajo skoro skozi in skozi pravi otrum tudi visji razredi niso
brez njih. In vender — kaj se vse ]1\'(1li, kaj v Dberilo pripo-
rota otrokom tretjega, Cetrtega in petega razreda! Koliko-
krat smo vze videli v rokah takih otrok spise erotiénega sodr-
Zaja, spise protiverskega znadaja, romane in novele, kjer se v
mi¢nem slogu slikajo ljubimski prizori! Z Boceacei-jem, De Ami-
cis-om, Jurcitem, Stritarjem — se vze v tretjem, cetrtem razredn
drazi radovednost udéencev, kateri se Se niso prerili iz obliko--
slovja latinske in grike gramatike!

Da, nasa srednja Sola vpeljuje dijaka v erotitno slovstvo-
ter ga seznanja z njegovimi opolzlimi proizvodi ravno v oni dobi,
ko v njem dozoreva narava in se jame obujati poltna strast. To-
je doba petnajstega, Sestnajskega leta, doba ,mnorih let* (Flegel-
_]alnc), ko bi trebalo naravo najbolj brzdati in z vso previdnostjo
odtegovati mladini ysako netiio poZresne strasti. Pa prav zdaj
se jame v oznjeno pe¢ mladeniske narave metati ysakatere netilne
Snovi, Z branjem romanov in novel pa EIIR]\i]I emtitnih Spisov:
8ti in jim ne dd harmenitno se rd.wljam Ob enem se 1s.zdmz1 in
oja¢i v mladih udih Zivalska pohotnost ter zatemni razum in
vklene voljo v jarem nizkih strasti. Resnica je, potrjena po vsak-
danji skusnji, da je ni za ¢loveka vsodniSe dobe, nego je doba
vzbujajoéa se strasti; trikrvat slep je vzgojevatelj, kateriravno v
tej dobi, ne da bi brzdal zivalski nagon, ga marive? drami in draZi.
To delajo posebno oni. kateri v tej dobi od strasti plamteim.
mladeniéem ne znajo druzega svetovati, k drugemu jih spodbu-
jati, nego k branju ljubimskih pesnikov in bordelskih romanov !

Da bi se s takimi sveti pocakalo vsaj dve, tri leta, ko se
Je prvi ogenj vsaj nekoliko polegel, ko se strast jame ohlajati
ter razum zopet zavzemati gospodujote mesto v Cloveku! Toda
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v dveh, treh letih je razdejavno delo navaduo vie dovrieno.
Pred seboj ima§ Dbledega, od strasti izpitega sentimentalista,
otrovanega na dusi in telesu! SuZenj onedaséujote strasti, vie
nosi v sebi kal zgodnje smrti, a dufo wmu razjeda verski dvom.
Odevel je vze, in cvetje je odpadlo brez upa sadu! Misantrop
je, pesimist, po glavi mnrojé samomorne misli! Prezeodaj vzbu-
jena strast ga je poteptala, uni¢ila, se predno je mogel na lastne
noge postaviti se ji v bran!

Se hnjse je razdejanje v verstvenem oziru.

Novejsi pisatelji, s katerih citanjem se bavi nasa srednje-
solska mladina, morajo v mladem duln pocasi omajati versko
trdnost. Ni je niti ene resnice, katere bi direktno ali indirektno
ne tajili ali napadali pisatelji, o katerih smo zgorej govorili, ka-
tere nasa mladina po navodilu svojih profesorjev bere. Versko
prepri¢anje nafih srednjesolskih dijakov se vetinoma naslanja na
katekizem, ki so se ga ué¢ili v domadi hisi ali v nizjih razredih.
Toda s katekizmom se ne refujejo verski dyomi in vgovori, s
katerimi dandanes racijonalizem spodbija vero! Predno bi mogli
dijaki brez nevarnosti za vero brati enake, v protikr§tanskem
dulin pisane knjige, bi jih morala sola dobro, temeljito seznaniti
zapologeti¢nimi dokazi za resni¢nost kr§canstva, vtrditi
v njih razumovno prepricanje. A za dobe, ko se dijakom od-
pro vrata do modernih klasikov brez razlike, nimajo niti pojma
o razumovni vtemeljitvi kri¢anskih resnic. Prepusti se jih na mi-
lost nemilost, brez vsake opore, vero unitujotemn skepticizmu.
Podaje se jim materijalisticno nadahujene pisatelje, ne da bi se
jih prej oborozilo z umstvenimi dokazi, s katerimi se vtemeljuje
duhovnost in neumrljivost duse: seznanja se jih z Goethe-jem,
ki mu je narava Bog, a stavili bi, da ga ne najdes na vsej
gimnaziji, ki bi ti znal jasno, neovrgljivo dokazati bivanje oseb-
nega, nadsvetnega Boga! Oj vi, ki ne nehate vedno in vedno
mladini priporo¢ati nezmot!jivega preroka Stritarja, ste jo li
dovolj umstveno vtrdili, ste jo li dovolj poducili, da bi raz-
umeia, kako dale® merijo, kako vsodni za vero so n. pr.
stavki: ,Iz Zelje vera nam rvodi se rada — Tako je svet
zadobil ¢at najblazi* (Samotar 1. 168) ali: ,Gotovo je samo, kar
me boli — Bole¢ina je resnica.-- KEdine nje tajiti ni mogoce*
(L. 96.)? Kakor nedolina jagnjeta, ki ne slutijo, niti ne poznajo
nevarnosti, poganjate mladino brez orozja mej volkove, da jo
brez vsmiljenja trgajo in mesarijo. Taki volkovi so za nedolZno,
nezrelo mladino one vrste pisatelji, o katerih smo zgoraj govo-
rili. Iz tega najvec izhaja, da obraja nasa Sola namestn lepo
.duhtecega cveta, namestu plemenitega sadu — osat, trnje. raz-
dejanje na vse strani! Dia mi smo prepricani, da citanje Se tako
slabih, veri sovraznih knjig, bi malo ali ni¢ ne skodilo verskemu
prepri¢anju nasih mladeni¢ev, ako bi se Z njim specali Se le po-
tem, ko se jih je vtrdilo v nacelih prave filozofije ter vsestran-
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sko jih podprlo z apologetitnimi razlogi za resni¢nost kricanskih
resnic. A ne le, da se poslednje ne stori, ampak s prezgodnjim
napeljevanjem mladine k veri in nravnosti sovraZoemu, erotié-
nemu slovstvu se vZe naprej veCinoma onemogoluje vsako te-
meljitise prou¢avanje kritanske apologetike, ker duh, ki se je
navadil letati po cvetocih livadal ¢arovnih romanov, dub, ki je
vsled opolzlega berila zagazil v blato dutnostne pohotnosti, je
prelen, da bi se povspel do resnega razmisljavanja visokih me-
tafizicnil resnic.

Sklep.

S tem kon¢ujemo za ta pot ; ob priloZnosti kaj vet. Upa-
mo, da nam ne bo nihée za zlo vzel nalo odkritosrénost. Tu
imamo prostc besedo. Nikedar nam ni bilo na misli, osebam kot
takim Kkaj oCitati; yso krivico zvratamo na sistem sam, ose-
be celd izgovarjamo. Sistem brezkonfesijonalne Sole je tak, da
daje uciteljem prosto misel in besedo; saj na§ Solski zakon
oznanjuje na glavi, da veda in nje ucenje sta prosta. To pomeni
pa¢ isto kar: ako je profesor prepri¢an, da Kristus ni Bog, da
je materijalizem znanstveno vtemeljen (in tako ,znanstveno® pre-
pricanje se dobiva denadnji dan neredkokrat na visokih Solah)
— tedaj sme vse to v imenu proste vede tudi v Soli predavati.
Kedo mu bo hotel kratiti to pravico ? DrZzava? Potem naj pa
drzava pred vsem izbrise iz Solskega zakonika gorenje besede o
prostosti vede in njenega ucéenja. Drzava, ki hote biti na eni
strani tako skrajno liberalna, a na drugi vender Se obvarovati
81 videz krScanstva, se zapleta v nasprotstva, iz Kkaterih se ne
more izmotati, Ako ste nam dali, ako ste nam tako slovesno za-
gotovili prostost, tedaj ne Kkratite nam je — tako se sme od-
rezati vsak ucitelj liberalni drzavi, ki bi ga hotela pozivati na
-odgovor radi besedij, katere je govoril v Soli. A ravno zato ne
bomo tudi mi nehali krivi¢éni liberalni sistem pobijati zahtevaje :
Dajte tudi nam katolicanom prostost vede in utenja! Kar je za-
krivljenega gledé sistema, so zakrivile bivie vlade, sedanja je
prehodna, ona ni odgovorna, zatorej je ravno zdaj tudi nasa
beseda prosteja; a od vsake prihodnje vlade, bodi katera-
koli, bomo vedno in vedno ponavljali naSo najsvetejso zahtevo :
Spremenite sistem — dajte katolitanom prostost Sole in
Jpoduka !

Dr. Mahnié.

R
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Grof I.eo IN. Tostoj.
IKraljestvo I3ozje.

Kraljestvo BoZje je znotraj v vas.
Lick, 17, arI.

Tolstojevo najnovejSe delo.

V zadnjem zvezku smo pisali o raznih verskih sektah, v ka-
tere se cedalje bolj razceplja ruska cerkev. Obljubili smo tudi, da.
hotemo v enem prihodnjih zvezkov razpravljati o grofu L. Tol-
stoju, katerega ime dana$nji dan sluje ne le v Rusiji, ampak po
vsem svetu, Najved zanimanja je pa vzbudilo njegovo zadnje delo o
«kraljestvn BoZjem.»') V tem delu nastopa Tolstoj kot socijalno-
verski reformator,

Ko smo prebirali Tolstojevo knjigo, so se nam obujale razne:
misli, Opna nam zopet pric¢a, kako odloénili, zakletih nasprotnikov
ima sedanji drZzavoi in druStveni red. Da, nove ideje, novi nadrti
silijo na dan, pripravljajo se mogoéni prevrati, Radikalni elementi.
se gibljejo, se spajajo, in od dne do dne bolj se bliza neizogibna
vscobca socijalno-politi¢na revolucija. Tolstojeva knjiga nam globo-
ko posveti v skrivnostne tmina ruskega naroda, v katerega naro-
¢ji se je porodil strahoviti nihilizem, naroda, ki ima po mnadrtih,
BoZje previdnosti $e kedaj govoriti tehtno besedo v zgodovini ¢lo-
veStva, Kedor je pazljivo sledil Tolstojevemu razmotrivanju, se bo
ves zavzet vprasal: H kakemu koncu mora pa¢ priti drudtvo,.
drzava, kakor nam jo slika pisatelj? Tudi Slovencem, kot panogi
slovanstva, se spodobi, pazljivo, s¢ zanimanjem zasledovati mo-
gocno duSevno gibanje, ki se vrsi v najsilovitiSem slovanskem na-
rodu, v ruskem,

Ako presojamo Tolstojevo delo s Lkri¢anskega stalis¢a, mo-
ramo, akoravno je pisatelj dale¢ zabredel cd pozitivnega krican--
stva, tako da taji celo boZzanstvo Kristusovo, vender sé¢ zadosce-
njem zabileZiti nekatere tocke, katere znaéijo nekak povrat od
skrajoo brezverskih naukoy sedanje prosvitljene Evrope k veri,.
k Bogu. Ta Evropa je hotela vie zdavno pokopati vsako versko
vpraSanje, Ce$, vera se je preZivela, na nje mesto ima stopiti zna-
nost in lepa umetnost. A Tolstoj temu nazoru vporeka: « ., . Ve-
ra ni, kakor meni (moderna) znanost, neka prikazen, katera je ne-
kedaj spremljala razvoj ¢lovestva, kojo bi bilo pa ¢lovestvo zdaj
prehitelo, marive¢ vera je prikazen, katera je ¢&loveskemu.

') L. N, Tolstoj, Carstvo BoZije vnutri vas ili hristjanstvo ne kak .
mistifeskoje utenije, a kak novoje Zizneponimanije. Berlin 18g4.
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Zivljenju lastna, in ¢&loveStvo e danes ravno tako neizogibno
spremlja, kakor ob vysakem drugem <¢casu.»') Zatorej veda in
omika ne zadostujeti cloveku, da bi prisel do prave, stalne
srete, — Na$§ materijalisticni vek navadno uéi: da se po-
vspeduje napredek, da se narodi povzdignejo do pravega blago-
stanja, je treba dobro vrediti politiéne in gospodarstvene odno-
-$aje ; po tem, kakor se Zivljenje spreminja, treba je tudi uvajati
spremenjenim razmeram primerne reforme. Tolstoj pa uéi, da pre-
porod &lovekov in zbolj$anje drudtvenih razmer treba wvselej pri-
-Ceti pri srcu, pri vesti, v notranjem Cloveku s tem, da se ga pri=
pelje do spoznanja, do ljubezni resnice; resnica le more ¢loveka
osvoboditi, moralno ga vkrepiti in privesti do prave, stalne sre-
-¢e, — Kricanstvo ni Tolstoju premagano stalis¢e, kakor vedini
nasih modernih racijonalistov, kateri se ne sramujejo dajati pred-
nost Muhamedu in Budi pred Kristusom, marive¢ Kristus mu je
" najvidji in edini uéitelj resnice ; odreSenja smemo le od njega pri-
-¢akovati ; on je vzor najvi§je popolnosti, njegov evangelij nam
.razodeva Cisto, zveliCavno resnico. Tolsto] hoce biti kristijan,
Ako premislimo, da Tolsteja prelaga in strastno prebira o-
mikana IEvropa, smemo si obetati, da bodo njegova dela tudi ne-
Jkoliko pripomogla k obuditvi verskega custva, in dasiravno je
njegovo verstvo vse druga¢no nego pravo, vender vie to, da se
svet zopet zadenja zanimati za versko vpraSanje, bi pomenilo prvi
korak od verskega nihilizma nazaj k veri in Bogu,
Zdaj pa h glavnim naukom Tolstojeve knjige !

Versko-socijalni nazori Tolstojevi.

Pred vsem nas mika videt', kako Tolskoj misli o verstvu
.sploh, :

Njegovi verski nazori so panteisti¢no-misti¢ni, zelé sorodni
-onim, katere nahajamo pri nekaterih novejsih nemskih filozofih pa
pri moogih pijetisti¢nih verskih sektah, ki so se porodile iz pro-
testantizma. Temu, kar se zove verstvo, daje nakako snov pre-
‘minjajoce se Zivljenje s¢ svojimi raznimi odnoSaji in potrebami.
Po tem, kakor se ¢lovek razvija, kakor se preminjajo casi in njih
zahteve, kakor se mnoZi ¢&loveski rod, kakor vplivajo nanj ele-
smentarne in druge sile, si tudi ¢lovek snuje drugacne, od prejsnjih,
podedovanih, razliéne nazore o vesoljstvu in o Zivljenji. Te na-
zore celoskupno vtemeljiti in  doloditi, pripada verstvu. Za to te-
Zavno delo pa ni vsakedo sposoben; to morejo le veleumi, kateri
.se od ¢asa do ¢asa rodijo. Ti-le doloéijo nove verske pojme,
dajo vsemu ¢&loveSkemu Zivljenju novo smisel, iz &esar izvira no-
va, od prej$nje povsem razlicna delavnost. Evo potem takem

) & L ostr, 124,
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definicijo verstva: ono je doloenje nove pojmitve (razumenja)
Zivenjskega bivanja in iz tega izhajajoce nove delavoosti.')

Vera ni tedaj ni¢, kar bi bilo na sebi, objektivno nespre-
menljivo, ker ona se ne nanasa na osobnega, nadsvetnega Boga,
nje predmet ni veéna, nespremenljiva resnica; marive¢ vera se
preminja po tem, kakor se razvija narava in Zivljenje in kakor si
vsled tega clovek doloduje svoje pojme o vesoljstva in  Zivenji.
Vero si stvarja in doloc¢uje ¢lovek sam, vkolikor ima sposobnost
v naravi se vrSefe spremembe spoznati ter zacrtati pot, po ka-
terem bo v bodoce c¢lovestvu hoditi. To sposobnost imajo ved
ali manj vsiljudje ; ali za vseh Casov se nahajajo veleumi, kateri se
posebno odlikujejo po tej sposobnosti, kateri jasno in izvestno
spoznajo, kar drugi, navadni ljudje slutijo nedolo¢no in temno.
Taki izvoljenci dajo splosnemu custvu dolocen izraz, stvarijo novo
vero ter dajo tako ¢&lovetkemu Zivljenju smer za veé tisodletij.

Mi poznamo — tako Tolstoi -— tri glavne pojmitve (nazore)
cloveskega Zivljenja: prvo in drugd je ¢&lovestvo prekoradilo ;
tretja pojmitev je kr8¢anska, v kateri Zivimo zdaj. Tolstoj meni,
da vee temeljnih nazorov o zivljenji in vesoljstva sploh ne more
biti kakor trije. Ti so pa: I. osoboi ali Zivalski, 2. socijalni ali
poganski, 3. vseobéni ali boZji nazor,

Vsled prve pojmitve se omejuje Zivljenje ¢&lovekovo izkljuc-
no na samo osebnost; namen Zivljenja je, da zadoS¢uje v vsem
lastni volji.

Kedor pojmi Zivljenje v socijalnem zmislu, se ne omejuje
na lastno oscbnost, ampak svojo delavnost razdirja tudi na druge
skupine ljudi: na druZino, na obcino, narod, drzavo, Smoter Ziv-
ljenja obstaje v tem, da vsak posameznik izvriuje voljo one veée
ali manjse skupine Jjudi.

Tretja pojmitev je boZja t. j. Elovekovo Zivljenje in delav-
nost se ne omejuje na lastno osebo, niti sluZzi mnozini, ampak je
zapopadeno v principu in viru vsega Zivljenja, v Bogu,

Na enem teh treh nazorov slonijo vse vere, katere so vie bile:
ali so Se.

Divjak, ¢lovek v prvotnem stanji, ne pozna viSjega smotra
svojemu Zivljenju nego viivanje. Najvisjo sre¢o dosega v tem, da
v vsem in vselej zadoi¢uje svojemu pozeljenju. Osebna sreda ga
nagiblje k vsakemu dejanju, egojizem se javlja povsod, Potem se
ravna tudi njegova vera. Ni mu do drugega, kot da si nakloni.
milost svojih izmi$ljenih bogov, od katerih upa kaj dobrega, ali
da si skuSa potolaZiti one, katerih jeze se boji.

Visje staliS¢e zavzema pogan, On jemlje Zivljenje od soci-
jalne strani, Ne Zivi sebi, ampak ob¢ini, tej sluZi, tej Zrtvuje
svojo sreto! Kar ga nagiblje k delanju, je pohlep po slavi, Nje--

) C. L str. 124,
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gova vera obstoja v tem, da slavi in ¢asti glavarje raznih sku-
pin, kakor so kralji, slavoi pradedi, staraSine, da moli bogove,
kateri ¢uvajo izkljuéno njegovo druzino, njegovo pleme, njegovo
ljudstvo ali drZavo.

Kedor pa pojme Zivljenje po boZje ali vseobe, ne Zivi niti
sebi niti drzavi, ampak se ves vtopi v Boga, ki je bistvo in vir
veénega zivljenja ; ne spolnjuje svoje volje, niti volje drzave ali
obcine, ampak edino le voljo bozjo, kateri Zrtvuje svojo osebno,
cocijalno in  druZinsko sreco. Nagibek njegovemu Zivljenju daje
ljubezen, njegova vera je cedcenje Boga, kateri je izvor in pocet-
anik vsega.,

Kolikor nam je znana zgodovina od najstarcjSih do denas-
njih ¢asov, je ¢loveStvo doslej preSlo skozi prvo in drugo verst-
veno fazo, in se nahaja seda) v tretji. V prvi dobi so ljudje Zi-
veli zivinsko. Pocasi so se zaceli oproscati Zivalske osebnosti in
dvigali k vi§jemu, socijalnemu nazoru. Dolgo je trajal boj; %e le
za rimske dobe je socijalni in drZavni princip popolnoma zmagal
nad osebnim, Zivalskim. Za dobe rimskega cesarstva se je na
svetu prikazalo kritanstvo, in od tedaj se bori kritansko nazi-
rapnje s pogaunskim ali socijalnim. Ta boj ni Se pri koncu, le po-
casi prehaja clovestvo od poganskega nazora h kritanskemu, Lju-
dem, ki so se v teku stoletij vziveli v drZavo, ki so se priva-
dili socijalnemu Zivljenju, je tezko glavo in srce spremeniti, odtr-
gati se od starih, priljubljenih tradicij, Najvede zapreke pa, da ne
more v Zivljenje prodreti kricanski nazor, delajo oni, kateri vlda-
dajo sedanje druStvo. S¢ stojeco vojsko in s policijo tiacijo ljudi,
da se ne morejo vzdigniti; z denarjem podkupujejo druge, da jih
podpirajo v zatiranji velike mnoZice. Z drzavo se zavezuje cer-
kev, da zadrZuje kratkovidno druhal v temi nevednosti.

Pa tudi néenjaki mislijo ve¢inoma, da se mora ohraniti se-
danji drZzavno-socijalni red. Kricanstvu so se izneverili, &es, vera
se je vZe preZivela, Na njeno mesto bo stopila veda. Za te ljudi
kriCanska vera nima nobenega pomena ved: ona jim velja za ne-
kako zmes staro-indiSkega asketizma, stojiskih in novo-platoni¢-
nik naukov pa druzih utopijskih antisocijalnih sanjarij ; krs¢anstva
ne sodijo nego kolikor se jim javlja v katoliskih dogmah in v
zupapnjem blesku bogosluznih obredov. Do pravega bistva, do je-
dra, do oZivljajocega duha kri¢anske vere se ne morejo povspeti.

Po Tolstoji je - Jezus Kristus ¢lovestvu razodel absolutno
resnico. To resnico moramo spoznati in vidse sprejeti — ta nas
bo oprostila in privedla ¢loveStvo do najvisje, boZje popolnosti!

Jezus Kristus. Krdtanstvo pa cerkev.

Najveli veleum vseh &asov je bil Jezus Kristus, On ni Bog,
ampak &lovek kakor mi. Zivel je pred 1800 leti. Uil je nauk,
kakor se ni sliSal ra zemlji. Kristusov nauk je absolutno noy po
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obliki in vsebini, nov za Jude kakor za Grke. Namesto bogov..
kakor so jih castili pogani, namesto tempeljna s krvavimi Zrtvami
in neStevilnimi obredi, s katerimi so Judje sluZili Jehovi, je [ezus
Kristus predstavil ¢love$tvu samega scbe kot vzor notranje po-
polnosti. V' Jezusu Kristusu se je pojavila resnica ; ljudje naj Ii.
storijo, kar on uéi, tedaj pridejo do spoznanja resnice, «Ako
hoce kedo skusiti, ali je ta nauk od Boga, ta naj ga izpolni.»
(Jan. 7, 17} «Storite, kar vam govorim, tedaj boste skusili, ali je
res, kar vam govorim.»

Sicer pa resnica, katero je Jezus Kristus prvi oznanjal ¢lo-
vestvu, katere konkreten vzor je bil on sam, biva v vsakem clo-
veku, le da se je Se ne zaveda. Kedor pa sprejme Kristusov nauk
in po njem Zivi, Se mu bo zavest resnice obudila in nasel bo v
samem sebi resnico — celo, absolutno, boZjo. Tolstoj je panteist
ali vsaj govori panteisti¢no. «Kri¢anski nauk pelje ¢loveka nazaj
k prvotnemu spoznanju samega sebe, ne pa njegove Zivalske ose-
be, ampak njegove osebe kot boga, kot boZjeiskre, kot sinu boz-
jega, katera oseba je ravno tako bog oce, le da je vklenjena v
Zivalsko telo. ') OdreSenje obstaje prav za prav v tem, da se
sin bozji, kateri %ivi v vsakem c¢loveku, oprosti Zivalske materije.
Da se pa to zgodi, se mora zavedeti, mora spoznati svojo istost
(identiteto) z boZanstvom, Kedor je priSel do tega spoznanja, se
cuti kot enega, nedeljivega z bogom, da, kot boga samega. Ker
je pa bistvo bo%je ljubezen, tedaj ne more tudi onnego ljubiti —
ne tega ali onega dloveka, ne ta ali oni narod, ne te ali one
stvari, ampak ljubil bo vse ljudi brez razlike, vse ¢lovestvo, vse
stvari. In ravno po tem se po Tolstojevem nauku kricansko na-
ziranje odlikuje pred poganskim ali socijalnim, katero veleva Clo-
veku ljubiti druZino, obéino, Zrtvovati se za drZavo, sluZiti lastne--
mu narodu, v tem ko izkljuuje od ljubezni vse druge, ki se ne
nahajajo v krogu teh skupin.

To je tedaj ona resnica, katera osvoboja ljudi: spoznanje:
boZjega bistva, katero biva znotraj v nas, in iz tega spoznanja.
izhajajo¢a obcetlovedka ljubezen, BoZje kraljestvo je v nas, ker
bog sam biva v mnas; najprej mora vsak c¢lovek boZje kra-
ljestvo, kraljestvo resnice in ljubezni, v sebi sezidati in vrediti, od.
znotraj se bo potem razsirilo tudi na zunaj, se bo prikazalo v
dejaniji, v Zivljenji. To je pravi pomen Kristusovega evangelija. Ali
7al, da &stost Kristusovega nauka se je skalila, njegov evangeli)
se je popacil, in le malo ljudi je bilo Josedaj, ki bi bili Kristusa
razumeli ; drugi ga razumejo, a iz sebi¢nih nagibkov se vstavljajo-
vresnicenju njegovega kraljestva. Kristus ni poznal ne dogem, ne

-'-j-lh;isljanskoje ulenije vozvraiéajet Celovéka k pervonadalnomu soznanijw
sebja, no toljko ne sebju-Fivotnago a sebja-Boga, iskry boZjej, sebja-sina boZja,
Boga takogo Ze, kak i Otec, no zakljufennago v Zivotniju obolotku, — Carstvo bofje
I, str, 154,
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<udeZev, ne sakramentov, ne zunanjega bogosluzja. Ali vie nje-
govi aposteljni so se sprli na prvem cerkvenem zboru, ali so zu-
nanji obredi za vernike obvezavni ali ne, in, da bi vtrdili svojo
prepoved gled¢ vizivanja mesa in krvi, so se vie sklicavali na sv.
Duha : ¢Zdelo se je sv. Duhu .. . »! Tako je viija, ¢eznaravna
mod¢ zacela segati v kricanstvo. In da bi se vernike prepricalo o
resni¢nosti sv. Duha, se je zacelo trositi, da se je sv. Dul prikazal
v podobi ognjenih jezikov. Za to so sledile druge dogme. Iznaslo
se je bozanstvo Kristusovo. V potrjenje te in drugih «resnic» so
se morali izmisliti novi ¢udezi. In tako si je duhovidina cedalje
bolj vtrjevala tla v ljudstvu: &edalje bolj je cerkev zagrinjala na-
rode v temo nezmiselnih dogem, vklepala jih v jarem namisljene
boZje avktoritete, Cerkveno kricanstvo se bistveno lo¢i od Kri-
stusovega, prvotnega kric¢anstva : ono nam podaje Kristusov evan-
gelij skoz popacten, je pravega kri¢anstva — nespodoba ! — Za Kon-
stantina Vel. se je cerkev zavezala z drZavo, ter tako od poslednje
«dobila novega bleska, nove zaslombe ; ravno tako je tudi drZava
v cerkvi nasla mogoéno zagovornico svojih koristi. Tako ste cer-
kev in drzava skoz stoletja narode zadrzavali v slepi pokornosti ter
ovirali, da ni moglo prodreti spoznanje kricanske resnice ; in ako
ravno je tu pa tam v posameznih duhovib ali sektah zablisnila
Kristusova misel, sta inkvizicija in meé potladila in izjalovila vsak
poskus k vstajenju.

Tolstoj meni namre¢, da ni prava misel Kristusovega evan-
gelija nikdar popolnoma vgasnila v ¢loveStvu. Akoravno je vla-
dajoca cerkev Kristusovo resnico spacila, se je vender v oZjih, iz
izvoljenih krogih vedno ohranilo neko tajuo sporotilo kot pristna
razlaga Kristusovega evangelija. Od ¢asa do ¢asa je to sporoéilo
prodrlo v sirSe kroge; zgodovina pozna skupine enako misledih
Jjudi. ki so se odcepili od vladajote cerkve; v teh wverskih sku-
pinah, ki se drugale zovejo sekte, se neredkokrat nahaja pristna
Kristusova misel. Tolstoj sam navaja nekaj takih sekt, v katerih
nahaja nazore sorodne svojemu. Manihejski Bogomili, Pavlicijani,
Valdenzi, Albigenzi, Moravski bratje, Kvakerji, Menoniti, ruski
Duhoborci so eni ve¢, drugi manj — zasledili pravega Kristuso-
vega duha. Iz 15. veka omenja Tolstoj Ceha Cheléickega, od ka-
terega je knjiga «Mreia veres. V tem delu opozarja Cheléicki na
prvotno organizacijo kricanske druZbe, katero baje rimska cerkev
danes zameta kot nagnjusno krivoverstvo, Clovedko drustvo bi
moralo se vrniti k prvotnemu, ¢istemu nauku Kristusovemu, po-
tem bi se pokazal kot brezpotreben oni red, kateri potrebuje
kraljev in papeiev — edin zakon ljubezni bi zadostoval za vzdr-
Zevanje druzabnega Zivljenja. Cheléicki je zametaval drzavo in vse,
kar je z njo v zvezi: vojsko, policijo, prisego, sodis¢a, jece itd.
— Leta 1838 je W. Lloyd Harrison v Ameriki vstanovil novo
drustvo za vtrjenje sploS$nega miru mej ljudmi. Drustvo je kot
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geslo sprejelo od Kvyakerjev evangeliski stavek: hudemu ne se
upirati. Ob enem se je vstanovilo posebno glasilo — <Non resis—
tent.» Kak pomen ima to geslo, o tem pozneje vec,

Tolstoj pa Renan.

Videli smo, kako si Tolstoj razlaga podetek kricanstva, v
kaj postavlja njega bistvo. Kakor samo ob sebi se nam ponuja
vpradanje, ali ni vkoliko se zlaga Tolstoj z Renanom, kateri je
tudi, vzlasti po svoji glavni knjigi — «Kristusovo Zivljenje,» razsi-
ril nov nazor o Kristusu in njegovem delu,

Marsikaj skupnega imata Tolstoj in Repan. Enemu in dru-
gemu je Jezus Kristus gol ¢lovek ; boZanstvo so mu namislili $e
le pozneje njegovi Cestilci. Vender je Tolstojev Jezus Kristus ple-
meniti$i in cistej§i od Renanovega. Posledaji nam riSe v svoji do-
misljiji Jezusa Kristusa kot mladega, vrocekrvnega fanatika, pol-
nega poezije in globokega ¢ustva, ki se je dal voditi bolj od srca
nego od razuma. Kristus ni bil prost vsake strasti in posebno-
Cestihlepnosti.  On je vedel sicer, da mu udenci pripisujejo razna
¢udezna dela in razdirjajo govorico o njih, a ne da bi jih bil po-
karal, ne da bi bil lahkoverno mnoZico podadil, kako je re¢ v
resnici — ampak je k vsemu molcal in tako ljudi potrjeval v
zmoti. Da, dal se je celo od uéencev zlorabiti k goljufivim deja-
njem, Tako je v sporazumenji % njimi nastavil prizor Lazarjevega
vstajenja; oni so razoesli vest, kakor bi bil nevarno bolni Lazar
umrl, potem so bolnika, bledega in navidezno mrtvega, poloZili v
grob, a Jezusa so povabili, da ga je obudil!

Sicer so verstveni nazori Renavovi isto tako blodni kakor
Tolstojevi. Tudi pri njem se nahaja enaka panteisti¢na zmes. Kr-
S¢anstvo je le posebna pojmitev ali nazor o vesoljstvu ter o raz-
merji ¢lovekovem nasproti vesoljstvu. Jezus je veleum, ki je za
vse case razglobil skrivnosti onega razmerja. Zatorej je vreden,
da ga vsi ¢asi obcéudujejo, molijo. Njegovo delo je veéno. Na
podlagi, ki jo je on postavil, bodo zidali bodoéi rodovi.

Sicer nimamo Renanovega boga iskati zunaj vesoljstva, nad
¢lovekom. Bog je v vosoljstvu, in &lovek je njega najvisji pojav,
Zatore] je Renanovo verstvo éisto subjekti¢no; &eScenje boZje je
cescenje Ciste ¢lovednosti.

Naravno, da stavi Renan, kakor Tolstoj, teZiS¢e vsega ver-
stva v ¢&loveka samega. Kraljestvo boZje je znotrej v cloveku.
O objektivnosti razmerja mej ¢lovekom in Bogom se ne more go-
voriti. Zatorej obstaje vera v poeziji srca iny ravnosti dobre vo-
lje nasproti vsem ljudem, toda brez vsakega nagiba od zunaj,
brez ozira na kako visje bitje,

Umevno je, da tudi Renanovo kri¢anstvo ne more imeti
dogem. Te so se skovale Se le pozneje, Edina dogma, edina
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zapoved je ljubezen do bliZnjega. To ljubezen se mora raztezati
na vse, kar Zivi, tudi na Zivali,

Tudi Renan uci, da iz pocetka ni krS¢anstvo poznaio nika-
kil obredov, ni imelo nikakega zunanjega lica ; tudi ni Jezus Kri-
stus sprva namerjaval vstanoviti cerkev. Na to misel ga je
speljal Se le pozneje Janez Krstnik, Potem ko je namred Jezus
Kristus oznanjal po Galileji evangelij srca in poezije, vedno sprem-
ljan od svojih ucencev, je slednji¢ prisel v Judejo, kjer je pridi-
gal Janez Krstnik. Ta je bil strog asket, ki se je postil ob divjem
medu, kobilicah in vodi. Ni se strigel ne bril, opasan je bil s trdim
pasom. Ta zunanjost Janezova je oblastno vplivala na mnoZico, ki
ga je hodila poslusat. Tudi je Janez uvedel krst z vodo za vse,
ki so hoteli delati pokoro. Ta obred je ljudem moc¢no veajal, a
tudi povisal vgled udenikov, kajti vsak, ki je prejel krst, je
pred svetom veljal za ucenca Janezovega. Vzgled Krstnikov je
vplival na Jezusa; zacel je uvidevati, koliko mo¢ ima na mnoZico
zunanjost, kolikega pomena je pri vstanovljanji nove vere post,
askeza. Te mish so skalile v Jezusu prvotno kritanstvo; od ti-
stega ¢asa je zacel misliti, kako bi tudi on svoji veri dal zunanje
lice. Od tedaj se je zacel resnide vesti z ucenci. zaéel jim je
nalagati poste, pregovarjati jih, da bi zapustili druzino, odpovedali
se svetu in Ziveli v celibatu. Kmalu na to si je izbral dvanajst
aposteljoov in tako postavil temelj bodo¢i hijerarhiji; od tod raz-
lika mej duhovnistvom in lajistvom. Svojim izvoljenim je dal
oblast uciti, grehe odpuscati, odvezavati, zavesavati, Petra po-
stavi na éelo vsem. Tu najdemo vZe tedaj vse bistvene dele
bodoce cerkve; cerkev je tvorba Kristusova. Tolstoj pa ne mi-
sli o tem tako. Kristus ni nikedar priSel na misel, da bi vstanovil
cerkev ; ni¢ nas ne opravicuje, da bi smeli kaj takega sklepati.
Ravno nasprotno ; v evangeliji beremo, kako je Jezus prepovedal
ucencem imenovati koga mojstra ali oCeta; s tem je brezdvomno
zavrgel vsako zunanjo avktoriteto, kateri bi se imeli pokoriti nje-
govi verniki; brez take avktoritete se pa cerkev ne dd niti mi-
sliti. Dokler so bili vsi verniki sloZni, se sploh ni mogla mej
njimi niti misel poroditi o tem, kar imenujemo cerkev. Se le ko
so se zaleli razcepljati na razne verske lodine, ko je zacel eden
tajiti, kar so drugi trdili, ko je vsaka lo¢ina zatrjevala svojo pra-
vovernost, prisvajajo¢ si izkljucljivo resnico, $e le tedaj se je po-
rodil pojem o cerkvi; kajti en del je drugega dolzil razkola in
zmote, priznavajo¢ za pravo, nezmotljivo le eno skupino, eno
cerkev, namreé tisto, katere se je sam drzal.

Renan in Tolstoj se tedaj ujemata v tem, da je cerkev ne-
Daraven izrodek na telesu krSCanstva, da cerkev ne spada k bi-
stvu kricanstva, da je spaciia prvotni evangelij; v cerkvi in njenih
dogmah je kri¢anstvo odrevenelo, izgubivsi pravega, ofivljajocega
duha, Cerkev, bodisi katerakoli, je Kristusovemu nauku tuja vsta-
Dova, da, ona mu naravnost nasprotuje: herezija je koristna, kr-
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S¢anstvu potrebna, ker povspeSuje napredek verske ideje, katera
ne sme nikedar obstati na istem mestu, ampak se mora s ¢&love-
8ko zavestjo vedno dalje se razvijati; herezija je dejanski pro-
test proti moreéemu tladenju cerkvene avktoritete, Vsi ti nauki
seveda so lehko razumljivi sé stalis¢a panteisti¢nega, a kaZejo nam
tudi, kako se gibljejo nasprotniki pozitivnega kr$canstva vedno v
istih mislih,

Nasprotja v nadem Zivljenji. — Neznosnost naSih socijalno-politicnih
razmer. — Hinavstvo.

Kakor smo vZe zgorej omenili, je po nauku Tolstojevem
doba, v kateri Zivimo, prehodna; prehajamo pa od poganskega
ali socijalnega svetovnega naziranja k boZjemu. Seme boZjega
naziranja je zasejal vZe Jezus Kristus; toda njegov nauk je spa-
cila cerkev, katera sku3a v zvezi z drzavo élovestvo drzati vkle-
njeno v starih, poganskih socijalnih okovih. Fakti¢no so vse naSe
javne razmere Se vrejene v poganskem duhu. Na drugi strani
pa cedalje bolj prodira duh Kristusove resnice. Narodi so
vie velinoma sprejeli vse poglavitne nauke Kristusove. Vsi iz-
poznavamo, da smo bratje mej seboj, da smo enaki, vsi ravno-
pravni; jasno nam je, da ¢lovek ne sme bliznjemu krivico delati,
ne moriti, ne krasti. Priznavamo vsi, da vsakedo ima isto pravico
-do vizivanja zemeljskih dobrot, da smo vsi gresni, da v oble eden
ni boljsi od drugega. To je na¥ teoretini idealizem, naSa kr-
S&anska vera, ki jo davno vie vsi izpovedamo v duhu in srcu —
a kolika nasprotja mej to vero pa mej faktiénimi razmerami, v
katerih se nabaja nae javno Zivljenje! Ta nasprotja so razno-
vrstna : socijalna, politicna, ekonomiéna, internacijonalna.

«Mi vs1 smo bratje — in vender vsako jutro pometa in v red
spravlja mojo sobo kak «brats ali esestra»! Mi vsi smo bratje
— toda jaz potrebujem vsako jutro smodek, sladkorja, zrcala in
kar je enakega, vse redi, pri katerih izdelavauji Irtvujejo moji
meni ravnopravni «bratje» in «sestre» svoje zdravje; jaz pa se
posluZujem teh re¢i in jih celé zahtevam! Vsi smo bratje — jaz
pa se mastim od plade, katero dobivam =za to, da izpraSujem,
sodim in kaznujem tatove in druge zlodince, katerih bi ne bilo,
%o bi Zivljenje ne bilo tako vravnano, kakor je, o katerih mi veli
vest, da bi jih moral oprostiti, a ne obsoditi! Vsi smo bratje —
jaz pa dobivam denar za to, da kot duhoven, kot Skof u¢im ljudi
vero, katere sam ne verujem! Vsi smo bratje — a jaz nakla-
mjam svojo zdravnisko ali slovstveno pomo¢ ubogim le za denar !
Vsi smo bratje — a jaz sprejemam denar za to, da se priprav-
ljam za moritev, da se u¢im ubijati, oroZje, smodnik izdelavati!

Se veda so politi¢na nasprotja. Vsi ljudje se odgajajo v
-pokor§¢€ini pod drzavne postave; vse naSe Zivljenje sloni danda-
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nes na teh postavah. Clovek stopi v zakon, se dd loditi, vzgaja
svoje otroke, izpoveda cel6 vero, katero mu dolotuje (v mnogih.
drzavah) postava. Kaj pa je ta postava, ki doloduje ¢lovekovo:
Zivljenje ? Verujejo ljudje v to postavo?® Jo imajo za pravo? Ni-
kakor | Ljudje dandanes ne verujejo vedinoma v pravitnost po-
stave, oni jo zanifujejo — a vender se ji podvriejo. V stari dobi
je bilo ljudem lehko, postave izpolnovati, kajti so verovali, da
njih postava je edino prava postava, kateri se morajo podvreéi
vsi ljudje. Toda mi — mi vemo pac brezdvomno, da postava
naSe driave ni edina, veéna postava, ampak da je le ena izmej
mnogih postav, katere se nahajajo po razmih drzavah, katere so
vse enako nepopolne, deloma tudi oéitno zgreSene in nepraviéne....
Dalje vemo vsi, kako se delajo postave, vsi smo bili za kulisami,
vemo, da postave izdeluje sebinost, sleparstvo, stravkarstvo, in
da ni praviénosti v njih iskati. Zatorej ne morejo ljudje denasnjih
dni verjeti, da se pokori¢ina nasproti drZavnim postavam ujema
s¢ zahtevami razumne c¢loveske narave. Vedo vZe dolgo, da je ne-
spametno. podyredi se postavi, o katere resni¢nosti in pravicnosti
se dd dvomiti, zatorej se le neradi pokorijo «postayi,» katere um-
nosti in obvezavnosti ne priznavajo.»

Najveca, neznosna so pa nasprotja, ki se javljajo v internaci-
jonalnih odoa$ajih. Sém pred vsem spada nasprotje kricanske
vesti z vojsko. «Mi vsi, kri¢anski narodi, ki se vdeleZujemo istega
dudevnega Zivljenja, tako da se vsaka plodovita misel, ki se je
spotela na enem koncu sveta, raznese po vsem Kricanskem svetu
ter povsod vzbuja ista custva, isto veselje; mi, ki ¢islamo in &e-
stimo mislitelje, ¢lovekoljube, pesnike, uéenjake tujih narodov, mi,
ki ljudi tuje narodnosti: Francoze, Nemce, Amerikance, AngleZe
ljubimo, ki ne le wjih vzmoZnosti spostujemo, ampak se tudi ve-
selimo, ako jih sre¢amo, mi, ki vojsko s temi ljudmi ne le ne mo-
remo smatrati za slavno dejanje, ampak z grozo na to mislimo,
da bi znali mej nami in temi ljudmi nastati odno3aji, ki bi se ne
dali drugade rediti nego z mejsebojno morijo, do katere zna
neizogibno priti danes ali jutre. . . .»

«Judom, Grkom, Rimljanom se je zdelo narayno, neodvisnost
svojega naroda braniti z moritvijo, vpokorjati si druge narode z
vojsko, ker so trdno verovali da je njih ljudstvo samo pravo, iz-
voljeno ljudstvo boZje, vsi drugi pa so Filistejci in barbari . . .

Kaj takega so mogli verovati tudi Se ljudje v srednjem ve-
ku, da celd ljudje ob koncu osemnajstega in ob zacetku devet-
najstega veka, toda mi kaj takega ne moremo veé verovati navz-
lic vsemu draZenju. In to pasprotje je za ljudi denadnjih dni tako
strasno, da ni mogode dalje Ziveti,ne da bi ga resili, Profesor na-
rodnega prava grof Komarowsky piSe : «NaSa doba je bogata na
nasprotjih vsake vrste, Casopisje vseh deZel pise v raznih tonih,
kako potreben je mir za narode. V istem smislu govorijo vladni
mozje, vradni listi in zasebniki. Govori se o tem v ljudskih za-
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stopstvih, 7 diplomati$kih razgovorih in celo v pogodbah, ki se
sklepajo. Ves svet govori ¢ miru, in vender mnozijo vlade vojne
priprave, vpeljujejo nove davke, jemljejo na posodo, delajo nove
nezmerne dolgove in prepuséajo bododim rodovom, pokoriti se za
grehe nase brezpametne politike. Koliko nasprotstvo mej beseda-
mi in dejanji!» ')

Ta nasprotja delajo nai poloZaj neznosen,

Koliko moralne bolesti provzrocuje ¢loveku, kiima obéutljivo
vest vie to, da vidi Zivenjske razmere vse drugace vravnane, nego
bi morale biti po njegovem prepricanji! Pa ne le to — ampak
on sam je prisiljen sodelovati, da se ohranijo take absurdne raz-
mere. Edino sredstvo, da se redi teh bolesti, je pac¢ vest zadusiti;
pa tudi ako se mu to posre¢i, ga vedno Se bega strah, Vi§ji dru-
Stveni krogi, kateri niZje tlacijo, zivé v vedoem strahu in skrbeh.
Vedo dobro, kako jih Crtijo nizji, delavski stanovi; ni jim skrito,
da delavci dobro vedo, kako se jih goljufa in izsesava, da delavci
se zadenjajo organizovati « namenom, da bi otresli tlacilni jarem,
da bi se zmaS¢evali nad svojimi tlaéilci. Visji stanovi vidijo delav-
ske zaveze, njih kujanje, praznovanje 1. maja, slutijo pogubo, ki
jim preti, in ta strah jim zastruplja, jim greni Zivljenje. Cutijo ne-
sre¢o, ki jim preti, in strah, ki jih bega, jih priganja k samo-
obrambi, k sovrastvu. Vedo dobro, da so zmagani, ¢e le za hip
odjenjajo v boji s tladenimi suZnji, ker teh gnjev je prikipela do
vrha, od dne do dne so bolj besni. Tlacilci ne morejo odjenjati,
tudi ¢e bi hoteli, ker vidijo, da jim je poginiti, kakor brz bi ho-
teli le malo popustiti. Pa pri tem hlinijo veliko skrb za delavski
stan, se navidezno poganjajo za osemurno delo, se potegujejo za
to, da bi se prepovedalo ali omejilo delo mladoletnimin Zenskam,
za preskrbljenje starosti itd. Vse to je pesek v o¢i, vse hlimba!
Njih skrb meri le na to, da bi se suZpnjim ohranila mo¢ za delo.
Ali suZenj ostane vedno le suZenj, in gospod, ki brez suZnja ne
more Ziveti, je manj ko prej pripravljen, oprostiti ga.» . . . .

In kake so naSe internacijonalpe razmere! «V resnici se zdi,
kakor bi vsaka velesila treputek pri¢akovala napada od druge
velesile, posledica temu je : obé&na nezaupnost, nadélovesko priza-
devanje drzav, kako bi vsaka drugo uZugala ... Tako tekmo-
vanje seveda poviSuje nevarnost vojske; narodi ne morejo veé
prenadati stroSke za rastoe vojne potrebs¢ine, prej ali slej si
bodo raji izvolili vojsko, kot da bi dalje Ziveli v takih neznosnih
razmerah in vednem strahu; tako bi zadostoval najmanjsi sluéaj,
da se uname po vsej Evropi ogenj obcne vojske. Ali da bi vsaj
taka vojska nas odreSila! Toda neumno bi bilo, od nje obetati si
resitve iz politicne in ekonomi¢ne bede. Skusnja zadnje vojske nas
uci, da je vsaka vojska le poostrila sovrastvo mej narodi, povedala

-‘) Carstvo . . . . I, str. 175 ss,
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bremena in poviSala neznosno pritiskanje militarizma ter le e bolj
shomotala politiSki in ekonomiéni poloZaj v Evropi. Denasnja Ev-
ropa Steje v aktivni vojski devet milijonov moZ, ne omenjamo Se
druzih petnajst milijonov reserve. Stroski znaSajo Stiri milijarde
frankov. S tem, da se Evropa ¢edalje bolj oboroZuje, se susijo
viri socijalnega in individualnega blagostanja; smemo Evropo
primerjati mozu, kateri samega sebe obsodi k bi‘l:?]\f\-’u()bt], da si
more oroZja kupiti, ter pozajme vse svoje moci, ki so potrebne
-za rabo tega oroZja, pod katerega tezo oblezi kone¢no on sam.»!)

Zagacili smo tako dale¢, da ne vemo ve¢, kam bi se obr-
nili : hotemo naprej — tedaj se sami sebe pehamo v smrt, na-
zaj — zopet ni mogoce, in kam nazaj? Narava sili uaur(._j, ona
se neprestano razvija in spopolnjuje. Ko je pisée v jajcu dorastlo
in lupino prepiknilo — kedo bi hotel veé zadrzavati je v jajeu? To

bi bilo nenavarno, nespametno — ono mora iz lupine v svet!
Tako je tudi z nami. Mi smo vZe odrasli starim poganskim na-
zorom, v duhu smo viZe kristijani — dozoreli smo, dorastli za

vijo, za boZjo obliko Zivljenja. Le nas Se obdaja, nas zaklenjene
-drZi stara poganska lupina v obliki drzave in cerkve, Te lupine
se moramo oprostiti, da izlezemo iz nje. Toda to ni lehko.

Ovire se zdijo nepremagljive. Prvi¢ moramo pomisliti, da
sedanja drudtvena organizacija prinaSa mnogim ljudem velike ko-
risti, kateri so radi tega pripravljeni, z vsemi sredstvi braniti ob-
'stojedi red, vie iz gole sebi¢nosti. Cim vise mesto zavzemajo v
-drustvu, tem ved jim donasa, a tem odlocnise se poskusijo tudi na
njem obdrZati. Vladar ima na razpolago celo vojsko in ¢ete vrad-
nikoy, da ga branijo in mu stalisée vtrjujejo. Ministri in drugi
vradoiki so zopet tesno zvezani z vladarjem, ker vedo, da brez
njega nimajo nobene oblasti nad mnoZico, da on jim deli mastne
place, odlike itd. Eden in drugi je dobro preprican, kako krivi-
-¢en je njegov posel: vladar vé, da so vsi ljudje enaki in da ni-
ma pravice drugim zapovedovati, da nima pravice vojake poganjati
na vojsko morit ljudi, sodnik vé, da tako zvani hudodelniki niso krivi
-syojih dejanj, da torej ni prav jih kaznovati ; davkar vé, da je iztirja-
vzmjt: davkov kriviéno — toda sebi¢nost jih slepi, da presliSijo glas
vesti | In dasi vest Se bolj tolazijo, zvratajo odgovornost za svola.
‘dejanja eden na drugega, niZji na visjega. Kmet, ki so ga naredili voja-
ka, z mirno vestjo strelja na bliznjega, ¢es, to mu veleva njegov éast-
nik — on je odgovoren; ta spet se sklicuje na svojega generala,
,gencral na carja; car pa od svoje strani zavrata odgovornost za
svoja slaba dejanja na vr'ldmhe, na plemstvo, trgovce, kmete,
Sploh na podloZnike, ¢e$, oni ga silijo k temu, kar pocenja!
Tako se drug z drugim opraviéuje, nravska zavest gine cedalje
bolj, in vsi mislijo, da morajo tako delati Ne le to, ampak

) Carstvo , , , . str, 176 ss, . 12
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prepricujejo se tudi, da taka organizacija je neobhodno potrebna
za ohranjenje drustva: potrebna je vojska, potrebna policija, po-
trebni so sodniki, potrebne jece! In oni, ki vzdrZujejo to orga-
nizacijo, si stekajo neprecenljivih zaslug za Clovestvo!

Kako pa podlozniki, kako velika mnoZica, ki stole pod jar-

mom te krivitne organizacije? Kako, da se ta ne zavé svojih.

pravic, da se ne otrese jarma? No, mnoZico razumejo vladarji in
oni, ki jim sluZijo, umetnostno — hipnotizovati. V to porabljajo
razna sredstva, Prvo sredstvo je nevednost. Vladarji, vradniki,
sodniki, $kofje, duliovni prepri¢ujejo mnozico, kakor bi zastopali
Boga samega, kakor bi zapovedovali v imenu BoZjem! Oni so
nekako visja bitja! Kedor se upira njim, upira se naredbi BoZji!

— Na drugi strani sku$ajo mnoZico mamiti s¢ zunanjim bleskom-

svojega veli¢astva, prirejajo omotne slavnosti, javne igre, ljudske
veselice, pojedine — ljudstvo zabi na svoje gorjé in proslavia
svoje «dobrotnikes! V priprostih vojakih obujajo pohlep po slavi,
¢es, kako castno je umreti za domovino. Ako ne zdajo ni¢
druga sredstva, tedaj tolaZijo s placilom v uoebesih, stradijo
s peklenskim ognjem! Tako se ziblje velika mnoZica v vedni o-
mami ; in dasi pozna in odobruje vzviSene nauke kricanske, vender
obdaje njeno zavest gost mrak, tako da ne more Kristusova res-
nica oZariti, ogreti srca. In ko bi ga tudi ogrela, kedo bi si upal

se vzdigniti proti drZavi in drugim faktorjem, kateri vzdriujejo-

sedanjo organizacijo ! Brezvspeden, nemogo¢ je vsak upor !

Zatorej Tolstoj odlo¢no obsoja teZnje in napore modernil

socijalistov in aparhistov, ki mislijo, da se bo dal obstoje¢i dr-
Zavni in druStveni red podvreci z revolucijo, se¢ silo. Skudnja uci
mariveé, da vsak upor izzove Se veci odpor od driave; vsak upor
se je do sedaj zatrl, in vsakikrat se je vsled ponesreéene revolu-
cije shuj8alo stanje niZjih stanov, a ojacil drZavni absolutizem. Za-
torej moramo enkrat za vselej opustiti misel posilnega upora. Sila
se ne dd premagati s¢ silo. Nadelo: oko za oko, zob za zob, na-
&elo, da se ima slabo povracati s¢ slabim, je veljalo v stari dobi
—— v novi, kri¢anski dobi moramo izpoznavati drugo nacelo, ka-
tero nam je podal Jezus Kristus; to je nacelo: slabemu ne se
wvstavljati ; Tolstoj je imenuje — nadelo neprotivljenja.» In hoc
signo vinces !

Katekizem , neprotivljenja“. — Pro s hinav3&ino! — Javno mnenje.

Mi smo po duhu, po prepri¢anji vie dozoreli za visje, boZje

¥ivljenje, ki je zivljenje v resnici in v ljubezni. Treba tedaj, da.

prederemo lupino, v kateri smo se do zdaj godili pod perotmi

drZave in cerkve. Razmakniti moramo stebre dosedanjega soci--

jalnega reda, razruditi njegovo organizacijo. To pa se nam ne
bo nikedar posredilo s¢ silo, ampak le z — neprotivljenjem.
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«Katekizem neprotivljenja» je zlozil vie Amerikanec Ballou
«(umrl avgusta 1890); ta katekizem odobruje tudi Tolstoj.

Vprafanje: Od kot prihaja beseda: neprotivljenje?

Odgovor: Od izrecka: Ne protivite se slabemu (Mat.
5, 39:)

Vpra$anje: Kaj izraZa ta beseda? .

Odgovor: Izraza visoko, kritansko cednost, katero za-
poveduje Kristus.

VprasSanje. Smemo besedo «neprotivljenje» vzeti v nje
najSirSem pomenu ! pomeni to, da se ne smemo slabemu nikakor
protiviti?

Odgovor: Ne. Vzeti jo moramo natanéno v pomenu
Kristusove zapovedi t. j. ne slabo sé¢ slabim povradati; sla-
bemu se moramo vstavljati z vsemi stedstvi, pa ne s¢ slabim.

Vprasanje:lz ¢esa vidimo, da je Kristus zapovedal ne-
protivljenje v tem pomenu?

Odgovor: Iz besed, katere je izrekel pri tej prilikiz
-«Ste sliSali, kaj se je reklo starim: «Oko za oko, zob za zob.»
Jaz pa vam recem: Ne vstavljajte se hudemu, ako te kedo vdari
na desno lice, ponudi mu tudi levo, in ako ti kedo hocée wvzeti
suknjo, daj mu Se obleko.»

Vprasanje: O &em govori rekod: «Slisali ste, kar se
Jje reklow ?

Odgovor: O otakih in prerokih in o tem, kar so rekli,
kar je zapopadeno v starem zakonu, ki ga Izraelei zovejo po-
stavo in preroke.

Vprasanje: Na katero postavo obrada Kristus besede:
«Reklo se vam je» ?

Odgovor: Na postavo, s katero podeljujejo Mojzes in
drugi preroki pravico, osebno zlo tistim prizadeti, kateri so nam
zlo prizadeli, da se tako zla dejanja kaznujejo in zatrejo.

VpraSanje: Katere so te zapovedi?

Odgovor: Kedor preliva élovesko kri, naj se kri njego-
va prelije. (I. Mojz. 9, 6.) Kedor vdari ¢loveka, da umrje, ta naj
smrti umrje (II. Mojz. 21, 12.) Zivljenje za Zivljenje, oko za oko,
zob za zob, roko za roko, nogo za nogo, poZar za poZar, rano
za rano, bunko za bunko (II. Mojz. 21. 24. 25.) In sodniki naj
pa& preiskujejo. In &e je kedo krivo pric¢al proti svojemu bliz-
njemu, storite mu, kakor je on mislil storiti svojemu bratu. . . .
Tvoje oko ne prizanesi mu, Zivljenje za Zivljenje, oko za oko,
nogo za nogo. (V. Mojz. 9. 18. 19, 21.) — To so postave, o ka-
terih govori Kristus, Noe, Mojzes in preroki uéijo, da tisti, ka-
teri svojega bliZnjega vmori ali telesno poskoduje, dela slabo. Da
se temu slabemu zoperstavimo in je zatremo, hocejo, da tisti, kije
je véinil, se kaznuje s¢ smrtjo, s poSkodovanjem ali z drugo kaz-
nijo . . . Toda Kristus to zameta. «Jaz pa vam pravim, ne pro-
tivite se slabemu. .. kar je bilo dovoljeno, je odslej prepovedano.»
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VpraSanje: So stari dovoljevali kakor posameznikom, .
tako tudi sodnijski oblasti, da sme Zaljenje povracati s¢ Zaljen-
jem?

Odgovor: Da, toda Kristus je to prepovedal enemu in
drugemu. V nobenem slucaji ne sme kristijan oropati Zivljenja ali
s kaznijo kaznovati tistega, kateri je storil slabo.

Vprasanje: Sme kristijan vmoriti ali raniti za svojo
obrambo ? Sme koga pri sodniku zatoziti, da dd povodza kazno-
vanje zlodinca? Se sme bojevati v vojski? Sme nabirati vo'lalxc
za drZavo ali jih oboroZevati? Sme radovoljno dajati denar drzavi,
ki se opira na oboroZeno mo¢, na smrtno kazen, na silo? Sme
taki drzavi odrajtovati davek ? Sme kristijan biti volivec, sodnik
ali drZzavni vradnik?

Qdgovor na vsa ta vpraSanja: Ne!

VprasSanje: V c¢em obstaje najveca zasluga neprotiv-
ljenja ?

Odgovor: Le po neprotivljenji je mogoée hudo s kore-
niko zatreti kakor v naSem, tako tudi v bliZnjega srcu. Ta nauk
prepoveduje to, kar zlo na svetu ovekoveduje in mnoZi: kedor
napade svojega razZaljivca, obudi v njem strast sovrastva, ka-
tero je izvir vsega slabega. Kedor slabo s¢ slabim povrada, &es,
s tem bo zatrl slabo, ponavlja slabo dejanje in nazaj klite hu-
dobnega duha, katerega je hotel baje izgnati. Satan se ne d4 iz-
gnati po satanu, krivica ce ne more popraviti s krivico, slabo
zmagati s¢ slabim. Neprotivljenje je edino pravo orozje proti sla-
bemu. Ono zmaju odbije glavo, ono zatre popolnoma slabe
strasti.

Vpra$anje: Pa, akojeta nauk pravi — se dd li tudi iz-.
vesti?

Odgovor: Izvesti se dd ravno tako, kakor vse dobro,
ki nam je zapoveduje BoZja postava. Seveda dobrega ni moé&
vselej delati brez zatajevanja, trpljenja, da, v skrajnem sluéaj
brez Zrtve lastnega Zivljenja. A to nas ne sme straditi. Ve nam
mora biti do tega, da izpolnjujemo voljo BoZjo, nego da si ohra-
nimo Zivljenje. . . Vender je primeroma manj nevarno krivico
prenaSati, kot povracati . . . Ko bi li vsi ljudje nehali slabemu
se vstavljati s¢ slabim, bi kmalu zavladala sre¢a na zemlji!.. Za-
dostovalo bi pa, ko bi se v';aj en del ljudi toliko ohrabril, da
bi nikedar ne povracal slabo s¢ slabim. Ceravno bi bili ti ljudje v
manjsini, bi vender toliko vplivali na veéino se¢ svojim vzgle-
dom, da bi kmalu bila odveé vsaka kazen. Sila in sovrastvo bi
s¢ vmaknila ljubezni in miru.. . .»

To so glavne tocke, katere obsega mirovni evangelij — .
«neprotivljenja.»

Metafizicni razlog, s katerim utemeljuje 'I‘nl%t(}J nacelo ne-
protivljenja, je ta, da ni mo& doloditi, kaj je slabo. To u&i kot
panteist povsem dosledno. Ker bi tedaj ono, kar smatramo v po--
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sebnem slucaji za slabo, znalo biti dobro, ker ne moremo nikedar
izvestno trditi: to dejanje je slabo, zato ne smemo nikedar no-
beno dejanje kaznovati, dasi bi se nam zdelo Se toliko slabo in
krivi¢no. Da se torej ne izpostavimo vedni nevarnosti grediti in
kriviéno delati, moramo sprejeti kot pravilo: nobenega dejanja
ne kaznovati, nikedar slabo (t. j. kar se nam zdi slabo) s¢ sla-
bim zavradati !

Kakor se koj vidi, se ta nauk obraca naravnost proti oni
dru$tveni vstanovi, ki jo imenujemo drzavo. Drzave glavni poklic
je: braniti posameznika in druZino s tem, da zavraca od njih
vse kriviéne napade bodisi od zunaj ali od znotraj. Zato nosi
drzava me¢, simbol kaznovalne pravice. Da more izpolnjevati
nalogo, so drzavi potrebni vojaki, strazniki, sodniki in drugi vrad-
niki; drzava ima pravico vojsko napovedati, hudodelce zasledo-
vati, zapirati, kaznovati, nalagati davke, vkolikor so ji potrebni
za vzdrZevanje notrajnega in zunanjega miru. Vse pravice driavne
tedaj se opirajo na princip povradevalne oziroma kaznilne pra-
vice, princip, kateri je po nauku Tolstojevem kriv in zavrgliv.
Kricanska misel je nespojljiva z idejo drzave — tako trdi Tol-
stojev. Kakor hitro bi torej obveljal v dru$tvu krséanski duh, bi
morala drZava izginiti. Nauk Tolstojev je tedaj revolucijonaren,
‘;cdanjcmu politiSkemu in socijalnemu redu poguben. Ni cudo te-
daj, ako je ruska cenzura zaplenila njegovo knjigo, tako dd. je
mogla $e le zunaj Rusije priti na svitlo.

Sicer pa Tolstoj zatrdno veruje v izvriljivost novega evan-
gelija; teorija neprotivljenja se mora vresniciti, ker le po nji je
mogodle cEloveStvu povspeti se do one tretje, Ila}\'lb_]e stopinje
zivljenja, ki jC sivljenje boZje v resnici in ljubezni. Cloveka na-
rava se razvija po zakonu nujnosti; z isto gotovostjo, s katero
se pricakuje, da bo pisc¢e, ki se je v jajcu zvalilo in dorastlo,
jajéno lupino razpiknilo in oprostivsi se je zlezlo na dan, z isto
gotovostjo bo tudi ¢lovestvo kedaj strlo spone socijalno-politiskih
oblik ter stvarilo si povsem nove Zivljenjske razmere. Potem ta-
kem pa tudi ni treba ubijati si glavo s¢ skrbjo, ce$, kaj pa bo
potem? vi, ki hodete razruSiti sedanjo organizacijo, kaj boste
postavili na nje mesto? Narava zna vZe sama ob sebi preskrbeti
vse, kar je potrebno v nje ohranitev. Vso skrb prepustimo njij
na$a dolZnost je le, da sami odstranimo zapreke, ki zavirajo pro-
sti ra?\ro] naravo.

Clovek je prost. On mora sicer delati po najbolj.-,em Spo-
znanji, a od ¢loveka je zopet odvisno, da duha in srce odpre
Kristusovi resnici, v kateri obstaje pravo spoznanje, ali pa za-
vrze to resnico. Pred vsem tedaj ne nehajmo oznanjati veliki
mnozici Kristusov evangelij, katerega bistveno jedro je nauk ne-
protivljenja, nauk vsecobsegajote ljubezni. O tem nauku morajo -
biti vsi tako prepri¢ani, da ga ne le v srcu izpoznavajo, ampak
tudi javno pred svetom, z besedo in dejanjem. Vedno in povsod,
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nevstra$no povdarjajod Kristusove resnice bomo polagoma vstvarili
nekako kri&ansko javno mnenje, katerega sili se bodo morali
vkloniti tudi tisti vladajoci krogi, katerim je najve¢ do tega, da
se ohrani sedanja protinaravna socijalna organizacija, Javnemu
mnenju se ne more nihée dolgo vstavljati, kajti vsak sramuje se
delati to, kar obsoja javno mnenje. Krscanska misel se zdaj na-
haja le v srcu posameznikov, javno mnenje je vecéinoma Se po-
gansko, in ravno v tem ima drzava $e¢ glavno oporo. Kakor brz
se prestvari javno mnenje, odpade drzavni organizaciji glavna
zaslomba, razpasti mora potem sama ob sebi.

Dalje : ne bodimo hinavci! Ilinavstvo, svetohlinstvo zadr-
#uje denasnji dan najvec ljudi, da so navidezno zadovoljni s¢ so-
cijalno organizacijo, da se ne upajo v dejanji izvrievati boZjih
naukov Kristusovih. Zapomnimo si, da je Jezus Kristus, ki je bil
sicer vedno krotek, rezko govoril edino le proti hinavé¢ini in fa-
rizejstvu. Kar dela cloveka toliko ostudnega, slabega, zivalskega,
ni toliko rop, tatvina, ni moritev ampak laznjivost, tista po-
sebna laZnjivost, ki se zove hinavicina, katera v zavesti ¢love-
kovi vniduje razliko mej dobrim in slabim in tako onemogocluje
dobro iskati, slabega sc ogibati, ki radi tega zavira vsako spo-

polnjenje clovekovo. Bodimo odkriti — prvi¢ nasproti samim
sebi t. j. obstojmo si, da je vojska, prisega, kazen, drzava in kar
je z njo v zvezi, da je sploh ves sedanji socijalni red — slab.

Naj nas nikakor ne slepi dobi¢ek ali korist, ki jo morda dobi-
vamo od sedanje organizacije. Kar je slabo, priznajmo kot slabo,
imenujmo slabo! Ne izgovarjajmo pred svojo vestjo ali pred
Jjudmi, kar vemo, da se ne zlaga s kri¢ansko resnico, kar je te-
daj krivi¢no. Nehajmo s frazami, katerih laZnjivost je danes vsem
vie preocitna: kakor bi vladarji vladali v imenu BoZjem, kakor
bi se upirali BoZji naredbi, ako ne ubogamo drZavne oblasti itd.
Vsak se vie sramuje takih nazorov — in vender se ne neha Se,
javno jih pridigati. Hinavidéina, svetohlinstvo! KaZemo, kakor bi
se bali Boga, v katerega niti ne verujemo! Ko bi vsak zdse se
otresel svetohlinstva, ko bi vsak z odkrito priprostostjo kakor
pred seboj, tako tudi pred svetom, pred vi§jimi, pred bogatimi
in mogoc¢njaki dal spri¢evalo resnici, potem bi se v kratkem tudi
javno mnenje preobli¢ilo v smislu kriéanskih resnic, potem bi se
pa tudi ljudje ne bali, zvelicavno nacelo neprotivljenja dejanski
izvrievati. :

To nacelo se mora seveda pred vsem v dejanji izvrsiti na-
sproti drzavi, katere zapovedi priganjajo in zapeljujejo ljudi h
kriviénim dejanjem t. j. k dejanjem, s katerimi se ima slabo se
silo zatirati. Ne ubogajmo drzave, ne izvrSujmo, kar ona zahteva
od nas. Ne dajmo se uvricevati mej vojake, ne hodimo na voj-
sko, ne rabimo oroZja, da bi brate morili, ne sprejemajmo dr-
Zavnih poslov kot sodniki, kot stra’niki, kot ministri itd. Sicer
Pa bodi na$ upor vedno le pasiven, brez vsakega nasilja. Kaj
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nam more drZava, dokler se upiramo le pasivno?! Nasilni upor
zatira drzava s¢ silo, s¢ zaporom, z vmorom — a dokler moléim,
dokler nikomur ne delam krivice kaj mi more? In ako poleg
tega Se mirno navedem razloge, zakaj se tako vedem: ako pra-
vim, da ne morem priseci, ker prisego je prepovedal Jezus Kri-
stus v evangeliji; ako pravim, da ne morem streljati na vojski,
ker vmor je brezpogojno prepovedan, ker Kristus je zapovedal
ljubiti svoje sovraZnike; ako izjavim, da ne morem odrajtovati
drzavi davka, kateri se porablja za tlacenje podloznikov, ko smo
vender vsi bratje, vsi enaki, ker se porablja za vzdriavanje voj-
ske, katera je najvece socijalno zlo in zatorej prepovedana —
kaj mi more za to drava? S pasivnim uporom, ki je isto kar
neprotivljenje, izvijem drZavi iz rok oroZje, s katerim je doslej
krotila svet, sramotim njene vradnike, ker jim v obraz povem
resnice, katerim morajo oni sami pritrditi, ter jim oditno ka-
Zzem, kako hinavsko, polno nasprotstva je njih poslovanje. A s
protivljenjem dajem tudi drugim vzgled, kako treba z dejanjem
vresnicevati v druStvu kraljestvo Bozje.

Tolstoj navaja v svoji knjigi resnicen slucaj, da bi razvi-
deli iz njega, kako nevarno je drzavi tako neprotivljenje, a ko-
liko povspesuje razSirjanje BoZjega kraljestva. V Moskvi potrdijo-
mladeni¢a v vojake. Zahtevajo, naj priseze ; a on noce, in navede
mesto iz evangelija, ¢e§, prisega je prepovedana. Pa to mu spre-
gledajo. Zdaj pridejo s povelji. On pa je trdovraten, ne slula.
Menijo, da bi znal biti krivoverec, da napac¢no razumeva kriéan-
stvo ; zatorej ga posljejo k popu, naj bi ga podudil. Brez vspeha!
Posljejo ga nazaj k polku, ce§, kaj hotemo Z njim, je nepobolj-
sljiv! Bi ga kaznovali — ali zakaj? Brani se prise¢i — pa za-
kon ne dolo¢uje nobene kazni za ta slucaj! Res sicer, ne more
se dopustiti, da bi kedo odrekal pokorséino poveljem gosposke —
ali ta Sh.l(.d.j se tudi ne more primerjati navadni nepokorséini ! Kaj
zadeti ! Vojaski svet sklene, mladega ¢loveka se znebiti, izredejo, da
je revolucijonar, ter ga postavijo pod varstvo tajne policije. Vradniki,
Zendarji ga zopet izpraSujejo — toda kar on govori, se zopet ne
more pristevati zlocinstvom, katera spadajo pod njih nadzorstvo !
Tu ni upornega dejanja, ni zarote, ker on izjavlja, danofe niCesar
razdejati, da obsoja vsako nasilje, da nima nikake tajnosti; le
is¢e prilike, da bi vse to javno izrekel. -- Posljejo ga k polkun
nazaj. Zopet se castniki posvetujejo, sklenejo brez prisege uvr-
stiti ga mej druge vojake. Ga preobledejo in posljejo k doticne-
mu oddelku. Tu zopet zahtevajo, naj opravlja vojaski posel. Ne
uboga! Da, vprico drugih vojakov razloZi, zakaj ne uboga, ces,
on je kristijan, zatorej se ne more pripravljati na moritev ljudi,
katero je prepovedal vie Mojzesov zakon! — Zve se o redi vie
tudi v glavnem mestu one pqkrajine. Slucaj obudi sotutje, zani-
manje raste celé mej oficirji. Poveljnik je dovolj previden —
on node z uporneZem ravnati s postavno strogostjo. Zapre se ga,
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obroejo se do vifjega mesta, kako in kaj. V vigjih krogih se
smatra vojaski posel, ki ga opravlja car sam, kot casten; kedor
se mu odteguje, je znamenje, da ni pri zdravi pameti; zatorej
dojde iz Peterburga povelje, naj se mladega moZa podlje — v
norisnico. Zaman! Zdravmki, ki ga opazujejo, se celé posebno
zanimajo zanj; slednji¢ ga posljejo nazaj k regimentu! Tu se ob-
nasajo, kakor bi bili vZe zdavno pozabili njegovo upornost, rav-
najo Z njim, kakor bi se ne bilo ni¢ zgodilo. Posljejo ga k vajam,
a on se zopet kuja, razloZiv§i znova svojim tovarisem, zakaj.
Stvar provzro¢i hrup mej vojaki in prebivalci po mestu. Zopet
piSejo v Petrograd; dobijo odgovor, naj se upornez pollje na
mejo ter se uvrsti mej ceto, ki je v vojskinem stanu; ako bi tu
-odrekel pokoricino, se bo imelo pravico vstreliti ga. Zgodi se ta-
ko. Podljejo ga k oddekn onkraj kaspiskega morja. Poganjajo
ga iz kraja v kraj; prenasati mora mraz, nesnago, lakoto; vse
sku$ajo, da bi mu Zivljenje oteZili — a on ostane trden. Ko zo-
pet pride k svojemu oddelku, mu velijo na straZo; a on se brani
prijeti za oroZje, ce§, vest mu ne dopudcéa tega! Vse to se je
godilo v navzodnosti drugih vojakov, PoredneZa se je moralo kaz-
novati, Obsodijo ga v vojaski zapor na dve leti. Poéfljejo ga v
Kavkaz. Tu ga muédijo poldrugo leto, a on ostane trden v svo-
jem sklepu: za orozje noce prijeti. Vsem, s katerimi je prisel v
dotiko, je povedal, zakaj noce tega storiti. Po dyeh letih ga
.oprostijo, Se preden je dosluZil vojasko dobo; viteli so mu tudi
.dve leti zapora — da so se ga li iznebili prej ko mogete!

Ravno tako so se obnaSali nekateri mladi vojaki tudi po
druzih krajib Rusije. In v vseh teh slucajih se je vlada vedla ena-
ko bojazljivo, neodloéno, potajno. Nekatere so potaknili po no-
ri$nicah ali po jecah, druge so nastavili za pisarje, zopet druge
premessili v Sibirijo, nekatere kaznovali z denarno globo itd. Sploh
se enaki slucaji mnoZijo od leta do leta ne le v Rusiji, ampak
tudi drugod. Tako se nahaja n. pr. v Srbiji sekta «Nazarenov»,
Xateri se branijo trdovratno opravljati vojaski posel. Tudi avstrij-
ski vladi delajo baje taki ljudi sitnosti, kaznuje jih z zaporom.
L. 1885 je bilo sto in trideset takih slucajev, Isto se ponavlja v
Svici, v ovediji, v Prusiji. Nedavno se je pojavila v juZni Fran=
«<iji sekta «hinschistovs, kateri tudi nocejo nié¢ vedeti o \_foja:‘;ki
sluzbi, ¢e$, ker so kristijani; vlada jih je s pocetka porabljala za
bolnitko postrezbo, zdaj pa, ko se njih Stevilo mnoZi, jih kroti s
kaznimi; a oni vender le noéejo oroZje v roko vzeti

Socijalisti, komunisti, anarhisti s¢ svojimi dinamitnimi aten-
‘tati in revolucijami ne delajo nikakor vladam toliko preglavice,
kakor ti posamezni’ljudje, kateri se po raznih krajih upirajo vo-
jagki sluzbi, opraviujo¢ se z razlogi vsem zoane kritanske vere.
Proti komunistom in socijalistom se znajo vlade braniti, in za to
imajo moti dovolj, ne bgojijo se jih. A kaj holejo zaleti z mir-
pimi Jjudmi, ki nikomur ne prizadenejo ni¢ Zalega, ki le izjavljajo,
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da ne morajo, ne smejo storiti, ¢esar ne dovoljuje vera, kar je
proti njih vesti?!

S takim vedenjem se razoroZuje glavni nasprotnik BoZjega
kraljestva na svetu, drzava. Da bi se le Stevilo takih uporneZev
mnozilo ¢edalje bolj; njih vzgled bi mogoéno vplival na druge, in
drzava bi cedalje bolj spoznavala svojo onemoglost. Upati je
— tako Tolstoj — da taki slu¢aji bodo vedno gosteji, in tako
pride ¢as, ko se bo tudi javno mnenje preobrnilo: manjSe Stevilo
dobrih, odlo¢nih potegne za seboj vedino; tedaj ne bo hotel no-
beden ve¢ v vojake, noben na vojsko, noben prisegati, davke
odrajtovati, noben carja ubogati. Tedaj se bo pa tudi nehalo
ukazavati in vladati -—— izginila bo drzava z vso sedanjo politisko
in socijalno organizacijo! Tedaj pa napodi na zemlji zlata doba
Bozjega kraljestva — doba resnice, ljubezni in veénega miru !

To je Folsto_yuo akraljestvo Bozje». Ono je znotrej v nas,
ker se nahajajo njegovi pogoji v nas samih, v naSem srcu, 'Tu.
notri moramo pripoznati, moramo sprejeti pricujocega Boga, ki je
ljubezen, Z njim se moramo spojiti — Se le ko se bomo prero-
dili po srcu, bomo kraljestvo BoZje izpoznavali z besedo in de-
japjem tudi pa zunaj, ljubezen in mir bosta zavladala tudi v drustvu.

Tolstoj se goni za fantomi. Kar se dd ocitati pijetistiénim
sektam na sploh, velja tudi o njegcvih nazorih: oni so nepraktié-
ni, neizvrdljivi, ker ne ra&unijo s ¢loveSko naravo kakor3na je;
Tolstoj jemlje naravo po tistem pajvijem vzoru, do katerega se
more povspeti le po Kristusovi milosti — a to milost ji odteguje ;
zatorej je nemogoce, da bi se kedaj vresnidilo njegovo kralje-
stvo BoZje. Vender Tolstoj iS¢e resnico. Vzgojen je bil v ruski
cerkvi; nikedar ni pil iz ¢cistega studenca neskaljene resnice; ni-
kedar ni gledal idealov popolnosti, kakerSune odgaja clovestvu le
katoliska cerkev ; n]Lgm'.t mati je nerodovitna — loéila se je od
svojega BoZjega Zenina. Cesar ni dobil od matere, skusa dosedi sam.

Vender Tolstojev nauk bo nasel v Rusiji uéencev, kakor so
jih nasle tudi druge sekte. In Tolstojev nauk bo duhovom, ki
se mu odpro, le 3¢ bolj razkril trhlost, praznoto, brezupnost raz-
kolniske cerkve.

Kedor iSCe resnico z odkritim srcem, jo bo paSel. Morebiti
se bo tudi Tolsto] e kedaj prepric¢al, koliko krivico dela katoli-
Ski cerkvi, da jo stavi v isto vrsto s¢ svojo madeho, katolisko
cerkey, katere ne pozna? , ... Prav ko smo sklepali pri¢ujoco
razpravo, smo v nekem listu naleteli na vest, da je Tolstojey sin
v Rimu prestopil v katolisko cerkev in se posvetil duhovskemu
stanu; on se misli povraiti v svojo domovino, da bo tam deloval v
zmislu Leona XIIT —a povrat ruskega naroda h katoliski cerkvi.
Upajmo, da uslisi milostljivi Bog pro3nje sinove — za oceta.

Dr, Mahnic.

-



Iz novejSega hrvatskega slovstya.

August Senoa.

0j budi svoj! Ta stvoren jesi Zitav,
U grudi nosié hrate srdee cielo;
Ne kloni dufom i da niesi mlitav,
Put vedra neba dizi svoje ¢elo!

S temi lepimi in nadepolnimi besedami je spodbujal svoje
sobrate k vstrajnemu delu slavni pesnik in nepresezni pisatelj
— povestnitar Avgust Senoa. Ime njegovo se s ¢astjo in  pono-
som izrekoje v narodu hrvatskem, znano pa je tudi vsakemu o-
mikanemu Slovencu. Peter Preradovié zasluzi prvo mesto mej
pesniki bratskega naroda, Senoa pa mej pisatelji pove-
sti in histori¢nih romanov. Xar je Sloyencem Juréi¢, to je Hr-
vatom Senoa; in Se ved ! ker poslednji slovi tudi kot plodovit
in ¢islan pesnik. Na knjiZznjem polji si je pridobil v zivljenji
ljubezen svojih sovrstnikov, po smrti pa je zapustil potomeem spo-
menik ,aere perennius.* Zatorej menimo, da vstrezemo cenjenim
citateljem nalega lista, ako jim podamo nekoliko értic o zZivlje-
nji in knjiznem delovanji tega znamenitega moza. Ako primer-
jamo njegova zbrana in izdana dela s primeroma kratko dobo
njegovega zemeljskega zivljenja, se moramo res énditi marljivo-
sti in nenavadni darovitosti njegovi. Zivel je le 43 let, spisal pa
neizmerno veliko. Za sedaj bomo spregovorili nekaj o njegovih
pesniSkih delih, pozneje o priliki pa tudi o povestih.

Avgust Senoa je zagledal lué sveta dne 14. vinotoka 1838
v Zagrebu, kjer je njegoy o¢e sluzboval pri nadikofu Hauliku.
Mati, rojena Rabaé¢, sicer slovanskega rodu, je poprej bivala na
Ogerskem. Sole (razven prvega gimn. razreda) je z najboljsim
vspehom dovriil v rojstvenem mestu. Kot mladenié je bil prica
narodnega gibanja za svobodo hrvatskega jezika proti posilnemn
ponemtevanju tedanje vlade. Do Stirinajstega leta ni Se poznal
hrvatskega slovstva; a potem ga je spodbujevanje zavednih ro-
doljubov (tudi utiteljey) kmalu pridobilo za narodni pokret. Za-
¢el je pridno prebirati knjige, obéevati z moZmi navdudenimi za
prostost lastnega jezika, zlasti s preporoditeljem hrvatske pro-
svete, Ljudevitom Gajem. Rodoljubna zavest se mu je Se bolj
vzbudila, ko je potoval po slovenski domovini. Ko je namret¢ o-
pazoval Zivijenje in marno delovanje slovenskega narnda, se je
brz prepric¢al, da se je kakor Hrvatom tako tudi Slovencem bo-
riti proti navalu potujéevanja, spoznal je pa tudi iskreno ljube-
zen bratskega naroda do materinega jezika. Vtise tega zanj ve-
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levaznega potovanja po slovenski zemlji je opisal v svojih pr-
vilt pesnih pod naslovom : ,Vienac soneta“.

L. 1857 je Senoa stopil v visje Sole v Zagrebu, ter dovr-
8il prva dva kurza pravne akademije. Dve leti pozueje ga naj-
demo v Pragi na pravni akademiji. Tamkaj je zopet obcéeval z
vinetimi mladeniéi in mozmi raznih narodnosti, prouceval je zgo-
dovino Slovanov, ter pisal pesmi in razne ¢lanke za hrvatske
¢asopise: ,Nade gore list,* ,Slavonca® in ,Pozor.* V letih 18656
in 1866 je vrejeval dva Jeposlovna lista na Dunaji, namre¢ hr-
vatski ,Glasonoso® in nemski ,Slayvische Blitter.® Velika spret-
nost in nadarjenost v vrejevanji mu je pridobila spostovanje celo
pri nasprotnikih Slovanov. L. 1866 se je vrnil y rojstveno mesto,
kjer je sodeloyal pri nekaterih listih. Po dveh letih se je ozZenil
s héerjo turopoljskega plemenitaSa Slavico Istvani¢é in nastopil
sluzbo mestnega Dbiljeznika. Pet let pozneje je postal mestni
vietnik (sodnik). — Ko je L. 1669 zacel izhajati leposlovni list
»Vienac,* je Senoa bil prvi mej pisatelji njegovimi. Spisal je vet
pesni in povesti, od 1. 1874 pa do smrti je bil tudi njehov vred-
nik. Se svojimi pesnimi in zgodovmskimi puva&-t.mi je vzbujal
11410(1110 zavest in domovinsko ljubezen in sicer ne zaman, ker
je vse bilo dovzeto za proizvode njegovega peresa in jih hldlo
z veliko slastjo.

Tezavni posli in stanovske skrbi, zlasti knjizno delovanje
(pisal je vecinoma po noéi) je razjedalo njegovo slabotno zdrav-
je. Po desetmeseéni hudi bolezni je dne 13. grudna 1881 neiz-
prosna smrt kondéala njegovo plemenito Zivljenje in deloyanje.
Glas o njegovi smrti je hipoma do srea pretresel vse Hrvate.
Zalost nad neizmerno zgubo je bila vseobtna. — Telesni ostanki
pokojnega pesnika ¢akajo vstajenja na centralnem pokopalisén

sMirogoju.* Grob mu krasi diéen spomenik (delo slavnoznanega
umetmka Reurh{l), postavljen 1. listopada 1889. —

Senoe ni ve¢ mej nami! vzdihuje marsikateri prijatelj in
¢itatelj njegovih spisov: toda spomin njegov ostane vekotrajen.
Mnogobrojna in v obée krasna njegova dela se dan danasnji
bero in razsirjajo mej ljudstvom prav s tisto vnemo, kakor te-
daj, ko so prvi¢ zagledala svitlobo sveta. Vsled tega pat ne bo
odvee, ako tudi mi posvetimo nekoliko vrstic pesnibkim ploi?-
vodom slavljenega Hrvata, ter pogledamo, kaj li je mikalo in.
mika citatelje, da s toliko. slastjo segajo po Senoinih spisih.

Pesni A. Senoe so vecinoma lepe, dovrSene po vsebini in
obliki, v nekaterih je prekosil celo Prerodovi¢a (kar velja po-
sebno o rodoljubnih pesmih). Vender trdijo mnogi veljavm moz-
je, da Dbi bilo bolje, ako bi se bil pesnik pecal le sé spisovanjem
povesti — ne sicer, kakor bi pesnik ne bil imel pesniskega da-
ru, mariye¢ pred vsem zato, ker je bil kot povestnicar, zlasti kot
pisatelj zgodovinskih romanov, novel i, t. d y resnici nedose-
gliv. A bodi temu kakor Xxoli — Secnoa je bil tudi pesnik, in
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kot tak si je stekel velikih zaslug za naroduo prosveto. Natela
njegova so po vedini zdrava in dobra. Ker je Zivel ravno v ¢a-
su, ko se je vrsil najveci narodni preporod juZnih Slovanov, za-
torej odseva iz vseh njegovih pesni iskrena ljubezen do naroda
in domovine, katerima je posvetil vse svoje moti ter za njiju
blagor vnemal tudi svoje rojake. Ljubezen njegova do lastnega
naroda je bila ¢ista in odkritosréna, zatorej -— prava ljube-
ben. To nam jasno kaze krasna pesen : ,Budi svoj* (Iz. pj. str.
3), v kateri se po mnenju nekaterih ocmumalcvv najlepse zrcali
dusa pesnikova in "'eslﬂ nwn-nverm Zivljenja. V pesni klite na-
rodu: Bodisvoj! svoj v misljenji, Zeljenji in dejanji, toda
vselej vsoglasjuzvedénimi zakoni resnice, do-
brote inlepote! Ako si to geslo izvoli§ za sveje, poiem
smes pricakovati napredka, smes upati v boljSo bodocénost. Za
zgled nekoliko vrstic :

Oj budi svoj! Ta bozji ti je zamet,

A Bog sve mrzi, 8to jelazivarka (prevara).
I neka ti je vaz da vedra pamet,

I srdee vrelo, dusa ¢ista, Zarka.

Nek ravno umisrdece tvoje vazu,

Tek tako bit ¢e§ Govjek, brate moj!

Oj budi svoj! Al brat si budi braéi.

I radi za sviet. al’ ne slu8aj pljeska,
I ljubi sviet, al' ne nadaj se placdi,
Jer hvala ljudska voda je vrh pieska.

Oj budi syvoj i covjek lindskog zvanja!
Pa dizi ¢elo kao sunce cCisto ;

Ti gledaj, da I’ i dusa zlata vriedji,
Pa budi svoj!

Blagor tebi, ako si ta spomin vzameS xa vodilo tvojega ze-
meljskega Zivljenja, z lahko vestjo se bos loéil od tega sveta, in
tvoj racun pred velnim Sodnikom bo lahek, sodba za te ugodna :

Da, budi svoj! Pa dodje 1" po¢i hora,

Gdje tisué zviezda zlatenih se yije,

Kad Covjek ratun si savrsit mora,

I ti ga svrdi, nek ti Zao nije;

Jer troje srce Sapnuti ée ti' o (tiho)

Oj mirno, brajne (brate), sad si ratun zbroj !
Postenjak, ¢ovjek na zemlji si bio:

Bio si svoj!
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Kako je Senoi bilo srece za napredek ljubljenega naroda,
nam kazejo Se mnoge druge pesni. Da bi narod spoznal svojo
zgodovino, mu je pesnik kazal na slavne moZe in preteklosti,
opeval delovanje zasluznili pradedov v prejsnjih dasih. Da bi z
vecim vspehom bodril svoj rod k delaynemn zivljenju po vzgle-
dih vrlih prednikov, je znal pesnik kaj ummno primerjati prete-
klost sé sedanostjo ter ué'l, kako trepa sedanje velike naloge
1zvrievati po istem naéinn, kakor so jih izvrdevali vredni pra-
dedje y blagor in velikost svoje domovine. Pogleduj nazaj, da
pride8 naprej! Uti se od preteklosti, da te sedanjost pripelje v
sreéno bodo¢nost. Vsega, kar je lepo in koristno, se oklepaj, vse
slabo in Skodljivo pa ?amntn]"

Toda poglejmo si pesnika Senoo malo blize,

Pesni njegove smemo deliti v tri glavne dele: v ljubavne,
rodoljubne in pripovedne.

Ljubavne pesni so izliv njegovega mladeniskega srca, inso
torej dokaz razlicne od pesniSkih proizvodoy poznejsih let : mla-
deni¢u vtriplje pesniska zila vse drugaci, kakor resnemu moZa-
ku. ,Mladost — mnorost,* ta prislovica se je do cela vresnidila
tudi na Sonoi. Ko sijeiskal druzico svojega Zivljenja, so mu ma-
lone vse misli in Zelje bile obrnjene le na ta predmet. V tem o-
‘ziru je — re¢i moramo — neredkokrat segel ez meje dostojno=-
sti. To velja zlasti o Sesti pesni ,Hrvatulja® (Izabr. pjes. str.
18), v kateri z veliko slastjo opeva spolno ljubezen. Tu se nam
kaze pesnik v vsej lehkomiselnosti in nebrzdani lehkozZivosti
mladega_zaljubljenca. Kakor mnoge druge pesni, pri¢a tudi ta, da
_je imel Senoa precejsno merico humorja — Zal! da se je posku-
Sal Z njim tudi nad predmeti, kakerSni so najmanj primerni za
to. Cujte prvo strofo napominane pesni: '

+Ti si Lutor !* slusah staru tetku
Vikati mi njeko¢ po sto puta,

Sto sam jadan — bilo bas o petkn
Okusiomrvicu priuata.

Najbrze je bilo pesnika samega male sram teh besedi;
-skusa se torej nekoliko opraviciti, a kaj! ko pri tej priti zagazi
:8e huje :

Ali ja sam pravovierno diete,

Pa kad goder mala masa dospi,

PoSao sam mladié v Remete

Poklonit se cudotvornoj gospi.

Ta ,tudotvorna gospa,“ kateri se je v Remetih ,poklonil*
bozjepotnik Senoa, je bila devojka, izvoljenka njegovega
:8rea, a ne morda nebeska Gospa Marija, kakor bi marisikedo
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sodil na prvi pogled. V naslednjih strofah govori namre¢ pesnik
skoraj o samem obCevanji z dekltom in to — Cemun bi ne pri-
znali ? — s precejS$njo porcijo podlosti, ne kot ,pravovierno diete®,.
marived kakor vaski fantin, kateri celo na boZjipoti isce-
naslajanja svojim nebrzdanim strastem. — Posludajmo, kako mu-
vre pesem in razunetega srca (12. pes. ,Hrvatulje L% str. 23):

Necéu vinca, necu pecenice,

S tvojih ustna daj mi duso pit,

Daj mi zobat rumeno ti lice,

Na dansudnji bit tumozda sit.

In 5. pes. ,Hrvatulja IL“ str. 29.:

Ma i jesmo siromaci,

Neén bit ja bogatas;

Sta e meni zlatni glasi,

Dost je sviet mi liepi nat ;

Udesnici vinca bocu (flado)

U tom srcu zarki plam,

Svojejmomi (dekletu) o grlocu (vratu)
Neimaravna (ena ega) onda nam,

Nova prikazen je pesen v spomin prvega poljuba ,0 uz--
krsu® str. 42. Predzadnja strofa se glasi:

Sve spinulo (zginilo) tad i zvona glas

1 nebo, zelenilo gaja,

Dva angjela(!) bjesmo utaj éas
Sred boZjega grlec¢ seraja!

Toda dovolj! Namen na8 ni, oneceicevati ime ditnega pes--
nika, katerega sicer c¢islamo, kakor vsak zaveden Hrvat. Tudi
ga radi izgovarjamo z ozirom na mladost, v kateri je zlagal one -
popevke ; a Skodilo bi menda ne, ako bi se ne bilo vsprejelo v
knjigo ,izbranih pesni“ do zadnje picice.

Poznejse ljubavne pesni Senoe so povsem dostojne, mirne,
da, skoraj plemenite ; vidi se jim, da so privrele iz srca, katero -
je vie doseglo, kar je tako Zeljno iskalo, iz vpokojenega, utede-
nega srca zak onskega moZa. Predmet tem pesnim je blaga.
zakonska ljubezen, tiha druZinska srefa, katera je pesniku
preganjala vse mratne misli in mu v Zalosti in tezavi vlivala v
srce hladilni balzam miru in utehe. —

Pravi biser A. Senoe so brez dvojbe njegove rodoljub-
ne pesni — v teh je v marisitem prekosil St. Vraza in Prera-
doviéa. Nemogode je, da bi se Hrvatu, ki le bere te pesni, ne
ogrelo srce za lepo domovino in vrli nje rod. Vzvisenost misli,.
¢istost domo- in rodoljubja, krasna zunanja oblika — to je, kar-
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-odlikuje omenjene popevke. Plemenito srce pesnikovo se razodeva
tudi v odkritosréni njegovi ljubezni do drugih slovanskih naro-
dov, posebej do nas Slovencev, kateril se gorke spominja v poe-
Ziji in prozi. V pesni: ,Bohinjsko jezero* izab. pj. str. 61. pravi
mej drugim :

Svaki narod svoje staze sliedi
Rukom bozjom propisane,

A rod svaki svomu rodu gledi,
Da Sto jadi slozno se sastane

I u sreéi i u biedi,

Napred ! kad se sile sloZe,

Sve ¢e§ dobit, sve se moZe :

Ko ie hodil po slovenskili krajih, je obéudoval njih naravno
krasoto; le-ta je srce njegovo povzdigovala kviSku, k nevstvar-
_jeni, veléni Lepoti, ki je tako divno vredila in okitila stvarstvo.
Stvarstvo mu je Ziv dokaz za bivanje neskoncéno modrega Boga-
“Stvarnika :

Znam, da ljudska grud

Danas malo mari,

Tko svemirom mudro krete,

Tko li dieli svietu srece,

Znam za ovu ¢éad

Znahu samo stari.

Unesreéi samo zoves Tvorca (Stvarnika)
svoga

Jer — ah! — sreé¢anezna Boga.

Al' to gledaj, ¢éuti sreéu,

Posnati ée duSa tvoja

Vi§ji razlog, mudrost veéu,

Da vrh zviezda moé je koja,

Sto to liepo udesila,

Uredila, nakitila,

I tovjeku podielila,

Nek podudunovomznade

Dananebu Bogimade.

Ganljivo je, kako se pesnik v mnogih svojih rodoljubnih pe-
.snih obrata k Bogu, katerega milo in zaupno prosi blagoslova
~in pomoc¢i, da bi narod hrvatski v edinosti in ljubezni deloval
za 8vojo in svoje domovine pravo sreco. Sklep nekaterih pesni je
goreta molitev v tem smislu. Tako se konluje n. pr. krasna pe-
sem : ,U spomen osamstogodiS$njice krunisanja hrvatskoga kra-
.1ja Dmitra Zvonimira.* (iz. pj. str. 102):
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A ti oj BoZe, caru gromova,

Svetoj nam zemlji sretice daj;

Skupi (zberi) nam narod hrvatski snova,
Neka je jadom, razdorn kraj,

Zraka visoka

Tvojega oka

Neka nas grije, neka nam sieva (svetli)
K sreci povedi, k ljubavi nas.

Cieli da narod hrvatski pjeva :

Slava ti Boze, dodje nam spas.

Mogli bi 8e marsikaj lepega pisati o A. Senoe rodolju bnih.
pesnih, ali da ne sezemo predaled, ozrimo se Se na tretjo vrsto
njegovih pesni, na: ,Povjestice*; to so pesni, zloZene po na-
rodni pripovedki ali kaki zgodovinski dogodbi. Ta vrsta pesni
je posebno razvita ravno pri Senoi, Vsako zgodbo iz narodne
povestnice, ali tudi yreprosto pravljico je umel porabiti ter ji
dati primerno pesnisko odejo. Skoda le, da ni skrbueje izbiral:
mej narodnim blagom, katero — kakor povsod tako tudi — v
Hrvatih ni vse hvalevredno, dragoceno in za narod Castno.
Najti je mej njim marsikaj, kar bi se smelo pozabiti brez naj-
manjSe Skode za potomce. V pesni ,Vinko Hreljanovié* (str..
185) nas seznanja Senoa s prezalostno dogodbo iz preteklosti,
popisujo¢ strahotno mascevanje senjske druzine Hreljanovitev
nad Benecani. Pesnik je temn tuZnemu a zgodoyinsko resniéne-
mu dogodku prikrojil jako krasno pesnisko obleko, a kar zadeva
besedilo prisege, je oblika vsekako — recimo — p:ekltpkn Clo-

.veka, ki bere to prisego, se nehote polasti groza, Aline? Cujte:-

I kunem ti se desnom rukom,

I majéinom se kunem mukom,

I svojom sabljom, svojom slavom,

1 svojom duSom, svojom glavom.

I sotonovom silom kletom,

I trojicom se Kknnem svetom.
Po moru luto bez obzira

I pio otrov, jeo travu.

A sveta pri¢est ubila me,

A crna zemlja proZdrla me,

Ko paste lajo, zemljom gmizo,

Osusio se, kamen grizo,

Ibio plienom mukam kletim:
Svog brata, ako neosvetim.

Kaj je pesnik namerjal s pesnijo: ,Opat i Zetelica“ (str.
166) je tezko dolociti. ?gndha je iz 16. stoletja. Neki plemenitas-
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je imel sina, ki je bil velik zapraviliivee; zatorej ga poSlje v
bliznji samostan za opata (!). Menihi so vsi zbezali ter pustili
Lopata® samega, ki je zivel v razuzdanem veselju in gostijah.
Pri neki priloznosti, ko se je zbralo mnogo gostov mnjemun ena-
ki, so ga nagovarjali, da si pois¢e Zeno (!). ,Opat® je to takoj
sklenil storiti, toda zadela ga je nesreta. Vze poprej ga je opo-
minjal zbor pod banom Zrinskijem, da neha tako Ziveti; skof ga
je izobtil — a vse zastonj: ni eno ni drugo ni pomagalo. Ko je
hotel izvrditi svet svojih malopridnih prijateljev in sé silo od-
peljati neko mlado Zanjico, mu je le-ta sé srpom zadala smrtno
rano, vsled katere je razudanec koncal svoje greino Zivljenje.
Na zvrSetku pesni dostavlja pesnik :

Sto nesvlada zemlje sabor,
Sto nesylada banov tabor,
Niti kletva erkovnjacka :
Svlada kriepost djevojacka.

Pesem je bolj humoristitnega znataja ; zatorej dvomimo, da
bi pesniku bil namen : podati zgled ljubezni do sv. &istosti. “Ali
je morebiti hotel pokazasti, kam pripelje zapravljivost ? Cemu tak
sklep ? In &emu segati v Sestnajsto stoletje, ko je bilo takih
zalostnih zgledov gotovo tudi v ¢asu pesnikevem ? Ali je morda
hotel pokazati, da pride gresniku dan plaéila vetkrat vie na
tem svetu? — TPo nasih mislih je pesen bolj dvomljive vredno-
sti, brez pravega jedra, brez blagih nagibov, dd, Se veé: ysebina.
Ji je prej pohujsljiva, redovni stan naravnost oneceséevalna !

In kaj poreko ¢. bravei k pesni: ,Strmogled* (str. 274).
Vsebina ji je slede¢a: Ban Viadko je zivel v svojem gradu ved-
no ves potrt in otoZen, kar je zelo vznemirjalo njegove prijate-
lje in podloznike. Pri neki priloZznosti ga stareine prisilijo, da
jim pove vzrok svoje otoZnosti. Ban jim ga razodene, fe3: Za-
losten in nesreten sem zato, ker sem brez zakonske polovicel
— Ponudbo, da si izbere katerokoli hfer tega ali onega stare-
Sine, osorno zavrne in v preSirnosti priseze: ,Po mnajljepSoj ¢én
vjentat tjeme, Ma bila ona éija god!" — To je tudi storil. Ne-
kaj ¢asa je zZivel ves srefen in zadovoljen v zakonu, toda bojec
se nezvestobe mlade soproge, je izdal ukaz:

Do banice da nesmie Ziv;

I tko bi toga grieha Kriv,

Po banovine strogom pravu

Za grieh taj neka gubi glavu!

Ta postava je kmalu zahtevala Zrtev. Nekega dne se yrne
ban z lova in zaslisi Sepetanje v sobi svoje Zenme. Ves besen
skoc¢i gori, kjer najde mladeni¢a v zivahnem pogovorn z mlado-
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soprogo. Brez pomiSljanja pograbi za noz in prebode % njim mla-
dega gospodica, katerega vrze potem skozi okno v jezero. Zena
vsa bleda in tresoca se od strahn pove, da je umorjeni mladenié
njen krvni brat. Na to hipoma plane skozi okno v jezero. —

Tej enaka je vsebina pesni: ,Zmijska kraljica* (str. 293),
zloZzene po narodni pripovedki. Evo glavnih misli:

Mladeni¢ Bozidar in Barbara, héi medvedgrajskega kaste-
lana, sta se zarocila. Toda nevesta se izneveri ter se omozZi z
bogatim starcem (!) ,ernim Jankom¥®. Bozidar, unzaljen in osra-
moten, stopi v templjarski red ter se kot tak poda v Palestino,
da bi umrl v boji proti nevernikom. Mej tem je Barbara Ziyela
pregreind na svojem dvoru ter zatirala uboge kmete, ki so ji
vsled tega rekali ,erna kraljica“. Bozidaru se ni spolnila zelja;
ostal je Ziv in se torej vrnil v samostan Remete, kjer se je za-
ljubil v mlmane\'o hter Heleno. Ko Barbara zve o povratu Bo-
Zidarjevem, se ji znova vzbudi prejsnja ljubezen do mladeniéa in
v ljubosumnosti sklene Heleno umoriti. Ko nekega dne sreta
mladenko, ji hinavsko rete, da je spokornica, a ob enem pri-
stavi, da jo lastna pokora ne bo resila pogubljenja (sic!) Mati
Bozja — tako je nadaljevala — mi je razodela, da me more re-
Siti samo c¢ista devica, ki bi v stanovitni molitvi prosila za me
ter vsaki dan kitila podobo bl. D. Marije ob cesti. Helena, polna
vsmiljenja, je takoj sprejela to delo kritanske ljubezni. Ko je
pa pred podobo zacela spletati venec, jo pi¢i gad, katerega je
ljubosumna Barbara skrila pod cvetlicami. Nekoliko trenutkov
pozneje jo najde Bozidar mrtvo poleg znamenja. Na hribu pa je
stala ,crna kraljica® in klicala: ,Srce gori, zebeja ljubih stoput
— srcem samo tebe*! Bozidar jo prekolne in ji zazeli, da bi po
smrti vsako leto ravno na ta dan sedela na isti pedini in da bi
ji kate izjedale srce. Ta kletev se je vresnicila: ,erna kraljica“
res sedi vsako leto na tisti pecini in kate celega sveta jo oble-
gajo in mudijo. —

Komentara ni treba. — Spaceni ukus niZjega naroda se
menda nikjer jasneje ne javlja, kakor ravno v raznih pripoved-
kah ali pravljicah. Kedor hote le-te resiti pozabljenosti, treba
mu velike previdnosti, da iztrebi iz njih vse trivijalnosti, podlo-
sti. Ako velja to o prozi, velja & v obilnisi meri o poeziji, ki
je ena izmej najplemenitiSih hterk nebeskih. Svetoskrunsko mo-
ramo torej imenovati roko, katera to ,lepo umetnost* gazi v
blato s tem, da ji daje za predmet najpodlejSe pregrehe, kakor-
sne so: zakonska in redovna mnezvestoba, ljubosumnost, prese-
stvo, mascevalnost, umor i. t. d.

Slednji¢ nam je omeniti e neke nehvalevredne posebnosti
pri A. Senoi in ta je: pogosto imenovanje hudobnega duha. Ob-
Zalovati je, da je kletvina hudo vkoreninjena mej ljudstvom hr-
vatskim, a Se vetega pomilovanja — da se milo izrazimo — je
vreden pesnik, ki s preklinjevalnimi epiteti ¢necascuje svoje pes-
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niske plodove. V unekaterih pesnih Senoinih, kakor n. pr. v
poljivari® (str. 155), ,Junaci eologlavei® (str. 152) i. t. d., kar
mrgoli vrazjega imena.

Toda dovo]] V obfe moramo priznavati, da je Senoa izbo-
ren rodoljubni pesnik, da pa ni bil prav sreten v svojil
ljubavnih mladenigkihin pripovednih pesnih. Ko
bi bil Zivel delj tasa, bi bil brez dvojbe sam veliko prenaredil
ali pa unicil, vzlasti kar je bil zlozil v svojih mladeniskih letih.
Toda Previdnost mu je skrajsala pozemeljsko zivljenje. — Poleg
tega je Senoa kot skrben octe in hranitelj svoje druZine, kot
vrednik vec¢ listov in kot ¢inovnik imel toliko poslov, da najbrze
nikedar ni mislil zbrati in v posebni knjigi izdati svoje pesni. In
tako so se tega dela lotili mnogobrojni prijatelji in castilei nje-
govi, ki so zbrali, a Zal! ne izbrali pesni§ke proizvode slav-
nega moza, Naj bi torej vsaj tisti, katerim je skrb za drago
mladino, vestneje se ravnali po opominu apostolovem: ,Omnia.
autem probate, quod bonum est, tenete“. (I. Thess. 5, 21).

TR

Slovenskim bogoslovcem.

A8

Adolescentium animi molles et fluxi! Teh besed sem se
spomnil, ko sem prebral Vas odgovor zadnjemu pismu. Bilo Vas
je strah, da v duhovnem poklicu zavrZete plemenite dari srca
in uma, zdaj pa se ?Upet Jbojite, da za Vase zmoznosti je du-
hovni poklic prevzvisen. (_;b je duhovno zvanje toli vzviSeno in
sveto ko angeljska sluzha, tedaj nisem za to jaz negodnik, Ka-
kor si jaz domisljam duhovnika, gotovo ne bom, in moji vrstniki
sofolei tudi ne bodo. Da bi prisli v osmo Solo in poslusali nase
pogovore, ne vabili bi nobenega v bogoslovnico !

Kedo naj torej pride v bogoslovnico ?! Ali naj se pocaka
eno leto? Toda kedo Vam pravi, da pridejo za Vami bolji in
vrednejsi mladeni¢i v osmo Solo ? Takih bi trebalo menda dolgo
¢akati! Dragi moj! Za3li ste z enega konca na drugi, kdor
pa na koncu stoji, ni¢ dobrega ne vidi, kajti skrajnost je konec
dobrega, naj slabsa skrajnost je mraénost.

Mracnemu je vse mraéno. Mraéni c¢lovek ali pesimist Se
sam sebi ni dober, drugim je pa vselej kriviten, zato si prija-
telje odbiva, nasprotnike pa jezi. Mratnost se sicer rada pozdeva z
vsestranskim naziranjem, a v resnici govori iZ nje potajena
oSabnost, ki je najbolj enostranka strast. Vsaki clovek ima namreé
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svojo posebno ¢éud in po njej rad presoja druge ljudi. Nekateri
so od narave resni in mogoéni — njim so vsi vedri in igravi
obrazi otro¢ji. Nekateri so pobozni, da bi svetnike pojeli, njim
so drugi ljudje maloyredni. Nekateri so uneti narvodnjaki, njim
so vsi drugi ljudje brezznadajni kimovei.

Moléec¢im so zgovorivi Jjudje klepetei, zgovorivim so mol-
¢e¢i pusti ko topolov les; ucenim so priprosti neumni, priprostim
so uceni brezpotrebni. Vojak te sodi po hoji, zdravnik po barvi,
vradnik po tocénosti, gizdavee po diSavah, ¢evljar po cevljih, krojacu
dela obleka ¢loveka i. t. d. i. t. d. Vsaki svoje gleda in ceni,
vsaki po svojem sodi mnogoobrazni svet. Le Bog vidi in pozna
celega cloveka, zato ga le Bog prav sodi, zato ga le On
sme wdm

Clovesko sodbo kalijo tudi Se osobna mnenja, osobni nameni,
-osobne koristi. Clovek ]e sicer vstvarjen za druzbo in v {hu?ln
tudi res Zivi, zato bi pa¢ moral soditi ¢loveka po njega vred-
nosti in vporabnosti v druzbi.

V druzbi pa ni treba, da je vsaki c¢lovek za vse, ampak
vsaki bodi za nekaj, pa bo vsega dovolj! Toda osobnost je
moénejsa sila ko druzabnost, kar je oéitali zlasti nam Slovanom,
ki smo odlo¢no osobni, a ubogo malo druzabni. Zato menda
tako radi obsojamo in zametamo, ker cenimo vsakega osobno, a
njegove vrednosti v druzbi ne postevamo! Razboriti rodoljubi
so nam to povedali vze Cestokrat, a z ojstro sodbo so sami zopet
zateli prepir.

Dragi moj mladi prijatelj! Meni se vse zdi, da je tudi
Vaga sodba osobna in enostranska in zatorej kriviéna. Le bolje
poglejte svoje sofolce in povejte mi zares: ali je kedo mej njimi,
ki bi ne bil za nobeno rabo y druzbi? ali res menite, da ni ni-
kogar, ki bi ne bil dober za marsikatero duhovno opravilo v
cerkvi in v ob¢ini ? Sami od sebe ne bili bi paé nikoli o tem
dvojili, ali ker ste se zamislili v mojo razpravico o svetosti in
vzvisenosti duhovnega poklica, ste izobéili sebe in druge. Ne
pravite tega nikomur, ker bi 8 tem prav gotovo ne kovistili do-
bri stvari.

Svetost, ki pristoji duhovniku, ni domisljena in nedo-
sezna kakor prazna vyzornost mracnih idealistov. Svetost nasa
je resnitna, katere Gospod nikomur ne odrete, ako ga je po-
klical k altarju. Bodite torej Se toli negodni za duhovno Zivljen-
je, milost Gospodova Vas prestvari in zgotovi. Vedite namrec,
da svetost krictanska je neksj resniénega, stvarnega, kar ni
odvisno od naSe volje ali domisljije.

Prav radi si mislimo svetost kot neko subjektivno nagnenje
ali kot neko ¢utno poboznost ali kot s trndom priuteno boga-
bojete Custvovanje. V resnici jo pa bistvo svetosti ¢reznaravna
milost boZja, katero Bog ¢&loyekn vlije brez zasluge, s katero
£loveka ocisti, ublazi in posveti. Svetost je torej bistveno dar
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bozji, kateri nam more podeliti le sam Bog, in kateri nam deli
v sv. sakramentih  Rad bi torej poznal mraénega pesimista, ki
ima pravico, da meri ljudem bozjo milost in jo odreka po svoji
-enostranski sodbi. Vi si pa¢ ne svojite te pravice, Kaj-li? Ne
bojte se torej svetosti v duhovnem poklicu, ker za svetost je
skrb Njemu, ki Vas je vstvaril po svoji podobi in Vas je od
materinih prs odlo¢il za svoj altar!

oKedo izmed vas bi mogel sé svojo skrbnostjo vzrasti za
eno las? Ce se torej najmanjSe stvarice ne upate, Kaj si de-
late skrbi o drugih receh ?“r) — vprasal bi pravici tudi Vas
Zyelicar,

Ne mucite se torej s to skrbjo, ki je v prvi vrsti boZja
skrb. On, ki je odel lilije na polju in preskrbel ptice pod ne-
hom, ne bo svoilm izvoljenim duhovnikom odrekel svete obleke,
koja jim pristoji.

V tolazbo naj Vam Se povem, da o milosti bozji je le Bog
gospodar, ki jo Jjudem meri, kakor sam ho¢e. Vsem izvoljenim
daja dovelj milosti, da se zveliajo, ali vender nekaterim obil-
nejso mero ko drugim. ,Prima causa huins diversitatis acci-
pienda est ex parte ipsins Dei, qui diversimodo snae gratiae dona
dispensat ad hoe, quod ex diversis gradibus pulchritudo et per-
fectio Kcclesiae consurgat; sicat etiam diversos gradus rerum
instituit, ut esset universum perfectum. Unde Apostolus ad
Ephes., postquam dixerat: Unicnique data est gratia secundum
mensuram donationis Christi, enumeratis diversis gratiis subiun-
git: Ad consummationem sanctorum in aedificationem corporis
Christi.“2)

Ta nauk je vir svete ravnodusnosti in prave svobodoljub-
nosti. Ker pa preradi pozabljamo, da je popolnost in svetost
od Boga, kateri je ne deli vsem enolikn, zato smo vcasih ne-
strpni in mraéni s seboj in z bratom, ker menimo, da bi moral
biti vsaki ¢lovek ravno toli goret ko sv. Pavel, ravno toli opre-
zen ko sv, Stanislav Kostka, ravno tako ubog Ko sv. Frandisek,
ravno toli ravnodusen ko sv. Ignacij. , To ne gre, ker ni vsem

- dano. Hvalimo paé svetnike, a ne zametajmo sebe in ne prezira)-
mo bratov, e niso taki ko oni, ker boZja volja ni vsem ena-
ko mila. '

Ce vstopite v bogoslovnico s kri¢ansko ravnodugnostio in

- svobodoljubnostjo, nasli boste tam druzba res izbranih mladeni-
tev polnih lepih vrlin in sposobnosti. Pri poedinih ne najdete
vsega, dd, pri poedinih najdete morda malo odli¢nega, ali v celi
-druzbi najdete zlatih zgledov, ki Vam bodo v veselje in posne-
mo. Kedor je dobre volje in Zeli vpodobiti se za svetega masni-
ka, naj gre v druzbo, naj se odgaja v bogoslovnici, ker le mej

) Luk. 12,
%) Tomaz Akv, Summae 1. 2. qu. 112. 4.
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mnozico najde svoji ¢udi, svojim strastim in nagnenjem, svojemu
znataju in izobraZenju primerne zglede. Zgled pa je poleg mi-
losti bozje potreben ¢loveku, da se dobro spozna in zravna.

Dokler tisto sami razmisljate o svetosti duhovnega zvanja,.
zdelo se Vam bo vse previsoko in nedosezno, ko pa v druzbo
stopite, boste na lepem zgledu dobrih tovarisev vZe z roko pri-
jeli, kar veste, da pristoji duhovni obleki. Piete mi, da ste
slisali tudi o slabih zgledih Gotovo ste slisali in o slabih ved
ko o dobrih, ker mraéna tesnosrénost si brusi jezik rajSe o
zlih dogodkih ko o lepih, toda pameten vrtnar paé ne bo izko-
paval drevesa, ako mu prvo ali drogo leto ne rodi, ker neka-
tera zarajejo §e le 5, ali 6, leto in ¢e divjake sadi, vé dobro, da
rodijo neslastno sadje, dokler jih ne pozlahtni. Toda drevesnica
njegova je vender le zgledna in polna plemenitega ovocja.

1zrocili bodo Vas pa vestnim in izvedenim vrtnarjem. Kato-
liska cerkev skrbiza odgojo mladine kakor dobra mati, ali naj veta
skrb je cerkvi za odgojo duhovnega naradcaja. Kako je drugod
po svetu, ne bom Vam razkladal, ker Vas to zdaj ne more za-
nimati, ali pri nas so bogoslovnice dobro vrejene in rekli bi tu--
di prav dobro, ako bi ne bile nekoliko ,preuéene“. Toda nauka
0 resnino svetem in bogoljubnem zZivljenju boste imeli dovelj,
da e Vam ni bati, da zaidete. Poleg Sole u¢il Vas bo Se du-
hovni ravnatelj in izpovednik, katerima lehko z mirnim srcem.
poverite svoje duhovno odgojo. V bogoslovnici je vsaka ura
odlo¢ena duhovnim vajam, da vsaki, kedor hote, se izvezba v Ced-
nostih, ki di¢ijo duhovno, Bogu posveteno srce. Ako forej me-
nite, da ste zdaj Se nevedni in nerodni, naj Vas to ne odvrata
od masnistva, ker nauk in vaja izbrifeta ta nedostatek.

Ali se torej ni¢ ne zahteva od mladeni¢ev samih? Ali se-
gotovijo brez svojega sodelovanja ? Rekel bi, da, ako bi se ne
bal, da me krivo raznmete, ker zahteva se padé nekaj, kar pa
ni¢ ne stane in kar je najloze delo na svetn: dobro voljo.
in ¢ist namen.

Dobro voljo! brez dobre volje so bogoslovei delavei brez:
rok. Posludajo in gledajo, ali dela se ne mogo poprijeti, ker ni--
majo rok.

Cist namen ! Duhovno znanje je tako Castito in vzviSeno,
da ne more sluziti kateremukoli posvetnemu namenun. Magnistvo
ima namen najvisji, kojemu imajo pokoriti se drugi nameni. Ke-
daj pa poretemo, da je maSniku ¢ist namen ? Dragi moj mladi
prijatelj! Vzemite v roko razpelo in izprasavajte se : Kedo je ta
trpin na kriZ razpet ? Jezus Kristus. Kedo je Jezus Kristus ? Sin
bozji. Zakaj je ¢lovek postal ? Cesa je iskal na svetu ? Kkaj je
namerjayal, da si je uboftvo in sramoto izbral in kometno kriz
objel 7 Ali je iskal denarja ? ali je iskal naslade ? Grdo je to.
vprafanje in nevredno odgovora. Ali je iskal svoje casti? Verujte-
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mu, da ne, ko Vam sam zagotovlja : ,Jaz ne istem svoje Casti.*’)
Cesa je t,olej iskal vcloveteni in kIl?"d.Ill Sin bozji na svetu?
Povedal nam je sam: ,Ne iStem svoje volje, ampak voljo Njega,
ki me je poslal®?)  Prisel sem iz nebes, da delam po svoji volji,
ampak po volji Njega, ki me je poslal.“ Kaj pa je volja nebes-
kega Oceta ? Zvelicanje in vstajenje in vedno Zivljenje vesoljnega
-CloveStva. Ta svoj namen je Jezus Kristus ocitno povedal Pilatu,
zastopniku ajdovskih narodov, ki so resnice iskali, a vedno po
temi tavali: ,Jaz sem zato rojen (tlovek) in zato sem prisel na
.svet, da spritujem o resnici.“’) Resnica pa je vetno zivljenje
vsem, ki verujejo v Boga in v Jezusa Kristusa od Boga posla-
nega').

Predragi moj! Vprasali ste me, kako bi se paé najbolje
pripravljali v bogoslovnice, ako spoznate ta poklic, in prosili ste
me primerne knjige v ta namen. Knjige Vam ne bom posiljal in
pisem Vam ne bom pisal, ker zdaj so poditnice, katerih ste pacé
potrebni .po osemletnem trudu na c. kr. gimnaziji. Oddahnite se
in pozabljajte ! Véasih pa jemljite v roko sv. razpelo in recite
prav po otro8ki: Za to, za kar si iz nebes priSel na svet, poj-
dem jaz v bogoslovnico. Drugih namenov nocem, is¢ejo naj si jih
-drugi ljudje.

Druge priprave Vam ni treba.

SRR

>

Casopils.

Dy, Josip Pavlica.

Casopisen ,R. K.“ se ne godi najbolje: odkazane so mu
prav zadnje strani lista, ¢e mu jih sploh kaj ostane po milosti
sprednjih ¢lankarjev. In vender bi &asnikar rad omenil mnogih
v cerkveno-socijalnem oziru znamenitih re¢i — ne kakor bi &.
"bravcem taiste ne bile vZe znane, ampak najvec zato, da bi ne
-zapadle popolni pozabljenosti. Tudi ta pot mu je prostor prepitlo
odmerjen, tako da se mora omejiti le na pomenljivise dogodke
zadnjega Cetrtletja.

Odkar je bil papez Leon XIII. poslal vshodnim narodom
— nadim citateljem znano — apostolsko pismo, se je pricelo
Zivahno gibanje tudi mej razkolnimi egiptovskimi
XKopti, katerih je nekaj nad 20.000 dus, izmej teh kakih 10.000

1) Is, 8, b0.

% (bid, 5. 20.
%) Is. 18. 88,
4 Thid.
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1)1ebimioti]1 v Kajiri. Apostolski pmvikm katolidkih Koptov
(10.000) je prejel od njil ve¢ pismenih proSenj, naj bi posiedo-
val pri sy. Stolici, da se sv. Oce tudi na-nje milostno ozré in
dela za njil zjedinjenje z rimsko-katolisko cerkvijo. Papez jim
je z velikim veseljem brez odlasanja (sredi junija) poslal otetoy-
sko-ljubeznjivo apostolsko pismo ,Unitatis Christianae
propositum. To je — rekli bi — prvi, Cetudi ne S§e dozoreli
sad Leonovega neumornega prizadevanja za zjedinjenje iztoénil
cerkva,

IKakor so nedavno porotali razni ¢asniki, je sv. Oce ime-
noval serajevskega nadskofa dr. Stadlerja apostolskim
komisar |em za zdruzenjerims skein grike cerk-
ve. Kot tak ima uneti cerkyeni knez pravico, samostojno obrav-
navati vsa y to zadevo spadajola vprasania ter staviti sv. Stolu
lastne nasveéte. Modri Leon hote na ta natin decentralizirati
Propagando ter tem vecte zaupanje vzbuditi odcepljenim Grkom.
— Kar zadeva zapoceto delo samo, ne moremo re¢i, da je le-td
brez napredovanja in brez nade vresni¢enja. Ljudstvo resniéno
Zell povrniti se v materino narocje rimske cerkve — to je go-

tovo ; a tudi njega Skofje in duhovséina vedno belj uvidevajo -

preblage namene namestnika Kristusovega., Katolisko dulovnis-
tvo na Jutrovem pa se trdno drzi papezevih narvodil, izrazenih v
apostolskem pismu, ter z milobo in Jjubeznijo skusa pridobiti
lo¢ene brate. Tako n. pr. je na otoku Sijo, ko so nezjedinjeni
Grki na velikonoéni ponedeljek obhajali obicajno procesijo v

cast vstalemu Zvelicarju, ukazal tamosnji katoliski Skof msgr. .

D. Nicolosi zvoniti z vsemi zvonovi v pozdrav mimo kat. cerkve
se pomikajoiemu sprevodu, kar je grikega metropolita tako ga-
nilo, da se je sé svojim dubovstvom in nesteto poboZno mnoZzico
vstavil pred glavnimi vratmi kat. stolnice ter na glas opravil
molitev za zjedinjenje obeh cerkva in za prevzviSenega pogla-
varja Leona XIII. Ljudstvo je bilo tega Cisto nepricakovanega
dogodka silno veselo,

Zadnje binkostne praznike se je po narotiln posebne pa-
pezeve okroZnice po vsem katol. svetu prav mnogo molilo k
razsvetljevaleu sy. Dulw za zjedinjenje razkolnih krStanskih na-

rodov. Sv. Ote je v to dovolil vernikom za vsaki dan binkoStne -

osmine odpustek 7 let in 7 kvadragen ter jeden popolni odpus-
tek (za Kkateri binkostni dan), pod navadnimi pogoji. Znamenito
je, da veljajo ti binkostni odpustki tudi za prihodnja leta.

Inna AngleSkem? Prekrasno B.IJOSf-Olka pismo,
katerega smo omenili z zadajem ,Casopisn“ in je podajemo v
pri¢ujocem zvezku toéno prestavijeno po latinskem izvirniku, je
v celem kraljestvu vzbudilo veliko pozornost. Vsi listi brez oziru

-

na versko in politiSsko misljenje so se dobrohotno bavili Z njim

in je vetinomas prelozili v domaci angleski jezik. Veéina angli--.
kanskih $kofov — mej njimi tudi nadSkof y Canterbury —- je-
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narotila svojim vernikom, da molijo v namen velikega Teona za
vresnitenje njegovih iskrenih Zelji. — Pred par tedni je zboro-
vala anglikanska ,cerkvena unija®* v zadevi istega apostolskega
pisma. Znani lord Halifax, predsednik unije. je z nadusevalnimi
besedami porocal o syojem dvakratnem razgovorun se sv. Oéetom
in hvalil njega ofetovsko vdanost in ljubezen do Anglezev ter
gorece prizadevanje za dosego zvelicavne edinosti v sy. veri.
Shod je soglasno ysprejel resolucijo, v kateri izreka papezu res-
nicno zahvalo za poslano pismo ter povdarja od svoje strani ne-
hlinjeno zeljo po zjedinjenju z Rimom.

Tako ozarja ,Lu¢ z neba* vesoljni svet ter Se posebej
ogreva sé svojimi blagodejnimi zarki srca pomilovanja vrednil
razkolnih ljudstev. — Slovenci, molimo za Leona XIII, da ga
ljubi Bog ohrani sv. cerkvi Jdo skrajne meje cloveskega Ziv-
ljenja !

*
#* #*

V framosonski ,zdruZeni* Italiji je ,veliki* Crispi zopet
na konju. V zbornici ima dve-petinsko vedino; delal je za volitve
z vsemi silami, prav po masonsko-madjarskem receptu. Zlorabil
je v agitacijska sredstva vse, kar je zlorabnega. To se vidi tu-
di iz njegovega volilnega govora, katerega je sklenil s temi-le
besedami: ,Zdruzimo se okrog Kkralja in tlvwnunu svoje ofi na
kriz savojski, ki se nam blesti raz narodno razstavo, ter
zazenimo tudi mi soglasno klic: In hoec signo vinces! (V tem
znamenji bode§ zmagal).* Kaj pomenja ta poziv iz ust tripi¢ne-
ga rovarja, je umevno: pod krizem savojske vladarske rodbine
so Pijemontezi prodrli skozi ,Pijeva vrata® v Rim, vgrabili pa-
pezu veéno mesto ter na cerkvenem, politiSkem in gospodar-
skem polji napravili neizmerno razdejanje. V proslavo tega sve-
toskrunskega Cina se delajo za 20. september t. . kot 25-letnico
velikanske priprave pod vostvom vlade in -- loze. Ena izmej
namogl‘wltmilh priprav pa je imela biti — izvolitev ,,1e51tel1a,
Ttalije in njega vrednih privrZzencev. V. tem zZznamenji naj
bi domovina slavila svojo zmago. Nesretna dezela!
Ta ,zmaga“. ki jo je s pomocjo svojih zaslepljenih sinov pri
zadnjih volitvah dosegla politiska loza, pomenja za te v dusev-
nem in gmotnem oziru: dopolnjeno je. . . ,

Sicer pa ste dve pomenljivi prikazni hudo motili zmago-
slavje v masonsko-liberalnem taboru. Ena je: otividno, grozno
narasStanje socijalne demokracije, ki je priborila
svojim kandidatom velikansko S&tevilo glasoy. Druga: katoli-
¢ani so bili vrlo pokorni papeZevemu ,non expedit ; v nekate-
rih krajih ni bilo niti jeduega k volitvi. Oni se pridno organi-
zirajo, da bodo kedaj — morebiti vze kmalu — pod vodstyvom
papezevim dvignili svojo zastavo z neomadeZanim katoliskim
geslom: In hoc signo vinces! -
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Mes. maja in junija so se v Rimu in nekaterih drogih me-
stih in provincijah vr8ile administrativne volitve v
pokrajinske in mestne zastope. Vdelezevali so se jih tudi katoli-
¢ani in dosegli prav povoljne, deloma sijajne vspehe. Po nekod,
n. p. v Bergamu, v Vitenci, Padovi, Bre§ji, Ferrari in celo v
Rimu so prodrli z vsemi svojimi kaudidati, tako da imajo v v-
seh doti¢nih zastopih prav ¢éyrsto manjSino, v zvezi z zmernimi
liberalei pa nepremagljivo vecino nasproti radikalecem in socijali-
stom. Tako iSée zatirano kat. ljudstvo protitezZja krutemu libe-
ralnemu gospodstva v provineijalni in obéinski vpravi.

(3lavno mesto katoliSke Portugalske je v drugi polovici
junija slavilo krasne svetanosti y proslavo 700-letnice roj-
st va Ferdinanda de Bulpoes, katerega lasti kat. cerkev pod
imenom sv. Antona Padovanskega. Vsled kraljevega.
odloka z dné 19, jul. 1. 1. se je cerkveni praznik tega velikega.
svetnika proglasil tudi narodnim praznikom portugalskim. Castno
predsedstvo jubilejskih slavnosti je radovoljuo prevzela Kkraljica
sama. Vrdile so se z nepopisnim sijajem v cerkvah, procesijah,.
naboznih gledisénih predstavah i. t. d. — Apostolski nuncij Ja-
cobini in 3kofje portugalski so tem povodom sklicali me jn a-
rodni kat. shod, ki se je zelo spodbudno in ob primeroma
obilni vdelezbi yr$il v Lizboni od 25. do 30. junija. Govori so
bili jako premiljeni, jubileju povsem primerni. Razpravljalo se
je s sv. navdusevanjem in vzorno temeljitostjo : o kat. cerkvi in
civilizaciji; o materijalizmu in ateizmu; o izvoru Zivljenja v
Bogu in o darwinizmu z naravoznanstvenega, modroslovskega in
bogoslovskega staliS¢a; o potrebi in neprecenljivih zaslugah cerk-
venih redov, zlasti v misijonsgkih krajih; o verskem poduku v
solah s posebnim ozirom na portugalske razmere ; o modernem
socijalizmu in soc. vprasanji; o veri in druZabnem blagostanji;.
o rimskem papestvu kot najzanesljivisi opori pravega napredka ;
o potrebi katolifke sloge v obrambo cerkve in domovine; o hip-
notizmu in njegovem razmerji z bozjimi in ¢loveskimi zakoni i..
t. d. Vsprejele so se mnoge velevazne resolucije. Shod se je zavr-
8il z velicastnim cerkvenim sprevodom po mestnih ulicah, —
Blagor njim, ki so bili pri¢a teh vzvidenih pojavov katoliske za-
vesti in uneme !

Kulturni boj v Franeiji besni z vedno vedo srditostjo. Novi
daveéni zakon, vsled katerega bodo samostani od svojega.
pitlega premoZenja morali placevati 30 oziroma 40 odstotkoy
davka, je vze stopil v veljavo. Vsi vgovori in profnje kat.3ko-
fov in redovnih predstojnikov so bili brez vspeha. Predsednik
Faure, ki je tiste dni, ko je senat cbravnaval predloZeno davcno-
preosnovo, hodil po deZeli in pridno obiskoval framasonske loZe
in zavode, se nikakor ni dal omefiti ter je brez ozirana ysodne
posledice, ki bodo zadele kat. cerkev in nje kongregacije, z last-
noro¢nim podpisom potrdil omenjeni zakon. Tako je framasonstvo-
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dopolnilo delo naJstlahutmae krivitnosti in nezakonitosti. Tirjali
se bodo ogromni davki tudi od onih posestev in samostanov, iz
katerih je “vlada pregnala redovnike vze 1. 1883 ! In kar je naj-

huje : imetje posameznih samostanov se ne bode cenilo od do-
ticnih predstojnikov, ampak od glabezzllee drzave same, katera
z novoskovanim zakonom ne namerja ni¢ drugega, nego zatreti
vse cerkvene redove in drazbe ter polastiti se njih premoZenja.

— Vlada vidi, koliko nasprotstvo so izzvale nje peklenske inju-
rije v najodlicnejsih cerkvenih krogih. zatorej je (30. jun.) v
provspeh kulturnega boja sklenila, zasledovati in brezozirno pre-
ganjati vse one Skofe in du]lovn‘ke ki bi se 8¢ dalje drznili
oporekati nje satanskemu nasilstvu v tem ozirn. — Sv. Ote se
je pred nekaterimi tedni sé solznimi o¢mi pritoZeval nad fran-.
cosko vlado, Umevamo njegove solze in pritozbe. Tem huje mora
trpeti plemenito srce Leona XIII, ker vidi, kolika nesloga in
zaspanost vlada mej onimi katolicani, ki so se vsled njegovega
modrega priporocila oklenili republike. Nedavno je neki prosto-
zidarski list s¢ strupenim sarkazmom smesSil ,poboZne klerikal-
ce® t. j. katoliske poslance, ¢es, da so s¢ svojim glasovanjem
pomogli na predsedniski stol mozu (Kaure-u), ki je ,izvrsten zi-
dar,“ . . .. ,katerega ditijo vse masonske lastnosti . . . itd.

Se nekaj statistike. Na KFrancoskem zivi le okrog 100.000
#Zidov; in vender jih je izmej njih nad 180 v visoKih dr-
Zavnilh sluzbah, namret: 9 prefektov, 20 podprefektov, 10
svetovalcev pariskega prizivnega dvora, 8 glavnih nadzornikov
<cestnih stavb, 9 ¢lanov drZavnega sveta, 11 vi§jih vradnikov
poljedelskega ministerstva, 21 raynateljev pri postni in brzojavni
vpravi, 27 v finanénem, 30 v delavskem in 35 (!) v
mané¢nem ministerstvu i. t. d. Qui potest capere, ca-
piat.

]a Belgije nam je to pot porocati o veselejiih receh ko
zadnji¢c. Kat. vlada je bolje vredila svoje delovanje in nje ve-
Lina v drZzavnem zboru postopa sloZzno v yseh nacelnih vprasa-
njih. Pravijo, da je 8v. Ofe sam posegel vmes ter vladoin par-
lament resno opomnil k prepotrebni edinosti. — Zborniéni odsek
je v pricetku junija vsprejel zelo vazno predlogo o prisil-
nem zavarovanji za delavce, delavke in delodajalce; v
tem zavarovanji je tudi zavarovanje za starost in neo-
moglost. Sirokoustnim xocijalistom sicer ni mnogo leZe¢e na
preskrbljenji starih in neomoglih delaveev — oni raje zahtevajo
8-urno delo in ob&no volilno pravico, ker ste ti dve zahtevi naj=
boljse sredstvo za njih neprestano agitacijo — vender je ravno
skrb za stare in neomogle delavce eden izmej najznamenitisih
pomoctkov zoper naraSc¢ajoto socijalistitno povodenj; zatorej je
prisilno zavarovanje za starost ena prvih totek v programu kr-
Atanskih delavcev,

Dné 8. junija se je ministerski svét pod predsedstvom kra-
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ljevim posvetoval o spremembi liberalnih Solskih po-
stav. Kakor znano, ima Belgija sedaj dve vrsti Sol: drzavne,
na katerih se ne poducuje veronauk, in zasebne, katere vzdrin-
jejo katolicani z lastnim denarjem. Sedanja katoliska vlada si
prizadeva vstreéi praviénim zahtevam kat. stariSev in ob enem
tudi Zelji uciteljev, ki so se v zelo Stevilnih ministerstvu posla-
nilk proSnjah izrekli za verski poduk na drzavnih Solah. Viada
namerja to stvar refiti tako, da se bo veronauk delil v vseh So-
lah pred ali pa po rednem poduku; vender bode stariSem na
prosto voljo dano, li holejo svoje otroke posiljati k verstvenemu
uku, ali ne. Dalje bode vlada zboljsala uciteljske plade, in sicer
ne samo drzavnim, ampak tudi zasebnim uciteljem, toda s tem
razlotkom, da poslednji nimajo pravice do pokojnine; vender:
hoc¢e skrbeti, da bodo zavarovalne druzbe in pokojninske bla-
gajne, katerih udje so zasebni ucitelji, dobivale od casa do Casa
nekaj podpore iz drzavnega zaklada. — Kakor je razvideti, so
to le drobtine, ki jih hoc¢e vlada privodciti katol. prebivalstvu
na sSolskem polji. A bolje nekaj nego ni¢. Kedor pomisli, da so
nagli preobrati v tako vitalni zadevi nemogodi, bode z veseljem
pozdravil ta prvi korak kat. vlade, ki skusa zaceliti vsaj najbolj
skelete rane, zadane belgijskemu Solstva po nekedaj vsegamo-
go¢nem liberalizmu. — Omenimo le Se, da so liberalei in soci-
jalisti ves pekel spravili na noge zoper namerjavani novi Solski
zakon.

NemSki drzavni zbor je z znatno vetino glasov od-
klonil vladno predlogo, naperjeno proti tako zvanim
prekucijskim strankam. Vrlim poslancem kat. centra se
je namreé vsaj deloma posrecilo, obrniti ost obravnavanega za-
kona tudi proti razsSirjalcem upornil idej, torej v prvi vrsti proti
brezverskim profesorjem in drugim ,zastopnikom* moderne vede;
to pa je v vrstah onih drZavnozborskih strank, ki v svojem li-
cemerstvu pri vsaki priliki pozivljejo na ,obrambo vere, nrav-
fosti in reda,* vzbudilo silno agitacijo proti ,klerikalizirani*’
predlogi in vsi liberalni listi so zagnali strasen krik, da je svo-
boda vesti (!) in vede v skrajni nevarnosti i. t. d. Hinavei! —
Kat. centriim pa sme biti ponosen na vspehe, ki jih je dosegel
v posvetovalni komisiji.

V pruski zbornici poslancev je (18. maja) dr. Heere-
man vtemeljeval predlog kat. centra, da se obnové trije-
¢lani pruske vstave o svobodni cerkvi, katere
je bila vlada odstranila ob ¢asu kulturnega boja. Govornik je
nagladal, da je svobodna cerkev v Kkorist ne samo Kkatolikom,
ampak tudi protestantom ; le svobodna cerkevy more vspesno podpi-
rati drzavno oblast v boji proti socijalni revoluciji i. t. d. Razne
liberalne stranke so z vefino glasov zavrgle predlog, a kat. po-
slanci ga bodo odslej — kakor protijezujitski zakon — vsako-
leto spravili na dnevni red.
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Malo dljé se nam je pomuditi na Avstro-Ogerskem.

Masonsko-kalvinska vlada ogerska nadaljuje s¢ skrajno brez-
ozirnostjo svoj boj proti cerkvi in krs¢anstvu. Eno izmej najsurovej-
Sih dejanj sedanjega ministerstva je brez dvojbe ono kruto, kriviéno
1;uz,al]et']t= papeZevega diplomati¢tnega za-
stopnika, kateroje v maju in 8e pozneje mej katolicani toliko
vpravi¢ene nevolje in studa vzbujalo ne samo tostran in onkraj Li-
tave, ampak tudi izyen avstro-ogerske drzave. Stvar je ob kratkem
ta-le: Ogerski primas kardinal Vaszary je sedanjega apostolskega
nuncija (za obe drzavni poloviei) 8e vlani povabil k sebiv Ostro-
gon. V aprilu t. 1. se je msgr. Agliardi tudi vsled posebnega
papezevega narocila odlo¢il vgoditi prijaznemu povabilu ter je
ta svoj sklep naznanil ogerski vladi in skupnemu ministrn za
unanje zadeve, grofu Kalnoky-ju. Zapreke ni bilo nobene; min.
pledsuinik baron Banfty je cel6 z veseljem pozdravil prihod pa-
pezevega pooblaséenca — menil je namreé oblastni kalvinee, da
bode nadskof Arrll.ndlvlaapez:evem imenu (!) prigovarjal ogerskim
katolicanom, naj vZe nehajo nasprotovati vladni cerkveni polltlhl
i, t. d. Inodkod ta njegova drzna nada? Malo tednov prej
jeogerska vlada poministru Kalnoky-jun(!!) na-
pr Ublla sy. O¢teta,naj biposvaril kat. prebival-
stvo ter mu prepovedal pristop knovo osnovani
ljudskistranki! Toda ,brat* Banffy se je dobro opekel:
msgr. Agliardi tudi na Madjarskem ni pozabil, ¢igav poslanec da
je, in tako je kot pooblas¢enec namestnika Kristusovega zmerno
in dostojno sicer, » vender doloéno bodril katoliSski narod k
vstrajnosti in prepotrebni edinosti gledé skupnega postopanja
nasproti sovraznim vladnim naértom. Zidovski vladni vohuni
s0 to samo ob sebi umevno nastopanje apostolskega nuncija
zasledovali z uajveto pozornostjo ter v kolikor mécéi zivih
barvah in pretiranih, neresni¢nih porocilih naznanjali minister-
stviu. Vender se Banfly ni drznil niti z najmanjSo pritozbo na
dan, ko se mu je nuncij osebno poklonil v Budimpesti. Kakor
hitro pa je Agliardi zupustil ogersko metropolo, je junaski min.
predsednik brz pisal Kalnoky-ju, da se je nuncij na svojem po-
toyanji po Madjarskem utikal v notranje ogerske zadeve in to-
rej kot zastopnik tuje(!) viasti prekoracil svoj pravni
delokrog ; ob enem ga je prosil doloénih pojasnil, da bi mogel v
sporazumljenji z unanjim ministerstvom takoj odgovoriti na in-
terpelacijo, katero pritakuje v zbornici-zastran Agliardi-jevega
postopanja. In glejte, Kalnoky se je res dal speljati na led. Po-
slal je Banffy-ju zaupno pismo, vkaterega prvem delu si-
cer dokaj dostojno ir pravilno povdarja izjemno stalis¢e papeze-
vega poslanca ter nujno priporota ogerski vladi, naj bi se ni-
kakor ne prenaglila v tako vazni in kodljivi zadevi; izjavlja
dalje, da bode le na podlagi eventuelne interpelacije in pa zadost-
nih dokazoy. (katere je Banffy ,pozabil® priloziti svojemu laZnji-
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vemu poroc¢ilu) mogel dati primeren odgovor. V drugem delu
pa se je unanji minister zapoletel Se veliko huje nego neotesani
Banffy sam. Oc¢ita namreé Agliardi-ju (seveda brez vsakega do-
kaza) ,graje vredno netaktnost®, ,naravnost nedostojno nastopa-
mnje*, meni, da bi bil moral pap{jev ?astopnik ~Svoje potovanje,
kot neumestno* odloZiti za poznejsi ¢as i. t. d. Slednji¢ obeta,
da hote — ako ogerska vlada zeli — nvmudonm pritoziti se v
Vatikanu ter ,zastopati ono stalis¢e, katero izkljuéuje vsako po-
seganje ap. nuncija v notranje politiSke razmere in boje.* — N,
tu ga ima$d toliko slavljenega diplomata v vsej njegovi nedosled-
nosti, dvojeziénosti in neznacajnosti! V prvem delu omenjenega
pisma se priznava, da je smatrati ap. nuneija n e kot navadnega
zastopnika kake tuje vlasti, marive¢ kot pooblastenca poglavarja
kat. cerkve — v drugem deln pa se mu (Bantty-ju na Ijubo) s
precej$njo merico zagrizenosti brez povoda in brez dokazov odita
nedostojno nastopanje, graje vredna netaknost, ker se je Agliardi
res posluZeval svoje od papeza mu podeljene oblasti; pred od-
hodom apost. nuncija na Ogersko je bilo vse vredu; zadovoljna
sta bila z njegovim napovedanim potovanjem po Marijanskem
kraljestvu Banffy in Kalnoky — potem pa, ko se je poslanec
papeZev, svest si svoje dolZnosti, potegoval za preganjane kato-
¢ane, je naenkrat potovanje njegovo postalo neumestno, razmeram
nepriliéno !

Ta sramotna dvojna igra je posteno izplacala gr. Kalnoky-
Ja. Prekanjeni (¢etudi sicer skrajno nerodni) Banfty si je v zbor-
niei brz naro ¢il interpelacijo ter takoj sirokoustno odgovoril
na-njo na podlagi drugega dela Kalnoky-jevega zaupne-
2 a dopisa, ¢e§ da minister unanjih zadev sam odloéno obsoja
nezakonito nastopanje msgr. Agliardi-ja in njega netaktno uti-
kanJe v notrajne politiSke zadeve ogerske drzave ter da je isti
minister vze odposlal v Vatikam pritozbo v
tem smislu! Ta drzni, na zaupno pismo oprti in poleg
tega zlasti gledé zadnje trditve popolnem neresni¢ni odgovor je
neizmerno zadovoljil vso zidovsko-liberalno vladno kliko, hudo
pa tudi spodbodel gr. Kalnoky-ja, kateremu se niti sanjalo ni o
brezmejni nezanesljivosti madjarskega min. predsednika. In Kkaj
je temu sledilo ? Kalnoky je nemudoma poslal nekak popravek
in pojasnilo v svoj crgan, sprl se z Banffy-jem ter cesarjn iz-
rotil svojo demisijo, ki pa ni bila vsprejeta. Toda silovito razza-
lJjenje apost. nuncija in # njim sv. Oceta po kalvincu Banffy-ju
je imelo dobiti krono in to mu je nasadil gr. Kalnoky s tem, da
se je popolnem vdal oblastnemu Madjaru ter mu dovolil, o¢itno v
zbornici prebrati napominano pismo! Tako si je avstro-ogerski
minister unanjih stvari sam spodmaknil stol, na katerem je sko-
14 let sedel kot ,nenadomestljivi® diplomat. Umakniti se je mo-
ral, umakniti tem sramotnife, ker ga je podrl slamnati moz
Banffy na podlagi njegove — da refemo milo — pemoZatosti.
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To je bilo tudi edino seveda neprostovoljno — zados¢enje msgr.
Agliardiju od strani njegovih smelih razzaljiveev.

Zlobna agitacija proti papezevemu zastopniku je imela pa
tudi svojo soln¢no stran. Vzbudila je namrel, kakor smo rekli,
mej kat. prebivalstvom Avstro-Ogerske silno nevoljo, katera si
je iskala duska na svecanih shodih in v nestevilnih vdanostnih
izjavah, poslanih msgr. Agliardi-ju in sv. Ocetu. V avstrijski
zbornici poslancev so kricanski socijalisti in za njimi konserva-
tivei stavili zelo primerni, s katol. staliS¢a strogo pravilni inter-
pelaciji, a knez Windischgriitz je — ¢e se prav spominjamo —
odgovoril le na poslednjo in Sicer tako, da je napravil poklon
vsem prizadetim strankam, namre¢ papeZu in njegovemu po-
oblastencu, oholim Madjarom in interpelantom, a le-tem pray —
na lahno, da ni razsrdil koaliranih liberalcev! Prav jim je. V
zadnjem zvezku smo porocali z umevno nevoljo, da so pri ob-
ravnavi § 101. novega kaz. zakonika mej drugimi tudi nasi kon-
servativer pritrjali protikatoliski izjavi kat. grofa Pininskega, ki
se je osmelil zaznamenovati papeza kot — tujega vla-
darja.) Kako morejo kratkovidnezi potemtakem vspeSno bra-
niti Agliardi-ja proti Banffy-ju in Kalnoky-ju, kako zastopati
katoliSko nacelo, ki se v tem slucaji glasi: Papez kot
ote vsega katolicanstva se v katoliskih drzavah (kakorsna hoce
biti Avstro-Ogrska) nikoli ne more smatrati za tujega vla-
darja, ampak Kkatolicani se mu klanjajo kot svojemu cerkvenemu,
domacemu vladarju, ki ima od Boga samega mu izroteno
najyisjo oblast v zadevah kat. vere in nravnosti — in takosne
80 brez dvojbe tudi ogevski ,cerkveno-politiski zakoni.“! To
oblast more papez izvrSevati ali neposredno sam ali pa — v ko-
likor se mu zdi potrebno in primerno -- po svojih zastopnikih,
apostolskih nuncijih, brez ozira na to, da katera drZava omenjene
reCi pristeva svojim ,notranjim zadevam.* To nacelo je vteme-
ljeno v kat. dogmi — verski resnici !

Obvezni civilni zakon (ogerski) stopi v veljavo vze s.
1. oktobrom t. I; ob enem se vodstvo matic izrodi politi-
Skim oblastvom. — Kat. vecina magnatske zbornice je po priza-
devanji neupogljivih voditeljev grofov Ferd. Zichy-ja in M. E-
sterhazy-ja zopet zavrgla nekaj najsovrazniSih paragrafov osta-
lih dveh ne Se vsprejetih cerkveno-politiskih predlog titoéih se
»SVobodnega veroizpovedanja* (brezverstva) in ,recepcije Zidov*®.
A kaj stori baron Banffv? Podd se na Dunaj in predlaga kra-
lju, da podeli baronijo Stirim liberalnim druzinam in na ta nacin
pomnozi Stevilo liberalnih, vladi brezpogojno poslusnih magnatov

") H koncu dotitnega porodila v zadnjem ,Casopisu® (str. 263) beri:
»Zanitevanje njegove osebe kot namestnika Kristusovega bodiodsle] kaznjive
ne z dogmatiénega staliséa kot sramotenje vere in verskega Zustva, mariveZ
kot zaljenje vladarja sicer, a tuje ga vladarja“ i. t. d.



394 CASOPIS

za devet moz! In — izpolnila se mn je zahteva. Zatorej po-
vdarjajo zidovsko-liberalni listi dan na dan, da vziva Banffy po-
polno 7aupmue pr kroni, da se je apostolskikralj z
baroniziranjem liberalnihrodbinnaodloc¢neje
izrekel zaogerski llberalizem in njega proti-
cerkvene predloge, dastasi torej dinasti¢na
zvestobain cerkveno-politiska opozicija v naj-
gorjem nasprotjii. t. d. Kedo vé? .. ... Masonstvo je
doseglo svoj cilj skoraj do cela: apostolski kriz v oger-
skem dezelnem grbu je le Se goli anahronizem ; Kristus in nje-
gova cerkev sta izpodrinjena iz temeljue druzabne naprave, sv.
zakona. ... Pa¢ smemo Ogersko imenovati odslej protestant-
sko, framasonsko, turiko. da, zidovsko drzavo — katolisko,
Marijanko kraljestvo nikar! Zakajono se je vZe davno
~odpovedalo svoji apostolski misiji, in kar se na njem Se imenuje
apostolsko, je prazna zunanjost, vsled katere se s tem velo
smelostjo zatirata, besnec¢im sovraznikom izdajeta — cerkev in
krscanstvo. A videli bomo najbrze vze v prav bliznji prihodnosti,
na Cegav raéun se trpi in povspeSuje to ¢rno pocetje: Videant
~consules ! —

Najvaznifi dogodek pri nas v Avstriji je pokop koali-
¢1j e. Nenaravna zveza treh najmogoénisih strank v nasem drz.
zborn se je razbila ob malenkostnem, tako imenovanem ,celjskem
vprafanji.* Vlada je namreé¢ — ¢éast ji v tem ozirn! — hotela
vstre¢i dolgoletnim zahtevam slovenskih poslancev, da se
na nemski? gimnaziji v Celji osnujejo slovenske vspo-
rednice za spodnje &tiri razrede. Ta prayi¢na zahteva je bila
zgolj kulturelnega in pedagogiskega znataja, a naduti nemski
nacijonalei so jo razupili za eminentno politisko stvar ter pretili
nemski leviei, da jo pri prihodnjih volitvah zdrobé ko soléni
prah, ako ne bode z vso odlo¢nostjo glasovala proti celjski po-
stavki (1500 gl) v drzavnem proratunu. Agitacija je bila srdita,
brezmejna. In res: nemski liberalei, ki so s pofetka pohlevno
molcali k celjsk. vpraSanjn, so se zbali nemsko-nacijonalnih gro-
Zenj tembolj, ker le predobro vedo, kako jim od dné do dné ginevajo
tla pod nogami. Zaloigra, ki pa ni bila brez smeSne primesi, se
_je blizala koncu in ko se je vetina v proratunskem odseku iz-
rekla za slov. paralelke -— je je vZe bilo kon e ¢: liberalna levica
_je iztopila iz koalicije in koalicijska vlada se je (18.jun). umak-
nila za ¢ asnemu uradniSkemu ministerstvu, katero je vze re-
silo drzavni proraéun in Z njim — celjsko vprasanje. Vecina 30
glasov je odlotila za pravitno slovensko stvar. Proti dvojeziéni
gimnaziji so glasovali: nemski nacijonalei in liberalci, Italijani-
lajiki in — kr§ctanskisocijalisti!

Kaj li naj poretemo k razpadu koalicije? Najbrezozirnisi
klevetniki koalicijske vlade, kakor: Mladocehi, antisemitje in
JKkr3¢, socijalisti, Jugoslovani in nasi iz Hohenwartovega Kkluba
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iztopivdi ,narodnjaki® so tako rekot brez glave vsled nje pogina,
¢e tndi se na videz silijo z zadovoljstvom in ,zadod¢enjem*. U-
mevno! Oni so — z nekaterimi ¢astnimi izjemami — nasproto-
vali rajni vladi najveé¢ s¢ strankarskega, egoistitnega staliSca,
iz osebne mrznje in sovrastva do politiSkih nasprotnikov. M i
ne tako. Uvodni ¢lanek v lanskem I. zvezku ,R. K.* oznacuje
dovolj jasno nase nad¢elno staliSée nasproti koaliciji, kateri
je vrednik tega lista takoj ob nje rojstvu brez ovinkov preroko-
val kratko zivljenje ter tako tudi v tem ozirn opravicil svoj
— od duhovitih slovenskih Zurnalistov mu nadeti naslov ,gori-
skega prevoka.® Veseli smo torej, odkrito veseli napovedanega
izida. Kdino, kar nam kali to zadovoljstve, je dejstvo, da avstrij-
ski politiki -— kakor vze kaze — Se niso odrasli koalicijski
dobi: padla je ena koalicija, obeta se nam druga, naj se vie
imenuje tako ali tako. Razni politiSki veleumi bodo poskrbeli,
da se bo nadaljevala komedija zadnjih 18 mesecev, dokler se ne
vkrepijo radikalni zivlji, kateri bodo ali vpokorili nafe Sviga-
Svaga-politike svojim nadéelom, ali pa brez milosti jil po-
metli 8 politiSkega pozorista. To bo zadnja posledica koalicijske
manije raznih avstrijskih parlamentarcev. — Katolicani smo —
zakaj bi tajili? — veliko veliko zamudili sé syojo mevZasto
omahljivostjo v politiskem poklicu. Da bi bili pred Stirimi, petimi
leti ali vsaj neposredno pred porodom zadnje koalicije nastopili
z odloénim programom Kk at. centra, bi imeli danes v drzav-
nem zborn stranko, h kateri bi pripadali najboljsi, celi mozje,
kakorsnil je n. pr. v konservativnem klubu vender Se nekaj —
druge bi v kratkem privabili pod svojo zastavo. In taka stranka
bi v danasnji brezuacelni dobi s¢ svojim pozitivnim pro-
eramom gospodovala politiSkemu polozaju, ¢etudi bi Stevilo
nje clanov morda ne bilo Bog vé kako veliko ; saj katoli¢ani ne
zmagujemo toliko s¢ Stevilom, kakor z mo¢jo resnice in pravice,
Toda zaman so vsi dobrohotni nasveti; danes menda Se nihée
resno ne misli na kat. centrnm — poklicani faktorji se boje celo
le poskusa za njegovo osnovo !

Veliko pa je v Avstriji sploh in posebej v nadi ozji domo-
vini moz, in sicer pametnih, trveznih, politiSko zrelih moz, ki me-
nijo in resno trdijo, da je pricakovati zmage za katolisko stvar
od tako zvanih kr¢anskih socijalistov ali antise-
mitov.

Kar se v tem ozirm na s tice, obzalnjemo, da nismo njiho-
vega snnenja in prepricanja, Mi dvomimo déimdalje bolj, da bi
omenjena stranka mogla kedaj izvrsiti vse tocke kat. progra-
ma. Zdi se, da hote ona resiti svojo nalogo bolj v negativnem
smislu t. j. s porazom gospodujocega, kricanskemu ljudstva in
omiki sovraznega semitizma; a da bi po unic¢enji zidovstva ta
stranka organizirala in vtrdila mej avstrijskimi narodi splosno-
kricansko gibanje, da bi se preporcdila v oble-katoliSko stranko,
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o tem nismo prepri¢ani. Splch pa kritanski socijalisti kot stranka
Se nikedar niso jasno doloéili in objavili svojega programa. Za-
torej smo se jako razveselili, ko smo v vabilu na kritansko-soci-
jalistiéni shod, ki se je v zadevi Banffy-Agliardi-Kalnoky-jeve
zadeve vrSil na Dunaji dné¢ 17. maja (glej zgoraj), brali v &aso-
pisih, da bo pri tej priliki knez Liechtenstein razjasnil natela in
staliS¢e t. i. program svoje stranke. Toda kako smo se zavzeli
in razzalostili, ko smo v 3. to¢ki tega ,programa® brali to-le od-
lo¢no izjavo: ,Mibodemo vsikedar priznavali avktorite-
to nafih Skofovv njih pasticskem delokrogu ter jim iz«
kazova]i v tem oziru svojo popolno vdanost.* Kako? Samo

v njih pastirskem delokrogu? samovtemozirn?
Kolika milost ! Skofje katoliski, radujte se. bodite brez skrbi: anti-
semitsko-nacijonalno-kri¢anski socijalisti dunajski vam v svoji brez-
mejni dobrohotnosti priznavajo avktoriteto v vagem duhovno- pdStil‘
skem delovanji ter vas zagotavijajo v tem ozirn svoje brezpogojne
vdanosti! .. . Li res samo y tem ozirn ? da, zakaj: ,V politiskih
ingospodarskih vprasanjih smo, k.tl\nr veuka(?)
druga stranka, do cela neodvisni? Tako? In nepo-
sredno pred to izjavo je svetli knez govoril o kri¢ansko-socijalne
stranke ,neomejeni in nayduseni zvestobi, vdanosti in ljubezni
do vidnega poglavarja sv. cerkve, namestnika Kristusovega,
Leona XIIT¢, ter povdarjal mej drugim, da se njegova stranka
strogo drzi ,vzvitenih nacel“, katere je papeZ oznacil v okroz-
nici ,Rerum novarum®. Torej papezu so krséanski socijalisti
pokorni v vseh, tudi socijalno-politiskih in gospodarstvenih
reteh, Skofom pa ne? Ta strahotna protislovia ! ta never-
jetna nedoslednost ! Ali ni sv. O¢e v omenjeni encikliki z naj-
veto jasnostjo izpovedal, da je le s pomocjo sv. vere mogole
resiti socijalno in posebej delavsko vprasanje, da mora vera
biti zvezda-vodnica tudi v politiki in gospodarstva ? In kricanski
socijalisti hotejo biti ,v politiskih in gospodarskih vprasanjih d o
cela (!) neodvisni“ navzlic temu, da so brezpogojno pokorni pa-
pezu, da ,hvalezno obéudujejo vzvigena natela®, izrazena v ,Re-
rum novaram®! Do cela neodvisni! Torej neodvisni morebiti celd
od Boga, neodvisni od vere, od kriéanske pravicénosti in ljubezni,
pred vsem pa do cela neodvisni od -— kat. 8kofov! .. . Neu-
mevno nam je, kako so mogli nasi k at. listi molé¢ prezreti to
izjavo ter brez pomisljanja z obema rokama do zadnje picice
podpisati oni program. Pat so ti listi vze veckrat povdarjali, da
je v krscansko- socmlm seranki dokaj sumljivih in nezanesljivih
elementov, ki ne morejo vzbujati pravega zaupanja, a izgovarjali
80 stranko z ozirom na to, da je primeroma e mlada, da obstaje
skoraj izkljuéno le iz ]ajikov, katerim vender ne gré vsega steti
v zlo, ker se pray za prav vender-le borijo za dobro krictansko
stvar itd. Posebno rado se je naglasalo — in tudi ,R. I.“ je
nagladal — da stranki nedostaje primerne organizacije, da nima
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strogo-lastnega glasila, pred ysem pa, da jim manjka pravega
vodstva — vodstva katoliskih 8kofov. Menili smo —
in za to, kakor sploh za vse, kar tu pisemo, je odgovoren le
tasopisec ,R. K. — menili smo, da bodo kat. listi vsaj iz ome-
njene totke Liechstein-ovega kricansko-socijalnega ,programa*
uvideli in 8 primernimi pripombami izrekli, da se dunajski kr 8 &.
socijalisti v fini obliki sicer, a vender dolo¢no
in jasno odrekajo vsakemun nadzorovanju in
vodstvu, najboljpa vodstvuod strani kat, Sko-
fov! Oni dobro vedo, zakaj ? a tudi nam to njih staliste ni
neznano, Se celé nas radikalno-liberalni ,,SI. Narod* jih prav do-
bro pozna ravno od té strani, kar je pa¢ malo Castno za
stranko. V dokaz opozarjamo naSe ¢. bravee — mej drugim —
na L. zvezek letofnjega ,,R. K¢ str. 127, kjer smo na kratko
omenili, kaj je na$ radikalni dnevnik prigodom lanskega I. do-
lenja-avstrijskega kat. shoda pisal o krsé. socijalistih in — Kkat.
fkofih. Sapienti pauca. Veseli nas — ne! zal nam je ne-
dopovedljivo, da je knezji govornik dné 17. maja t. 1. tako do-
lotno potrdil ono na§e prepricanje, katero smo imeli o kric.
socijalistih — kakor vie davno prej, takoSe tudi vliani,
ko se je po raznih céasopisih tolika slava pela dunajski stranki.

Da'je — kaj li je z narodnostnim vprasanjem, z vVpT a-
Sanjem narodne jednakopravnosti? To vpraSanje
stoji zlasti v mnogojeziéni Aystriji za verskim vprasanjem na
prvem mestu, tako da tisti politiki, katerim princip narodne ena-
kopravnosti ni svet, ne morejo delati za obéni blagor Avstrije.
Tudi gledé té tocke smo bili do najnovejSih dni popolnem v ne-
jasnem, kar zadeva stalis¢e Kritansko-socijalne stranke. Se-le
glasovanje o celjski gimnaziji nas je poducilo, kaj in kako: tudi
krstanske socijaliste in antisemite namreé nahajamo v druzbi
besnih nemskih nacijonalcev in liberalcev, kateri ne privoséijo par
poluslovenskih ysporednih Sol Slovencem, dasi je le-
teh vkljub pristranski Stetvi samo y celjskem okrozZju
18-krat ve¢ nego Nemeev !! Kako smesno-zalostno viego igrajo
pri tem ,contra“-glasovanju poluboZanstvena imena znanih ljud-
skih tribunov, kakor so: Lueger, Liechtenstein, Pattai, . . dr.
Scheicher, nota bene: isti Scneicher, ki je sam nekaj ¢asa
studiral mej Slovenci in tudi zrelostni izpit napravil na sloven-
ski gimnaziji (v Novem mestu), kateremu morajo torej dobro
znane biti Kkriviéne razmere in kulturelne potrebe zani¢evanega
slovenskega naroda; isti Scheicher, ki je na glasu kot mor a-
list, ki mora torej dobro vedeti, kaj je .justitia®, kaj je kr-
Stanska pravidénost ne samo posameznikom, marived tudi
narodom nasproti; isti Scheicher, ki vselej in povsod — toda
dovolj! Vrli slovenski poslanec Robi¢ je male pred glasovanjem
(zastran celjske gimnazije) izjavil v zbornici: ;,Ako se kr-
§Canski socijalisti izneverijo natelu narodne
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jednakopravnosti, tedaj zavrzejo tudi nacelo pra-
vicnosti; nacelo pa, kine priznava praviénosti,
ni kricansko natelo“. Po glasovanju bise torej ta izjava
glasila : drzavnozborska kritansko-socijalna stranka ni kr&c¢an-

s ka, Se manj pa seveda — katoliska !
Glavna in menda edina opora te stranke je — ljudstvo.
Nje geslo in -— rekli bi — program slove: Vse z ljud-

stvom in za ljudstvo! Toda to ljudstvo si is¢e agilna
stranka ne samo v vrstah strogo-krs¢anskih Dunajéanov, mari-
vet zadnja leta tudi mej zagrizenimi nacijonalci in antisemiti.
Odtod nje razna imena : ,kricanski socijalisti* za kr§cansko
Jjudstvo, kateremu znajo na raznih, tudi kat oliskih shodih
govoriti tako pobozZno, ognjevito in navduSevalno, kakor morda
noben skof ne; ,antixemitje, ker je to ime postalo zelo popu-
larno v vseh slojih krscanskega in tudi manj leuanskegd od
brezvestnega Zidovstva zatiranega ljudstva ; ,antiliberalei, Ker
jim je najpoglavitnidi smoter : streti j:u‘em liberalnega gui-.‘-pml-
stva v raznih zastopstvih; ,nacijonalci®, ker trebajo nemskih
(zlasti dunajskih) narodnjakov — ali prav za prav poslednji tre-
bajo onih — pri volitvah v obéinski in mestni zastop. Toda
»est modus in rebus“. Po nasem muenji krsé, socijalisti
prevec hlepijo po ljudski milostiinsenekako
prezaupnoigracijo z l]ud sko — quusI.ju. l.jud-
ska strast pa — kakor spri¢uje zgodovina yseh ¢asoy — je
zelo nezanesljiv, da, naravnost neyaren faktor v politiki., Moder
politik jo mora brzdati, krotiti. Naj navstancjo danes ali jutri v
nasi Avstriji kaki poliviski viharji — Cesar nas Bog obvaruj! —
mi ne vemo, ali bode kricansko socijalnim voditeljem mogoce
vzdrzati y mejah pravice in pokorséine do drZavne in cerkvene
avktoritete vse one raznobarvene elemente, ki se novejsi ¢as kot
oljudstvo® zbirajo pod njihovim praporom, katerim tako radi
govoré ,skozi okna* drzavne in deZelne zbornice, obéinske dvo-
rane i. t. d.

To je nasa sodba o antiliberalui kri¢ansko socijalni stran-
ki dunajski, za katero smo pred leti, ko se je Se imenovala
stranka ,zdruZenih kristijanov*,imeli odkritosréne, gorke simpa-
tije. Vemo dobro, da so mnogi, da je morebiti celo vetini na-
8ih ¢. somisljenikov v tem “oziru drugacnega muenja. Zelimo
resni¢no, naj bi prihodnost njim dala ,prav¥, ne nam!

L " *

Na Slovenskem stojimo deloma S¢ pod vtisom velike
nesrete, ki je v vsodepolni not¢i 14. aprila zadela naso drago
domovino prav y srce. Zadnji¢ smo izrazili iskreno Zeljo, naj bi
nesre¢ni potres obrodil v nas obilo moralnih sadov, ki bi bodrili
Slovence k vzajemnemn bratovskemu delovanju v obéni prid slo-
venskih pokrajin., Ta Zelja in ob enem nada se je gojila na muo-



GASOPIS 399

gih straneh; nekateri so &l celo predale¢ — zapeljalo jih je
srce; saj pravi apostol, da ,ljubezen vse upa®. Mi, ki smo vpo-
Stevali dogodke zadnjih 10, 15 let narodno-politiskega zivljenja
na Slovenskem, nismo delili onih sladkih nadej, ker dobro ve-
mo, da _elementarna katastrofa — in bodi Se tako silovita —
ne more kar ¢ez noé predrugaciti liberalcem glave in srea. Do-
kler pa nismo vsi Slovenci ene glave, ene misli v nadel-
nih vprasanjih, tako dolgo ostane vzajemno bratovsko de-
lovanje le — pobozna zZelja ,nekaternikov®. To se je -— kakor
vze tolikokrat poyrej — pokazalo tudi pri najnovejsem kompro-
misu, ki ste ga o priliki zadnjih dopolnilnilt  volitev v mestni
zastop ljubljanski sklenili katoliska in mnarodna stranka z ozi-
rom na — potres. Stvar ni 8la gladko. A kmalu je imelo
priti Se huje Nasi vrli katoliski mozje v Ljubljani in na Dolenj-
skem se gibljejo zlasti letos jako zivahno: ystanavlja se drustvo za
drustvom, snuje hranilnica za hranilnico; ne mine skoraj teden, da bi
tu ali tam ne sklicali enega ali ved javnih shodov, ki so v resnici naj-
boljsa Sola za nade slovensko ljudstve, Da, Kranjska se prebuja
in preraja v smislu resolueij L. slov. katoliSkega shoda. Socijalna
demokracija in radikalizem se ne moreta vgnjezditi nikjer . ...
To pa seveda bode vse tiste, ki no¢ejo v duhn Kristusovega
evangelija  delati za narodno vstajenje! In takih imamo, Zal!
tudi v Slovencih. Na§ list je takoj po lanskem shodu ,zaupnih
moz* gpozoril na dejstvo, da imamo odslej na Slovenskem tri-
stranke, namreé: poleg katoii§ko-konservativne in narodne tudi
— radikalno. Nasi liberalei, ali kakor se radi imenu-
jejo, ynarodujaki®, omahujejo od tiste dobe zdaj na desno, zdaj
na levo — vedno negotovi in neodloc¢ni, kakor sploh vsaka
stranka, ki ne izpoznava celih nadel. Cela natela — k ato-
li Sk a izpoznavamo mi, cela nadela — radikalna izpoznava
nasa mlada radikalna stranka. K eni ali drugi se bodo
prej ali slej morali priznati tudi nasi liberalni ,narodnjaki* —
to zalhteva nevkrotljiva moé logike. ,R. K.* jim je prerokoval,
da se bodo vdali radikalizmu. In to se vize sedaj vresnicuje.
»Slovauski Svet“, sedaj glavno glasilo slov. radikalizma, je nase
narodnjake vze dolgo c¢asa drezal in jim zabavijal, ¢es da so
popustljivi, da niso dovolj — slovanski. Poganjal jih je na delo ;
ako se ga ne loté z vso odloénostjo in brez odlasanja, bode vse
zamujeno, zakaj klerikalei (latinizatorji) se c¢vrsto gibljejo, se
organizirajo ! To je nekaj zdalo: po dolgem dolgem obotav-
ljanji se je vjunacila narodna stranka ter sklicala ljudski
shod v Starem trgu pri Lozu. Toda ljudstvo, katero so bili
povabili, liberalecem ni dalo do besede . . . Ta slutaj dovolj
jasno osvetljuje zalostni polozaj, v katerem se nahajajo kranjski
liberalni ,narodnjaki‘. Prevrat, ki se je izyrSil v zadnjih treh
letih, je velik in — strahoten! Krivi so ga seveda le ,kleri-
kalei, Prav! A mi bi vZe sedaj skoraj trdili, da ,narodne*
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stranke na Slovenskem ali vsaj na Kranjskem ni ved, in ako
je, je le Se nje senca; stranka sama se potaplja v radikalno.
Nje najmogocnisi veljak, gromoviti Iyan Hribar, je priobéil iz-
javo: ,Oc¢itno priznavam svojo zmoto in naravnost izpovedu-
Jem, da je proti stranki, ki je mna tem shodu (v St. trgu)
nastopila, opravicen le skrajni radikalizem!* . .. Po-
¢akajmo eno, dve leti — in na Sloyenskem se bode govorilo le
Se o konservativeih (klerikaleil) pa radikaleili. Seveda ne po j-
d e v radikalni tabor vse, kar se sedaj imenuje ,narodno® ;
mnogi se) bodo zopet priblizali konservativni zastavi. V tem
smislu smemo morda tolmaciti izjavo onih nekoalicijskil slov.
poslancev, ki so pred dvema tednoma naznanili grofu Hohen-
wartu, da hotejo odslej ostati v najtesnisi dotiki z njegovim
konservativnim klubom.

Izrazili bi tu le Se Zzeljo, naj bi nasi mozje enkrat za
vselej opustili misel na kako spravo z ljudmi, katerim so nacela
nafega kat.-shoda predmet javnega zabavljanja in — zasmeho-
vanja! Neomajljivo in dosledno izpoznavajmo kritansko-katoli-
Ska nacela, dokler jim ne vpokorimo cele Slovenije. Cas je vze,
da se crganiziramo za prihodnje volitve in da si vZe zdaj izbe-
remo zanesljivih, celih modz, moz brez vsakih koalicijskih te-
zenj, ker odslej se nam bode bojevati z radikalei, ki so tudi
mozje ¢ elih natel!

£ 8
e op e e e

RAZNOTEROSTY.
..;..

Ravno ko smo sklepali pridujodi zyezek, nam je dosla
tuZna vest, da je nad iskreno ljubljeni prijatelj in najmar-
ljivejsi sotrudnik, veletastiti gospod

IGNACIJ) KRAL]J

v svojem rojstnem kraji Dornbergu, po dolgi, muéni bo-
lezni v BoZje roke izdihnil svojo duso.

Blagi rajnik je bil rojen 13. sept. 1865 ; torej ni $e do-
polnil trideseto leto. Svoje Sole je izdelal v Goricij 1. 1880
je bil posveten v masnika. Sluzboval je prvo leto v Bi-
ljani (v Brdih), poslej v Gorici. Vze pred &tirimi leti je za-
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¢el bruhati kri; od tedaj je vedno bolehal, dokler ga ni
dné 25. julija t. 1. Bog poklical k sebi.

Mi smo Ignacija spoznali vZe ko se je Solal na gim-
naziji. Bil je ¢vrst, ognjevit mladeni¢, idealist v na]hlm]cm
pomenu besede. Mladenidki 0<?"Il](‘\'lt0'~tl se je pozneje pri-
druzila moska odlo¢nost in vstrajnost. Ob koncu gimnazij-
skih $tudij so ga vabili v daljni svet, v Prago — a on je
zvest ostal svojemu poklicu.

VZe na gimnaziji in v bogoslovnici se je pridno vadil

pisateljevanji in ko smo pred sedmimi leti zaleli izdajati
list, nam je vZe tedaj Sel pridno na roko. Doyrsivii bogo-
slovske Studije, se nam je pridruzil kot stalen sotrudnik.
Prevzel je porocilo o slovanskih zadevah. Snov je pri tem
zajemal skoro edino iz slovanskih virov. Poznal je skoro
vse slovanske jezike: Cesko, poljsko, rusko, hrvatsko. Bral
in porabljal je dalje zraven nemskih tudi italijanske, fran-
coske in angleske pisatelje. Njegova znanost pa ni bila le
obsezna, ampak tudi temeljita. Neprestano je prebiral in
razglabljal filozofitne, apologetiine in zgodovinske knjige.

Po mil-ljonji je bil rajni Ignacij popolnoma nal. Bil
je Cist znacaj, plemenit, nesebiten, v druzbi vesel, zgovoren,
Mladino je znal unemati za vse tl()hl'ﬂ in vzviseno. Govel
je za Boga in dobro stvar. Se zadnjikrat, ko smo mu na
smrtni postelji pripovedovali, kako katoliska misel zmaguje,

mu je obraz plamenel radosti — zabil je za trenotek bo-
lecine.

In zdaj — nam ga je vgrabila nemila smrt. Bog nam
ga je vzel — lodi mu Bog sam vefno pladilo! \um pa

naj nihie ne zameri, da pototimo tu solzo za svojim naj-
blazjim, mnepozabljivim prijateljem. Mi sami vemo, kaj smo
z njim izgubili. Bodi mu v teh yrstah postavljen skromen
spomenik v nasem listu; saj ¢e ga je %e kaj zadrzevalo na
tej zemlji. je bila Zelja, da bi mogel Se kaj delati in trpeti
za ideje, katere smo vedno zagovarjali. Prijateljem in znan-
cem po Slovenskem pa ga priporotamo v molitey in v tra-
jen spomin.
Ralaabs
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Nova ,priloga.”

Tako zvane ,priloge, so prisle slednjih let pri nas kaj v
modo. Kmalu ne bomo imeli ved lista in listica Lrez ,priloge®,
Tudi mi smo poskusili s posebno ,dijasko prilogo “; toda ker se
je svet nad njo spodtikal, smo jo opustili. Vender ni ostala brez
vspeha nada ,priloga® —— nasemu prijateljskemn kolegi ,Slovan-
skemu Svetn“ je vze dalje ¢asa po glavi rojila misel, kaj, ko bi
tudi on izhajal z enako prilogo, Ta misel se je nedavuo vresni-
¢ila; v letosnji 23. Stev. opomnjuje ,Slov. Svet,“ da bode tudi
on prinasal ,prilogo,* seveda s SirSim programom kot mi; kajti
on bode v nji ,podteval Zenske in dijaske potrebe,* v tem
ko je $lo nam le za dijaske potrebe. VZe kolikor smemo sklepati
iz dosedanjin treh ali stirih ,prilog® — bo ta najnovejsa Zensko-
dijaska koalicija kaj zanimiva. Vie se pisateljice kaj pridno ogla-
Sajo, in njim seveda se odglasajo dijaki! 7 ene strani pise ona —
Sljubeznjivemu prijatelju,“ z drnge podilja on ,gazele® svoji ,Tini-
¢i.* Sicer so to same najodlocnise Slovanke. Ne isci mej njimi sloven-
skili : Met, Nez, Kater, Ur§ — to so same slovanske : Zorke, Nade,
Zmagoslave, Milene ! Eno bi bili kmalu pozabili — trZza§ko Mirico.
Nastopa kot filozofinja. ReSuje vprasanje o sreti ,Le v vspesnem
blagotvornem delovanji ti¢i mirin vsaj priblizna sreca, ali prave, po-
polne srec¢e pricakujmo v neznanem, Bog vé katerem
svetu*! Tadi je zanimivo, kako se Mirica sama sebe oznatu-
je. Po lastni izpovedi spada v vrsto ,sanjacev in sanjacic®. Nise
se rvodil junak, ki bi se upal ugnati trza8ko Mirico, kajti:
sveino nasprotujodi duh sem jaz!® To je prava
slovenska — amazona! Ne vem. ali so vZe poracumli z njo gos-
podje pri ,Nadi Slogi,* kateri so bili tako neolikani, da je nisv
povabili niti k banketu, ko so nedavno obhajali znano petindvaj-
setletnico — Marica jih je zapisala v ¢ime bukve! Gorje!

Kar se pa tice nove ,Zensko dijaske priloge,* naj Castiti
titatelji razvidijo iz pogovora mej Zorko in Mileno na platnicah
tega zvezka, kako epohalno vaznost jim pripisuje nase zenstvo.

Darovi za mlade pisatelje.

P. n. g. Fr. Seraf. Kepee, doh. oskrbnik na Cednjicah . gld.
¥ P. Viljem Rozman, prof. gimn konyikta v St. Pavlu
. Anton Hvalica, dekan v Sempetru pri Gorici

x Dom. Janez, ekspozit v Gori . . . . . . . ,
Ivan Brence, Zupnik pri Sv. Gregovji . . .
P. Maks Pivec vi Admoubm = . 5 o a e Ne ey
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v vredniStveni kof. Mi nismo «Reichspostia bili dovolj slovanskil
Le slovanstvo kakega Alfredn Coroninijn ali Gaberifeka ji je bilo 82 dovelj
krepko! — In tako dalje

Kedo je ta «Reichsposts? Glasilo tistih  kri¢anskih socijalistov, kateri so
nedavno s¢ svojim glasovanjem kratili Stajerskim  Slovencem slovensko paralelko
na celjski niZji gimnaziji, In «Reichsposts celd zagovarja to poletje !!

Kje imajo srce!

Prav ginljivo je brati, kako ofetovsko skrbi «Slovanski Svet » za svoje pra-
voslavne brate. Kedo je pad fe shial, da se pravoslavie v Bosni zatira, odkar je
prifla pod habsburfko Zezlo! To novest naznanja Slovencem « Slov, Svet.» « Za
turfkega gospodarstva je bilo katolitko in pravoslayno duhovenstvo ennkopravno,
Po okupaciji pa se je stvar zasukala. Katolikov je v Bosni in Hercegovini okol
250,000, no v verskem pogledu so dosegli toliko kakor da bi jih bilo pet milijo-
nov. Katoliki imajo, desar Zelé!l.. Za turSke viade so imeli pravoslavni dve se-
meni3ti, sedaj je samo jedno, no ne v Serajevu, temved v puslaviy v gozdul..,.»
— Sploh se zdi, da na jugn ne pojde pray, dokler ga ne zasede — Rusija,

Kur se tife posebej Bolgarske — meni « Slovanski Svets — ona ne more
sestajall brez Rusije; to kaZejo dogodki! Dolgari so slovansko pleme, in njih kri
je ruska kril Oni so iste vere, istega plemena ., ter ne morejo izhajati brez
Rusije !

No, so pa tudi kaj Cestitljivi, apostoljski mo¥je pravoslavni $kofje, posebno
— ako simpatizujejo z Rusijo. N. pr bolgarski « mitropolit Kliment», visoki, &r-
nikasti, 40-50 let, ima vzviSeno in simpatifko zunanjost. Njega ni porufila triletna
jefa za gospodstva Stambulova. V njegovem pogledu in govoru se kaZe neobiajni
um in silna volja. On vé kaj hote, in kedar govori, da Bolgarsko je krivo pred
Rusijo, in da se Bolgari kesajo za svoje zmote — njemu je moino verjeti, Je to
prirojen voditelj, pastir naroda, in ne le duhovniy temved tudi « posvetni », S tem
primerjaj sliko naiib, katolifkih Skofov, katero « Slov, Svet s tako rad podaje svo-
jim bralcem. — Srce jih izdajn !

Zorka in Milena.

Zorka. Zdravo Milena! Dolgo &asa te nisem videla, a imam ti nekaj povedati,

Milena  Prav radovednn sem na tvoje novice, posebno ako so vesele,

Zorka. Seveda da so, in nadejam se, da tudi ostanejo.  Jaz mislim prilogo
«Slovanskega Svetas, katera je odmerjena nasemu slovenskemu Zenstvu

Mifena, Hyala Bogun! No, vender smo jedenkrat dospele tudi me do te srete.

Zorka, Glej, da tudi ti kaj spifed v koriit naSemu zanemarjenemu Zenstvu,

Milena. Bodem, bodem in drage volje, Vse storim za svoj rod, tem rajie
pa za moj spol, ker je tako zaostal v vsem,

Zorka, Vse Eenstvo radostno pozdravlja to prekoristno idejo. Vidi§, draga,
tukaj bodemo skudale popolnjevati se v izobrazbi, in to nam je tako potrebno,
kakor ribi voda.

Milena, Zorka! Kaj pravijo pa mozki k temu, gotovo jim ni po volji.

Zorka Jaz menim, da jim je. Pred kratkim sem govorila s Castitim duhov-
nom o tej stvari, o kofi se je izrazil jako laskavo, Vsak izobralenec mora pri-
zaati, da potrebujemo take hrane. Veseliti ga mora, da smo storile velik korak v
prid domovine. Priznati mora, da tudi me ¢utimo, a Eutimo po Zensko, Me vemo,
Cesa nam nedostaje . . .

Milena. Zorka, tacega lista smo res pogrelale, V skrbeh pa sem, ali stvar
ostane pri Zivljenju.

Zorka. Nadejam ge, ker sodelovanje so obetale mnoge zavedne Slovenke.
Tukaj se bodemo zbirale, tu bode sednj nadz zavetisfe, tu lahko odkrijemo Eu-
stva, s kojimi nismo 3¢ mogle na dan,

Milena Tako bodemo posnemale druge Slovanke, kojih vedina ima vie
¥enske liste, Me smo pa dolge Sakale, seduj se pa vendar probujamo,

Zorka Cas je vie, vef, Milena, jaz jako nestrpno fakam . , .

Ailena. Tudi jaz. Tore) na svidenje potem !

Zorka. Z Bogom, Milena! Agityj za list nad!

Milena, Bodem, Zdravstvuj! Iz a5/, Sv»
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Il zvezka ,RIMSKEGA KATOLIKA".

Apostolsko pismo Leona XIII. Anglezem

Nasa zvezda ali zmaga katoliske ideje: Leona XIIT.
modrost in ideali. — Zakaj zmaguje kal;ollska. ideja ?
— Znamenja vshajajotega solneca . -

Socijalno vpra.san]a 3 Liberalna drZava pn sm-:}all
zem

Apologetiéni razgovorl Vzroki verske mlacuusti in
nevere

Liberalizem v naéem sredn;em solstvu I)m]seh
let. Kaj? Zakaj? — ,Rimski Katolik® in njega
razmerje do dijakov, -~ Nevarnosti, ki pretijo Sol-

ski mladini od slovstva, — Slovenski klasiki na
nasih srednjih Solah, — Italijansko slovstvo pa sred-
njesvlska mladina. — Prezgodnja zrelost nafe mla-
dine. — Sklep e S O R M o] Bl G T
Grof Leo N. Tolstoj: Kraljestvo Bofije: Tolsto-
jevo najnovejse delo, -— Versko-socijalni nazori Tol-
stojevi. — Jezus Kristus,  Kriéanstvo pa cerkev.
— Tolsto] pa Renan. — Nasprotja v nasem Ziv-
ljenji. Neznosnost nafih socijalno-politiénili razmer,
Hinavstvo. -- Katekizem ,neprotivljenja®“. Pro¢ s
hinavséino ! Javno mnenje . . . . :
1z novejsega hrvatskega slovstva: -\urruat ‘wuem .

Slovenskim bogoslovecem . R e
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Raznoterosti: - Ignacij Kralj. — ,Nova priloga“, —
Darovi za mlade pisatelje . . . . . . . . .
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