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Urednik Ciril Premrl. — Oblastem odgovoren Alfonz Mencinger.
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Klerikalna propaganda med gimnazijci.

(Dopis slovenskega srednjeSolca.)

Na neki kranjski gimnaziji deluje katehet, ki skuda z vsemi mogolimi
sredstvi ujeti Se ne samostojno mladino v klerikalne mreze. Da pri pripo-
mockih ni izbirfen, kaze naslednje:

V vseh vigjih razredih ne razlaga kr3Canskega nauka, kot ga predpi-
suje knjiga, sploh ni¢, temu€ se bolj trudi, da bi po prekanjenih logitnih
ovinkih veepil v gimnazijca vero v nezmotljivost katolicizma in nazor, da
sta znanost, narodnost in vera jedno in isto! Da to doseZe, mora seveda
vso znanost, ki se ne Studira ravno na katoliSkih zavodih, ovredi kot nicevo. -
Preprievalno pripoveduje, da so bili vsi u€enjaki le katoliki, vsi drugi pa
kot Hus, Bruno, Kant, Hegel, Darvin, Haeckel i. dr. hudobnezi, ki so zavijali
resnico, da bi postali slavni, med tem ko so jedro prepisali od katoliSkih
ucenjakov, kot so bili sv. Tomaz, Newton, Kopernik, Pasteur itd. S svetim
fanatizmom narekuje ucencem, kako naj odgovarjajo svobodnim znanstve-
nikom, in ufenec mora mesto lekcije pripovedovati, kako so bili razven Husa
vsi protikatoliSki uCenjaki neCistniki, slavohlepneZi in se jim vsled teh napak
lahko pride do Zivega, posebno pa Se, Ce se pri tem posluZujejo filozofije
ssicilijskega vola«, ki baje vzdrZi vsaki znanosti. Taka mladina je potem
nezmozna vsakega napredka, se uda lenobi in ¢e disputira$ Z njo o znanosti,
ti vrze napiljeno metodo pred noge, in te tako znanstveno kmalu »premaga-.

Naravoslovno vedo, katero je katoliSka vera od njenega postanka kot
nepotrebno Saro uniCevala, se vedno ustavljala vsakemu napredku in naposled
od njega dozivela najhujSe poraze, razlaga ta klerikalni agitator, kot da bi
bil zato poklican. Da so sv. Tomaz, sv. pismo, tudi za naravoslovie edino
merodajni, se razume itak samo po sebi. Vsak semester daje po eno ali dve
naravoslovsko-filozofski nalogi in kdor pri teh nalogah svobodno razpravlja,
ta naj se le pripravi na nezadostni red iz veronauka!

Ker s samimi principi stremljenj katolicizma premalo opravi, se posluzuje
v svrho »svetega« namena tudi zlorabljanja naSe narodnosti.

S protinem8ko antipatijo hoCe ta lisjak izpodkopati ugled nems$kih
utenjakov, ki so naravo raziskovali prosto in svoje rezultate povedali, ne
da bi bili poprej vpraSali katoliSko cerkev, kaj naj dobe, da se ne omaja
kak steber katoliSke vede.

~ Slovenci so pa po njegovem neomajani katoliCani, ki neCejo verjeti
farbanju tujega utenjaka — Nemca. Slovenec se pokaze povsod za veleuma,
¢e stoji ma lastni podlagi katoliSke cerkve in se ne baha s pavovim
perjem — z nem3$ko znanostjo. Slovenci so stopili v zgodovino kot katoliki
in so se kot katoliki proslavili. In le pod zastavo katolicizma, da se bodo
mogli ubraniti Slovenci pogina, ker le ona jim priznava enakopravnost do
zvelitanja in celo do obstanka. Torej se pravi Slovenec biti, biti katolik:
klerikalec, Da bi posluSalce $e bolj na se pritegnil, razlaga doti¢ni profesor
»znanstveno« naravoslovje — slovenski.

Najvet seveda pripomore osebno obcevanje z mladenidi, ki jih je ta
katehet Ze dovolj prepariral. To vam ga hvali, da ima tak razum in tako
pamet, da se ne da zvoditi od lahko zapeljivih nem8kih knjig, temu¢ da
ostane katolitan — Slovenec. Ko ga 3e poslje k jezuitu k spovedi, ga ta
povabi na osebni krititni pogovor o moderni literaturi itd.,, ga hvali in nago-
varja, da naj se pajda$i le s tistimi dobrimi mladenici, ki jih on vsakih 14
dni dobro obdela — —



CIRIL PREMRL:
OB ZACETKU NOVEGA LETNIKA.

red nekaj leti je zavrSelo med slovenskim dijastvom. Mladi ljudje, ki

so odhajali na vseutiliS¢a, niso nosili s seboj prijetnih spominov,

Ljubili so svojo domovino, a ker so jo ljubili, jim je bilo srce polno

Zalosti in gnjeva. Ozrli so se krog sebe in videli so, kako pada
nada zemlja na eni strani v roke tujcem, na drugi strani pa so opazili, kako
postaja naSe ljudstvo od dne do dne bolj hlapevsko in nesamostojno. Videli
so ljudstvo narodnostno nezavedno, gospodarsko oslabljeno, duSevno neizo-
brazeno. In vendar so vedeli. da je to ljudstvo v srcu dobro in zdravo, da
je pridno in delavno, da hrepeni po izobrazbi. Obrnili so torej svoj pogled
kviSku, do onih, ki bi jim moralo biti za narodovo sreco, ki so poklicani,
korakati na Celu, stati na braniku — do inteligence. Premotrili so vrste naSih
advokatov, uradnikov, zdravnikov, profesorjev in uliteljev in opazili so, da
so to veCinoma duSevno leni ljudje, brez globje izobrazbe, brez smisla za
napredek, ki Zive ob lepi frazi in lazi, kruhoborci, ki nimajo niti smisla niti
volje za vse, kar ne spada v ozke meje njihovega poklica, niti srca za narod.
Videli so, kako se odtujuje ta inteligenca ljudstvu, kako raste nasprotje med
glavo in trupom bolj in bolj. Kaj je mogla dati narodu ta inteligenca, ki ga
je poznala le, kadar ga je potrebovala, ki je bila sama tako zelo dusevno
revna, brez smotrov, brez idealov, kaj naj bi mu dala, razun od Cesar je
sama zivela! Vrgla je med narod par laZi in fraz in pustila ga je zanje se
ruvati. In pri tem se je Se Cudila, zakaj da izgublja upliv pri ljudstvu, zakaj
da se tako Siri klerikalizem med naSim narodom. To so videli mladi ljudje,
ki so odhajali na vseucili§¢a in zato so nesli s seboj mnogo nezadovoljnosti,
zalosti in gnjeva, a Se mnogo ve¢ ljubezni do domovine in trden sklep, biti
drugi ljudje.

Takrat je zaCelo pokati po akademiCnih druStvih., Stara druStva, ki so
imela za seboj zgodovino in tradicije, so postala tori¥te nacelnih bojev med
»starimi« in »mladimi«, takoimenovanimi narodnimi-radikalci. Slo se je za to,
da se odpravijo razvade, ki so onemogocevale zZe akademiku vsak napredek,
vsako prosto gibanje, teZilo se je za tem, da se da druStvom boljSo podlago,
nek vi§ji smoter, da ne bodo ve¢ le zabaviSta, ampak organizacije, kjer se
bodo vzgajali akademiki umstveno in nravno, kraji, kjer se bodo resno
pripravljali mladi ljudje na svoj bodogi poklic, kjer se bo v medsebojnem
kontaktu izpopolnjevalo to, kar se ne uti na univerzi, kar pa je za izobra-
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Stran 2. OMLADINA Leto Il

zenega Cloveka neobhodno potrebno. Nikomur se ni hotelo omejevati svobode,
delalo se je le na to, da bi se ta svoboda prav uporabljala, da bi se zavedal
akademik poleg prijetnih strani, ki mu jih nudi svoboda, tudi dolZnosti, ki
so z njo zdruzene. Zagotoviti vsakomur prosti razvoj, vzgajati
gavto,da izrabi vse svoje sile v kolikor mogoce najvisjo
umstveno in nravno popolnost, utrditi mu znacaj in voljo,
navajati ga k delu v korist celote, to je bil in ostane namen novemu
stremljenju.

Kmalu se je pokazalo, da so bile te ideje moCnejSe nego vsa zgodovina
in vse tradicije. VeCina slovenskega dijastva v vseh vseudiliSkih mestih, ki
jih pohajajo Slovenci, jih je postavila za svoje natelo, najvetja slovenska
akademiCna druStva v omenjenih mestih so danes njih reprezentanti.

Temu namenu in tem nacelom sluzi tudi na8 list. Z nezaupnostjo v
bodo¢nost so stopili pred letom njegovi ustanovitelji na dan, ozek je bil krog
njihovih somisljenikov, ni¢ dobrega se jim ni prerokovalo. Vedeli so, da nalete
na odpor od vseh strani, da nimajo nobene zaslombe, da so navezani sami
nase. Nasprotstev res ni manjkalo, posmehovalo se jim je in se jih je pre-
ziralo, napadalo in smeSilo, a list je napredoval. Zadeli smo v Zivo in to
nam je bil dokaz, da smo na pravi poti.

Danes stoji list trdno, in brez skrbi nastopamo drugi letnik. Velina
slovenskega dijaStva stoji v sklenjenih vrstah za nami, pa tudi somiSljeniki
v izvendijaSkih krogih se mnoZe. List je sicer premenil urednistvo, a program
mu ostane isti. »Omladina« izhaja iz dijaStva in naj bo namenjena dijastvu.
Svoje pozornosti ne bomo obratali samo akademikom, ampak tudi srednje-
Solski mladini: opazovali bomo tudi razvoj in razmere na vi§jih dekliSkih
Solskih zavodih, ker smo preprifani, da ne bo brez zavednega, izobraZenega
Zenstva nikdar zavednega naroda. Da se povspne dijaStvo kolikor mogote
visoko, da pridejo do veljave vse njegove sile in silice, da vzgojimo tako
iz dijastva nov, krepak zarod, ki se bo zavedal svoje naloge in svojih
dolznosti napram sebi in narodu, v to hofemo delovati po svojih skromnih
moceh. Predvsem bomo zasledovali gibanje narodno-radikalnega dijaStva,
a tudi nasprotnikov nofemo prezreti. V vsem pa bomo objektivni in stroZje
grajali napake, ako jih zapazimo pri svojcih, kakor pa pri nasprotnikih. V
tem oziru mislimo, da bi popustljivost ne bila na mestu. Kompromisov ne
poznamo; za to, kar spoznamo za pravo in dobro, bomo nastopali z vso
odlo¢nostjo. Dalet smo od tega, da bi mislili, da smo popolni ali nezmotljivi,
v prehodni dobi smo, v dobi razvoja in uenja, zato se bomo dali z veseljem
poduciti in bomo sprejeli radi vsak dober svet, naj pride od kjerkoli. Vendar
se bomo omejevali v priobCevanju dopisov, ki so v direktnem nasprotju z
mnenjem uredniStva.

To je na¥§ program. Svojih ciljev ne stavimo previsoko, a da dosezemo
to, kar je moino, v to bomo zastavili vse svoje moci.

LS TS T TS TS TAAS TS TS P TS TS TS Tats TS TS RS TS TS



Leto 1L OMLADINA Stran 3.

DR. X.:

SLOVENSKI OMLADINI.

est, ki jo je prinesla zadnja »Omladina«, da so namret jugoslovanski

akademiki zaCeli razmisljati o ustanovitvi zveze jugoslovanskih aka-

demicnih krogov, oziroma novega jugoslovanskega drustva v svrho

intenzivneje Siritve jugoslovanske zajednice, me je odkritosrcno
razveselila. Pozdravljam jo kot znanilko naSe bodoCnosti.

Ker le spoznanje resnice omogoci napredek, zato naj tu podam nekoliko
podatkov o resni¢nih odno3ajih, kakorSni so bili pred sicer Ze veC leti med
nami na vseucilis¢u.

Najbolj in pravzaprav edino so se poznali med seboj slovenski in
hrvatski »krokarji« po poklicu; kajti imeli so skupne -interese« skupna
»zbiralista-, kjer so se gotovo nasli. O tej zajednici na dnevni red!

K drustvenim zborovanjem slovenskim so vcasi prisli Hrvati, k hrvat-
skim slovenski; a to je bila Cisto pasivna asistenca, ki je oZivela jedva pri
vet ali manj krizevatkem zabavnem delu.

Odborniki, da, celo tajniki druStev niso pogosto niti enkrat v celi
dobi svojega poslovanja pridli v dotiko, osebno dotiko z odborom bratskega,
n. pr. hrvatskega drustva.

S Srbi ni bilo skoro nobenih zvez.

Na univerzi, to je pri predavanjih smo obdevali z drugimi Slovani,
tudi s Hrvati in Srbi kakor z Nemci in Italijani, celo v slavistitnem seminarju
le nem3ki.

Med mojimi kolegi ni bilo enega, ki bi druzbo Hrvatov ali Srbov
hotel uporabljati v priucenje srbo-hrvatskega jezika ali v proucevanje
njihovih kulturnih in literarnih razmer, Jaz nisem bil ni¢ boljsi; hrvatskih
strank nisem razumel niti njih glasil po duhu razloceval.

Osramotil me je neko& neki Ceh, ki se je bil do dobra naugil hrva¥tine
in me je nagovoril hrvatski ter mi povedal nekaj o :kiSi<; ko te besede
nisem razumel, se je zelo, zelo tudil — in tega me je Se sedaj sram.

Pat pa sem se diletantski bavil s frantostino anglestino in itali-
janscino, seveda brez pravega dobicka.

#*
* *

Na (izvenkranjskih) gimnazijah nismo o Hrvatih ali Srbih Culi niti
besede, vsaj na tisti gimnaziji ne, ki sem jo pohajal jaz.

Kranjski vseudiliS¢niki, ki so kot gimnazijci pa¢ Citali srbske narodne
pesmi, niso v tem oziru na nas druge ni¢ uplivali; ne spominjam se, da bi
kateri v tem oziru kazal SirSe zanimanje.

Edini dijaki gimnazisti, ki so takrat Citali hrvatski, so bili gojenci

naSega deSkega semenisca.
1%
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Velika krivda zadene tu srednjeSolske profesorje, ki pus€ajo mladino

tako brez — idealov.
*

ES *

Pri razvoju poedinega Cloveka opazamo to-le didaktitno istino:

Ne podajajmo mu vsega gradiva naenkrat in ne konfuzno! Uglobimo
se marveC v eno poglavie in ne prehajajmo k naslednjemu, dokler nismo
prvega obdelali.

Po dovrSeni uglobitvi v eno poglavie razSirimo obzorje z novim
poglavjem.

Torej: najprej globoko na enem polju, potem Siroko na drugo!
Najprej poglobitev, potem Siritev! '

Vendar pa pogodi uni smoter najbolje tisti ucitelj, ki je znal v splosni
pripravi celega ucnega predmeta zbuditi slutnje, opozoriti na tezave in
zagonetke, ki se potem polagoma reSijo, skratka vzbuditi zanimanje za
koncno nalogo.

Prenesimo to na razvoj narodov! llirizem je bil tisti pripravljalni
Cas, ki je postavil cilj in vzbudil slutnje; za njim je morala priti doba
poglobitve na omejenem okroZju: Slovenci smo si ustanovili, ocistili,
utrdili in razvili svoj jezik z neprestanim ozirom na iztone brate, razvili
smo svojo literaturo, a sedaj se bliza €as Siritve naSega zanimanja in
delovanja, Siritve s slovenskih tal na srbo-hrvatsko ozemlje (oziroma za Srbe
in Hrvate v nasprotni smeri).

Koncni, svetli cilj pa nam mora biti isti, kakor ga nam je postavil
ilirizem, le v izpremenjeni obliki, in dosezati ga je treba z drugimi, Casu in
razvoju prikladnimi sredstvi.

Med jugoslovanskim prostim ljudstvom ni strogih mej niti v jezi-
kovnem niti v kulturnem oziru. LoCena pa je doslej jugoslovanska inte-
ligenc a; njena bodoCa naloga bodi, da podere »kitajske« zidove, ki jo
lotijo, in se s tem pribliza naravnim razmeram med preprostim narodom,
edino merodajnemu demokratskemu temelju.

V dobi naSega preporoda se je vrSila zivahna korespondenca med
naSimi pisatelji in Hrvati. A koliko nasih sedanjih literatov ima oZje
zveze z literati hrvatskimi in srbskimi? Treba se je vrniti K vzajemnosti
ilirski in vzpostaviti vezi, ki so se pretrgale tekom poglobitve naSega
narodnega zivljenja.

*
% e

In to se Ze vrdi. Jugoslovanske umetniSke razstave, umetniska drustva,
glasovi o druStvu jugoslovanskih literatov in novinarjev, o vzajemnosti
jugoslovanskih akademitnih druStev, to so znaki, da se vratamo k ciljem
velikih casov . ..

In ti, akademitna mladina, zavedaj se, da nastopijo ti Casi, ko bo§

pozvana ti, da prevzame$ krmilo z mogjo svojega narodno-radikalnega in
demokratskega miSljenja . ..
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V to svrho se pripravljaj! In ni ti ugodnejSega mesta za to, nego
bivanje na visokih Solah v druzbi vse jugoslovanske omladine. Tu je prilike
za medsobojna osebna znanja, ki pogosto odloCujejo v poznejSi dobi, tu
se morajo in morejo zametniti prve mocne kali zanimanja za ves jugo-
slovanski svet . ..

Novi ljudje.
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BOGUMIL VOSN]JAK.

NEKOLIKO BESED O PRAVU IN PRAVNIKIH.

riznati je treba, da pravo in pravna fakulteta ne uZivata posebnega

ugleda med akademitno mladino, ki prihaja v prvem letu na vse-

utilisCe. VecCina, trditi smem, ogromna velina, si izbere svoj poklic

ne ravnajofa se po lastnem nagibu in sréni Zelji, edinole pod
uplivom gmotnih motivov. Kdor se inskribira na juridi¢ni fakulteti, stori to
navadno radi tega, da bi tem prej priSel do kruha. Ves Studij se mu dozdeva
samo velika ovira na poti k cilju, kjer so mu zagotovljeni primerni dohodki,
ki ga reSijo vse dosedanje bede. Nepravicno bi bilo komu to ofitati. Ker
pa je bilo doslej navadno, da je bila juridicna fakulteta posebno priljubljeno
pribezalisCe vseh onih, ki ne Studirajo iz veselja k bodoCemu poklicu, in ker
je prisla radi tega ta fakulteta na nekak slab glas, ne bi bilo odve izpre-
govoriti nekoliko besed -0 pravnih Studijah in razmerju med pravnim in
socialnimi vedami.

Dobro se Se spominjam, s kakim strahom sem vzel v roke institucije
rimskega prava. Prvoletniku se vceplja nekak srd proti pravnim studijam,
Ce§, da so skrajno suhoparne. Storijo to obifajno ljudje, ki so se pa¢ petali z
njimi, nikakor pa ne prodrli radi lastne povrinosti v njih pravo jedro. Se
prej se pa Cujejo nepovoljne sodbe o pravnih Studijah med onimi, ki sma-
trajo sofisti€no zgovornost odvetnika-koristolovca in nacin njegovega doka-
zovanja za vrhunec pravnih ved. Vkoreninila se je cela vrsta predsodkov,
ki pritajo, da se je smatralo pravoznanstvo za nekako manjvredno vedo,
ker se ga tolikokrat diskretiralo v sodni dvorani in zunaj v realnem
zivljenju. Mislilo se je, da more jurist zagovarjati vsako stvar, da lahko
govori, naslanjajo¢ se na svoja pravna pravila in dolotbe zakona, v isti
zadevi za in proti, da more v istem trenutku zagovarjati in obtoZevati. Ni
bilo vede, ki bi imela tekom tiso¢ leti toliko stika z realnim Zivljenjem kot
pravo. Ta stik pa mu je Skodoval, ker je prosta mnozica zaCela dvomiti v
njegovo vzviSenost. Povrh so pa pravniki sami pozabljali ravno raditega,
ker so vedno stali sredi zivljenja, da ne sme izginiti znanstveni znalaj
pravoznanstva, to je da se ne sme zanemarjati neke vazne resnice: Pravo je,
izraz socialnih dejstev, ono je nastalo pod vplivom gospodarskih razmer in
vseh onih sil, ki uinkujejo na vse izpremembe v raznih drzavnih panogah
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in ki jih popisovati je naloga sociologije. Pravo ne stoji sredi Zivljenja, kakor
skala sredi morja, neomajna in neizpremenljiva; vsaka doba mu pritisne
svoj petat. Vse priznava, da je avstrijski civilni zakonik silno pomanjkljiv
v svojih dolotbah glede razmerja med podjetnikom in delavcem in v vseh
pravnih vprasanjih, ki se ozko tiCejo gospodarskih problemov. Dana3nje
narodno gospodarstvo se temeljno razlikuje od onega zafetkom preteklega
stoletja, ni cuda, da ne morejo vet zadostovati dolotbe iz onih ¢asov, ko
Se nikdo ni sanjal o ogromnih preobratih na gospodarskem polju. Zastarelo
je vsako pravo, ki ne odgovarja svoji dobi, in vsaka doba si bo izkuSala
ustvariti svoje pravo, ki naj bo zrcalo vsemu naziranju v drzavi, gospodar-
stvu, o vseh drzavnih in socialnih pojmih.

Kdor smatra pravo za prezanimiv izraz vsega socialnega Zivljenja, ki
ga obdaja, znal ga bo ceniti in ne bo preziral pravnega Studija. Zalostno
ie, ako se punta mlad pravnik proti pravu kakor len gimnazijec proti griki
gramatiki. To pa ni krivda dijaStva samega, ampak to so &isto drugi Cini-
telji. Na vseuiliS¢u ne skrbi nikdo, da bi se vcepilo novincu veselje k
pravni vedi. Predavanja odbijajo prvoletnika, in tudi u¢ne knjige niso mnogo
boljSe. Duh rimskega prava, ta nedosezni umstveni produkt rimskega naroda,
ostaja skoraj tuj visokoSolcu. Ni pa¢ dvoma, da ni nikjer slavil rimski na-
rodni duh veCjega triumfa kot na pravnem polju. Prvoletniku pa ostajajo
navadno institucije rimskega prava knjiga s sedmimi pecati, ker odganjajo
predavanja posluSalce in ker ne odkrivajo suhoparne u¢ne knjige na lahko
umljiv nacin vseh teh skritih zakladov.

Privatno pravo se goji na vseu€iliS¢u mnogo bolj kot javno pravo in
drzavne vede. Oficielni naziv -pravna in drZavoznanska fakulteta« nima
pravega smisla, ker se pravne discipline v oZjem pomenu besede, torej
privatno pravo, mnogo bolj negujejo kot drzavne in socialne vede. Intenzivno
se visokoSolec obiCajno peCa samo z onimi predmeti, ki jih potrebuje za
drugi izpit, doCim zanemarja neredko snov za tretjega, ker si misli, da je
zanj ta snov manjSe vaznosti in da mu eksaminatorji ne bodo vel delali
sitnosti. To prevladanje privatnega prava v uCnem nalrtu provzrota Se
druge posledice. Ako izgubi pravnik stik z Zivljenjem, ker je veroval samo
trki zakona, ako se zafne baviti edinole s subfilnimi finesami privatnega
prava, pozabljajo¢, da je javno pravo v ludi socialnih in drZavnih ved
popolnoma jednakopraven, morebiti mnogo vaznejsi ¢initelj kot privatno
pravo, tedaj postane zakrknjen juridifen dlakocepec. Ako vzgaja vseuliliste
samo pedanti¢ne, ostroumo-prebrisane dlakocepce, ki noejo poznati onega
polja, kjer bi lahko delali, potem je zgreSilo svojo nalogo. Vseuciliste ni
namre¢ samo poklicano, da se Solajo na njem ozkosrCni in bojazljivi
sodniki in uradniki, ki ne prinaSajo z vseuciliS¢a nikakega duSevnega fonda.
Jasno je, da bi lehko vseudiliS¢e vrSilo svojo nalogo, da bi moglo uplivati
na bodoco smer akademic¢ne mladine, vzgajajoC ljudi, ki bodo povsodi na
pravem mestu in ne bodo nikdar zanemarjali onih dolZnosti, ki jim jih
nalaga narod in druzba.
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Privatno pravo s svojimi fikcijami, ostrimi pojmi, ki zavajajo k sofisti¢-
nemu zavijanju, je povzroCilo, da je priSla vsa jurisprudenca v slabo Iud.
V svoji zadnji knjigi o drZavnih teorijah je oZigosal Gumplovi¢ polenjanje
vseh onih, ki skuSajo biti na videz veliki uCenjaki in bistroumni juristi’
Vzkliknil je: S pomocjo juristarije se da vse deducirati, vse dokazovati. Ne-
koliko preveC je generaliziral, ako je naprtil pravu v ob&e oni greh, ki so
ga zakrivili samo zaslepljeni sluge boginje Temide. Prezanimiva in preznatilna
pa je trditev Gumplovita: »Nesrea je bila za driavne vede, da so prisle
juristom v roke«. Jasno je, da v tem nekoliko pretirava graSki uCenjak.
Brezdvomno so pat uprav juristi poklicani, da se petajo z drzavnimi vedami,
ker so poslednje vendar blizje pravu kot filozofiji in naravnim vedam. Ako
se Cuje v poslednjem Casu vedno bolj klic, da se morajo raziskavati drzavne
vede na podlagi prirodoslovne metode, ni vsled tega Ze upravitena zahteva,
da se naj z njimi pecajo samo filozofi in naravoslovci, ne pa juristi. Na
NemSkem se sicer podutuje narodna ekonomija na filozofi¢ni fakulteti, kamor
pa gotovo nikakor ne spada. Prakti¢no narodno gospodarstvo, ki je narodno-
gospodarska politika, je v najtesnejdi zvezi z zakonodajateljstvom in spada
radi tega brezdvomno na pravno fakulteto. Nadalje pa kaze Ze ime drzavno
pravo dovolj jasno, da je ozko spojeno tudi poslednje z ostalimi pravnimi.
strokami. Kljub temu, da se predava na nemskih vseuéilis¢ih narodno gospo-
darstvo na filozofi¢ni fakulteti, bavili so se doslej ravno narodni gospodariji
mnogo premalo s filozofi¢nimi problemi ter jih skoraj popolnoma zanemarijali.
Tesnih vezi pa med vsemi panogami prava in drzavnimi vedami ne bode
mogoce nikdar zatajevati. Prav pa ima Gumplovi¢, ako se obrala proti
juristini tehniki, ki gotovo ni posebno pripravno oroZje za raziskavanje
socialnih dejstev. Radi tega je treba iskati sociologu pomoti ne samo pri
starih rimskih juristih in-njih formulah, ampak pri modernih eksaktnih vedah.

Ali je res upravitena Gumplovi¢eva zahteva, da naj raztrgajo drZavne
vede vso vez, ki jih veZe na ostale pravne stroke? Vedno bolj se Cujejo
glasovi, da se mora tudi pravo pribliZevati socialnim vedam, da ne sme
ostati osamljeno in nedotaknjeno sredi .obCnega znanstvenega razvitka.
Kazensko pravo se ni moglo odtegniti temu vplivu, morebiti radi tega, ker
je samo pravzaprav Ze del javnega prava. Vrsta prihaja na privatno pravo.
V svoji broSuri »Das juristische Denken« pravi Wurzel: Ako bi se jurist
intenzivno petal s socialnimi vedami, Sirilo bi to njegovo obzorje in njegovo
socialno svetovno naziranje bi zapustilo dosedanje ozke meje in postalo
univerzalno in stanovitno. Omenjeni pisatelj zahteva, da naj ne smatra jurist
prava za golo zapoved ali prepoved, ampak za druzaben fenomen. »Treba
je juristu poznati ona tla, iz katerih srka vsak pravni institut svojo mog, in
poznati njegove socialne funcije«. To bi bil pa ze usodepolen korak. Pravo
bi postalo del sociologije. Ali je pa dandanes sociologija res Ze toli razvita,
da bi mogla v+tem oziru reSiti svoje naloge. Premegleni so Se njeni nauki,
prenejasni so Se njeni zakoni. Ni pa treba obupati. Pride dan, ko bode
most med privatnim in javnim pravom, ki ga hoCejo nekateri podreti, stal
zopet krepek in se ne bo ve¢ bati, da bi ga odnesla derofa reka. Ko si
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bo priborila znanstvena metoda, zahtevajoa zvezo z ostalimi socialnimi
vedami, veljavo tudi v privatnem pravu, potem izginejo vsi predsodki.

O takem pravu, ki lezi seve v daljni bodocnosti, bi se izrazali moZzje,
kakor Tolsto], menda manj zanicevalno kot o danaSnjem. Tolstoj je imel v
tem oziru imenitnega prednika, ki prav ni¢ ni Cislal prava svoje dobe. In
to je Goethe, ki pravi v Faustu: Es erben sich Gesetz und Rechte, wie eine
ew'ge Krankheit fort. Ali je upraviena nadeja, da Goethe ne bi napisal teh
besed, ako bi zivel nekoliko stoleti pozneje?
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CIRIL PREMRL.:
DIJASTVO PROTI DVOBOJU.

red nekaj leti se je pricelo po vseh vecjih kulturnih sredis¢ih Evrope

gibanje, ki je naperilo ost proti dvoboju. Ustanovile so se v ta

namen sploSne lige, ki skuSajo doseli na eni strani zboljSanje po-

stavnega varstva posameznikove osebne Casti in ki dajejo na drugi
strani svojim ¢lanom priloznost, da se poravnajo v sluCaju kakega
zaljenja pred posebnimi Castnimi sodi. To gibanje, ki zavzema vedno SirSe
meje in Cegar blagodejni uplivi se Ze kazejo, se je preneslo v najnovejSem
Casu tudi ze na akademicna tla, ki so danes poleg armade gojiste dvoboja
e 5oy,

Dne 11. marca t. I. se je vrSil na Dunaju sestanek akademikov, kjer se
je sklenilo ustanoviti akad. podruznico sploSne avstrijske lige proti dvoboju,
ki naj bi bila pristopna akademikom vseh dunajskih visokih Sol brez razlike
narodnosti, konfesije ali politinega naziranja. Ze to, da gredo tako razli¢ni
elementi v boj za isto idejo, kaze njeno mot in pomen tega gibanja.

Mi pozdravljamo ta korak dunajske akademicCne mla-
dine. Akademitne svobode si precejSen del dijaStva Se danes ne more
misliti brez kontrahaz, Castnih afer, menzur in dvobojev; in da imajo te
wvitezke* navade tudi med slovenskim dijaStvom privrZencev, to ve vsakdo.
Saj se celo &uje, da dobimo v kratkem po vzgledu pradke ,Cehije* tudi
na Dunaju vseslovansko — pa Se pravijo, da je slovanska vzajemnost fraza!
— burSevsko drustvo, pri katerem bodo baje igrali Slovenci precejSno ulogo.

Vecji del slovenskega dijaStva obsoja sicer v svojem razumu in srcu
dvoboj — to trdimo lahko s polnjm prepriCanjem — toda deloma to, da
je med njim velje Stevilo rezervnih Castnikov in kadetov, ki so eo ipso pri-
siljeni se biti, deloma predsodki in strah pred dijasko javnostjo provzrotajo,
da si upa le malokdo nastopiti proti dvoboju, Se manj pa v slucaju, da je
izzvan, odreCi zadoSCenje z orozjem.

V otigled tem dejstvom se nam zdi potrebno, da obrazloZimo enkrat
na tem mestu svoje staliS¢e v tej preporni tocki.



Leto 11, OMLADINA Stran 9.

Ne bomo preiskavali postanka dvoboja, okolnosti, iz katerih se je
razvil, in ki so ga nekdaj kolikor toliko opravitevale. Nam je pal vseeno,
ali je dvoboj nemSkega ali Spanskega izvira, ali se je razvil iz boZjih sodov,
germanske bojaZeljnosti ali iz vitezkih iger. Za vse to naj se prepirajo drugi.
Danes ni dvoboj ni¢ drugega kakor barbarski anahronizem iz srednjeveskih
Casov. Starost sama kake inStitucije je menda vendar Se ne opraviCuje in
ne dokazuje njene potrebe; tradicije nimajo za nas nobene veljave, ako ne
soglasajo z danaSnjimi razmerami in ako se ne morejo vzdrzati pred
sodiS¢em razuma.

Zagovorniki dvoboja se sklicujejo na pomankljivost danadnjega po-
stavnega varstva Casti, vsled Cesar so baje prisiljeni uporabljati samopomo¢
in morajo posefi k oroZju. Da so zakoni, ki imajo varovati osebno Cast
posameznika, pomankljivi, radi priznamo. Dosledno bi bilo tedaj, teziti za
tem, da se ti zakoni spopolne, da se tako preskrbi za jamstvo in sredstva,
ki bodo kaznovala krivega in da ne bo zadela kazen — kar se pri dvoboju
pogosto zgodi — tudi ali samo nedolinega. To bi bilo dosledno in
pravilno.

Pravijo tudi, da se pokaZe v dvoboju pogum. Da se da oporekati tudi
temu, bomo dokazali pozneje. Pa Ce bi tudi bilo res, potem ni ta pogum
na mestu. Pogum naj pokaze ¢lovek v tem, da skuSa dobro in koristno
ziveti v oCigled dolznostim, ki jih ima proti sebi, svojcem, narodu in druZbi.

Dalje! Ali je dvoboj pravo sredstvo, ki naj da Zaljenemu zadoSCenje
za vzeto ali napadeno Cast? Abstrahirajmo pri tem od takozvane nofranje
Casti t. j. od dobrega prepritanja posameznikovega, ali je njegovo misljenje
in delovanje vredno poStenega mozZa, ali je tedaj Castivreden in ozirajmo se
le na Cast kot socialen pojem! Ta Cast obstoji v tem, da nas smatra okolica
za poStenega in Castivrednega Cloveka, da veljamo za takega v ofeh druzbe.
Pri tem se ozira seveda vsakdo v prvi vrsti na ono skupino, kateri pripada,
ki mu stoji po svojem socialnem kakor duSevnem stalisCu blizu, ki mu je
enakovrstna in enakovredna. Kakor pripoznam, da me ne more vsakdo Zaliti in
mi je le na tem, kako sodi o meni skupina, ki jej stojim blizu, tako bom
tudi reagiral le na Zalitve, ki pridejo od te strani in si bom iskal zanje
zadoSCenja. Prva stvar je tedaj, da se ne Cutim od vsakogar Zaljenega.
Ravnotako me ne morejo uzaliti dijaske »froclarije-, ki kaZejo le omejenost.
Ce me je pa Zzalil Elovek, tegar mnenje o sebi upoStevam, Cegar Zalitev bi
mi lahko vzela ali zmanjSala ugled v oCeh druzbe, za katere mnenje mi je,
kako zadoSCenje bom iskal?

NajuspesnejSe zadoStenje je pa€, Ce spozna oni, ki me je Zalil, da mi
je delal krivico in prekliCe javno svoje Zzalitve, ali obZzaluje svoje dejanje.
ZadoS&¢enje nam more dati dalje sodisCe, in tudi Castni sod, v katerem se
izretejo mozje, ki imajo v druzbi ugled in upliv in ki uZivajo vsled svoje
nepristranosti obfe zaupanje, da je Zalitev neopraviena in naSa Cast neo-
madezevana., Vprasamo se zdaj lahko, ali je opraviCeno staliSCe zagovornikov
dvoboja, ali je tudi dvoboj sredstvo — in po njih mnenju edino sredstvo —,
ki je v stanu, vrniti nam Cast,
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To dvoboj po naSem mnenju ni. Dvoboj nam ne more vrniti niti
izgubljene, niti napadene Casti. Kdor je z neCastnim dejanjem izgubil
Cast, je ne more zopet dobiti, Ce se bije ali strelja. To bi mogel dosedi k
vetjemu, Ce bi izvrSil kako dejanje, ki je take veljave in tako zasluzno, da
bi bilo prejSnje njegovo nelastno dejanje z njim kolikor toliko poravnano.
Kaj takega pa menda vendar ni dvoboj, ker odloCuje pri njem poleg vetje
ali manjSe izurjenosti v orozju pogosto gol slutaj. Ravnotako smo mnenja,
da ne more vrniti dvoboj napadene Casti, da ne more dati zado$Cenja po
nedolznem Zaljenemu. Cegar &ast je bila napadena, ne more z dvobojem
dokazati, da je njegova Cast kljub obrekovanju neomadeZevana. Vzemimo
najbolj neugoden slucaj: Zaljeni je v dvoboju ranjen ali celo usmréen. Kaj
je s tem dokazal? Nicesar drugega, kakor da je bil od nasprotnika ranjen
ali celo usmrten. Da ni niCesar necastnega storil ali da je njegov znataj
brez madezZa, tega ni dokazal; poleg tega pa se mu je zgodila Se nova krivica.

Vzemimo zdaj drug slufaj: nasprotnik je v dvoboju ranjen ali usmréen,
Kaj je s tem dokazal? Ali da je znal bolje rabiti orozje ali da je imel vecjo
sreco, niCesar drugega. Dvoboj tedaj ne dokaZe niCesar, nam ne more vrniti
Casti, niti dati zadoSCenja za storjeno krivico. Upraviten bi bil deloma, Ce
bi krivega v dvoboju vedno zadela kazen; za to pa ne more nihe jamditi.

Ali slednji¢ naj se Ze bije, kdor je prepritan, da je dvoboj ,vitezki“,
da je sredstvo, ki je edino primerno varovati dostojnost, lepe navade in fin
ton druzbe, da je edini pripomocek, varovati osebno ast posameznika.

Toda koliko pa jih je, ki so o tem res prepricani? Ali ni veliko velje
Stevilo onih, ki sicer vejo, da je dvoboj neumnost, a se vendar bijejo in
streljajo iz strahu pred druZzbo, iz strahu, da bodo veljali v oceh druzbe za
bojazljivce, ki se tedaj podvrzejo dvoboju sicer neradi, a moralno prisiljeni
in strahovani, ker izgube v nasprotnem slutaju svoje druzbeno stali¢e ali
— kakor je to pri Castnikih — celo svojo sluzbo. Zato pa pade v nic trditey,
da odlocuje duelant prostovoljno in svobodno in da se mu ne zgodi tedaj
nobena krivica, ¢e$ volenti non fit iniuria. Ali pokaze tak duelant — in teh
je vendar veCina — pogum, s tem da sprejme dvoboj?

Zato pa je to strahovanje od strani druZzbe in od strani
posameznih njenih skupin,ta pritisk, ki muskoro mora
posameznik podleci, ono, proti ¢emur moramo v prvi vrsti
nastopati. Izpodbiti je treba naCelo, da je brez Casti oni, ki se ne dvo-
bojuje, delati je nato, da se enkrat javno pripozna, da je brez Casti le oni,
ki je storil kaj neCastnega.

Tega pa ne more dosedi posameznik, zato je treba, da nastopimo skupno.
V javnosti mora zavladati mnenje, da je dvoboj nesmisel, le dozdeven pri-
pomodcek v varstvo osebne Casti. Prodreti je treba proti predsodkom, pridobiti
zase javno mnenje. DoseCi je freba vsaj toliko, da ne bo nihe siljen k
dvoboju, da ne bo nihCe zaradi tega, ker je nasprotnik dvoboja, trpel na
svojem ugledu ali da ne bo celo materialno oSkodovan. Ako zavlada to
mnenje enkrat v javnosti, se mu tudi posamezne skupine ne bodo mogle
veC dolgo upirati. Ako zmaga to mnenje, potem bo to socialna reforma



Leto 1. OMLADINA Stran 11.

dalekoseznih posledic,kibopovzdignila eti¢ninivo druzbe,
odpravila madeZe, ki tiCe na njej Se iz srednjeveSkih Casov
in pripomogla pameti inrazumu do zmage.

Zato pozdravljamo gibanje proti dvoboju in nas veseli, da se je pre-
neslo Ze v akademiCne kroge. Zdi se nam, da se zlasti slovenskemu dijaku
ne bo teZko odloCiti, ali naj se ogreva za dvoboj ali ne, ker se ne more
opirati na to, da bi bil dvoboj zgodovinska inStitucija slovenskega dijastva.
LaZje odpustimo nemSkemu burSu, Ce je zagovornik menzur, ker se lahko
sklicuje na to, da je ta uredba Ze stoletja lastna njegovemu stanu, da je to
»staroslavna« nem3ka tradicija, ki se je razvila na germanskih tleh in ki jo
je treba gojiti kot zgodovinski ostanek. Pri slovenskem dijaku odpade tudi
to. Saj se pogosto toZi, da se ne zavedamo kot en stan, stiki z ostalim
narodom so pri nas veliko ozji kot pri nemskih dijakih, in v naSem narodu
ne velja dvoboj. Ce hotemo poZiviti stanovsko zavest sloven-
skega dijaStva, tedaj glejmo, da nas bodo vezale v eno sku-
pino dobre strani, ne pa to, kar se je zatelo Ze pri tujcih
zametati. )

Zato Zelimo, da bi se na$li tudi med slovenskimi dijaki, ki bi si upali
nastopiti proti dvoboju. Glavnega pomena ne polagamo v to, e jih pristopi
veC ali manj k novi organizaciji, ki se je te dni ustanovila, glavni pomen
novega gibanja vidimo v tem, da bodo imeli sedaj oni, ki so proti dvoboju,
a se niso upali dosedaj vsled pritiska drugih tega izreCi ali z dejanjem
pokazati, neko zaslombo, neko moralno oporo, ker »verba movent, exempla
trahunt-.
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«Ilirija« je sprejela sledeci program: +llirija« — 1. je organizacija, ki hoCe,
razvijajot sile posameznika v korist celoti, povzdigniti slovensko dijaStvo
duSevno, nravno in gmotno. Vsamopomo¢i in delu vidi reSitev
vsakega organizma. Narodno delo je prva dolZnost vsakega »llirijana«, kateri
se klanjajo vse druge. — 2. smatra vsestransko izpopolnitev narodnega
Solstva temeljem emancipacije slovenskega naroda in posebno povdarja
potrebo ustanovitve slovenskih srednjih in visokih Sol. — 3. smatra organi-
zirano delo za gospodarsko povzdigo vsega naroda predpogojem narodne
osamosvojitve in vidi v spoznavanju in umevanju sodobnih socialno-eko-
nomskih vpraSanj bistven del potrebne sploSne izobrazbe akademika. —
4. smatra razdirajoCe razlike med narodom, izvirajoCe iz imetka in nasprotstva
med dulevnim in telesnim delom, za nepraviCene: zato stoji na staliStu
splone in enake volilne pravice. Razlike, izvirajoCe iz neizobraZenosti, upoSteva
in hole z razSirjanjem vsestranske izomike manjSati to zlo. — 5. ne pripada
nobeni politi¢nih strank. Isto razmerje do njih od strani posameznika v
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akademicni dobi je potrebno za svobodni razvoj njegovega polititnega pre-
priCanja. — 6. navaja ¢lane k prakti¢nemu izvrSevanju slovanske vzajemnosti.
V to svrho goji sistematine stike z vsemi Slovani, v prvi vrsti s Cehi, ter
proucava njih kulturne, gospodarske in polititne odno3aje. — 7. zahteva za
vedo in umetnost vsestransko svobodo. — 8. smatra vero za zasebno stvar
drustvenikov, ki ne spada v njen delokrog. — 9. ne stoji na staliS¢u brez-
pogojnega zadoSCenja z orozjem. — 10. Zeli si prijateljskih odnoSajev z
vsemi slovensko in slovansko narodnimi drustvi, katera po svojih programih
ne nasprotujejo njenemu programu; z ostalimi stopa v dotiko le tedaj, kedar
veleva narodna dolZnost.

»Hlirija- v zimskem teCaju 1904—5. V zadnjem Casu se je jela »llirija« prav
krepko razvijati in pojmiti svojo nalogo kot sredi$¢e slovenskega dijastva v
Pragi. Na obfnem zboru dne 27. svetana t. 1. je bil vsprejet program, ki se
docela krije z idejami narodno-radikalne struje, s poimenskim glasovanjem
soglasno. Porotamo ga na prvem mestu. V drudtvu se je jelo tudi prav
pridno predavati. Da se slovenski dijaki kolikor toliko seznanijo s CeSkimi
razmerami je priredila -llirija< s posredovanjem »Svaza Ceskoslovanskega
studentstva« sistematiten ciklus predavanj o Cehih. Prvi veder je govoril
g K. Jifik: »O Ceskih politinih strankah-; sledili sta predavanji tovariSa
J-Kopala: »O CeSkem dijaStvu- ter tovariSa M. Dvofdka: »O ¢eSkem manj-
Sinskem delu«, projektirano trztje predavanje: »O ceSkem prosvetnem delu«
se zaradi nekaterih ovir zalibog ni moglo vrSiti. V najblizji dobi se »llirija«
revangira Cehom s ciklom predavanj »O Slovencih-. — V drustvu najkrepkeje
deluje tehni¢ni klub, ki je imel ve¢ predavanj. S poucnimi izleti v razne
tovarne skuSa razSiriti ¢lanom prakticno znanje o tehnitnih vedah. Klub
nabira tudi gradivo za slovenski tehnicni slovar, ki ga izda -Slovenska
Matica«. Poleg tega se je redno predavalo v jeseni ustanovljenem znanstvenem
klubu. Vazen korak je napravila -llirija«< s sklepom, da se preseli v sredis ¢
CeSkega dijaSkega zivljenja, v »Akademicky dam-. S tem pridejo -llirijani-
z boljSim ceSkim dijastvom v tesnejo dotiko ter bodo gotovo mnogo pri-
pomogli k temu, da postane razmerje med slovenskim in CeSkim dijastvom
tesnejSe in bolj prijateljsko, kot je bilo dozdaj. Zeleti je le, da bi drutvo
nadaljevalo, kar je tako lepo zapocelo.

Akad. tehn. drustvo -Tabor« ob koncu L tecaja. Delovanje drustva je
bilo organizirano v treh klubih. V izobrazevalnem klubu (nacelnik phil. Jug)
so vrsila sledeca predavanja: 1.) Kako si mislim delovanje izobrazevalnega
kluba? (phil. Rostohar); 3) O hrvatskih strankah (tehn. Benigar);
3.) Socialni problem (phil. Rostohar); 4) O koro$kih razmerah (iur.
Stefantid); 5.) Bolgarska narodna pesem (phil. Bratina); 6.) Nekaj misli
o glasbenem pouku (phil. Beranic¢); 7.) Nekaj misli o splosni volivni
pravici (phil. Ozme c); 8.) Razmere na Hrvatskem (tehn. Benigar); 9.) Je-li
glasba jezik? (phil. Beranic); 10.) O postanku in razvitku poljudnih vse-
uilikih predavanj (iur. Kotnik); 11.) Socialni problem v ASkercu (phil.
Bratina); 12) O postanku delavskega vpraSanja (iur. Kotnik); 13.) Po-
rotno sodise (iur. ZdolSek); 14.) Kak program mora imeti akad. drustvo?
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(tehn. Benigar). — V tehniSkem klubu (nalelnik teh. Znidar$i¢) se je
predavalo o sledetem: 1.) O grafitnem reSevanju aritmeti¢nih nalog (tehn.
Znidarsi¢); 2) O geologiji (tehn. Benigar); 3.) O grafitnem dolote-
vanju plosc¢ (tehn Zlndarél{.}, 4.) Elektromagneti¢na teorija sveta (tehn.
Poznik); 5.) Zgodovinski razvoj mostov (tehn. Znidar$i¢); 6.) O mer-
Jen;u deZel (tehn. Pertot); 7.) O ladjevju in razsvetljavi na morju (tehn.
Cerne); 8) A ladjevju, teoreti¢ni del (tehn. Znidar$i¢); 9.) Predavanja
iz zvezdoslovja 1. (tehn. Cerne). Zivahno zivljenje je bilo tudi v pevskem
klubu (nacelnik phil. Berani&) obstojeem iz 20 pevcev. Nastopal je ob
raznih prilikah, zlasti pri koncertih slav. druStva -Naprej-. Oblinstvo je
sprejemalo proizvajane totke z velikim navduSenjem. Pelo se je na novo
blizu 15 moskih zborov (med temi tudi nekaj ve&jih n. pr. dr. B. Ipavic
»Kdo je mar?« za zbor, tenor- in bariton solo ter spremljanje glasovirja,
vet Cveterospevov, pet meSanih zborov. Drudtvo je priredilo vrsto
ljudskih predavanj za graSke Slovence. VrSila so se Stiri
predavanija, in sicer: »O sv. Cirilu in Metodu«, »O alkoholus, »O
ogljikovi kislini«, »O civilnem zakonu-.

Iz Slovenije. V zadnjem Casu so se vr8ila v drudtvu sledeta predavanja:
phil. GroS8elj: »O radijus — AndrijaSevi¢: -O gospodarskih razmerah
v Dalmaciji« — iur. Vo3njak: =0 delavcih na Ruskem« — Caridevic¢:
»O Srbih na Ogrskem« — phil. Mole: »O ASkerlevem »Primozu Trubarju«
— phil. Furlan: »O aktualnih vpraSanjih slovenske politike« — phil.
Fettich-Frankheim: »O duSevnem razvoju na Francoskem pred revo-
lucijo« — iur. Pavli&: -0 naSem programu« — iur. Zerjav: »O programu
»llirije« — iur. Premrl: »Zgodovina slovenskih Citalnic, bralnih in izobra-
zevalnih druSteve. — Klubi so izpolnjevali redno svojo nalogo. »Klub za
ljudsko izobrazbo« se je pecal s teorijo poljudnega izobrazevalnega dela,
tudi »Vodnik za ljudske knjiZznice« je napredoval, in smemo upati, da izide
prvi snopit tega dela do jeseni. Nacrt, ki ga je izdelal klub, objavimo pri-
hodnji¢. V veliko oporo drustvu je bil izborni druStveni pevski zbor, ki je
nastopal pri razlicnih slovanskih prireditvah in seznanjal dunajske Slovane
s slovensko pesnijo. »Slovenija« priredi navadno vsako leto veljo slavnost
s koncertom in plesom. Vodi jo pri tem prepritanje, da s tem povzdigne v
dunajski javnosti ugled druStva in da nudi svojim Elanom priliko, priutiti
se nastopa in primernega kretanja tudi v najodli¢nej§i druzbi. Tako se je
zgodilo tudi letos. Dne 2. marca je priredila »Slovenija« slavnostno akademijo
v Cast 60-letnice svojega Castnega Clana Simona Gregorcita. Vspeh te pri-
reditve je bil popolen. Izbranemu umetniSkemu programu je sledil sijajen
ples. Zbrana je bila tu vsa odli¢na slovanska druzba dunajska ter najuglednejsi
slovanski drzavni poslanci. Slovenskih poslancev — razun par ¢astnih izjem —
ni bilo, pa se nam zdi, da se jih tudi ni preve¢ pogreSalo.

~Literarni klub naprednjacke Citaonice« v Zagrebu. Napredna akade-
mi¢na mladina zagrebSka ima klub, ki mu je glavni namen samoizobrazba
¢lanov. Hrvaski akademiki uvidevajo, da je edino temeljita izobrazba ono
sredstvo, ki bo omejilo strankarske strasti in nasprotstva med njimi. Kedar
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bo mislil vsak s svojo glavo in se ne bo dal fanatizirati in izrabljati v
korist tujih elementov, tedaj bo delala hrvaSka omladina roko v roki, eprav
na razli¢nih potih, samo za narodno sreco. Vsako nedeljo prireja klub pre-
davanija, pri katerih se jemlje ozir zlasti na sociologijo, socialno higijeno,
politiko, narodno ekonomijo itd. Ta predavanja so javna. Enkrat na teden
pa je sestanek druStvenikov, kjer se referira in debatira o aktualnih vpra-
Sanjih, ki zanimajo izobraZenca. Boljsi referati se potem Se javno predavajo.
Tekom leto3njega leta priredi klub tudi astronomski teCaj, dalje naravoslovski
tetaj, skupne obiske muzejev, tovarn in izloZb, kjer se bo €lanom obenem
strokovnjaSko pojasnjevalo razstavljene predmete. Tako bo budil literarni
klub zanimanje za lepe umetnosti, prirodne znanosti in obrt ter Siril znanje
v razlitnih strokah. Na ta nalin vzgaja klub visoko$olce »za rad i solidarnost«
v edino in glavno svrho: »davati narodu ljude«.

Shod nems$kega visokoSolskega dijaStva se je vrSil prve dni meseca
marca na Dunaju. Dnevni red smo objavili v jedni zadnjih Stevilk naSega
lista. Shod je imel strogo nem$ko-nacijonalen znacaj, umljivo je tedaj, da
se je mnogo zabavljalo nad Slovani. Nas to ne razburja. Veseli nas pa, da
moremo porotati, da so se reSevala v odsekih tudi vsedijaska strokovna
vpraSanja. Naj omenimo le nekatere predloge. Graski filozofi so nastopili z
memorandom, v katerem zahtevajo, da naj se izpremeni red izpitov za uci-
teljsko usposobljenost. Tako se je predlagalo, da se odpravi sedaj obstojeta
norma, da se mora delati izpit iz stranskih predmetov pred izpitom iz
glavnega; da se dovoli delati izpit iz stranskega predmeta eventualno Ze
tekom Cetrtega Studijskega leta; da se da uciteljskemu kandidatu pri izberi
in kombinaciji strokovnih skupin ve¢ svobode itd. Ti nasveti so po naSem
mnenju zelo upraviCeni in le Zeleti bi bilo, da se ozira ucna oblast nanje.
— Drug referat je meril na to, da se dovoli abiturijentom realke vstop na
vseuciliCe proti temu, da napravijo pripravljalni kurz iz latin5Cine. Tej zahtevi
je nau¢no ministerstvo Ze deloma ugodilo s tem, da je otvorilo take pri-
pravljalne teCaje na dunajskem vseucilis¢u. — Z ozirom na to, da prihajajo
mnogokrat na srednje Sole utitelji s pomanjkljivo pedagoSko izobrazbo, se
je stavil predlog, da bi imeli uliteljski kandidatje Ze tekom zadnjega Stu-
dijskega leta priliko, se vaditi v poutevanju pod vodstvom kakega izkuSenega
praktika, in da bi tako Stirimesetno prakticiranje (2 uri na teden) veljajo
mesto sedaj normiranega poskusnega leta. Ta predlog moramo i mi z veseljem
pozdraviti. — Inomo3ko dijastvo je vloZilo memorandum na nau¢nega ministra,
v katerem zahteva, da se na utiteljskih pripravnicah nastavljajo le akademitno
izobraZeni ucitelji. Ko se je pojavilo pred dobrim desetletiem pomanjkanje
srednjeSolskega uciteljstva, si je pomagala nautna uprava s tem, da je zalela
nastavljati na pripravnicah me$tanske ucitelje. Pravno v to ni bila upravitena,
kajti pripravnica je po svojem znaCaju srednja Sola, dasi nominelno ni
uvrStena mednje. Pa tudi izobraznemu nivoju ljudskoSolskega uciteljstva
mora Skodovati taka uredba, ako se prakficira dalj Casa. Mi smo o stvari
ze enkrat izrazili svoje mnenje in se strinjamo s predlogom tem bolj, ker
mora slovenska mladina, z ozirom na to, da preti vsled neprimerno mnogo-
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brojnega modroslovskega naraStaja v doglednem Casu zabarikadiranje uci-
teljskih sluzb, gledati na to, da se z revindiciranjem starih pravic odpro
nova sluzbena mesta.

»Ljudski oder«. Drustvo s tem imenom se je ustanovilo dne 16. marca t. I.
v Trstu. Drustvo ni politicno in je namenjeno predvsem delavcem in pro-
stemu ljudstvu. Namen mu je izobrazba prostega ljudstva; zalelo se bo s
poukom v &tanju, pisanju in racunanju. Oziralo se bo tudi na socialna
vpraSanja in se bodo prirejala v to svrho poljudna predavanja. V ta namen
se je naprosilo za sodelovanje »Akademijo«. Nam se zdi to vaZen korak in
znaten napredek v trzaSkem narodnem Zzivljenju. Ljudstvu izobrazbe!

Shod narodno-radikalnega dijaStva se bo vrSil menda v letoSnjih velikih
pocitnicah v Trstu. Stvar je uvaZevanja vredna in bomo izpregovorili v eni
prihodnjih $tevilk kaj ved o njej. Ze danes opozarjamo na ta shod, ki bi
bil velikega pomena za na$ prihodnji razvoj, naSa akademifna druStva, da
premisljujejo, kako bi se dala ta misel najlepSe in najkoristnejSe uresniciti.
Tudi abiturientom, ki simpatizirajo z nami in ki nameravajo mogocCe imeti
svoj abiturientski sestanek, svetujemo, naj ga zdruZijo raje s tem shodom,
ki bi naj bil vsedijaski.

Nemski nacijonalec — slovenski (!!) knjizniCar je profesor Peerz na
ljubljanski Zenski pripravnici.

Zenski licej in meScanska Sola v Ljubljani. Z zadovoljstvom treba
zabeleziti, da je ljubljanski obCinski svet v jedni svojih zadnjih sej sklenil
ustanoviti ta dva zavoda, ki sta za naS narodni razvoj prevelike vaZnosti.
V ustanovitvi Zenskega liceja vidimo garancijo, da se nam naSe Zenstvo ne
bo ve¢ ponemcevalo po razlitnih nemSkih institutih, mesCanske Sole v
Ljubljani pa se veselimo kot zavoda, ki bo vzgajal slovenski srednji stan
in ljudi za ona Stevilna boljSa delavska mesta, ko nam jih pri raznih pod-
jetjih jemljejo Nemci, ker slovenski delavec nima dovolj izobrazbe.

Jayno ljudsko knjiZnico, ki obsega 2000 knijig, so si ustanovili ljubljanski
Nemci. In Slovenci? Kaj pravi ljubljanski obCinski zastop ?

Narodni kolek na Ceskem. Shod zastopnikov &eSkih obCin, ki se je
vr§il nedavno v Pragi, je sklenil pozvati vse &eSke obcCine, da naj z
vsemi svojimi mo¢mi razSirjajo narodni kolek. Govornik dr. Baxa je opo-
zarjal obCinske Cinitelje na to, da naj osobito v drustvenih organizacijah
zastavijo svoj upliv, da se narodnega kolka &im najve¢ razsiri. Od obCin
odvisi, ali se bode to novo podjetje vZivelo in prineslo Ceskemu narodu to,
kar se od njega pricakuje. Ceske obtine, naj stopijo v ozki stik z ,Narodnim
syetom“, in sicer na ta nacin, da ima vsaka oblina svojega zaupnika, ki
ima nalogo, izvrSevati to, kar mu narofa ,Narodni svet.“ Mnogi narodni
obtinski uradi so Ze naroCili vetje mnoZine narodnega kolka, ki ga rabijo
na vseh svojih listinah in dopisih, ob jednem ga prodajajo strankam, da
kolekujejo vsako ulogo. »Narodni svet< je naprosil vsa narodna druStva,
da ga rabijo na druStvenih legitimacijah, dopisih, na vstopnicah k vsem
druzabnim priredbam in da ga Clanom priporocajo. Vsak dan je Citati v
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Ceskih listih, da je par drustev: sokolskih, strokovnih, gasilnih, Zenskih itd.
vsprejelo v svojo upravo narodni kolek. Nekatera so celo sklenila, da do-
pisov brez kolka ne vsprejemajo. Tudi naSa »Druzba sv. Cirila in Metoda-
bi mogla priteti s tako akcijo: zaupanje in ljubezen slovenskega obcinstva
do nje vkljub vsem homatijam ni padlo, ampak celo vzrastlo, saj vsakdo
ve, da je povsod znak Zivljenja in napredka, kjer se energicno zatne po-
metati smeti in staro Saro.

Javna ljudska knjiznica v Gorici. Drustvo »Narodna Prosveta< v Gorici
je odprlo te dni slovensko Citalnico in javno knjiZnico. Citalnica ie pristopna
le ¢lanom, knjiZznica pa, ki je urejena modernim zahtevam primerno, je
namenjena vsem goriskim Slovencem. Knjige se izposojujejo vsak dan proti
mali od$kodnini. — Cudno se nam zdi, da se ni zasnovala z javno ljudsko
knjiznico_tudi Citalnica, ki bi bila namenjena vsem slojem. Smatramo
namre¢ za prvo dolZnost voditeljev goriskih Slovencev, da pridobe kolikor
mozno veliko kulturnih sredstev za rojake, da ¢im preje in krepkeje utrdimo
svojo tamo$njo pozicijo. Sicer pa danes preSinja Ze najreakcijonarnejSo
inteligenco nekam bolj demokratski duh in moderni izobraZenci se tudi v
javnih lokalih ne sramujejo sedeti poleg navadnih trpinov. Mislimo, da
zasluzi tako lepo podjetje, kot je »Narodna Prosveta«, da je vseskozi popolno
in moderno.

0 bolgarskem dijaStvu. VseudiliS¢e v Sofiji je ustanovljeno 1. 1889. in
je najmlajSe v Evropi. Razdeljeno je na tri fakultete: juridicno, filozofitno
in fiziko- matematicno, torej nekoliko drugace, kakor so urejene naSe uni-
verze. Teologi¢ne in medicinske fakultete sofijska visoka Sola nima. Od
1. 1900 so pripudene k Studiju tudi Zenske, ki se na vseh treh fakultetah
prav pridno posluzujejo tega dovoljenja. — ZaCetkoma se dijaki niso orga-
nizirali po dru$tvih; pa¢ pa so se dejansko z vso vnemo zanimali za aktualna
nacionalna in politicna vprasanja; tako so se postavili ljudstvu na Celo v
boju proti Stambulovu, in Se dandanes izhajajo makedonski vstaSki vodje
zlasti iz krogov bolgarskih visokoSolcev. Po druStvih, ki bi odgovarjala
posameznim polititnim strankam v deZeli, se bolgarSko dijaStvo ne orga-
nizira. ObstojeCe dijaske struje bi se dale razdeliti v dve skuptni: socija-
listi¢na struja in nacijonalisticna. Prva se zopet deli v radikalno-socijalisti¢no,
strogo marksisti¢no iz takozvano zmerno-socijalisticno, ki skuSa socijalistiCne
teorije modificirati primerno bolgarskim razmeram. Mnogo mlajSa je druga,
nacijonalisti¢na struja. DruStvo njenih privrZencev deluje jako marljivo:
sleherni teden prireja shode in predavanja, kjer se diskutirajo najrazlicneja
vpraSanja. Inteligencija se Zivo zanima za razvoj dijaSkih struj: vseuiliski
profesorji in poslanci pogosto predavajo v druStvih. »Veliko se priCakuje
od mladega nacionalistitnega drudtva. Bolgarski narod je Se mlad in mora
na nacionalnem polju Se mnogo izvrSiti, predno more posvetiti svoje moti
v blagor celokupnega CloveStva.« Hristo Georgiev.

Oblastem odgovoren Alfonz Mencinger. — Urednik Ciril Premrl, — Izdaja konsorcij »Omladinee,
Tisk ). Blasnikovih naslednikov v Ljubljani.



Drobiz.

I. letnik ,,Omladine** se dobiva pri upravniStvu a 4 K za dijake a 2 K.
Posamezne Stevilke 4 40 vin.

V zameno so dohajali »Omladini« v preteklem letu: »Slovenski Juge,
»Nacijonalna borba« — Belgrad, »Omladinski Glasnik< — Dunaj, »Pokret«
— Zagreb, »TrS¢anski Lloyd« — Trst, »Zora« — Dunaj, »Vatra« — Brno,
»Stud. Sborniks, »Stud. Men3. Véstnik« — Praga, »>Gorenjece — Kranj,
»Cvetje+, »Slov. Zadruga« — Kr8ko, »Ljubljanski Zvon« — Ljubljana, »Trgov-
ski Vestnik« — Ljubljana.

Nemsko-slovenski tehniSki slovar. Odbor za izdajo nem$ko-slovenskega
tehniSkega slovarja je dal tiskati posebne vzorce za nabiralne listke. Na
vzorcih je natantno oznaCena oblika in so doloCeni vsi podatki, kateri naj
se na nabiralnih listek zapiSejo. Gospodje nabiralci tehniSkih izrazov in sploh
vsi oni, ki so v interesu stvari pripravljeni, podpirati odbor, da se Cim preje
doseze izdaja prepotrebnega nam tehniSkega slovarja, s tem potom opozarjajo
na navede vzorce, kateri se brezplacno dobivajo prd Slovenski Matici
v Ljubljani.
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Lanskim naroCnikom!

Ako bi kdo ne prejel vseh Stevilk I. letnika » Omladine«, naj izvoli pri
novem upravniStvu nemudoma reklamirati, da se mu poSljejo zaostale Stevilke.
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Starim in novim naroCnikom!

S to Stevilko prevzemam upravni$tvo »Omladine«. lzvrSevati hofem
nalogo jako tofno. Gledal bom, da bodo naroCniki dobivali list tako, da
bo vsaka pritozba nepotrebna. Prosimo pa velecenjene narotnike, da nas
blagovole podpirati in nam takoj sporofe vsako izpremembo naslova in
reklamirajo, ako bi katere 3tevilke ne prejeli.

Mastnak,

stud. iur.



Vabilo na narocbo!

Prvi letnik ,Omladine smo skoncali. Trdno smo uverjeni,
da smo Z njim storili lep napredek v razvoju slovenske mladine,
vemo pa tudi, da smo korenito spremenili nazore o mlajsi gene-
raciji pri onih, kateri so nas slikali in smatrali za klerikalce,
a tudi pri onih, ki so nas dolgo Casa metali z neklerikalnimi
reakcijonarci v isti koS, ,Omladina“ je vzrastla brez moralne
izvendijaSke opore, brez mecenov. V samopomoci smo se po-
stavili na trdne, moCne noge. Kritiko vsebine naSega lista pre-
puS¢amo bralcem. Z veseljem pa moremo izpovedati, da ima prvi
letnik ,Omladine* Cez 500 K Cistega dobitka. Za neodvisen list,
osobito protinazadnjaSki slovenski dijaSki list, je to dejstvo novost.
Denar bomo seveda uporabili plodonosno samo v idealne svrhe,
najbolj za zaloZbo primernih bro3ur. Nevstra3eni
smo, krepko voljo imamo in besedam slede dejanja!
Stari naroCniki nas lahko cenijo in opraviteno se nadejamo, da
so isti postali na$i najboljsi prijatelji. Nje prosimo v prvi vrsti,
da nam i v tekoCem letu ostanejo naroCniki, prosimo pa jih tudi
da nam ba$ oni pridobe novih prijateljev. List smo poslali tudi
nekaterim drugim rodoljubom, od katerih menimo, da nas razumejo,
ali bodo razumeli. Prosimo jih, da postanejo na8i podporniki s
tem, da postanejo naSi narocniki. Mlade, razvijajofe se in po
popolnosti hrepenete sile jih ne bodo varale.

Konsorcij ,,Omladine®.



