Stew. 7.

— —

V¥ Trstu, 16. februwvarja 1895,

Kje so nacijonalni avtonomisti ?

Sedaj zavrSujoée se zborovanje raznih dezelnih zborov
kaZe, da se ponavljajo stara dejstva, nasprotja in proti-
slovja strank, pripadajoéih v jednem in istem dezelnem
zboru razliénim narodnostim skupnega naseljenja. Pri vseh
teh borbah v deZelnih zastopih so pa sosebno cudna
protislovia v logiki postopanja raznih strank, a Se najbolj
¢udno je to, da stranke, ki so v manjfinah, ne izvajajo
pravih posledic, katere bi jih dovedle na prava stalisca.

Nemskoliberalna in nacijonalna stranka ste za c¢eSko
kraljevino e vedno na stalifcu Dunajskih punktacij in,
kakor se kaZe, niti vlada ni popustila istega staliSca.
Dunajske punktacije pa dovajajo na CeSkem do dejanske
razkrojitve kraljevine v loceno nemsko in torej tudi loceno
¢eSko ozemlje, in' stremljenje k popolni- taki vazkrojityi
vkljuéuje nacelo nacijonalne avtonomije. Nemci na ceSkem
so po takem dejanski nacijonalni avtonomisti s to poseb-
nostjo, da zahtevajo le partikularno nacijonalno avtono-
mijo, ko wuporabljajo nacijonalno avtonomistiSko nacelo
doslej izkljuéno za ceSko kraljestvo.

Ista nemsgkoliberalna stranka, ki-se se zvso dosled-
nostjo bliza na CeSkem cilju izvréenja partikularne naci-
jonalne avtonomije, perhoreskuje pa jednako ali analogno
izvr§enje po dezelnih zborih, kjer je sama, ali kjer so
v obée nems&ke stranke v vecini.

Uze,v Moravi in Sileziji, torej v prvih sosedanjih deZelah
¢eske kraljevine, zajedno pripadajocih k ¢eski koroni, popus-
cati nemski dezelnozborski vecini princip, za kateri se doslej
toliko vspeSno poteza nemska manjSina na CeSkem.Vtem
je torej ocitno protislovie postopanja, ker se na CeSkem
in izkljuéno na CeSkem, nemske stranke postavljajo na sta-
li¢e nacijonalnih avtonomistov, v tem ko jim po drugih pokra-
Jjinah docela ngaja sedanja deZelna avtonomija. V drugem po-
gledu pa so si iste nem&ke stranke tudi glede na dezelno av-
tonomijo v protislovju. Nemsko-liberalna in nemsko-nacijo-
nalna stranka z vso energijo pobijati pred vsem izvréenje Ce-
fkega historiSkega drZavnega prava, a deZelne avtonomije
same so vendar oslabljeni ostanki nekdanjih deZelnih
zborov, ki so imeli obmodje tega, kar se zove sedaj hi-
storisko drzavno pravo. Ako bi bile nemske stranke do-
sledne, morale bi paé nasprotovati tudi sistemu in ob-
stanku dezelnih zborov. Kolikor so bile in so e te stranke
zajedno centralistiSke, so”iste dezelne zbore dejanski tudi
oslabljale, in so torej sedaj v toliko vedem protisloviu, ko
g¢ odloéno protivijo izpremembam teh avtonomij v na-

rodnostnem pogledu, z jedino izjemo d¢eSkega kraljestva,
kjer je nemsko naseljenje in Stevilo nemskih deZelno-
zborskih zastopnikov v manjsini.

Nemsko-liberalna stranka, kakor:se vidi, je za ¢esko
kraljestvo nacijonalno .avtonomistiSka stranka, povsod
drugod pa se priznava k dezelnim avtonomijam; zajedno
se protivi ona izvrSenju historiSkih drZavnih prav, ko so
vendar dezelne avtonomije poslabfane ostaline istih histo-
rifkih prav.

Bivia ustavoverna stranka Se sedaj trdi, da je na
staliéu sedaj veljavne ustave, a ista stranka se upira
izvrSenju osnovnega narodnostnega in jezikovnega ¢lena iste
ustave ter zahteva tako uresnienje izkljuéno za nem$ko
manjéino v ceSkem kraljestvu. Kje je tu logika ? Ako bi
obveljala taka protislovja, bi ne pomenjalo to drugega,
kakor - gospodstyo nemgko-liberalne stranke nad vsemi
drugimi strankami in narodi. In vendar se druge stranke
ne postavljajo na primerno odgovarjajoéa staliséa. Jedino
zaradi ceSkega kraljestva je zagazila nemSko-liberalna
stranka v tu navedena protislovja in nasprotna .posto-
panja, in jedino v ¢eskem kraljestvu je kljué k porav-
navi teh navskrizij ter pravi reSitvi odloéilnih vpraSanj.

Dr. Rieger je bil napravil fundamentalno napako,
da je podpisal Dunajske punktacije, ki se odnasajo iz-
kljuéno k céeskemn kraljestvu. On kot vodja najrazviti-
gega naroda slovanskega v monarhiji je vendar vedel, da,
¢e nemsko liberalna stranka doseZe razkrojitev kraljestva
po narodnostih, ne bode hotela nikdar ve¢ pogajati se za
sprejetey analognih punktacij za druge pomesane dezele.
Kolikor je od nemsko-liberalne stranko zavisno, jo je
treba k pravi logiki prisiliti le na CeSkem. Ako je ona
na CeSkem za partikularno nacijonalno avtonomijo, mora
isto potrebo priznati tudi za druge pomeSane deZele in
torej potrebo izvrSenja narodne jednakopravnosti s po-
modcjo nacijonalne avtonomije v obée.

Na tako staliSée bi se morale postaviti pa tudi
druge stranke, ki so po raznih dez. zberih v manjinah;
to bi bilo toliko umestnide, ko bi morala tako stvarno
logiko priznati tudi vlada sama, kakor jo zagovarja za
cesko kraljestvo. vehoslovane moti v pogledu na tako tak-
tiko sedanje intenzivno povdarjanje c¢eskega historiSkega
drzavnega prava: a pomisliti so tudi oni dolZni, da tu ne gre
le za njih interese, temveé v obée za narodna prava ce-
&kega naroda vseh dezel in narodoyv, ki so po raznih de-
7elah zastopani po manjsinah. Ceskim Nemcem ne utece
izvrienje nacijonalne avtonomije: pac pa ntegns uteci pravo
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izvrienje narodne jednakopravnosti slovanskim narodnostim,
ako bodo Cehoslovani ¢eskega kraljestva vstrajali pri
sedanji taktiki. Isti Cehi ni¢ ne izgubé, ako se postavijo
vsaj zacasno na staliSée sedanje ustave ter na stalilée
pravih nacijonalnih avtonomistov: saj potem si laze do-
sezejo tudi svoja histori¢ka prava, ker odpade Nemecem
vsak odloéilen pomislek, ki ga sedaj navajajo proti izvr-
Senju historiskih drzavnih prav y obée in éeskega posebe, na-
sprotno pa izgubé Cehi vseh deZel in slovanske manjsine jako
mnogo, ako se bode Se nadalje odlagalo izvrienje nacijonalnih
avtonomij jedino zaradi sedanje taktike Cehoslovanov. Po-
slednji vidijo, da razni éinitelji -pomagajo k dejanskiizvr-
Sitvi partikularne nacijon. avtonomije v ¢efkem kraljestvu.

Cehi kraljestva se nstavljajo taki izvrSitvi, a njib
taktika ne izdd; ko bi jo izpremenili v smislu éeskih Nemcey,
bi bilo le dvoje mozno: ali da bi éeSki Nemei z vlado
vred postavili se na isto staliSée za vse pomeSane deZele,
ali pa bi bili prisiljeni priznati, da za se rabijo jedno
nacelo, za druge narodnosti pa drugo. V prvem sluéaju
bi prisli Cehoslovani in vsi narodi do korektne izvriitve
narodne jednakopravnosti, v drugem sluéajn pa bi dvojno
postopanje moralno vplivalo, da bi prenehali “siljevati iz-
vrSenje Dunajskih punktacij. Po takem bi Cehoslovani
vspesno borili se za svoja historidka in narodna prava z
izpremenjeno taktiko, vsled katere bi se postavili na sta-
lisce nacijonalnih avtonomistov in s tem tudi nemSkih
partikularistiSkih nacijonalnih avtonomistov na Ceskem. S
tako taktiko bi koristili ne le uehoslovanom, ampak
vsem narodom, sosebno tem, ki so v manjSinah, s tem
pa celokupni monarhiji.

Cehoslovani imajo torej vaZne vzroke in razloge, da
v 8vojo lastno Za&¢ito in v interesu skupnosti zaéasno sprej-

mejo taktiko nemSkih strank na CeSkem: ko bi se dogo-

dilo to, treba bi bilo isto stalif¢e razglasiti v Dunajskem
parlamentu, ker princip nacijonalne avtonomije je princip
narodne jednakopravnosti za vse narode. K isti taktiki bi
se takoj pridruzili tudi slovenski zastopniki, ki so poleg
galiSkih Rusov najveéi zagovorniki pravilne izvrSitve na-
rodne jednakopravnosti. Samo po sebi se ume, da bi tudi
hryatski zagovorniki hrv. drZz. prava poprijeli se taktike
teh Slovanoy, in nemske stranke bi bile prisiljene priznati,
da isto staliSée, katero zagovarjajo za éefko kraljestvo,

mora pravo biti tudi za druge deZele in s tem za vse narode.

Tako bi napodila doba za pravo in skupno spora-
zumljenje, s tem pa bolj$a déba za narode in cesarstvo,
ker sporazumljenje v tej polovini bi vplivalo tudi na
ogersko polovino, kjer gospoduje in odlocuje sedaj jedino
madjarska narodnost. Ali je po takem poskus za izpre-
membo dosedanje taktike pri ¢eSkih strankah vreden ali
ne? In ée ga je treba uvazevati, vprasamo: nacijonalni
avtonomisti, kje ste?

o

Dve naimenovanji.

Tloppazacs whns Bemisax ., .

Iz Rusije. Pri nas je Se do sedaj Petrovska ,radeas
o panraxs*, katera deli ruske drZavljane na 14 razredov,
po obrazovanju i zaslugah, kakor je menil njeni ocka
«Beangiii pyceriit maps*. Med drugimi posnemami evrop-
skega zapada je tudi ta tablica dostojanstev  posnema
evropskih poredkov, imevSa zadetkom prav dober namen :
protiborstvo favoritizmu, alias protekeijonizmu. Ali éasi se
spreminjajo, i Z njimi se spreminjajo tudi ljudje. Kar je

. Hexpacoas.

bilo nekdaj maslo, je zdaj postalo uZe maza, kar je
nekdaj koristilo, sedaj uze Skodi i kvari . . .

Rusko drzavno zakonodavstvo je touZe davno spre-
videlo, %e v epoho velikih drZavnopravnih spremen, Se
pred 20 leti. Bila je naznacena posebna komisija, katera
Je dobila nalogo, pregledati to historiéno znamenito ta-
blico: a komisija je pregledavala i pregledavala, pa
ni¢ .ni pregledala, rectius spregledala, zakaj neki?
Dobri ljudje pravijo, da je pozelela ;starine, zlobni jeziki
pa klepecejo, da iz-za svojih vlastnih ¢inov nié ni videla . . .

Mi pa takih premodrih vpradanj ne bomo razmo-
travali, pa¢ pa povemo reci, katere so prav za prav
javna dejstva, katere pa vendar niso vsem v ravni meri
vidne. Veliki pokojni- car Aleksander IIL je bez vsake
komisije ukrenil to, kar mu je govorilo njegovo poSteno,
domoljubno srce : ko mu je trebalo delavnega ministra
financij, rekel je svojim bliZnjim pomocnikom in sovet-
nikom : ,Poiséite mi c¢loveka, koji bi mogel razumeti
moje namene, i koji bi mogel utelesiti to, kar mu po-
recem jaz*. Poiskali so takega ¢loveka 1 nasli so ga v
Zelezniski stroki — Sergeja Juljevica Witte . . .

Mladi na& Gospocar Nikolaj II. obetal je pri svojem
nastopu, da pojde po stopinjah svojega bezsmrtnega oceta,
i kolikor nam je moZno soditi, vestno bo izpolnjeval svoj
obet. Exempli gratia: Bil je minister potov s premodrim
imenom — G. Krivosejin, Kar bi prevedli Nemei: Kramm-
hals . . . Ta gospod ni razumel svojega carja, da si je

-utekel od njegove nevolje, seveda ne blagodaré svojej

provornosti, a le blagodaré previdnosti BoZji . . . A mlado
carsko oko ni dopustilo, kar je trpelo bolno oéetovsko,
tembolj. ker je predrznost prisvajala si neke pravice. ..
Tako vsaj govori narodna slava, katera seveda ni vselej
c¢isto zlato, pa hodi vselej okolo istine . . . G. Krivo-
fefin zginil je v silo carskoza ukaza bez sleda, bez mi-
lostljivega reskripta, bez milostljive nagrade i pohvale za
svoj trad . . . . Zagovorili so jeziki znatni, govorilo je
Petrograjsko plemstvo, rodno i sluzebno, govorili so ljudje
¢inovni, komu bo prazdno ministersko sedalo . . .

Nastopil je BoZé, nastopilo je novo 1595. leto.
PoviSenja i nagrade za poSteno drZzavno sluzbo so objav-
ljene, gledajo, iSéejo, nahajajo mmogokaj. pa ne tega,
cesar so pri¢akovali, se obracajo i gredoe: v stran ter mi-
slijo, kaj to pomeni . . . Med naimenovanji nasliso tudi
naimenovanje novega ministra potov. -— BoZe ti moj!...
Naimenovan je neki knez g. Hilkov, nikomur ne znani,
nikomur ne poznani . Nima za sabo davne sluZbe,
nima ¢inov najvisih te sluzbe, nima nagrad za to sluzbo:
homo novus, xa Toxeko . . . . . Listi so prinesli njegov
curriculum vitae, i obelodanilo se je, da je to éistokrvni
knez, kar seveda povpliva miroivorno na rusko boljarstve
pa to je vendar le g. knez sui generis.

Konéil je uéni zavod, dostopni le najviSemu plemstvu
—— paZeski korpus. Potem pa je pljunil na svojo Zivijenja
radostno perspektivo i odplaval za morje v Ameriko, kjer
je vstopil na Zelezniéno torisée v zvanju maSinista. Po-
skusil si je Amerike z vsemi njenimi ,lepotami*, a érez
nekaj casa se je pa le povrnil v svojo domovino i je
tukaj vstopil na isti pot Zelezniéne tehnike.

Ruski gromodrZec kn. Me&éerskij pise v svojem , Graz-
daninu® pohvalno z naslednjo pesnijo: .Pred 20.l. videli
smo v rokodelnjah Kijevske Zeleznice nenavaduno marlji-
vega in umnega delavca®.... Ta marljivi in umni delavee
Je bil torej sedanji na$ minister potov g. knez Hilkov. ..
Gospodje, Rusija ne miruje, dviga se, najprej ali nazaj
— pokaze nadaljnja bodoénost... Bozidar Tvorcov.
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Nas les.

Vse lipe i breze,
Vsi javori ymes,
To drevje izbrano
Slovanski je les.

Ko lipa smo mehki,
Ko lipov smo med’,
I beli ko breza,
Miline razevet.

T —

0Od javora goshi
Od nekdaj slové,
S presrénim brenéanjem
Preljubo zvené.
J. Volkov.

Zivila sloboda!

Zivo perje moga roda,

Vedra, zraéna kéi nebesa,

Prosta straha, prosta biesa:
Zivila sloboda!

Silnikova tezku igu,

Sto jos prvo preporoda

Bila nam je dusi hrana,
Uz krst ¢astni zlatnom zvana :

Sto no ne ée vrat da poda

Ni da sluzi njegvu migu :
Zivila sloboda!

Sto iz svih nepogoda
Narodu nam vraéa snagu,
Hrvatsku nam dize dragu:

Sto no, gdje su zla gospoda,
Na sva usta skoti pjevat,
Svoje pravo svud zahtievat :

Zivila sloboda! Zivila sloboda!

Nije I svika naSeg roda:
I kucicu s jednim podom

Zivila sloboda!

[  ~——

Svojom milom zvat slobodom ?

P T
| !
Zivila sloboda Fodn ToneRl.

Nje m u.

Koli silno, junate,

Koli silno Jjubim tebe !
Ja bi za te dala sve,
Ja bi dala samu sebe!

Ja te ljubim, junale,

Sve te vole, zude sve,
Sve ih mlado srce boli.

Ja te Jjubim junade,

Jer si krasan, divan toli: Jer si djeti¢ kano Marko:
Tko junake vidje sve,
Tol' ne vidje oko Zarko

[ 7~

Ja te ljubim, junace,
Silno, silno lJjubim tebe;
Ja bi zate dala sve,

Ja bi dala samu sebe.

Al ne bi, junace,

Dala tebi srca moga

Ni za svieta blago sve —

Da nis' roda hrvatskoga.
Dragica Milanova

Cpnche HapogHe njecme (HEHCHe)

Wa OxouMIe xepuermoncke. — Ms memeunraxe stupxe B. Pagojesnha.

I. Kax ce gara cymua m wjecema! —
Koje j' ammme ox xemua majsemme ? —
Hajxenme je ammye hemojauxo, —
Jaayay wy daxa u menora.
Kax ce dara miacn jymaugora !

Koja j ropa ox rope majanenma? —
Hajaenma je ropa Gpmramosd. —

anyay joj $aza m xcmora,

Kan ce dara xpra ® kaxena! —

Koja j' as'jeaga ox smljespe majs mma? —
Hajwemma jo ssujesta jammua. —

3aayay joj ¢axa m senora,

1L

Ko a0 xomm oxo jpopa xora?
Cpy moh xomw, minmra me yiosm,

Ay~

Hero jeamy mpex ropox hesojy ;
Ax' nonmesy hesojauxa Majka :

»K0 208 XOBH 0KO ABOpA Mora,
Y #'o uac ra sohac yaomuo!
Hexa zosa 0RO xsopa Mora,
Moja j' dare m ermma m opawua“.
nKako i je M empima M cpaxua:
Cey mok an je ma pymu sacmaza !*

Apyrs meurarens.

Jdpyrs caxoro ceds we ouens 10 JOOWAL
Ort pe mmamn phako aums moxyxaxs o cebb !
Oxna xeura Gmaa exy amms ne yxh,

Croe nee cuactse Bh KUSHN BT Meil Ofh HAXOXUAT.

Caapauckas Opuaa 10 wmeras — Mewra !
H xurs u yxepers Gwan sa uee roropsb !
Hageaant cebraofl moaHmil oH% MCKAIL CHIIONE
CanpsHCRIYS, FOGAMMYS BCE, KAKL ero Ayumm
Jwbuaa wbEEO N CcepAeMHON WHCTOTON,

Yaubry ows serphuaxs y xodpmxs pebyn mwoged,
Y aamxs xe NIANd HEHABHISULHYD OUEH
38 10, uro MuxH ¥oil Ohumi Apyrs Meuroi !

wA SHACHIL, APYTD, MEUTAHIH Yi#b HPOmeas Haxs Bhx :
Mu veh pbas nabpaancs 103Ky HaomeIs,
Yvennif, paxe u wewrareasusit mwheems !
Kars crpaments i, nopbps, Meurareanuuri weaowhes !*

A EAJL, UPONANT, HPONAND MAWT HCEpennin cophrs !
Yupawns, yHopersyers MeHTarcABHbil MO APYIT,
H me eaners NPUININATS OTH HACH YCAYLH :
«Ocragpre Bar Mens ! Guas mecn ero ornbrn.

A maxn ! Jlpymoxs phs o10rh ouenh Gausows Mk,
H sapyrs Meurarexexts HeHCHPABMMEING CTayk ! .
B caapsmerso shpnrs ! Boxemsn ows, copehan npomaas !
Meurw, xeurst oxnb ! Bbas oro smaexs neh !

dp. Heaseruns,
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Literarna pisma.
TIL

s Matica Stovenska* podala je svojim clanom letos
sicer 4 knjige, vendar je veéini izvestno mmnogo manj
ustregla nego profla leta. V podrobnej$o oceno raznih
Spisov ne namerjam sezati, prepuScajoé to dotiénim stro-
kovnjaskim kritikom, ako se jim bode zdelo potrebno in
umestno ; le par obéih opomenj bi si dovolil, ker se bo-
Jimo, da bo ,Matica* zacela zopet propadati, ako bo na-
daljevala priceto pot. In vendar se ji je posrecilo Se le
po mnogih in dolgotrajnih naporih, pridobiti si vnovi¢
nekoliko veé tal med slovenskim razumnistvom, kateremu
Jje zadnji ¢as podajala v obée res primerne knjige.

Prvi snopi¢ dr. Glaserjeve ,z2godovine slov. slovstva® je
vazno, no bolj suho delo, upamo pa, da naju bogato odsko-
dujeta zato naslednja snopicéa. Slovstvene zgodovine bilo
nam je res uze potreba, kakor ribi vode ; Kleinmayerjeve
knjizice ne moremo vpoStevati, vendar smo ji hvalezni
kot provzroditeljici Levstikove sicer jako robate, a teme-
liite in strokovnjadke kritike. Marnov ,Jeziénik* podaje
nam sicer veliko mnozico podatkov, vendar je pisan pre-
malo sistematiéno, in je deloma preob§iren, deloma pa
nepopolen. Zgodovine, ki bi rabila dijakom v uéno knjigo,
izobrazencem v pregledno knjigo, nismo doslej imeli, in
nadejamo se, da bo dr. Glaserjeva v ta namen dobro
sluzila. *)

o Doneski I zgodovini Skofje Loke in njenega okraja*,
dr. Kosova obSirna publikacija, bila bi umestna, ako bi
Jo izdalo Muzejsko dru$tvo, ne pa Matica, ker je name-
njena po svoji pisavi in uravnavi strokovnjakom, ne pa
izobraZencem v ohde, ) PRI

Knezova knjiZniea prinasa -poleg kratkega Zivotopisa
povest ,Gospod Lisec* in epiéno furlansko povest ,Ze-
nitev Ferdulfa vojvode“. Zelo dvomimo, da bi ustrezalo
fo izdanje namenu ustanovnikovemu. To je vse, kar po-
daje letos ,Matica® v leposlovju, malo, ubogo malo!
Zakaj ne nadaljuje pricete ,zabavne knjiZnice*, zakaj ne
iS¢e primernih prevodov, ako uZe res ne more dobiti
dobrih izvirnikov, — vsaj leposlovje zanemarja se pri
nas vedno bolj, in vendar ono najbolj ustreza potrebam
in zahtevam vecine ,Maticarjev*,

»Letopis® podaje nam sliko in Levéev Zivotopis ,.Jo-
Zefa Marna®“. Opisuje se nam na kratko zasluZeni slo-
venski pisatelj in mnogoletni odbornik in predsednik ,Ma-
tice Slovenske*. — Dr. dtrekelj priobéuje in razlaga
«Slovarske doneske iz Zivega jezika narodovega“. Jedva
se je pricel dotiskovati Wolfov slovar, kar prihajajo na
dan povsod razni jezikosiovei na&i s svojimi ,doneski*
in .dostavki®. Zakaj niso tega gradiva, katero so imeli
zbrano uZe gotovo dalj ¢asa, izrodili prof. PleterSniku v
vporabo pri izdanju slovarjevem ? Ali ne bi bilo lepge,
pripomodi kar mozno popolni izdaji slovarja, katerega smo
cakali in dakali toliko let, — in kateremu drugega na-
tisa menda tudi ne dozivi naSa generacija? Ali je res
treba nekako kazati, ¢e$, jaz sem vendar ucenej§i in ve-
ljavnejsi od tebe? To je obée opomnja, a zdela se mi
ni odved, ker se vsiljuje nehoté. — Dr. Murko spisal je
temeljito in ob&irno Zvljenje in delovanje Jana Kollarja.
Taki spisi zdé se mi velike vaZnosti in vrednosti za iz-
poznavanje slovanskih tezenj in odnoSajev, zelé vspesni

*) Izvestno pa poda ona zadostne snovi, da napravijo %

za okrepitev ideje o slovanski vzajemnosti. ¥) Zeleli hi jih
ve¢ in veckrat v _Letopisih“. — 1. Navratil nadaljuje
svoj spis o slovenskih vrazah ter primerja te s slovan-
skimi in drugonarodnimi. Spis obsega letos usodna zna-
menja, vedeZevanja in caranja. Ta veliki in koreniti spis
odlikuje se tudi letos po svoji zanimivosti. Le $koda, da
najde le premalo ceniteljev med izobraZenci. Opozoril bi
pisatelja, naj ravna zlasti previdno pri uporabljenju ustnih
sporodil, ker ta niso vselej zanesljiva. Sem ter tje naletel
je uze prejénja leta na kakega, ki mu ni bil pristen vir,
a vendar uporabljen in oznacen je njegov izrek, in tako
podaje se kot zanesljivo, kar si je v Sali ali v stisku iz-
mislil doticnik, dasi morda brez vsakega slabega namena.
— Dr. Oblak podaja literarno-zgodovinsko znameniti spis
»Protestantske postile v sloven. prevodu“. Za domado
zgodovino vazna in interesantna spisa sta Raicev ,JuZne
avstrijske dezele za prvih let vladanja Leopolda L* in
Apihov ,Ustanovitev narodne Sole na Slovenskem*. K
sklepu je, kot obicajno, ,Bibliografija slovenska 1893* in
drustveno porocilo z imenikom udov.

»Letopis* je jedina knjiga izmed letoSnjih izdanj,
ki nam povsem ugaja, in ki po naSem mnenju odgovarja
nalogi ,Matice. V njem naj se tudi za naprej priobéu-
jejo znanstvene razprave, zanimajoée sploh slov. naobra-
zenstvo. Strokovnjaske knjige pa naj .Matica® po najveé
izdaja kot zaloZzne knjige, a ne kot drustvene publikacije.
Zato pa naj bi vsako leto priobéila vsaj po jedno lepo-
slovno knjigo, in po jedno znanstveno, ki pa bi morala
biti pisana toliko zanimivo, in razpravljati tako tvarino,
da bi ustrezala in zadovoljevala vse izobraZence.

»Matica® je drustvo za slovensko inteligencijo, ne
pa -za posamicne ucenjake, Omogoéi naj sicer znanstveno
in vsestransko izobrazbo, ne pa preskrbljuje posamiéne
strokovne knjige. A poleg tega naj skrbi za izdajo lepo-
slovnih del, izvirnih ali pa prevodov, zlasti iz slovanskih
Jezikov, ki vsled svoje razseznosti ne morejo dobiti prostora
v leposlovnih listih. — Bibliografija nam kaze, éesar naj-
bolj potrebujemo. Razprave o slovstvu raznih narodov,
podobne n. pr. Srepelovim v ,Matici hrvatski* ; zemljepisi,
podobni Hojievim krasnim delom "istega drustva, — to
bi izvestno ugajalo vsem in pridobilo ,Matici* vedno veé
novih ¢lanov. 2530 druStvenikov je razmeroma jako
majhno &tevilo; lehko bi se podvojilo, in se tudi, ako bi
drustvo ustrezalo svojemu namenu. Sicer res od 1885.
sem zapazamo vedno narasdcaj ¢lanov, in to je posledica
primernih izdanj poslednjih let; a ta naradcaj $e nikakor
ni tak, kakor bi bil primeren in potreben. No Se par letin
takih kot je sedanja, in Stevilo se priéne kréiti. Zato pa
previdnosti pri izbiranju gradiva za publikacije !

Jako smo se razveselili, dobivii ravnokar- v roke
«Ljubljanski Zvon*, drugo Stevilko, v kateri so pri oceni
Maticinih knjig v obée izraZeni bistveno povsem isti nazori,
kakorsne imamo mi. Znamenje nam je to, da je nasa
misel prava. Razlikujemo se le v tem, da bi Zeleli strogo
znanstvenih razprav v . Letopisu®, — v tem ko jih hoce
wZvon* izkljuéiti popolnoma, ter Zeli le leposlovje in po-
ljudne znanstvene razprave. Mi ne preziramo vazZnosti
leposlovja, a poleg tega hoteli bi, vsaj deloma, ohraniti
«Matici* smoter slovenske akademije. Seveda lo¢imo med
ob¢e zanimivimi, dasi strogo znanstvenimi spisi, in med
strokovnjaskimi publikacijami. Omega.

*) Tega spisa nismo Se mogli sami preditati, zatrjuje pa se
nam, da dr. Murko to pot ni vmeseval cvojih nazorov o slovanski

njeno pemodjo kako manj obseino, uino in roéno knjigo. Op ury zajemnosti. Op. ur.
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Ruske drobtinice.

Cs xipy mo jekh, rozoxy pyfaxa

Monarsja milost, katero je izkazal car Nikolaj 1I. ruski
vedi, slovesnosti i novinarstvu, i o kojej sem uze kratko poroéil
Vam, proizvedla je na ruski knjizni svet silen, recimo, presilen
vtis. Moskovsko novinarstvo sprejelo je carsko milost z velikansko
navduSenostjo i hvalezZnostjo, kar je vidno iz naslednjih njegovih
dejstev. Uredniki-lastniki-izdajatelji ,Mock. Bbx.“, ,Mock. Juer,
wPyeex. OGosp.* i ,Pycck. Caons* z vsemi svojimi sotrudniki od-
sluzili so takoj, uznavii o carskem ukazu, blagidarno molitev o
zdravju Gospodarja. Zatem so napisali blagodarno spomenico, ka-
tero so odposlali velikemu knezu Konstantinu Konstantinoviéu s
tem, da bi jo ta izrocil Gospodarju. Po inicijativi g Pastubova
osnujejo ubeziSte za one sotrudnike ruskega novinarstva, koji so
od starosti ali od kake druge nesrefe postali nesposobni k so-
trudniStva. V cerkvi sv, Sergeja postavijo na skupne trogke obraz
tudodelea sy. Nikolaja, pred kojim bodo vsako leto’ 13, januvarija
opravljali. sv. mado i zahvalne molitve o blaginji Gosudarja. Za
ubeiisée daré: (. Petrovskij (Mosk. Véd.) vsako leto 1000 r,
dok'er ho uredoval ta list; g. Pastuhov (Mosk. L.) 25 desetin
zemlje od svojega pomestja na Volgi Jarosl. gubernije i 10.000
rub. na prvo uredbo ubeziséa; g Aleksandrov (,Rusk. Obozr.* }
JRusk. Slovo*) po 1000 rnb. vsako leto, dokler ne prestaneta
njegova lista, Seveda bez obeda (pira) tudi ni bilo, i ravno na
tem obedu so tudi sklenoli, da bodo Mosk. pisatelji-novinarji vsako
leto prirejali literarno-muzikalne velere, kateri dadé mnogo do-
neskov za ubeziffe. Prvi tak literarno-muzikalni veéfer bo letos
drugega tedna velikega posta. V prvi odbor so bili izbrani gg.:
Duhoveckij, Golubov, Georgijevskij i Mesnickij. Zanimivo bo, kaj
porece na vse to ,liberalna Moskovska peéat®, koje zvonec nosijo
JRusk. Véd.*; kajti vsa izdanjs, o kojih smo govorili zgorej, pripa-
dajo h ,konservativnemu stanu®. Vspeje-li prvi slavnostni odbor
liter.-muzik. ve€era, privleéi na svojo stran, sebi na podporo, tudi
sile ,stana liberalnega?® Razprja (razdor) med temi liter. sku-
pinami je precej velika, tako velika, da je no morejo skriti vselej
. . . Prvi odkliki o monarsji milosti so bili vsaj povsod navduSeni
i sréni. Tudi hladna Petrograjska Zzurnalistika se je po njej ne-
koliko pogrela ter je spregovorila, kakor govori ,Cuvstvo teploje,
¢uvstvo blagodarnosti“ . . .

V teku proflega leta dobilo je Moskovsko vseuéilifte na-
slednja darila: Po sporofilu 8. M. Tretjakova 10.000 r. na tekote
mttehnosti uboznih dijakov; od A. I. Lange 6000 r., od M. B

inkerfuss 18.000 r.. o4 vdove V. Th. Kostarjeve 2000 rub., po
oporoki M. I. Golovina 6000 r, od ravnateljstva Jaroslavmestne
obéinske banke 6000 r., od vdove V. P. Kelh 23 000 r., od srdob-
skega ujézdnega blagorodnega sobranja 6000 r. i od vdove V. A.
Aleksejeve 70.000 r. Vseh daril se je torej nabralo na 147.700
rub. Ko bi korodkim Slovencenm podaril kdo tako vsoto, zgradili
bi si celo novo univerzo, ne pa kake ubogo \’eliko};éko ljudsko

folo . . . 2
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a) slovenske deiele.

Trst. V dezelnozborski seji dne 8. t. m. je uteme-
ljeval poslanec d’ Angeli iznova svejo resolucijo, da je v
Trstu razmerno mnogo preveé slovanskega syeceniStva,
da se Sirijo slovenske propovedi in petje, in da je posto-
panje Skofovske kurije povsem nedobrohotno nasproti
italijanskemu prebivalstvu. Vsa ta dejstva da so zelo
§kodljiva nmarodnemn pravu in verskim potrebam TrZaske
mestne pokrajine DeZelni zbor torej protestuje proti ne-
narodnemu postopanju biskupske kurije in svecenistva ter
naro¢a deZelnemu odboru, da gleda na to, da se pre-
mené sedanji odnofaji gledé cerkve in svedeniStva v za-
dovoljenje opravicenih narodnih in verskih stremljenj.
Trzaske mestne delegacije pritozbo proti Trzadkemu Skofu
g0 refili v Vatikanu menda na ta naéin, da so jo polo-
Zili mirnim srcem ,adacta®, ¢eS, da uZe poznajo ovaduhe.
Da je papeZ ukazal preiskavo ter dal ukor TrzaSkemu

A

Skofu, kakor so porocale razne novine, je bilo torej le
izmigljeno in sicer v to svrho, da bi se nahujskalo pre-
bivalstyvo proti skofu.

Istra. Poslanec dr. Laginja je sklical dne 2. t. m.
shod volilcev v Kasteliru, dne 3. t. m. pa v Mocibobhi
ob¢ine Karojbe. Na obeh shodih se je zbralo veliko $te-
vilo volileev, nekateri so prisli po 2 do 3 ure hoda dalec.
Poslanec je govoril v prvi vrsti o politiSkem poloZenju
Istre ter priporocal volilcem slozno postopanje pri bododih
volitvah. Dalje je razjasnjeval potrebo fole in nauka in
nacine, kako naj bi odpomogla vlada bedi, nastavsi vsled
znizanja carine od italijanskega vina. Priporocal je osnovo
okrajnih vinskih zadrug, da se tako olajsa prodaja vina.
Narod v Istri naj zahteva, da postane hrvatski jezik po
vseh uradih v Istri jednakopraven z italijanskim.

Gorisko. Dne 8. t. m. so se zbrali vnovié zastop-
niki slovenskega in italijanskega deZelnozborskega kluba,
da nadaljnjejo pogajanja. Razpravi je prisostvoval tudi
namestnik Rinaldini. Do sporazumljenja pa ni prislo,
kajti Italijani vstrajajo pri svoji zahtevi, da dobé od
vlade za namakanje TrzZiSke ravani vsoto 484.000 gld.,
od katere vsote bi morali garantovati vladi za 161.000
gld. Obratno ponujajo Italijani Slovencem v primeri z
omenjeno vsoto le male vsotice, kot: 50000 gld. za
zgradbo ceste na levem Soéinem bregu od Kanala do
Tolmina, 1000 gld. za slov. obrtno nadaljevalno Solo,
5000 gld. za cesto Soca-Trenta. Ustanovitev Solskega
dezelnega zaloga odklanjajo pa 2z vso silo. Ker so se
razbila pogajanja povsem, se slovenski poslanci niso ude-
lezili seje dne 13. {. m. DeZelni glavar je izjavil vsled
tega, da seja ni sklepéna,in da je ne more otvoriti, na
kar mu je izrodil dr. Payer v imenu italijanskega kluba
pismen protest proti postopanju slovenskih poslancev. De-
Zelni glavar - objavi potem ‘poslancem pismeno, da je na
podstavi NajviSega ukaza, -prijavljenega po’ vladnem za-
stopniku, dezelni zbor zakljucen.

‘Kranjsko. DeZelni glavar kranjski, prista§ konserva-
tivne ali* ,katoliSke* stranke, kateri je svojecasno po-
zdravljal otvoritev nemskih Sol, se je zastran tega zago-
varjal proti interpelaciji dr. Tavéarja. Rekel je, da ga
Lbrani moden &¢it ¢iste in dobre vesti¥, kajti, .to S3olo
je pri otvorjenju katoli$ki duhevnik blagoslovil, zato mi-
slim, da sme Zeleti njen vspeh vsak drug katolican ‘in
Slovenec.* — Roma locuta, causa finita! . . .

~  Hribar se je pritoZl v deZelnem zboru glede delo-
vanja deZelnega odbora, ¢eS, da se ta ne briga dosti za
dezelnozborske sklepe radi slovenskega uradovanja. Pred-
lagal je izkljuéno slovensko uradovanje pri uradaih poslih
dezelnega odbora: predlog se je odklonil. Poslanec Tavéar
predlaga nato, da se naroéi deZelnemu odboru, da ta
sporoci v prihodnjem zasedanju deZelnega zbora, katerih
principov se drzi gledé jezikovnih odnoSajev.

»Slovensko planinsko drustvo® si je zasnovalo svoj
drustveni list ,Planinski vestnik*. List, ki bode izhajal
25. vsakega meseca, bodo dobivali drustveniki brezplaéno,
za neélane pa bode stal 2 gld. na leto. List se bode bavil
z vsemi v turistiko spadajoc¢imi predmeti.

Drzavnozhorska velitev na Dolenjskem, ki bode
25. t. m., provzro¢i najbrZe veco borbo med kandidatoma
Vidnikarjem in T. Zupanom. ZvrSevalni odbor narodne
stranke se ni izrekel ne za tega, ne za onega, ker noben
ni priznal sklepov shoda zaupnih méZz. Vendar pa pobija
+Sl. Nar.* kandidaturo Viénikarjevo, Zupana pa tudi ne
priporo¢a iz navedenega razloga. Zupan najbrZe se ni
izrekel za program narodne stranke, ker Zeli, dz bi se



ravno pri tej volitvi zjedinili obe stranki na Kranjskem.
Indirektno pa moremo izvajati iz splodnega programa
Zupanovega, da on mora ostati zunaj koalicije, ako hode
vspefno delovati za svoje politisko veroizpovedanje, in
vrhu tega zdruZiti se z drugimi opozicijskimi stran-
kami. Drugace bi on ne razumel sedanjega poloZenja.
Sicer pa, tudi ¢e ne vemo, s katerimi strankami zunaj
koalicije hoce postopati skupno, vendar zasluzi prednost
pred drugim kandidatom, ki je odlocen somisljenik suklje-
Jev. Dolenjci, ¢e tudi imajo posebne lokalne interese, dol-
zni bi bili pomisliti, da teh jim ne doseze jeden sam
poslanec, a da bode za obco slovensko in torej tudi do-
lenjsko stvar na vse strani bolje, ako ne bodo imeli nikdar
ve¢ takih poslancev, LakorSen je bil posl. suklje. Sedanja
koalicija ne more niti gospodarskih vprasanj relevati, ée
niso na dobicek ‘kapitalistiSki stranki: jednako ne verskih
in narodnih. Kdor se ne izrece proti koaliciji in za od-
loéno opozicijo, ne more biti pri sedanjem polozenju pravi
slovenski zastopnik. Tak 'ne ume ne slovenskih, ne slo-
vanskih in dosledno ne pravih celokupnih drZavnih inte-
resov. Zajedno me more biti Slovencem na dast !
«Delavski narodni dom* v Idriji namerjajo zidati,
da bi imela v njem stanevanje vsa Idrijska drustva, ka-
tera so sedaj raztresena po malih, neprimernih stanova-
njih. Porabljali pa bi ga tudi v kak drug dobrodelen na-
men, zato se nadejajo, da bode navdusenje za-nj splosno,
kakor je uze sedaj med zavednimi delavei in narodnjaki.
V kratkem se ukrene vse potrebno za nabiranje dones-
kov v ta namen, kateremu se je postavil temelj v .De-
lavskem bralnem drustvu.* — M.
wtajersko. V imenu nemske vedine Stajerskega dezel-
nega zbora izrocil je poslanec dr. Kienzl dezelnemu glavarju
resolucijo proti napravi dvojezicnega gimnazija v Celju, Re-
solucijo je podpisal tudi dezelni glavar. Slovenskiposlanciso
sklenili radi tega izstopiti iz dezelnega zbora in so tudi uze
objavili ta svoj sklep po poslancu Radeju na merodavnem
mestu, Nasproti narodnemu napuhu in nestrpnosti nemgkih
lib, zastopnikov v dez. zboru, ki odrekajo Slovencem uéni
zavod, ki bi se imel zgraditi na drzavne strolke, in bi
ne trpela dezela nikakorsnih Zrtev, dalje v odigled temu,
da ta resolucija smatra Slovence d¢isto brezpravnimi, in
pa, da nemski zastopniki postopajo tako brezobzirno
proti slovenskemu narodu, so spoznali slovenski poslanci
vsako svoje nadaljnje delovanje v dezelnem zboru brez-
vspeSnim in nicevim. Po tej izjavi so vsi slov. poslanci
izstopili iz Stirskega deZ zbora. Slovanske novine se iz-
podtikajo tudi nad tem, da je dez glavar grof Attems
podpisal nemsko, proti Slovencem obrneno resolucijo.
Zastop Celjske okolice je izjavil v seji dne 14. t. m.
Jjednoglasno, da odobruje izstop slovenskih poslancev iz de-
zelnega zbora, ter jim izreka popolno zaupanje.
Slovenski deZelni poslanci namerjajo izdati poseben
poziv, da naj Slovenci povodom petdesetletnega vladanja
cesarjevega zbirajo denar, iz katerega bi se napravile
ustanove za one slovenske vseudiliSénike, ki se mislijo po-
svetiti drZavni sluzbi: podpora bi se jim delila toliko casa,
dokler ne dobé place kot drzavni uradniki.
Stajerski slovenski peslanei se obracajo k rojakom
s posebno daljo izjavo, v kateri kaZejo na Kkrivicno se-
stavo deZ zbora v Gradeu (pri 60 poslancih je slovenskih
samo 8 in nobenega v dez odboru, in to pri dobri tre-
tjini slovenskega naseljenja) in na preziranje vsakovrstnih
kulturnih potreb slovenske narodnosti. Po tem oznacujejo
postopanje nemske vecine mnasproti razpravi dvojezicne
gimnazije v Celjn in izvajajo iz tega : Iz golega sovrastya
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zoper slovvenski narod hoéejo torej preprediti, da se nam
izpolni goreca Zelja do kulturnegza zavoda. Pa ne samo
to! . . . Nemsko liberalna vecéina protestuje ob jednem,
da se sploh jemlje ozir na kakor§no koli kulturno po-
trebo slovenskega naroda . . Ta nemska vecina pro-
glasuje torej Slovence na Stajerskem v narodnem oziru
za brezpravne ! Taksen je predlog, ki ga je stavila nemsko-
liberalna vecina deZ. zbora dme 7. febr. 1895. — Prishi
smo do spozuanja, da dez. zboru, v éegar veéini vlada
tak duh, ne moremo . . . dalje ostati, ako noéemo one-
castiti sebe in cel od nas zastopani slovenski narod*. Na
koncu spominjajo poslanci, da ¢akajo narod hude borbe,
da pa zmaga, ako bode sloZen po starem slovenskem
geslu: Vse za vero, dom cesarja.

Oddelek za pletarstvo se otvori na c. kr. strokovni
Soli za lesno obrt v Ljubljani bodoéi mesec. Strokovnim
uciteljem je imenovan J. Baran iz Sobjeslava. DeZelni
odbor je sklenil dovoliti posebne ustanove za ucence iz
Krope in Kamnegorice, da se tam glede na obéo bedo
¢im preje vdomaci pletarska obrt. Ker se pa s popotnim
poukem doseZe smoter prej in zanesljivejSe, zlasti pa se
razsiri pletarstvo hitrejSe v dalj¥e kroge, nego bi se to
doseglo jedino le s pletarskim oddelkom strokovne 3ole,
je menda ministerstvo pripravljeno, ustreci nujnim po-
trebam tudi na to stran.

.Slovenska Matica* je imela koncem leta 1893.
skupnega imetka 57.248 gld. 48 nové. Imetje se je po-
mnozilo tekom upravnega leta 1893. za 1137 gld. 29 ne.
Vseh dohodkov je bilo v upravnem letu 1893. v gotovini
12188 gld. 04 nvé., v obligacijah po kurzni vrednosti pa
11861 gld.; strofkov je bilo 12378 gld. 04 nvé., torej
190 gld. nedostatka. Proracun za leto 1894.znasa 8035 gld.
90 nvé., dohodkov in ravno toliko stroskov, ¢e vstejemo
nedostatek v blagajni koncem leta 1893. Racun o narod-
nih ustanovah, ki so v oskrbi drustvenega odbora, znasa
za leto 1893. 33440 gld. 61 nvé. Depozita, katera je hra-
nila v svoji blagajni ,SL M.* 1. 1893. pa znagajo koncem L
1893. 4384 gld. 90 né. M. Slov.* Steje I. 1894, drustvenikov
2530, in sicer castnih 6, ustanovnikov 285 in letnih 2226
in 13 naroénikov. Od 1. 1893. je narastlo Stevilo za 170
clenov. Ljubljanska Skofija jih &teje najveé, namreé 1084
letnih in 147 ustanovnikov.

b) ostali slovanski svet.

Cesar na$ je sedaj s cesarico na francoskih tleh,
kakor lani ; predsednik republike ga je brzojavno pozdravil.

Drzavni zbor se zopet otvori 19. t. m. O tem, da
bi prisla takoj volilna reforma na vrsto, ni sluba. Razni
dogodki in razliéne pojave so pa nakopicili snovi, s ka-
terimi se bodo bavili tudi v drzavnem zboru.

Koalicija mora paé stati na slabih nogah, ko jo
morajo v velikem potu svojega obraza zagovarjati njeni
¢lani. Dr. Russ v Karlovih varih, pl. Chlumeeky v Brnu,
kanonik Klun v Ljubljani, vsi je kar ne morejo prehvaliti,
kako .ogromna* dejanja je uze dovriila, kako vzorno
zdruZenje sorodnih* strank je tiko, kakorsno jedva do-
bimo kje drugod na svetu, razun na Ogerskem, .im Lande
des entwickeltesten Parlamentarismus®. Tako vsaj je trdil
bar. Chlumecky na shodu, ki ga je priredil .Deutscher
Verein® v Branu. Voditelj politike .katoliskih nacel®, ka-
nonik Klun, se je pa celé predrznil opravicevati koalicijo
s slovenskega in ,katoliSkega“ stalis¢a, ces: ,Leviéarji
niso zdaj ve¢ tisti strupeni nasprotniki cerkve in verskega
Zivljenja, kakor so bili pred 20 leti. Pa tudi v kulturnem
in narodnem oziru nam koalicijska vlada ne dela zaprek,
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kakor$nih smo doZiveli od prejénjega ministerstva“. Nje-
gove verne ovcice so ga zvesto poslusale in bile so do
skrajnosti navdu$ene, ko jih je pozval k slogi Z njim in
njegovo L nacelno katolisko* politiko pod geslom ,Vse za
vero, dom, cesarja!* — Mari ni to blasfemija, g. kanonik ?

3 ¢ — 1.

Cesko. Na CeSkem bodo letos volitve za deZelni zbor.
Mladoéehi mislijo postaviti v vseh ¢eSkih okrajih, tudi v
tistih, katere sedaj zastopajo Starocehi, svoje kandidate.
V kratkem se razglasi tudi volilni oklic. Ako se Mlado-
¢ehom posreci dobiti nekaj mandatov, izgine staroceska
stranka po volitvah popolnoma iz ceSkeza deZelnega
zbora. —

V zadnjem zasedanju c¢eskega deZelnega zbora se
je razpravljalo o predlogu, da se uvrsti okrajno Tepliko
sodisée v volilni okraj Branovo-Police. Poslanec dr. Pacik
kot porocéevalec manjdine, je povdarjal, da, kdor ima ko-
lickaj ¢eSke krvi v svojih zilah, ne sme .glasovati za
predlog. Teplice so po njegovem mnenju zacetek daleé
sezajocega dejanja pri razdelitvi CeSke po narodnih ku-
rijah. Nemei bi také radi dosegli, da se ¢esko kraljestvo
razdeli v dve provinciji. Narod mora delati na to, da
zatre take pojave, ki so v zacetku sicer malenkostni, ki
bi pa gotovo imeli usodopolne nasledke. Nemci se sedaj
trudijo, pravi, da bi se uresnicile one ideje, radi katerih
so zapustili leta 1886. nemski zastopniki deZelnozborsko
dvorano, ko je predlagal knez K. Schwarzenberg. da se
prejde preko mjihovega prizadevanja glede loéenja nem-
§kih in ceSkih okrajev na dnevni red. Sedanji namestnik
grof Thun, pravi, je v tem pogledu danes drugega mnenja,
kakor je bil leta 1888. kot dezelni poslanec. Dr. Paciku
se je pridrozil v svojem govoru tudi staroéeSki poslanec

Sedlak-ter rekel; da bode glasovala tudi njegova stranka

za dr. Pacikov predlog. Mladocéeh Koldinsky je kritikoval
konservativne veleposestnike, vlado in pa Nemce, katerim
je rekel dr. Herold med drugim, da naj racunijo z dej-
stvom, da imajo pricakovati od mladoéeske strani vsekdar
odlocen .ne”, kedar se pojavi le najmanjsi poskus gledé
razdeljenja nemskih in ¢eskih okrajev. Tu gre, pravi, je-
dino le za to, da se izloéi cesko prebivalstvo povsem iz
nemskih okrajev, éesar mi ne dovelimo nikoli. Dalje je
govoril dr. Herold o izjemnem stanju ter oznacil zahteve
Nemcev v tem pogledu kot preSerna izzivanja. Predlog
manj§ine je bil pri glasovanju odklonjen s 122 proti 82
glasov. ,

(eska etnografska razstava v Pragini seveda Nem-
cem po godu. Vendar jej je bil dovolil finanéni odsek
moravskega dezelnega zbora 5000 gld. podpore. Ko je
pa prifla potrditev pred dezelni zbor, se je ta stvar
zopet vrnila fin. odseku na predlog isteza grofa Friessa,
kateri je preje glasoval v odseku za podporo. Ta vrnitev

- odseku pa pomeni toliko, kakor odklonitev podpore.

i

Moravska torej, kjer so Cehi v ogromni vedini,
gmotno ni¢ ne pripomore k temu kullurnemu delu! —
Grof Vladimir Lazansky, predsednik izvr3evalnega odbora
razstave, je podaril radi tega 2000 gld., zahvalivsi se
poslancu dru. Zaceku, kateri je odloéno zagovarjal pode-
ljenje omenjene podpore, in izrazivsi nado, da bi pa bili
moravski Cehi sijajno zastopani na razstavi ter dokazali
kulturno in narodno jedinost. — Znadcilno je, da se tudi
delavei zelo zanimajo za omenjeno razstavo. Taki naj bi
postali tudi slovenski delavei: zraven odloénih zagovorni-
kov svojih pravic — zavedni narodnjaki!

- Moravsko. Poslanec Brandhuber je predlagal v de-
Zelnem zbora v imenu financnega odseka, da se sprej-

mejo deZelne realke v drZavno upravo. Za te uéne zavode
izdaje sedaj dezela letnih 270.000 gld. Proti temu pred-
logu’ so protestovali c¢eski poslanci, posebno dr. Zacek,
¢es, da bi Nemei radi spravili v svojo last Se te jedine
tri ¢eske realke, docim je v dezeli 13 nemskih.

Moravski dezelni zbor je odklonil vsled glasovanja
nemske vecine etnografiski izlozbi v Pragi naproSeno de-
narno podporo ; to pa je razzalilo ves ¢eski narod, kateri se
Jetemu odzval tako, da so se jeli nabirati prostovoljni pri-
spevki za potrebe izlozbe. Obéinska zastopstva vedih krajeyv
s0 pa v navlas¢ zato sklicanih sejah protestovala proti
postopanju nemsSkih deZelnih poslancev ter se zahvalila
ceSkim poslancem, da so tako mozko potegovali se za
narodno stvar,

Dalmacija. V dezelnozborski seji dne 12. t. m. se
Jje sprejel predlog, da se uvede v navtiSke Sole hrvatski
ucni jezik, italijani¢ina pa kot obvezen predmet. Za
predlog so glasovali tudi srbski poslanci. S to sejo se je
zakljucil dezelni zbor dalmatinski.

Dr. Autonjevié, ruski deZelnozborski poslanec, je
praznoval te dm v Levova dvajsetletnico svojega patrijo-
tiskega delovanja v galiSkem dezelnem zboru. Slavnosti,
ki se je obnesla vsestransko povoljno, so se udelezli
razven viSih dostojanstvenikov tudi nekateri kmetje, ki
so pokazali s svojimi govori, da ruski narod v Galiciji
goji patrijotitka céustva in se drzi z udanostjo svojih vo-
diteljev.

Ogersko. Dne 7. t. m. se je vriila v Cakaveu vo-
litev v poslansko zbornico ogersko. Volitve se je udele-
zilo 2500 volilcev. Izvoljen je bil nauéni minister Vlasic
s 1280 glasovi proti 1220, ki so bili oddani za kandi-
data katoliske narodne stranke dr.. Majerja. Del tega .
volilneza okraja spada tudi pod Zagrebsko nadgkofijo,
tako je bil tudi nadskof dr. Posilovié zastopan po svojem
tajniku. Madjari so tudi to pot postopali po svoji stari
navadi. Da bi zmagali, so zaprli vse prisotne svecéenike ter
Jih odpravili érez mejo volilnega okraja; to se je pripetilo
tudi nadbiskopskemu tajniku. Da bi opraviéili to nasilstvo,
sorxl'azglasili uze o pravem c¢asu, da sveceniki podkupujejo
volce.

~Narodnie Noviny“ prinasajo slicna porodila glede
izvolitve Erdélyja. Ta je imel dva moéna protikandidata,
svecenika Vunoviéa in Hermanna. Dne 4. t. m., v dan
pretl volitvijo, sta dobila iz Peste brzojavni poziv, da naj se
nemudoma zglasita pri primasu. Brzojavka je nosila pod-
pis primasovega tajnika dr. Kohla. Priostajalo jima ni
drugega, nego iti takoj v PeSto, kjer sta se osvedocila,
da ni na tem nikake resnice. Nju volilei pa so prisli med
tem v pest vladnih pristasev, in Erdelyj je zmagal.®

Evangeljski senijorat v Turé. sv, Martinu je odpo-
slal do cesarja pritozho proti dolocilom sinodalnega sklepa
vsled katerega so se razdelila cerkvena okroZja tako, da
imajo Madjari v vseh konventih vecino; s tem je pa Za-
ljena avtonomija evangeljske cerkve.

Romuni na Ogerskem hoté prositi cesarja, da bi
pomilostil te, kateri so bili obsojeni v Kolosu radi zna-
nega memoranduma. Madjarski listi jih zato dolzé, da so
stopili v to svrho s kulturno ligo na Romunskem v zvezo,
da bi uZe v kalu zaprecili pomiloféenje. Dasi je pred-
seduik omenjene lige odloéno oporekal to obdolzenje,
vendar Madjari najbrZe doseZejo svoj namen, da hodo
morali Ratiu in tovarisi ostati v zaporu. Se veé, celo
soprogo Emilijo in héer Dorino Ratiu hoté spraviti v
zapor, ker zagovarjati se imati pred Szegedinskim so-

dis¢em, da ste nosili romunske narodne kokarde.

~
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~Zivena“, drustvo slovaskih Zen, je sklenilo na ob-
¢em zboru 3. t. m., zvrSenem v Tur¢ sv. Martinu, da hoce
nadaljevati v zbiranju slovaskih narodnih ¢ipek in krojev.
Také delajo slovaske in ceSke Zene: kaj pa na Sloven-
skem?

V Crnoveih je bila pred sodiScem razprava zastran
zaplenjenih cerkvenih knjig, ki so bile poslane nekomu
iz Rusije. Bogosluzbene knjige so se stoletja poSiljale iz
Rusije tudi v nade deZele pravoslavnim vernikom, sodiice pa
je potrdilo zapleno. No; razgovor o stvari ni Se zavrsen,

Srbsko. Na vyseuciliScu v Belemgradu se bode pre-
davala v drugem tecaju tudi ruscina. ,Mali Journal®,
ki povdarja vaznost in potrebo znanja ruscine, kateri se
vsak naobrazen Srb priu¢i lahko v jako kratkem casu,
obzaluje, da so se odmerile tako neugodne ure za pouk
ruScine, namreé od 10—11. Najve¢ predavanj se vrSi
namrec¢ obtej uri, in tako bode moZno pohajati k pouku
jedino le sludateljem filozofiske fakultete. ;

Bolgarsko. Cankov se na cestitkah zahvaljije v
okroZnici, kjer tudi prijavlja program, katerega glavna
tocka je sporazumljenje z Rusijo. — Bolgarska vlada je
zopet odstranila brez kakega povoda 24 stotnikov in 1
nadporocnika. Slutila je baje, da so pristasi Stambulova,
in da se ne more zanasati nanje. Tako trebi vlada tudi
med uradniki; posledica takega postopanja pa je, da se
mnozi vedno bolj Stevilo nezadovoljnezev v dezeli. Cankov
je sovetoval KoburZanu, da se naj povse otrese avstrijskega
vpliva v gospodarskem in politiskem pogledu ter naj po-
rabi vsa sredstva v to, da se pribliza Rusiji, brez katere
ne morejo misliti na normalen razvoj Bolgarske. Zato
naj bi se odstranilo najprej sedanje ministerstvo ter
nadomestilo s takim, ki bi bilo po volji Rusiji. Ako se
ne zgodi to, misli Cankov s svojimi pristasi pridruziti se
Karavelovu in stopiti v najodloénejso opozicijo. — Nado-
mestne volitve v Bolgariji so se vrdile pod hudim pritis-
kom vlade, kakor porocajo opozicijonalni listi. Sosebno v
Béli Slatini, kjer je kandidoval Cankov, je delovala z vsemi
moznimi sredstvi proti njegovim volilcem. Bilo je ve¢ ra-
njenih od Zandarmov in vojakov, pod nadzorstvom katerih
so se vréle volitve v najboljsem redu in miru. Opozici-
jonalni listi pristavijajo: tako lagati zna le kak Nacevié
ali Stojlov.

Antim VIL se zove sedaj novi patrijarh v Carji-
gradu. Po rodu je Grk. ,Cpucka Sacrasa* ga opominja,
da naj poSteva potrebe slovanskih narodov, gledé na
slovansko bogosluZenje itd., ter opozarja na previdno po-
stopanje papeza Leona XIIL

L. P. Nenadovié, srbski pesnik in knjiZevnik, je umrl
dne 2. t. m. v Valjevu. Pokojnik je delal nenmorno nad
50 let na knjizevnem polju. Odlikoval se je kot rodoljub
in pesnik, ter je pel v dubu narodne pesmi. Bil je tudi
izvrsten prozajik ter je napisal ve¢ potopisnih értic, basnij,
pripovestij in Saljivih spisov. Za vladovine Mihajla je bil
nacelnik srbskega naucnega ministerstva. Sluzboval je

tudi v Crni Gori.
AL fo ‘e‘___
KNJIZEVNOST

. Venee slovenskih pesnij. Za citre sestavil Jos. Me-
SGicek. Zalozila L. Schwentner-jeva knjigarna v BreZicah

ob Savi, Drugi natis. Cena 70 kr.
melodije.

o Pracovna®. List pro lehké a vkusné Zenské ruéni
price viech druhit a tvard a ndrodni vySivdni s barevnou
piilohou. Vydavatel a nakladatel: 1. Schindler. Praha.
Cislo 7. in 8. Zopet s krasnimi vzorci. Vsakega Cetrtletja
izidejo po 3 zvezki, ki stojé 55 nvé. Posamiéne Stevilke
so po 30 nvé.

,Cesta kolem svéta*. Jos. Kofenského. Sedit 5. in
6. Tiskem a nakladem I. Otty v Praze. Cena pojedinim
sesitkom je 30 nv¢. SeSitek 5. ima kot prilogo dve krasni
sliki : ,Rozloha Chicaga u pfirovndni s Prahou®™ in ,Za-
ponéti délnici pii jidle; seSitek 6. pa: ,lizda dZinrikSou® in
» Vybuch Yellawstonského glyseru, fe¢eného Old Faithful®.

Cesky Lid, 2. &. 1. obseza med drugim: Hanud
Jos., Vénceni kiize a hospody na letnice v Cholticku, —
solta Ant., Vysejpaci umrléi truhly. (S vyobrazenim). —
Tille V., O stadiu lidu a pohddek II. — Zibrt Cénék,
Zprava - Jana Jenika ryt. z Bratfic o trestech lidu pod-
daného ve stol XVIII a trestech femesiniki nepoctivych

Zvezek obseza lepe

(Se 3 vyobrazenimi). — Zibrt C., Dfevéné kosteliky v
ceskych zemich (S 9 vyobrazenimi). — Svoboda I V.

O holubinkdch. (S 5 vyobraz). — Pitek Ferd. veskd li-
teratura folkloristickd za 1. 1892, — Narodopisnd vystava
¢eskoslovanskd. Itd. Vrhu tega obilo ilustracij.

Staré povésti feské. Al, Jirasek. V Praze 1894,
Dobra knjiga sosebno za mladino, ker v lepem slogu
pripoveduje pravljice iz davnosti ceske.

Feste und Brduche der Slaven (in Bihmen). Sobotka
Aarnius. To delo je odtis iz ,Oest.-ungar. Monarchie in
Wort und Bild*.

Muredonexo-caassuckiii  efopwuxs. 1L JIparanoss.
C.-116. 1894

ITsenu pyecxazo wapoda. Herowsmws u Jorws. C-
116, 1894.

Listnica urednistwva.

X v L Dobro! — Dopisi v bodote. — G. Z. Ponovljene lazi,
obrekovanja in ovadustva v I. zv. letodnjega ,R. Kat* spadajo
k publicistiskemu lopovsteu yavno tako, kakor kopije v trabantskem
listiéu Goriskem. To je specifitna ,filozofija® Mahniteve Sole na
Slovenskem ; obrodisad pri pristadih, grenek a tudi pri tistih, katere
e le vabijo v svoj tabor.

Prijateljem ,Slovanskega Sveta“.

sSlovanski Svet* prodaja se od-
slej w Trstu)p tabakarnah: Fa:a
Caserma, No. 1; Campo Marzio No.2; Campo Belveders,
No. 21: Piazza delle Poste, No. 2; Volti di Chiozza,
No. 1; Ponte dlla Fabbra, No. 7 ; potem: Infernationnles
Zeitungs-Bureau (pri stari Borsi). —

Posamiéne stevilke po 8 nvd.

V Ljubljani : v knjigarni Ant. Zagorjana, posamiéns
t. pa po 10 nvé.

Das russische Alphabet. Eine Anleitung
zum richtigen und verstandlichen Lesen verfasst fir den Schul-
und Selbstuntericht von Nikolaus Dimitriewicz. Lemberg
1895. — Str. !38. Stoji po posti 1 gld. 20 kr. Nekoliko izstisov
se dobi tudi pri upravniitvu naSega lista. Nobene slovnice ne
moremo bolje priporoéati, kot to Dimitrijevicevo.
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LSLOVANSKI SVET* izhaja vsako soboto na 8 straneh, sludajno s prilogami. Stoji za vse leto gld. 5, pol leta gld. 2.50, Eetrt leta
gld. 1.25 — Za uéitelje, uclteljice in dijake za vse leto 4, za pol leta 2 in za cetrt leta 1 gld. — Posamicne §uevilke pri upravnistva
po 8 kr, Zunaj Avstro-Ogerske na leto 6 gld. 50 kr. — Inserate sprejema upravnistvo. — Naroénina, reklamacije in viakovrstna

pisma naj se posiljajo ¥. Podgorniku v Trstu (ulica Molin grande, §t. 2).

Tsdajatelj, Jastmik in odgeversi weednik: Fran Pedgernik. — Tisk tiskasne Delenc.



