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Stev. 35.

V Ljubljani, 10. grudna 1901.

XLI. leto.

Uciteljski Tovaris.

Glasilo avstrijskega jugoélovanskega uciteljstva.

Vsebina: Nafim dastitim naro¢nikom. — Status kranjskega uditeljstva. — Jugoslovansko vseutiliSée in ufiteljstvo. — Slovenskemu in istrsko-hrva-
fkemu uditeljstyu za jugoslovansko vseuéilise. — Dopisi. — Drustveni vestnik. — KnjiZevnost in umetnost. — Vestnik. — Uradni
razpisi uCiteljskih sluzeb. — Inserati.

Nasim c¢astitim narocénikom.

Z 20. dnem t. m. bomo ustavili vse sedanje na-

slove. Zato prosimo vse dastite naro¢nike, da naroc¢ho
zanesljivo Se ta mesec — de le mogole Ze do
20. t. m. — obnove (najbolje s poStno nakaznico ali

zaCasno tudi z dopisnico), ker se sicer list z novim

letom ustavi. Hkrati prosimo vse somisljenike, da

razfirjajo na¥ list med sabo in prijatelji ter nam pri-

dobivajo novih naro¢nikov. Noben napreden ucitelj
ne sme biti brez ,,Uditeljskega Tovarisa". Prav
tako ne sme biti nobena Sola brez ,,Popotnika‘* in
nZvonéka®., Cim ved gmotne podpore bodo imeli

nafi listi, tembolj bodo vstrezali svojim namenom.

Uredni$tvo in upravniSivo

, Utiteljskega Tovarifa“.
Ljubljana, dne 10. grudna 1901.

Status kranjskega uéiteljstva.

Kako nesre¢no je sestavljen ftatus kranjskega uditeljstva
in odmerjeni odstotki v posameznih pladilnih razredih, se vidi
posebno pri letodnjem avancementu. Izmed vsega kranjskega
uliteljstva, torej od okoli 650 uénih oseb — jih bo pomak-
njenih z novim letom v bliZnji vi§ji placilni razred samo 37,
beri: sedemintrideset! — t. j. priblizno 5:§%,!! Ali ni to
pesek v oC¢i! Skrajni fas je, da se v letofnjem zasedanju
deZelnega zbora ta grozni nedostatek popravi ter povisa Ste-
vilo odstotkov v prvih dveh pladilnih razredih in zmanjSa v
zadnjih dveh plagilnih razredih. Kakor smo Ze povdarjali, je
Zelja uciteljstva, da se odstotki v posameznih plagilnih raz-
redih — ¢e ne Se ugodneje — vsaj tako-le odmerijo: I. pla-
ilni razred = 25%,; HO. = 30%,; III. = 25%, in IV. pa
20°,. Vob&e bi bilo pa le praviéno, da se &etrti placilni
razred popolnoma odpravi. To so storili Ze tudi vsi drugi
deZelni zbori. Kaj je 1000 K pri danasnji grozni draginji za
druZinskega oCeta?!

Velik nedostatek Statusa kranjskega ufiteljstva je tudi
ta, ker se uvrsti uciteljica) v Status Sele s stalnim namesce-
njem, dofim se uvrsti v vseh drugih kronovinah utitelj(ica) v

Status Ze po prebitem izpitu u€ne usposobljenosti, ne. oziraje
se na stalno namefdenje. Tudi petletnice se Stejejo utiteljstvu
drugih kronovin takoj po izpitu uéne usposobljenosti, le edina
Kranjska je Se tako starokopitna, da se Stejejo petletnice Sele
od stalnega nameSCenja. V prihodnji Stevilki naSega lista
bomo dokazali s Stevilkami ¢rno na belem, kako zapostay-
ljeno je kranjsko uciteljstvo glede svojih dohodkov za dru-
gimi kronovinami. Se celo tuZna Istra in krina Dalmacija
plaéujeta svoje uliteljstvo bolje kakor pa nafa Kranjska. Ta
stiska roko glede uditeljskih pla¢ svojima sestrama: Tirolski
in Predarlski. Pa Se ti dve deZeli pla¢ujeta vsaj v glavnih
mestih svoje ufiteljstvo bolje kakor pa Kranjska. Utiteljske

plage drugih glavnih mest z Ljubljano se pa niti od daled

ne dajo primerjati. In vendar trdimo lahko po vsej pravici,
da je Ljubljana po potresu najdraZje glavno mesto v Avstriji.
Stanarina je Ze tako visoka, da je kar naravnost neznosna.
Ljubljanski uéiteljica) dobi po 200, 300 in najved 360 K
stanarine, plaCati pa mora za stanovanje po 600 do 800 K.
To je vet ko polovica place. Zdaj pa Zivi ufitelj z druZino
stanu in glavnemu mestu primerno! V sedanjem kritiénem
poloZaju, ko ni niti enega stanovanja v Ljubljani praznega,
ko morajo nekatere druZine stanovati v okoli¥kih vaseh, da
celo v Kranju, poviSujejo nekateri hifni posestniki stanarino
po 20—30°,. Enemu ulitelju z II. mestne Sole je povifana
stanarina s februvarjem za 40 K, drugemu za 100 K; vsi
drugi pridejo gotovo Se na vrsto. Upamo, da nam uditeljstvo
z deZele ne bo zamerilo, €e ob tej priliki tudi za ljubljansko
ufiteljstvo zastavimo svojo besedo. Saj ne Zelimo in tudi ne
maramo, da bi Slo to na rova¥ uditeljstva z deZele, katero
je brez izjeme zdatnega gmotnega izboljSanja tudi krvavo
potrebno. Predobro so nam znane tudi rane in boledine udi-
teljstva z deZele, katere vse bomo ob pravem ¢&asu in na
pravem mestu objavili in razkrili. Da pa kaj doseZemo, mo-
ramo biti edini mestni, trzki in vafki uditelji. Nikogar ne
smemo zavidati, ¢ ima zaradi krajevnih razmer par
kronc ve¢ dohodkov kakor njegov tovariS. Vsi za enega in
eden za vse — bodi nafe geslo. To povdarjamo posebno Fe
zaradi tega, ker je ob Casu zadnje regulacije neki tovari§ z
deZele v slovenskem dnevniku naperil ost svojega peresa
proti ljubljanskemu uditeljstvu, katero je vendar z velikim
trudom in naporom vodilo vso akcijo za izboljianje uliteljskih
pla¢ in katero jo bode tudi letos s prav tako vnemo in na-
vduSenjem vodilo.

Da bode pa &la stvar laglje in hitreje izpod rok, zato
prosimo vsakterega, komur je mar izbolj¥anje nafih plag, da
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zastavi v ta namen &m preje svojo besedo pri deZ. poslancu
dotitnega okraja in tudi svoje pero v naSem listu in v vseh
drugih slovenskih in tudi nems8kih listih. Potom €asopisja mo-
ramo pridobiti javmo mnenje, ljudstvo za-se in: ljudski
glas je boiji glas.

Po teh besedah, katere so nekak migljaj poklicanim kro-
gom, preidimo zopet k naSemu nesrefnemu Statusu. V prvi
pladilni razred z 1600 K letne plale pride letos od vsega
utiteljstva samo 5 reci: pet uciteljev. Po tem ratunu ne
pridejo tisti, ko so e v IV. platilnem razredu, nikdar v
I. pladilni razred, ker je docela nemogoce, da bi dosegli
tako visoko starost in toliko sluZbenih let. Prav jo je zadel
na¥ listkar Nadoslav, ki je v IIL. placilnem razredu, ko je
pisal v zadnjem ,Listku“, da pride v najugodnejiem slu€aju,
t. j., Ze bo dotakal prav visoko starost, v I. pladilni razred
Sele 15 let po smrti. To je sicer Sala, a Zalostna istina. To
je takozvani ,Galgenhumor, s katerim morajo preganjati
druzinski oCetje sedanje Zalostne gmotne razmere.

Torej samo 5§ v I. pladilni razred! Ta petica
vpije v nebo!

~Jugoslovansko vseucilisée in uéi-
teljstvo.

Gibanje, koje so sproZili nasi akademiki za ustanovitev
slovenskega oz. jugoslovanskega vseulilis¢a v Ljubljani, Zene
vedno firje valove. Nafim viskoSolcem prihiteli so na pomo&
skoraj vsi slovanski akademiki to- in onstranske drZavne po-
lovice, zavzeli so se za njih tirjatev skoraj vsi slovanski dr-
Zavni poslanci, vse slovansko Casopisje podpira jih dan za
dnevom s primernimi razpravami in ¢lanki in ves narod naS
smatra njih zahtevo kot svojo zahtevo.

Nafe avtonomne oblasti, na &elu vsem, kakor vselej,
ob%nski odbor bele Ljubljane, obéinski odbori drugih slo-
venskih mest, trgov in vasij, krajni Sovski sveti, razna druitva
itd. itd. sklicujejo. seje in prirejajo shode, kjer sklepajo spo-
menice in resolucije, ki naj kaZejo vladi in vsemu svetu, kako
si Zeli ves narod lastne univerze. In tako raste to gibanje, ta
boj za slovensko vseuéilif¢e v Ljubljani od dneva do dneva
in kmalu ne bo najti niti gorske vasice, ki bi se ga ne
udeleZevala.

Vsakega zavednega rodoljuba pa mora tudi s ponosom
navdajati misel, da se bo glasila tudi raz stolic najviSjega
kulturnega zavoda na¥a mila materinS¢ina, srce se mu mora
polniti samozavesti, e pomislimo, da se bo mogel tudi nad mali
narod kosati z drugimi narodi na najvi§jem polju ulenosti,
navdajati ga mora veselje ob misli, da pride €as, ko bomo
mogli i mi Slovenci pred vsem svetom osvetliti svoje lice ter
si raz obraz potegniti krinko ,minderwerthiges Volk*, kojo
nam z tako silo pritiskajo nanj naSi oholi sosedje.

Kdor pa je sam obiskoval vseutilii€e, ali kdor je s vse-
utiligéniki le veCkrat obfeval, pa tudi tisti, ki se je sam na-
obrazeval s knjigami drugih narodov, on vé pal ceniti do-
made vseulilis¢e tudi z drugega prakti¢nega staliSca.

Zanimivo bilo bi tukaj razmotrivati tudi vpraSanje,
kak¥nega pomena bili bi za narod na¥ doma, v maternem
jeziku izobraZeni sodniki in drugi uradniki, profesorji, advo-
kati, notarji itd.

A tega danes ne bomo storili, temve¢ re¢emo le kratko:
Lastna univerza je Zivljenski pogoj narodu na-
Semu. Dekler iste nimamo, nismo in ne moremo

biti enakovredni in enakopravni z drugimi kul
turnimi narodi in kdor nam isto odreka, on ne
Zeli naSega Zivljenja, naSega razvoja, ampak
na¥ pogin.

Borba za lastno univerzo pomeni pri nas torej mnogo,
ona je boj za Zivljenje naroda.

Na krov torej vsi narodnjaki, delujte in ne
mirujte, dokler si ne priborimo lastne univeze!

A sedaj naj kratko omenimo, kako bi vplivalo slovensko
vseuCiliSte na naSe Solske razmere, na nas ulitelje in na
ljudsko naobrazbo sploh.

Prva naravna posledica slovenskega vseuéilis¢a bila bi
slovenska juéiteljiS¢a, ker vendar ne gre odrekati narodu
uliteljis¢, ako se mu da univerza. Na slovenskih uditelji§€ih
izobraZeni in vzgojeni uditelji bili bi pa bolje pripravijeni za
svoj vzviSeni poklic med slovenskim narodom. Oni bi se ne
odvadili nikdar narodovemu jeziku, nikdar ne bi mislili v
tujem jeziku in ne bilo bi jim treba stikati po raznih slo-
varjih in besednjakih za slovenskimi izrazi, kakor moramo
storiti mi. Oni bi imeli jezik na¥ bolje v svoji oblasti in pri-
redili bi lahko svoj pouk mnogo prikladneje kakor mi, ki ga
naslanjamo vefinoma na drugonarodne uzore.

Slovenska univerza povzroCila bi obSirno, vsestransko
strokovno literaturo v nafem jeziku in brezdvommo segali bi
i mi uéitelji radostno po njej, da bi si popolnili Z njo svojo
naobrazbo. A tudi na univerzo samo bi Sel marsikdo izmed
nas ter bi se napajal in krepil ob viru uCenosti, ¢esar sedaj
ne moremo tako lahko storiti, ker bi nas nems$ka naobrazba
naSemu jeziku Se bolj odtujila ter nam naSe delovanje le
otezkocila.

Vseucilis¢e v Ljubljani vplivalo bi torej na nas ucitelje
le blagodejno, ono bi naSo naobrazbo znatno povzdignilo ter
bi pripomoglo, da bi mi svojo nalogo sé strokovnjasko sigur-
nostjo izvrievali.

Izcimila bi se tudi med nami samimi strokovnjaska Solska
literatura, ki bi se ozirala zgolj na posebnosti naroda naSega
in gotovo bi se Stevilo znamenitih slovanskih pedagogov Z njo
znatno pomnoZilo.

Pouk in vzgoja naSega naroda pridobila bi neizmerno
veliko in ravno s tem bi dobil narod naf najboljSo Zivljensko
podlago.

A tudi naSi talenti, kojih je toliko zakopanih v naSih
kmetskih hiSah, bi se laZje posvetili Studijam. Blize doma ko
ostane dijak, tim manjSe stroSke povzro€a in ¢im dlje ostane
dijak na domacih tleh, tem manje se odtuji svojemu smotru.
To vedo tudi nasi kmetje in marsikedo bi dal svojega sina
Studirat v Ljubljano, ko ga pa v Gradec ali celo na Dunaj
ne mara dati. To bi pa zopet znatno vplivalo na splosno
naobrazbo naroda in bi se ista tudi tem natinom moéno
razirila.

Slovensko vseutilis¢e povzdignilo bi torej naglim korakom
vsestransko naobrazbo naroda, privedlo bi ga kmalo v isto
vrsto z drugimi kulturnimi narodi, ono bi netilo v njem vedno
tudi hrepenenje za vsestranskim napredkom in bi mu pripo-
moglo, da bi bil ,na svoji zemlji svoj gospod¥«.

Kjer se pa gre za tako velikanske koristi naroda na-
Sega, kjer se gre za njega napredek, tam pa tudi ljudsko-
Solsko uditeljstvo ne sme izostati. Ravno ono, ki je sedaj
najvaznejsi Siritelj kuolture med nafim narodom in dobro vé,
Cesa je narodu treba, mora sedaj svoj glas pozdigniti in po
svojih skromnih modeh pripomo€i do kone¢ne ugodne resitve
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Zatorej naj ne bo uciteljskega drustva, ki bi ne poslalo
peticije za slovensko univerzo, a tudi ne ufitelja, ki bi ne
deloval na to, da storijo isto tudi vse nafe avtonomne oblasti
in druge korporacije. Kjerkoli se priredi kak&¥na manifestacija
v prid slovenski univerzi, ne sme manjkati niti enega utitelja.

PokaZimo svetn, da smo tukaj vsi edini, da vé ves narod
ceniti vrednost lastnega vseudili¥¢a in da nima danes nikdo
izmed nas vaZnejie profnje kakor:

Dajte nam lastno univerzo v Ljubljani.

Slovenskemu in istrsko-hrvaskemu uéi-
teljstva za jugoslovansko vseucilisce.

VaZnost in pomen vseuéiliS¢a za razvoj in kulturo na-
rodov je vlada in drZava Ze od nekdaj do dobra izpoznala;
zato ga je, navdihmena z nemSkim duhom, uvaZevala le za
nemSki narod, a Slovencem ga je Se doslej vedno odrekla.
Nemcem v Avstriji pet vseuéiliS¢, Slovencem nobenega! Toda
slovenska Pepelka je postala sita tega svojega zapostavljanja
in zahteva danes, preoblefena v svetlo kralji¢ino obleko, na-
rodne probujenosti enakopravnost z Nemei, da se tudi nji
izpelni glavni pogoj narodove kulture v obliki ustanovitve slo-
venskega vseutiliséa v Ljubljani. Slovenski narod noce veé
igrati zani¢evane vloge zatirane Pepelke, temve¢ on hoCe biti
deleZen z nem8kim narodom enakih svojih druZinskih pravie
in zahteva na vseh koncih in krajih od drzavnega zbora in
vlade vseué¢iliséa v Ljubljani.

Razlagati visoko in nepregledno vaZnost in pomen slo-
venskega vseuCiliSs¢a za razvoj in napredek naSega naroda,
bi se reklo vodo v Savo nositi. Opozarjamo le na resni¢no
dejstvo, da so nasi bratje Cehi postali Sele tedaj vsled svoje
kulture mogocen narod v Avstriji, odkar so dobili svoje vse-

rarodni zavednosti vse postojanke ter dali narodu v drzavi
veliko mot.

Mi Slovenci se trudimo in delamo, recimo ,na drobno*
na vse kriplje, da bi se povzdignili na vi§ino moénih poli-
ticno zrelih in bolj izobraZenih in zavednih narodov, a tega
nam v celoti tako dolgo ne bo mogoce doseti, dokler ne bo-
demo imeli svojih visokih Sol. Le kadar te doseZemo, bodemo
lahko delali ,na debelo“ in povzdignili narodovo duSevno in
gmotno stanje na zaZeljeno stopinjo kulture, gospodarske in
politine modi.

Na delo torej vsakdo, da doseZemo svoje vseudilisée v
Ljubljani. Narodna dolZnost nas kli¢e na krov!

Slovensko u&iteljstvo je za drZavnimi poslanci, slovenskimi
vseutili¥¢niki in oblinami najkompetentnejSi Cinitelj, pridobiti
narodu slovensko vseutilis¢e, ono prekosi v svoji delavnosti
tudi nafe duhovniftvo, ki 8e doslej ni ganilo niti mezinca za
ustanovitev slovenskega vseutiliS¢a. Kaj storiti, da si pribo-
rimo v celoti prvenstvo najbolj kulturno delavnega faktorja
med slovenskim narodom, nam kaZe sijajni izgled kulturne
zrelosti, narodne in stanovske zavednosti pa tudi prosvetlje-
nega polititnega obzorja uéiteljstva dvorazredne ljudske Sole
v St. Lenartu nad Laikim trgom, v Stajerskih — hribih, ki je
takoj ob prvem glasu, ki se je raznesel po Casnikih, uloZilo
na deZelni zbor sledeo profnjo, razumeva se v slovenskem
jeziku :

visokj drZayni zbor na Dunaju!
Visoka e¢. kr. vlada na Dunaju!

Prespostljivo podpisano géiteljstvo ljudske Sole v St. Le-
nartn nad Lafkim trgom na Stajerskem prosi vdano:

Visoki drZavni zbor in visoka vlada na Dunaju blagovoli
skleniti nemudno ustanovitev slovenskega vseutiliS¢a po na-
értu kakor ga zahtevajo slovenski vseuCilif¢niki v svoji to-
zadevni pro¥nji ter podpira svojo profnjo s sledecimi razlogi:

1. Ljudsko Solsko utiteljstvo je pijonir narodove kulture,
ono stremi za vi§jo, t. j. akademiéno izobrazbo v zavesti, ¢im
vi§ja bode naobraZenost uciteljstva, tem vecja postane i na-
obraZenost naroda.

2. Ljudsko Solsko uiteljstvo, bodi si uéiteljica, bodi si
utitelj, je vsled svoje srediujeSolske izobrazbe opraviceno
se dati upisati v slovensko vseutilis¢e in je torej ono kom-
petentno prositi za ustanovitev tega vseuciliS¢a.

3. Z ustanovitvijo vseuciliS8¢a v Ljubljani bi se brez-
dvomno okoristilo vse slovensko ljudskoSolsko uiteljstvo ne
samo s tem, da bi kot izvenredni sluSatelji obiskovali vseu€i-
lif¢na predavanja, temveC tudi stem, ker bi iz njega izifli
slovensko akademi¢no izobraZeni profesorji za c. kr. uciteljica,
ki vzgojujejo narasicaj slovenskega uéiteljstva.

4. 7 ustanovitvijo slovenskega vseucilii¢a bi se posredno s
povisano izobrazbo ufiteljstva novzdignilo slovensko Solstvo v
obde, kar zamore narodu in drZavi le koristiti. DrZava, ki ne
skrbi zadostno za naobraZenost in kulturni razvcj svojih na-
rodov, ovira sama sebe in ne more nikdar dospeti do zaZe-
ljenega miru in blagostanja !

Utiteljstvo ljudske %ole v St. Lenartu nad Laskim trgom,
dne 17. listopada 1. 1901.

Antonija Kra¢manova Radoslav Knafli¢
uciteljica. naducitelj.

» UCiteljski Tovari§“ poziva vse slovensko in istrsko hr-
va¥ko utiteljstvo od Spilfelda do primorskih in istrskih obal
s primorskimi otoki vred, od Bleiburga in TrbiZa do mej
ogrskega in hrvaSkega kraljevstva, da uloZi tudi ono na vsaki
foli po jedno tako proSnjo na drZavni zbor v roke katerega
si bodi slovenskega drZavnega poslanca. Pri sestavi profnje
je treba pomniti sledefe in se po tem ravnati:

1.) V proSnji se ne smejo navajati politi¢ni, temve¢ samo
ufiteljski, Solski oziroma pedagoSki, knjiZevni, znanostni itd.
razlogi.

2.) Ker je v smislu § 38. Solskega in ucnega reda udi-
teljska konferenca le zato dololena, da uéiteljstvo razpravlja
v nji o znotranjih zadevah svoje Sole, (za Stajersko je celo
s posebnim ukazom deZel. Sol. sveta z dne 30. VI. 1881.
§t. 4022 doloCeno, kaj se naj v konferencah obravnava) ne
more uditeljstvo na podlagi konferenénega sklepa prositi za
vseulilisée, temve¢ le pod tvrdko ,Utiteljstvo ljudske Hole
7 S R ¢ kar je za one ¥ole na Stajerskem in v Pri-
morju, ki se nahajajo v nemfko misleem oziroma italijanskem
vodstvu mnogo prikladneje. Ce so tudi pro¥njiki v manjgini,
ni¢ ne dé, proSnja naj kroZi in se odpoSlje, naj si jo tudi le
en sam podpiSe.

3.) ProSnja se naj naslovi najprej na drZavni zbor in
e le v drugi vrsti na visoko vlado. Tem nadinom se vlada
mora na njo ozirati, ako pa bi jo naslovili najprej na vlado
ali samo na vlado, bi jo znal kak vladni uradnik, nasprotnik
Slovencev, vre¢i v kos. DrZavni poslanec jo vloZi v zapisnik
drzavnega zbora, odkoder réma k vladi, ki je ne more ve&
ugonobiti. Mnogo slovenskih proSenj se na Dunaju zato po-
zgubi, ker se niso bile dovolj previdno vloZile.
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Naj torej ne bode nobene slovenske in hrvaske Sole,
kjer bi uliteljstvo ne razumelo te svoje dolZnosti. PokaZimo
narodu, da smo mi za njega prvi na delu, kjer se gre za
povzdigo njegove kulture in moéi v drZavi; zasluZeno njegovo
priznanje nam ne more izostati!

Kako naj uditeljstvo Se nadalje postopa, kaZeta tudi
proSnji, kateri je naduditelj Knafli¢ vloZil, na svoje okrajno
utiteljsko druStvo in na Zvezo slovenskih udileljskih drustev
reko€ :

Slavno predsedniitvo uliteljskega drustva za celjski in
laski okraj!

Ker ni mogole sklicati nemudoma druStvenega zboro-
vanja, v katerem bi se razpravljala nujna vseuéiliséna zadeva,
slavno predsedniStvo naj blagovoli vloZiti na drZavni zbor v
imenu druStva profnjo za vstanovitev slovenskega vseuCilis¢a
v Ljubljani na podlagi § 1. drustvenih pravil, ki obsega do-
lotbo ,namen drustva je pospesSevanje ljudsko Solskih in uéi-
teljskih interesov sploh, sklicevaje se morda na razloge enake
prosnje tukajinjega uiteljstva, priobcene v ,U¢itelj. Tovaris-u*
in ,Domovini“.

Sv. Lenart, dne 17. listopada 1901.

Radoslav Knaflic.

Sliéno prosnjo je odposlal imenovani vodstvu Zaveze
slov. uditeljskih drustev, katere pa ni treba ponavljati, ker
bode vodstvo Zaveze svojo dolZnost samo od sebe storilo. Pa¢
treba enakim nadinom podrezati ona okrajna uciteljska drustva,
ki morda v svoji nevednosti mislijo, da take proSnje ne spa-
dajo v druStven delokrog. Pro¥nje se smejo dotikati le Solskih,
uliteljskih itd. razlogov.

Naduéitelj Knafli¢ je tudi pokazal naéin in pot, kako naj
krajni olski sveti v ti zadevi postopajo. Evo ene take pronje
dobesedno:

St. 85.

Visoki drZavni zbor
Visoka e¢. kr. vlada na Dunaju!

Zavzet za razvoj slovenskega Solstva prosi prespostljivo
podpisani krajni Solski svet: ‘

Visoki drZavei zbor in visoka e. kr. vlada blagovoli usta-
noviti v Ljubljani slovensko vsenéilis€e.

7 njim bi se povifala ufenost in izobraZenost slo-
venskega utiteljstva, ki je opraviCeno obiskovati vseucilisCe
kot izvenredni sluSatelj in bi se dosledno povzdignilo slovensko
ljudsko Solstvo ter kultura slovenskega naroda.

Krajni Solski svet Sv. Lenart, dne 17. nov. 1901.

Radoslay Knaflig,
naduditelj.

Martin Jandéit,
nacelnik.

Imenovani nas tovari§ je izposloval, da je tudi bralno

drustvo v St. Lenartu vloZilo na drZavni zbor slededo pronjo:
Visoki drZzavni zbor na Dunaju!
Visoka c¢. kr. vlada!

Kmetijsko bralno druitvo ,Narodna knjiZnica v St. Le-
nartu sme glasom totke d) § 1. svojih pravil teZiti za vsem,
kar more narodovo duSevno in gmotno stanje povzdigniti.

Ker je od vseutiliS¢a odvisno narodovo duSevno in v
posledicah tudi gmotno njegovo stanje, izpolnjuje prespost-
ljivo podpisano drustvo totko d) § 1. svojih pravil tudi s tem,
da se obrafa na visoki drZavni zbor z vdano proSnjo:

Visoki drZavni zbor in visoka c. kr. vlada na Dunaju
blagovolita skleniti, da se ustanovi v najkrajSem Casu za
povzdigo in pospeSevanje kulture slovenskega naroda v Ljub-
ljani slovensko vseucilii€e.

Narodna knjiznica v St. Lenartu nad LaSkim trgom,
kmetijsko bralno druStvo, ustanovljeno v spomin 50letnega
vladanja cesarja Franca JoZefa I., dne 17. listopada 1901.
Radoslay Knaflig, Vinko Lapornik,

odbornik. predsednik.

Po tem uzorcu ali podobno zamore vsako nafe drustvo,
Getudi ni politi¢no, vloZiti proSnjo za slovensko vseuGiliice,
vendar je treba pomniti, da se naj v proSnji nikar ne skli-
cuje na razloge polititne vsebine, n. pr.: ,Vlada nam je
dolZna dati vseutiliS¢e; kajti ona sprejema od nas vojake in
davek. Slovenci nofemo biti driavi samo za krmo topov,
temve¢ hofemo imeti tudi svoje visoke Sole itd.“ Drustva, Ce
niso politiéna, tudi ne smejo protestovati zoper ustanovitev
italijanskega vseuéilii¢a v Trstu, to vse bi se lahko smatralo
za politiéno zadevo in torej za prekoralenje druitvenega delo-
kroga, kar bi dalo vladi zadostni povod dotino druStvo raz-
pustiti. Taka druStva, etudi nimajo podobne tolke v svojih
pravilih, kakor bralno drustvo v St. Lenartu, naj vloZjo
kratke proSnje brez posebnih razlogov. Prositi je dovoljeno
vsakomur. Na proSnjah, pravijo, svet stoji. Obéine pa smejo
protestovati proti ustanovitvi italijanskega vseudilis¢a in za-
htevati slovensko vseuéiliS8¢e. One so avtonomne, t.j. se same
vladajo in imajo v svojem delokrogu isto moé, kakor mini-
strstvo v drZavi; Ce se je le zavedajo; zato smejo in je celo
njihova dolZnost v narodnih in politiénih zadevah odlo¢no
nastopati. To velja tudi o okrajnih zastopih in o politi¢nih
drustvih.

Tovari§ Knaflic je v zvezi z nekaterimi svojimi ob&ani
vloZil na svojo obéino v JurkloStru sledeo prosnjo:

Slavni ob€inski urad v Jurklostru!

Podpisani ob€ani prosimo nujno, da bi se blagovolila
nemudoma sklicati seja slavnega obé&inskega odbora, v kateri
bi se naj sklenilo vloziti na visoki drZavni zbor oziroma na
visoko e. kr. vlado na Dunaju proSnjo za ustanovitev sloven-
skega vseudilis¢a v Ljubljani in jo takoj odposlati drZavnemu
poslanen g. vitezu Berksu, sedaj v drZ. zboru na Dunaju.

Svojo vdano proSnjo podpiramo z razlogom, da je za
ves slovenski narod naravnost poniZevalno in sramotno, da
Se nimamo lastnega vseudilisca.

Nad 170 slovenskih vseudiliS¢nikov v Gradeu, 800 slo-
vanskih vseu¢iliS8¢énikov na Dunaju in 3000 slovanskih aka-
demikov v Pragi je Ze odposlalo proSnje za slovensko vse-
ucilis¢e v Ljubljani. Jednake proSnje odposljejo vse one slo-
venske in hrvatske ob¢ine, ki se zavedajo velikega kulturnega
pomena vseuéilis¢a za naS narod.

Vis. c. kr. vlada je to vprasanje sama oZivila s tem, da
je pescici italijanskih visokoSoleev obljubila predloziti dri.
zborn nalrt za ustanovitev italijanskega vseudilis¢a v Trstu.
Ker bi torej Italijani radi Slovence prehiteli s svojim vseudi-
liS¢em, naj slavna ob&ina Jurkloiter odlotno protestuje zoper
nameravano ustanovitev italijanskega vseutiliSéa v Trstu;
zakaj mi Slovenci imamo mnogo ve¢ pravic do slovenskega
vseuciliséa v Ljubljani.

Za nas Slovence bi bilo jako sramotno, &e bi peséica
t. j. 600.000 Italijanov dosegla svoje vseuéilis¢e. Slovenci pa,
katerih je poldrug milijon, bi se ne oglasili zanj.

Za ustanovitev in vzdrZavanje vseutiliS¢a ne zadenejo
ob¢in nobeni troski, vzdrZavati ga mora drzave.

Nemei v Avstriji imajo pet vseu¢iliSs¢ (na Dunaju, v
Gradeu, Pragi, Inomostu in Cernovicah), Slovenci nobenega.
Tudi cigani nimajo nobenega, ker ne €utijo te potrebe in se
doslej Se niso zanj potegovali. Da nas ne bode vis. e. kr.
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vlada na Dunaju smatrala za manj vredne od Nemcev ali
celo s cigani jednakopravne, je neobhodno potrebno, da se s to
zahtevo zganejo vse naie obCine. Mi pladujemo davek kakor
Nemei, hofemo torej % njimi uZivati enake pravice. Ker vzdr-
7uje drzava Nemcem pet vseutili§¢, mora nam ustanoviti jedno
slovensko vseutilii¢e, toda vlada ga ne bode ponujala, sami
se moramo zavzeti zanje. Podvizajmo se torej, drZavni
zbor ne zboruje dolgo! Ganimo se, sicer nas bode vlada
smatrala za nerazumni narod, ki ne potrebuje visokih Sol in
ki je na svetu le za priprego Nemcem!

Sv. Lenart, dne 17. listopada 1901.

Martin Lapornik, posestnik; Vinko Lapornik, posestnik ; Franc
Guéek, oblinski svetovalec, posestnik ; Radoslay Knaflic,
nadutitelj.

Po teh primerih bode pa& lahko slehernemu slovenskemu
in hrvaskemu uditelju-(ci) storiti v svojem kraju primerne ko-
rake. Trud je prav majhen, namreé treba je le spisati proSnjo
in jo v podpis predloZiti, Cast in zasluge pa bodo velike za
vse utiteljstvo. Ves drZavni zbor, vsa Avstrija in sosedni na-
rodi bodo izvedeli, da je slovensko in hrvatsko uciteljstvo
vloZilo krog 1500 proSenj za vseucilis¢e in naS narod nam
mora priznati prvenstvo med svojimi kulturnimi ¢initelji. Kdor
pa bode tvegal med upom in strahom, kaj porefe k temu
nemski ali italijanski nadzornik, okrajni Solski svet, okrajni
glavar ali deZelni Solski svet, tega pomilujemo zaradi njego-
vega omejenega duSnega obzorja in mu refemo, da vseh teh
nase potegovanje za slovensko vseudiliS¢e tako dolgo ni¢ ne
briga, dokler se gibljemo v dopustnih in postavnih mejah.

V delu in v zavednosti je na$ blagor!
V brezdelu in v nevednosti pa poguba!

Dopisi.
Kranjsko.

Iz Sent. Jerneja. (Upokojenje naducitelja g.
Sajeta.) V zadnjem cenjenem ,Ucit. TovariSu* je bilo
naznanjeno, da je stopil naducitelj g. Janez Saje v pokoj.
Prav na mestu je bilo vprafanje, kdo je vzrok, da ni priSel
v L pladilni razred. Naduditelj sam gotovo ni bil kriv. Da
je moZ vestno izpolnjeval svojo dolZnost, za to so najboljse
price tamoSnje uciteljstvo, krajni Solski svet in Zupanstvo.
Cujmo, kako se je poslovilo od svojega naduditelja in vodi-
telja tamoSnje uciteljstvo :

»DanaSnja domata uciteljska konferenca je
ena izmed najbolj znafilnih in slovesnih, kar se jih nahaja
v tem zapisniku.

Ni Se minulo leto in dan, odkar se je poslovil od
zbranih Sentjernejskih uciteljev na¥ dragi tovariS gosp. Frane
Muhi¢, stopivii v stalen pokoj. Danes imamo izvanredno pri-
liko, da se poslavljamo od svojega sivolasega, dolgoletnega
in zasluZnega Rolskega voditelja in naduéitelja gospoda Janeza
Saje-ta, kateri z danafnjim dnem stopi po ve¢ ko 48letnem
sluzbovanju v tezko zasluZeni stalni pokoj. Zbrano uditeljstvo
danasnje konference se ginljivim sreem poslavlja od svojega
izkuSenega, v burnih Casih utrjenega voditelja klico¢ mu:
Vsemogoc¢ni pripusti mu uZivati mirno, zadovoljno Fe dolgo
vrsto let grenko zasluZeni pokoj!

Zahvaljujemo se mu zbrani kolegi in koleginje za vse
dobre svete in praktitna navodila teh dolgih let njegovega
voditeljstva.

|

Po milem slovesu in zahvali naduditelja za laskavo
priznanje so se vsi podpisali v zapisnik domace uliteljske
izvanredne konference. Takoj ¥e isti veder prinese sel zape-
Cateno, veliko, dolgo pismo od predastitega gospoda Ignacija
Wautscherja, veleposestnika na Brezoviei, kot krajnega
§olskega nadzornika tukaj¥nje Stirirazrednice z dvema
paralelkama, ki se opravifuje, da se ni mogel konference
udeleZiti, se pa pismeno prav toplo in iskreno zahvaljuje v
svojem imenu in v imenu vseh onih Ze odra3denih in Se sedaj
obiskujo®ih otrok za ves trud in nauk, ki so ga pri njem
dobili v dobi &ez 30 let na tukajSnji Soli, ki ni bila pot s
cvetlicami posuta radi upornosti stariSev o obiskovanju Solskih
otrok ali o razSirjevanju Sole. VoS¢i mu najlepSi mir v zaslu-
Zenem pokoju itd.

Po sklepu vsakdanje Sole t.j. 30. novembra t.l. sta
prigla osebno vis. Castiti dekan Anton Fettich-Frankheim, kot
predsednik tukajSnjega kraj. Solskega sveta,
in blagorodni gospod JoZef Polanc, Zupan in ud kraj.
Solskega sveta se zahvalit za trud in izvrstno delo celih
30 let na tej %oli kot Solski voditelj in naduditelj.

Na to je dal Zupan Se sledefo izjavo:

Blagorodnemu gospodu Janezu Saje-tu, upok. naduéitelju
v Sent. Jerneju.

»Podpisani izrekamo v imenu cele ob¢ine najtoplejso
zahvalo za Vafe ve¢ ko 30letno neumorno, zvesto in truda-
polno delovanje na tukajsnji Soli.

Zelimo Vam iz celega srca, da Vas Vsemogotni ¥e
mnogo let ohrani v trdnem zdravju uZivati po praviei zaslu-
Zeno pokojnino in Vam v Svoji milosti podeli mmnogo let
uZivati zasluZeni mir.

Sent. Jernej, dne 30. novembra 1901.

Jozef Polane m. p,,
Zupan.

Franc Novosele m.p.,, JoZef Taviar m. p.,

srenjska svetovalea.

Zahvalil se je s solznimi oémi gospod nadufitelj, ter
Jju prosil, naj izreCeta prisréno zahvalo vsemu srenjskemu
zboru.®)

Gorisko.

V pojasnilo. Porodilo o shodu slov. uéiteljstva pokn.
grofije GoriSko-GradiS¢anske, dne 7. novembra 1901 (,U€tit.
Tovaris“ 8t. 33) ni popolno, zato prosim, gospod urednik,
da sprejmete stvari na ljubo v glasilo naprednega utiteljstva
naslednje vrstice.

Porotevalec g. Bajt je omenjal na shodu v Gorici, da
bi ga nekdo napadel v ,Edinosti, da se hole obeSati vigjim
osebam za frak. Iz poroCila sodim, da misli, da hi bil jaz
pisal in poslax omenjeni napad na njegovo osebo v ,Edi-
nost“. Javno izpovedujem, da g. Bajt ni prav po-
ulen, ter me je neopraviéeno sumniéil. To naj
vzame v znanje on in slov. utiteljstvo.

Iz porotila se dalje razvidi, da g. Bajt ,Edinosti“ ni
natanéno Cital, kajti zamenjal je oni dopisi¢ o svoji osebi
s Clanki, katere je prinaSala ,Edinost“ ob istem Sasu.

Dovolite mi, gosp. urednik, da spregovorim dve ali tri
tudi na sporoCilo glede namifljenih napadov v vrsti
Clankov v ,Edinosti“. Najprej moram konstatirati, da prvega
Clanka glayni del je prinesel tudi ,Uciteljski Tovaris“ pod

*) Te izjave in ti pojavi kaZejo, da je bil moZ na svojem mestu.
Zato se nam vedno bolj ¢udno zdi, da ni bil po 48letnem zvestem sluZbo-

vanju pomaknjen v I. pladilni razred in se mu namignilo, da naj prosi za
pokoj. Mogocle, da se nam posrei, priti pravemu vzroku na sled.

Uredn.
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naslovom ,Po deZelnem zboru Gorifkem®. Ali je ,Utiteljski
Tovari¥“ tud: napadal ufiteljstvo? Gosp. Bajt trdi, da je podal
Clankar za 1 leto prestaro sliko, ker utiteljstvo na GoriSkem
e nikoli ni bilo tako jedino, kakor ravno sedaj, izvzemsi:
kopico ,Slom&karjeve.

Da se moti g. Bajt, hofem navesti le nekaj dokazov iz
najnovejSega fasa, iz Kkaterih se vsakdo lahko preprita, da
¢lankar v ,Edinosti“ pozna dobro naSe razmere.

1. ,Soda“ &§t. 134 z dne 19. novembra 1901 piSe s
Tolminskega: ,Pri Sv. Luciji sta volila dva udcitelja
proti uditelju Vrtoveu, tretji bi tudi, ako bi imel pravico.*
— Koliko vrednost imajo torej tista poro€ila o solidarnosti
na Tolminskem !

2. ,Soda“ Ftev. 13D z dne 21. novembra 1901 piSe:
,Mi pa pravimo na¥im uliteljem, da naj si vzamejo za vzgled
klevikalne ,Slomikarje“, ki agitujejo kakor besni za Kkleri-
kalno stranko.“

3. Dr. H. Tuma se je izjavil dne 21. novembra 1901:
,UCiteljstvo se pa slabo sponafa“ (za napredno
stranko namret). ToZil je, da v neki ob&ni, kjer je propadla
njegova stranka za 1 glas, da uitelj (g. Belc) se ni niti ude-
lezil volitve. V meki drugi ob@ni, kjer je imela napredna
stranka poprej vedino, a je zdaj propadla, da je mmnogo po-
kvaril ba’ uéitelj.“

Ali hotete ¥e vet dokazov? Ali niso to verodostojni?

Se eno mesto v sporodilo moram omeniti. To je
13. to¢ka predlogov o postopanju. Tam stoji : Prezirajmo one
tovarife, ki hodejo biti brez pravega prevdarka rajsi hlapei
in suZnji naSemu stanu nasprotnih idej in kaZimo jim na do-
stojen nadin, da so nam v nesreo naSi tovariSi, kot suhe
veje na nafem drevesu kolegijalnosti. Na¥e vedenje proti
njim naj jim bo sprievalo za njih dejanja, ki so naSemu
stanu v £kodo.

Resniéno povem, da se ne strinjam s tem predlogom,
kateri bi utegnil imeti pogubonosnih posledic za naS stan,
ako bi se izvajal v dejanju. Kam pa pridemo, ako se bomo
%e med seboj prezirali, ko nas Se preve¢ prezirajo vsi drugi
stanovi?! Na shodu na Ajdovskem sem Ze ugovarjal temu
predlogu, a zastonj; zato pa svarim na tem mestu resno, da
naj ne bodemo tako nekolegijalni, ampak poskusimo vse
mogoée, da se zdruZimo vsi kot eden. Se tako nam
je gorje, a nas Caka Se hujSe.

Sami smo krivi, da so razmere v naSem stanu take,
kakorfne so. Veseli jih ne moremo biti.

Nekaj druzega imam v mislih. Vredno bi bilo po do-
vrienih volitvah v deZelni zbor napraviti natanen izkaz —
imenik vseh uéiteljev, ki niso bili pri teh volitvah za
napredno stranko. Zaupni odbor naj vzame stvar v roke ter
naj poizve, iz katerih vzrokov niso Dbili doti¢ni [ulitelji za
napredno stranko.

Ko bode imel zaupni odbor v rokah vse odgovore (bode
jih lepo &tevilo!), naj jih trezno Studira in naj premigluje,
kako bi se dalo odstraniti uzroke takemu postopanju. To bi
bila lepa Studija in uzroki bi jasno govorili in narekovali
poti, po katerih bi priSlo vse utiteljstvo k resniénemu skup-
nemu kolegijalnemu sodelovanju v blagor naSega zanemarje-
noga stanu. Kdor hoCe zdraviti bolezen, mora poznati uzroke
istim.

Gospod urednik! Dolgo ¢asa je preteklo, odkar niste
dobili &rke iz mojega peresa. Prosim Vas, da sprejmete te
vrstice v list, ki je nafe glasilo.

Peter Medves&ek, naduditelj.

Stajersko.

Odgovor gospodu Janezu GolaverSenseku. (Dalje.)
Potovalni u€itelji, ki s svojimi suhoparnimi govori svet dolgo-
Casijo, naj bi se v prvi vrsti odpravili. Sicer ako ne bi bil
gospod Janez Golavrensek tako odli¢en strokovnjak, bi ¢lovek
mislil, da mu je kmetijska stroka deseta briga, ker mu se
sama po sebi suhoparna zdi. Predavanja o kmetijstvu morajo
pa biti zabeljena z neStevilnimi citati in papricirana z mmo-
gimi, Cetudi vCasi neslanimi dovtipi, da postanejo zanimiva.
Kmetovalec se ho€e ja pri tacih predavanjih zabavati, saj ni
po nazoru gospoda Janeza GolavrSenseka stvari v korist, ako
se skufa kmetovalcem ponuditi v kratkem €asu kolikor mo-
gote dobrih naukov, ki jim prav porabljeni tudi koristijo.
Torej predavanje, ki je popolnoma stvarno, ne velja, posebno
ne, ako se ne vpoSteva secesija, tu se ne prinaSa vedno kaj
novega, Ce je to tudi narobe. Za taka predavanja bi se mo-
ralo torej za vsaki slu¢aj iz knjig in listov prebrati par stro-
kovnih fraz in iz teh napraviti li¢en govor, ki se o pravem
¢asu kot valeec na grafofonu spusti. Od slutaja do sluaja se
po razmerah ravnati, to torej ni pravo. Sicer so pa potovalni
uéitelji tudi uboge pare. Po cele tedne klatijo se po svetu
po mnodi in po dnevu, pes, je§, na vozu in vlaku &rez hribe
in doline, pa imajo za njih pladilo, ki bodi na priliko enako
onemu gospoda Janeza Golavrieneka, preslabo naravo. Ker
pa zastopajo le realnost in materijalizem, se pa tudi ne za-
hteva od njih, da so nenavadno Zenijalni in plodoviti pesniki,
ki naj bi svoje govore vedno pridno pilili in lepe fraze ko-
vali. Stroka je sicer sama po sebi resna in se zlasti v deZelah,
kjer je kmetijstvo najbolj napredovalo, najmanj nepotrebnih
besedi trosi. Kje je tista sre¢na doba, ko bodo kot potovalni
uitelji za najniZjo uradni¥ko plado najvi§ji Zeniji, govorniki
itd. okoli hodili, moZje, ki bodo znali obenem Se CudeZe de-
lati. Ako se ozremo malo po svetu ter opazimo, kako dale&
smo pri kmetijstva 8e od ideala, kateremu so se druge de-
Zele ze mmogo bolj pribliZale, opazimo povsod Se polno te-
meljnih napak, katere je treba na vsak nalin iz€erpiti, da
bode kmetijsko podjetje napredovalo, tedaj pa znamo pa®
dvomiti, da je Cudotvoren vrt gospoda J. G. %e vse storil.
Mogote, da bi bilo celo potreba mnogo napak, katere je ta
Cudotvoren vrt Siril, izCerpiti. S pomo&jo kacega dobrega
potovalnega utitelja, ¢e je tudi drugale suhoparen, bi se
menda le Se dalo v tej zadevi marsikaj storiti. Narodno-go-
spodarstvo ba§ ni kegljiSte, na katerem se lahko vsak igra,
kdor se Z njim peca, ravnati se mora pa¢ po gotovih v raz-
merah utemeljenih pravilih. Kdor ho&e le po lastni poti ho-
diti ter ta pravila ignorira, ta bode pad ve¢ Zkodoval nego
koristil. Gospodje tovarisi uéitelji, ki se ne sramujejo posve-
tovanja z enim ali drugim strokovnjakom, so tudi jako dobri
vrinarji in njihovi vrtovi tudi zelo dobrodelno na okolico

vplivajo. (Dalje.)

Drustveni vestnik.

Kranjsko.

Vabilo k ob&nemu zboru ,Druftva za zgradbo
ucliteljskega konvikta“ v Ljubljani, ki bo dne 28. t. m.
z obiCajnim dnevnim redom ob 8. uri zjutraj v Narodnem
domu (pritli¢Gje na desno). Odbor

Vabilo k ob&nemu zboru deZelnega ,Slovenskega
uditeljskega drustva“ v Ljubljani, ki bo dne 28. t. m.
ob 9. uri zjutraj z obiCajnim dnevnim redom. K mnogobrojni
vdelezbi vljudno vabi odbor.
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Dezelno ,,Slovensko ugiteljsko drustvo' v Ljub-
ljani nujno opozarja vsa okrajna uliteljska druStva, da naj
nobeno druStvo ali kak posamezni utiteljski zbor ne vlaga
posebne svoje proinje do deZelnega zbora za izboljSanje svo-
jega gmotnega stanja, ker s tem prav gotovo ne doseZejo
sami nidesar, pa¢ pa le rusijo naSo organizacijo. Vse toza-
devne Zelje naj se vposljejo naSemu drustvu, katero bo potem
storilo vse, kar se sploh da storiti in dose¢i ob sedanjih raz-
merah. V druzbi in slogi je mo&!

Ljubljana, dne 6. grudna 1901. Predsedstvo.

Stajersko.

Ormoz. Uéiteljsko drustvo za ormoZki okraj
je v svojem zborovanju dne 7. novembra t. l. jednoglasno
sklenilo, da smatra &lanek v ,U. T.“ od 1. vinotoka t. L
§t. 28 z napisom: ,Slovenskim uditeljem na Sp. Stajerskem
v prevdarek¢ neutemeljenim, ker ni stvarno popolnoma
resnifen, ter ima namen razdirati stanovsko slogo med
slovenskimi in nemskimi u¢itelji na Stajerskem.

Stajerskemu Lehrerbundu je vsaka politika deveta briga,
on se poteguje edino le za svobodno Solo in za izboljSanje Za-
lostnega gmotnega stanja Stajerskega ufiteljstva. Ako se pisec
omenjenega Clanka ni spodtikal na dejstvu, da so se duhov-
niki vseh avstrijskih narodov na svojem duhovniskem shodu
na Dunaju posvetovali o svoj stan in svoje interese zadeva-
jotih reSeh, emu se potem zdaj po nepotrebnem zaganja v
nas, ki smo 8li samo zato v Gradee, da kaZemo samo svojo
stanovsko solidarnost in zavednost, kakor so jo pokazali tudi
nem#&ki, ¢eSki, slovenski i dr. duhovniki na svojem skupnem
stanovskem shodu na Dunaju

Sicer pa ni res, da je na shodu Stajerskega Lehrerbunda
drzavni poslanec Seitz od utiteljstva zahteval, da mora isto
,mitmarschieren® s socijalnimi demokrati. Nasprotno, njegove
besede so se glasile tako le: ,Wir Socialdemokraten verlangen
nicht, dass die Lehrerschaft sich unserer Parthei anschliesst.
Wir verlangen nur, dass dieselbe fest zusammenhiilt im Kampfe
gegen den Clerikalismus u. die Verclerikalisirung der Volks-
schule. Wir wollen eine freie Schule haben, weil nur solche
dem Arbeitervolke von Nutzen sein kann“.

Kar se tie vaZnosti narodnostnega momenta v Soli, ka-
tero je naglaSal drZavni poslanec Malik, bodemo se mi slo-
venski utitelji istotako ravnali po njegovem nasvetu in nam
izroteno deco ravno tako vestno odgojevali v slovensko-na-
rodnem duhu, kakor nemski uéitelji svojo v svojem duhu.
Oni ,Heil“, o katerem pisec govori, ni veljal poslancu Ma-
liku kot takemu, ampak on sam je konéal svoj govor z
besedami: ,Heil der freien Schule“ in tem besedam mi na-
predni uitelji vedno in vsigdar pritrdimo.

V zadevi ,Popotnika“ je nafe uditeljsko druStvo Ze
vetkrat izrazilo svoje obZalovanje, da se ta naS strokovni
list od uditeljstva ne podpira tako, kakor to zahteva naSa udi-
teljska @Gast. Zalostno in sramotno je, ako hira ,Popotnik¢
vsled naSe brezbriZnosti. Dokazati bi pa mogli ¢rno na belem,
da so malone vsi tisti slovenski uéitelji, kateri so naroCeni
na Lehrerbundovo glasilo, tudi naro¢niki ,Popotnika“. Drugo
veliko krdelo pa tvorijo uditelji, ki se ne brigajo niti za ,Po-
potnika¥, niti za ,Schul-und Lehrerzeitung®, kojim je sploh
za stanovske teZnje toliko kot za lanski sneg.

Kar se tie centralizma, kojega je poslanec Seitz koval
v zvezde, smo tega mnenja, da je za nas uCitelje stanovski
centralizem praveati ideal, po katerem bi morali teZiti s vsemi
silami. Le ako dospemo utitelji v Cislitvaniji do svojega cen-
tralizma, ta je, da se zdruzimo vsi uditelji Avstrije v svojih
stanovskih teZnjah in zahtevah, da vsi skupno kot eden moz
povzdignemo svoj glas — le tedaj — torej v znamenju prave
sloge in pravega centralizma — nikdar pa v znamenju nesloge
in geparatizma — zasijali nam bodo lepSi in jasnejsi dnevi.

v 19

Knjizevnost in umetnost.

nZvonéek'. List s podobami za slovensko mladino.
§t. je ta-le vsebina: Pravljica o sneZeu. Zlozil Igor.
— Sosedni purcki. Spisal Jur. Pangrac. — Naroéilo. Zlozila
Bogomila. — V prvih hlaah. Zlozil S. Paléek. — Dobro
jutro! (s sliko). ZloZil Igor. — Starec. ZloZil A. Rapé. —
Zveter. Zlozil Ivan Zorié. — Cvetoa amerifka agava na

iZanskem gradu. Popisal in ilustroval Fr. Rojec. — Svetnik
z dobrim srcem (s sliko). Spisal P. Petrovié. — Ivanka in
Carovnica. Ruska narodna. Priobéil Brinjos. — Pouk in za-

bava. Barvana slika: Rojstvo Gospodovo. S to Ztevilko se
zakljucuje 2. letnik ,Zvontka“, ki stane na leto 5 K. Toplo
ga priporotamo !

»Slovenske zadruge' je izsla 12. §t. Ta meseCnik, ki
izhaja v Kr¥kem in se tiska v Celju, prina¥a razprave o
zadruZni gospodarski organizaciji na Slovenskem in ¢lanke o
narodni vzgoji ter zagovarja zjedinjenje slovenskih politi¢nih
strank na gospodarskem, Solskem in politiénem polji. Na-
ro¢nina tega lista je 4 K, ozir. 2 K na leto. List bo izhajal
tudi 1. 1902.

Vestnik.

Najvisje odlikovanje. C. kr. gimnazijski profesor, slo-
venski pisatelj in pesnik, g. Josip Stritar, je odlikovan
z viteSkim kriZeem Fran Josipovega reda. Cestitamo!

Novoletni avancement kranjskega uditeljstva. Iz IL.
v L. pladilni razred_so pomaknjeni: Iv. Kutnar v ZuZemberku ,
Ivan Ribtar§i¢ v St. Jurju pri Kranju, Mihael Kalan v St.
Petru na Pivki, Jos. Zajec v Vel. Gabru in Fr. Auser v Boh.
Beli. Iz III. v II. placilni_razred so pomaknjeni: Mihael Kos
v Homen, Ivan Remic v St.v Jurju pri Ljubljani, Ivan Murn v
Drasi¢ah, FrantiSka Wrus v SiSki, Fran¢iska Jugovie v Kranju,
Fran Trost v Ljubljani, Jos. Bregar v Kranjski gori, Ivan
KremZar v St. Vidu pri Zati&ini, Jakob Zebre v Starem trgu,
Anton Pegan v Suhorju ter Marija Serc in Julija Borovsky
v Ljubljani. Iz IV. v III. plaéilni razred so pomaknjeni:
L. Albreht pri Sv. Ani nad TrZi¢em, Apolonija Doliniek v
St. Vidu, Edvard Bohine v _Ribnici, Ana Praprotnik v Prim-
skovem, Emilija Jurman v Smartnem pri Kranju, Jos. Armié
v Ljubljani, ;Jos. Pav¢i¢ v Velikih LasS¢ah, Sretko Nagu v
Vagah, Anton Sonc v Preski, Lovro Perko v Gor. Logateu,
Fr. Stefan¢i¢ v Ribnici, Fortunat LuZar v Izlakih, Ivan Petri¢
v Rudniku, Jos. Kikel v Hohenegu pri Kocevju, Karol Pikl v
Smartnem pri Litiji, Rajko MeZan v St. Jurju (Kriko), Anto-
nija Okorn v Kropi, Terezija Skulj v Smarju, Rihard Me-
gusar v Podzemlju in Ferdinand Wigele v Starem trgu
pri LoZu.

Za univerzo v Ljubljani. Smarsko-rogatko uiteljsko
drustvo sklenilo je v svojem zborovanji dne 1. t. m. resolu-
cijo za ustanovitev vseuciliSs¢a v Ljubljani in je poslalo isto
nZavezi“, da jo odposlje drZavnemu zboru. Tako je storilo
tudi dezelno ,Slovensko uciteljsko drustvo®, ,Drustvo za
zgradbo utiteljskega konvikta v Ljubljani* in ,Ljubljanske
uciteljsko drustvo*.

Osobne vesti. Naduliteljem v Negovi je imenovan
ondotni uéitelj g. Mihael Vre¢a; Solski vodja pri Sv. Jerneju
nad Muto je postal g. Josip Peitler. Stalni uditelji oziroma
utiteljice so postali gospodje in gospodiéne: Friderik Ber-
nard pri Kapeli pri Gornji Radgoni, Matilda Bernard pri Sv.
Petru v Gornji Radgoni, Josip Kosi pri Sv. Jurju ob Sécav-
nici, Marija Kos pri Negovi, Ljudmila Poljanec pri Kapeli pri
Gornji Radgoni, Katica Pirc na Stari Gori pri Sv. Jurju ob
St¢avnici, Ida Stedry v Koprivnici, Kristina Suler na Stari
gori pri Sv. Jurju ob Sé&avnici, Marija Vavpoti¢ v Olimju.
Utiteljica ro¢nih del pri Mariji Velki je postala gdé&. Avgusta
Kos. — Naduditelj g. Josip Pavéi€ iz Velikih LaS¢ je napravil
na Dunaju drZavni izpit za klavir in petje s prav povoljnim
uspehom. — Imenovani so naduliteljem gg.: Fran Ivanc v
SenoZecah, Konrad Mally v Toplicah-Zagorje, Bernard An-
doljfek iz Mirne peti, v Litiji; dalje so stalno nameieni g.
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Vinko Krek v Trbojah pri Smlednikn, gdé. Hedviga Schwi-
ckert v St. Lamprehtu, g. Avgust Praprotnik iz Cerkelj v
Gor. Logateu, g. Mihael Salberger iz Besnice v Jesenicah
na Gorenjskem, gd¢. Payvla Tomsi¢ iz St. Ruprehta v Visnji-
gori in gd¢. Leopoldina Tom#i¢ iz Srednje vasi na Kocevskem
v Velikih La&fah. — G. Stefanu KriZni¢u, strokovnemu udu
c. kr. dez. Sol. sveta gorifkega, se je poverilo nadzorstvo
slov. ljud. in obrtnih Sol le za mesto Gorica in gradiS¢anski
politiéni okraj, torej ne tudi za gori¥ko okolico, kakor smo
pomotoma zadnji¢ porocali.

Remuneracija za kmetijski pouk in Zenska ro¢na dela
je podelil deZ. Solski svet kranjski dotiénim uéiteljem oziroma
uditeljicam in sicer vsem skupaj 3000 oziroma 4 K.

Bozi¢ne pocitnice se pritno letos vsled sklepa deZel-
nega Solskega sveta kranjskega na vseh ljudskih Solah v
soboto, dne 21. t. m. po popoldanskem pouku.

V obé&inski zastop Dolenje Logaski sta bila dne
14. m. m. voljena naduditelj Jos. Turk in ulitelj Iv. Sega
soglasno.

Slovenska $olska Matica. Knjige ,Slovenske Solske
Matice“ za 1. 1901. se Ze tiskajo. DruStveniki dobe za to
leto troje knjig in sicer: 1. Letopis, 2. Slovenski pouk,
3. Realna knjiga (Zgodovina 1. snopi¢). Zaradi razli¢nih
teZav, ki so v zafetku s takim podjetjem zdruZene, menda
ne bo mogote, kakor je bilo naznanjeno, razpofiljati knjig
pred Bozitem. Castiti drustveniki se prosijo malo potrpljenja.

Ugiteljska sluzba v Siski pri Ljubljani je iznova raz-
pisana. Utitelje-ofete opozarjamo na ta razpis.

Razpis ¢astnih nagrad.

Na razpis nagrad, ki je bil objavljen v 8. 8t. ,Uditelj-
skega Tovarisa“ dne 10. marca t. 1., so se odzvali trije pi-
satelji. Ker pa ocenjevalei niso odobrili nobenega doposlanega
spisa, razpisuje podpisano vodstvo vnovié dve Castni na-
gradi po 100 in 60K za dva najboljfa mladinska
spisa, obsegajoa najmanj po 3 tiskovne pole. %)

Spisa morata biti izvirna in primerna otrofkemu duhi.
Rokopisi naj se poSljejo predsedniftvu ,Zaveze* do 15
aprila 1902. '

Pisatelji naj se ne podpiSejo na svoj rokopis, temved
naj priloZijo svoja imena v zaprtem ovitku, na katerem bodi
zabeleZen naslov dotinega spisa.

Spise bodo ocenjevali posebni ocenjevalei. Ocenjena
gpisa bodeta last ,Zaveze in izideta kot III. in IV. zvezek
»Mladinske knjiZice“.

V Ljubljani, dne 6. decembra 1901.

»Vodstvo Zaveze avstr. jugoslovanskih uditeljskih druXtev¥.

Tajnik : Predsednik :
Drag. Cesnik. L. Jelene.
Uradni razpisi uciteljskih sluzeb.

St. 1607. Kranjsko.
Na dvorazrednici v Cate%u razpisuje se druga ufiteljska sluZba s
postavnimi dohodki v stalno namegcenje.
Pravilno opremljene prosnje za to sluZbo vlagati je predpisanim
potom tu sem do 20. decembra 1901.
C. kr. okrajni Solski svet v Krikem, dne 23. oovembra 1901.

St. 1514.

V Solskem okraju ljubljanske okolice je stalno popolniti slededa
sluzbena mesta s postavnimi prejemki:

1. eno u¢no mesto na 4razredni ljudski Soli v St. Vidu;

2. eno uéno mesto na 3razredni ljudski Soli v Sifki.

ProSnje je poslati po predpisanem potu tukajSnjemu uradu do
10. januarja 1902.

S tem se razveljavi razpis z dne 18. novembra 1901 &t. 1514 s pri-
stavkom, da se bodo upoStevale do sedaj doSle pro¥nje tudi pri novem
razpisu.

C. kr. okrajni Solski svet v Ljubljani, dne 6. decembra 1901.

UCITELJSKI TOVARIS.

Z. 1336.

An der dreiclassigeu Knaben-Volksschule in Zirklach gelangt eine
erledigte Lehrstelle mit den gesetzmiissigen Beziigen sogleich zur de-
finitiven eventuell provisorischen Besetzung.

Bewerber haben ihre gehorig belegten Gesuche im vorgeschriebenen
Wege bis 15. Dezember 1901 hieramts einzubringen.

K. k. Bezirksschulrath Krainburg, am 1. Dezember 1901.

. 1279,
Na dvorazrednici v Rovtah je u¢no mesto stalno popolniti. Profnje
za to mesto so vlagati semkaj do 28. decembra 1901.
C. kr. okr. Solski svet v Logateu, dne 27. novembra 1901.

An der vierclassigen Volksschule in Laserbach wird eine Lehrer-
stelle mit den sistemisierten Beziigen zur definitiven Besetzung aus-
geschrieben.

Gehorig instruierte Gesuche sind bis 20. Dezember 1 J. im
vorgeschriebenen Dienstwege hierorts einzubringen.

K. k. Bezirksschulrath Gottschee, am 29. November 1901.

. 18922, éta]ersko.

Na Stirirazredni ljudski Soli pri Sv. Lovrencu v Slov. goricah se
ima do Velike no¢i 1902. leta stalno ali zafasno namestiti uditeljska
sluzba z dohodki po ITIL krajnem razredu in s prosto, prav lepo izbo.

Prosnje, opremljene z obema sprievaloma oziroma le z zrelostnim
spri¢evalom in z dokazom avstrijskega drZavljanstva, naj se vloZijo do
21. decembra 1901. 1. predpisanim potom pri krajnem Solskem svetu
pri Sv. Lovrencu v Slov. gor. p. JurSince.

Okrajni Solski svet Ptuji, dne 21 novembra 1901.
Predsednik: Attems m. p.

Svetopisemske slike
starega in novega zakona

po izvirnih slikah Ernest Pessler-ja
/ na Dunaju

izdane po naroCilu ¢. kr. ministerstva za bogolastje in nauk in z dovolje-
njem knezonadikof. konzist. na Dunaju

32 podob v umeino izvrSenem barvotisku.

Cena na mo¢nem kartonu prilepljenim podobam s pripravo
za obeSanje 24 K. .

Dobiva se v knjigotrznici

lg. pl. Kleinmayr & Fed, Bamberg-a

v Ljubljani.

Kupujte in zahtevaijie

povsod le svinénike, ki nosijo napis:

Svinénik druzbe sv. Cirila in )Metoda v Ljubljani.

Ti svinéniki so novo blago in zanesljivo dobri ter iz svetovno-
znane avstrijske tvrdke Hardtmuth-ove, in ni¢ drazji od druzih.

Svinéniki ,Druzbe sv. Cirila in Metoda“ naj se vpeljejo v vse
sole, saj diéna druzba skrbi najve¢ za narodne Sole in vsak krajcer
jej dobro dojde. Z blagim namenom je pa zdruZeno tudi dobro blago.

Cena 12 dueatov:

§t. 90 &t. 301 §t. 302
K 2:70. K 4°50. K 504,

Glavno zalogo ima trgovina

Jvan Bonaé-a v Ljubljani.

8t. 504
K 684

§t. 100
K 142,

nUg¢iteljski Tovaris'* izhaja 1., 10. in 20. dne vsakega meseca ter stoji vse leto 8 K, pol leta 4 K, Cetrt leta 2 K. Spisi naj se blagovolijo posiljati

samo pod naslovom: Urednistvo ,,Uciteljskega Tovarsa' v Ljubljani.

Naroénino pa prejema g. FranéiSek Crnagoj, naducitelj v Ljubljani

(Barje). — Vse posiljatve naj se pofiljajo franko. — Oznanila in poslanice se racunajo za stran 30 K, pol strani 16 K, !/; strani 10 K, !/, strani
8 K, !/, strani 4 K; manjdi inserati po 20 h petit-vrsta. Vedkratno objavljenje po dogovoru. Priloge poleg poStnine 6 K.

Izdajatelj in odgovorni urednik Radivoj Koréne. — Last in zaloZba ,,Zaveze avstrijskih jugoslovanskih uciteljskih drustev'.
Tiska ,,Narodna tiskarna' v Ljubljani.



