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V Ljubljani, 1. malega srpana 1901.

XL1I. leto.

Uciteljski Tovaris

Glasilo avstrijskega jugoslovanskega ucditeljstva.

Vsebhina: ,Rafiniran kulturni boj.“ — XIII. skup&&ina ,Zaveze" na Bledu. — Zmes. — UCiteljski pravnik. — Dopisi. — Drustveni
vestnik. — KnjiZevnost in umetnost. — Vestnik. — Uradni razpisi uditeljskih sluzeb.
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_Rafiniran kulturni boj'."w

Postenjak »Slovenec« je prinesel v 135. stevilki
“uvodni &lanek s tem naslovom. Clanek je bil tako duhovit
in rafiniran, da je moral posedi drZavni pravdnik vmes.
To oskubljeno élankovo gradivo je naperjeno ponajved
proti Soli in uditeljstvu. To, kar se zdaj godi na Solskem
polju, se ne more imenovati drugade, nego rafiniran kul-
turni boj proti katoli§ki cerkvi, tako piSe ta postenjak.
Videti je, da mora biti doti¢nik, ki je pisal omenjeni ¢lanek,
nezrel politik, ali zagrizen in za resnico slep in gluh
klerikalni pobalin. Takim ljudem odgovarjati in dokazo-
vati fakti¢no staliS¢e Sole in uditeljstva, pomeni metati
bob v steno. Vendar moldati ne moremo in ne smemo
o tak§nem izbruhu klerikalnih obrekovanj in laZi.

Od onega &asa, kar izhaja ta »brumna« dusa »Slo-
venec«, kot nekdanji tednik in kasneje kot dnevnik,
opazili smo rudedo politi¢no nit, naperjeno proti Soli in
uditeljstvu. Spominjamo se e dobro njegovih nekdanjih
dopisov iz raznih krajev in o raznih Casih. Preboleti ni
mogel bridke izgube uditeljskega hlapéevanija in nadvlade
nad $olo. Nova Solska postava, ponos uditeljstva, je bila
prokleta in pri »Slovencu« vedno trn v peti. Butal in
breal je vedno sé svojo Sepavo nogo ob njo. Spominjamo
se e dobro, kako je hvalil uéitelje, kateri so, hlap&evanja
vajeni, vpogibali svoj tilnik svojim nekdanjim pasam, na-
sprotno pa neusmiljeno obdeloval one, kateri so bili
toliko predrzni, da so se upali samovoljno javno nasto-
piti v drustvih in drugod. Na Dolenjskem se je predrznil
okoli 1886. leta neki mlad ucitelj agitovati za obé&insko
volitev. Brali smo dopis o tem storjenem grehu in si ga
zapomnili, da ga ne pozabimo nikoli. Tako zanievalno,
podlo in poniZevalno je bilo vse izraZzeno, da je moralo
boleti srce vsakega uéitelja. Vrhutega so klicali na
pomo¢ politiéno oblastvo, ¢es, ali ne vidite, kako se upa
to &lovele nastopati?! Vnidite ga! Bridke ure je prestalo
uditeljstvo tudi tista leta, ko je bilo raz leco oznanjeno,
da naj pridejo davkoplalevalci v ZupniSfe podpisavat
protest zoper novi Solski zakon. A to so bile komaj za-
tetne vaje bridkosti. Vedno glasneje se je pisalo zoper
brezversko novo Solo. Raz leco so se d&itali pastirski
listi v tem smislu. Kaj je pa slovensko uditeljstvo reklo
na to? Ni¢! Potrpelo je, vestno izpolnjevalo svoje dolz-
nosti ter upalo na boljSe &ase. SovraZnik nove Sole ni
nadel nobene izjeme med slovenskim uditeljstvom. Vse

Sole brez izjeme so bile brezverske! Tako saj je nase
verno ljudstvo sliSalo Citati pastirske liste raz leco. BoZe
mili ne daj, da bi kdo slisal, da so take Sole in uditelj-
stvo drugod, pri nas na Slovenskem imamo pa verne in
dobre uditelje, kateri pou¢ujejo mladino v verskem duhu!
NaSe ljudstvo je moralo poslusati takSna obrekovanja
leto za letom in naSemu uditeljstvu so se sekale rane v
srce, rane, katerih ni moglo izlepa preboleti. Také&na
pisarija in S¢uvanje zoper slovensko Solstvo in novo
Solo se je ponavljalo v vedno hujem tonu do novejiih
¢asov. V prejdnjih &asih, to je: v Praprotnikovi dobi, se
ni moglo uditeljstvo braniti zoper napade. Takrat Se
ni bilo polititno zrelo, ni imelo politi¢nega glasila, in
nikdo se ni brigal zanj; »Slovenec« ne, ker njegova na-
loga je bila, novodobno Solo in- uditeljstvo preganjati,
obrekovati in spraviti jo ob dobro ime in ugled pri
ljudstvu; »Slovenski Narod« tudi ne, ker ga je bilo sram,
da bi zagovarjal in 8Citil stan, kateri se pusti dan za
dnevom, leto za letom blatiti, a ni bilo moZa med njim,
da bi se energifno postavil po robu tako$nim napadom.
Slovensko uditeljstvo je v tem ¢&asu pri uditeljskih kon-
ferencah in povsod pri zasebnih drustvih pozdravljalo
duhovnike kot svoje naklonjené prijatelje ter vedno in
povsod povdarjalo edinstvo med Solo in cerkvijo. A, ko
je sledil udarec za udarcem, rana za rano, je zadelo
osupnjeno gledati svoje »prijatelje« in zadeli so se ogibati
drug drugega vedno bolj in bolj. Kdor se sam ne spo-
Stuje, podlaga je tujtevi peti, mislilo si je slovensko udi-
teljstvo. Oglasili so se tuintam moZje, ki so povzdignili
glas za svoj stan in svoje gmotne razmere. Beseda je
dala besedo, polemika polemiko. »Slovenec« je po svojem
odbijal ugovore, sam napadal, obrekoval, sumnidil, de-
nunciral, breal, stokal in javkal. V novejsi dobi se je vnel
hud boj, boj na Zivljenje in smrt, med Solo in kom? —
cerkvijo! BoZe mili, ne daj! Svete katoliSke cerkve se ni
dotikal nikdo, pa se je tudi ne bode! Slovensko utiteljstvo
je bilo in bode jej zvesto vdano, je udilo in bode vedno
utilo v njenem duhu. Ono je prislo iz vernega naroda
in hote takSno biti in ostati. Nestevilnokrat je povdarjalo
svoje versko prepri¢anje. Pisalo se je tudi, da naj nam
povedo in pokaZejo saj enega slovenskega uditelja, ki je
brezverec in brezversko pouduje; slovensko uditeljstvo
ga bode prvo kamenalo in mu usta zamaSilo za vselej.
Ono wudi o&itno ali javno in nasa Sola se imenuje
javna ljudska Sola.
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Ako bi poudeval ta ali oni uéitelj izrodene mu otroke
v brezverskem duhu, gotovo bi prisli prej ali slej takemu
pou¢evanju na sled. Duhovniki in stari§i motrijo nase de-
lovanje v Soli z bistrim ofesom, a niso zasledili do danes
brezverskega pouka nikjer in nikoli, in nadejamo se, da
ga tudi nikdar ne bodo. Cemu in zakaj se torej bije boj
na zivljenje in smrt in s kom se to godi? Zoper sveto
cerkev ne, ker do sedaj Se niso iztaknili niti enega brez-
verskega uditelja. »Slovenec« pa vendar trdi, da je sedaj
na Solskem polji rafiniran boj zoper katoliSko cerkev.
O, ta boj ni zoper katoliSsko cerkev, ne! Ta boj je zoper
navadne zagrizene Solske sovraZnike, zoper navadne laz-
njivee in obrekovalce, zoper znane prijatelje temeé in na-
zadnjastva, ta boj se bije radi bridke izgube nadvlade
nad Solo, ta boj je zoper klerikalizem! Dokler
je uditeljstvo molée prenasalo udarce in vsa podla
obrekovanja, se je nekam prezirljivo postopalo %
njim; sedaj pa, ko so izprevidili, da se je uéiteljstvo or-
ganizovalo v bojne vrste, sedaj Sele so izprevidili, da
imajo opraviti z moénim in mogoénim sovraznikom.
Cemu in zakaj se bije boj med Solo in duhovsiino,
izprevidi danes vsak slepec. Glasilo slovenskega kleri-
kalizma »Slovenec« je toliko &asa izzival, suval in
brcal slovensko uditeljstvo, da se je predramilo, branilo
in zjedinilo v bojne vrste, ter postalo to, kar je danes:
svobodomiselnoin napredno uéiteljstvo,
vneto za novo Solo. Sé strahom opazuje klerikalizem te
vojne vrste. Po vsej pravici ga je tudi lahko strah, saj
je uditeljstvo tisti faktor, ki delovanje, nakane in namene
klerikalizma povsod paznim ofem opazuje, ter istim na-
sprotuje. Ne v cerkvenih ampak v posvetnih zadevah je
napredno uditeljstvo klerikalcem pravi trn v peti, zato
udri, bij, laZi, obrekuj, kradi &ast, izpodkopuj ugled, da
ne bode drlo nevedno ljudstvo za njimi &ez drn in strn,
da ne bode ono zapovedovalo v javnosti, brrr! — tega
Bog ne daj! Delajmo, ljudje boZji, dokler ni prepozno.
Na$ zagrizeni sovraZnik, uditeljstvo, mora propasti, dru-
gade smo izgubljeni, nas ugled je pro¢ in bodoénost je za
nas izgubljena. Na vsak nadin morajo biti teh misli kle-
rikalni prvaki, drugate ne bi lagali in obrekovali na tak
rafiniran nadin.

Rudeda nit, katero je bilo videti v naSem kleri-
kalnem &asopisji Ze mnogo let, naperjeno proti uéiteljstvu
in Solstvu, ta nit je postajala vedno debelejsa, postala je
pasjemu bidu podobna, s katerim je bila Sola in uéitelj-
stvo ved ali manj vedno bitano. Vrhunec bi¢anja je bil
lansko leto, ko se je predrznil ubogi ljudski uéitelj po-
staviti kot kandidat proti klerikalnemu kandidatu. Oh,
kako je ta bi¢ pokal iz blagoslovljenih rok po ubogih
uditeljih! Vse so bili ti ubogi trpini, samo ljudje ne!
Nazadnje sneli so ti postenjaki Ze debeli vrvi podobni bié
raz razgarjeno in oguljeno gorjao, ovili ga okoli vratu
ubozega ljudskega ugditelja kandidata, povzdignili ga na
sramotilni oder in napravili napis: Luka pravi, vera iz
Sole!l« Ti grdi zapeljivi laZnjivei! Ali se ne bojite Boga,
da na tak grd nadin laZete in zasmehujete svojega na-
sprotnika ? Ali se to pravi ljubiti svojega bljiZznega ?

Cudimo se pogumu uéiteljstva, da se je predrznilo
iti v boj zoper tako mogoénega sovraZnika. Resni¢no po-
vedano, mi nismo pri¢akovali niti tolikega uspeha. Kjer
je uditeljstvo delovalo, pokazali so se lepi uspehi. Zal,
da ogromna vedina ni ganila prsta! Gledali so raje in

poslusali, kako so raz leco in zunaj cerkve jemali &ast
stanovskemu sobratu. Tisti pa, ki so glasovali ali celo
agitovali zoper svojega sobrata, so res pomilovanja vredni!
Te uboge reve so poljubovale big, s katerim so bili te-
peni in vrhutega prosile, da naj se jih Se v bodode tepe.
Utiteljstvo je imelo izkusnjo, bridko izkusnjo sicer,
vendar koristno izkusnjo; izpoznalo je svojega zvitega in
hinavskega sovraZznika in svoje odpadle sobrate. Sedaj
smo na &istem. Kaj bi duhovniki rekli, ako bi uéiteljstvo
le priblizno tako sramotilo duhovnike, kakor je ono o tej
priliki sramotilo nas? In ta klerikalna klika se upa pisati o
rafiniranem kulturnem boju med Solo in katoliSko cerkvijo.

Nadalje pravi ta oskubljeni uvodni élanek: »Ugitelj-
stvo je Zal prepojeno z liberalnimi nazori.« Res je to.
Kdo je pa temu kriv? Nad trideset let ste nas izzivali,
obrekovali in begali, sedaj pa tarnate, da smo vas zapu-
stili; saj smo bili primorani, drugade bi se nam ves svet
rogal! Mi smo liberalnih nazorov, pa nismo brezverci,
kakor trdite v enomer ter nam &ast in postenje kradete,
mi se branimo vaSe prevlade v posvetnih reteh, ker ho-
¢ete biti povsod neomejeni gospodarji, zlasti pa nad Solo.

Dalje pohvali é&lanek nekatere mnogostevilne udi-
teljske omahljivee in potem pravi: »A vedina pa gre med
ljudstvo delovat z geslom, da mora vsak uéitelj biti — proti-
zupnik. Kmalu ne bode veé Zupnije v Skofiji, kjer ne bi
bilo prislo med Solo in cerkvijo do boja. Ali ni nasprotno
res, gospoda? Da je naSe uéiteljstvo vsestransko delavno,
in da ono vestno in natanéno izpolnuje svoje dolZnosti,
tega niti ta posStenjak ne omenja, in da je to prvo in
poglavitno njegovo geslo, tudi ne omenja, demu tudi, Se
hvali naj ga, ta bi bila lepa! On raje iz principa laZe,
laZze in obrekuje, kakor je Ze navajen, in trdi, da vsak
uditelj mora bili protizZupnik. Mi pa pravimo, da vsak
uditelj spostuje vsakega Zupnika, ako je vreden sposto-
vanja, in ako je le mogoée izhajati Z njim! Ako pa
zupnik nadeloma uditelja prezira in preganja, ter mu dela
vsakovrstne zapreke in ovire, kako bi bilo mogode, da
bi uditelj vse to voljno prenasal? To so vzroki ved ali
manj povsod, da se vname prepir; uéitelj je razZaljen in

zato ni primoran poniZati se, nasprotje raste in na ta *

nadin je ustvarjen »uditeljprotizupnik«. Dalje. Ugitelji
piSejo v »Narod« in tam nesramno trgajo &ast svojim
duhovnikom. — Da, da, vi smete ucitelje mesariti, obre-
kovati in denuncirati, Bog ne daj pa, da bi se postopil
uditelj nastopiti proti Zupniku. Po vasem so vasi sobrati
nedotakljivi, deprav so tudi iz mesa kot drugi ljudje in
in so slabostim podvrZeni, kot smo vsi sploh.

Ako vas sobrat kaj zagresi, ga lepo pokrijete z
plastem ljubezni in mol&eénosti. To je lepo in kolegijalno,
vendar bi morali biti dosledni; priznati bi morali, da so
tudi drugi podvrZeni slabostim. Mnogo duhovnov pozabi,
da imajo mnogo masla na glavi, in takim ni varno hoditi
se gret na solnce. Ko prideta v nasprotje z uditeljstvom,
ga dene na pranger in ga preganja. Ubogi uditelj naj
sedaj moléi, kaj? Ako molédi, je znamenje, da je to za-
sluzil, poboljSa naj se, pa bo mir. Ako je bil pa nedolZen,
postavi se v bran, pozabljeno maslo pride na dan, in
ogenj je v strehi. Tako se godi veéinoma povsod. Seveda,
krivi so sami uéitelji, oni znajo trgati ¢ast duhovnikom,
duhovniki uéiteljem pa ne! Mi smo principijelno zoper to,
da pridejo take stvari v javnost, vendar vedno in vselej
ni mogo&e moldati.
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»Boj proti cerkvi« je geslo cele liberalne uéiteljske
organizacije. Poleg stalne totke o zviSanju plad ni v
veem liberalnem uditeljskem programu druzega, nego boj
cerkvi. LazZnjivei! Kdo se bojuje zoper cerkev? Kdo
se vtika v vaSe cerkvene zadeve? Ako se kritikuje vase
posvetno delovanje, vase neumorno hrepenenje po po-
svetni ¢asti in imetju, vase rohnjenje raz leco zoper Solo
in posvetne zadeve, vase Zivljenje in vedenje zunaj
cerkve, ali se to pravi bojevati zoper cerkev? Vi ste
razven svojega svetega opravila v cerkvi v drugih zadevah
kritiki podvrzeni kakor ostali ljudje. Ako vas kdo pokrca
po prstih radi vasih pregreskov, poboljSajte se, pa bode mir.

Nikar ne trobite v svet, da se s tako kritiko pre-
ganja in blati cerkev. S takim laZnjivim pisanjem in
netaktnim postopanjem proti ljudstvu Skodujete sveti
cerkvi ved kakor koristite. Srednji vek je minul, ne bode
ga vel nazaj!

Nadalje tarna ¢lankar, da je malo krajnih Solskih
nadzornikov iz duhovskega stanu. Res je to. V par
okrajih so jih res deloma pomedli in odslovili. Pa temu
ni kriv »liberalizem«. Pisatelj teh vrstic je Ze osivel
ljudski utitelj, imel je Ze ve¢ duhovnih krajnih Solskih
nadzornikov, pa niti eden ni priSel ves ¢&as svojega
sluzbovanja v Solo! Se celo uram veronauka so se umi-
kali in se &e umikajo, posebno ob volitvah. O tem bi se
dalo veliko pisati, pa bodimo tihi za sedaj. Govorili bo-
demo takrat, ko bodo vsi »somisljeniki in nasprotniki
Sole sestavili natan&en, kratek, a tofen popis Solskih
razmer in njih razvoja zadnjega desetletja vsak v svojem
okraji«. Iz tega holejo potem sestaviti sploSen in zanesljiv

pregled, kaj je dosegél liberalizem s svojo zakulisno

gonjo. Hinavei! Vi dobro veste, da o napredku Sole zad-
njih deset let vam vasdi somisljeniki ne morejo poslati
porodil, saj o tem nié ne vedo, ker jih napredek Sole
briga toliko kakor lanski sneg. Vsak, kdor ima koli¢kaj
pojma o #oli, ta dobro vé, s kak$nimi teZavami se mora
boriti uditeljstvo. Kako nujno potrebuje vsestranske pod-
pore, a Zal, da prav tisti, ki bt Solstvu najved lahko po-
magali, tisti me&ejo uditeljstvu polena pod noge, ter mu
izpodkopujejo ugled. Utiteljstvo priakuje z lahko vestjo
vase statistike zadnjih deset let, ta statistika bo sama laZ
in obrekovanje, nevednost in baharija.

Konec se glasi: »Od poslancev pa, zlasti od pri-
hodnje deZelnozborske delegacije pa zahtevamo, da se
bo najstrozje ustavila tej vladni politiki. Stvar je tako
vaZna, da se tu ne bomo strasili tudi izrednih sredstev.«
Verjamemo, da se vam cede sline po vedini v deZelnem
zboru, in smo tudi prepri¢ani, da bi nam v tem sluéaju
pokazali svojo klerikalno pest, a verjemite nam, da se
vas né bojimo, tudi e bi sami Sustersi¢i sedeli v deZelni
zbornici. Nas boj je praviten, in pravica je Se zmiraj zma-
gala prej ali slej. Verjamemo tudi, da se bodete ob
volitvah posluzili tudi najgrsih sredstev, kakor to sploh
znate, a pomnite, da tudi mi ne bomo drZali rok
krizem, in ako bo storil vsak uéditelj svojo
dolZnost, vam bomo gotovo prekriZali ra-
¢une. Tudi mi imamo nekaj zaslug in zaslombe med
narodom, znabiti Se veé, kakor je vam znano in ljubo.

Mili stanovski sobratje in tovarisi! Videli ste, kako
nas ¢rnijo, sovrazijo in obrekujajo isti, kateri bi nas morali
%Ze po poklicu ljubiti in spostovati. Oni nas imenujejo
brezverce, samo, da bi na ta nadin laglje dosegli svoj

namen. Bodimo verni in Bogu vdani, prevladi teh grobo-
kopov omike in prosvete se pa nikdar ne vdajmo! Torej
na delo! Vsakdo stori svojo dolznost, in prihodnost nam
je zagotovljena. »Rafinirani kulturni boj« je boj zoper
Solo in uéiteljstvo. Ta boj bodemo pa dobojevali z ne-
umorno pridnostjo in delavnostjo v Soli in zunaj Sole.
Vsakdo skusSaj pridobiti si ugled in spostovanje pri
ljudstvu z delom, lepim vedenjem in znadajnim ob&evanjem.
Ljudstvo naSe je, hvala Bogu, razsodno in uditeljstvu zelo
naklonjeno. Stopimo med ljudstvo ter mu ob wvsaki
priliki dokazljivo odpirajmo oéi o vladohlepnem in

pogubnem klerikalizmu.
Utitelj iz konkordatske dobe.

XIll. skup$cina ,,Zaveze” na Bledu.
\ (Dalje.)

V.zadnji Stev.smo konéali porotilo o zborovanju dele-
gacij. Danes dodajamo temu poroéilu nekoliko pojasnila in
sicer glede resol, ki sta jo stavila Hrvata Ba&ié in Du-
brovi¢ v imenu »Narodne Prosvjete« in uditeljskega
drustva kotora volo$kega. »Narodna Prosvjeta« ima svoj
sedeZ v Pazinu. Kakor se nam poroé&a, je pri tem drustvu
malo uéiteljev, paé pa veé neuditeljev, posebno duhovnikov.
Funkcijske posle v odboru opravljajo uditelji, a pripeti
se, da &estokrat niti toliko uditeljev ni v drustvu, da bi
bilo mogoée popolniti odbor iz uéiteljskih krogov; da Se
celo za glavne funkcijonarje so vedkrat v zadregi. Skoraj
ni¢ bolje ni v uditeljskem drustvu kotora voloskega.
Pod takimi razmerami ni torej prav ni¢ éudno, &e je bila
v drustvu sprejeta znana resolucija in da sta jo morala
gg. Badi¢ in Dubrovi¢ pri skupsdini »Zaveze« spraviti na
dnevni red. Ne verjamemo pa, da sta se % njo strinjala,
a zagovarjati sta jo morala, ker sta bila kot drustvena
predsednika v ta namen poslana na Bled. G. Dubrovié
je svoje mnenje pokazal pri banketu, ker je z navdu-
Senimi besedami napil uredniku »Ud¢itelj§kega Tovarisa«!

Da bi se taki sklepi, oziroma resolucije veé ne pred-
lagale, zato pozivljemo istrsko uditeljstvo, da
v ¢im vedljim Stevilu pristopa k uéditeljskim
drustvom v okraju. V drustvu je moé in napredek!
O utiteljskih tezZnjah moramo sklepati uditelji sami in
kdor zaniduje sesam, podlaga je tujéevi peti!

Ce bo istrsko uditeljstvo polnostevilno pristopilo
svojim okrajnim uditeljskim drustvom, se prihodnje leto
lahko razveljavi letosnji sklep delegacije, namreé, da se
morajo v prihodnje vsi dopisi iz Istre (pazinskega in
voloskega okraja) pogiljati naSemu urednistvu le potom
predsednistva doti¢nih drustev!

Temu nenaravnemu sklepu in pa proti omenjeni
predlagani resoluciji se je pa odlodno uprl g. M. Anz%-
lovar kot predsednik in odposlanec uditeljskega
drusfva koperskega okraja. Vsled tega za ta
okraj zgornji sklep ne velja. Svoj predlog je g. AnZ-
lovar tako-le utemeljeval:

Slavna delegacija!

Najprej blagovolite od odposlanca »Slovenskega
uéiteljskega drustva za koperski okraj« spre-
jeti najprijaznejSe bratske pozdrave, iskrene Cestitke na
dosedanjih uspehih di¢ne »Zaveze« in sréna voddila k

Velelastita gospodal
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¢im izdatnejSemu nadaljnemu plodonosnemu delovanju
in razvoju iste v blagor in procvit celokupnega sloven-
skega in istrsko-hrvatskega uéiteljstva!

Nadalje bodi mi dovoljeno izpregovoriti par besedi
o izvajanjih &&. gg. kolegov Baéic¢a in Dubrovi¢a, z ozirom
na stali§¢e, koje sta blagovolila ista zavzeti in zastopati
nasproti nasemu tako vrlo delujodemu glasilu
»Uditeljskemu TovariSug ter proti isti »Zavezic
in njenemu vodstvu, ker ista tako previdno
in vendar najodlodneje zastopata nadela in
teznje svobodomiselnega in naprédnega
slov. ud¢iteljstva in s tem najizdatnejSe pospesujeta
%ivljenske koristi. Cast jima!

Pooblagéen sem v to od naSega drustva v obde in
posebej pa 8e od njega odbora, kateri mi je v svoji seji,
dne 14. maja, soglasno in obvezno naloZzil, da se tu v
imenu drustva zavzamem za svobodomiselne tendencije
naprednega slov. uditeljstva in v obée odobrim in pri-
trdim pisavi »U¢it. Tov.« v zastopanju uéiteljskih interesov.

Zahtevi, naj »U¢it. Tov.« ne piSe veé o medsebojnih
odnosajih med istrskimi uéitelji in svedenici, ako ne dobi
doti¢nega poroéila potom predsednistva dotiénega udi-
teljskega drustva, ter naj ne moti sloZnosti v skupnem
delovanju istih za narodno blaginjo z osebnimj napadi
in zabavljenjem na klerikalce in njih pristase (podrepine
svedenika, pravi Dubrovié), upam, da slavna delegacija ne
ugodi, ker predlog je nazadnjask in preklerikalen (kle-
rikalizem se vedno rad zavija v tajnosti). Z odobrenjem
in uveljavljenjem take zahteve kratila in omejevala bi se
ne le osebna svoboda, ampak zatirala in Zalila bi se ob
enem tudi stanovska zavednost in ponos ter unilevalo
veselje doti¢nikov za skupno javno delovanje v stanovske
koristi potom tiska. Ali bi se to ne] reklo Ze itak za-
puséeno Istro obdajati s »kitajskim zidom nestrpnostic
proti ostalemu svetu in pustati, da vse zapade letar-
giji in otrpnelosti?! Bi-li bilo to za nas dastno in koristno ?
Smo-li ugitelji v to opraviteni? Nismo-li veliko bolj dolzni
po moZnosti odpirati na steZaj vsa vrata in okna, da
pride k nam &im ved ludi, vede in omike ter skrbeti za
to, da se zmedeni pojmi vedno bolj bistrijo?

Kriviénih in pretiranih osebnih napadov ne odobruje
gotovo nikdo, torej tudi jaz ne. Ali opomniti moram, da
se mora, v éasu nujne potrebe tudi rana na lastnem
telesu izzrezati, da Se celo izZgati; in tako tudi »Ugit.
Tovarisuc«, ki je nase izborno glasilo!, ni smeti po vsem
zabraniti, da ne bi koga od nas, ki je morebiti ne po
svoji krivdi, v zmoti ali celo na krivi poti, véasih ne po-
klical »k redu«. Zgodi naj se to, seveda, vselej kolikor
mo%no blagohotno in rahlo¢utno.

To smemo od »Uéit. Tov.« tim lazje zahtevati in
tim sigurnej$e pridakovati, ker je isti tudi Ze od sedaj
lojalno prinagal ugovore, oziroma opravi¢enja napadanih,
kar mi gotovo tudi gosp. Dubrovié iahko pritrdi.

Ako bi pa slavna delegacija, ukljub temu vendar
le izvolila pritrditi Dubroviéevemu predlogu, naj stori
to le za one, koje zastopata gg. Dubrovi¢ in Balic!

Nadaljne trditve g. Dubrovi¢a: da so v Istri vse
razmere druga®ne nego po ostalih slovenskih pokrajinah;
da tu klerikalcev ni in, dosledno, tudi ne klerikalizma;
da so istrski svedenici najpoZrtvovalnejsi in najuzornejsi
rodoljubje, brez katerih bi slov. istrski narod v najkrajSem
¢asu propal in ¢&isto izginil; da so isti svelenici v Istri

najodkritosrénejsi in po vsem nesebiéni prijatelji Sole in
uditeljev, katerim bi brez njih istotako ne bilo obstanka,
ugajalo bi mi jako, ako bi bile le resniéne; ali Zal, da
temu ni tako, in zato si ne morem kaj, da bi tudi tega
nekoliko ne pojasnil.

Strinjajo¢ se z g. Dobroviéem, da so gospodarske in
kulturne razmere v nas res neugodnejge nego po drugih slo-
venskih pokrajinah, pritegniti pa, da v Istri ni ne klerikalcev
ne klerikalizma, vendar ne morem. Od kod pa neveselo
dejstvo, da jih danes gg. Badi¢ in Dubrovi¢ tu zagovarjata
in opravitujeta? Cesar ni, vendar ni treba braniti! Da,
klerikalizem in njega propagatorji so tudi v Istri in ravno
zato je v nas govorjenje o njih »Ahilejeva peta« in pravi
»noli me tangere«. Bili so do pred nedavnim é&asom res
bolj tihi, ker ni bilo nikogar, ki bi jim bil nasprotoval
ter nadzoroval in motil njihovo »pro domo« delovanje in
pa, ker se jim ni zdelo Se potrebno in umestno oéitno
nastopiti, ampak hoteli so sé svojim zvitim potajevanjem
in navidezno prijaznostjo bolje sluziti svojim namenom
in tako ved¢ dosedi. Ali zdaj, videdi, da se je jelo tudi
posvetno razumnistvo z uditeljstvom vred gibati in delati
za osamosvojenje naroda izpod njihovega Zulelega jarma,
se ze dobro oglasajo; s ¢asom postanejo prepotentni in
drzni in tako se sedanje toliko hvalisano soglasje med
posvetnim razumnistvom in duhovskimi gospodi, ne-
dvomno in kmalu sprevrZze na vsej ¢érti v ljut boj proti
liberalnim brezvercem za »vero in moralo« ali bolj prav:
za absolutno nadvladje. Tedaj izprevidijo njihovo lokavost
i oni, koji jih sedaj smatrajo vzorom rodoljubja in po-
zrtvovalnosti.

Rodoljubje in pozrtvovalnost! Kakor, da bi se moglo
govoriti v ob¢e o teh vzviSenih svojstvih pri sveéenicih.
Oni ljubijo izkljuéno le sami sebe in svoje brate v hie-
rarhiji in poZrvovalni so zopet le za-se in za svoje drage
in $e za te le toliko, kolikor jim velevajo lastna ugod-
nost, korist in ambicija. Saj imamo vendar premnogokrat
priloZnost, obudovati njihovo nesebitno poZrtvovalnost!
Rad priznavam, da so éastne izjeme v tem tudi med
njimi, ali re¢i moram, da so zelo redke, prav kakor bele
vrane in nikoli Se nisem slisal, da bi oni koga obogatili,
pa¢ pa premnogokrat, koliko in koliko tisoé¢ so ta in ta
»gospod« zapustili! Odkod so ti tiso¢i prisli in kam
potem veéinoma izginejo, mi ni treba praviti Je-li to
res pozrtvovalnost?' Kaj naj retem zdaj Se o namisljeno
odkritosrénem in po vsem nesebitnem prijateljstvu sve-
¢enikov do Sole in uditeljev?

Kedor ve, kako duhovnike peée in grize, ker niso
ve¢ izkljuéni gospodarji v Soli, kedor vé, kako radi bi
se do istega gospodarstva zopet dokopali in kedor vé,
kako vladohlepni in gospodstva Zeljni so oni v obde
ter za kaj vse jim pri tem gre, temu mi ni treba Se le
praviti, da je hlinjeno prijateljstvo duhovnikov do svo-
bodne Sole in naprednega uditeljstva prazna bajka. Ako
bi bili oni res tako vneti za Solo, omiko in napredek ter
tako naklonjeni uliteljem, kakor véasih trdijo, bil bi nas
slovenski rod, &egar pouk in omika bila sta od prvega
zatetka kristijanstva v Slovencih, pa do najnovejsih
¢asov njihova izkljuéna doména, Ze davno povzdignil se
duSevno in gmotno do primerne veljave, moéi in samo-
svesti. Ali Zal, temu ni tako, ampak nasprotno se opaza,
da Se le v najnovejfem &asu, odkar ga, vsaj deloma,
vodi posvetno razumnistvo in v Soli pouduje analogno
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pod drZavnim svetnim nadzorstvom, nas mili narod bolje
napreduje. Isto tako opaza se tudi v drugih dezelah, kjer
klerikalizem gospodari v 8oli in daje smer javnemu Ziv-
ljenju, da sta tam obéni napredek in ljudska naobrazba
na najni%ji stopinji in uditeljstvo v najslabSem gmotnem
stanju. Je-li torej prijateljstvo duhovnikov do Sole in uéi-
teljev res toliko vredno? Ne, ker je isto le navidezno in
zato pravim: »Timeo Danaos, et dona ferentes.«
Konetno le 8e malo opazko! G. Dubrovi¢ zahteva,
naj se »Zaveza« ne peda ni¢ s politiko. Vprasam: Zakaj
vendar ne? Je-li politika kaj tako strasno hudega in ne-
varnega? Kaj pa je prav za prav politika? Po mojem
mnenju ni ista ni¢ drugega, nego modro razumevanje
ter previdno in krepko zastopanje in branitev svojih nadel
in koristi proti vsakomur, ki nam nasprotuje in zamore
Skodovali. In tega bi ne smela »Zaveza«?! Jaz mislim:
ne le, da sme, ampak ona celo mora to storiri, ker dru-
gate je niti ni potreba in lahko mirno zaspi. Visoka
politika, v navadnem pomenu te besede, seveda ni za
»Zavezo« ali razumevanje svojih interesov naj pa le goji
¢éim bolje more, in ker sem gotov, da tega ne opusti,
zato njej in velecenjenemu vodstvu, protivno Badi¢evemu
in Dubroviéevemu predlogu za glasovanje nezaupnice
»Zavezi« izrazam priznanje, zadovoljstvo in
iskreno Zeljo, da pri vseh podjetjih &m bolje uspeva!
Ziveli! (Zivahno odobravanje in ploskanje.) (Dalje.)

Zmes.

XXIX.

Nag di¢ni uditeljski parlament je letos zboroval na
divnem Bledu in je pokazal, da drugi katoliski shod,
Slom&ekova zveza in duhovne vaje niso mogle napra-
viti v slovenskem uciteljstvu onega razkola, katerega so
pridakovali nasi nasprotniki. Zborovanje na Bledu je bila
slovesna manifestacija naSega zavednega naprednega udi-
teljstva. Oj, kako to skeli klerikalna uSesa.

Zdaj vsaj vemo, kako ljubeznivi prijatelji so nasi
klerikalei. »Zavezo« so tozili radi dolga »Popotnikovegac,
ne da bi prej obvestili o tem vodstvo »Zaveze«. Zelo
honetno, ka-li? Klerikalei so kupili Milidevo tiskarno in
razbobnali, da ne vedd6, kam se preseli dolg »Uc¢it. To-
varifa«, da-si ni bilo nobenega dolga. Le obrekujmo v
javnosti, saj katekizem tega — ne — uéi, nekaj pa
vendarle obvisi.

Stefe s pravcato fiziognomijo praveatega modernega
cerkovnika se je tudi razkoradil v »Dihurjuc« str. 135,
?lobudrajo¢: »Sirokoustne in bahate (da bi plent!) libe-
ralne uditelje je pa najbolj ohladilo, ko so izvedeli, da
ima »Popotnik« velik dolg in da ne bo mogel ved iz-
hajati. Izrekli so Zeljo, da bi jim dolg kar opustilo
»Katoli$ko tiskovno drustvo« v Mariboru. Okus ni na-
paden! (Mi pa pravimo, da je to grda laz, in Stefe naj se
hitro izpové pri dr. Lampetu ali pri patru Vencajzu ali
pri nekdanjem dvoreznem noZu Koblarju, sicer ne more
ved veljati za pristnega katoli¢ana.) Ali bi potem libe-
ralni uditetji z veseljem mahali po »farovikih«, ko bi se
jim kaj izpregledalo! Liberalni uc¢itelji lahko
dolg v tiskarni pladajo z markami, ako
nehajo posdiljati laZnjiva poroéila o du-
hovnikih v ¢asnike.« Druga laz da uditelji pisejo

laZnjiva poroédila o duhovnikih. Kdo se ne smeje? Ako
duhovniku odita§ hudodelstvo, prestopek, umazanost,
nenravnost itd. itd., je vse to — seve — le laZ, zakaj
ta gospoda je nezmotljiva. Pojte rakom ZviZgat, vi talmi-
svetniki! Dalje: »Zanimivo je tudi to-lez: Nekdo je na
blejskem shodu &esnal, da »Slovenski Uéitelj« dobiva od
duhovnikov posebne podpore. Resnica pa je, da ima to
glasilo (pravse trobilo) uéiteljstva 1100 pladujoé¢ih narod-
nikov in ne potrebuje posebnih podpor od nikoder.«
(Stefe je »stolz wie ein Spanier«). Tretja laz, Zestitamo!
Povdarjamo samo, ako bi klerikalni dr. Jankovié¢ v
Kozjem, ki zahteva Ze pred operacijo svoj masten ho-
norar, zadel izdajati klerikalni zdravniski list, bi
imel nedvomno najve¢ naroénikov po faroviih kakor
»Slov. Utitelj«. Ali ni tako?? Zagotovim Vas, da nima
med posvetnim udtiteljstvom vasSe trobilo niti 100 na-
ro¢nikov. Zurnalista, ki v tako kratko skrpucani notici
zabelezi kar tri gorostasne laZi, pomilujemo od srca. Kaj
takega zamore le krs¢ansko srce!

Dragi Luka! Tudi Tebe se je spomnil »Dihurg,
ker ga je sram — kakor volka strah, da ti je na Bledu
zbrano uditeljstvo izreklo neomejeno zaupanje. V svoji
prismojenosti pravi: »Luka Jelenec je zgibal s svojo
kozjo brado« in »obéeznana je pamet Luke Je-
lenca in z ozirom na to pamet so zavedni kmetje
(analfabeti v farovskih krempljih) Lukcu, ko se jim je
usiljeval za kandidata, nadeli kaj drasti¢ne priimke.« Take
bedastote in podlosti zamore zapisati ¢lovede, kateremu
Bog namesto brade ne privos¢i par svinjskih 3detin.

Iz teh »rozic« Dihurja lahko izpoznata tovarisa
Dubrovi¢ in Bati¢ kranjske klerikalce in naj pazita, da
ne dozivita jednakega razolaranja nad merodajnimi »go-
spodi«, kakor so ga doZiveli slovenski napredni uditelji
tekom let po vseh slovenskih kronovinah.

Brumni »Slovenec« ni prinesel poroéila o zborovanju
»Zaveze« — man muss so etwas todt schweigen —, pad
pa zlobne opazke, med drugimi tudi budalost, da je
Dimnik zatajil »U¢it. Tovaris« kot glasilo »Zaveze«. Ako
»gospoda« ne zna Citati, naj gre Se enkrat v Solo in
potem bodo morda z velikim trudom nadli v glavi
»U¢it. TovariSa« stavek: »Glasilo avstrijskega Jjugoslo-
vanskega uditeljstva.« Ali se razumemo?

Generalissimus klerikalnih uéiteljev je paradiral tudi
na katoliSkem uéiteljskem shodu, imajo& ob sebi mla-
dega ucitelja kot trabanta in slugo. Blagoslovov sta
prinesla dovolj domov. Ali sta bili znani Stupici od
Sv. Marka pri Ptuju v spremstvu, ne vemo. Sicer je bilo
vse zborovanje bolj podobno kak$ni brumni cerkveni
bratovséini nego uéiteljskemu shodu, ker je bil uditeljski
shod brez uditeljev.

V Gorici snujejo novo Slomsekovo podruznico. Ra-
dovedni smo, koliko kalinov se vsede na limanico
dr. Pepeta. Vederemo?

Nedavno je bil v Ljubljani in Mariboru velikanski
amerikanski cirkus Barnum & Bailey, ki ima tudi zbirko
loveskih abnormitet in menazerijo. Skoda, da si lastnik
ni svojih zbirk popolnil. V Ljubljani bi lahko dobil o%lin-
dranega goloba, katerega so hudomugni Kamnidani po-
slali dr. Sustersi¢u in javno prodali za 18 h. Jaklida ni
bilo doma. V Mariboru bi lahko dobili J. Reicha od
Sv. Bolfenka, ki ima Ze od rojstva predpisani cerkovnigki
obraz ter po farovzih Zlice oblizuje. Ker je majhne po-
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stave (liliputanec), zato bi rad postal velik katoliski moz.
Najvedja Cast ga je doletela za &asa volitev, da so
g. Zitkar blagovolili pod njegovo streho prenodevati.
Cestitamo! Redetar 1.

Uciteljski pravnik.
PriobCuje , Pedagogisko drustvo“ v Kifkem.
(Dalje.)

§ 10. Vdova in otroci v aktivni sluzbi umrlega udi-
telja imajo pravico do konduktnega prispevka v znesku
250 gld.

§ 11. S 1. mal srpanom zalensi se razdele letne
plage uéiteljic na javnih ljudskih Solah v dve stopnji, in
sicer v Gradecu z 850 in 950 gld., na Solah prvega kra-
jevnega razreda s 700 in 800 gld., na Solah drugega kra-
jevnega razreda s 600 in 700 gld., a na Solah tretjega
krajevnega razreda s 500 in 600 gld. V vigjo stopnjo
pride uditeljica, katera postane stalna Sele po pravo-
modnosti tega zakona, po 10. sluzbenem letu, uéiteljice
pa, ki so bile Ze pred tem zakonom stalne, se takoj po-
maknejo v vi§jo (drugo) pladilno stopnjo. Sicer pa veljajo
dolo¢be § 3. do vzkljuébe § 9. tudi za Zensko uditeljsko
osobje.

§ 12. Omozitev naduditeljice ali uciteljice ima na-
vadno veljati za prostovoljni izstop iz sluzbe. Izjemno
zamore deZ. Sol. svet po zasliSanju okrajnega in krajnega
Solskega sveta iz posebnih ozirov dovoliti omozZitev uéi-
teljice z uéiteljem.

§ 13. Nagrada uditeljev veronauka, kakor jo dovo-
ljuje § 6. zakona z dne 14. grudna 1888, se prorafuni po
tretji pladilni stopnji doti¢ne Sole; zato pa je smatrati
vsak vzporedni razred odlod¢ilnim glede nagrade.

§ 14. V svojih prejemkih ne sme biti nobena udi-
teljska oseba prikrajSana. Ako bi tedaj imel kateri udi-
telj (uditeljica) Ze sedaj visje dohodke, nego mu jih
prisoja novi zakon, dobiva primanjkljej kot dopolnilno
doklado, dokler ne stopi v visjo pladilno stopnjo.

V ¢lenu II tega zakonskega nadrta se pove, da stopi
zakon v veljavo s 1. mal. srpanom 1899, deZelnemu od-
boru pa se naroéa, da se pri reviziji krajevnih plaéilnih raz-
redov, katera revizija se izvrsi Se letos, uvrsti 20% vseh
Sol v prvi, 40°, v drugi in 40%, v tretji pladilni razred.
Istotako se poziva deZelni odbor, da zvisa s 1. mal. srpa-
nom 1899 uditeljicam Zenskih roénih del nagrado za 15/,
v katero svrho se da deZelnemu odboru 3600 gld. na raz-
polago. Nadalje se naroa deZelnemu odboru, da se po-
svetuje z nau¢no oblastjo glede pomnoZenja okrajnih Sol-
skih nadzornikov, ter se dovoli, da bo dobival tudi &olski
vodja, kateri zalasno nadomesda okrajnim nadzornikom
imenovanega naduditelja isto opravilno doklado.

2. Korosko.

Koroski deZelni zbor je sklenil: Udtiteljske plae se
razdele v tri razrede in sicer: v plade I vrste z 800 gld.,
IL. vrste s 700 gld, IIL vrste s 600 gld. Plade naduéi-
teljic in uditeljic se odmerijo z 80"/, uéiteljskih plaé.
Poduditelji in poduditeljce bodo dobivale po 400 gld. V
I. plagilni razred bo uvrsenih 20, v IL pladilni razred
30%, in v IIL pladilni razred pa 50%, u&nih oseb. Rav-
nateljem 8razrednih ljudskih in mes&anskih Sol gre na

leto po 200 gld. opravilne doklade, ravnateljem samo-
stojnih ljudskih Sol bodo dobivali po 50 gld. opravilne
doklade, pri veérazrednicah pa za vsak razred 30 gld.
ved, vendar ne sme znadati vsa opravilna doklada ved
kakor 150 gld. V pokojnino se viteva vsa plada, petlet-
nice in opravilne doklade. V pokojnino se vstevajo tudi vsa
sluZbena leta po prebitem izpitu udne usposobljenosti in
pa dve leti zadasnege sluzbovanja pred uspo -
sobljenostnim izpitom.

Kdor gre v pokoj, dobi za prvih deset sluzbenih
let 40"/, svojih dohodkov in za vsako naslednjo leto pa
2"/,. Sluzbeni &as, ki zna8a ved kakor fest mesecev, velja
pri odmerjenju pokojnine za vse leto.

Za uéno osobje samostojnih meddanskih Sol in vigjih
treh razredov 8razrednih ljudskih in mes¢anskih Sol se
dolotita dva pladilna razreda in sicer: L razred s 1000 gld.
in 1L razred z 900 gld. na leto. Zensko uéno osobje do-
biva 80"/, od plade, ki je odmerjena uditeljem. V L pla-
¢ilni razred bo uvrséenih 40°/, v II. pa 60°, uénih oseb.

3. Gorisko.

Novi zakon v popolnilo dolo¢il §§ 2, 5. in 6. zakona
z dne 15. oktobra 1896 stv. 30 deZ. zak.

CL L Dologila §§ 2, 5. in 6. zakona z dne 15. ok-
tobra 1896 stv. 30 deZ. zak. se bodo glasila v bodode
tako-le:

§ 2. Na obé¢nih javnih ljudskih Solah so uditelji
razvrSéeni v tri razrede, to je: I. razreda s 1400 kron,
IL razreda z 1200 kron, IIL razreda s 1000 kron letne plade.

Letna plaa uéitelja mesSéanke Sole se dolota s
1600 kron. ‘

§ 5. Uditelji in poduditelji, imajoéi spridevalo udi-
teljske sposobnosti, ki so skozi pet let na kateri obéni
ljudski Soli v drZzavnem zboru zastopanih kraljevin in
deZel nepretrgoma in z dobrim vspehom uéiteljevali,
dobijo, ne gledé na to, ali so bili stalno namedéeni ali
zadasno imenovani, po kondanem petem letu sluzbovanja
10 odstotni povisek svoje letne plade in tako od petih
do petih letih, dokler ne doseZejo poviska za Sesto pet-
letje (petletnino). 3

To dolodilo velja tudi za uditelje medéanskih Sol.

§ 6. Kdor vodi katero obéno javno ljudsko s$olo,
ima pravico do poslovnega priklada, ki se odmeri v letnem
znesku 60 kron, &e je Sola enorazredna, 100 kron, &e je
§ola dvorazredna, 150 kron, e je Sola trirazredna in sled-
nji¢ 200 kron, &e je Stiri ali ved razredna.

Ravnatelj samostalne mestanske Sole dobiva 300
kron in ravnatelj mestanske Sole zdruZene z obé&no javno
ljudsko Solo dobiva 400 kron poslovine.

Gl 1L Sluzbeni poviski, podeljeni pred dnem, ko
stopi v veljavo ta zakon, ostanejo nespremenjeni, tisti
pa, ki dozoré pozneje, odmerijo se po pri¢ujo¢ih doloé&ilih.

(Dalje.)

Dopisi.
Kranjsko.

Z Gorenjskega. (Rafiniran kulturni boj!) Nasg
poboZni prijatelj »Slovenec«, ki se &uti poklicanega
skrbeti za to, da se Sola kot »héerka matere cerkvec
poslednej ne izneveri, razkoratil se je v sobotnej stevilki
15. m. m. po stari navadi nad uéiteljstvom in nad vlado




UCGITELJSKI TOVARIS.

155

zaradi postopanja pri imenovanji krajnih Solskih nad-
zornikov za ljudske Sole. Boli ga dejstvo, da so se v
nekaterih okrajnih Solskih svetih!) nasli moZje, kateri so
prisli »preskrbnemu delovanju« za blagor Sole nekaterih
klerikalnih krajnih $olskih nadzornikov na sled in poskrbeli,
da so tako wvneti kr. §. n. ob novem letu 1901 dobili
zasluZzeno modro polo. Da bi bili »gospodje« najsposob-
nejsi moZje za ta posel — »Slovenec« to slovesno
zatrjuje — no, o tem bi znala Solska oblastva, katera gotovo
s paznim ofesom in objektivno-kriti¢no zasledujejo delo-
vanje teh moZ za blagor Sole, gotovo mnogo zanimevega
povedati. Ker se pa take zadeve pokrivajo najvedkrat s
plastem »uradne tajnosti«, poskrbeli bodemo mi, da bode
v kratkem Sir8i svet o tem prekoristnem, blagodejnem
delovanji natanéneje pouden in da bode znal njih delo
po zaslugah i primerno ceniti. — Tudi mi bodemo dali
pravim, v resnici za Solo vnetim moZem poslancem —
bodi si %Ze deZelnim ali drZavnim — toliko z vsemi do-
kazili in pri¢ami podprtega gradiva na razpolago, da bodo
gospodje okoli »Slovenca« svojetasno strmeli.

Mi se boja ne straSimo, ampak ga sprejmemo z
veselo zavestjo, da bode tudi Sirja masa — nas kmet
izpoznal to delovanje izvestnih gospodov.

Zato tudi mi resno prosimo vse svoje so-
misljenke, da sestavi vsak natanéen, kratek,
a toten in resnici zadostujoé popis o delo-
vanji klerikalnih krajnih Solskih nadzor-
nikouw

Tudi mi bodemo potem na podlagi takih
zanesljivih in gotovo tudi zanimivih poro¢il
napravili nekak sumariten pregled, iz ka-
terega bode z vso objektivnostjo odsevala
tista specijalna usposobljenost teh gospodov za mesto
krajnega Solskega nadzornika in to sé staliSda njiho-
vega ugleda, njih izobraZenosti in zlasti pedagogidne
izveZzbenosti. Tovarisi, drZite se!! Le pridno na delo!
Gre se za ugled nasega stanu, gre se za Solo. — Kar se
pa tite delovanja ucitelja-orglavca, o tem pa »Sloventevac
gospoda, v kratkem izpregovorimo tudi toliko, da hoste
imeli ve¢ ko dovolj!

Drustveni vestnik.

Kranjsko.

PedagogiSko drudtvo je zborovalo dne 2. maja t. I.
v Sv. Krizu pri Kostanjevici. Zbralo se nas je 19 drustve-
nikov. Najprvo smo &i ogledali res li¢no, novo Solsko
poslopje. Toéno ob 10. uri otvori predsednik, ravnateli
Lapajne zborovanje, sréno pozdravi zborovalce in izrazi
svoje veselje in pohvalo na mnogobrojni udelezbi, ter da
besedo tajniku I. Rupniku. Ta poro¢a o drustvenem de-
lovanju od zadnjega ob&nega zbora. Poroéilo pa je bilo
kratko, ker je moralo drustvo skoraj prisiljeno z ozirom
na novo ustanovljeno drustvo: »Slovenska Solska Matica«
svoje literarno delo omejiti. Odbor je izvrsil sklep ob&nega
zbora, ter dal napraviti spominke umrlima tovariSema
Kaligar-ju in Osani. Spominka sta Ze postavljena in tudi
platdana. V »Utiteljskem TovariSu« se tiska »Udéiteljski
pravnik«. Gradivo za ta spis je Ze dovrseno, in kadar
bode »TovariS« vse priobéil, dobi drustvo nekoliko od-
tisov, kateri se razdele med drustvenike. Iz blagajniko-

1) Zal, da le v dveh; drugod so krajni Solski nadzorniki po
veliki vedini nadelni nasprotniki nove %ole; n. pr. v litijskem okraju
je med 21 kr. 8. nadzorniki 17 klerikalcev! Uredn.

vega porodila povzamemo, da nase drustvo tudi gmotno
ni tako na slabem, zato se sklene: Drustvo naj pristopi
kot ustanovni ud k »Slovenski Solski Matici«. Se Ili
ustanovnina pla¢a naenkrat ali v obrokih, o tem bode
sklepal odbor.

Z ozirom na to, da se bode novoustanovljeno dru-
§tvo: »Slovenska Solska Matica« peéalo z uko- in vzgoje-
slovjem, nasvetuje predsednik, da bi prevzelo pedago-
gisko drustvo nekako posredovanje med domom in $olo,
ter izdajalo svoj list »O domadéi vzgoji.« List bi pa stal
mnogo denarja in Bog zna, bi li dobil podpornikov in
naroénikov, zato predlaga, da bi se njegov list »nZadruga«
nekako razsiril in prinasal tudi ¢lanke o domadi vzgoji,
ter tiskal v ve& eksemplarih, kateri bi se posiljali udom
Pedagogiskega drustva in morda tudi nekaterim staridem
brezplaéno. Predsednik prevzame to nalogo in jo hode
izvrsiti, ako ga drustvo za to primerno nagradi oziroma
odskoduje. Predlog se sprejme. Dogovor glede od$kodnine
pa se prepusta odboru. Naduditelj Lunder predlaga, da
bi drustvo posredovalo, da dobimo slovensko slovnico
ali slovensko vadnico za ljudske Sole, razdeljeno po od-
delkih in skupinah. Zbor pripozna potrebo take slovnice,
ker je Konénikova res pretezka za ljudske Sole in sklene
v tej zadevi obrniti se do »Slovenske Solske Matice« s
prodnjo, da nam ta oskrbi in izda tako slovnico. Tajnik
Rupnik nasvetuje, da bi se Pedagogisko drustvo obrnilo
Se jedenkrat do ZelezniSkega ravnateljstva ali morda
naravnost do Zelezniskega ministrstva s prodnjo, da se
dovoli tudi uditeljem, tako kakor c. kr. uradnikom, polo-
viéna voznina na vseh Zeleznicah. Predlog se odobri, in
naduéitelj Rupnik obljubi sestaviti potrebno utemeljeno
prosnjo.

Kot delegatje k XIII. skupséini »Zaveze« se prosto-
voljno oglase: gg. Ivan Lapajne, Florijan Rozman, Janez
Sajé, Jakob Slapar in Jakob Cepuder. Nato predsednik
zakljuédi zborovanje. —k.

Vabilo k zborovanju radovljiSkega udéiteljskega
drustva v dan 11. julija t. 1. ob 9. uri dopoludne v Bo-
hinjsko Bistrico. Na dnevnem redu je hospitacija na dvo-
razredni ljudski Soli v Boh. Bistici. Ce bi bilo isti dan
slabo vreme, se zboruje dne 18. julija. Kdor bi Zelel vo-
ziti se v druzbi iz Lesec dalje, naj se poprej oglasi pri
odboru. K obilni udelezbi uljudno vabi odbor.

Stajersko.

BreZiSko-sevnisko uéiteljsko drustvo bo zborovalo
v nedeljo,dne 7. mal srpana v Sevnici. Zboro-
vanje se pri¢ne ob pol 11. uri. Vspored: 1.) Zapisnik.
2) Drustvene zadeve. 3) Volitev delegatov za glavno
zborovanje »Lehrerbunda«. 4) Razgovor o leto$njih kon-
feren&nih vprasanjih. 5.) Zelje in nasveti. 6. Poroéilo o
glavnem zborovanju »Zaveze«. Cenjeni tovarisi(ce), ude-
lezite se zborovanja v prav obilnem S$tevilu! Odbor.

Kozjansko uéiteljsko drustvo zboruje dne 7. julija
t. 1. ob 2. uri popoldne v Kozjem s slede¢im vsporedom:
1.) Zapisnik. 2.) LetoSnja konferen&na vprasanja (gg. Gra-
disnik, Pulko, Lovrec). 3. Poroéilo o »Zavezinem zboro-
vanju« (g. Poto¢nik). 4) Slugajnosti. K obilni udelezbi vabi

odbor.

Uéiteljsko drudtvo za ptujski okraj zboruje v &e-
trtek dne 4. mal. srpana ob 1/,11. uri v okoliski Soli s
sledetim vsporedom: 1. Zapisnik. 2. Dopisi. 3. »Priprav-
ljalne vaje«, — predavanje mlajSega tovarida, ki pa ne
zeli biti Ze tu imenovan. 4. Poroé&ilo o XIIL glavni skup-
§¢ini »Zaveze« (pri zadnjem zborovanju preloZzeno). Poro-
tevalec tovari§ Fras. 5. Sludajnosti. K prav mnogobrojni
udelezbi vljudno vabi Fr. Sorn, t. & predsednik.

Konjisko uéiteljsko dru$tvo ne bode zborovalo v
adramu, kjer je Sola zaradi Skrlatice zaprta, ampak v
Konjicah. Izvemsi hospitacijo ostane &as i spored ne-
izpremenjen.
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Knjizevnost in umetnost.

»Popotnik“. Pedagogiski in znanstven list, ki se je
preselil iz Maribora v Celje v tiskarno Drag. Hribarja,
ima v §t. 6. tole vsebino: Dr. Janko Bezjak: Slovniski
pouk in &itanka v ljudski Soli. Dr. Jos. Tominsek: »Ana-
liti¢no-direktni« metodi v pozdrav in slovo. D. Martinov:
Pravni pouk v narodni Soli. —x—: Iz Solske prakse. Za-
&itnikom Lev&evega pravopisa v preudarek. Iv. Sega:
Pedagogiski utrinki. Razgled. Listek 190. — Pedagogiski
paberki 191. — Kronika. — Pri tej priliki pokladamo na
srce vsemu naprednemu uditeljstvu zadnjo listnico Po-
potnikovega upravnistva, ki se glasi: »Z danasnjo Stevilko
zakljudujemo prvo polovico leta. Veliko naro¢nikov se
letos &e ni kar ni¢ spomnilo svoje dolZnosti, veliko jih
je e na dolgu za eno ali veé let. Prav lepo prosimo vse
tiste, ki imajo kake obveznosti do naSega lista, naj po-
ravnajo svoj dolg &im prej, ako ne v enem, pa v ved-
kratnih obrokih. »Popotnik« je gmotno na kraju propada
in smrtno pesem mu pojo »nasi ljubeznivi prijatelji«.
Ali uditeljstvo res ni zmoZno vzdrzati eden sam peda-
goski list? Tuzna nam majka! Naroéniki dolZujejo toliko,
da bi s to vsoto lahko poravnali ves prevzeti dolg, pa bi
preostalo Se par stotakov. Z danadnjo Stevilko smo se
preselili v Dragotin Hribarjevo tiskarno v Celje ter za-
pustili dosedanjo v Mariboru. Odkar ima »Zaveza upravo
v rokah, je vrSila nasproti tiskarni vestno svojo dolznost,
ali — svoje svobode si ne pusti kratiti. — To-
varisice in tovarisi, z izpolnjevanjem svoje
dolZnosti daste»Zavezi« najlepSezadoséenje,
da je ravnala v Vasem smislul«

Srbi o ,Uéiteljskem TovariSu“. Belograjski »Uéitelj«
Zivo priporoéa ta list, pisoé: » Ud&it. TovariS« prinasa
res lepe pedagoske stvari in Zivo zastopa interese uéi-
teljskega stanu, tako da popolnoma odgovarja svojemu
namenu. Naj mu bo delo koristno!« — Sodba, ki jo naj
marsikateri izmed nasih slovenskih »pedagogov« za-
pomni!

Vestnik.

Uéiteljski konvikt. Posojilnica in hranilnica v Mo-
ravéah 30 K.

Osebne vesti. Profesor na ljubljanskem uditeljiséu
g. dr. Fran Ile&ié¢ je bil dne 24. junija od cesarja v
avdijenci sprejei. — Ugitelj in zatasni Solski vodja v Ljub-
ljani, g. J. Maier, je imenovan naduciteljem, naduéitelj
g. Fran Gabrséek v Ljubljani je imenovan Solskim
voditeljem. Premeséeni so na razpisana uéiteljska mesta na
novoustanovijeni III. mestni dedki petrazrednici v Ljub-
ljani gg. Ivan Levec, naduditelj v Rade¢ah pri Zidanem
mostu; Fran Marolt, uéitelj na Brdu pri Lukovici;
Viktor Jaklié&, uditelj v St. Vidu nad Ljubljano in Karol
Simon, naduéitelj v Vel. Laséah.

50 let ucitelj! Pod tem zaglavjem piSe »Edinost«
o jubilarju Raktelju, o katerem smo v zadnji Stevilki
omenili, da praznuje letos svojo uditeljsko 50letnico, tole:
»U¢iteljski stan ni samo velevaZen, ampak tudi tezak stan,
ki zahteva veliko poZrtvovalnosti, ljubezni, vztrajnosti,
samozatajevanja in najve¢ — nebeske potrpeZljivosti.
Kdor je 50 let izvrseval ta poklic, on mora biti Ze cel
moz. Kdo bi mogel predoéiti plastiéno vso ogromno svoto
dela in skrbi, ki je obseZeno v 50. letih uéiteljevanja ?!
Redki so, redki, ki bi jim bilo usojeno, da bi sreéno
zmogli vse to delo. In kjer je takov izvoljenec, treba, da
v globokem spostovanju snema$ klobuk pred njim. Saj
je vzgojitelj ve¢ nego ene generacije. Takov redek moz je
g. Fr. Raktelj, naduditelj na II. mestni deski Soli v Ljub-

ljani, ki bo letos slavil petdesetletnico uéiteljevanja svojega
Prvo svojo sluzbo je nastopil dne 15. okt. 1851 na Blokah.«

Patentovani laZniki. Katoliski »Slovenec« in kriéan-
ski »Slov. List« sta grdo napadla g. naduéditelja Janka
Zirovnika, ¢e§, da je na ob&nem zboru »kmetijske druzbec
ruval zoper odborovo listo kandidatov. Mi smo pa bili
pri¢a, ko je uprav g. Zirovnik od odbora nasvetovane
kandidate kar najtopleje priporolal in zagovarjal. Taki so
torej nadi »katoli¢ani« in s takimi ljudmi se bratijo tova-
ri§i »Slomskarji«!

»Slovencu“ nas zadnji uvodni &lanek ni po volji.
Verjamemo in tudi vemo zakaj. Da bi si pa nekoliko
pomiril svoje razburjene Zivce, je iztaknil iz besed: »kar
se Se vladi po hodnikih ljubljanskega uditelji¢a mrad-
njastva in konservativnosti« — verouk! Kajpada: »namen
posvetuje sredstva«, in naj si bodo ta sredstva Se tako
umazana in neresni¢na! Za Boga, kdo neki je zoper
verouk. Nas§ boj velja le tistim, ki izrabljajo uéiteljisée v
klerikalne namene. (»Pripravniski dom!«) To je tisto
mraénjastvo in konservativnost.

1891. Meseca julija 1891. ]. mine deset let, kar smo
zapustili udit. abiturijenti iz 1. 1891. ljubljansko utiteljisée.
Doba desetih let je sicer v vesoljstvu jako kratka, a v
¢loveskem Zzivljenju je dokaj dolga. Ker smo se v L. 1891.
nekako domenili, da napravimo po preteku 10 let prija-
teljski sestanek, prosi podpisani vse one tovariSe iz
l. 1891, da mu blagovolijo pismeno sporoéiti, kje, kdaj
in kako naj obhajamo desetletnico svojega jav-
nega delovanja. Koneéni uspeh sporo¢i se v tem cenj. listu.
V kratkem pri¢akovaje povoljnih odgovorov klide:

Na veselo svidenje!
Dol Logatec, 23. junija 1901 Iv. Sega.

Iz logaSkega okraja. Nada letoSnja okrajna kon-
ferencija se bo vrsila v dan 8. julija t. 1. ob 10. uri do-
poludne v Soli na Rakeku. O reviziji uénih naértov bodo
porocali gg. naduditelji Jegli¢, Kabaj, Bénedek, Likar in
pa uditeljica zenkih roénih del gdén. Gostisa. Pred zbo-
rovanjem bo pa odkrilo »drustvo uditeljev in Solskih
prijateljev okraja logaskega« nagrobni spominek pokoj-
nemu tovari$u g. naduditelju Iv. PoZenelu. Ker se ne
bodo razpodiljala posebna vabila, se vabijo najuljudneje
tem potom vsi drustveniki, znanci in prijatelji pokojni-
kovi k obili udelezbi te slavnosti.

Popravek. V ¢&lanek »Boj slovenskega uditeljac itd.
so se v zadnjem listu vrinili slede¢i tiskovni pogreski:
V 4. vrsti od zgoraj &itaj: sicer dotiéni (ne: dotiéni
sicer); v nemskega besedila 6. vrsti: Recurrentean
(ne: Reccurenten); konéno v slovenskem besedilu spodaj
v 2. vrsti: petletnice (ne: petletnic).

Uradni razpisi ugciteljskih sluzeb.

St. 662. Kranjsko.

An der einclassigen Volksschale in Naklas ist die erledigte
Lehr- u Schulleiterstelle mit den systemmaissigen Beziigen nebst
dem Genusse der Naturalwohnung definitiv, eventuell provi-
sorisch zu besetzen.

Die gehorig belegten Gesuche sind im vorgeschriebenen Wege
bis 15. Juli 1901 hieramts einzubringen.

K. k. Bezirksschulrath Krainburg, am 11. Juni 1901.

An der einclassigen Volksschule in Trboje ist die erledigte
Lehr- u. Schulleiterstelle mit den systemmaissigen Beziigen nebst
dem Genusse der Naturalwohnung definitiv, eventuell provi-
soriseh zu besetzen.

Die gehorig belegten Gesuche sind im vorgeschriebenen Wege
bis 156. Juli L. J. hieramts einzubringen.

K. k. Bezirksschulrath Krainburg, am 11. Juni 1901.

,»Uditeljski Tovari* izhaja 1., 10. in 20. dne vsakega meseca ter stoji vse leto 8 K, pol leta 4 K, Zetrt leta 2 K. Spisi naj se blagovolijo
posiljati samo pod naslovom: Urednistvo ,Uéiteljskega TovariSa* v Ljubljani. Na_lruénino pa prejema g. Franéisek Crnagoj, naduditelj v
Ljubljani (Barje). — Vse posiljatve naj se poSiljajo franco. — Oznanila in poslanice se ra¢unajo za stran 30 K, pol strani 16 K, !/, strani
10 K, 1/, strani 8 K, !/, strani 4 K; manjsi inserati po 20 h petit-vrsta. VeCkratno objavljenje po dogovoru. Priloge poleg poStnine 6 K.

Izdajatelj in odgovorni urednik Radivoj Koréne, — Last in zaloZba ,Zaveze avstrijskih jugoslovanskih uéiteljskih drustev‘.
Tiska ,Narodna tiskarna* v Ljubljani.




