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OBZORNIK.
O trgovinskem potniku in zastopniku.

(Prispevek k delovnemu pravu.)

Poklica trgovinskega potnika in zastopnika bosta spadala med
zelo Stevilne mescanske poklice. Sta vazna spona med producen-
tom in trgovcem, ¢e sta eden in drugi v isti drzavi, posebno
vazne funkcije pa imata trgovinski potnik in zastopnik, ¢e sta
producent in trgovec iz raznih drzav, geografsko oddaljenih.

Prakti¢no zivljenje je izoblikovalo funkcije, pravice in dolz-
nosti teh dveh poklicev. Stvar pravne teorije je, da jih uvrsti in
zasidra v pozitivnih pravnih sistemih. Francija, Italija in Nem-
¢ija so to nalogo opravile v zadnjih letih. Pozneje pokazem,
kako so jo resile.

Kako je reSila to nalogo naSa zakonodaja?

Doma¢ih pravnih virov, ki se pefajo s temi poklicnimi ka-
teorijami je dovolj: manjka pa dolotba pozitivhega prava, ki
bi mogla veljati kot sedes materiae prava trgov. potnikov in
zastopnikov. .

Na te poklice se bo v odz. nanasal § 1151 — vsaj Klang sma-
tra, da obstoji med principalom in trg. potnikom sluzbena po-
godba. Med principalom in trg. zastopnikom pa gre za poobla-
stitveno pogodbo (§§ 1002—1004 odz.).

Avstrijski zakon o trg. names¢encih iz leta 1921. seveda v
nasi drzavi ne velja; ker nam pa za teorijo analogija Z njim
dobro sluzi, naj bo tukaj citirana njegova definicija trg. na-
mes¢enca kot osebe, ki opravlja trg. sluzbo (v smislu €l. 271, 272,
273, 274 trg. zak.) kot svoj stalen poklic, ¢e ta poklic zaposluje
pretezni del njegove pridobitvene delavnosti. Glede prejemkov
dolo¢a cit. zakon, da gre namesc¢encem vsekakor placa, da mu
pa utegne iti tudi provizija od poslov, ki jih je sklenil ali po-
sredoval, ¢e je to pogojeno.

7 istega vidika naj bo omenjen tudi avstrijski zakon o trg.
agentih iz leta 1921. Po tem zakonu je trg. agent oseba, kateri
je od principala stalno poverjeno, da posreduje pri trg. poslih
ali sploh pri poslih o premié¢ninah in pravicah v imenu in za
raCun principala in ki izvriuje ta poklic samostojno in obrtoma.

§ 4 cit. zak. pravi, da je irg. agent upravicen izterjevati de-
nar, kupnino iz poslov, ki jih je on posredoval, in glede nje do-
voljevati obro¢na pladila, to pa le, e se udejstvuje kot trg.
potnik.

Nas sedaj Se veljavni trg. zak. omenja v svojem § 49 trg.
potnika kot trg. pooblaS¢enca brez prokure. Judikatura iz Casa
stare Avstrije pravi, da se Steje trg. potnik med trg. pooblaséence.
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Na$ novi trg. zakonik Steje v svojem § 70 trg. potnika tudi
med trg. pooblaséence, ki opravljajo posel v krajih, kjer gospo-
dar nima nastana. Trg. zastopnika pa definira v svojem § 76
izre¢no kot ¢loveka, ki ni do principala v sluzbenem razmerju
in ki mu je trajno poverjeno, da v njegovem imenu in za njegov
racun posreduje in sklepa trg. posle in ki je samostojen prido-
bitnik. Njegov § 90 recipira v korist trg. zastopnika iz obrtnega
zakona celo vrsto doloch, ki se nanaSajo na pomozno osebje, ki
se torej oCividno ne morejo nanaSati na trg. zastopnika kot svo-
bodnega pridobitnika.

Najve¢ dolo¢b v naSi materiji najdemo v obrtnem zakonu.
O trgovinskem potniku govori njegov § 143 kot o osebi, ki je v
sluzbi lastnika obrti in ki zanj zbira naro¢ila. Njegov § 147, ki
govori o legitimacijah trg. potnikov, dopus¢a, da potnik dela za
ve¢ lastnikov podjetij. Slededi § 148 govori o trg. zastopnikih
(agentih) kot osebah, ki niso v sluzbi delodavca in ki se zato
smatrajo za samostojne obrtnike.

V svojem drugem delu se peca ob. z. s pomoznim osebjem,
h kateremu spadajo po § 206 razen vajencev, pomocnikov, obrt-
nih in tovarniskih delavcev tudi vse druge osebe, ki se jim v
obrtih poverja opravljanje trgovskih in obrtnih ali drugih {eh-
ni¢nih sluzb, ki so poklicnega znacaja. V to kateworjjo spadajo
po ob. z. tudi sluzbojemei, ki delajo za prov1zuo (ki jo oznaque
dr. Baji¢ kot posebno vrsto akordne place, ki jo prejemajo po-
sebno trg. namescenci). O tej kategoriji govore §§ 222—227 ob. z.
V tem svojem delu ob. z. niti enkrat ne govori o trg. potnikih;
samo v § 221 govori pa o izkljuénih zastopnikih.

V § 222 govori sicer o sluzbojemcih, ki zaklju&ujejo ali
posredujejo posle, ne pove pa, ¢e misli pri tem na trg. potnike.
(Posle smejo posredovati ali zakljucevati tudi vsi drugi trg. po-
oblas¢enci).

Mimogrede omenja trg. potnike uredba o zaposlitvi inozem-
cev v svojem § 2, ki pravi, da se uredba ne nanaSa na trg. potnike
inozemce, ki zastopajo inozemske tvrdke v okviru nasih trg. po-
godb. Ex contrario se torej mora sklepati, da pa spadajo pod
dolo¢bo te uredbe potniki - inozemci, ki zastopajo domace tvrdke.
To bi torej pomenilo, da uredba, ki se nanaSa zgolj na name-
§tence - inozemce, Steje trg. potnike med nameScence.

Praksa delavskega zavarovanja smatra za nameSCence, in
zato v zavarovanje obvezane, vse trg. potnike, ki zastopajo samo
eno tvrdko — bodisi proti placi, bodisi proti proviziji, tako da
so dejansko sluzbeno odvisni od doti¢ne tvrdke.

Zakon o pokojninskem zavarovanju namescencev naSteva v
svojem § 2 kot obvezance trg. potnike in zastopnike, ¢e imajo

stalne plac¢o ali zagotovljene minimalne dohodke.
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S trg. potniki in zastopniki se bavi tudi zakon o neposrednih
davkih, ter na njegovi osnovi izdani razpis ministrstva financ
z dne 27. aprila 1935 br. 31317, ki razlikuje glede njihovega
obdav¢evanja s pridobnino dve kategoriji: namesfenca in samo-
stojnega pridobitnika; prvi pladuje nameséenski davek, drugi
pridobnino. V prvo skupino Steje trg. potnike s fiksno placo
in provizijo, v drugo pa potnike, ki prejemajo zgolj provizijo in
vse zastopnike. V tej drugi skupini pa razlo¢uje zopet zastopnike
z odprto obrtjo (misli trg. lokal) ali brez nje. V prvem primeru
pladujejo obi¢ajno pridobnino, v drugem platujejo zastopniki in
potniki, ki delajo zgolj za provizijo — brez razlike ¢e potujejo
za eno ali ve¢ tvrdk pridobnino, pavSalirano na letnih din 1000"—.

Tudi novi nemski trg. zakonik, ki se bavi s tema kategori-
jama, nam mnogo ne pomaga. Njegov § 54 govori o trg. potnikih
kot trg. pooblas¢encih. Judikatura k temu paragrafu pa naglasa,
da ni potrebno, da bi trg. potnik stal proti podjetju v sluzbenem
razmerju.

Njegov § 84 pa govori o trg. zastopniku kot osebi, ki ima
stalno nalogo, da posreduje posle za drugega. ali da jih v nje-
govem imenu sklepa; ne da bi bil pri njem nameséen kot trg.
pomo¢nik.

Francoski zakon o trg. potnikih, zastopnikih in krajevnih
agentih z dne 18. avgusta 1937 je zasnoval pravni odnos med
delodavei na eni, trg. potniki, zastopniki in agenti na drugi strani
na pogodbi o najemu sluzbe med delodavcem in delojemnikom.
Ta vrsta pogodbenega razmerja je v naSem pravu neznana.

Razmerje med delodavecem in delojemniki gornje poklicne
kategorije temelji obligatorno na pismeni pogodbi, v kateri mora
biti dolo¢eno, da se delojemnik bavi stalno in izkljuéno s pokli-
cem trg. zastopnika ali potnika, da ne smejo trgovati za lasten
ra¢un, mora biti dolofena vrsta blaga, za katero posredujejo, nji-
hovo podroéje in nagrado za njihovo delo.

Izre¢no pa izkljucuje ta zakon iz pojma poklicnih kategorij,
na katere se nanasa, osebe, ki so prehodno zaposlene v notranjem
obratu podjetja ali z obiskovanjem odjemalcev, najsi bo za
fiksno placo ali provizijo, ¢e ima delodavec pravico izdajati jim
dnevne naredbe in jih dan za dnem kontrolirati v njihovem po-
slovanju.

Francoska zakonodaja je s tem zakonom ustvarila vrsto po-
godbenega razmerja med delodavecem in delojemnikom, ki je
prevzela od naSe sluzbene pogodbe obvezo delojemnika, da ne
sme sklepati brez delodavéeve vednosti drugih zastopniskih po-
godb, da ne sme opravljati poslov samostojnega podjetnika, da
mu je vsebina pogodbe z delodavecem predpisana, od naSe po-
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godbe o delu pa dolo¢bo, da svojemu delodavcu ni odgovoren
za porabo svojega ¢asa in za metodo svojega dela.

Uzakonjeni in gospodarski sporazum glede trg. agentov in
zastopnikov v Italiji definira trg. agente in (zastopnike) kot osebo,
ki je stalno pooblas¢ena od ene ali ve¢ tvrdk in za doloten okolis,
da za njih posreduje.

Po vsem tem je s poklicem agenta nerazdruzljivo trgovanje za
lasten ra¢un. Tvrdka v istem okoliSu ne sme imeti drugega agenta,
agent pa ne sme zastopati druge tvrdke iste branse. Placa agenta
obstaja v proviziji. Agenti, ki delajo veé kot 20 let za neko
tvrdko, imajo pravico do odpravnine.

Kak zakljucéek nam je glede vrste pogodbe med delodavcem
in trg. potnikom in zastopnikom dovoljen po nasih domacih prav-
nih virih?

Pravno razmerje med principalom in trg. zastopnikom je za-
snovano na pooblastitveni pogodbi; to se da sklepati iz § 148 ob. z.
ter § 76 (novega) trg. zak., ki sta eden in drugi o&ividno povzeta
po avstrijskem zakonu o trg. agentih iz leta 1921. Besedilo § 1
ravno citiranega avstr. zakona pa ne dopusta nikakega dvoma,
da obstaja med principalom in trg. agentom pooblastitveno raz-
merje. Pri tem nas ne smejo motiti dolo¢be §§ 222227 ob. z., ki
omenjajo (§ 223) ,izkljuénega zastopnika®“, pa vendar govore o
sluzbojemniku in sluzbodavcu. Tudi § 90 novega trg. zakona, ki
dopus¢a v korist trg. zastopnika porabo Stevilnih doloth
ob. z., vzetih iz poglavja o pomoznem osebju, nas ne sme motiti: .
tu gre za terminolosko nedoslednost, ki ne razlikuje dovolj trg.
zastopnika od trg. potnika.

Se mnogo manj jasen in soglasen je odgovor, ki ga dobimo
v nasi zakonodaji na vprasanje o naravi pogodbenega razmerja
med principalom in trg. potnikom.

Da imamo pred seboj pooblastitveno razmerje, za to govorita
dosedanji trg. zak. v svojem § 49 in novi v svojem § 70.

1z stilizacije § 143 ob. z.-ja: .... ,po osebah, ki so v njihovi
sluzbi (trgovinskih potnikov)” bi se pa imelo sklepati, da smatra
avtor ob. z. trg. potnike za namescence. Ali naj pomeni dolotba
njegovega § 222 trg. potnike ali trg. zastopnike ali pa tudi druge
vrste oseb, zaposlenih v trg. obratu, ki se pecajo s posredovanjem
in zakljutevanjem trg. poslov za racun principala, je nejasno.
Dolo¢ba govori o sluzbodavcu in sluzbojemmikih; ali smemo iz
tega izvajati, da pri tem misli na trg. potnike in nadalje iz te
dolo¢be sklepati, da $teje ob. z. trg. potnike med nameséence?

Zakon o delavskem zavarovanju se nanaSa brezdvomno samo
na namescence. Okrozni uradi smatrajo trg. potnika za obveza-
nega na zavarovanje, ¢e potuje samo za eno tvrdko. Tak potnik
bi torej bil names¢enec. Tudi zakon o pok. zavarovanju name-
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Stencev Steje trg. potnika tedaj za nameSenca, in za obvezanega
na zavarovanje, ¢e ima plado ali zagotovljeni minimalni zasluzek.
Tudi citirana davéna zakonodaja ga uvri¢uje med name-
SC¢ence, ¢e ima trg. potnik placo, ali poleg place tudi provizijo.
Kakor ze omenjeno, smemo tudi uredbo o zaposlitvi inozem-
cev glede trg. potnika tolmaciti v smislu, da gre za namescenca.
NereSeno torej ostane vpraSanje: ali je po naSi zakonodaji
trg. potnik names¢enec ali ni namescenec.

Spri¢o te nejasnosti pozitivnih zakonov bo edini pravilni
odgovor na to vprasanje obrazlozitev sodbe ljubljanskega okraj-
nega sodis¢a, ki je odlotilo takole:

Trg. potnik je vsekakor pooblaifenec principala: ¢e se kot
tak smatra tudi za nameScenca, je odvisno od tega, ali ima prin-
cipalu poroc¢ati dnevno o opravljenem delu in dosezenem uspehu
in mu polagati ra¢un o porabi delovnega Casa ali ne.

Prakti¢na potreba bo prisilila naSo pravno teorijo, da to vpra-
sanje resi. Pot k najradikalnej$i reSitvi nam pokazujeta citirani
novi francoski zakon o trg. potnikih, zastopnikih, agentih in de-
loma tud citirani italijanski gospodarski sporazum.

Dr. Druskovié.

Knjizevna poroéila.

Timacheff N. S.: Introduction a la sociologie juridique. Paris,
1939, sir. 348.

Istocasno z angleSkim izvirnikom je izSel tudi v francoskem jeziku
Uvod v pravno sociologijo iz peresa N. S. TimaSeva, bivSega profesorja
prava na ekonomsko-politi¢ni fakulteti Petrograjskega politehni¢nega
instituta in od leta 1936. dalje izrednega profesorja socioloSke sekcije
Harvardske univerze. Prof. TimaSev je znan v mednarodnih pravni-
§kih krogih po mnogih odliénih delih. Naj omenimo samo njegovo
obsirno monografijo o pogojni obsodbi, najboljSe zadevno delo v ruski
pravni knjiZzevnosti, ki bo kmalu iz8lo tudi v prenovljeni angledki iz-
daji, nadalje njegova Stevilna dela, posvecena analizi in kritiki sovjet-
skega prava, zlasti ,,Grundziige des sovjetrussischen Staatsrechts”
(Breslau 1925), in kolektivno delo: Das Recht Sowjetrusslands (Tiibingen,
1925), za katero je napisal najve¢ prispevkov. Nadalje je TimaSev ob-
javil mnogo tehtnih razprav v vodilnih francoskih, ameriskih in nem-
§kih strokovnih revijah. Pri¢ujo¢i Uvod v pravno sociologijo je sad
vecletnih predavanj, ki jih je prof. TimaSev imel na Harvardski
univerzi o tem predmetu, pa predstavlja v nekem oziru sintezo vsega
njegovega dosedanjega delovanja, podano s splo$no sociolofkega vidika.
Zanimanje za socioloSko obravnavanje prava ni nastalo pri prof. Ti-
maSevu Sele pod pritiskom zunanjih razmer, morda z njegovim pozivom
na Harvardsko univerzo, marveé je treba poudariti, da je Ze leta 1916.
prejel od Fakultete za ekonomsko politiko na Petrograjskem politeh-
niénem institutu nalog, naj predava ,Teorijo prava na sociolo$ki
osnovi”, Ta predavanja, ki so pomenila tedaj smelo novotarijo v tra-
dicionalnem uénem redu, je prof. TimaSev nadaljeval do leta 1921., ko



