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Vladni program in koalicija strank.

Osrednji vladi cislitavski je $lo v zbornici poslancev
zadnji ¢as trdo ; vefine od sludaja do slufaja niso bile
ve¢ gotove, in rastla je nevarnost, da pri kakem vaznem
glasovanju grof Taaffe ne dobi veé potrebne vecine.
Nevarnost se je kazala tudi v pogledu na glasovanje
za skupni proracun tostranske polovine, in to je osred-
njo vlado napotilo, da se je zalela z nova pogajati z
glavnimi klubi sedanje zbornice poslancev. To pogajanje
se je vrdilo veé¢ tednov; naposled je vlada sama zasno-
vala svoj program in ga predloZzila nacelnikom Kluba
nemske levice, poljskega kola in kluba konservativeev.
Po zasliSanju Plenerja, Javorskega in grofa Hohenwarta,
je po skupnem posovetovanju vlada popravila svoj pro-
gram ter stilizacijo njegovo priobéila imenovanim trem
klubom v 4. t. m.

Ta z nova razglaSeni program obseza bistveno
Sest tocek: 1. Soglasje z zunanjo politiko in razvoj
orozne sile v smislu te politike. 2. Priznanje sedanjega
razmerja k ogerski polovini. 8. Priznanje sedanje ustave
in njenih osnovnih nacel. 4. Varovanje verskih custev
in postevanje cerkvene oblasti v tem pogledu. 5. Go-
gpodarstvenega programa nadaljnji razvoj. 6. Nadaljnje
razvijanje civilnega in kazenskega prava.

Najdalje se vladna izjava mudi pri sedanji ustavi,
verskem vprafanju in gospodarstvenem programu. V iz-
premembo ustave in njenih osnovnih principov ona ni-
kakor ne privoli ; razvoj avstrijske ,drzavne ideje* vidi
ona v zagotovljeni avtonomiji kraljestev in dezel, kakor
tudi v nacijonalni posesti pojedinih narodov. Vlada
misli, da nacijonalni mir bi pospesevalo zakonito urav-
nanje rabljenja jezika v wradu, Soli in javnem Zivlje-
nju — pri popolnem postevanju nemskega kot obiega
posredovalnega jezika tudi za namene uprave. Zato
hoée podpirati legislativno delovanje strank, ki bi delo-
vale na sporazumljenje v tem pogledun. Dokler ne pride
do takega soglaenja za jezikovni zakon, hoée vlada
administrativnim potom zavirati vsako izpremembo na-

cijonalne posesti. To velja za odloébe po lastni razsodbi
in na podstavi veljavnih zakonov in naredeb. Hote pa
tudi varovati mir med posamiénimi veroizpovedanji,
druzbenimi sloji in drZavljani, torej hoce varovati verska
éustva. Cerkveno-politiSka vprasanja in izpremembe dr-
Zavnega Solskega zakona vlada zavraca sedaj ,v inte-
resu mirnega sodelovanja udelezenih strank®, pac pa
hoée poStevati verska Gustva in pri tem posluati mnenja
jedino cerkvenih oblastij ter njih Zeljam ustreéi po ve-
ljavnih zakonih.

V gospodarstvenem programu poudarja vlada po-
trebo, da se vzdrzé in varnjejo srednji stanovi in po-
spesuje poravnanje socijalnih nasprotij ter povadignejo
Sibkejsi druzbeni sloji, ter da se strogo kaznuje gospo-
darska, pojavljajoca se sebiénost.

Na podstavi tega programa vabi osrednja vlada
wdrzavo vzdrzujoce zmerne stranke® in poslance jednakega
misljenja v koalicijo, katera pritijuje vladnim nagledom
ali nazorom. Vlada se izrecno obraca do takih strank,
katere prenehajo sedaj s svojimi specijalnimi stremljenji
v interesu skupnosti.

Ta najnovejsa izjava programa osrednje vlade na-
pravila je na nas, in sicer iz vzrokov skupnosti, jako ne-
ugoden vtis, morda najnengodnejsi izmed vseh dosedanjih
izjav, ki so prisle od 1.1879 do dana3njega dne ali od
grofa Taaffeja samega ali pa unjegovih pooblaséencev.
Ta program morejo sprejeti v skupnosti- jedino Nemei,
in sicer liberalni, nacijonalni in konservativni, potem pa
po veéini tocek Poljaki, nobena druga stranka, ki kakor
si bodi zastopa slovanske narode pa ne. Ta program
pomenja napredek v smislu nemske levice, in Se nikdar
se ni vlada grofa Taaffeja také odloéno izrekla za po-
trebo nemskega kot skupnega posredovalnega jezika
kakor sedaj. Tak program, ako bi se obistinil, moral bi
dovesti navavnost do germanizovanja ostalih narodov,
in pri tem bi ne bili izkljuéeni niti Poljaki. Kajti po-
trebo nemskega kot skupnega posredovalnega jezika
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priznava vlada v tem programu na vse strani in pri-
stavlja izrecno fudi za upravne svrhe; ona govori také
sploh, da ne vé ¢lovek, kje bi prenehale meje rabljenju
tega jezika, in ravno to bi vedlo do razdeljenja narvo-
dov na dva razreda: v prvi bi spadala nemska, v drugi
pa vse druge narodnosti, in to bi se kazalo tudi v So-
lanju. Vsem drugim narodom bi se bilo uciti nemséini
uze pri osnovnih Solah in potem progresivio dalje.
Temu programu uze zaradi tega ne more pritrediti
nobena slovanska stranka, niti poljska frakeija ne.

Takega programa ni proglasila nobena prejsnja
vlada izmed také imenovanih ustavnih vlad, in Se nem-
fka levica je le tekom opozicije od 1. 1879 do 1890 in
potem dalje le polagoma pripravl ala miSljenje v raznih
krogih na uzakonjenje nemskega kot drzavnega jezika;
grof Taaffe sam pa se je pred 1. 1890 dosledno ogibal
izjavljenja v takem smislu; najveéi Korak in skok po
izrazenju je napravila njegova vlada v sedaj priobce-
nem programu.

Ta program poudarja pred vsem, da stoji vlada
nepremiéno na stalién sedanje ustave, a nikjer v tej
ustavi ni zabeleZeno, da bi bilo pripoznavati nemski
kot skupni jezik uprave in Se na druge strani, katere
posteva vlada., kakor se kaZe iz besedice ,tudi“.

Ta program tudi ne govori nikjer o narodnosti,
ampak jedino o potrebi redenja jezikovnega vprasanja,
v tem ko je doloéno izreceno v osnovnem &lenu XIX
varovanje in gojenje narodnosti in jezika vsakega na-
roda, in narvodnosti celé in po pravici na prvem mestu.
Legislativna akcija, katero hoe vlada podpirati, razte-
zati bi se morala na resSenje vpraSanja narodnosti in
Jezika, ne pa samega jezika.

S pomoéjo nemske levice pa taka akcija ne pojde
nikdar od rok, in koalicija, v kateri bi sedela ta levica,
bila bi stalno vezana za ta del. Ako bi hoteli zaresno
refiti vprasanje o narodnosti in jeziku vsakega naroda
v smislu ustave. in potem o kakem posredovalnem je-
ziku za upravo itd., treba bi bilo najprej vstvariti na-
rodom lastne juristiske organe ali zastope, in Se le po
vstvarjenih teh zastopih sporazumeti se za skupni jezik
in meje temu jeziku. Vlada nima pri tem izkijucne be-
sede, ampak jedino v sporazumljenju z juristiskimi or-
gani vsakega naroda, Ker rabljenje skupnega jezika
vpliva na narodno organizacijo, sosebno na Solstvo vseh
teh narodov, ki bi ne dali svojega jeziza za skupni
jezik, torej specijalno vseh nenemskih narodov, in ravno
zaradi tega tudi poljski frakciji ne more biti vse jedno,
kako se postavi nasproti sedaj razglasenemu programu
osrednje vlade.

Vlada postopa doslej po svoje gledé na jezik
uprave, ker nimajo narodi Se svojih juristiSkih organov,
potem pa se njena kompetencija skréi, ker bode zavisna
od sporazumljenja s temi organi.

Prav za prav pa je nase cesarstvo v skupnosti
postevati, kakor ima ta skupnost le jedno dinastijo, le
jedno skupno armado itd. Ako je uze potreben posre-
dovalen jezik, treba ga je doloéiti s staliSéa skupnosti
in ne le s staliSfa jedne polovine. Dokler je cesarstvo
jedno in isto za obe polovini tega cesarstva, ima dr-
zava skupne potrebe za posredovanje v armadi in na
druge strani. Po takem je treba v obeh polovinah pri-
poznati jeden in isti skapni jezik, ali pa nobenega;
kdor bi to vprasanje redeval le za jedno polovino, kazal
bi, kakor da bi hotel iz nacijonalnih interesov kakega
naroda njemu na korist vsiljevati njegov jezik vsem
drugim narodom, in na to dela nemska levica, kakor
je znano; da, iz svojih strankarskih interesov je ona
pospeSevala vstvarjenje duvalizma in ona stalno pod-
pira to obliko.

Vprasanje o skupnem posredovalnem jeziku je se-
daj stavljeno prerano, in najmanj j: umestno sedaj samo
za tostransko polovino, in od take strani, Kjer se po-
stavljajo na ustayno stalisce.

Ustavno staliS¢e tudi ne zahteva, da bi se varo-
valo sedanje nacijonalno stanje, ker v tem stanju so
zdruzene krivice nasproti slovanskim narodnostim, in
ravno zaradi fega se ne more vstvariti mir med narodi.
Varovanje takega nacijonalnega stanja se tundi ne more
zlagati s sedanjo ustavo, ker ustava je podeljena, da bi
se izvrSila, ne -da bi Se po svoji 25 letnici ostajala
vedno le na papirju. To varovanje nacijonalnega stanja je
zalitevala nemska levica, in je to jedino v njenem inte-
resi. Tudi iz tega vzroka ne morejo slovanske stranke
odobravati najnovejse izjave osrednje vlade.

Ista levica, ki steje mmogo zidovskih ¢lenov, in
delnje v smislu zidovskega kapitalizma, zahteva potla-
cenje vsakega gibanja v smislu antisemitizma ; vlada s
svojim programom je ustregla tudi za ta del popolnoma
nemski levici, a bode imela sama tezavno polozenje,
ako hoce po besedah svojega programa povzdigniti sla-
beje ekonomiske sloje, ne da bi jej na to stran poma-
gali isti slojevi s svojim gibanjem, katero se pojavlja
tudi v antisemitizmu. Z druge strani bode vladi naspro-
tovala nemska levica, kedar koli bode ista vlada hotela
gospodarsko ,sebiénost* zavrniti ,zaresno* in strogo,
kakor obecuje v svojem programu. Z nemdko levico
osrednja vlada ne uzakoni nobene vazne predloge, ka-
tera bi zares pospesSevala zboljSanje srednjih in ,sla-
bejih druzbenih slojev*. Vlada po takem sama sebi
stavlja zapreke, ko se je v svojem programu udala
nemski leviei na vazne in odloéilne strani.

S tem, da hoce vlada varovati verska custva s
pomocjo cerkvenih oblastij, ustreza jedino nemskim kon-
servativeem, v tem ko vidijo prave slovanske narodnosti
pomoé¢ tudi na to stran jedino v pomodi, ki bi jim do-
hajala tudi za vero in Solo potom juristiSskih organov,
vstvarjenih jednako za vsak narod posebe. Nemski kon-
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servativei utegnejo biti pa zadovoljni z vladnim progra-
mom. ker namera, nemséino v teoriji in praksi uvesti
kot skupni posredovalni jezik za vse narode tostranske
polovine, ugaja tudi njim.

Cesko konservativno plemstvo pa se je zavezalo
pri skupni konferenciji v Pragi (1. nov. 1892) za na-
rodno jednakopravnost vseh narodov in za ceSko zgo-
dovinsko drzavno pravo; ono torej ne more spraviti
svojih nazorov v pravo soglasje z vladnim programom.
Ono bi torej ne moglo ostati v klubu konservativcey,
ako bi ta stopil v koalicijo z nemsko levico. Isto plem-
stvo tudi dobro vé, da gospodarski program osrednje
vlade se ne dd izvrsiti v koaliciji z levico, kakor so
vy obée nacijonalno-ekonomiski nazori ceSkega in vsa-
kega konservativnega plemstva v nasprotju z nazori in
teznjami moderno-kapitalistiSkih strank.

Jugoslovani, galiSki in bukovinski Rusi, kakor
Mladoc¢ehi ne morejo pritrditi vladnemu programu iz
skupnih vzrokov in specijalnih. Poljakom ugaja vladni
program v pogledu na znnanjo politiko, duvalstisko
obliko, avtonomijo kraljestev in dezel, ne more pa jim
ugajati gledé na nazor, ki ga je izrazila ylada o nem-
gkem kot skupnem jeziku; kajti ta jezik bi dosledno in
polagoma izpodmaknil tudi sedanji poljski kot notranji
jezik, ki ga rabijo oni tudi nasproti ruskim sodeZelanom.
Poljaki so ravno tudi zaradi svojih ruskih sodeZelanov
radi avtonomni tudi v verskih stvareh; vpradanje je,
* ali bi oni dopustili, da bi se vlada ravnala po mnenju

tudi cerkvenil oblastij ruske narodnosti. No kljubu temu
- je vladni program z veline ugoden misljenju poljske
frakeije, najugodniSi je za nemsko levico in nemske na-
“cijonalce, potem za nemdke konservativce. NemsSkim an-
tisemitom ne more ugajati iz vzrokov, da hode vlada
‘zatirati sedanja vrenja proti Zidom, potem, ker vlada
- ne bode mogla izvrSevati antisemitom ugajajoéega go-
spodarstvenega programa vsled veéine, v kateri bode
‘glavna sestavina nemska levica.

PR WP

Dve zadnji nesre¢ni leti niste mogli imeti dobrega vpliva:
glad in potem kolera dajala sta povod raznim prorokom,
- da so pricakovali za Rusijo stra¥nik posledic. Te nade se
© Dniso uresnitile, kar vidijo tudi slepi, — vsaj nekoliko. Ruski
‘narod veruje v Boga in v-se, te vere ni izgubil v tem tei-
kem Zasu. Pojavljale so se sicer sim ter tje sebicne ali pra-
znoverne teZnje, vendar jih je nadkriljevala z mogoéno silo
kristijanska poZrtvovalnost v ljubezni do gladnega in bolnega.

Tezek je bil zaletek lanskega leta: velika skrh, kako
sé prehrani narod in pa obseje polje, teZila je vlado in ro-
doljube v obce. Bali so se raznih nerednostj in demoraliza-
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Nemska levica je dosegla vse glavno, za cimur je
je stremila, in kjer bi jej ne ugajal kak ,administra-
tivni ukaz vlade, pustila je vrata odprta za novo ku-
janje in barantanje, kakor se je to ponavljalo preflega
leta.

Osrednja vlada se je uklonila programu nemike
levice in je za druge stranke sprejela v ta program le
toliko, da bi utegnila spraviti v koalicijo z levico tudi
poljsko frakeijo in le tezavno tudi klub konservativeev. Ali
se ni preracunila, pokaZejo kmalu dejstva; pri slovan-
skih narodih, morda razun Poljakov, pa se je gotovo
ustela. Kajti naj Se toliko ugodno presojujejo ta pro-
gram, ne morejo ga odobrovati, ne v pojedinih tockah,
ne v skupnosti. Program ni nov, ker ne razkriva novih
nazorov, pa¢ pa je nov po obliki, pozraZenju, katero
ne more motiti veé niti teh, kateri so doslej dvomili
na kako stran o nazorih osrednje vlade. Grof Taaffe je
gotovo veren ostal svojim nazorom in svoji politiki od
zacetka do danes; razlika je le v izjavljenjih za dobe
Dunajevskega in sedanje dobe, ko mu je, kakor trdijo,
minister Gautsch sestavil in stilizoval ta najnovejsi,
vsekakor najjasnejSi program. Jasnost je hvale vredna,
in da bi bila ta jasnost obéa od zacetka, kakor je danes,
boljSe hi bilo uZe za skupne interese, katere poudarja
novi program, in boljSe bi bilo za slovanske narode,
kateri so gledé na narodnostno in jezikovno vprasanje od
sedaj cel6 v svojih nadah na slab3em, nego so bili poprej.

Slovanski zastopniki, ki so bili doslej ,nejasni®,
ne morejo se ve¢ izgovarjati, da jim stvari niso Se do-
volj jasne; ko bi jim ne bile, njim ni veé zdravila. A
po jasnosti nastanejo za te zastopnike tudi dolZnosti,
in nam ni Se posebe naglasati, kaj jim je storiti. Pro-
gram, ki ugaja nemski levici na odloéilne strani, ne
more ugajati slovanskim strankam; koalicija, v kateri
bi bila sestavina nemsSka levica, ne more sestajati tudi
iz sestavin pravih slovanskih strank. Izvodi za vse
drugo in za odgovarjajoée postopanje niso tezavni!

Rusija 1892 leta.

cije naroda, bali so se tudi vehkega gospodarskega in finan-
cijalnega oslabljenja. In res, inostrana spekulacija se je po-
prijela igre na zniZanje ruskega tetaja in kredita, brz ko se
je zvedela prepoved izvaZanja Zita iz Rusije. Vlada je morala
troditi ogromne vsote za potrebne; a dobivala je davkov
vsled predlanske slabe letine manje. Pomoé je bila tem teZa,
ker zita ni bilo v shrambah za slucaj glada, in ker kuplje-
nega zita Zeleznice niso mogle prevazati dovolj hitro.
Polozaj je bil tezek, a Rusija si je pomogla morda
bolie, nego je pri¢akovala sama. Vsi vladni organi delali so
soglasno s polno energijo brez malenkostnih prepirov in so
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nahajali obilo postranskih sposobnih za delo pomodi ljudij. Sam
cesarjevié naslednik stopil je na Celo odboru za pomo¢, poma-
gala je duhoviCina, trudila se ministerstva in vse obéinstvo.
Cel6 nevarna bolezen jako darovitega finanénega ministra ViSnje-
gradskega ni oslabila energije v pomoti. Sedaj so nasledki tega
tezkega Cfasa nekako izginili, kar najbolje dokazuje letodnji
proratun: celo zboljSalo se je drZavno gospodarstvo ravno
vsled izkudenj, katere so doziveli. Narodno obskrbo za slucaj
slabe letine organizovali so z nova in dobro, poskrbeli, da
se Cisti Zito in strojé novi elevatorji. Zaleli so skrbeti, da
dobé vode in gozde Kkraji, kjer jih je bilo unicilo slabo go-
spodarstvo, ter da se obskrbé razne melijoracije s potrebnimi
sredstvi. Ravno za te melijoracije delali so ljudje iz krajev
gladu, ter so strojili taki ljudje tudi neke Zeleznice. Poskrbeli
so dalje tudi za povefanje ,provozosposobnosti“ Zeleznic za
slutaj nmarodne bede“ali mobilizacije. Vse te premagave teZave
povzdignile so zaupanje naroda v-se in v svojo vlado, posebno
ko je vlada dopustila vraanje posojil na obroke in tudi v
naravi t. j. pud Zita za pud posojenega, dragega (Zita). Tako
dobiva vlada dovolj Zita za slu¢aj potrebe.

Druga nesreca, kolera, bila je s pomladi zanesena iz
Perzije in je zahtevala nove energitne borbe proti njej. Ta
borba bila je tem teZa, ker niso v obce bili dovolj pripra-
vljeni za njo. Vlada je delala posebno energi¢no in vspesno
ter ni skoparila s sredstvi, tako, da so njene naredbe glasno
hvalili tudi avtoritetni inostranci. Poskrbljeno je tudi za slucaj,
da se kolera letos ponovi. Pri Zeleznicah se je mnogokaj
uredilo na bolje, in sicer je to storil S. Ju. Witte, dokler
je bil minister ob¢il (Ilyreit cooGmenia). To svoje mesto
prepustil je KrivoSejinu, ko je sam (Witte) postal finandni
minister. Ponavljamo torej: lansko leto ni oslabilo, paé pa
ojatilo drzavo in druStveno rusko Zivljenje.

Pomenljivo je, da se ruska cerkev vedno bolj oZivlja
v smislu rastofega vpliva na drudtvo in ljud, na njegove
misli in teZnje. Njene praznike praznujejo soglasno in iskreno
vsi sloji. Zupne Sole mmozile so se tudi lani. Bilo je odkrito
ve¢ Sol, ki morejo zajedno biti tudi cerkve. VaZno zadado
imajo tudi cerkvena bratstva, skrbefa za cerkvene potrebe in
za razfirjenje verskega vpliva in omike v obfe s pomodjo
knjiznic itd. Razkol pojenmjuje. Celé med Zidovi uté pravo-
slavni misijonarji. Skrbeti so zeleli bolje nego prej, da se
boljSa materijalno stanje nize duhovicine.

>
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Lani je dala vlada podpor za 82,405 000 r., a vendar
je ostalo 1.1, 93. driavnih blagajnic in slobodnih sredstev
na 30 mil. r. Na neke predmete bil je davek povisan, npr.
na Zganje, pivo, Zveplenke, za to so gospodarjem dajali po-
sojila pod jako ugodnimi uslovji ali pogoji. Tudi se je ne-
koliko olajSevalo odplacevanje starih posojil. Zastavni listi
»zemeljnih® bank bili so konvertovani od 6%, na 5°%. Po-
sodili so v Rusiji na 75 mil. za 4's", konsolidovanje Zelez-
niSkega posojila ter izdali na 756 m. r. v papirju, ker se je
pokazala potreba denarnih znakov: pokrili pa so ta papir z
zlatom, hranefim se v blagajnicah. ,Dvoranskij bank* pa je
izdal nove 4'/2°/, saxxapunis auersr (zastavai liste, Pfandbriefe),
kar sluzi na korist plemiSkim posestnikom. Financijsko mi-
nisterstvo lani ni moglo mnogo novega podvzeti: uredilo je
nekoliko proizvodstvo in prodajo Zganja. Gledé vnanje trgovine,
odletilo se je, da se vrafa carina od pamuka (bombaza), ako
se izdelki iz njega vozijo v inozemstvo, in ti izdelki so se res
zaceli izvaZati v veli mnozini — celé v Brazilijo. Za ladije
pa, kupljene v inozemstvo, dopustilo se je odplalevanje ca-
rine v obrokih, da se podpré domala trgovina po vodi. Bilo
je uZe omenjeno v ,Sl. Svetu®, da so pritegnili skupovalce
zita od kmetov za slucaj oderuSke zlorabe. Da zatre po
moZznosti brezduSno sladkorno spekulacijo, nakupilo je fin.
ministerstvo sladkorja v inozemstvu, da ga prodaje doma.
Tudi za dobrovoljno brodovje se je nekaj storilo, in uredil
se odnodaj vlade k Zeleznicam in njih raunovodstvu, ter so
izdala se neka pravila za prevoz zita itd. Tri Zeleznice si je
vlada odkupila ter izdala cenik veljaven za prevaZenje tovarov
po vseh Zeleznicah.

Mishjo tudi drzavno banko preustrojiti tako, da bode
bolj nego sedaj sluzila trgovini in obrtnini.

V proratun za tekofe l. postavljeno je: 1) dohodkov
961,222.143, 2) stroSkov pa 947,690.385 r., torej je pre-
bitek dohodkov s 13,531.758 r. in za 35-36 m. dohodek vedi
od lanskega. Izvozilo se je prvih jednajst mesecev I 1. za
91,6 mil. vet nego uvozilo. Lanski dohodek bil je precej
veli, nego se je pritakovalo po proratunu. Mnogi so vlozili
prihranjenega denarja v banke in posojilnice, kar dokazuje,
da se je popravilo“ekonomiéno stanje naroda.

Za zidanje Zeleznic in luk posodijo v tem letu 68 m.
562.333 r. To posojilo bode gotove produktivno, a mnogo
tega posojila pojde za sibirsko Zeleznico. (Konec pride).

o

O kritiki dra. Mahnic¢a.

Ill. K raz8irjanju poganstva, z nasprotniske strani nam
namisljenemu.
d) Gledé na bogosluZenje, specijalno liturgijo ali maso

v) Liturgija rimske cerkve.
(Dalje.)

Sicer pa je bilo to, po Gregorju Velikem poudarjano
nacelo tradicijonalno pri rimskih papezih; kajti vsi predoiki

Gregorjevi, kakor smo videli, so se ga drzali. PapeZi niso
vsiljevali drugim cerkvam niti po Klementu sporoene apo-
stolske liturgije, ampak so te cerkve prostovoljno sprejemale
isto liturgijo v toliki meri, v kakorSni so se razdirjale po
Klementn sporotene Constitutiones Apostolorum ; kajti ta je
bila jedina litnrgija, pismeno sporocena po navodu apostola
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Petra, Pavla in prvega Jeruzalemskega Skofa Jakoba, in ta
liturgija se je rabila v rimski cerkvi, katero so po izrekih
svetih cerkyenih uliteljev Ireneja Lijonskega in Ciprijana
Kartaginskega uZe v najstar§ih dobah v obée Castili kot va-
rubinjo nepopalene apostolske tradicije in duhovne jednote.
Tradicijonaloega naceia rimskega apostolskega stola, izrece-
nega po Gregorju Velikem, drzali so se prek in prek pa
tudi njegovi nasledniki, in neben njih ni znan, da bi se bil
brez silnega vzroka odmaknil od tega nacela, —

V resnici papeZzi niso zavirali galikanske liturgije sve-
tega Hilarija, katera jo gospodovala v Galiji, zapadni Ger-
maniji in gorenji Italiji, kakor tudi na britiskih otokih in v
Spaniji, torej na skupnem pravem Zapadu Evrope, vrhu tega
pa tudi Se na zapadu Afrike; tej liturgiji so oni ravno takéd
malo kedaj nasprotovali, kakor kateri si bodi na Vstoku
obicajnih liturgij. Kar se je pocelo od VIII stoletja proti
golikanski liturgiji naprej, katera se je dandanes ohranila le
nekoliko Se v ostankih tako imenovanega ambrozijanskega
in mosarabskega obreda, storila je to posvetna oblast, storili
so Maior Domus Curdus Martellus, kakor frankovski kralj
Pipin, sosebno pa Karol Veliki in njegovi nasledniki na
rimsko-nem3kem cesarskem prestolu, kakor tudi $panski kralji.

Po Longobardih hudo stiskani papez Stefan II (752)
je v svoji sili osebno obiskal frankovskega kralja Pipina, ki
jedini je mogel pomagati Se izdatno, vendar pa papez
ni sprejel Pipinovega predloga, da bi uvedel namesto gali-
kanske rimsko liturgijo v Franciji, temveé je odobril jedino
uvedenje rimskega cerkvenega petja, ker po zagotovilu Pipi-
novem je v obe ugajalo naseljepju. Na istem stalii¢u so stali
casledniki Stefana 1I, specijalno sveti Pavel I, Stefan I1II,
Hadrijan I (772-.795), in je bil sosebno naposled imenovani
papeZ, ki je Karola Velikega spregovoril k mehkejSemu po-
stopanju in konetno k temn, da je pustil poleg rimske tudi
galikansko liturgijo. Karol Veliki namreé je poprej drakonitno
postopal pri uvedenju rimske liturgije v vsej svoji drZavi.

To se ve da, kakor tudi brezozirna ingerencija vladarjev
v strogo cerkvene zadeve, ni nikdar rodilo blagoslova, kajii
naravna posledica je bila meSana hturgija in iz take liturgije
neizogibno izvirajota razdejanost ali zbeganost, katera se dd
odstraniti tezko ; ta zbeganost je dejanski v Franciji trajala
do XVI. stoletja in je neugodno vplivala cel6 na druge
zapadne cerkve. No papezi, ki so sami neskonéno trpeli vsled
prediznostij ne le Karola Velikega, ampak tudi njegovih na-
slednikov na cesarskem prestolu, sosebno raznih Otonov, Hen-
rikov in Friderikov, ki so odstavljuli in nastavljali papeze,
papeZzi, pravimo, so storili na korist galikanski cerkvi vse-
kakor toliko, kolikor so ravno mogli. Kdor bi pa, prearsi
nacelo ,Ad impossibilia nemo obligatur®, menil, da postopanje
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papezev ni bilo dovolj odloéro, ta jedva prendarja, da odloé-
niSe postopanje v prid galikanski liturgiji bi bilo izvrSilo
jedva to, kar je dejanski doseglo previdno in modro posto-
panje papeZev, ki so poznali siloviti znalaj Karola Velikega
in vse razmere. Sicer pa so papeZi na korist galikanski li-
turgiji postopali ne le v rimsko-nemskem cesarstvu Karola
Velikega, ampak tudi zunaj istega, specijalno v Spaniji, in
to je sosebno prikladno za pojaSnjenje vedenja papeZev nas-
proti tej liturgiji. —

Latinizatorji take vrste ali takega tipa, kakor je nasS
Castiti gospod nasprotnik, kateri, kakor smo videli, nimajo
le svoje lastne dogmatike, ampak tudi svojo lastno cerkveno
zgodovino, pripisujejo odstranjenje galikanske liturgije v
Spaniji, katero so ondi, ker jo je bil z nova zaukazal sveti
Izidor, ne po krivici imenovali Izidorijansko ali Toletansko,
pozneje masarabsko, pripisujejo, pravimo, to odstranjenje po
vimski liturgiji kar naravnost svetemu papeiu Gregorju VII,
kar se ve da bi govorilo za stremljenje papeZev ne za uni-
tas, ampak uniformitas, in bi torej govorilo proti naSim go-
renjim razpravljanjem vsaj od XI. stoletja uaprej. Take pa
niso stvari nikakor po zgodovinskih virih, s katerimi razpo-
lagamo ; ti viri temve¢ dokazujejo, da je rimski apostolski
stol tudi v Spaniji spravil v popolno veljavo po Gregorju
Velikem naglafano tradicijonalno nacelo, varovati unitas v
dogmatu, prezirati pa uniformitas v skupni cerkvi, obsezajoéi
razlicne narode.

To neoporeéno dokazuje uZe okolnost, da se je staro-
galikanska liturgija ohranila v Spaniji do poslednje Zetrtine
XI. stoletja, ne da bi jej bili nasprotovali papezi, dasi je
bila mnogotero najugodnifa prilika zato. Odkar so bili ma-
homedanski Avabei ali Mavri malone zatrli vsak sled nekdaj
cvetote velike zapadnoafrikanske cerkve, in odkar je bil Karol
Veliki pa v svojem rimsko-nemdkem cesarstvu, mejefem s
Spanijo, bolj ali manj v Gisti obliki uvedel rimsko liturgijo,
rabili so staro galikansko liturgijo pa¢ Se nekeliko na od-
daljen’h britiskih otokih, drugale pa le Se na pirenejskem
polostrovu ; ta pa je bil pod gospodstvom mahomedanskih
Arabcev. Da bi se Spanci otresli tega tlatefega jarma, po-
trebovali sa izdatne pomodi, katero so mogli doseti jedino z
blagohotnim posredovanjem rimskega apostolskega stola ; ta bi
bil torej take poloZenje lehko izkoristil in bi bil ukazal v
Spaniji kar naravnost uvesti rimsko liturgijo, ako bi bil imel
to namero, ne da bi bil nalete]l na zaresen upor. Ali pape-
Zem je bila ta namera tuja, in zato niso na to stran izko-
ri¢¢evali nad vse ugodnih prilik, ki so se ponujale tudi
drugace.

(Dalje pride).
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Turjadka Rozamunda.

(Konec).

Zenin % njoj obljubljen svoje

Zbere Ojstrovrhar hlapce,
Po prijatle bliZnje poslje
In si ojster meé opade,
Roéno jezdi nad Turéine
Spolnit voljo svoje drage.
Ne globoka reka Kolpa,
Ne vdrié ga turske straZe,
Meé krvavi v moéni desni
Pred seboj drvi Bosnjake,
BaSetovij grad razdene,
Redi s suinosti rojake,

Z njimi Basetovo lepo
Sestro vitez s seboj vzame,
Rasti i podobe rajske;
Vseh lepot bila je solnce,
Ki so tisti &as sijale.

Bolj ko lepa Rozamunda,
Lepsa Lela mu dopade,
V grad Turjaski je ne pelje,
Na svoj grad domu jo vzame.
Cret junakov, Ojstrovrhar,
Jej srce nedolino gane.
Vero zapusti Mahoma,
Purdke Sege in navade;
Ko bila se nauéila
Vseh resnic je vere prave,
Jo je krstil, potlej njiju
Je poroéil grajski pater.

Rozamunda grede v kloster,

Cast Ljubljanskih nun postane.

Oiterposepxaps colupaers
Bebx pabopn, u nocsuaers
3a Cuskaiiunnor xpyseaxs,
Onoaciupaers Mews CBOI,
Ommpapaserca ows BH Bocxy,
Yro-651 BHIOAHUTE KEJIAHEE
Joporoit cpoeit mewberst.

B nepenaank uepess phuxy
Koxny crpaxa yerymiia
OiicpoBpxapy ; ONb MeUh CBOJl
OGarpaers Bpameil KpoBEIO,

Typawka Poszamynpaa.
(Kone).

Kennn x upoit o6M06ILEH CBOM

36epe Oiictpoppxap XIamma,
ITo npisrtae GamEma nomane
Hu cu oiicrep Mew omame.
Pxuno aagn max Typuume
Croxmir BOABR CBOMM Tpare.
He raxdoxa phra Koama,

He Bipia ra Typmke crpaxa,
Mey wpeapitit B xounh gecnb
IIpex ceGoii xpen Bocuake,
Bameromntii rpaj pasiene,
Phmn ¢ cxxunoert poske,

&K mspor Bamerops abns
Cecrps Buraz ¢ cefoil Baaxe,
Pacru um mojobe paiicke ;
Bebx abnor 6maa w coanne,
Ku cx mieru wac ciasxe.

Boas o abma Posaxymaa,
Jbnma Xbas xy xomaze,
B rpag Typamxiit w4 He uease,
Ha cBoil rpax AOMY W Baaxe.
1pbr wonaxos, Oicrpoppxap,
Teil cpie HeTOAXHO Tane.
Bhpx samyern Maxoxa,
Typuke mare MH HaBaje ;
Ko Optaa ca maywiia
Bebx phenig e shpe mpase,
Ix e xperna, morabit Heito
Te mopxwma rpaiickiit marep.

Poaaxysia rpage B xaourep,
Yacr Jwbaamerux HyH Hocrame.

Lamurskij.

Typauskaa PoszamywHaa

(Oxomv..)
Pas6usaers ons Bocuakossn
Paspymaers OWh TOTH IOPOXE,
Iat mupers mama cb cecrpoio ;
On® CHUMaeTH yshl b WIbHHIIE
H cecrpy mamyt Gepers Oxh,
Yepuooky, Obaoanxy

H Besers uxs Bebxs o5 cofow, —

dyume caxoir Posaxymust
OlicTpoBpXapy TypuaNEa
Ilpuranyaacs, nox0GHIACK.
Onn ee — me Posaxynuxh,

SR

Iz poezij dra. Franceta PreSerna.

UsbTHua Typaukaa.
(Oxonw.)

Hexopriyws, CBOK APYHEIHY
OcrpoBepxaph CO3MBACTS,
Octpsiii ¥ewh ONh ONOACANS,
Ja apyseit cn coGoit cOmpaers;
Touno suxps, cnbmurs xepbernt
ONb HCHOZMHTEL IPHEASAHEE ;
Pixs, rops — ¥ He saxbuaers ;
Kaxs ma Typoxs onh HArpaners,
(CI0BHO COROTH CTAK NTHYEK
Ilpexs coGoii Bpara romsers,
I'paxs mam oWs Bh IYXh PASHOCHTSH,
Xpucrians ocoboxaaers,
H cecrpy mamnt mrbusers.
Kro moro u xaxsp nabusers ?
Jla, oma OCAHKOH pPAilCKOIl
Bebys abBume Ha CTOALKO Kpaure,
Croapko coxmme sebxn swhaysh kpame.

Jeiiay y#s, a He nepbery
(O crpospxaps 000&ALTH.
Bx rpaxs Typsaugiii e moBeas ONb,
Bt cBoil ee rpaxh HPOBOKACTE.
Pumapeii wphrs — Ocrpospxaps
Cepane xporkoe Imrbuaers
Bucrpo ; shpy Maroxera
Cropo Jeilaa nHoxaers
(b #EHHXOMS Y'UACH, BH XPUCTIAHCKOM
Biph mubro yewhsaers.
Oxpecrps ee TPALCKil 110D
Cs Ocrpopepxapext whiuaers.

Iphrina momaa Bh MOHAWKI,

Besn 0oTpajsl I0rapactsb.
J. M. Jnexoseus.

A ¥b ce6h Beserh Wh CBOIl JAMOKS . . .
Bx Oiictposepsapa BAOGHBRICE,
Coraacniacs TyPYAHKS.

Bpocurs phpy Maxoxera

H ocTaBHTh HPABEL NMPEIKOBD ;

H »p sameaxb y waiaoq

O6pyunas uxs Bekoph mareps.

Pozaxynpa ips OCTABHES
Ypemmnuia coboso
Xops JTr6IAHCENX MOHACTHPOKS.

Ej visoko, visoko ...

Jos ¢e traka sunéanih
Ostati za cielo,

Da okrunim slobodnoj
Majci sveto éelo!

Srnuti ée sokoli

Na duSmanluk kleti
Za domaju premilu,
Za slobodu mrieti!

Rikard Katalinié-Jeretov.

Ej visoko, visoko Tad ¢u skovat maldeve  Bit ée Cvrsti madevi
Mladjan ¢éu se vinut, Od sunéanih traka, Puni plamna Zara,
Da ¢éu sunce preZarko Da mi bedra okite Za sinove slobode,
Sa tog neba skinut! Hrvatskih junaka ! Kud ¢ed ljepia dara?

Zadar. %

AT RN
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Istarski kmeti o Kraljeviéu Marku.*)

Razgovor medju Jurinom i Franinom u srednjoj Istri.
(Iz ,NaSe Sloge“.)

Fr.  Zna§ ti, Jure, ki") je to Kraljevié Marko ?

Jur, Ca?) to ti ne bi znal, tr’) to ti je bil na§ Covik!
Fr. Je, je, na§ éovik — ma‘) kakov Covik! Tamo négder
blizu Puld’) ¢ul sam povedat,”) da je ta na$ ovik bil
vrédan spestat' ©) po miljar®) tarki’) va') jendj wi-
nite.'r) . . .

Borme") bi jih speStal‘ Sior Marko i sada, da je potréba.

*) Vidi 21. broj 1892, ,Slov. Sveta®,

) i%) kii & — najstariji oblici upitnoga zaimena (pro-
nomen interrogativam) — k% i 96 — od kojih su postali starosla-
venski oblici x50 i wEr0 (¥B4-10 — prpd. tic ohtoz i t zobro
te chi questoicosa questo). — %) tr — td — saj (saj sem rekla,
saj sem rekla, da je &sto brez sred, da za njega nié ne mara, da
za norca ga imd. Krilan). -- ¥) ma — ali. — % Pul, gen. Pula
(Pola, grad u Istri:. — *) Povédat (pripoviedati), imperf. glagol;
oblik perf. glagola jest povédat. — *) speitat (tal.), splesati, smr-

Jur.

Fr. Sadd — kakd, kadd je vimarl veé¢ tristo let ?

Jur. Ki ti je to zabfl”) va glava? Ni Marko tvimarl ne,
nego samo zdspal, aé*) je bil trudan . . .

Fr.  Dunke®) ¢e se zbudit? .,
Jur. Psst . .. da te ne bi ki tul . . .

Fr.  Valji*) bi se prestradil . . .
Dr. K. L. Tr.

vitl, — *) miljar (od mille) = tisuéa, hiljada (od yihwor). — %) tarki
(turkl), gen. pl. od Tirak (po rocrs, rocrm, gen. pl. rocriit). —
) va, v (u); p-a-s, mjesto ps — va, mjesto v, jer se tako dade
lakSe i liepse izgovarati., — ') minate (il minuto, die Minute) —
prepozicional (casus praepositionalis), kakono u staroslavenskom
pui6k). — '%) borme, bog me (bogme, bome). — **) zabil, od gl.
zabit (za-bit), dodim zabil od glagola zabit = pozibit (zaboraviti).
— ") aé = jer, prispodb. ') i ). — ) Dunke (tal.) = dunque.
— ') Valjd = valja da = najbrie (wahrscheinlich)

e RS

Biserje i alemovi.

Sibinianin Janko na lovu.

Dva su cvieta...

Dva su cvieta') usred Bosne rasla,
Zombul-momée’), Karanfil-djevojce.”)
Kad su oni veliki narasli,

Onda im se uzeti ne dadu —
Otac, majka i brata prokleta.s)

Dani uw nedjelji.
Koliko je u nedjelji dana,
Svi su dani od®) srebra kovani,
A subota od suvoga®) zlata:
Subota ce nedjelju’) donesti,
A nedjelja diku sa salada®).

') Vidi u zadnjem broju op. 1. — %) Vidi op. 1. — ?) Vidi
op. 2. - %) Komu je sudjena, njegova budi! — ,Ljubi me, Todo,
'I}:)dice. Ljubi me dufo i srec, §to mora biti, biti ée!* — Ne Jjub’,
brate, nemile djevojke, A ja neéu za nedraga poéi*. —  Volim s
dragim po gori hoditi, Glog zobati, s liiéa vodu piti, Studen kamen

pod glava metati — Neg' s nedragim po dvoru Setati, Seder jesti,
u svili spavati®, — ,Volim brati po planini cviefe, Neg' ljubiti, $to
mi srce neée: —  BoZe spari, tko za koga mari, A razpari, tko
za kog' me mari!*. — ¥) O d srebra (ne iz srebra) = aus Silber.

Lov lovio?) Sibinjanin Janko,

Lov lovio™) i Boga molio :

Da mu Bog da lova vsakovrstna,
Jedou zvierkun), lijepu djevojku, —

»Ne lov’ lova oké moga dvora!™)
Ako li te moja braca vide,
Sitnim™) ée te prahom posipati,
Sitnim prahom i tezkim olovom.')*

Minuentur atrae carmine curae.

Aako Te w Aywo...

Jako rebm, xymo,")
Ha nocremu crarm;
Ax je emm rexko
Ilojx wuposopox erari :

Bjerpuh mpomyxasa,
Chmerox aawerapa —
Mene cpue seGe.
IIro mmcax xox TeGe.

— ‘) Od suvoga zlsta (v. op. 5) = od suhoga zlata. — 7) Ne-
djelja = a) nedjelja (nedelja), b) éedan (tjedan, teden). — %) Sa-
la§ = Meierhof. - *) Vidi u predzadnjem broju op. 20. — ') O
toj figuri vidi u zadnjem broju sub ,Mladost Kraljeviéa Marka*
op. 5. — ') Zvierka — zvier Zenka. — '*) Tako progovara junaku
lijepa djevojka - ona zvierka. — ') Sitan = droban (sitan novac
Scheidemiinze). — ') Prispodobi u predzadnjem broju op. 11. —
') Latinicom tiskana u predzadnjem broju.

Priredio Dr. Traoplesar.

____@,,_

Zlatna slova

Brek®) na mesec laje,
Mesec ni¢ ne haje.

Lahko dobljeno
Kmalu spravljeno.’)
Kaj kavska.
Gdje je srea, tu je i nesreca,
Gdje nesreéa, tu i sreée ima.?)
e Sto-kavska. .
') Kako dodlo. tako proilo. — *) Vidi u zadnjem broju sub

»Mladost Kraljeviéa Marka“ op. 4. - %) Brek, pas, pes — Y Iz
pjesme ,Budi svoj!“. — *) Po njem, t. j. po jeziku; W. v. Hum-

Ni desno, lievo da se nisi makd,")
Veé ravno podji, dok te nosi, svietom !

Svjetlom k slobodi !
Po njem’) tehe sviet poznaje Ziva,
Na njem ti se buducnost osniva.
Preradovié.
DeZ za solncem mora priti,
Za veseljem Zalost priti.*)
Slomsek:.

boldt veli: ,Die wahre Heimat ist eigentlich die Sprache*. —
) Post nubila Phoebus.

Ca-kavska.

S‘enoa.

Priredio Dy Truoplesar.



-

48 _ _  SLOVANSKI SVET

Stev. 3.

Tri pripovedke.

Napisal L. N. Tolstoj; precedel S. J. K—Jj.

3epH0 Cb KypHHOE AHY0.")

Hawan pags pe6ara BH opparh mMTYYKy 5 KypuHoe
Aifo, ¢ AOpoEKONl Mo cepejuub I NOXOEKe HA 3epHO. YBu-
Aaxs y pe6ars mrydky upobssiil, kymurs sa naraxs (pet
kopejek), noBess BB TOpOi, HPOAAXE 1apw 3a PBIKOCTL.

Ilossaxs waph Nyjpenons, Bexbarh NG YBHATL, 4TO
3a WTyKa Takad, Aiimo wur sepno? Jywamm, pymamn xy-
Jpeisl, — He oram orebra aark...

Jexaza sra mryka Ha okwb; Baerbia Kypuma craia
EIeBaTh, — IIpOKIeBaIa ABIPY ; BCH I yBIjamI, YTO 3€PHO.
TIpmmuan My apenst, ckasaxn napio : IlITyka aro— 3epro p&anoe.

Yuemica maps ; exrbas Nyjpemass ysuarh, rab It
KOPJa 9To sepHo pomaxoch ? JLyMamm, jayMaism Myjpeisl, mc-
KQUL BH KHIraxp—uidero me waunns, Ilpmnn kB uapio,
ropopars: — He »oxenn jpars orebra. B Kamraxs namuxs
HIYEro Hpo 9TO He HAIHCAHO; HAL0 Y MYKNKOBH CHPOCHTS,
HE CIBIXQXEH X KTO OTH CTapukoBh, Korjga i riak Taxoe
3epuo chamni ¥

Ilocaaxs maps, Bexbars kb ceGb craparo crapnka My-
KIKA IPUBECTH.

Pasrickaan crapmga craparo, npusean kb mapio. ITpu-
HeTs CTAPHKD 3eXeHkil, 6eaayOniii, HACITY BOWEIE HA JBYX'D
KOCTRIILAX'E,

Ilokasaxh eMy uaph 3epHO; JAa He BHJHTH y&e CTd-
PUKB, KO@ - KAK'h HOJOBIHY pasriabab, HOJIOBHHY PYKaMi
omyuaxrs. Craxp ero maps cupamnsath: — He smaems i,
Abxymka, rab Takoe sepno pamnsaioch ? Caxhs Ha CBOEMH
noxt me cbpaxs - xab6a rakoro? Jlam ma coeb BBEY me
HOKYURIBAXG JH IAB Takoro sepua ?

Tayxs ORLUB CTapuE®, HACHIY - HACILIY PasCIbIalb,
Haciy-Haciuty nmonaxn. Craxs orebTe Jleprars :

— H¥15s, — roBopurs, — Ha cBoens noxbh xakba
rakoro chparn me chBaxs, KHHATH HE ENHAXH, N HOKYHarh
He nokynuBaxs. Korja nokywaxm xakés, Bce Takoe e
36pHO Mejkoe OhlI0. — A Haj0o — TrOBOPUTH — Y MOEro
GATIONENL CHPOCHTH — MOXETH OHB CANXAXh, TAB Taroe
3EPHO POKAAOCH,

Ilocxars maps 8a OTHONH Crapika, Bexrbis Kb ce6b
IPUBECTIL.

Hamun w orua crapugkoBa : npupemn k% mapio. Ilpu-
WeTs CTAPNES CTapuii ma ojguoxs Kocrsirb, Craxh ey maps
aepuo mokaskBath, Crapnks eme BIIHTS riaasaxu. Xopouo
pasraabrs. Craxrs maps ero ClHpammsarh:

— He smaems an, crapuyexs, rjh Takoe 8epHO pa-
#xupazoch ? Cans ma cpoens moxb we chpars an xabda Ta-
koro? Mam ma cBoext BBKY Me MOKyURIBAXH JH AL TaKoro
3epHa ?

Xors u Epbuomeks Ha yX0 OBAB CTAPHKS, & pas-
CAYIAXH Jydme CHHA.

Zrno kakor kurje jajce.

Nekoé naSli so otroci na klancu nekaj kakor kurje
iajee z liso posredi in podobno zrnu. Videl je to pri otrocih
popotnik, kapil je za gro§, nesel je v mesto, prodal je carju
za redkost.

Pozval je car modrijanov, velel jim preiskati, kaj je
to, jajee ali zrno? Mislili in mislili so meodrijani, — odgo-
voriti niso mogli...

Lezalo je to na oknu; priletela je koko$, zalela klje-
vati, — izkljevala luknjo; vsi so razvideli, da je zrno. Pridli
so modrijani in dejali carju: To je rZeno zrno.

Car se je zacudil; ukazal je modrijanom zvedeti, kije
in kedaj se je rodilo to zrno. Mislili in mislili so modrijani,
iskali v knjigah, — a nidesar niso nadli. Prisli so k carju
in mu rekli: Ne moremo odgovoriti. V na¥ih knjigah ni ni-
desar 0 tem napisano; treba je vpradati kmete, ni li od
starcev kdo slifal, kedaj in kje so sejali tako zrno?

Poslal je car posle, ukazal privesti k sebi jako starega
kmeta.

Poiskali so starfeka, privedli ga k carju. Priel je
bledi, brezzobi starfek in s teZavo je vstopil na dveh berglah.

Car pokazal mu je zrno; a starfek ne vidi veé, nekako
na pol je je razgledal, na pol pa z rokami otipal. Zalel ga
je car izpraSevati: Ali ne ve§, olka, kje se je rodilo tako
zrno ? Nisi li sejal takega Zita sam na svojem polju ? Nisi
li v svojih letih kje kupoval takega zrna?

Gluh bil je starlek, jedva-jedva je sliSal, jedva-jedva
razumel. Zadel je odgovarjati:

— Ne — pravi — na svojem polju nisem sejal ta-
kega Zita, nisem ga Zel, nisem ga kupoval. Ko smo kupovali
zito, bilo je vedno tako majhno zrno, A treba je — pravi
— vpradati mojega oleta, morda je on slidal, kje se je ro-
dilo tako zrno.

Poslal je car po starlekovega oleta, velel ga privesti
k sebi.

Nadli so tudi starekovega ofeta in privedli so ga k
carju. Pridel je starlek na jedni bergli. Zafel mu je car po-
kazovati zrno. Starfek je ¥e videl in dobro pregledal. Jel
ga je car izpraSevati:

— Ali ne ved, starek, kje se je rodilo tako zrno?
Nisi li sejal takega zita sam na svojem polju? Nisi li v
svojih letih kje kupoval takega zrma?

Dasi je bil staréek nekoliko gluh, slifal je vendar
bolj¥e nego sin.

*) Pri tej pripovedki se kaZeta izvirnik in slovenski prevod také podobna, da ni treba tolmafiti besed. Op. ur.
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— Hbrs — ropopurs — Ha cBoeNEH Ioxh Takoro
gepua cbparh He cBBarh M KHHATH He KNHATE. A IOKyIATh
He IOKYIKIBAXE, NOTOMY YTO HA MOeNTh BEKY JeHers eme I
Bh 3aBoah me 6mxo. Beb eponnt xarbGoMs KopMnmich, a 1o
Hy&xb — Apyre ¢b apyskoii abuammics. He suawn &, rib
TaKoe 3epHo pojiLiock. XoTh 1t Epynnbe Temepemmaro i
yxoxoribe mame senmo OLLIO, @ TAKOIO BIJATH He BILAXb.
Canxars g ors 6aTiomks, — BTG ero spexa Xxrbon Jaydire
HPOTHEG RAMEro pamuBaizca — I ymoaorTwhii, um Kpymuhit
Onirs. Ero cupocurs mHajo.

Ilocaans maps 3a ormons erapurossinG. Hamwonr m xbaa;
UpHBeNN KB Iapio. Bomerr kb Iapio crapugb 6e3b KOCTh-
aeif, Bomexrs Jerko, m riasa cebrinie I FOBOPUTH BHATHO.
Ilokasaxs maps sepuo xbay. lloraspbas abas, noseprbis.

— JaBHo, — roBopurs, — He BIUEIE 4 CTApPHHHATO
xrbOymga! — Orgycmas ABAH 3epHa, MOEKeBATbL KPYIINHKY.

— Ono caMoe, — TOBOPUTS.

— Craxn ke »uh, pbaymrka, b m Korja Taxoe
sepuo pagmsaioch ? Ha cpoexs moadh chsars am TH Taroif
xab6s ? M na tBoexs BhEy rah y aiofeil e MOKyILIBAIS 1 ?

U cxasaxs crapus : Xab6s Taxoil na xoens BBy Beayh
paEnBajzcA. NG XaAbGONTE, POBOPHTH, A BEKE CBOI KOpMLICH
It xofell KopMiLre. 910 sepHo U CBAXB, 9TO M MOTOTILTE.

W copocwas maps : Crazn ke wiwh, 1Bjymka, NOKynaxs-
I TR rAB Takoe sepHO, WAN caMD Ma cBoeNH noxb chaas ?

Yewbxnyaca crapmks. — BB Moe Bpexa, rosopurs, i
B3lyNaTh HUTKO He MOI'b Takoro rphxa, uro6n Xab6s
IPOaBATH, HOKYNATh. A NP0 JEHLIN I He 3Halun — Xakoa
y BeEX® cBOEro BBOMO OGLLIO.

I ecnpocnas mapp: Taks ckakm me xubh, xbaymka,
rab T Takoil xabos chaxs, n rxb TBoe mMoje OwLIO ?

H crasaxs abas: — Moe nore 6uiao — semas Bo-
®xba. I'ab Bemaxars -- Tawh M 1ode. 3eMyd BOAbHAA OhLIA,
cBoeil 3exiaio He 3. CBOIMB TOJLKO TPYAKI CBOM HA3RIBAJIIL

— Cra®n ke — roBOpHTH Ijaps, — Mub eme jABa
abaa: oguo BI0o—oTHero mpexie TAKOE 3epHO POKATOCH,
a HEHYe He pojmrea? A Apyroe Abio—oruero TBONl BHYKD
ulerh Ha ABYXH KOCTHULAXDH, CHIH'G TBOI HPHIIEAB HA OLHOND
KOCTHLTE, a TH, BOTH, NpHIIEIH Il BOBCE IHErko, Iiasa y
Teda cwbrawe, 1 3y6ut kpbunkie n pbus Achas, ¥ mpusbr-
naa ? Orvero, ckaxwm, Abuaymka, arn Asa Abia crammes?

H crasans crapukb: — Orroro o6a ybia cramicd, 4o
NepecTal JOIH CBONME TPYAAMH KNTh, — HAYAXM HA UyEie
BapuThCA. DBeTapumy He TaKh KM, Berapiwy KDL II0-
Bokbi: cBONND BAALAMN — YYKINE He KODPRICTBOBAIHCE.

— Ne — pravi — na svojem polju takega Zita nisem
sejal, nisem ga Zel. A tudi kupoval ga nisem, ker v mojem
fasu Se v tovarnah ni bilo denarja. Vsi smo se Zivili s
svojim Zitom, po potrebi smo pa drug drugemu posojevali.
Ne vem, kje se je rodilo tako zrno. Dasi je bilo naSe zrno
vete in Zito bogatejie nego sedanje, a takega nisem e videl.
Slisal sem od ofeta, da je rodilo v njegovih casih Zito boljSe
nego nase, bilo je bogatejie in vele. Njega treba je vprafati.

Poslal je car po staréekovega oceta. Nasli so tudi
deda in privedli ga k carju. Pridel je k carju starcek brez
bergelj, pridel je lehko, ofi so se mu svetile, govoril je jasno.
Pokazal je car zrno dedu. Ta je je pogledal in ohrnil.

— Davno — pravi — nisem videl starega Zitica!
Ugriznil je ded zrno in pa zvelil.

— To je isto — pravi.

— Povej mi dedec, kje in kedaj se je rodilo tako zrno?
Ali si sejal tako Zito na svojem polju? Ali si je morda v
svojih letih kje pri ljudeh kupoval?

In rekel je starfek: Tako Zito se je v mojih Casih
vedno rodilo. S tem Zitom, pravi, sem vedno Zivil sebe in
druzino. To zrnje sem sejal, to sem Zel, to mlatil.

— In vpradal je car: Povej mi, dedec, si li kje ku-
poval tako Zito, ali si je sam sejal na svojem polju ?

Staréek se je nasmehnil. — V mojih ¢asih, pravi,
nikdor ni mogel izmisliti si kakega greha, da bi Zito prodajal,
kupoval. Denarja nismo poznali — Zita so pa imeli vsi dovolj.

In vpradal je car: Také, pa povej mi, dedee, kje si
sejal tako zito, in kje je bilo tvoje polje?

In rekel je ded: Moje polje bilo je — zemlja BoZja.
Kjer sem oral — tam je bilo polje. Zemlja bila je svobodna,
nje nismo smatrali svojoj. Svojim smatrali smo samo svoj trud.

Povej mi e dvoje — pravi car: prvié, zakaj se je
prej rodilo tako Zito, a sedaj me vel? Drugid zakaj hodi
tvoj vnuk z dvema berglama, tvoj sin z jedno, a ti, glej,
prihaja$ povsem lehko: oéi se ti svetijo, zobe imad trdne,
govorjenje jasno in prijetno. Povej, dedec, zakaj je to dvoje?

In dejal je stardek : To dvoje postalo je zato, ker ljudje
so ponehali Ziveti s svojim trudom — zaleli po tujem hre-
peneti. Casih nismo Ziveli také, Zasih Ziveli smo pobono:
svoje smo posedovali — tujega se ne posluZevali.

—————

Pesem panonskega Slowvenca.
1z stare slovenséine prevedel C.

Uhajamo vam iz verig,
Srdite se pa vi.

Ni strah nas vasih veé intrig,
Hudobnih vas ljudi.

Vam Zol¢ se pa cedi.
Dajémo bratje si roké,
Hudé6 vas to boli.

On hudih rési nas nadlog,

Nam zive nade se budé, Nam dragi na& pomore Bog, Saj milostno nam dal je v dar

Hrabré, krepké, roké.
On nas ne zapusti nikdar,
Sinove si zvesté.

Vi le se rogajte !

Vi le popdkajte !
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»0 Géspodi, pomiluj ny !“*) Ond povzdigne nam srcd,
Molitev nasa je. In boj za vero, dom
Njo sveta cerkev nas udi,

Ond nam spas dajé. Obap sovraznikom.

Ljubezen, bratstvo sta nam cilj,
Naj bosta tudi vam !

Slovén trpél je, se boril,
Da rob ne bode sim.

*) O Gospod, pomiluj nas !

Nam sladek mir, svobodo dd4, Oprost sovragu nas nci

Ce pa vam lakomnost sopet
Potisne me¢ v roké,

Vas sprejme hrabrl nas pogled,
In ¢évrste miSice.

Svoboden, miren pa Slovén,
Sovragu oprosti,

Ce rob ne joka se nobén,
Pravica se Siri.

»0 Gospodi, pomiluj ny !*
Molitev nasa je:

Ze evangélije.

Teddj pa nam pomore Bog,
A vi se rogate!

On rési vseh nas teh nadlog,
Vi pa zastokate.

SEERE

$ 30081 P @ LR

Umirovljeni c. kr. gimn. profesor, castni kanonik,
konzistorijalni sovetnik, vitez Franec-Josipovega reda,
prvosednik , Matice Slovenske* v Ljubljani, Josip Marn,
umrl je dne 27. januvarja t. 1. v 61. letu svoje dobe.

Knjizevnost slovenska je izgubila jedunega svojih
najzvestejdih in najvestnejsih pisateljev. Na Ljubljanskej
gimnaziji bil je prezasluzen Metelkov naslednik za slo-
venstino iu veronauk, koja predmeta je pouceval polnih
85 let. V slovenskej knjiZevnosti pak je nadaljeval in
spopolnjeval ,Safaiik’s gesch. d. siidsl. Literatur. Prag
1864 I.“, katera sega samo do leta 1830,

Marn je znova obdeloval vse ogrommo gradivo po
pristnih virih, ter podajal v svojem Jezicniku temeljno
kamenje v zgradbo slovenske knjizevne zgodovine, in
prav zato so Jezicniki toli vazni, da jih ne more pogre-
sati noben knjizni zgodovinar. — V zadnjem XXX let-
niku 1892. 1. popisal je sam svoje Zitje, kar mi tu do-
slovno ponatisnemo : .

»Jdosip Marn, rojen 13, marca 1832 v Stangi nad
Litijo, srednje Sole dovrsil 1. 1851, bogoslovje 1. 1855,
kaplan v Horjulu do oktobra 1857, odslej ucitelj za ve-
ronauk in slovenséino na c. kr. gimnaziji v Ljubljani,
profesor, umirovljen 1. 1892, ¢astni kanonik, vitez Fran-
Josipovega reda.

Kar tukaj o svojem knjizevnem delovanju povém,
vovédano bodi zlasti zaradi Jezi¢nika, nekdanjim vrst-
nikom vy spomin, prihodnjim pisateljem slovstvene zgo-
dovine pa v razumno porabo.

Za obéinstvo sem jel slovenski pisati 1. 1849, kadar
sem v Algjznici dr. J, Pogaéarju pri vredovanju ,Cer-
kvenega Casopisa ali Zg. Danice* pomagal popravljati
najprej natiskovanje, potem pa prestavljal kake stvari
za list, n. pr. 1. 1849 : KerSanski pogled sedanjiga casa
poleg dr. Schlora. Zvonovi. Oce v sredi svojih sinov
in vnukov itd.; 1. 1850 : Druzba sv. Detinstva; 1. 1853 :
Dr. A. Schior. Kratek popis njegoviga Zivijenja in djanja ;
1. 1854 : Mirske iskrice; 1. 1856: Bog nikomur dolZen
ne ostane itd.; 1. 18567 : Povej ti meni resnico (Salezij-
Peza)! itd.

Vesel slovenskega lista za naSo mladino pisal sem
v ,Vedeza* 1. 1849 in 1850 nektere poducne in kratko-
casne redi, na pr. Zivljenje — leto. Vojak zares junak
itd. — L. 1851 sem vredoval Dani¢ico, tednik mladosti
Alojzjevidéa v poduk in kratek &as. in pomagali so mi
na pr. J. Rogaé, J. Zvegelj, J. Stritar, V. Lah itd. —
V ,Slovensko Bcelo* 1. 1852 zaSel je spisek : Hrast in
lipa (Milko). — ,Slovenski Romar* 1. 1858 ima dva
sestavka: V krémi, Pod lipo. — Sveto pismo stare

in nove zaveze z razlaganjem — po povelji kneza An-
tona Alojzja 1. 1856 —1859 — kaze v ,Predgovorn*
str. XIV, da je med sodelovalei bil tudi Jozef Marn,
kaplan v Horjulu, kteri je po tedanjem navodu poslo-
vénil in vravnal: I. Ezdrvove bukve str. 459—481. Ju-
ditine str. 539—566. Esterine 568 —595.

Po opravljeni preskusnji iz veronauka v Ljubljani
in iz sloveniéine na Dunaju sem v Program d. Lai-
bach, OG. 1. 1860 spisal razpravo: Slovanskega cer-
kvenega jezika pravo ime, pervotna domovina in raz-
mere proti sedanjim slovanskim jezikom — prvi slovenski
spis v doti¢nem javnem glasile. Program Laibach. OG.
1. 1861: Slovnice slovenskega jezika (str. 13—26). —
L. 1864 pa sem na znanje dal: ,Vzajemnost sloven-
skega z drugimi sorodnimi jeziki*. Spisal nemski prof.
Petruzzi, po svoje predelal slovenski prof. Metelko.

Od 1. 1862 do 1873 dopisoval sem v ,Danico®;
n. pr. L. 1862: ,Nektere misli o sedanji gimnazijski
osnovi® (St. 24—27). — L. 1863 dopisi z Velehrada, iz
Olomuca, Prage itd. — L. 1864: O stvarjenji. — L.
1865: O pesmih A. Umeka Okiskega, pa v Slov. Berilu
za VIII. gimn. vazved. — L. 1866 : Jok v citavnici. O
Matici, Soli itd. O Poklukarju JoZefu in njegosem slov-
styenem delovanju. Vredoval sem Danico od 1. 8 do 16.,
dokler je Jeran hodil po Sv. Dezeli. Priob¢il ondi be-
sesdo, ktero sem govoril bogoslov svojim verstnikom 1.
1853 o sloven$éini itd. — L. 1868: Blagovestnik sta-
rega zavéta 1. 5—40 itd. — L. 1869 : Iskrice siovenske
I—V. O Janeziéu. O Solstvn, Solski masi itd. — Leta
1870 : Srednje Sole I—IV. Cerkev pa Sola. S Slem-
Skega. Z Ajdovskega gradea itd. — L. 1871—1873:
Zmaga sv. Kriza t. j. Vitazstvo sviitého kriZa, spisal
Jan. Munkay. V Skalici 1869. (Dan. 1873 str. 322). V
kat. Besedi govoril o sv. Cirilu in Metodu nasproti Na-
rodu (cf. Dan. 324). — L. 1874: O Casnikarstvu zlasti
liberalnem (ef. Nar. §t. 43. Dan. str. 70. 108) itd.

Kratka staroslovenska slovnica. Spisal J. Marn.
Doklada Glasniku in posebej tiskana v Celoveu 1863.
8. 60. — Zlati Vek. 1863. 8. 263. Sprozil, vredil, spisal
v njem: Predgovor. Dve vojski (Druzba sv. Cirila in
Metoda pa sv. Mohorja). Sveto pismo in slovstvo slo-
vensko. Nestor. — Baraga, svetla zvezda na slovstve-
nem nebu kranjsko-slovenskem in o€ipve-indijanskem —
v knjigi Vonéinovi druzbe sv. Mohorja 1. 1869, in tudi
posebej (Dan. 186 —178).

V ,Slovencu® sem sodeloval prva leta (Istinic —
Resnicki) na pr. 1. 1873: Roza Sandor pa sedanje jece.
— T. 1874: Da se resnica prav spozna, cuti je treba
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oba zvona (MakuSev — Jur¢i¢c vsled govora o liberal-
nem casnikarstvu 1. 27.) Pismena vprasanja o zrelostnih
skusnjah iz slovenscine. Tresk med katehete ljubljanske
gimnazije. Hezilo (Prof. Heinrich) pa Istinié (profesor
Marn) str. 107 do 113. Sedanjim értomirovcem pa Valj-
hunoveem itd. — L. 1875: Svobodna uéitev. Dajte nam
cetrtek mnazaj! Nauéni slovnik. DeZman, oj! Erinije.
Peter Petrnzzi. Casopisje slovensko itd. — L. 1876:
Vzajemna slovnica slovenska. Moj jarem je grenak, breme
ni lahko. L. école sera chrétienne ou ne sera pas. Slom-
Sek v znacajnosti Slovencem vzor. Kat. casopisje —
dejanje apostoljsko. Ni¢ trdno, stanovitno ne stoji, —
In vse razpada, koder vere ni. Vladika Ravnikar in
nase slovstvo. Slovan gre na dan. Potentes potenter
tormenta patientur. Znanje in djanje itd. itd. — Leta
1877 : Cvet casnikovski, Katolican gre na dan itd. —
1878: K. Melcer. Pij IX. A. Jerala. Slov. Matica pa
dr. J. Bleiweis. — Leta 1879 : Syv. Ciril in Metod. O
Solstyu. — L. 1880: Nektere iskrene misli in Zelje o
Slovencu (A— G). Jernej Kopitar — 1. 1881: Biti slo-
venske krvi bodi Slovencu ponos. Ezav in Jakob. —
L. 1882: Slovan gre na dan. — L. 1883: S. Zepié.
J. Solar. J. Macun. — Leta. 1884: J. K. Pogacar. J.
Vesel Koseski. Nejedli. — L. 1885: Z Velehrada. —
L. 1886 : V. Lah. B. Rai¢. Stritar — Daniéica itd. —
L. 1887 : Fr. Leystik. — L. 1889: D. Dezman. M. Ci-
gale itd. itd.

Matici Slovenski 1. 1863 zapisnikar, potem kljucar,
od 1. 1865 odhornik, od 1. 1887 predsednik — Kopi-
tarjeva Spomenica. Uredil Josip Marn. 1880. 8. 188,
Spisal Predgovor; J. Kopitar pa dr. J. Zupan, Kopitar
pa Pypin in Kolar. Po ¢asopisih sestavil: Slavnost Ko-
pitarjeva v nedeljo dne 22. avgusta 1880 v Ropnjah.

V Katoliski drazbi govoril veckrat, kar kaZe Da-
nica. Posebej sem priob¢il v Glasih XV 1. 1880: Velik
zdravnik je priSel z nebes, ker velik bolnik je lezal na
zemlji (Luk. 10, 23—37).

Jeziénik, Da bi podpiral dobrega Praprotnika pri
vredovanju ,Ué&. TovarSa®, jel sem v njem spisovati leta
1863 ,Pomenke o slovenskem pisanji*, ter si izprosil
naposled za nagrado nekoliko prostih odtiskov, kterim
sem dal naslov ,Jeziénik®. Jezikala sta namret v po-
menkih ,poredni Ucenec in neporedni Tovars® o jezikn
slovenskem, o raznih oblikah v pisanju, ki so takrat
se jako hitro spreminjale itd., za poduk in kratek cas.
V prvih letnikih I—V t. j.: 1863 --1867 se je v vsakem
nabralo petdeset razgovorov. L. 1864 sem spisal v ome-
njenem listu tudi: ,Ni planine brez doline*, ter priobéil
razpravo : ,Malikoslovje slovansko“, najve¢ po Hanusu
sestavil Metelko. — V IIL. letniku 1865 vrsi se razgovor
vze o obénih in posebnih imenih naroda slovanskega ;
v IV. ozira se tndi na knjigo ,Die sloveuische Sprache
nach ihren Redetheilen® von Leystik; v. V. pa sega
razprava celé v jezikosloyje in sloystveno zgodovino
slovansko (cf. Jezién. XXVI). — V, VI-IIIL. 1. 1868

do 1870 se razgovarjata ,Stari in mladi Slovenecé o
slovénskem pisanju gledé na sorodstvo med staro in
novo slovenséino najve¢ po dr. MikloSi¢evi knjigi ,Le-
xicon palaeoslovenico-graeco-latinum®.

L. IX—XI. t. j. 1871—173: Metelko v slovenskem
slovstyu — in njegova doba, zlasti izvirno ,Abecedna
vojska“ itd. — V XII. L. 1874 opisan je Peter Hitzin-
ger (Znojemski, Pddlipski). V XIIL 1. 1875: Jan Ne-
pomuk Necasek pa Anton Umek Okiski. — V XIV. L
1876 : Otec Marko Pohlin pa Valentin Vodnik. — V
XV. I. 1877: Krajuska Cbelica in Cbeli¢arji. Dr. Jakob
Zupau. Vladika Matej Ravnikar, Dr. J. Zupan in dr.
Fr. Presern. — V XVI. 1. 1878: M. Ravnikar PoZenéan.
M. Vertoveec. M. Verne, posveéen Dr. J. Bleiweisn o
70. godu njegovem. — V XVIL 1. 1879: J. Kobe So-
devski. J. Varl. A Zakelj Ledinski. A Oliban. A. Likar.
Fr. Jerisa. Dr. L. Vonéina. — V XVIIL 1. 1880: J.
Kopitar. M. Cop. Dr. Fr. Prefern. — V XIX. 1. 1881 :
J. Zemlja. B. Tomsié. Fr. Malavasic. Dr. S. Klanénik.
Dr. J. Rogaé. J. Bonaé. M. Lotrié. L. Engelman No-
zarjev. Fr. Svetli¢i¢. — V XX. 1. 1882 : Novice pa Dr.
Janez Bleiweis (s sliko), posv. Dr. Fr. Vitezu Miklo-
§icu o 70. godu, — V XXI 1. 1883: Knjiga Slovenska
v dobah XVI. XVII. veka. Zimske proste urice t. j.:
Predgovor poslovenjen iz Adama Bohori¢a slovnice
wArcticae Horulae® 1. 1684, — V XXITI. 1. 1884 : Knjiga
Slovenska v XVIII. veku. V pojasnilo bodi povédano,
da sem nasproti kritiki v ,Narodu“, ,Zvonmu* in ,Slo-
vanu¢ o Jeziéniku sestavke v ,Slovencu*: ,Kdo je
mojster in kdo — skaza (1884. XIL 35). Slovenéev
podlistkar prilogarju Narodovemu (XII. 63). Mozic od
(XIIL. 79). Par neprijetnih trenotkov (1885. XIII. 105).
Faust ali Fiustlein ? (1886. XIV. 79)% spisal sam samcat
t. j. brez druga. Podpisaval sem se ,Jeziénikov zvest
citatelj* ob scandalum pusillorum i. e. discipulorum. —
Posebne pomembe je 1. XXVI. 1888 t. j. Staroslovenski
Jezicnik. Knjiga Slovenska v dobi od IX. do XVI. veka,
po kateri je znanstvena podlaga dana Knjigi Novoslo-
venski. — V XXVIIL 1. 1889 : Svitoslav i Danica t. j.
Msg. Zuka Jeran s sliko. — Letniki XXIIT—XXV t. j.
1885—1887, pa XXVIII—XXX 1. 1890—1892 opisujejo
(A—F) Knjigo Novoslovensko v XIX. veku. — Zal mi
je, da moram skleniti !“

,Zal mi je, da moram skleniti®.

S temi besedami je najboljSe oznaéen idealno vzvi-
feni znacaj blagega pokojnika.

Kakor ‘kot kritik, pisatelj, uéitelj in svedenik bil
je pokojnik tudi v socijalnem Zitju blag in dobrosréen,
plemenitega misljenja in radodarnih rok, in veren sin
majke slave, zato mu klic¢e ves narod ob preranem
grobu s pesnikom :

+Taka glava korenine
Je slovenski oratar®.

Vjecnaja pamjat !

1

Nekoliko mislij o ceski narodopisni razstavi.
(Po ,0Obz.% F. S.)

LKin de siecle*! — to geslo se je pred nedavnim
¢asom vk. reninilo v slovstvn, polastila se ga je Znrna-
listika, postalo je navadna fraza in sedaj je tako vsak-

danje, da nihée ve¢ ne mara zanje. Toda k iskrenemu
('ehu, menim, govori ta-le vsakdanja fraza dovolj moéno
in ne ostaja nanj brez vpliva. Konec stoletja — je nze
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ali Se le bode, odkar je ¢eski narod zacel z nova Zi-
veti, prav za pray zavedati se, da zivi. Narod je Zivel
v slammatih hiSicah; v njegovih hisah je tlela iskra
Zivljenja, sicer bi je ne bilo niti najvede navdusenje in
delo spremenilo v tako mocen zubelj. Kaj je vse ¢eske-
mu narodu prineslo stoletje, katero je uze na izmaku!
Vse rodovitno delovanje ¢esko se d4 izraziti z géslom :
»Bodimo svoji!* Da, biti svojimi, to je ovo pomembno
»in hoc signo vinces*®, katero naj bi si zapisal vsak
slovanski narod na svojo zastavo, da bi mu bilo zvezda
vodnica v prihodnje pri vseh njegovih podjetjih. Cehi
so se tega gesla strogo drzali in sedaj se veselijo
vspehov. Po tem nacelu sta se ravnala Dobrovsky in
Jungman in vrnila sta svojemu narodu jezik ; za to idejo
je deloval Palacky (gl. njegovo géslo: ,Svoji k svojim
in vselej po pravici*) in uvedel je Cehe v slavno pro-
Slost, Safaiik jih je opozoril na sorodnost z drugimi
Slovani; Némeové, Erben, Tyl, Cech in dr. so stvarili
slovstvo. In koliko ste pripomogli leti 1863. in 1885.
k temu, da se je ceski narod vrnil k sebi, da je bil v
resnici sam svoj!

Mnoge spremembe so se zgodile v notranjem Ziv-
ljenjn in razvoju ceSkega naroda, spremembe pomena
velikega, nekatere jako koristne in uze dolgo zeljno
pricakovane, druge pa zopet, katere imajo razliéne
senéne strani. Ustanovilo se je mnogo srednjih Sol in
zavodov za ucitelje in uciteljice z uénim ceskim jezikom,
in ¢e je Se kje kakoSen nedostatek, pomaga po svojih
moc¢eh ,Ustiednf{ matice Skolskd*, po kateri je cedki
narod v pravem pomenu svoj. Cehi imajo svoje vseudi-
lis%e in svojo akademijo. Vazna podjetja slovstvena
vspesno napredujejo. (Kako marljivo le deluje n. pr. za-
loZnidtvo g. Otta v Pragi!) Ceska umetnost priborila si
je priznanje in spostovanje vseh omikanih narodov ; saj
so imena: Brozik, Cermak, Dvoiak, Smetana, Ondricek
pomena evropskega, da celé i svetovnega. Zraven tega
pa so se roko v roki z velikimi vspehi pojavile tudi
mnoge sencne strani novega narodnega zivijenja. Na
tlako se je pozabilo — nastala so druga dela, volitve
v dezelni zbor in v drZavni zbor; ¢eskega kmeta je v
svoj jarem vpregla ,politika® s celo mnoZico raznih
casnikov. Na mesto cepov in srpov, kateri so v prejsnjih
casih prezivih vsaj 20 ljudij po letu, uvedli so se razni
stroji, koji vse gospodarsko delo opravijo v jednem
tednu, tako da revni ljudje nimajo dela. Ali na mesto
dela imajo revni ljudje sladkornice (cukrarnice), da bi
si osladili érno skorjico kruha, in Zganjarne, koje jim z
raznimi likérji preganjajo skrbi iz glave. Na mesto po-
vestij in pravljic staréekov in babic imajo Cehi politiéne
in socijalistiéne spore; one povesti so se pripovedovale
mirno pri zakurjeni peti v dolgih zimskih vederih, ti-le
se razlagajo in resijo pri polnih kozarcih v soparnih ali
dezeynih poletnih dnevih. Narodne pesni so izpodrinili
razni ,narodni himni* & la kanonir Jabwrek. In pri

ysem tem imajo biti Cehi svoji? Mnogo je v Cefkem
notranjem razvoju, res prav mnogo, kar Cehe dela svoje,
kakor tetoviranje povecuje lepoto Jndijanovo! —

Ne d4 se tajiti, da se na CeSkem deluje mnogo,
in vendar pri vsem delu ¢akajo razreSenja vprasanja,
katera so takorekoé¢ uslovje ali pogoj narodnemu Zivlje-
nju éefkemu. Imamo sicer neko cesko historiéno pravo,
ali ¢e tudi se govori zmerom o njem, vendar bodo Cehi
cakali §e dolgo, predno z njega pomete kdo vsaj prah.
Tudi od dale¢ doni Cehom na uho odmev nekega vpra-
Sanja slovanskega, toda $koda, da je to le odmev! Sicer
ako bi se Cehi v resnici in odkritosréno poprijeli tega
vprasanja, uze davno bi bilo to-le jedino vpraSanje z
ysem ¢eskim bitjem tako otreslo, da vse delovanje bi
bilo prislo v naravni tir, uze davno bi se bili streznili
in — ozdravel’. Saj oni dve za Cehe vekomaj pomewbni
leti 1863. in 1885, samo ti dve leti koliko spremembe
bi bili provzrocili pri narodu manj lahkomiselnem in bo-
jeéem, nego je ceski, n. pr. pri Madjarih! Ako bi ti
imeli toliko in takih sorodnih narodov okolo sebe! Oj,
to bi e le svet videl in spoznal, koliko premorejo!
Ali Cehi? — —

V stoletju XIX se je uvrstil narod ceski vnovié
med narode Kkulturne, in ta ¢injenica sevéda ni ostala
brez vpliva na razvoj narodne individuvalitete. Moderne
ideje so se vrivale na Cesko, in Cehi so hvaleZno spre-
jemali vse, naj je bilo to uze narodnemu razvoju na
kvar ali na korvist. Veepili so na narodno drevo divje
roze poleg dragocenih ro% malovredne sadike poleg
pitomih (zlahtnih) in vrhu tega so vsejali v svoj vrt
mnogokaj, kar ga ne more krasiti. In vse to raste v
veliko veselje Cehov. A vendar se je naslo nekoliko
delavnih, tihih, skromnib, na videz neznatnih delavcey,
ki uéijo v resnici ce3ki narod biti svojim, kateri kot
dobri vrtnarji ne jemljejo vsake sadike 1z tujine, cetudi
se iz tujine ponuja in vsiljuje kot najboljsa, ampak
marljivo in skrbno opazujejo, kar se d4, veepiti na drevo
narodnega bitja, da bi to koristilo narodnemu razvoju.
Ali Cehi jih doslej niso hoteli razumeti.

Ko je Susil nabiral narodne ¢eske pesni, snmuiéili
s0 ga, imenovali ovaduha, in Bog vé kaj so mu Se vse
ocitali. Ko je ranjki prof. Havelka ustanavljal ,Museum*
(,vlastenecké museum* v Olomueun), in so njegovi so-
misljeniki zaleli nabirati narodno vézenje, zmerjali so
jih cunjarje in smejali so se jim, da nabirajo razbite
crepinje (,namreé pepelnice*). Ko je ta rodoljubni ,mu-
seum® izdal prvi zvezek narodnih ornamentov morav-
skih, kjer so narisane ,kraslice* (malana velikonoéna
jajca), in jih je nekdo pokazal jednemu izmed ¢Eeskih
moz, izrazil se je, da.bi ga pustili s taksnimi reémi
pri mirn.*) Se le, ko so ,kraslice* na Nemikem prov-

*) Nam se je godilo mnogo hujse; ko smo mi v ,Slov.
Svetu“ obiirnife poroéali o tem zvezkn, odital nam je dr. Mahnié
v svojem ,Rimskem Kat.“, da tudi s tem pripravljamo Slovence za
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zrodile pravo senzacijo, jeli so jih Cehi bLolj opazovati
in ti, ki so se prej smejali takim recem, so sedaj drugih
mislij, in kateri so o njih govorili zanicljivo, sedaj se
sramujejo. To je pa¢ ona naa znana slovanska zaved-
nost, da niti ne vemo, kaj imamo in ne upamo se s tem
na javnost.

Res nekateri ljudje ne morejo razumeti, da bi
nekaj specificno slovanskega bilo dobro in kaj vredno.
Kedar se je ceski glasbeni umetnik Dvordk vrnil iz
tujine, ovencan z lavorikami umetnika imena svetovnega,

pravoslavje! Se ve da ta ,prvi Slovan“ med Slovenci je takoj umel
pomen tudi te vrste slovanske kulture! Op. ur.

e le tedaj so se Cehi ganili, vide¢, da je ta ,muzi-
kant* vendar kaj vreden. Kedar se je tujina z zacéudje-
njem izrazila o umetniski ceni Ceskih narodnih pesnij,
Se le tedaj so bili Cehi preverjeni, da te pesnice so
pravi biseri. Da tudi narodna nosa ima veliko ceno,
spoznalo se je Se le sedaj, ko je skoro ni veé. Koneéno
Je ves leski narod pripoznal vaZnost onega dela, s ka-
terim so se ukvayjali Koldr, Celakovsky, Erben, Susil,
Kulda, Bartos in dr., in dal jim sijajno in popolno za-
doScenje za dosedanjo malomarnost s tem, da leta 1894.
priredi narodnopisno razstavo.
(Konee pride).

, SEIERE
Nekaj o ,Matici Slovenski“.

Znano mi je, da slavni odbor nafe ,Matice ne vidi
rad kritike v kakem &asniku o delovanju Mati¢inem, no, to
me ne moti, da ne bi povedal svojega mnenja, saj se tako
godi pri vseh drugih narodih: javma beseda pospeSuje na-
predek, in napredka Zelimo vsi rodoljubi na vseh panogah
naSega kulturnega Zivljenja — torej tudi pri ,Matici“.

Zagledavsi sedaj knjige ,Matice Slovenske® za 1. 1892,
razveselil sem se nenavadno nad velikim formatom jedne
knjige izmed vseh treh, ce3: to je pa gotovo ,Opis sloven-
ske zemlje*! Citam naslov in ne verujem skoro svojim ofem:
ta najveda in najlepSa knjiga za 1. 1892 je — samo prevod
poljskega romana! Ah, tako?! In kakSma je ,Slovenska
zemlja* v besedi in podobi ? Ljuba dufa! PoniZna brourica
v navadnem formatu in z navadnim papirjem — to je ,Slo-
venska zemlja“! 909, ,Matitarjev® porece z menoj vred,
da bi imelo biti ravno narobe, prevod poljskega romana bi
moral imeti obliko ,Slovenske zemlje®, ta pa obliko polj-
skega romana. Tako razsodi vsak ¢lovek z zdravim razumom.
Kaj je Se vaZngi$e 2a mas? To je vaZnejde, kar vam je
blize, kar nas bolje zanima, iz Cesar se veé ucimo za naSe
kulturno in politisko-narodno Zivljenje. Mislim, da je tofni
opis nase slovenske domovine ,v prirodoznanskem, statisti-
Skem, kulturnem in zgodovinskem oziru® mmogo vaZnejsi za
nas, nego li odlomek iz politiskega Zivljenja Poljakov! Vsa
Cast Sienkiewiczu ! Ime njegovo spada v svetovno literataro,
in romani njegovi so prevedeni na vse evropske jezike. Tudi
sMatica* je imela podati v zabavni knjiznici roman ,Z
ognjem in mefem®, ali narofati illustrovano izdajo tega ro-
mana — bila je gola potrata, te ne tudi neke vrste ,Ef-
fekthascherei* ! Roman bi bili ,Mati¢arji* itali tudi brez
ilustracij, ki imajo pa¢ za Poljake pomen, a za nase majhne
razmere, je to pogreSen luksus. Al misli ,Matica® vso za-
bavno biblijoteko svojo odslej z ilustracijami izdajati? Ako
da — potem za knjige same ne bode ostajalo mnogo de-
narja; ako ne — potem je bila nedoslednost navotati v
Pragi ilustrovano izdajo samo za Sienkiewiczev roman, ki
vendar ni najvaznejsi v slovanski Jiteraturi. Najvaznejsi utegne
biti Tolstega ,Vojna in mir*,

Sedaj pa se ohrnimo k ,Slovenski zemlji*! Ta knjiga
v formatu poljskega romana ,Z ognjem in mefem® in z
istim mocnim papijem — to bi bilo nekaj. UZe zaradi ilu-
stracij bi bilo kazalo izbrati toliko obliko. Jako slabe so
podobe mest: Gorice, Tolmina, Sezane, Bolca in dr.! Podoba
mora biti tak3na, da se res kaj vidi, in ne samo — sluti!
Kako krasna je vendar goriSka dezela, in koliko ve& ilustracij
bi nam lahko kazalo krasote njene!

Jedne vrste ilustracij pogreSamo popolnoma v spisu
»Slovenske zemlje, in to so podobe narodnih né%, katerih
Je gotovo Se kaj na Goriskem. Lepo nam je opisal marljivi
nad zgodovinar Simon Rutar svojo oZo domovino v mnogo-
terem pogledu, a v efnografskem oziru bi bili Zeleli nekoliko
veé. To, kar je v najozi zvezi z narodnostjo (3ege, obicaji,
noda itd.) bilo bi imelo najti ve& prostora v besedi in podobi.
Da nam bi ,Matica® podajala odslej samo ,Letopis* in pa
polovensko zemljo* v velikem formatu, bili bi zadovoljni.
Pri ,Slovenski zemlji* bi se ne bilo imelo gledati na par
stotakov vet. To bi bilo zaves delo podebno n. pr. nem-
Skemu ,Oesterr. ungar. Monarchie in Wort u. Bild* To je
nemsko, a nam bi ,Matica* bila izdala posebe narodno
»Slovensko zemljo* !

Tako sem si vsaj jaz mislil to knjigo, in z menoj
vred menda e mnogo Matidarjev. Kakor kaZe opis Goriske,
ne mish se podati zgodovina Slovencev, ampak samo opis
zemlje nade, to je teritorija, na katerem so naseljeni ljudje
nadega roda in jezika. Zaradi tega bi Zeleli v bodo&ih zvezkih
nekaj ved ozira na ¢loveka, na etnografski moment v opisu.
Poleg tega se usojam vprafati, ali nam se opiSejo tudi
beneski in ogerski Slovenci in zemlja njihova, kolikor
je je 3e slovenske ? Prezreti brate naSe na skrajnem zapadu
in skrajnem vstokn vendar ne kaZe, ker bi potem ,Slovenska
zemlja® ne bila — cela.

Ako bi bi bila ,Slovenska zemlja* opravljena tako bo-
gato, kakor Zeli pisec teh vrst, utegnil bi kdo reci, da bi to
Se veé stalo, nego Sienkievicev roman. Jaz pa mislim, da bi
vsak narodnjak raji dal ve® za razkoSno izdanje ,Slovenske
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zemlje,* nego za jednako izdanje prevoda kakega romana, egar
dejanje se vr¥i daled za mejami nase domovine...

To so moje misli. Povedal sem jih v ,Slovanskem
Svetu“ z najbolj¥im namenom, da bi v bodote merodajni
krogi pri nadi ,Matici“ imeli nekoliko veé vkusa in veé
razsodnosti o tem. kaj je za nas veCe kulturne vaZnosti in

velega literarnega pomena.

pMaticars,

Opomnja wrednistva. Na§ ,Matitar sodi tu na pod-
stavi tega, kar vidi na izdanih knjigah; rodoljubje mu vsi-
ljnje zaresne in rezke besede. Kar se dostaje ilostracij tu
misljenega romana, nam ni znano, ali ni morda dobil sl
odbor ,SI. Matice* istih ilustracij vsled kakorinega si bodi
nakljudja po nizki ceni, in da je le zaradi tega porabil
ugodno priliko. Nedoslednost, kakor jo na to stran oéita nad
kritik, pa vendar ostane resnina, ker druge zabavne knjige

se niso priobfevale v taki krasoti, v kakor¥ni se kaZe VII.
zvezek zabavne knjiZnice.

»Slovenske zemlje* prvi del kaZe v resnici te nedo-
statke, katere navaja in poudarja nas ,Matitar“. Ker pa
bodo sledili Se drugi deli o isti dezeli, nadejamo se, da se
po dolotenem naértu izvr$é vsi oddelki vseh deZel, naseljenih
s Slovenci, tako, kakor naznanja naslov z apozicijo: ,Opis
slovenskih pokrajin v prirodoznanskem, statistiSkem, kultur-
nem in zqodovinskem obziru*. Vsekakor ima naS kritik
prav, ko poudarja etnografski in kulturni moment. Kulturna
zgodovina je za nas Se vaZneja, nego obé¢a, in ravno o g.
Sim. Rutarju nam je znano, da se je zaresno bavil in se Se
bavi z zgodovino Slovencev, ne gledé na izpremenljive in
izpremenjene politiske meje, v katerih je bival in biva ta
narod. Da bi priobéili kak natangen nacrt, ne bilo bi napaéno,
pa¢ pa koristno, ker bi utegnila kritika izre¢i kako poulno
besedo uZe pred izvrienim skupnim delom.

—a—

DQPISL

Na Pazinsgéini, janunara mjeseca 15893.

Istarski odnodaji. Liepo stare piSu knjige, biele mudro
vele brade: ljudi da su svojim jadom ponajviSe sami krivi,
Ponajvie — ne posvema: ne posvema — ali ponajvise.

Tko je, da se posluzim primjerom, kriv, 3to su u
jednoga naroda dva, dapate tri knjizevma jezika — in flo-
ribus... a jedan (ne dade li gospodin Bog dvojke...) ne samo
in spe, nego skoro in berbis...? Tko je, da se posluzim pri-
mjerom, kriv, §to je na$ kmet toli jadan i biedan, premda
mu je zemljiSte plodno i rodno? Tko je, da se posluzim
primjerom, kriv, 8to se u nas malo S&tije i ud, a mnogo
pije i budi ? — Ima, ima ljudi, koji rade, junakd koji se
bore, znajuéi, Cemu se bore, umijuéih se boriti -— ima ih
dvojica ili trojica i u oko'ici Pazinskoj — — dvojica ili
trojica modernih Kraljevica Marka, premda ne imaju jus
gladii, 3to su ga imali nekoji nekada biskupi. Ima, ima ljudi,
keji se ¢ute Hrvatima ne samo s toga, 3to ih je rodila
Hrvatica majka, nego i s toga, Sto je hrvatsko ime Castno
ime: ali je takovih malo. Ima, ima ljudi, koji niesu narod-
njaci, domo-i rodoljubi u to, da postanu presjednicima-Zupa-
nima, nego s toga, 8to znadu, da je janjetu ostati medju
janjadi... 1 takovih je malo. —

Nu dosta, da mi uvod... ne bude previde dug. Treba, da
predjem k stvari: da progovorim nekoliko rie¢i o propovie-
danju u Tstri.

U naSoj je Istri propoviedanje hrvatsko, slovenatko,
talijansko. Kako propov edaju talijanski svecenici ? To me ne
briga. Kako propoviedaju slovenski svecenici? To me briga
i to kako, ali neka o tom govori drugi, koji Zive medju
Slovencima. Kako propoviedaju Hrvati? To me briga danas
najvife. — Kako propoviedaju ? Nekoji dobro, veoma dobro,
izvrstno, odlifno. Veéina? Sramotno! Sramotno? O di,
Boga mi, sramotno, najsramotnije sramotno — kada nece
da proporjedaju knjiZernim jezikom hreatskim, nego hoce
da propovieduaju nariedjem (dialektom) dotiénoga mjesta !
Na taj bo nadin ne rade za ujedinjenje, nega dieljenje na-
roda hrvatskoga! A mi ih nazivljemo ponizno i pokorno
pastirima naroda naSega!

. e da su znali pred dvadeset ili trideset godina,
da ,die wahre Heimat ist eigentlich die Sprache* (W. v.
Humboldt) — jezik da je sve, budu¢i .po njem tebe sviet
poznaje Ziva, na njem ti se budunost osniva“: da su to
znali pred dvadeset ili trideset godina: ne bi nam se trebalo
boriti danas toliko, koliko treba... — Revisuri! Tr.

SELIE TS

Ruske drobtinice.

— Vvedenskij potoval je na zapad ter opisal svoje vtise, ki
jih je doZivel posebno v Berolinu in v Parizu. Ne dopada se mu
Berolin s svojim suhim nacijonalizmom in slabo wmoralo, ali tudi
Pariza ne hvali: religijoznosti pa v Parizu nahaja vsaj v nekih
krogih ved. Stari idejalizem goji se vendar Se tu: n. pr. v Sarbonni.

Cs uipy no mmrkb, roxoxy pyéaxa.

Misli, da je &e vedno Ziv verski duh, &e tudi je bolj skrit. Ali neki
krogi ga nimajo. Nadeja se pas, da visoke idejalne teinje ne iz-
umré, in misli celo, da Francozi kaZejo toliko sofutja za Ruse ne
samo iz politiénih ozirov, temved tudi za to, kerje vera na Ruskem
Se iiva, krepka, pa si Zelé sami ojadanje najviSega idejalizma.



Stev. 3.

SLOVANSKI SVET 55

— Ruski vpliv raste v Mongoliji od 60-tih let naSega stoletja
dalje. Preje MandZurska dinastija tega vpliva ni dopuséala tako;
da so Rusi bili v Mongoliji 300 let sosedje, pa si niso mogli izko-
ristiti tega sosedstva. Zadnja 10 letja pa je Rusija namestila ved
konzulov, pa se lepo razviia kupéija in celo ruske naselbine nasta-
jajo. V Mongoliji doseza letni promet do 1,000 000 rub. Pravijo,
da si neki Mongoli Zelé, da pridejo izpod kitajske vlade pod rusko,
ali Rusi si tega ne Zelé: Zelé si le prijateljskih odnoSajev in raz-
vitja kupéije itd.

— I Séeglov napisal je zanimivo povest: ,Vomuan mmsun®,
ker posnema L. N. Tolstega in sicer njegovo: ,Cxeprs Hpana Hasiua®
in ,Kreutzerovo sonato“. Tudi Séeglév izbral si je junaka, ki po
svojem razvitju ne stoji visoko. Najbolje riSe pisatelj rodbinske
razmere v junakovi hidi in vso to prazdmoto in zdivjanost, katera
mora nastopiti, ako lovek nima viSe svrhe v Zivljenju. RazdraZena
Zena moZu govori, da ga sovraZi. Tu vidimo jasno, da se zakonska
srefa ne more snovati samo na podobnosti misljenja moZa in Zene,
ali na prosti ljubezni: brez duhovne vez, brez nravnih nacel je
srefa nemozZna, nemoZno kristijansko zakonsko Zivljenje. Clo-
vefka duSa pa gine, kakor ginejo studenci in presihajo reke, &e se
izsekajo gozdje. Da, sui se in gine ¢élovedka dusa brez visih vzorov,
brez jasne svrhe in smisla Zivljenja.

— J. Nikolajev napisal je v ,Mosk. Véd.“ 849, pr. I. raz-
pravo : ,I'pycrunis pocnoumania®. Dotaknil se je tudi nibilizma ter
pravi, da ga celé znameniti pisatelji — niso razumeli, kakorSni so:
Turgenjev, Gonéardyv, Dostojévskij, Markévié in Lésksv. O Marke-
vitn in Léskovu pravi N., da nihilizma kar razumela nista. Oba
sicer verno riseta tipe iz Zivljenja, ali ne v zvezi s tem Zivlje-
njem. Nekoliko da velja to o Turgenjevu in Gonéarovu, nekaj cels
o Dostojevskem. Ako pisatelj hofe risati kako dobo. mora si vzeti
za primer najbolje njene predstavitelje, in to da ima veljati tudi o
nihilizmu. Tudi omenjeni ruski pisatelji mislili so, da opisujejo naj-
bolje predstavitelje onega bolnega pojava, pa so se zmotili, Zavedel
jih je ravno ta pojav sam: velkrat se zdi, da vidne osebe pred-
stavljajo to strujo, ps so le navidezni njeni predstavitelji, &e tudi
so se s svojimi deli ,proslavili“. N. N. Strachov pisal je lepo raz-
pravo o nihilizmu ter pravi, da ,samoljubje, zavist in brezdamost,
slabo srce veikrat vodijo k tej bolezni, a uihllizem da se ne
protivi tem nedostatkom, a jih cclo spodbuja in hrani. Priznaje
pa Strachov, da tudi plemenite duse morejo zabresti. Obiajno so
na prvem mestu ljudje prve vrste neplemeniti in — topi. Plemeniti
pa se nekako razdvojé in so navadno bolj zakriti — za prvimi.
Zada€a prvih je tem laglja, ker nahajajo le preve¢ praznih sre —
brez pravega duhovnega Zivljenja, ki postajejo hitro njih ulenci.
Noben ne is¢e ,carstva boZijega in njegove pravice*, vsvoji malo-
dusnosti so ravnodudni za nje,

S. E. Astifjev razpravlja jako zanimivo o ,Ilepepowmenii
cxopa* (Rusk. Vést. nov., dec. 1892), govored posebno o veliki nevar-
nosti za kulturno razvitje te moderne Zurnalistike, ki brez visih idej
hrani obéinstvo in mu vsaja misel, da po tem vé dovolj, da ne po-
trebuje samo beliti si glave. To je tem nevarneje, ker povrhnezi
ravno to plitvo Zurnalistiko smatrajo nekim vzorom, da ona dd vse,
kar je treba ¢loveku, in ker vpliv te Zurnalistike sega bolj in bolj celd v
resno literaturno znanost. Tudi tu namreé Siri se vedno bolj ono
mehaniéno nabiranje literaturnih in — znanstvenih faktov, brez
vodedih idej, brez jasnega nazora o svetu. Tudi tu se vse drobi v
ozke specijalnosti in teh specijalnostij specijalnosti in se prezirajo
obéne ideje; Zivljenje duba kot celote se prezira ali celo smedi-
Ceni se gradivo za misel, sama misel pa se zanemagja. Cel6 v pes-
nistva, povesti, romanu itd. Sopiri se pusto navajanje faktov iz Ziv-
ljenja ; analiza gospoduje ali celo iztiska sintezo, katera posljednja
daje misli, ideje. ,Tako umenje, razkrivati na malo straneh cele
svetove idej, primerke katerega (umenja) nam dajejo najbolja dela

misliteljev-umetnikov, kakorsni so Descartes, Leibnitz ali Lessing, je
popolnoma nedostopno nasemu ¢asu in celo neumljivo. (Str. 173
dec.)“. Za to pal ne bodo dolgotrajna dela, v katerih gospoduje
le analiza, katera vsled tega ne dopuiiajo subjektivnega razume-
vanja. Velna so dela, katera predstavljajo &loveka v ob&e z njego-
vimi radostimi in Zalostimi, z njegovo teZnjo za idejalom, ne pa
kake moderne trenutne ali zatasne fotografije v leposlovju. Pesnika
dela naj bodo taka, da budé misli v &tatelju in delovanje uma:
ona ngj bodo sintetiéna, zanimiva ne samo za naSo dobo,
ampak tudi za bodoénost. Taka dela dopuiajo raznovrstno
subjektivno razumevanje, také da pesnik ali pisatelj v obée Gitate-
ljem daje raznovrstnost, ter vsak nahaja v njem, kar osebno veseli
ravno njega. Ozki utilitarnosti tu nima mesta. Ozko analitina dela
ne budé samostalnega umovanja, temveé tladijo duh in tako tudi
duhovno in — kulturno Zivljenje v obde, &e se tudi mnozé iznajdbe,
in CloveStvo napreduje materijalno. Ravno notranje jedinosti duha
ne isée in ne more vstvariti ta literatura, ki koncem naSega sto-
letja dobiva neckako premod. Ne pozitivna znanja, ne odlomki
formul, one ne jedinijo ljudij duhovno, nego jedinost, razume-
vanja sveta, t. j. ravno to, Zesar ne Zeli in ne more dati prak-
tiéna, utilitarna omika koncem stoletja. (Ib. str. 177)% Zu to tudi
razamniStvo sedaj ne hrepeni po jedinosti duhovnega Zivljenja,
ampak po oni praktiénosti, ki se vidi n. pr. tudi v poskusnjah,
katere so v smislu praktiénosti poslednje desetletje delali posa-
miéniki z ruskim, vemskim, francoskim in sosebno angleSkim jezi-
kom. Tu A. misli fonetid ke poskuse in — volapiik. ,Izhajajo
vsi ti in podobni ruse&i poskusi, se ve da, ne iz srede ulenih
Jjezikosloveey ali naroda, nego ravno iz srede inteligentne, kosmo-
politiSke druhali, za katero je beseda, misel in znanje drago le
kot jedno iz pomagal in sredstev javnega Zivljenja (ib. 179)
Samo tam, kjer jezika ne menjajo radi raznih ,piaktiénostij* in
udobnostij (prikladnostj), samo tam, kjer se spoznava jezik kot
tvorno sredstvo za duhovno Zivljenje Eloveka in ¢loveSkega na-
mena ; samo tu so se ohranile zavedne osebe in znaéaji in za-
vest o potrebi notranje jedinega razumevanja sveta, in je le tu tudi
tako razumevanje sveta. Razna ,javna mnenja“ nikoli ne teié za
visimi idejami, ampak le za potrebami, ki so se probudile s po-
sebno silo: za to niso globoka in globoke mislitelje celo prezirajo,
sovrazijo in preganjajo v svobodnih drZavah huje, nego vsak poli-
tiki despotizem ! Sila javnega mmenja in inteligentne druhali raste
bolje in bolje, kakor dobiva mo& ,demokrati¢no naéelo¥, raste bolj
nego, kedaj preje. Ta brezduina in brezplodna sila javnega mnenja
daje pravce literaturi, kakorSna si dobiva sedaj gospodstvo ter od_
stranjuje ravno globoke tvorne sile. Ona se vmeSava celé v privatno
zivljenje, ne trpi posebnosti pojedinca, bodisi v Zivljenju ali v zna-
éaju, pusta mehanizacija Zivljenja je njen cilj; ona je sovraina
znaéaju posamiénika, njegovi tvorni sili in inicijativi in samostalni
misli. To sovraStvo osebnosti sega celé v vero posebnega Boga
vstvarnika in providnika, ter ga razumeje s pojmovi ,razumevanja
zivljenja® in njegovih zakonov, duha jedinstvenega ¢lovestva, za-
kona svetske evolucije itd. Materijalistiéni ali panteistiéni nazori do-
bivajo gospodstvo, molekule in atomi spodrivajo v teh nazorih &lo-
veka, metafiziko, psihologijo in etiko, Pod takimi vplivi razvijajo se
tudi literature in — volapiik. A. resno misli, da ima ravno za to ta
umetni jezik svojo bodoénost, za ono omiko brez vlsih idealov, brez
teinje za jedinstvom Cloveskega duha. Karol V. je rekel, da mu
tlovek, ki zna dva jezika. velja tudi za dva &loveka, & pozna du-
hovno Zivljenje dotiénih narodov. Bog vé, kak zlomek (xpo6n) élo-
veka predstavljal bi s tega gledis&a oni, ki bi znal samo — volapiik.
— Misli in nazori, tu razviti, so tako vaZni tudi za naSe slovensko
razamnistvo, da naj bi jih dobro in zrelo premislili mi vsi. Globoko
sem preverjen, da taka premisljevanja slovenskemu razumnistva ne
bodo Skodila koncem stoletja, ampak bodo budila v nas ljubezen in
poirtvovalnost do naroda, vero in ljubezen do Boga. C.
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OGLED PO SLOVANSKEM SVETU. :

a) slovenske dezele :

0d Savinje (Vinar — stotejka — stotka). Proc
z vinarjem! ,Vinar“ ni naSe gore list, ampak tujec
»Wieners, kakor nam je dokazal neki vrli dopisnik v
prvi Stevilki ,Slovanskega Sveta®. Jaz se popoinoma
soglafam % njim ter z veseljem pozdravljam lepo slo-
vansko stotgjko — samo v okrajSani obliki, da bode bolj
priroéna. Stotejka je predolga in prevelika z ozirom in
v primeri na njeno numismatiéno vrednost. Naj se tovej
imenuje po vsem Slovenskem : stotka ! Saj je Se zme-
rom lepa Slovenka. Mislim, da ste, gosp. urednik, tudi
mojega mnenja.

Op. urednidtva. O istem predmetu nam pi-
§ejo v zasebnem pismu: ,Stotejka® — dobra bi bila,
samo da je prav napravljena beseda po slovenski slov-
nici. Za ,stotejka* ni analogije v konénicah. Ko bi uze
hoteli in mogli, naj bi odlocili se za besedo ,stoti¢ka*
ali ,stotinka“.

Vsekakor je treba priceti pri vrstnem Stevniku, in
ta bi se v slovenskem glasil najkrajse: sfo-ti, «, o, v
tem ko ima isti Stevnik n. pr. v raskem obliko cormif,
po nase soti, a, o. Tejali oni obliki bi bilo priloziti pri-
meren sufiks ; ako bi vzeli Zensko koncnico ,ka*, gla-
sila bi se beseda: stotka po nasi, sotka pa po ruski
obliki. Podéavenski se je drzal bolj analogije zaradi so-
rodne strari pri drugem slovanskem narodu, nego pa
natanénega jezikovnega izvajanja. Na§ dopisnik opozarja
na nizko vrednost dotiénega denarja ; zaradi tega inzara-
di priroénosti nasovetuje krajso obliko ,stotka*. Pravilna
in kratka je gotovo; sklanjati se da tudi lehko. Torej
poleg ,stotejke* imamo na izbiranje: ,stotka* ali ,sotka®.
Drugi bodo morda nasovetovali Se drunge konénice; za
zensko konénico ,ka* imamo analogije v: dvojka, trojka
itd.,, ée tudi v drugem, in ne v pomenu drobljenja.

Hrvatsko pravo in pa ,Slovenéevi‘ modri-
jani. V ,Slovencu® je kr§anski gospodi uZe to prevet,
da so letos nekateri slovenski listi priobéili inserate s
programom naSega lista. Prejsnjih let nismo mogli do-
se¢i niti tega, da si velja za inserate drugo merilo, nego
za nredniStvene dele kakega lista. A pri ,Slovencn* so
tako poSteni, da ocitajo n. pr. Celjski ,Domovini¥, kakor
da bi uze s samim inseratom priporocala nas list; ova-
jajo jo zaradi tega, da bi odganjali duhovenstvo in
kmete od Sirece se ,Domovine*, kakor delajo to do-
sledno nasproti naSemu in vsem drugim listom, ki ne
prisezajo na nezmotljivost latinizatorjev.

To le mimogrede! V inseratu, ki smo ga priob¢ili
tudi v Celjski ,Domovini*, nahaja se tndi stavek, da
Slovenci pripadajo k hrvatskomu pravn. Na to vprasa
ljubeznjivi modrijan ,Slovencev®, od kedaj da pripadajo
Slovenci k temu pravu. Ta, kakor se vidi, veliki zgo-
dovinar, &¢ ne drugega, je prespal vse nase poprejinje
letnike, v katerih smo dokazovali tudi to, da Slovenci
so vkljuéeni v hrvatsko drzavno pravo, naposled tudi
po hrvatski pragmatiski sankeiji od 1. 1712. Ta zgodo-
vinar, kakor se vidi, ni ¢éital nobene knjige o hrv. drz.
pravu, niti ne razprav hrvat. sabora ali vsaj dez. zbora
dalmatinskega, istrskega, kjer se ravno v poslednji cas
razpravlja obsirno hrv. drz. pravo; on ne Cita niti go-
vorov iz drz zbora, kjer se takisto govori o hrvatskem

drzavnem pravu. Potem pa na podstavi take temeljitosti
sodijo o naSem listu ! ,Slovenéev* dopisnik s Hrvatskega
bode imel Se obilo dela, da pouéi svoje tovarise pri
,Slovencu® vsaj toliko, da se ne bodo smesili pri ma-
hanju na nad list. Sicer je znano, da latinizatorji hre-
pené bolj za znanjem tujih, tudi japonske in kitajske
zgodovine, nego slovanske ali na Slovenskem vsaj slo-
venske,

V ,Slovencu® od 30. januvarja t. 1. je priobéil
,Liga--1“ &lanek: ,Slovanski Syet* grozi z razkolom*.
Povod za nakopiéena zavijanja mu je dal na$ dopis
s ,Kranjskega® v 2. t. nasSega lista. Ker nimamo pro-
stora za zavracanje, odgovorimo sedaj jedino to. Beseda
,razkol* in ,kol* prihajati etimologiski od jednega in
istega korena. Kakor cepec, je mozno rabiti tudi kol v
moralnem pomenu, V tem pomenu zatrjujemo : ,Slovan-
ski Svet“ ne grozi z razkolom, ampak s kolom takim
nizkim dusam, kakor se kaZe ,Liga---1*. Taje identicen
s tistim ¢lovekom, kateremu je dokazala TrZaska ,Edi-
nost* falzifikacije tekstov, izmiSljenje stavkov in razno-
vrstno podtikanje mislij na podstavi takih nezasliSanih
falzifikacij. Za take ljudi je potreben moralen kol, in
tega bodo e éutili od nade strani, dokler se ne povzdi-
gnejo do literarnega in publicisticnega postenja.

Izseljevanje na Stirskem. Ni e temu davno,
kar je bilo éitati po éasopisih, da se je druZbe agentov
pogodila z Braziljanci, da v 10 letih privabi v juZno
Ameriko 1 milijon ljudij iz evropskih pokrajin. Vsako
leto imela bi jih izvabiti 100.000. Ti agentje so uZe
zadeli svoje delovanje. Posebno dobro se jim platuje
njih trod med Slovenci na Stajerskem. V proSlem mesecu
se je zbralo jedenkrat teh izselnikov ma Mariborskem
kolodvoru Stevilo 600 oseb (med temi dokaj mladoletnih
fantov, ki e niso prosti vojaséine), toda v tem mesecu
jih odrine Se veé. Posestniki dajejo kar na vrat na nos
v najem svoja zemljiséa ter se vsedajo na limanice agentu,
ki neki biva v Vidmu (Udine). Ce pojde takd naprej,
bomo prav kmalu namesto pravih lastnikov zemljis¢ imeli
v dezeli same najemnike.

Trzadka drustva v Trstuin okolici so imela zopet
raznovrstnih veselic, pri katerih so, kljubu Pustu, peli,
govorili in izvrSevali igre. O plesih so od povsod poro-
¢ila ugodna, da se vedejo naSe narodne mnoZice mirno
in dostojno. Ples ,Del. pod. druitva“ je to Se posebe do-
kazal. V najvedo dvorano Trzasko, v gledalisée ,Poli-
teama Rossetti“, je prislo 4. t. m. okolo 2000 du$ na-
roda slovenskega, z veéine iz preprostih mnozie, od
raznih vetrov, doSedsih v Trst in sluZe¢ih si trd Kruh.
Te mnozice, prek in prek preprosto, a cedno oblecene,
so se odlikovale po izredno lepem vedenju in so kazale,
kakor da bi bile tudi po duhu omikane. Mi poudarjamo
to, da nafe mnozice napredujejo tukaj kljubu neizmerno
neugodnemu polozenju uZe zaradi tujega vpliva in ni-
kakor ne izpodbudnih zgledov. Kaj bi Se le postalo iz teh
mnozic, da bi imela tu ugodniSa tla za druzbeno Zivlje-
nje in Solanje !

Gorisko mestno starejSinstvo je sklenilo, ne
ustanoyiti Slovencem 8ole v Goriskem mestu, kjer je na
tisoée Slovencev, in kjer Zivi mesto malo ne izkljuéno
od slovenskega naseljenja dezelice. Zatrjujejo pa uze
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dalje éasa, da Goriski in jednaki Trzaski gospodo-
valni mestni gospodi ne obvelja nje namera; pricakujejo
za Zrtve, katere so doprinasali osrednji vladi slovenski
poslanci, da ona konecno stori svojo dolZnost.

Vjek. Spin¢i¢ zastopnik istrskih Hrvatov in Slo-
vencéy, je neumorno delaven; govoril je v delegacijah,
pripravijal se vestno nato, in govori v primerni ¢éas v
drzavnem zboru ter stavlja razlicne interpelacije. Pri
tem posteva vedno in z jednako Jjubeznijo Slovence,
kakor Hrvate. V sedanji Solski debati je spregovoril o
Solstvu na Slovenskem in med Hrvati. Govoril je izborno
in na vse strani stvarno, zbravsi za vsako trditev sta-
tistiski materijal. Govoril je v dan 28. jan. t. 1, torej
pred razglasenim novim programom osrednje vlade, a
zavisil je svoj govor s stavki, ki so zajedno kritika
tudi sedanjega programa. On je rekel: To je, moja go-
spoda, c¢rtica Solstva nasproti Hrvatom in Sloyencem in
zlasti na Primorskem, iz tega je razvidno nacijonalna
posest Hrvatov in Slovencev gledé na Sole, posest, ka-
tero hocejo pridrZati nekatere stranke te visoke zbor-
nise, sezivajo¢ se pri tem na Najvisi prestolni govor.
Gospoda so beati possidentes: oni imajo vse, kar ho-
¢ejo, imajo veé, nego jim pristaje po zakonih, in sicer
na skodo drugim narodom sosebno pa Hrvatom in Slo-
vencem (Veleresniéno! od strani pristaiev), in hoéejo,
naj bi k temu celé pritrdili Hrvati in Slovenci (Dobro!
Prav dobro! pri pristasih), noéejo, da bi hrvatski in
slovenski poslanci silili na izpremembo. Gospoda poza-
bljajo, da Najvisi prestolni govor ne izkljuéuje ustavno
zajaméene jednakopravnosti, da se ista predpolaga in
poudarja v tem govoru (Pritrjevanje pri pristasih).

Hocete posvetiti svoje moci za slavo dinastije in
moé¢ monarhije ; hocete tudi sodelovati pri delih za
gmotne interese, pri tem pa pozabiti na svoja nacijo-
nalna in drZzavna prava (Dobro! Dobro! pri pristasih) ;
pri tem se ne morete nikdar zadovoljiti 8 sedanjem na-
cijonalnim stanjem ; ne morete odobravati nravnave Sole
in sistema, s katerim se germanizuje in italijanizuje nas
narod (Taka je! pri pristasih), ako nocete sodelovati
proti interesom dinastije, proti interesom monarhije, in
ako nocete biti sodejei na poskusu umora svojega na-
roda. (Zivahno odobravanje pri pristasih).

Za naucno upravo, katera ne daje naSemn narodu
tega, kar daje drugim narodom v polni meri, in kar
pristaje nasemu narodu, in za kar placuje na$ narod,
za stroske, s pomoéjo katerih se raznaroduje na$ narod,
ne moremo glasovati in ne bodemo glasovali jaz in moji
ozi somisljeniki. (Zivo pritrjevanje in ploskanje pri pri-
stasih).

,Obrtno drustvo“ za vse slovenske pokrajine
so ustanovili rodoljubi na Stirskem. §. 1. kaze, da raz-
teza svoje delovanje Cez vse juzno Stajersko, Kranjsko,
juzno Korosko in Primorsko (t. j. Gorisko, Trst, Istra;
v pravilih je stvarno nepravilno receno: Gorisko, Pri-
morsko, Trst. Op. ured.), in ima svoj sedez v Celju. V
bodoce posnamemo veé iz pravil, za sedaj pa pozdra-
vljamo to drustvo, ki kaze napredek po nameri, vpli-
vati na obrtniStvo vsega slovenskega naroda v tostran-
skih dezelah.

Podpiralna zaloga slovenskih vsendilis¢ni-
kov v Gradecu za ak. 1. 1891-92 kaze po svojem po-
ro¢ilu, da je napredovala jako povoljno. L. 1890-91 je
razdelila 809, v proslem letu 1070 gld. Dohodkov je
bilo 1175.32 skupno, z gotovino od prej 2043.84; stroski
S0 znaSali 1151'28, torej je ostalo gotovine na radun
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bodocega 1. 89255 gld. 135 prosenj je odbor uslifal in
dovolil 1070 podpore. Najmanjsa 1krat podpora je bila
5, najveca 15 gld. Podpiranih je bilo 31 vseuéilisénikov:
7 s Stajerskega (583 gld.), 11 s Kranjskega (327 gld.),
3 s Primorskega (160 gld.). S KoroSkega ni nikdor
prosil. Dez. zbor kranjski je dal 200, Stajerski 150, hra-
nilno in pos. drustvo v Ptuju 100, druge posojilnice in
rodoljubi po 50, 40, 20, 10, mnogo po 5 do 1 gld.
Predsednik in blagajnik je dr. Gr. Krek, e. kr. vseuéil.
profesor, namestnik Em. Dereani, cand. med., tajnik
dr. Bogomil Krek. Odborniki dijaki: Ed. Pajnic, F.
Krugi¢, F. Eller. M. Mencinger; namestniki : M. Zwitter,
A. Zvab. M. Munih. Podpiralna zaloga je zavrSila 20
letnico svojega delovanja; pricela je z malim, a rodo-
ljubi in zavodi, spoznavajo¢ njen blag vpliv, podpirajo
jo bolj in bolj; no pa tudi potrebe rastejo, ker se
mnozé siromasni vseucilis¢niki. Ta podpiralna zaloga,
kateri na celu deluje in se trudi za njo od vsega di-
jastva veledislani nas rojak prof. dr. Krek, zasluzi, da
jo rodoljubi slovenski ¢im dalje bolj in bolj obdarnjejo
s primernimi prispevki: v interesu nara$éaja narodne
slovenske inteligencije priporoéamo to druStvo vsemu
slovenskemu naobraZenstvu.

»Slovenisches Staatsrecht*. V ,Gegenwart* go-
vori nek Saxo za ,slovensko drzavno prave*, doka-
zajo¢, da le na federalistiSki podstavi se zabrani pan-
slavizem in se takd ucini nemskemu narodu usluga. Za
poneméevanje slovanskih narodov — meni Saxo — je
ura uze odbila ; torej naj se d4 slovanskim narodom veé
samostalnosti. ,Saxo* najbrze premisljuje dobro znaéaj
malih samostalnih narodov in uvaZuje Se posebe sepa-
ratizem slovanski !

Nadina Slavjanskij, héi slavnega ruskega pevea
in zborovodje, znana od njegovega potovanja po Avstro-
Ogerski, kot izborna in nezna pevka, potuje sedaj sama
po nasem cesarstvu, z lastnim zborom. Dala je koncerte
z velikim vspehom na Dunaju, Gradcu, Zagrebu. Véeraj
je bila v Trstu, potem pride v Ljubljano itd. V pro-
gramn ima stare ruske pesni s krasnimi melodijami.
Kritika v obée hvali zbor Slavjanske, sosebno pa njo
samo.

V svojem zborn ima kakih 12 deékov in 10 od-
raslih, mladih in starih pevcev v ruski obleki razlicne
barve ; ona sama je oliSpana kot krasna Rusinja. Zbore
vodi sama, obrnena k obéinstvu, zajedno skupno pojoé.
Program sestavlja umetno, po psihologiskih pravilih;
za zaresnim sledé vesele pesni. Mnogo teh pesnij je
takih, da poje ona naprej in zbor zavriuje pojedine ki-
tice ali odstavke. Pesni so zvecine staroruske, katerih
jedna in ista obseza celé po veé motivoy in kaZze nZe
sama po sebi na veliko narodno umetnost v petju. Ta
in ona je po sestavi melodije Slovencu popolnoma tuja;
vec pa je takih, katere nas spominjajo kakor po remi-
niscencijah, da so nasega duha, ali prav za prav, da
smo mi istega duha, istega znaaja. Sosebno zacetki
kakega odstavka, potem zategovanje ali vleéenje glasu
nas zZivo spominjajo, da je tudl v naSem narodu Se tak
znacaj prepevanja, dasi nimamo ne tekstov, ,ne celot
melodij ohranjenih.

Nadina Slavjanskaja poje dovrSeno &isto, nezno,
brez najmanjSe napake; takoj se jej vidi, da je popol-
noma izSolana; a tudi zbor je povsem gladek, precizen,
po primeri Stevila tudi dovolj mogoéen v izvrSevanju.
Za Trst, ko je sedaj vse v pustnih burkah ni bil éas ugo-
den; vendar je doslo obilo obéinstva v gled. ,Armonia¥,
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sosebno slovenskega in Hrvatskega. Zeleti bi ga bilo
od te strani e vec¢, sosebno bogatih ljudij, da bi bili
zasedli v veci meri loZe. Slavjanska je Zela obilo obce
pohvale ; dodati jej je bilo ve¢ komadov ali pa ponav-
Jjati pojedine tocke. Med pridatki je bil koral izborno
izvisen, potem nas ,Naprej!* z ruskim tekstom, ta ko-
mad =0 morali ponoviti, kakor poslednjo tocko ,FEj
Ouchnem !* Ta ruska pesem, ki seje pridobila po ofetu
Slavjanskem svetovno slavo, poje tudi zbor njegove
héere dovrseno. Z vecerom, ki ga je napravila Slavjanska,
morejo biti zadovoljni poslusalci, kakor ona in nje zbor ;
laskavo priznanje tudi stroge kritike je popolnoma za-
sluzeno.
b) Ostali slovanski svet.

Program osrednje vlade, o katerem govorimo
na celu lista, daje sedaj snovi v razgovarjanje. Zna-
¢ilno je, da ne ugaja niti klubom zbornice poslancev,
katerim je namenjen. Nemska levica bi rada vse imela,
yvarovanje sedanjega nacijonalnega stanja*, zajedno pa
1zvrsenje Dunajskih punktacij. Ta stranka, ki uzurpuje
v ustavo nemski kot drzavni jezik, imenuje se sama
oZzmerna® stranka, a smatra jo tako tudi dosedanja
vlada. Ta levica hoce nadaljevati politiko svobodne
roke, kedar bi Slo za kako administrativno naredbo, ki
bi ustrezala konservativcem a ne ugajala pa Zidovskemu
zivlju. Poljski klub se je po veéini ¢lenov udal vlad-
nemn programu, vendar pa je bila znatna manjSina
proti njemu. V konservativnem klubu je izjavil nacelnik
grof Hohenwart, da po njem predlozenih izprememb ni
postevala vlada v priobéenem programu; &eSko konser-
vativno plemstvo, zastopano v tem klubu, je ostro kri-
tikovalo in zavracalo tak program. Jugoslovani, misliti
je, da vsaj ne zaostancjo za kritiko ceskega plemstva.
Doslej pa je znano o klubu konservativeev le toliko,
da ostane na prejSnjem staliSéu nasproti vladi, t. j.
hoée vsako vladno predlogo presojevati s svojega stalis¢a.
No, to stalisée ni korektno nasproti smislu in pomenn
vladnega programa ; ta je sedaj slabsi, nego vsi prejsnji,
in primerna vsaj od slovanskih poslancev bi bila jedino
opozicija, jednaka z opozicijo Mladocéehov in hrvat.-
slov. nezavisnega kluba.

Cesarjevi€, ruski prestolnaslednik, dosel je bil v
Berolin, kjer se je mudil ve¢ dnij ob poroki sestre ce-
sarja Viljema II. S tem se je veckrat in dalje ¢asa raz-
govarjal. To in pa neobicajno prijazni sprejem ter za-
dovoljstvo na ruskem dvoru vsled tega sprejema, daje
povod raznemu ugibanju o odnofajih med ruskim in
pruskim dvorom, o preobratu na bolje.

geﬁka Justredni Matice Skolskd* je imela mi-
nulega leta (1892) dohodkov 180.742 gld., stroskov pa
181.385 gld. Izdala je torej 643 gld. ve¢ nego sprejela.
Med stroski nahajamo tudi svote, za katere je Matica
kupila poslopja za Sole. Tako je potrosila v Libehovem
za neko poslopje 20.463 gld., v nemskem Schiitzendorfu
4618 gld. in v Kostaneh 4500 gld.

,Matica Srpska* ima sedaj 720 Zzivih &lanov,
Gastnih Zivih 30 ; ¢lanov knjizevnega oddela Se 67. —
Vkupno imetje, s kojim razpolaga ta ,Matica“, znasa
742.624 gld. 4 kr.

Organizacija nemadjarskih narodnostij v Oger-
skej. ,Narodnie Noviny“ pisejo: ,Kakor smo res zve-
deli iz zanesljivega vira, vrsile so se te dni na Dunaju
zaupna posovetovanja odliénih zastopnikov ogerskih
Romunov, Slovakov in Srbov v ta namen, da si osnu-
jejo skupni politiéni program in solidarno postopanje

teh narodnostij gledé madjarske hegemonije. Zastopniki
so se sporazumeli v obeh smerih. Temeljni princip do-
tiénega programa je narodna in dezelna avtonomija v
okvirju habsburske drzave. Zaéetkom aprila ima Dbiti
kongres, katerega se razun Romunov, Slovakov in Srbov
udelezé tudi Nemei, ogerski Rusi in Hrvatje. — Tudi
dogovor o osnovanju dnevnika, ki ima v nemskem je-
ziku zagovarjati koristi tega druStva narodov, je dospel
tako dale¢, da ta dnevnik zacéne uZe letos izhajati v
kakem avstrijskem glavnem mestu.

Kolarjeva slavnost. Cesko- slovansko obéinstvo
namerja dostojno proslaviti stoletnico rojstva slovan-
skega pevca ,Slavy Deery* — Jana Kolarja. 1z Prage
dohaja poro¢ilo, da Zensko drustve Minerva pripravlja
veliko slavnost v koneu maja 1893, L. na otokn Zo-
finjskem. Pricakuje se, da tudi ostala mesta ne zaosta-
nejo s proslavo velikemu glasitelju slovanskega misljenja.

Svetozaru Hurbanu Vajanskemu, obsojenemu
slovaSkemu pisatelju, izd4 na korist knjigarna Edv. Bean-
forta v Pragi sedaj najznamenitisi njegov roman ,Suchd
ratolest* (suha veja). Roman ta izide v ,Priteli domo-
viny* in sicer pocendi s 7. zvezkom ter bo dovrSen s
3—4 zvezki in vrhu tega izide Se v posebnej izdaji na
lepem papirju. ZaloZnistvo odloéi 300 izvidov tega ro-
mana v prospeh Vajanskemu, za katere iztrZeni znesek
se poslje obsojenemu pisatelju. Od vseh drugih narocenih
in do konca februvarja placanih izvodov oddd zaloz-
nistvo Vajanskemu §e polovico iztrznine. Cena lepo ve-
zane, okolo 400 str. obdirne knjige, bode znasala 1 gld.
20 kr. Narocila se uze sedaj sprejemajo. ,Upamo®, piSejo
Cedki listi, ,da naSe obéinstvo ne zamudi prilike, iz-
kazati svoje socutje jednemu izmed najvrlejSih sinov
bratovskega naroda“.

Sicer pa nabira darove za Vajanskega rodbino ves
ceski in slovaski narod.

V prospeh rodbini slovaskega voditelja Sve-
tozara Hurbana Vajanskega nabrali so na CeSkem uze
bogate zbirke. UredniStve ,Narodnich Listuv* je na-
bralo do 18. jan. 1132 gld. ,Velehrad* okolo 50 gld.
Med Cehi torej glas ¢asopisja k obéinstvn ni glas vpi-
joega v puséavi.

0 obsojenem Vajanskem pisale so po cele ¢lanke
in priobéevale obsirna poroéila romunske novine; vse,
sosebno dijastvo, je govorilo le o Vajanskem, in so pri-
trjevali v obée ,Nar. Novinam®.

Prepir o pravopisanju med galiSkimi Rusi.
Zanimivo je sliSati, kako obsojuje ta prepir poljski éa-
sopis ,Gazeta narczycielska®, kar podajemo tu v pre-
vodu: ,Nek S. Nahnibida hoce uporabiti ta prepir, radi
desar je napisal brofuro: ,Pro rusku pravopis“, katero
namerava razSiriti med uéitelji in tako zasluziti kaj.
Svarimo torej gg. uéitelje, naj se ne vsedejo na limanice,
ker Se dezelni Solski sovet ni izdal dotiéne naredbe gledé
uvedenja fonetike ; drugi¢ se tudi Se ne vé, kaka bode
ta fonetika, in tretjic pa je sumljivo tudi to, da gosp.
S. Nahnibida nima toliko srénosti, da bi stopil v jav-
nost s pravim imenom, in ne kazal svojega talenta tako,
da lahko smelo redemo, da ne vemo, ali imamo opraviti
z neukom ali tepcem. Da je temu takd, preverimo se
iz toga, da trdi, da ¢rke, ki se rabijo doslej v ruski
pisavi, so moskovske, vsled éesar se jih je bajé treba
izogibati v ruski pisavi, zlasti 5, w, %, 6, i. Ta bedak
niti ne vé, da moskovske pisave niti ni, tem ve¢ da je
samo ruska. Dalje tudi ne vé, da Se ni bilo Rusije, ko
je Rudeéa Rusija uze imela svojo azbuko. Ce si je potem
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Rusija osvojila to abecedo, iz tega Se ne sledi, da imajo
Malorusi radi tega popustiti svojo pravo azbuko. Ko bi
bi bila trditev g. Nahnibide resni¢na, treba bi bilo za-
vreéi vso rusko azbuko, ne pa samo zgorej naznacenih
érk, ker tudi ostale nahajamo v ruski azbuki. Dalje trdi
g. Nalnibida, da izuéenje teh érk dela ogromme tezave.
No, to mora biti pravi ¢uk, &e se ne more nauéiti teh
&k, in ¢e trdi, da fonetiko treba pisati radi tega, ker
so ukrajinski pisatelji pisali Z njo. On pozablja ali ne
vé, da ukrajinski jezik je zgolj naredje jezika ruskega,
in da so ukrajinski pisatelji pisali fonetiko radi tega,
ker so bili sploh ljudjé brez visih studij in so jo pisali
vsled razlike ukrajinske govorice od ruske. Znano je,
da tudi Shakespeare ni znal pisati ortografiski, a vendar
nobenemu Anglezn ne pride na misel pisati tako, kakor
je pisal Shakespeare radi tega, ker je ravno on pisal
takoé. Pri nas na Maloruskem se ne éuti ta potreba, ker
nasi Rasi bivajo v svoji dezeli, a ne med Rusi. Sicer
pa je med jezikoma maloruskim in ukrajinskim velik
razloéek in Malorusom se ni treba pretvarjati v Ukra-
jince, ce§, da je onih veé na svetu. O taki fonetiki, ki
bi imela pravilo: pisati také, kakor se govori, cel6 mi-
sliti ni mozZno, ponajveé, ko bi Zelel kdo osmesiti ruski
jezik in ga privesti do upadka“, — ec.

Poljaki in Rim. Poljakom priporocajo v Vati-
kanu strpnost; tega pa nekateri poljski listi nocejo
umeti ; hudujejo se. da je bil v Vatikanu lepo sprejet
veliki knez Sergej. Gledé na vse to ocita jeden poljski
list katoliSkim rimskim listom, da so plaéani — z ru-
skimi rublji! Hej, slovenski ligasi! Ali ni tu tudi vam
priljubljena ,loza“ vmes?

rna Gora je sklenila mir s Turéijo na meji. Gla-
varji od obeh stranij so se sestali na recici Limu. Na
obeh straneli so bili vojaki. Po podpisanem zapisniku
so glavarji vrgli kamen v Lim, v znak veénega miru.
Duhovenstvo pravoslavno in mubamedansko je nato
izviSilo zahvalnico. ,I'mac I[.* pozdravlja ta dogodek
kot éro miru in dokaz prijateljstva dveh drzav in njinih
vladarjev.

Ruski jezik v Turéiji. V Carjigradu je izsel na
turskem jeziku prvi néebnik ruskega jezika in je tiskan
na izreéno Zeljo sultanovo. Knjigo je napisal polkovnik
Sadij-bej, prof. ruskega jezika v generalnem Stabu in
vojniski Soli.

Kolonizacija na Poznanjskem. V kratkem imajo
biti na Poznanjskem parcelovana naslednja posestva,
kupljena po Kkolonizacijni komisiji od Poljakov: Kova-
levo, Gluhovo, Lendagura, Rynsk, Barhuovi in Tylice.
Posestva merijo 6276 hektarjev, in na njih se naselé
nemski Kkolonisti.

Drptsko (Dorpat) vseuéilis€e je slavilo 24. de-
cembra pros. leta 90-letnico svojega obstanka; rektor
Budilovic je podal zgodovinski obzor znanstvenih zaslug
vseuéiliséa v tej dobi.

Srbski razkralj Milan in kraljica Natalija
sta se po dolgem in hudem razporu zopet spoprijaznila
ter obnovila svojo poprejsnjo zakonsko zvezo. Ta novica
je zadnje tedne kar presenecevala ves slovanski svet,
ker je tudi prifla jako iznenadoma. Ves svet se je éudil,
da je bilo to sploh moZno, toda fasopisi zatrjujejo, da se
je mladoletnema kralju srbskemu Aleksandru prestol
Jako majal, in da je samo z ozirom na svojega sina
kraljica Natalija podala Milanu roké v spravo. V Be-
lemgradu vladalo je radi tega veliko veselje, mesto je
bilo sijajno razsvetljeno. Sedaj hoée baje Milan odpe-

ljati Natalijo v Pariz; drugi pa trdé, da pojde kraljica
Natalija v Krim. MoZno pa je, da bomo kmalu slisali
zopet kaj novega o tej ,srecnej spravi*.

Atentati madjarizatorjev. ,Nar. Nov.* priobéu-
jejo ,konkurs na madjarizovanje* slovaskih Sol, v ka-
terem ¢itamo doslovno: , . . . razpisuje se*natecaj na
praznovanje 1000-letnega jubileja Ogerske in se doloénje
25 premij, in sicer jedna mna 1000, jedna na 500, dve
po 400, tri po 200, Sest po 100 in 12 po 50 koron kot
nagrada za te ucitelje, kateri do jubilejne slavnosti iz-
vedejo omadjarjenje ¢isto slovaskih ali prevesno slo-
vaskih Sol v novograjskem komitatu“. Potem se dodaje :
Natekati se more vsak uéitelj tega komitata, kateri z
otroci od prvega njih vstopljenja v Solo govori madjarski,
Jih privaja k madjarskemu obéenju, prestrojnje njih za-
bave in vse obicaje na madjarski; kateri celé predmete
bogocastjn in cerkovne pesni bode uéil po madjarski.
Podpisan je slovagki odpadnik Jan S¢itovski. ,Vprasamo
— pristavljajo ,Nar. Nov.* — g. ministrskega pred-
sednika Wekerleja, ali mu je izvestno to delo in kako
se sogla¥a 7z njegovim novoletnim govorom, v katerem
je trdil, da ni v Evropi druge drZave, kjer bi bilo vpra-
Sanje o narodnostih postavljeno také svetlo, kakor na
Ogerskem ?¢

KNJIZEVNOST.

Slovensko gledaliste. Zgodovina gledali¥kih predstay
in dramati¢ne kujiZevnosti slovenske. S tirimi slikami.
Spisal Anton Trstenjak. Izdalo in zaloZilo Dramatidno dru-
§tvo v Ljubljani. V Ljubljani natisnila ,Narodna tiskarna*
1892, Str. 198 vel. 8. Razpada poleg uveda na 4 dele. G.
pisatelj pravi na koncu uvoda: ,Odbor Dramatinega drustva
v_Ljubljani naroZil mi je, da ob otvoritvi novega dezelnega
gledalisca ter ob 25 letnici Dramatiénega drustva podam
nekoliko ¢rtic o razvoju slovenskega gledaliséa — — —
razsiril sem si delo in sem popisal vsaj v glavnih potezah
tudi one gledaliske igre, ki so se igrale v Ljubljani pri je-
auvitih kakor tudi one ki so jih prirejali nemdki kome-
djantje in igralei v naSi Ljubljani. Tako sem mislil ustredi
onim, ki se zanimajo za zgodovino gledali¥kih predstav v
Ljubljani®.

Kakor je to izdanje &edno, da, krasno zavrSeno na
zunaj, po papirju, slikah in tisku, jednako se odlikuje na
znotraj po natanCnosti in podrobnostih, dokazanih po rablje-
nib virih, kakor po lepem slogn Trstenjakovem. Mi smo
ravno z ozirom na to obefano nam knjigo cakali z ob3irniSim
porotilom o otvoritvi novega gledalis®a v Ljubljani; v bo-
dode izvr§imo to zadao, in smo hvaleini Dram. drodtvy,
kakor pisatelju, da smo dobili po Trstenjakovi knjigi jasen
pregled o razvoju slovenske dramatike od prve dobe do da-
naSnjega dne.

Statisti¢ko izvjesce trgovacko-obrinicke komore « Za-
grebu, obuhvatujuce sve gospodarske grane komorskog okru-
Zja od godine 1886-1890. Zagreb 1892. Samoza'oZba. Tisak
C. Albrechta. Str. VII-}-1062 leks. format. Obseza ob& in
posebni del; poslednji ima 1 Zemljistni obseg, Ziteljstvo,
poljodeljstvo itd. II. Cavinski promet. ITI. Obrt in industrija.
IV. Promet. To izvestje ne obseza cele Hrvatske in Slavonije,
pa¢ pa nje velik del. namret 42531 7] kilom. zemlje in
po zadnjem popisu 2,186.410 dud. Gospodarstveni pokret
dela hrvatskega naroda je opisan v tem obsegu zemlje, drugi
del porotilo pa velja za vso zemljo; torej o carinstvn, po-
Starskem in carinskem prometu, o zidanju cest in vodd, o



SLOVANSKI SVET

_S}ev. 3.

60
pravosodju. Tu razpravljeni podatki s porocili Se posestrim
komor v Oseku in Senju dovajajo do spoznanja gospodar-
stvenilk odnodajev vse Hrvatske in Slavonije od 1. 1876 do
1890. Delo Zagrebike komore, katero smo navedli tukaj, je
bilo jako tezavno, zamudno, a je marljivo zavrseno. SluZilo
bode tudi nam pri razgovarjanju gospodarstvenih razmer hr-
vatskega naroda ; Zagrebika trgovalko obrtni¢ka komora je
s tem izdanjem sebi in narodu storila veliko uslugo. Da bi
jo le poseemali drugod na to stran!

Hjecwur w Buaa 00 Huxone I Ilermse, IpkaBia
mraxmapija 1892, Str. 205 vel. 8. Ta, na zunaj jako lepo
tiskana knjiga, je najnovejSe pesnifko delo crnogorskega
kneza Nikole I. — Po sestavi kaZe nekak dvogovor med
pesnikom in slovansko vilo. Uze prve strani kaZejo, da je
to delo cazpravljeno velezanimivo, po vsebini pa velevazno
na prvem mestu za srbski narod v skupnosti in &rnogorski
njegov oddelek posebe, a je Se iz drugih razlogov vaino za
celokupno slovansko pleme. Zato hocemo v naSem listu po-
sebe izpregovoriti o tem umotvoru, razkrivajotem mnogotere
probleme in vpraSanja, modrost in nazore izkuenega kneza.

Rokopis Komenskeya. Nadli so nekaj vaZnih rokopisov
Komenskega, katere je pregledal afitelj Peck in spoznal, da
imajo veliko ceno. Med rokopisi je n. pr. ,Theatrum uni-
versitatis rerum®, 110 str. 4%. Rokopise je g. Zibrt, urednik
,Cesk. Lidu*, kupil za 600 gld. za CeSki muzej v Pragi.

Mluvnice slovinského jazyka. Sepsal Ian V. Lego.
Druhé, doplnéné vydani. V Praze. Nakladatelstvi L. Otto
knihtiskdrna 1893, Str. 120, 8.0 Da se Cehoslovani udé
slovenskemu jeziku, razvidno je iz tega 2. izdanja slovnice
slovenske, spisane na CeSkem jeziku. S primerjanjem sloven-
skega in CeSkega jezika je Slovencem dragi Jan. V. Lego
podal jasno in zadostno slovni¢ni del na 66 straneh, izmed
katerih 12 peslednjih pripada na sintaktické a jiné zvla-
Stoosti. Drugi del ,Chrestomathie* obseza: Narodne prego-
vore, prilike, Iskrice Zivénja, prevode iz CeSkih beril, potem
komade raznih slovenskih pisateljev, pesnikov in prozajikov
(Cegnar, Vrtovee, Einspieler, Trdina, Prederen, Levstik, Vilhar,
Gregorci®, Adkerc). Povsod so primerna tolmalenja. Slovenec,
ki bi ¢tital to slovnico, bi pridobil sosebno iz leksikalnega
gradiva fedCine jako mnogo.

Ceski Lid*, 3. §., povelan za 113 polo, ima zopet
bogato, zanimivo vsebino s krasnimi ilustracijami in slikami.
Tekst: O pravékém uzivdni nastroju a zbranf p¥istipenych
z kosti nebo parochu s pridatkem o zbranich jedovych.
Napsal dr. I. Matiegka. — Drdbovny v okolf turnovském.
Poddiva 1. V. Simik. — Chorei s klibnou (s koném). Na-
psal: [. Jan Soukup, I dr. Cenek Zibrt. — Formané.
Al Jirdsek. — Knihomalby slovenské v kancionalu senickém
7z roku 1692. Pife dr. C. Zibrt. — O razliécném nddobi a
naradi na LitomySlsku. Podavd Tereza Novékovd. — Prof.
Anatol P. Bogdanov o piedhistorické anthropologii Ruska.
— Pabérky z doby robotnf na Smificku, Podévd dr. Jan.,
V. Novék. Itd. Potem sledé porotila o spisih, Casopisih i
dr. Tlustracij in slik je 26. ,Ce3ky Lid*. stoji vse_ leto 4
gld., pojedine §t. 80 kr. Narotnina se poilja: F. Simatek
v Praze, Jerus. ul. 11. Mi ne moremo dovolj toplo pripo-
rocati tega izbornega izdanja, katero vodijo uZe slavni stro-
kovnjaki, in pri katerem sodelnjejo izvrstne mo€i, pisatelji
in pisateljice.

Pycexas Butaiorexa 1892. r- Mspamie 1. H. lle-
aexa. Bumycrs XII. JlesaGps. Vsebina: ,Boiima u xps*.
Posans 1p. J. H. Toxcroro. (Crp. 1-64). Tows 1L S
tem snopicem je ta biblioteka zavrSila 1. 1892, in kakor se
vidi, bode nadaljevala imenitni roman Tolstega 1. 1893. V
tej biblioteki se priob&uje po 12 snopiev na leto za 2 gl
40 kr. iz najboljdih del prvih ruskih pisateljev. — Od leta
1885 je priobéila mnogo takih slavnih del, katerim se tu
pa tam prilagajo tudi slovareki na maloruskem naredju.
Narota se pod adreso: Magareancro Pyccroil Budmioreri
Bo JuBob (Lemberg) Baaxapek. yix., 13.

« Bonprocu gunocogpiv: u neuxoroziu®. Knjiga 1. (16).
flusaps. 1893, Med drugim prinaSa ta obseZna (299 str. vel. 8.)
knjiga : Tlupozoes, Kakh HCAXLAOTH, GHAOCOPH M GOrOCIOBS.
Spisal H. Ilsckoperiii. — ,Bemmkas wuayka“ Kondyiia
(mepepons). Spisal 1. Kommeen. Zanimivo je, da je ta pi-
satelj Taponec sedaj na Ruskem. in uZe postal &len Moskov-
skega ,Ilcuxox. O6mecrsa ; on je dragate kandidat Kijevske
duhovne akademije. — Kpacora, mmsms 3 TBopyecrpo. IL
Botopriknmus. — HpaserBeHnnie HIeakbl HAUero BpeMesi.
H. T'pors. — Potem sledi kritika in bibliografija. Zapisniki
Ile. O6m. in druga porodila. Na leto 5 knjig s postvino za
granico: 7 r. 50 k. Adres: Mocksa, Ifokposka, M. Ycmen-
cxiif mep. 1. 3, Adpukocopoii. To izdanje, ki je iz3lo doslej
v 16 knjigab, postevajo veliki filozofski Casopisi vseh civili-
zovanih narodov.
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o Ljubljanski Zvon“. Leposloven in znanstven list.
Mese¢nik. Ljubljana. Vse leto 460, pol 1. 2:30, Cetrtl. 1°15.

Dom in Svet. llustrovan list za leposlovje in znanstvo.
Meseénik. Ljubljana. Na leto 8 gld., pol 1. 1'50, za dijake
na leto 2-50.

Vienac. Zabavi i pouci. Ilustrovan list. Tednik. Zagreb.
Po posti vse leto 7 gld. !

Dom i Sviet. Tlustrovani list. 2krat na mesec. Zagreb.
Na leto 6 gld., na pol 1. 3 gld

Bocancka Buaa. 3krat na mesec. Serajevo. Vse leto
4 gld., za dijake 3 gld.

LuZica. Mésatnik za zabavo a podulenje. Hromadny
dasopis hornjo a delnjo IuZiskich Srbov. Za Avstrijo 2 gld.
na leto.

Jucrros. 2krat na mesec. Jedini list ogerskih Rusov.
Ungvar. (Poroské. Ungmegye. Ungarn). Vse leto 8 koron,
s prilogo 10 koron. (Dalje pride.)

O{)omnja upravnistva. Te, katerim smo poslali 1. in
2. §t. ,Slovanskega Sveta®, in kateri nam je niso vrnili, odslej
vpifemo med nase naroénike. Te, ki so nam od lani in Se od po-
prej na dolgu in nam ne pladajo do konca meseca marcija, bodemo
terjali posebe in jim ustavimo list; ¢akali bodemo te, kateri so
posebe prosili, da Se poéakamo.

Popravki. V 2. §t. ,SL. Sv.“ je popraviti: V pesmi ,Slo-
vencem® je v 2. kitici 2. vrstici izpudGen ,su® in je &itati: ,Zamjer-
nim su .. .%; ondi v 6. vrsti: ,Sa veselim“ nam. .Z veselim“;
v 4. kitiei v 5. vrsti je prvi ,mem* izpustiti: ,Pogledajte majku®.
— V Lermontovih poezijah spada naslov ,Molitev* samo na prve,
ne pa tudi na 2. pesen; v  Molitvi* 3. kitici 3. vrsti, slov. prev.
Gitaj: ,Veruje“, nam, ,Varuje*. Str. 35. levo, 14. vrsta zg.: Fon-
Vizin; ondi 9. vrsta zd.: pol. soc. m dra; ondi desno, 2. vrsta
sp.: gorenja kotlina. Str. 38. desno 11. v. sp.: ki imajo,
nam. ,nimajo*,

===

»SLOVANSKI SVET izhaja 10. in 25. dan vsakega meseca. Cena mu je za zunanje narofnike za celo Aliéto 4 gld. za pol vlet.a 2 gld.
in za cetrt leta 1 gld. Za dijake in ljudske uéitelje stoji celoletno 3 gld. 60 kr., poluletno 1 gld. 80 kr. in Eetrtletno 50

kr. — Posa-~

miéne Stevilke se prodajejo po 18 kr. — Naroénina, reklamacije in dopisi naj se posiljajo F. Podgorniku v Trstu, ulica Farneto St. 44.

Tisk tiskarne Dolenc. — Izdajatelj, lastnik in uredmk Fran Podgornik.



