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Vsebina 8t. 7.—8.: Pedagoska evgenika. Ema) Deisinger. — O uénih na-
&rtih. F. LuZar, — Mladostniki in presv. Evharistija. Filipi¢ Janez, — Degka
predpubertetna doba. E. D. — Kje smo v kulturi. E. Boje. — Sedanja moderna
doba in druZina. E. D, — VeZ sodutja do &loveka, ‘Iv, Hribski, — Knjige Slo-
venske Solske matice. E. Bojc. — Obé&ni zbor Slom$kove druZbe. — Poroéilo
urednika. — ' KnjiZevne vesti. — Belezke. — Razglednik,

PoloZnica poitne hranilnice za »Slovenskega Utitelja« ima §t. 10.073.

Narotnina za list zna%a 50 Din, ¢lani »Slomikove druZbe« plagajo
s ¢lanarino vred samo 52 Din,

IL ZVEZEK MLADINSKE KNJIZNICE SLOMSKOVE Dl}UZBE

Gremo v Korotan*
(Zbirka koro¥kih spominov za mladino.) — Priredil Rudolf Wagner. '

V spomin na desetletnico plebiscita na. Koroskem je izdala SlomSkova
druzba v Ljubljani kniizico za mladino o Koroski. Knjizica obsega popis slo-
venskega dela Korobke, njen zgodovinski pregled, popis slavnih korokkih Slo-
vencev, razne koroske pravljice in pripovedke, &rtice iz Zivijenja na KoroSkem,
slike o bojih za Korodko, narodne koroike pesmi in uganke. Knjiica je oprem-
liena z lepimi slikami in ilustracijami. Dobro bo knjiga sluZila zlasti pri, pouku
zemljepisa, zgodovine in parodnega jezika. Zato v vse #olarske in néiteljske
knjiZnice, pa tudi mladini jo poklonite kot darilo, Nasloy. knjige je iz pesmi
A, C.: V'Korotan, katero ie uzlasb:l monsignor profesor Stanko Premrl. Dobiva
se v vseh knjigarnah, kjer je cena Din 20—, ;

Kot I zvezek Mladinske knjiZnice Slomskove druzbe je izila Bavkova lenji-
#ica »Pastiréki pri kresu in plesu«. KnjiZico je ilustriral Fr, Kralj, Dobi ge #e
nekaj izvodov po.5 Din. — PoloZnica »Slomakova' druZba, knjiZnica«, 8t 15.824.
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Slovenlka ica. Spisala' S, M. Felicita Kalingek. Osma, izpopolnjena
in ‘pomnoZena izdaja. Strani 728, 34 barvanih tabel, mnogo ilustracij v besedilu,
vezava v celo platno. ZaloZila in izdala Jugoslovanska knjigarna v Ljubljani,
1935, Cena 160 Din, -

Po dolgoletnih izkpsnjah in prelzkuﬁn]ah je S. M. Felicita Kalinsek svojo
_ veliko Kuharico vnovié spopolnila in predelala, Ta izdaja je sedaj osma, kar
pomeni za slovenske razmere vef kakor e tako gostobesedna reklama. Odli¢na
in priznana avtorica je strnila‘vsa stara in najnovejéa dognanja kuhiniake umet-
nosti, Snov je obdelala nad vse pregledno, izbira receptov' in navodil je, silno
bogata, Labko refemo, da je to najpopolnejie delo te, vrste, kar jih Slovenci
" imamo, Veé¢ kakor vse drugo pa pove dejstvo, da se je sedmi natisk te knjige
prodal v 12.000 izvodih in da je knjiga sla doslej Ze v nad 100.000 izvodih med
slovenske ﬁospoclm]e Knjiga je tega uspeha tudi vredna, zato jo toplo pri-
; poroéamn .
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Ema Deisinger
Pedagoska evéenika

Delujo¢i in budni, globoko v nolranje osnove ¢loveskega bistva pose-
gajo¢i goni nam pojasnjujejo marsikatero znacilnost ¢lovekove duse in
marsikatero uganko individualne psihologije.

Razgledi z vsemi mogoc¢imi pokrajinami: demoniénost, ki neizprosno
gospodari, ¢im ji goni odpro duri, tam preprosta iskrenost in tam zopet
trpke postaje dvomov, svetlih sanj in temnih borb, dalje zopet pokrajine
sanj in hrepenenja, potisocerjene iluzije, ki na svoj naéin oZivljajo ob&utke,
tam brezna, hladna in mra¢na kakor mrtvaski dih ter zagrobna kakor
kraljestvo smrti, tu sence in zbeganost, tam zopet ubrani smehljaji, ki
zganejo v ¢loveku topla nastrojenja, — vse te in razliéne, spoznane in
nespoznane pokrajine ¢lovekove duse tvorijo veé ali manj jasne komplekse
dediénosti, ki utripajo pod plastjo zunanjega &lovekovega Zivljenja in re-
Zejo svojo sled v njegov psiho-duhovni svet.

Mendel-ovi zakoni o dediénosti veljajo tako za telesne kakor tudi
za duSevne lastnosti ¢loveka. V smislu tega pojmovanja razklada Maurice
Maeterlink (belg. filozof in pesnik) ta zakon dedi¢nosti pri posamezniku
takole: »Vemo, da pokojni niso mrtvi, ampak oni Zive $e dalje v nasih
Segah in navadah; nobena kretnja, nobena misel, noben greh in nobena
solza ni izgubljena, kajti v vsem nasem delovanju in Zivljenju vstajajo nasi
predniki v globinah nasega bistva, kjer dalje Zive.« Avgust Bon povdarja
v knjigi »Evolution des peuples« to zelezno zakonitost dedi¢nosti prav
tako kakor Maeterlink: »Vsak posameznik zivi jako kratko osebno, toda
zelo dolgo kolektivno zivljenje. Mrtveci vladajo neizmernemu kraljestvu,
— mi nosimo butaro njihovih pregreh, mi prejemamo plaéilo za njihove
vrline.«

Dedicnost je za zivljenje posameznika kakor tudi za narod velikan-
skega pomena, saj ona obsega dejanje in nehanje posameznika v celoti
ter v vseh njegovih karakternih kakovostih. Ne samo vnanji telesni znaki
(barva o¢i, las, rodbinska podobnost itd.), ampak tudi psihi¢ne lastnosti
se podedujejo. Vprav te prevladujoée (dominantne) dusevne lastnosti so
v vzroéni zvezi z dediénostjo. Kakor za vnanje telesne znake velja ista
dolo¢na zakonitost dedi¢nosti tudi za psihiéne lastnosti individua, tako
da se v njem uveljavlja neka nujnost povsem dolocenega, svojstvenega
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reagiranja na dane zivljenjske pojave in drazljaje. Dasi je ta dednosl te-
lesnih lastnosti, njenih vrlin in slabosti izredno vaina, e mnogo vaznejsa
pa je podedljivost duSevnih lastnosti za konkurenéno zmogljivost posa-
meznika kakor naroda na kulturnem podrocju.

Ce Nemci toliko poudarjajo Cistost rase, vendarle ne morejo govorili o
enotni nemski rasi, kajti rasa v bioloSkem pomenu je skupek ljudi, ki se
razlikuje od drugega skupka po kombinaciji gotovega Stevila znadilnih
dednih lastnosti ter po dusevni strukturi, ki je od Zivljenjskega izkustva
neodvisna. Clovesko poniZanje je govoriti o prednosti germanske rase
napram drugim evropskim rasam, kajti bioloski pojm »rasa« obsega le
majhen skupek ljudi, ne pa vsega naroda, ki je etnoloski pojm. Pod besedo
»germanska rasa« razumemo ne samo Nemce, ampak tudi Angleze, Nor-
vezane, Dance, Flamce, Irce, Skote, ki se po rasi v bioloskem oziru tako
lo¢ijo med seboj kakor rajhovski Nemci enega ali drugega okraja.

Posameznik sicer lahko menjava narodno ali versko pripadnost, ne
more pa svoje rasne pripadnosti ter prestavili njenih bioloskih mejnikov.
V Zupanéic¢evi dramski pesnitvi »Veronika Deseniska« (II. dej., stran 40)
pripoveduje Nerad o sebi: »Mi smo krojeni na povprecno mero, urezani
na pedenj in komolec, ukrivljeni natanko pod postavo...«

Razmere, v katerih zivi posameznik, so za njegov individualni razvoj
jako vazne, kakor tudi ves milje. Golovo so socialne razmere ter milje
vazen faktor, ki vplivajo na celotno konslitucijo posameznika, Na genera-
tivne spolne stanice pa vpliva destruktivno (razdirajoce) zlasti pijance-
vanje; ¢ezmerno uzivanje alkohola fiziolosko izpremeni plazmo spolnih
stanic, tako da so potomci alkoholikov manjvredni.

Socialne razmere, v katerih zivi posameznik, morejo kako dedno do-
lo¢eno lastnost v razvoju pospesevati ali zavirati. Dolgost zivljenja je n. pr.
dedna lastnost in v bioloskem oziru nepremakljiva; izpremeni pa se lahko
pod vnanjimi ¢initelji socialnih faktorjev, bodisi vsled bolezni, nesreée itd.

V danadnjih antisocialnih razmerah je marsikdo prikrajsan za ugoden
razvoj prirojenih psiho-duhovnih zmoznosti in sposobnosti. Najhujse zlo
sedanjega casa je pa¢ brezposelnost, ki ubija duhovnega cloveka.
Brezposelnost, ki je prisad na telesu ¢lovestva, vzame zlasti mlademu izo-
brazencu vso samozavest, ves njegov drzni zalet ter pomeni zanj zacetek
dusevnih in telesnih muk ter zlom njegove Zivljenjske energije. Izobrazba
je v svojem jedru nekaj lepega in svetlega ter ¢lovekova notranja potreba;
ona premika ¢lovekove individualne duhovne sposobnosti v dolo¢eno
strugo poklicnega in plodnega udejstvovanja, krepi njegovo samozavest,
osvetljuje njegov odnos napram vsemu Zivljenju ter mu pomaga dvigniti
se iz vsakdanjega malenkostnega miljeja in vnanjosti v viSine notranjega
zadovoljstva. Nikdar in nikoli bi izobrazba ne smela izobrazenca dovesti
v duhovno in organsko propast, v katero ga tira ravno sedanja brezposel-
nost. Beda in glad napravita lahko iz najmirnejSega in najbolj dostojnega
¢loveka zloéinca. Brezposelnost tira ¢loveka v marsikatero zlo dejanje,
katero bi sicer nikdar ne uc¢inil, vodi marsikoga v nravstveno in dusevno
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gnilobo ter mu kazZe krive ogledalo vse ¢loveske druzbe. Huje nego vse
vojne grozote bolé opekline, ki jih je zasekala brezposelnost na dusah
mladega izobrazenstva. Ne bodo se tako kmalu zacelile te rane na dusah
in $e v poznih rodovih se bodo poznale te brazde. Nikdar in nikoli bi ne
smelo priti do tega, da zdrknejo mnogi, ki so se vestno pripravljali na svoje
bodoc¢e poklicno Zivljenje, se veselili tega poklica, imeli zanj ne-le svoja
prirojena nagnenja, ampak tudi po'rebne psiho-duhovne vrline, vsled ne-
zaposlenosti na najnizji socialni nivg in tam povecujejo kader brezposelnih
proletarcev (katerih je Ze po zadnji statistiki nad 25 milijonov po vsem
svetul), med tem ko bi v urejenih socialnih razmerah predstavljali silo
kulturnega in moralnega napredka. To dejstvo nas mora do groba boleti.

Danasnji napredek tehnike in produktov moderne civilizacije je osi-
romasil notranjega cloveka. Znaki tega usihajo¢ega Zivljenja se odstirajo
vedno ocitneje. Ta povnanjenost in poplitvenost vsega notranjega ziv-
lienja ne more ostati nemaséevana; ¢lovekova notranjost krni, tisti posve-
cujoci nolranji ogenj, ki so ga poznali Se pradedi, nima danes nobenega
hraniva ter ugasa ob plehkih produktih civilizatoriénih dobrin. Dana3nji
moderni clovek je suzenj svoje civilizacije, razkrojen v dusi, degeneriran
po notranjem Zivljenju.

Evgenika, ki se je kot veda okoristila z isledki biologije ter ima
svojo tesno sorodstveno povezanost z medicinsko znanostjo, se boé¢i danes
kot mnogo obetajoca mavrica na temnem svodu izumetni¢ene in izmateria-
lizirane kulture. V znamenju rasizma in bioloske evgenike se prebuja na
hiperkulturi bolni nemski narod. Bioloska evgenika zahteva izloditev vseh
manjvrednih poedincev; ona naj bi kot zmaj ¢uvala nad razplojevanjem,
da bi brstela sama mocna, krepka in zdrava telesa v novo rast élovestva.
Ta igra s ¢loveskim razplojevanjem plemensko krepkih poedincev je pre-
drzno in nevarno tveganje, prava vratolomnost, ker ¢loveka izziva, da
nadvlada nad njim golo telesno Zivljenje. Telo je po tej rasni religiji
povzdignjeno v kult ¢eiéenja, duhovno Zivljenje pa je zrtvovano telesnemu.
Tako postaja ¢lovek moderen izrodek rasne evgenike in se vrada v stanje
animalske kulture.

Ne smelo bi se dogajati, da se duh Zrtvuje telesu. Mens agitat molem!
(Duh giblje materijo telesa, Vergil, Aeneis.) Uspehov v gimnastiki in sportu
se gotovo veselimo, vendar so za dusevno Zzivljenje posameznika in naroda
malo pomembna. Clovesko telo lahko fizicno raste do 20. oz. 25. leta,
rast duha pa mora trajati vso zZivljenjsko dobo posameznika, VazZnejsa nego
fiziéna lepota telesa, je psihiéna lepota in energija ter razcvit bujne psiho-
duhovnosti v vsakem poedincu. Vsa vzgoja ne more v otroku priklicati na
dan psiho-duhovnih lastnosti in jih razvijati, ako mu niso bile Ze vrojene
ter mu dane v zibelko kot darilo. Vzgoja torej more v otrokurazvijati
le vrojene kali, n e pa mu jih Sele vsaditi.

Nase kulturno udejstvovanje se tedaj ne sme izogniti odgovornejsi
nalogi: kot narodno-kulturen organizem moramo izoblikovati svoje lastno
duhovno bistvo, razbirati vse nase notranje vrednote ter dopolnjevati
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notranjo zgradbo nase lastne narodne kulture. Visjo in plodnejso nalogo
nego vsa rasna higijena oziroma rasna evgenika naj torej izvrsuje peda -
goikaevgenika, kateranajprobuja okrnele dusevne
zmoZnosti, spodbuja dusevne energije, jih ojacuje
in usposablja za visjo rast posameznika innaroda v
duhovni kulturi.

V posameznikih organicno vteleSene spretnosti in z vajo pridobljena
sportna zmogljivost ni podedljiva, vsled cesar so z vajo dosezene telesne
spretnosti za dusevno generativni razvoj brez pomena, do¢im so obratno
dusevne vrline podedljive, s kalerimi ravno naj se peca pedagoska
evgenika. [z pedagoske evgenike bode zrasla mo¢ naroda, od dusevnega
zreliS¢éa nasega naroda je odvisno posebno in svojevrstno njegovo poslan-
stvo v kulturno-duhovnem podrocju. Nekaj globjega in resnejSega mora biti
v jedru vsakega malega naroda nego [izicna sportna zmogljivost, da se
vzdrzi napram velikim narodom, njegova kulturna zmogljivost mora te-
meljiti na etiéno-nravnih vrednotah, da se duhovno dvigne nad druge
narode in si splete krono vecnosti in socialne visine.

Nemcija, ki jo neprestano grize obup in trese groza spric¢o dejstva, da
narod navzlic rasni evgeniki, ki jo s tolikim hrupom propoveduje in izvaja,
prehaja v neko kulturno anemijo ter hira fiziéno in duhovno. List »Miin-
chener neueste Nachrichten« §t. 179 od 3. VII. 1935 podaja presenetljivo
statistiko padca rojstev nemskega naroda. Od leta 1927/28 dalje je
stalen padec rojstev za 14 odstotkov vsako leto. Sprico teh poraznih
§tevilk se mu utrne vzklik: »Die Lebenskriifte der Deutschen seien ver-
siegt, das deutsche Volkstum flute von Osten nach Westen zuriick.« (Ziv-
lienjske sile Nemcev so usahnile, nemski ljudski zivelj se potiska nazaj od
vzhoda proti zapadu.) Ceprav je zac¢ela Neméija z vsakojakimi socialnimi
akcijami ter dajala marsikatero materijelno ugodnost novoporoéencem, si
prizadevala za podvig druzinskega zivljenja, vendar vse to ni rodilo uspe-
hov. »Miinchener neueste Nachrichten« prihaja ob tem pretresljivem
spoznanju do zakljuéka: »Es muss eine Umstellung der Geister und Seelen
erfolgen! Denn der Geburtenfrage ist allein mit Gesetzen und materiellen
Mitteln nicht beizukommen.« (Treba je prenovitve duhov in dus! Kaijti
vprasanju rojstev ne pridemo blizu z zakoni in materijelnimi sredstvi.)

Da, velika resnica in kaj pouéna za nas, ko je odpovedala njihova rasna
evgenika, katero so v svoji megalomaniji nasplosno gojili in jo propovedo-
vali kot novo religijo njihovega nacionalnega podviga. Clovek ni sredstvo.
¢ katerim bi rasna evgenika spekulativno v narodne svrhe eksperimenti-
rala. Rasna evgenika je v mrzlem odnoSaju do soéloveka in do vrednote
ljubezni. Clovekovo zivljenje ni samo v lelesnosti, temveé mora biti tudi
v duhovnosti; dufa iice sozitja v sorodni dusi, in ¢e ga ne najde, poplitvi.

Ceprav je rasna evgenika nekak protest proli propadanju ljudskih
mas, vendarle so njene oblike podviga brez Zivljenjske radosti, mrzle, pre-
misljene, preracunane, preudarjene, — in zakoni, sklenjeni na tej pre-
pricevalni, a vendar varljivi evgeni¢ni znanosti, so brez trdnih vezi du-
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hovnosti ter visoke in obzirne ljubezni in zatorej hitlro razpadajo. Estetika
dude je pa¢ vi§ja nego estetika telesa ter »negovanja koze in las«, nrav-
stveni ideal visji nego izzivljanje v materijelnem blagostanju in modnih
nicemurnostih, duhovno-nravna éastihlepnost visja nego nasopirjenost po
modnem »dernier cri«, nravstvena in duhovna vrednota bolj pomembna
nego povnanjeno lakajstvo in bahavost telesa.

Iz duhovno-nravnih lastnosti posameznika vro ogromne samorodne
sile, ki so zivljenjski pogoj vsakega naroda, Duhovno-nravne
lastnosti niso noben umeten produkt socialnega miljeja, temvec¢ dedno
vrojene lastnosti, katere mora vzbujati in razvijati pedagoska evge-
nika, slabe lastnosti pa zavirati, Ce ho¢emo doseéi izboljsanje nasega
narcda, je treba izoblikovati najpreje duhovno-nravne lastnosti nase mla-
dine, ji utrditi in ojekleniti znaéaj ter jo pritegniti k aktivnemu poklicnemu
delu. Nravstveno-duhovne dedne lastnosti nam bodo odprle pot do naj-
vi§jega kulturnega napredka in socialne visine, gniloba in slabost pa bo
nas narod zapisala smrti. Edino duhovno-nravne kvalitete in ne sportna
zmogljivost, bodo pripomogle nasemu narodu, da bo zasedel vazne visin-
ske postojanke kulture, omike in napredka in da bo njegovo zivljenje od-
jeknilo v veénost. Narod, ki doseZe to zrelo obliko pedagoske evgenike,
bo v svojem notranjem bistvu zdrav in évrst, sposoben, da se na zivljenjsko-
kulturni lestvi povzpne na najvisji klin. Njegovo zivljenje pa bo §lo na-
vzdol, njegove vitalne in duhovne sile bodo pricele takoj usihati, ¢im se
v njem pricno manjsati zakladi podedljivih duhovno-nravnih lastnosti.

Pedagoska evgenika osvaja to zakonitost naravnih zakonov, po ka-
terih noben nravni prestopek ne ostane nemascevan. Vsak odklon od
nravnosti vodi k duhovno-organskemu razkroju in zastruplja ¢loveski or-
ganizem duSevno in telesno. Cim boholneje se razpase lvor nemoralnosti
in neznacajnosti, tem strasnejSe je razdejanje telesnosti in duhovnosti
Tako se do besede mascujejo »grehi ocetov nad otroci do treljega in
cetrtega rodu«. (IV. Moz. 14, 18.)

Vprasanje dediénih duhovno-nravnih kvalitet nasih bodo¢ih pokolenj
je torej za na§ slovenski narod stokrat vaZneje mimo vseh drugih
problemov.

F. Luzar
0 uinih nadrtih

Delo po nekem naértu je za vsakega potrebno in prihaja vsakemu
pred oé¢i Ze kot nekak nagonski pojav za zagotovitev uspeha. Naért kaze
preudarno zasnovano misljenje, kako se najbolje in najhitreje doseze
doloc¢eni smoter. Delo brez naérta je pa razpletljaj kake ¢uvstvene do-
misljije, je ponasanje lahkomisljenih oseb, dasi se tu in tam priznava
kot resno dusevno delo. V zivljenju je videti neko nasprotje med
Naértniminbreznaé¢rtnimdelom. Nacrt ima namreé Ze nekaj
Vv vedji mnozini zbranih doloéb in pojmovanij, njemu se po nekem posebnem

109



zakonu o stanovitnosti upira vse neurejeno ali neorganizirano. Zaradi
raznih oblik Zivljenja nastaja neko nasprotje in trenje med zakoni in
izvrsitvami, med predpisi in delom, med zahtevami in Zivljenjem. Oboje
ima in hoce imeti med razli¢nimi ¢initelji svoje priznanje, pa tudi svoje
meje. Prehod preko takih razlik is¢e in izoblikuje metoda.

Ucitelju, ki mora misliti na dolgoletno rast in uéenje gojenca ter na
mnogotere vplive na njega, je gotovo potreben nek ué¢ni naért.
Nemski pedagog C. Kehr je prav povedal, da je uéitelj brez dolocenega
uc¢nega nacrta enak popotniku brez potniskega cilja, je vojskovodja brez
vojnega nacrta in stavbnik brez stavbnega nacrta. Pedagog G. A. Lindner
pa pravi, da je u¢ni naért nekak zemljevid, ki obsega vse znanje za ucenje,
a njega province so posamezni predmeti.

Sola je dandanes zakonito urejena, drzavni zakon ji je postavil dolocen
namen. Vse je urejeno iz nekega sploSnega ali vsaj Sirokega vidika, a za
razne posameznosti pouka so doloc¢eni splosni in podrobni
ué¢ninacrti. Vendar pa pride ucitelj pri prakticnem pouku, cetudi
ima vse dobro dolo¢eno, do raznih ovir, da mu ni mogoce vsega do picice
po naérlu izvrsiti. V tej neznani tocki ali nepricakovanem polozaju, ki
ga ob¢uti tudi izkuSen ucitelj, nastane oni dvom, ki kaZe, da uéni nacrt
vendar ne zadovoljuje, da je na vec mestih pomanijkljiv ali nepopoln, da
je najbrZze preobsezen, da je pretesen i. dr. Vobée se ta nedostatek zmanj-
Suje, da se doloca minimum in maksimum tega, kar bi bilo pri
pouku doseci. Iz tega se lahko sklepa, da ni neosnovana neka previdnost
pri uporabi nacérta. : .

Veckrat imajo uéni nacrti za bolj gibljivo uciteljevo delo primerna
navodila. Tako ima sedaj sestavljeni »Podrobni uéni naért za ljub-
ljanske osnovne Sole« prav primerno opombo Ze za . razred, da je pri-
pisano v kompleksnem delu (v maksimalni izmeri) pri »Metodi¢ni enoti
o delu in gospodarstvu« naslednje besedilo:»Casovni vrstni red teh enot
se prepusca uvidevnosti uciteljstva. Vsaka enota je preracunjena priblizno
na dva tedna, kar pa ne sme biti nobena norma. Notranji na¢rt obsega
§tiri enote, ki naj sluzijo le kot primer, nikakor pa ne za striktno posne-
manje.« Tudi podrobni uéni naért za Il. razred ima enako pripombo:
»Vrstni red metodi¢nih enot se prepusca uciteljevi uvidevnosti.« Uéni
na¢ért mora torej dopuséati neko individualno uporabo. Take pripombe
so dobrododle uéiteljem, mora jih seveda upostevati tudi nadzornik. Neka
bojazen ti¢i namre¢ v tem, da slab nadzornik ali preglednik od ucitelja
véasih kaj zelo nepricakovanega zahteva, Kdor je kaj takega skusil na
lastni kozi ali slisal od drugih, mu naért vedno napravlja velike skrbi.
To je celo vzrok, da se uciteljstvo v nekaterih drzavah boji izdelovanja
ucénih naértov, ker si ne mara napravljati pri delu lastnih okov. Z ozirom
na tako razpoloZenje so postavili v uéne naérte jako malo postavk in so
jih le v obéih besedah izrazali. Tako so bile postavke v bivsih avstrijskih
uénih naértih (v nemskih, ¢eskih, poljskih in drugih) zelo obéega znacaja.
Isto sem opazil v 3vicarskem naértu za kanton Geneve. Za kanton
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Fribourg sem opazil Se to posebnost, da napravi tam posebna solska
komisija glavni program (programme général) za osnovne Sole, a nad -
zornik napravi podroben uéni nac¢rt (programme parti-
culier), in sicer za vsak spol posebej. Ta naért poslje v odobritev na
visjo Solsko oblast. (Réglement général des écoles primaires du Canton
de Fribourg, Art. 12.)

Se nekaj za one, ki stremijo za tem, da bi se delalo kar brez na-
érta. V to skupino so zasli neki prvi propagatorji za delovno $olo. To
je bilo nekaj neverjetnega in nedoslednega, saj delo vendar ni igraca, ker
ima v svojem bistvu neko smer in je torej naértno samo na sebi. Zato v
resnici brez naértov tudi v delovni Soli ni §lo in zopet so napravljali vsaj
osnutke. Na Dunaju so napravili podrobni uéni naért reformiranih
sol. O tem je porocala Ana Hitzl v ¢lanku »Solska reforma na Dunaju«
(»Slov. Ueitelj« 1930, §t. 7—10 od strani 104 dalje). Ta naért se je naslanjal
na neposredna izkustva v 3oli, in sicer Ze § 1. 1919/20 na podlagi 255
sposkusnih razredove«, V sledecih letih se je celokupno avstrijsko uci-
teljstvo strnilo v posebne organizirane odbore »Arbeitsgemeinschaftenc
ter s truda polnim delom izvrsilo uéne nacrte. Prosvetna uprava je to delo
podpirala z vsemi sredstvi, ki so ji bila na razpolago. »Predpisani uéni
naért naj bo le nekak okvirni naért, ki ga ucitelj po svoji lastni uvidevnosti
in obzorju svojih uéencev primerno lahko izpreminja. Na ta naéin ima
vsak ucitelj popolno svebodo snovi in metode. Vendar pa si mora narediti
,delavni in koncentracijski naért’. Po tej dolo¢bi je nemogoce, da bi
ucitelj brez vsakega naérta taval od snovi do snovi, in je vsako razbli-
njenje pouka izklju¢eno.« Nadalje pravi isto poroéilo: »Uéni naért je pri-
krojen tako, da obsega minimum, kar mora vsak ucitelj v tem ali onem
$olskem letu obdelati. Uciteljeva naloga je torej, da tvarino po potrebi
raz$iri in da jo pravilno izbere ter prilagodi dusevnim zmoZnostim ucencev.
Glavna ostane seveda prej ali slej metoda in od te je odvisen predvsem
uéni uspeh.« (Str. 105.) V istem smislu je porocala Olga Knez v élanku
»O zunanji organizaciji in notranji reformi $olstva na Dunaju« (»Slov.
Ucitelj« 1932, 5t. 1/2): »Uc¢itelj v novi $oli ni tiransko vezan na ¢as, na solski
zvonec in na list papirja, urnik. Otroci nadomescajo pri njem prvo in
drugo, oni sami narede prehod iz enega predmeta na drugega. S tem pa
ni receno, da naj odpadejo vsi dnevniki in urniki.« (Str. 12.) Ko je bila
delovna Sola v prvem razmahu, smo mislili, da bodo vsakteri uéni naérti
zavrzeni. To se v poznejsih letih ni zgodilo; tudi knjiga »Drugi osnovni
razred«, ki jo je sestavil L. Pibrovec, ima od str. 165 dalje podrobno
izdelan »Ue¢ni naért« za delovno $olo.

Gradivo za na¢rt tvori uéna tvarina ali snov. Ker pa se ta
v teku casa menjava z boljso, se tudi uéni naérti menjavajo. Dokaj stalna
je razvrstitev racunstva, zelo menjajoca je jezikovna tvarina, najbolj pa
realije. To delajo vedno novi uébeniki in to vpliva na delo nacrta.
Zahteva se tudi posebna zveza s srednjo §olo. Tu so veckrat
dvomljive sodbe.
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Slisimo, da znajo otroci premalo, slisal sem pa ze tudi izkusenega
ravnatelja, da znajo preved in Ze za 2. razred srednje Sole. Razliéni so
ucitelji, razlicni so uéenci. Pomniti pa je, da osnovna Sola po svojem
namenu ali bistvu niti ni namenjena, da pripravlja pouk za srednjo $olo.

Da bi bili podrobni uc¢ni nacrti nekaj zares definitivnega, take vere
jaz ne morem imeli, a da so prav potrebni, sem pa tudi prepri¢an. Lahko
pa pri tem pristavim, da sem pri nadzorovanjih dobil uéitelje, ki so brez
posebnega ozira na kake nacrte izvrstno poucevali in imeli prav lepe
uspehe. Znali so v najvedji meri vse lepo strniti, posebno ée niso bili
preobremenjeni z manijami izvensolskih zahtev. Poslusal sem pa tudi
uc¢ne osebe, ki so do skrajnosti izvajale vse dolocbe, a njih pouk je bil
mrzel, nestrpen, odbijajo¢ in malo u¢inkovit, vobée pa seveda odlicen.
Uéne naérte je treba torej prav umevati. Sami na sebi so potrebni, a so
nestalni. V njih gotovo ni érka vse, ampak — kakor povsod — duh, ki
jo oZivlja.

Filipi¢ Janez, Zupnik, Kriko

Miadosiniki in presv. Evharistija

{Ob 25 letnici odloka o zgodnjem in pogostem sv. obhajilu mladine)

Ankete, ki jih prirejajo ucitelji in vzgojitelji med svojimi gojenci in
uéenci v vedno veéji meri, imajo pomen — pravilno izvedene tako
za vzgojitelje in ucéitelje kakor tudi za uéence in gojence.
Prvim odpirajo vpogled v notranje globine mladostnikove duSe in po-
spesujejo na ta nacin psiholosko globoko in pravilno diagnozi-
ranje duSevne strukture sodobne mladine. Pouk in
vzgoja, ki ne upostevala elementarnih zahtev psihologije vzgoje in ne isceta
organske vezi med u¢no snovjo in dusevno dispozicijo ucencev, bosta nam-
rec ostala vedno $uSmarstvo, ki ve¢ skoduje kot pa koristi, Vprasanja, stav-
lijena ucencem in gojencem, razkrivajo torej globlji svet v duSevnosti
ucencev ter nudijo predstojnikom pri oblikovanju celega cloveka mnogo
opozoril, kje in kako je treba zastavili vzgojno oblikovanje duse. —
Vzgojni pomen za ucence pa imajo ankete v tem oziru, ker gojijo
samoopazovanje, vodijo mladostnika vsaj nekoliko od zunanjosti
v svet njegovega notranjega Zivljenja, vzbujajo v smislu delovne sole
smisel za samodejavnost in mu kazejo, da u¢na in vzgojna nacela
niso le za %olo, temveé za zivljenje.

In ée so ankete na splodno na mestu, so $e prav posebno na ka -
tchetsko vzgojnem polju. Svoj pomen imajo v tem oziru, da
premostijo razdor med religijo in Zivljenjem, ki postaja
dandanes vedno hujsi. Obstoja nevarnost, da se bo Zzivljenje odtrgalo
popolnoma od religije in Slo svojo pot, — vkljub versko-nravnemu po-
u¢evanju, ¢e se ne bo posreéilo pridobiti celotnega ¢loveka z vsemi
njegovimi Zivljenje-tvornimi silami za religijo. Pouk in vzgoja, ki skusata
spraviti religijo v stik s konkretnimi nalogami in problemi Zivljenja ze v
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solski dobi, bodisi z vprasanji, bodisi z realiziranjem versko - nravnih
resnic v zivljenju $olske mladine, — uvajata religijo zopet v
zivljenje in pomagata odstranjevali iz sodobnega ¢lovestva naturalizem
in materializem v Zivljenju, ki ga najdemo tudi pri takih, ki poznajo dobre
resnice in zahteve versko-nravnega sveta.' Zelo zanimiva zbirka od-
govorov take ankete je: Winzen, P. Dr. Burkhard: Jugend-Ringen.
Studien zur Erforschung jugendlichen Seelen-
lebens. Heft I. 170 Seiten. M. Gladbach, B. Kiihlen. 1931, — Tekom
dveh let, je avtor prejel na pet vprasanj o versko-nravnem Zivljenju iz
vrst srednjeSolcev in obrtne mladine ni¢ manj kot 3409 odgovorov. Vpra-
Sanja so bila sledeca:

1. Povej mi nekaj o tvojem verovanju v Boga. 2. Kaksno je Lvoje
razmerje do Jezusa Kristusa? 3. H komu se v svojih molitvah najrajsi
zatekas: k Bogu, Kristusu, ali svetnikom. 4. Kaj storis, da bi bil vedno
bolisi, 5. Kaj storis, kadar si v skusnjavah, da bi gresil. — Kar nas tu
posebe] zanima z ozirom na zgoraj$nji naslov, so zlasti nekateri odgovori,
ki nam razkrivajo razmerje mladostnikov do presv. Evha-
ristije. Iz teh razgovorov moremo spoznati, da je sv. Evharistija
mladini: mo¢ v njenem Zivljenju, njena sreéa, pa tudi
vsebina njenega zivljenja.

[

Evharistija daje mladini moé¢ zlasti v boju zoper ne-
Eistost. Evo vam nekaj dobesednih odgovorov: »Veckrat v mesecu
prejmem sv. obhajilo, ker na ta naéin ohranim sv. Zistost; tega se Zivo
zavedam. — Ce hocem ostati ¢ist, potem ni nobenega dvoma, da moram
pogosto prejemati sv. zakramente, pa tudi moliti, to mi prica moja vsak-
danja skusnja. — Zame je prav posebno vaZno, da sem vedno cistejsi.
Prav zato veckrat prejemam sv. obhajilo, ker vem iz lastne skusnje, da
na ta naéin postajam od dne do dne é&isteji. — Molim h Kristusu in
prejemam veckrat zakramente, da moram premagovati svojo cutnost, ki
mi napravlja mnogo tezav.«

Pa ne samo v boju zoper necistost, ampak tudi sicer na splosno
zoper greh in vse, kar je v ¢loveku nizkotnega, je
sv. Evharistija po izjavi mladostnikov neusahljivi
studenec mo¢i Poslusajmo jih: "Wec¢krat prejemam svete
zakramente, potem mi pomaga bozji Zveli¢car potom
sv.obhajila. — Veckrat grem k sv. zakramentom, nisem $e namrec
tak, kakrSen bi moral biti. — Imam odpraviti se veliko napako. Moja
napaka temelji v duSevni slabosti, da se je znebim, zahajam Ze sedem
mesecev vsako nedeljo k sv. obhajilu. — Omahljiv sem in veékrat po-
trebujem tolazbe, najdem pa jo pri Kristusu v sv. obhajilu. — Tako pre-
jemam sv. obhajilo, da dobim potrebne milosti in potrebne moéi. Je

L Gle) Katehetski vestnik, »Vzajemnost«, 1935, it. 5, stran 107—111,
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namreé res, da je zelo tezko postati boljsi, to premorem le s Kristusom.
—- Ce imam Kristusa v svojem srcu, potem tudi lahko prosim njegove
pomo¢i in moéi. Veckrat sem ze po skusnji dognal, da me sv. obhajilo
varuje pregreh.«

Vse te izjave o lastni nemoc¢i mladostnikov pa tudi o veliki modci
presv. Evharistije; nikdar pa se ne ¢uti mladina tako onemoglo
kot oburi hudih skuénjav. Prav zato pa se tudi rada zateka ob
takih urah k bozjemu Zvelicarju: »V svojih skusnjavah molim k svojemu
najboliemu prijatelju v tabernaklju. — Ce me napadejo skusnjave, potem
grem k ljubemu Zvelicarju v cerkev in gotov sem, da ne gresim. — Napram
Kristusu sem kakor bera¢, ki prosi kruha in ga tudi dobi. Razlika je le ta,
da prejemam po molitvi nebeski kruh.«

To torej je razmerje mladostnikov do presv. Evharistije z ozirom na
greh in zlasti z ozirom na njihove skusnjave.

[L

Evharistija pa je mladostnikom tudi vir veseljain srece, Saj
je ravno mladina tako Zeljna srec¢e in veselja. Prav zato si tudi zeli srece.
In tu se glasijo odgovori mladostnikov takole: »Najrajsi molim h Kristusu
v presv. Zakramentu. Ce si Zivo predstavljam tukaj je bozji Zvelicar pri-
¢ujoé, potem tudi dobro molim, — Rad zahajam k sv. obhajilu, kajti
potem morem tudi najbolje moliti. — Ce se kdaj zgodi, da nisem bil kake
tri tedne pri sv. obhajilu, potem se ¢utim brezmejno nesrec¢nega, — Kadar
sem pri sv. madi, se mi zdi, kakor da me vonj Kristusov vsega obdaja.
Zame ni ni¢ lepsega kot prisostvovati sv. daritvi. — Najrajsi molim
h Kristusu, ker ga v duhu gledam vsak dan, kako obnavlja svojo daritev
na gori Kalvariji potom sv. mase, Tu v sv. hostiji ga molim in ga vklepam
pod podobo kruha v svoje srce in se mu vsega izrocam. Potem pa se ves
vesel in zbran v molitvi utopim v morje njegove osrecujoce ljubezni, —
Zame je sv. obhajilo prav poseben vir upanja. Zlasti takrat, ée ni bilo
med tednom vse tako, kakor bi si bil Zelel.«

Presv. Evharistija je torej mladini tudi bogat vir veselja.

1L

Ni¢ ¢udnega, da postane Kristus v presv. Evharistiji mladostnikom
tudi vsebina njihovega Zivljenja. Za njega so pripravljeni
trpeti, delati, se vojskovati in ga nad vse ljubiti. Poglejmo njih izjave:
»Kristus nam je dovolj izpri¢al, da nas ljubi, zato rad prihajam pred
tabernakelj, ker poslusa moje molitve. — Kristus je bil vedno do mene
tako dobrotljiv, zato se rad zdruzujem z njim v sv. obhajilu. — Rad pre-
jemam sv. obhajilo, ker se na ta nac¢in najtesneje zdruzim s Kristusom.
— Veselje hocem delati Bogu in Kristusu in priti v nebesa, zato pa rad
prejemam sv. zakramente. — Jezus Kristus je vsako nedeljo prijatelj
moje duSe, Ce imam Kristusa imam vse. — Krislus je glava, jaz sem ud
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njegovega skrivnostnega telesa. Srecen sem, da sem z njim v prijateljstvu
in nad vse sre¢en sem, da ga morem prejemati v sv. obhajilu.«

To torej so nekatere izjave mladostnikov, ki potrjujejo priznano
resnico, da ljudje evharisti¢nega Zivljenja najdejo resitev svojih naj-
globljih zivljenjskih problemov potom tega zakramenta, najdejo odresenje
od vseh nagonskih in ¢loveka potvarjajocih sil, ter pridejo do tiste no-
tranje urejenosti, ki se izzarja v ijubezni do najviijih vrednot ¢lovestva
in pripravljenosti se zanje boriti in Zrtvovati. Svojo vitalnost, svet pre-
oblikujoco ucinkovitost, svojo stalnost, érpa tako Zzivljenje iz presv. Evha-
ristije. Evharistija je torej vzgojno sredstvo, kakor ga ne
najdemo v pedagoskih analih areligijoznih vzgojnih
sistemov nikjer. Treba bi bilo le opazovati podrobneje Zzivljenje
in delovanje evharistiéno vzgojene mladine v Belgiji, Holandskem, Fran-
coskem, Ameriki in drugod, pa bi opazili, da ¢rpa ta mladina svoj idea-
lizem, svoj eti¢ni heroizem in moéi za svoje nesebi¢no pozrtvovalno delo
za ljudstvo in drZavo iz pogostnega prejemanja presv. Evharistije.

Dal Bog, da bi bilo tudi pri nas podobno v vedno vedéji meri!

Ema Deisinger

Deska predpuberieina doba
(od 11. do 14. leta) (Dalje.)

Med decki v predpubertetni dobi najdemo vedno v vsakem razredu
precej nadarjenih pevcev. Ceprav se Se ne vglobi v vsebino besedila,
vendar poje, kakor mu narekuje srce. Glasovne lege deckov kaZejo ze
tiste posebne razlike, kakor jih rabimo za dvoglasno petje. Ce posamez-
nike natanéno preizkusimo, najdemo vedno med njimi soprane in altiste.
Najhitreje se nauce decki takih dvoglasnih pesmi, kjer prevladujejo terce.
Zborovo petje vzbuja v deckih domoljubni zanos, zdruzuje vse pevce istega
zbora med seboj in podzavestno razcvita v njih stari ideal prosle grike
kulture. Umetniski nagon je v deckih predpubertetne dobe bolj ziv nego
v marsikaterem odraslem. V njih $e ni mole¢ega nasprotja med idealom
in vnanjim svetom, ni rafiniranosti, ne besednega ostroumja, ampak govori
bolj srce. Seveda nimajo vsi ucenci v Soli enako razvit pevski sluh,
zato pa mora zavzeti pouk petja v Soli posebno vazno mesto, da v uéencih
pospesuje razvoj muzikalicnega ¢ula in ¢uvstvene izobrazbe. Sistemati¢no
vezbanje sluha, glasi in rilmi¢nega c¢uta v Soli pripomore mladini do
veCje samostojnosti v petju. Le ob takem sistematiénem vezbanju vraséa
mladina v etos glasbene kulture, da namre¢ razumeva glasbene umotvore
in da deluje v raznih pevskih zborih.

Umetnisko vzgojo naroda in narodno vzgojo pospesujemo prav po-
sebno s petjem; pevski pouk v Soli mora pokazati mladini vrednost nase
narodne pesmi, v kaleri se preliva nasa preprosta domaénost in poetiénost
¢uvstvovanja ljudske duse, ganljiva prisrénost, zdravje in solnénost. Iz nage
narodne pesmi diha ves vonj po planinah, ki poslusajo v svojih vrhovih
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veli¢je neba, ves vonj, ki pozene iz vecernih in jutranjih zarij nad Blegasem,
Grintavcem in Triglavom, vonj, ki plove v vzcvetelem smehljaju rdecih
nageljev in gorskih roz, je pesem polj in travnikov, domacih bregov in
lesov, rek in jezerov, zelenih jas in temnih gozdov. To je masa narodna
pesem, ki izZareva najéistejSo ljubezen do rodne zemlje. Narodne pesmi
pojo decki kaj radi. Slovanske narodne pesmi zahlevajo neko prijetno
menjavo dvoglasnosli iz dur-na¢ina v enoglasnost in mol-nac¢in. Prav radi
le menjave so narodne pesmi tako priljubljene pri mladini in preprostem
ljudstvu. Narodnim popevkam, ki temelje na harmonski podlagi, se jako
prilega veéglasnosl, ki daje celi melodiji neko mehkobo, vsled ¢esar so
decki v predpubertetni dobi prav posebno navduSeni za pelje narodnih
pesmi. Pevoljubje, ki je sploh znaéilna poteza Slovanov, moramo v nasi
mladini Se stopnjevati, da bo nasa doraséajoéa mladina s petjem najver-
nejSe ozivotvorila domoljubje in izobli¢ila vseslovansko vzajemnost.

Ob prestopu dec¢ka v pubertetno dobo opazamo pri njem neko ne-
sigurnost pri petju tonov, ki jih je prej proizvajal z lahkoto, neko preko-
picevanje iz vi§je tonske lege v nizjo. To je doba mutacije ali menjave
glasu. Jabolko zaéne rasti, glasotvornici se izdatno podaljsata, glas decka
postaja hripav in raskav in se zniza za celo oktavo. V tej dobi mutacije
ne smemo decka prevec siliti k petju, kajti misi¢je glasotvornic zahteva
pocitka; decek mora varovali svoj glas pred naporom.

Pesnistvo

Pesnistvo je vzniklo prav tako kakor petje in glasba iz teznje ¢lo-
veske duse po vnanjem izrazu. Pesni$tvo nima samo tega namena, da po-
daja v vezani besedi dusevne emocije, ampak da c¢uvslvovanje in dozZiv-
ljanje pesnika prenasa tudi na druge in jih napravi sprejemljive tudi za
tisto komaj zaznavno resnico in lepoto, ki se zrcali iz Zivega stika z Ziv-
lienjem in ki nam jo $ele odgrne in odkrije pesnik.

V kolikor se v trplienju notranje precistimo in presnujemo v sebi,
toliko polnejse se izzivlja nasa dusa v liturgicnem zvanju kulture. Poezija
podpira to misel. Skozi intuitivni pogled pesnika gledamo v misterij Zrlvo-
vanja, v posvecenost Zivljenja po lepoti, gledamo Sirino vesoljstva in znake
vecnosti.

Predpubertetnika pa ne privlacijo ta intimna doZivetja pesnika, ampak
mojstrovina njegovega jezikovnega izraZanja in eleganca ritma. V liri¢ne
pesnitve se ne more véuvstvovati, ker je njegov predstavno-miselni svet
obrnjen navzven in ne navznoter. Tem bolj pa nanj ué¢inkuje narodna
lirika zbog akustiécne fenomenalnosti. Sugestivha v poeziji je pred-
pubertetniku mo¢ ritma, verzi, ki izrazajo idejno vsebino v krepkih stihih
ter so porabna in prijetna deklamacijska snov., Najbolj viec je
predpubertetniku pesem, ki se da lepo deklamirati in katere vsebinske
predstave se naglo menjavajo kakor v baladah. Narodni deseterec, kate-
rega ozivlja zanos deklamacije, je dragocen lik narodne pesniske umetnine,
katere predpubertetnik jako rad prednasa (recitira). Z desetercem dobiva
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narodna pesem plasticnejsi izraz. S cudovito deklamatorsko zmoznostjo
prednasa predpubertetnik epske pesmi in jih ilustrira z mocjo lastne
govorice. Priljubljene so mu zlasti balade in romance, epske pesmi
s krepko vsebino in pestrimi, naglo se menjajo¢imi ter ucinkovitimi prizori
kot so n. pr: Godceva balada, Mejnik, Mutec osojski, Jellejeva prisega itd.
Pa tudi epska pesem s pravljiéno vsebino kot n. pr. »Pastir« od Malije
Valjavea v 4stopnih trohejih napravi silni dojem na deéke. Silno radi
¢itajo decki to povest v verzih., (Za¢ne se takole: »Tak je bila stara
mati, — ni imela Zive duSe — razen sinéeka edinca« itd) Kar so za
mladostnika n. pr. Kettejeve poezije, to so za predpubertetnika Askerceve
balade.

Pri obravnavi pesmi ne smes§ pesem secirati in jo razbili na posa-
mezne koscke, ker s tem uni¢is umetinino, ki je uc¢inkujoca samo v
svoji celoti. Da ta mladina pesniski umotvor res zajame v celoti, da dvigne
zaklad, ki je skrit v umetnini, ne sme$ umetnino lomiti na nebosljene
delce kot spoznavno gradivo. Umelnina se mora prelili v ucenca le kot
celota, katera ima oblikovno moé. Ogledovali pesniski umotvor predvsem
s slovniskega in stilistiénega vidika, se pravi, vzeli ji ves organski fluid.
Le kot celota sega umelnina s svojim fluidom v Zivo, ne pa mrgoljava
besedne in slovniske posebnosti. S slovniskega vidika secirati umetnino
pesmi pomeni, mladino prikrajsati ob ves estetski uzitek.

Sola se mora ozirati na duSevni razvoj te deske predpubertetne mla-
dine in raéunali z okusom e mladine za e p sk e pesnitve. V nasih Solskih
citankah je vse premalo takega gradiva, katero bi mladino zanimalo in
navdusilo. NavduSenje za lepo deklamacijo je podzigalo decke, da so se
sami od sebe naucili daljsih pesnitev in jih prednasali. Cim dalje vec
tekmovalcev lepe deklamacije je bilo med deéki v $oli. Ko se navdusenje
le ni poleglo, temve¢ osvajalo vedno veé obozevalcev lepe deklamacije,
je kmalu poslo piclo §tevilo pesmi, ki so prikladne za deklamacijo. Ni mi
kazalo drugega ko zloZiti sama nekaj primernih epskih pesmi, ki jih ljubi
ta mladina., Veselje in navduSenje za epsko poezijo je od ucencev preslo
tudi name. Malokdo sluti, da se skrivajo za meglo epske poezije tolika
bogastva in da leZze ogromni zakladi te poezije neizrabljeni v srcih te
deske predpubertetne mladine.

Epska poezija je ena glavnih izraznih tvornosti duha in nudi mojim
de¢kom neizmerno polje ustvarjanja. Z menoj vred je zacel pesnikovati
ves razred. To so najbolj bogate in plodne ure slovenic¢ine v 3Soli, katere
nas napolnjujejo z najéistejSim veseljem. Se preden stopim v razred, me Ze
ob vhodu pozdravljajo decki veselih lic in mole v rokah listice s pesmimi,
ki so jih sami zlozili. Od veselja se mi smehlja obraz, Se bolj pa srce.
Decki opevajo zimo, pomlad, kuzke in mucke, plicke, naravo, lovce,
Afriko, svoja vojskovanja in svoje paglavi¢ine. S pravo poboZnostjo po-
slusajo decki te lastne pesniske izdelke svojih tovariSev ter jih tudi kriti-
zirajo. Njihove preproste, nepotvorjene pesmi, v katerih slikajo v ne-
pokvarjenem okusu vnanje dogodke, je zaletek poti k lepim ciljem.
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Te pesmi pricajo o iskrenem in Cuvstvenem umevanju narave, pa tudi
o svezih in &istih vrelcih fantazije te vihrave in razposajene mladine,
ki je Se ni ubilo Zivljenje.

V svoji zbirki gradiva o dusevnem zivljenju deske mladine v pred-
pubertetni dobi imam nad 300 pesniskih proizvodov svojih ucencev, kateri
so svoje proizvode ¢itali v Soli coram publico. Ti njihovi pesniski prvenci
so 7iv izraz deskega pesniskega holenja in poezije, ki kot nedvignjen
zaklad poc¢iva v njihovih dusah. Iz teh pesniskih prvencev mi govori
upanje, da se bodo s¢asoma ti epic¢ni stihotvorei morda izkristalizirali
v prave pesniske individualitete. Decki zbirajo sedaj svoje lastne pesniske
izdelke v albume, da jih koncem 3olskega leta izdado v skupnem almanahu.

Kakor bisere nosi ta deska predpubertetna mladina poezijo v svojih
srcih; ta poezija bo morda prizuborela neko¢ cez leta kot liricna pesem
na dan — kot najmoénejdi odgovor na zivljenjske boje in vprasanja ter
kot rezultanta v bolesti preciséenega zivljenja. (Dalje.)

FIZIKALNA ENERGIJA IN DUSEVNOST

Vse [izikalne energije so prostorninskega znacaja, dusevnost pa je cisto
neprostornega znacaja, tako da veljajo tudi tukaj slovite besede Maksa Verworna:
»Skozi duri se nam reZi dualizem«, Fr. Veber.

Kultura

Etbin Bojc
Kje smo v kulturi (Dalje.)

Po tem, da do danes se ne moremo govoriti o kric¢anski kulturi kot
prevladujo¢i v javnem Zivljenju ¢lovestva, ampak se ta kultura iz vecno-
veljavnih krscanskih naéel v obéecloveski kulturi postopoma uve-
liavlja, moremo imenovati z ozirom na bodoéi njen razvoj dobo potekajocih
dveh tiso¢letij kriéanske kulturne dejavnosti pripravljalno in
osnovno dobo kr§éanstva Kricanstvo kot duhovna kultura
more namre¢ konéno uspesno zajeti povprecénega cloveka Sele po
individualno-duhovno osves¢enem posamezniku, po krscanskih »elitahe«.

Vsi poznamo tkzv. idealistié¢no svelovno naziranje, h kateremu
pripada tudi kri¢anstvo na eni strani in pa tkzv. materialistic¢no
naziranje na drugi. Ta pradvojnost duha in snovi je hkratu lo¢nica
i dveh izrazito kakor ogenj in voda razliénih zivljenjskih nazorov, ki iz-
hajata iz bistveno razliénih si osnov, iz svetobezne, onstranske in pa svelo-
tezne tostranske usmerjenosti. Razpad ¢loveskega dejanja in nehanja v
omenjeni dve smeri (dualizem!) je izvrSen na celi ¢rti, kakor na zivljenju
tega ali onega poedinca tako na ¢lovestvu sploh. Da, mogli bi ga opazovati
na raznih éasovnih, rodovnih, narodnih in rasnih kulturah. Seveda nahajamo
na vseh teh kulturnih ravninah obe te smeri zastopani v najrazli¢nejsih
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razmerjih, ki jih pozna zakonilosl c¢loveske dinamike in duhovne rasti,
le redko naletimo na izrazitejSo prevlado ali celo skrajno izkljuénost (izo-
liranost) ene kakor druge smeri. Na ¢loveku poedincu moremo v njegovem
zivljenju lo¢iti kar trojno kriZanje ali stikanje (konvergenco) teh dveh
praosnov in prasmeri. Najprej je ¢lovek podvrZen starostni rasti, ko se
iz otroka razvija v moza in starca; tako je razvoj od povsem gonskega
in torej s pretezno snovnega slanja, n. pr. gojencka pa do na Zivljenjskih
izkusnjah bogatega in poduhovljenega staréka gotovo pomembna i za naso
razliko med snovno in duhovno smerjo. Ze ta zgolj bioloska rast ¢loveka
nam pa dovolj jasno nakazuje i dejansko smer ¢loveskega kulturnega na-
predka. Ta smer gre od gonsko-snovnega k vedno bolj stopnjevanemu
duhovnemu Zivljenju. — Nadaljnja taka smer pa se odraza i na ¢loveku
kot posebnem tako ali drugace dedno obremenjenem individuu, ki je
spet kot tak zavisen od svojskih danih ¢initeljev, ki pospesujejo ali ovirajo
rast in osvobajanje duha in snovi. Razen tega pa je ¢lovek posameznik
$e otrok svojega ¢asa in pripada temu ali onemu splosno ¢éloveskemu
duhovnemu stanju, ki s svojim duhovnim okoljem spet lahko pospesuje
ali zavira njegovo duhovno rast. Tako sem prikazal na kratko zavisnost
¢loveske kulture od obeh prasmeri, snovi in duhda, ki se v medsebojnem
vsako¢asnem boju na ravnini ¢lovekovega Zivljenja odrazata v pravcu
kon¢ne nadvlade duha. Vendar pota éloveskega duhovnega ociséevanja
dostikrat niso ravna in premoértna, ampak ¢udovito zavita in vijugasta,
kar velja tako za posameznika kakor za cele rodove, ¢asovne kulture
kakor za obc¢eclovesko kulturo sploh.

Med tema dvema osnovnima smerema stopa prav danes s posebno
jasnostjo v ospredje Se neka vmesna, osrednja kulturno-vrednotna
usmerjenost, ki bi jo po vseh znakih sode¢ mogli imenovali sociolosko
kulturo, katera je do kulturne stvarjalnosti posameznega ¢loveka v takem
razmerju, da iz nje izvira, do¢im ostaja sicer v zgodovinskem dejavnostnem
smislu nezavisna. Z njo mislim na vso tisto kulturo, ki danes z razli¢nimi
sredstvi druzbene organizacije preusmerja druzbeni red in Zivo posega i v
duhovno-kulturno stvarjalnost, pri ¢emer ho¢e posameznika in njegove
osebne interese podrediti druzbi in njenim interesom. Tej kulturi, &e jo
¢isto pojmujemo brez ¢casovnih izrastkov, gre za socialno vezanosl vse
osebne kulture in za altruizacijo posameznika in njegovih interesov.

Ta socioloska kultura, ki ji je morda postavljal eticne temelje Ze grski
filozof Sokrat in ki se je po znanih [rancoskih revolucijah ob nastopu
demokracije vedno bolj uveljavljala vse do danasnjega — Ze omenjenega
— ruskega boljsevizma, pa bo morala nujno v pravcu duhovne rasti se
skozi mnoge vode ociscenja. Vso kulturo si namreé lahko predstavimo
v podobi stozca. Osnovna ploskev bi nam kazala temelje ¢loveske kvanti-
tativne snovne kulture, ki se sorazmerno ob svoji visini krozne dviga do
stozéevega vrha, ki nam oznaca lahko v svoji zakoni¢enosti kvalitetno
duhovno kulturo in njeno breztelesno sproscéanje v transcendenco. Ob
srednjici tega stozca pa bi zagledali po tej prispodobi lahko naso sociolosko
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kulturo, ki se ji priblizuje na$ ¢as, ko se prezivlja zgolj snovno-indi-
vidualna kultura v vsej svoji egoistiéni sproécenosti. Tako imamo
pred seboj zdaj na tej stozéevi sliki kulture i priblizno ze tudi oznaéeno
mesto nasega sedanjega stanja v kulturi, ki je sicer od
osnovne ploskve ze dokaj oddaljeno, vendar pa se po zacetnih znakih
socioloske kulture se morda dolgo ne nahaja na stoZéevi srednjici, temveé
nekje na prehodu med njima.

Gospodarstvo na primer zavzema osnovno ploskev nasega kulturnega
stozca, saj moremo v gospodarskem tipu ¢loveka najti v ospredju vprav
gonsko izzivljanje in vemo, da si bogalin kot predstavnik najizrazitejSega
snovnega lipa in religiozen clovek prav tako oddaljena kakor »kamela«
in +Sivankino uho«. Prav danes pa moremo ugoloviti, da na tej plasti
gospodarske kulture, kolikor moremo namreé to posplositi kot najznadil-
nejso oznako vse dosedanje ¢loveske kulture, prihaja do neke izpremembe
ozir. dopolnitve v duhovno smer. Saj vsi sodobniki doZivljamo, da se ideal
snovno sproscenega gospodarstva (gospodarski liberalizem!) umice no-
vemu idealu socializiranega gospodarstva, ki je tudi ideal stanovske zamisli
drzave. Do novega kulturnega stanja prihaja vsled naravnega odklona do
anarhi¢nega dosedanjega druzbeno-gospodarskega liberalizma, temeljecega
na egoistiéni spros¢enosti posameznika, ki je preprecila praviéno razdelitev
in izrabo gospodarskih dobrin in tako razdeljevala ¢lovestvo na dva ne-
enaka si gospodarska tabora malostevilnih mogotcev in milijonskih armad
proletarijata. Taka kultura ni vedla do poduhovljenja povpreénega ¢loveka,
zato je bila slejkoprej zapisana smrti.

Le v smislu socioloskega povpreénega prereza éloveske kulture mo-
remo trditi, da se sedanje ¢lovestvo odmika od zgolj snovnih kulturnih
osnov in se nagiblje k socioloski kulluri v znamenju Zivo izraZene polrebe
p o socialni vezanosti gospodarskih dobrin éloveka kot njih posestnika.
Sicer pa bi nasli, da se dejansko vse oznacene tri kulturne plasti v rasti
kulture medsebojno prepletajo ze v najstarejsih dobah zgodovine,
podobno kakor se nahajajo ze pri posamezniku vse zastopane, dasi v ne-
enaki meri. Prav tako pa moremo v valovanju teh treh smeri ugotoviti tudi
medsebojno odbijanje in tekmovanje. Nikakor pa vse doslej ne moremo e
govoriti o socialni kulturi, ki bi izhajala iz povprecnega ¢loveka in pre-
sinjala vse nase zivljenje tako, da bi postala nasa notranja potreba, Se manj
bi mogli v tem smislu govoriti o vsesplosnem danasnjem religioznem do-
zivljanju in preSinjanju pri povprec¢nem c¢loveku in njegovem zivljenjskem
dejstvovanju, ki bo nedvomno — kot tako — moglo sledili Sele socialnemu
tipu povpreénega cloveka ter njegovoi socialni kulturi. Paé pa imamo po-
jave tako socialno kakor religiozno veé¢ ali manj prebujenih in usmerjenih
posameznikov, ceprav so se ti izzivljali v dobah, ki so bile po svojem
splosnem kulturnem duhu morda povsem nasprolne njih notranji posamez-
niski osebnosti. Kakor ti posamezniki, tako so se pojavljale v zgodovini i
razne duhovne struje in veé¢ ali manj revolucionarni pokreti. Vse te posa-
mezne osebnosti kakor struje tvorijo duhovno spojnico (kontinuiteto) do
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danasnjega kullurnega stanja in v svojem podaljsku i preko sedanjosti v
bodoénost vse do svoje idejne dopolnitve. Kakor so nastopale do sedaj
velike zgodovinske osebnosti kot znanilke duhovno-individualne
kulture — ki bo neko¢ zmagala in prepojila vse ¢lovesko Zivljenje —
tako se odraza v isti kulturni zgodovini i sociolosko-kulturna stvarjalnost
v socialnih stremljenjih posameznih osebnosti in ¢asovnih struj.
Znacilnost vsake teh treh kulturnih smeri pa je, da se prikazuje tudi
— na splosno — za dolo¢eno dobo kot odresilna in nekako edino
poklicana, da po svoje sluzi ¢loveku in njegovemu blagostanju in da ¢loveski
kulturi vtisne svoj pecat. V okviru take ¢asovno-razvojne kulture
je ¢lovek posameznik le Se poedini nosilec neorganizirane kulturne stvar-
jalnosti, ki se predstavlja po druzbenih ¢initeljih, javnem mnenju in ¢asovno-
nazornih strujah, tako da obic¢ajno celo izgublja svoj lastni glas, ki postaja
zdaj »klic vpijocega v puScéavi« v ugluSujocem hrupu javnega mnenja in
splosnega casovnega toka. Ceprav je vse clovesko dejanje in nehanje —
ze po naravi (Tertulianov izrek: Anima humana naturaliter Christana) —
usmerjeno h konénemu duhovnemu pravcu, vendar se ta duhovni
pravec cesto izgublja in zabriSe pri éiniteljih kulture ter se lahko i
zakrije za nekatere rodove. (Dalje.)

Dowzinska pedagogiba

Ema Deisinger

Sedanja moderna doba in druzina

(Socioloska Studija)

Sredi razbicanega trenja za goli telesni obstoj, ko je vse clovekovo
hotenje prienaceno materialnim dobrinam in ¢lovekova podzavest za-
strasena s tiso¢obraznimi prividi bede, umujo¢a pamet pa pod diktaturo
gona samoohrane, se zavedamo, da gre skozi ¢lovesko duso glasen odmev
straéne kaotiénosti sedanje dobe.

Mejniki socialnega reda padajo, vrtajoéi nemir v dusi poedinca in
grozna predviharna soparica pripovedujeta ve¢ nego samo o telesnem
gladu, pomanjkanju in prekletstvu brezposelnosti. Podmolklo in pohlepno
gloje na vsem duhovnem Zivljenju é&loveka érv samoljubja. V élovekovo
dusevnost vdira ¢isto tuj vnanji ritem vseobée racionalizacije in industria-
lizacije, nekaj strahotnega, kaoti¢nega in razkrajajoéega pa gre skozi ¢lo-
vesko duso, ki je zgresila najbolj Zivljenjsko pot svoje metaliziénosti.

S samimi razmotrivanji vprasanj sodobne gospodarske stiske in teh-
ni¢nega razmaha ne bomo priklicali nazaj nekdanjih ¢asov idiliénega ziv-
lienja. Kitajski zid med enim in drugim krajem je porusen, mimo tega se
danes razkrajajo razni zivljenjski nazori pri vseh narodih, tako da ni veé
starih idealov, vidovih zarij in zdravih moralnih nacel, iz katerih je bila
stkana zajemljiva duSevna mo¢ junakov in junakinj iz narodnih legend.
S tarnanjem ne bomo opravili ni¢esar, ampak sodobna pedagogika ne sme
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tako odpovedati, da bi prepleskala stari ¢rvivi les z novo barvo, marvec
mora elementarno poseci v ¢lovekovo duhovno zivljenje in iz teh sodobnih
razmer in z tega brezlicnega idejnega hrupa ustvariti prehod v novo
civilizacijo, ki naj bi zajela vse verske, idejne, umetniske, socialne, eti¢ne
in ¢lovecanske vrednote.

Stare trhle in ¢rvite ograje vzgoje, na katere se naslanja sodobni
mladostnik, padajo kot kos ¢rvivega lesa in zaman jih vedno znova lepimo
ter nanje obesamo lepo donece plakatne napise, — Zivljenje pa gre svojo
pot dalje.

Osrednje vprasanje vzgoje, ki naj soglasa z realnim Zivljenjem ter je
v najozji sovisnosti Zz njim, mora biti zopet v zavojevanju ¢love-
kove psiho-duhovnosti in tu mora pripraviti plodna tla zlaht-
nim etiéno-nravnim lastnostim, katere so najboljse jamstvo za duhovni
preporod clovestva,

Brez take vzgoje, ki je v intimni sovisnosti z dejanskim zivljenjem —
stoletjem tehnike in rekorderstva — ne moremo notranje osvobodili ¢lo-
veka in mu pokazati jasno pot iz zmed in razkroja, ga lec¢iti in mu s
protistrupi natociti zdravilne pozitivne ideale.

Druzina, ki naj bi bila v prvi vrsti vzgojna edinica, je
zaradi krize in kapitalisticnega druzabnega usltroja v razpadu ter kvas za
mnogotero Zivljenjsko zagrenenost zakoncev. Moz, ki je izgubil delo in
zaman i$¢e zaposlenja, iznaSa svojo nejevoljo nad Zeno in otroki, rentaéi,
kolne, — postena zakonska zvestoba se umika pred nevzdrino boleé¢ino
gladu, tenke trpinske roke Zene se tresejo samo Se za golo Zivljenje . ..

Pa tudi sicer je dana3nji gospodarski sistem docela izpremenil obliko
in lice druzine. DruZina danes ni stilno in vsebinsko to, kar je
bila neko¢, ko je predstavljala drzavo v malem, bila
steber civilizacije tako v gospodarskem, industrij-
skem, ekonomskem, pravnem in socioloskem oziru.

Kakor ni bilo mogoce zadrzati fevdalno-cehovskega ustroja druizbe,
tako danes ni mogoce zadrzali vseobée industrializacije, tehni¢nega na-
predka ter v nekaterih drzavah Zze izvedene obcestvene uniformizacije.
Druzino ne upropasca danes le socialno-gospodarski red, temveé ves avto-
matizem civilizatoriéne kulture. Proces industrializacije je zlasti zakonski
zeni odvzel prevazno vlogo in pomembnost v gospodinjstvu in njeno cen-
tralno delovanje znatno omejil. Tkanje obleke za druzino, izdelovanje
sve¢, mila in drugih prepotrebnih vsakdanjih stvari je bila izkljuéno skrb
gospodinje, tako da je bila Zena glede domace proizvodnje in domacega
gospodinjstva za socialno skupnost rodbinskih ¢lanov nenadomestljiva
centralna avtoriteta.

Ta vnanji gospodarski preobrat in industrializacija, ki se je vrsila
polagoma skozi vse 19. stoletje in dosegla sedaj vrtoglave visine, je samo
ena komponenta, ki je razdirajo¢e vplivala na druzino, K temu pride se
duSevna razdvojenost kot znak te dobe in nevzgojenost zakon-
cev, kinista dusevno zrela za skupno Zivljenjsko pot in borbo.
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Nesteta nasprotja med zakoncema nam izpricujejo, da zakon razjeda
ne le gospodarska stiska, ampak vse mocneje in obéutljiveje duhovna
kriza, ki je do temeljev omajala druzino. Gospodarska stiska je seveda
vsa ta nasprotja podkrepila. Loc¢itvene pravde se vedno bolj gromadijo.

Lani je bilo v Ljubljani izvedenih 137 sodnih loé¢itev zakonov, od
januarja do junija 1935 pa 80. V Mariboru leta 1934 vsega skupaj 167, prvo
poletje 1. 1935 pa 94 locitev zak.; v Franciji n. pr. pa v prvem tri-
mesedcju 1935 4296, — A Se mnogo bolj porazna pa bi bila n. pr.
statistika o padanju rojstev.

Ce pomislimo, koliko trpe nedolZni otroci locenih starSev, ki ne
razumejo, zakaj sta se razsla oce in mati in ki jim zla slutnja o starsih
kakor mrzla, zlobna roka trga iz srca vso otrosko spostljivost do starSev,
— in kako se to lahkomiselno postopanje lo¢encev mascuje ravno nad
nedolZznimi otroéiéi, je Ze to dovolj moden ugovor zoper locitev zakonov.

Ta porast zakonskih lo¢itev z vsemi Zalostnimi posledicami postaja
vprav Ze epidemija, dasi se moderne drzave trudijo z raznimi odredbami
to zajeziti in zopet vzpostaviti druzino. Revnim novoporo¢encem je Nem-
éija dajala celo majhna posojila.

Notranji polozaj druzine zahteva, da ni druzina pojmovno zgolj nekaka
socialno-ekonomska skupnost rodbinskih ¢élanov, temveé zakramentalno
idealizirana zajednica. DruZina, ki je oprta na verske in eti¢ne vrednote,
bo tvorila zanesljiv fundament organiéne celote in nerazdruznosti. Ni-
kakor pa se nasprotja med zakoncema ne bodo izgladila samo z narodno-
politicnimi namerami ler kakimi denarnimi subvencijami. Resda je treba
nujnih socialnih reform v prilog druzine, povisanje place druzinskim ocetom
itd., toda v tej ¢asovno izredni dobi je treba tudi veé¢ psiholoske
povezanosti med zakoncema, nove ideologije, v globino segajoce
etike, ki stoji nad ¢asovno gospodarskimi potrebami, globjega dusevnega
soglasja, nove tipi¢ne, organsko trdne oblike nego zgolj vnanje ekonomske
odvisnosti in individualisticne ekonomske morale.

Ker so se povsem izpremenili proizvajalni in socialni pogoji druzine
ter je druZina vezana danes v preleini meri zgolj na proizvodnjo trga,
je ta proces prehajanja domace proizvodnje v roke kapitalizma vplival
tudi na druzabni razvoj, spremenil ¢lovekov odnos do doma in preustrojil
njegovo miselnost.

Tiste tople domacnosti in domacih prireditev v druZini nedostaja,
&lovekovo osebno Zivljenje doma je postalo nevazno, ¢imdalje manj casa
ima za dom, cedalje manj se zavedajo zakonci osebne odgovornosti do
tega doma in druZine, socialni red jim doloc¢a ure dela izven doma, t. j.
v uradu, tovarni itd., razmerje med mozem in Zeno je cesce le prisilno
zivotarjenje drug ob drugem, ker je zakon precesto zlorabljen v kupéijske
svrhe, ljubezen pa podrejena stremljenju, povzpeli se druzabno visje, —
ti in pa nasteti drugi razlogi povzrocajo, da se ti zakoni tako pogosto
krhajo. Zakoncema manjka tiste globoke odusevljenosti in soglasja, ki
lije iz Zive notranje ljubezni in notranjega spoStovanja drug do drugega.
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Kavarne, kino itd. naj nadomestujejo nekdanjo prijetno domaénost in do-
mace prireditve, ¢edalje bolj izgubljata zakonca tla pod seboj. Iz takih
razmer ni ¢udno, da se razvija med zakonskima drugovoma neko posebno
razmerje: moz je v lastnem domu tujec; Zena pa ne domacica ne tujka.

Duhovni razvoj druzine zavisi danes torej od premnogih zivljensko
vaznih vprasanj in naziranj, ki segajo do korenin duse. Neskladje vsega
¢lovestva, ki je v teh vprasanjih prav tako neboglieno kot otrok, pusca
vidne sledove v vseh kulturno-vzgojnih panogah; tem silneje pa se to
masc¢uje nad druZino.

Pedagogika si mora z vso iskreno pripravljenostjo prizadevati, da
najde kmalu nove socialne norme, ki se zlagajo s sedanjim spremenjenim
nac¢inom zivljenja, da neskladja, izvirajo¢a iz tega sodobnega zivljenja in
vzgoje, izravnava, da ponotranji in poduhovi vso ¢lovesko druzbo, skod-
ljiva razoéaranja omili in da ¢loveku nove trdne ideale ter novo vsebino
njegovemu delu in ciljem.

A najveéjo funkcijo imej druzinska pedagogika, ki z ziv-
lienjsko polnostjo in zrelim socializmom obujaj osebne in eti¢ne vrednote
zakoncev in povecuj Zetev osebne velicine, dusevno lepoto in duhovno
vitestvo zakoncev, krepi in ojacuj v druZini dobro voljo, ozivljaj duha
zakramentalnosti in nedotakljivosti zakona, obujaj velikodusnost, zna-
¢ajnost in samopozrivovalnost zakoncev zoper togo in izracionalizirano
psihiko sedanje dobe, kajti le, ako bodo starsi samivzgojeni, bodo
znali svoje otroke prav vzgojili.

Listel

Iv. Hribski
Vec socutja do cloveka

Priznamo, da so bili ¢asi, ko so sle nadzorno-upravne oblasti uciteljstvu
na roke celo v gmolinih pogledih, uvazujo¢ slabe uciteljske plage. Poznal sem
ve¢ Sol, na katerih so bili zakonski uéiteljski pari nastavljeni, ki jih seveda
niso trgali narazen s premestitvami, dalje sem poznal %ole, na katerih so sluzili
oce in sin, ali o¢e in 2 héeri; tudi tako Solo sem poznal, kjer sta sluzila brat
in sestra, Vzajemno gospodarstva jim je olajsalo materijelno stran Zivljenja,
odtod je izvirala zadovoljnost in harmonija v poklicnem delu. Kjer pa je slozno
vzajemno delo v 3oli, tam so na dobrem glasu. Materijelna udobnost pa je vazna
tudi v pedagoskem pogledu, ker le uciteljstvo, ki je prosto moreéih materijelnih
skrbi, se more z vso dufo posvetiti svojemu poklicnemu zvanju, za kar je v
prvi vrsti tudi placano v smislu zakonitih dolog¢il.

Pa posezimo nekoliko v uéiteljsko zivljenje brata in sestre, ki sta ucite-
lievala v nekem lepem kraju naSe Dolenjske, imajoce svoje posebne lepote,
¢eprav $e mnogim nepoznane. Ze kraj sam ju je osrec¢eval, kjer ju je objemalo
milo dolenjsko podnebje, ki je tako mehko v zgodnji pomladi in pozni jeseni.
In Ze sonca samega sta bila vesela, ko je kot prijelno opojno mamilo budilo
spomladi dehteée cvelje breskev in marelic, jeseni pa spreminjalo listjie drevja
v pisane barve stoterih nijans. V poletju pa ju je vezalo na kraj zlato Zitno
polje, razprostirajoée se izven senénih, plodonosnih sadovnjakov — dale¢ okrog
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lepe kmetske vasi. Skoraj Se novo Solsko poslopje, z lepo urejenim &olskim
vrtom, udobnim stanovanjem ju je istotako priklepalo na kraj in budilo v obeh
veselje do dela v Soli in izven Sole. Prvenstveno sta se posveéala 3oli, kar je
ze vsak lajik, stopivsi v Solsko poslopje, lahko opazil na raznovrstnih uéilih,
urejenosti in opremljenosti uénih sob, na snagi in redu, ki je bil viden, kamorkoli
si se ozrl. Za Solo pa si videl solski vrt, ki je bil vzorno urejen v ekonomskem
in estetskem pogledu. Poleg sadovnjaka lepa drevesnica, zelenjadne in cvetli¢ne
grede, poln cebelnjak in lepa vrtna utica, v kateri sta po koncanih uénih urah
v bratski vzajemnosti delala nacrte za ¢im plodovitejse uéno in vzgojno kra-
jevno delo. Vrt jima je bil polovica Zivljenja. Brat ga je negoval in oskrboval
pred vsem s prakti¢nih vidikov, sestra z estetskih. Sadovnjak, drevesnica, zele-
njad, ¢ebelice — to je bilo bratovo, cvetli¢je sestrino. Dela sta imela oba obilo,
zela pa sta zanj tudi placilo. Njun ugled je rastel med ljudstvom od leta do leta.
In kako bi tudi ne? Podarjena drevesca so otajevala okorna moska srca, podar-
jene cvetke pa so odpirale Zenska srca, da so se zalekala k uciteljici, kadarkeli
so si zazeleli lepih roz, naj si je Ze to bilo ob veselih, slavnostnih ali Zalostnih
dogodkih v fari. Za primeroma majhen trud, vendar velik uéinek. Ljudstvo ju
je bilo vzljubilo. Zela sta vsestransko priznanje in zaupanje. In kdor doseZe to,
ta Sele lahko seje in Zanje. Sedaj sta stopila tudi iz $ole ter se poprijela e izven-
Solskega dela. Z domac¢im duhovnikom sta stopila v delovno duhovno zajednico,
¢ije edini namen je bil, dvigniti ljudstvo umsko, moralno in gmotno. Radi tega sta
pa slabo nalelela.

So po vaseh ljudje, ki poleg sebe ne trpijo uglednih, delovnih osebnosti.
Najvedji trn v peti pa so jim navadno uéitelji in uéiteljice. Denuncirali so ju
radi izvensSolskega dela, ¢e§, da bosta poklerikalila vso okolico, da nista poli-
ticno zanesljiva itd. In posledica? Prestavljena sta bila, ¢etudi je ogromno vegina
ljudstva storila vse, da bi ju Se obdrzali v kraju. Pomagalo ni vse ni¢. 'Morala
sta proc iz kraja, v kalerem sla bila ustvarila lepo harmonijo med vsemi vzgoj-
nimi ¢&initelji: cerkev, Sola, dom. V normalnih razmerah bi ¢lovek pri¢akoval,
da bosta odlikovana — pa sta bila degradirana. Bolelo ju je. Naravno — sestro
$e bolj kot brata, ker je bila mehkega, ranljivega pa silno dobrega, toda plahega
srca. Korakajoé¢ v novi hribovski kraj po strmem bregu in kameniti poti, so
jima silile njune misli nazaj v dolino, v kateri sta vec¢ let zadovoljno Zivela in
uspesno delala v Soli in izven Sole. Skrb in bojazen sta njima kljuvala v srcu,
¢es, kako neki naju bodo sprejeli v novem sluzbenem kraju — naju pregnanca.
Ni¢ ¢udnega, ce jima je bila glava tezka, roke trudne, noge lene. Pa ju je
liudstvo sprejelo z veseljem, ker je Ze bilo obveséeno, da dobi uéitelja-ico z
duso in srcem. Natrte duSevne mo¢i so se jima polagoma vrnile. Oprijela sta se
tudi tu Sole in mladine v splofno ljudsko zadovoljnost. Vkljub vsej dobri volji,
pa sta le ¢utila, da nimata na hribu veé tiste energije, ki sta jo imela Se v
dolini, Zavest, da sta bila po nedolZnem prestavljena na slabse sluzbeno mesto,
jima jo je vzela. Posebno sestra je trpela na zrahljanih Zivcih. Ni se mogla otresti
misli, da sta bila poslana v hribe zgolj iz Skodozeljnosti nekaterih in grde to-
variske zavisti. Veckrat so ji rojile po glavi misli, kako je mogoce, da oni, ki
zahtevajo individualno postopanje z ucenci, ne uvidijo te potrebe tudi pri uéi-
teljih. In res! So ugitelji — Ze veé pa je uéiteljic, s katerimi mora biti ¢lovek (pa
tudi oblasti) skrajno obziren, ker so silno obcutljive, lahko ranljive Ze po ne-
prijaznem pogledu, kaj Sele po grdi besedi. Nasprotno pa jim vlije poguma ze
samo zadovoljen pogled. Upravitelji, nadzorniki in vsi drugi Sefi bi se pa¢ mo-
rali seznaniti tudi s psihologijo uéitelja — posebno e s psihologijo Zensk-uéi-
teljic. S tem znanjem bi marsikaksna »grenka« izostala. Pa k stvari. Brat je
sestro razumel, bodril, opogumnjal. Dokler je bila pri njemu, je vzdrzala. Kriz
se pa¢ lazje nosi na dveh ramenih. Pa je prislo, da je brat dobil sluzbo zopet
v dolini. Tudi njegove sestre so se usmilili in jo prestavili v dolino, toda ni¢ vec
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k bratu, temveé drugam. S tem pa je bilo presekano zivljenje na dvoje, adzagali
so vejo od drevesa. V novem sluzbenem kraju ni bilo ¢loveka, ki bi jo razumel,
ali da bi se vsaj malo zanimal za njeno notranjo dusevno obéutje. Bolelo in
zgelo jo je lo. Prosila je, naj jo dajo zopet nazaj k bratu. Zaman! Prosnje niso
hoteli ali pa mogoée niso mogli regiti ugodno. Dobijo se namreé pa tudi ljudje,
ki v pisarniskih poslih otopijo in zgubijo obc¢utje za vsebino prosenj ter jih od-
lagajo a. a., kot druge spise in dopise, v katerih so zgolj kaka tekoca porocila.
Ne recem, da so vsi taki, poznam pa jih, ki ob prejemu prosnje kaj malo pre-
misljujejo — kaksno fiziéno ali $e hujSe dusevno trpljenje jo je rodilo, medtem
ko bistroumni Ze po slogu in pisavi spoznajo resni¢nosl in uvazevanje vrednost
proenj. Clovek ne sme biti ¢loveku le kruta stevilka ali figura na Sahovski
deski. Clovek je zivo bitje, zato zasluzi, da se Zz njim kot takim tudi postopa.
Se danes bi nemara zivela ta meni nepozabna dobra slovenska uciteljica, ako bi
se bilo Z njo ravnalo tako, kot bi bilo lo potrebno njeni du$evni dispoziciji.

Etbin Bojc _
Knjige Slovenske Solske matice za leto 1934

Troje knjig nam je letos dala SSM: Pedagoski zbornik (XXX. zvezek).

Pedagoski zbornik prinasa sledede razprave in clanke: O temeljih
drzavljanske vzgoje (dr. K. Ozvald), Kaksno vzgojo zahteva gospodarstvo od
sodobnega ¢loveka? (dr. St. Gogala), Zena in njen pomen v celoti sedanje kul-
ture (Iva Segula), Otrok in knjiga (M. Senkovi¢), O vzornem otroku (Milica
Stupan), Moji spomini iz prejénjih let (dr. J Bezjak). Pri njem se hocemo neko-
liko dalje pomuditi, ker prinasa prav zanimive misli.

S kulturnega vidika je prof. dr. O zvald strnil klene misli iz svojega bo-
gatega spoznavnega in pa pedagodko-slovstvenega sveta o temeljih drZav-
ljanske vzgoje, ki bodo gotovo pripomogle k razjasnilvi in poglobitvi ter
pravilni usmeritvi zadevnega danes tako aktualnega vpradanja. Naj poberemo
iz tega sestavka nekaj vodilnih ugotovitev! »DrZava«, pravi avtor, »ni kak sa-
mosvoj malik, temve¢ je v povsem organski zvezi z Zivljenjskimi torisci, kakor
so: gospodarstvo, znanost, pravo, religija, vzgojstvo, Sola itd.« (str. 7). Ona je
‘nujno potreben organ Zivljenja (ne »aparat«!)«. Oblast in pa praviénost se
morata skladati v njej. Drzava »ni v bistvu ni¢ drugega, nego najgloblja in enotna
volja naroda, se ohranili in pa se udejstvovati<. A drzavljanska vzgoja ima
nalogo, otroka in mladostnika pa tudi odrasleca ravnati tako, da bo iz lastnega
uvidevanja in iz lastne volje, ... vsikdar to storil, oziroma opustil, kar zahteva
prid drzave.« — »Drzavljanska vzgoja« oblikuj éloveka, ki bo prav s teh ziv-
lienje oplajajocih vidikov (prepricéanje svetovno naziranje, nacela...) — brez
zamrze »presojal ljudi, kateri so mu nadrejeni ali podrejeni«... (str. 9). —
Kdor ni ze sam od sebe dober ali pa se ni nauéil biti dober, pravi ¢lovek, ta
ne bo nikoli dober drzavljan«. +A prve, Zivljenja sposobne kali za »dobrega«
¢loveka poganjajo najveé iz — rodne zemlje in njenih tradicii. To je povsem
naravno! Narodni pregovor toéno pravi, da nikdo ne more iz koze skoéiti,
hoéem reci, da je v nasi drzavi vsakdo po rojstvu in vsaj po prvi vzgoji ali
Slovenec ali Hrvat ali Srb...« (str. 10). »V tem smislu daleko in globokogledno
naglasa nad Ode domovine kralj Aleksander 1. v znanem manifestu, da pojem
Jugoslovan nikdar ne izkljuduje pojmov Srb, Hrvat, Slovenec.« — Drzavljan
biti se torej ne pravi ni¢ veé in ni¢ manj nego biti — sonositelj drzave pa
organski del v njeni celoti. (str. 11.) Nato naniza prof. Ozvald %e nekaj dejstev
glede mozZnosti in mej, »s kalerimi mora racunati drzavljanska vzgoja.. Tako
ugotovi, da +se praktiéni in kaj uspeha obetajoéi -tetaj« drzavljanske vzgoje,
kajpa, ¢e so pogoji dani, pricenja sele takrat, ko je prigel cas, da ¢lovek, rekel
bi, z drzavo zivi — zlasti v svojem poklicu. A 3ola nima te naloge, da bi naj
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ustvarjala dodelane drzavljane, ako bodi v tej besedi res kaj stvarne vsebine.«
— .In drzavi bo %ola tukaj najveé koristila tedaj, ¢e ostane v svojih mejah ter
otroku in mladostniku vzbuja smisel in zanimanje za vse stvari sodobnega Ziv-
lienja: osobito pa, ée jima, vse po njuni zrelosti, pomaga tudi do uvidevanja,
da je pravi drzavljan biti dozorelemu kulturnemu é¢loveku tako neizgibna po-
treba kakor: gospodarstvo, poklic, rodbina, socialni polozaj, tovaristvo, resnica,
umelnost, vera v nevidni svet, svetovno naziranje... — HiSa se ne priéne zidati
na slemenu, ampak jo Sele konéujemo s streho in dimnikom. In Sola ima le po-
lagati ¢im trdnejie temelje, na katerih se naj pozneje, v Zivljenju gradi &vrsta
stavba res drzavljanske vzgoje.« (str. 12.) Dom lahko k drzavljanski vzgoji mno-
go pripomore. »Ako nam je kaj do drZavljanske vzgoje, ki bi res bila dobra,
tedaj moramo najprej poskrbeti, da zopel ozdravi — rodbina, ki je danes ze
hudo bolna, zlasti na Zelodcu!« [str. 14.) »In pritegniti je pa& i (protestantu)
Spregerju, ki naglasa, da -drZzava kot vnanje oblastni institut niti danes ne
more veé pogreSati pomoznega dela cerkve, kolikor to delo oblikuje misljavo
ter goji vest.« (str. 15.) Se obseinejéa pa je razprava dr, Stanka Gogale o
temi:

»Kaké&no vzgojo zahteva gospodarstvo od sodob-
nega ¢lovekas, kijo je pred dvema letoma razpisala SSM z nagrado TOI
zbornice v Ljubljani. Najprej poda v njej docent dr. Gogala psiholodko struk-
turo gospodarske kulture v odnosu do ¢loveka, pri ¢emer pravilno nakaZe oboje-
stransko razmerje med é&lovekom in gospodarskim redom ter gospodarskim
objektivnim duhom. S tem dejanjem, ko je postal objektivni duh gospodarstva
deloma last nekega subjekta in torej njegov subjektivni duh, se zagenja drugo
razmerje med gospodarstvom in ¢lovekom, v katerem je gospodarski red zavisen
od subjekta.. (Str. 23.) Iz +nacela gospodarskega Zivljenja, da ne vlada gospo-
darstvo nad ¢lovekom, temveé c¢lovek nad gospodarstvome« (str. 27), izvaja
pisec odvisnost gospodarstva od &lovekove vzgoje. Nato obravnava vpra3anje,
kakine vzgojo zahteva od sodobnega éloveka na$ sedanji gospodarski red,
kar vzporeja z vprasanjem, kak&no vzgojo zahteva od ¢éloveka objektivni gospo-
darski red, pri ¢emer prikaZze nekatere glavne podzavestne in gonske plati
gospodarskega duha ter odnos tega duha do ostalih kulturnih podrogij in do
¢loveka. Po tako podani analizi vladajocega gospodarskega subjektivnega duha,
poudari §e nekatere znacilnejSe (in pomembnejie) poteze gospodarskega duha z
vzgojnega vidika, pri ¢emer ugotovi, da mu manjka duhovne kulture. »Kratko re-
¢eno je to zahteva po skrajno pametnem ¢loveku, v katerem Zivi edino gospodar-
ski vidik in interes in ki se je navadil gledati vse zivljenje in njegove probleme
s tega prakticnega in v pridobitnost usmerjenega duha«. (Str. 49.) Konéno
razmolriva vprasanje, kak$no vzgojo zahteva od ¢loveka objektivni gospodarski
duh (drugi del celotne razprave). Tu izluséi vzgojno zahlevo: tloveénosti; gon
po izzivetju, ki naj vrednost ¢loveka doloca meje; socialni gon; stvarnost in
resnost dozivljanja; dobrota in ljubezen ter potrebnost in dolznost po dejanski

ljubezni do bliznjega; postenost. — Pisec rabi veckrat izraz suvideven« v
pomenu razviden (evidenten!); a uvideven je lahko le ¢lovek, zato bi bil bolj
primeren izraz: uviden odn. razviden. — Zakljuéi z besedami: »Vem, da je

vse to za enkrat le teoretiziranje, vem pa tudi, da bi se obstojeci gospodarski
red bistveno izpremenil, ¢e bi se nam posreéilo vzgojiti novega gospodarskega
¢loveka«. (Str. 56.) Seveda ta ¢lovek bi bil celi &¢lovek in ne le ali
pretezZno gospodarski, ker bi moral vsak ¢as gospodarske interese, ki so
sami po sebi sebiéni, vezati z etiko praviénosti in ljubezni do bliZnjega ter
morda $e pristati na Kristusov rek, da +¢élovek ne Zivi samo od kruha«... ter,
da -nase kraljestvo ni od tega sveta«... Tako bi pa postal ze duhovni &lovek,
ki bi bil do gospodarstva in njegovih dobrin le $¢ sredstveno usmerjen.
Le tak ¢lovek bi na pravilen naéin izpremenil sedanji gospodarski red, ker
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bi bil v stanu prisluhniti in spoznavali Njega, od kalerega izhaja in od kalerega
se oddaljuje v sodobnem kaosu, ko so mu postale gospodarske vrednote edini
in zadnji namen, na $kodo njegovi éloveénosti. — lva Segula je prispevala
»drobno misel k velikemu problemu« o Zeni in njenem pomenu v
celoti sedanje kulture. Naj navedem k temu lepemu élanku nekaj
pripomb! O tem vprasanju govorimo »sine ira el studio«, a staliscu, ki ga
zavzame zdaj moski zdaj zenska, kljub vsemu najboljsemu prizadevanju ne
moremo zabrisati pripadnosti k spolu in s tem pristranosti. To je i avtorico
tega c¢lanka dovedlo, da mece krivdo glede razsula danasnjega zakona in
druzine na moza: »MoZ... je odpovedal. Nemir modernega Zivljenja ga je
izkoreninil ...« [str. 62 sr.). A Zena: »Sla je sama na delo in si zacela uslanav-
ljati svoj dom. Branila se je« (istot.). Cetudi bi ta ugotovitev utegnila odgovar-
jati resnici, kar bi bilo razumljivo iz dejstva, da se je moz izgubil v zunanjih
opravilih, ki so le posredno zvezana z domom, in ni ve& nasel nazaj do doma,
kjer je ostala zZena (a tudi sodobna gospodarska kriza na splosno lega ne
more opraviéiti!), vendar je Se mnogo globlji razlog v prapocelu
vsakega zakona in druzine: ‘v erotiéni ljubezni zakoncev,
éesar ¢lanek ne omenja, Da erotiéna vez dveh, ki se danes vzameta v
zakon in stvarjata druzino, ni dovol] trdna, zdrava in ziva, se lahko takoj
prepricamo, ¢e malo zaokrenemo glavo po svoji okolici. Tu pa ni vzrok in
krivda ne na mozZu ne na Zeni ali pa vsaj na obeh enako, temve¢ na sodob-
nem duhu ¢asa in pa morda na tistih pedagoskih ¢initeljih,
ki vrednote te naravne erotike sozivljanja dveh kot predpogoj bodoée moéne
druzinske skupnosti niso znali dovolj doZiveti, da bi jo mladi ljudje zaziveli
po njih in si jo osvojili v taki meri, da bi mogla urediti in zasidrati njih
zivljenjsko kulturno delo. Zato tudi Se tedaj, »ko bo moz opravljal svoje mosko
delo in nosil zanj odgovornost, in ko bo Zena opravljala svoje Zensko delo in
nosila zanj odgovornost« (str. 64 zg.) ne bo »bolje« v tem oziru; reforma zakona
in druZine ne more biti uspeina brez upostevanja, vaZnosti erolicnega zaziv-
ljanja v dveh. To danes nekoliko zavira sodobna gospodarska kriza (z brez-
poselnostjo!), veé¢ pa morda Se neki nepogloblijen in ne iz¢is¢en tradicionalen
duh glede teh in podobnih stvari pri nas, o katerem dokazuje i dejstvo, da
nimamo o razmerju fanta do dekleta ozir. moza do Zene malodane nikake po-
trebne knjige in da tudi vzgojni ¢initelji niso bili in niso kos pokreniti eroticno
dozivljanje v pravo, zdravo smer, kar velja za dezZelo in preprostega ¢loveka
kakor za mesto in izobrazenca. Zdaj ko nam sodobna civilizacija siloma rusi
»kitajski zid« tradicijske morale, bi bil potreben mocen zgled, ki bi pritegoval,
bi bil potreben vodnik tu in tam, oseben kot v obliki knjige, da bi se preprecilo
vse gorje in zlo, ki ga gromadi dan za dnem preslabo spoznanje in zaZivetje
teh osnovnih zivljenjskih vrednol. (Dalje.)

Jz drustva

Obéni zbor Slomskove druzbe

Letoinji obéni zbor Slomskove druzbe, zdruzen s predavanjem, se je vrail
26. avgusta t. I. Ni bilo treba posebnih vabil, ne vecje agitacije, da se je ta
obéni zbor in zborovanje izvrsilo ob tako 3itevilni udelezbi in v tako lepem
razpolozenju. Ob 9. uri so se udeleZenci zbrali k sv. masi v [ranciskanski cerkvi,
kjer so, s celo cerkvijo vred, prepevali med sv. maso prelepe pesmi z evhari-
stiénega kongresa. Po sv. ma$i so napolnili dvorano Akademskega doma, ki je
bila mnogo premajhna in so morali mnogi ostati na hodniku ker niso dobili
veC prostora.
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Predsednik Strukelj je otvoril zborovanje s primerno spros¢enimi besedami,
pozdravil vse udelezenstvo od univerzitetnega profesorja do uéiteljic roénih
del in otroskih vrtnaric. Omenjal je, da smo pricakovali, da se bodo vrnili na
stara mesta vsi, ki jih je zloba z njih pregnala, a ker se to doslej ni zgodilo,
upajmo, da se bo v najkrajem ¢asu. Na§ princip je: stare krivice popraviti,
novih ne delati!

Pozdravlja tudi prvomestnika Krscanske sSole dr. Dermastia, univ. prof.
dr. Gosarja, navzoce profesorje, katehete, duhoviéino in redovne sestre.

Dr. Dermastia pozdravi zborovalce v imenu Krscanske $ole, ki je s Slom-
skovo druzbo prava posestrima, saj se skupno borita za kritansko %olo in
vzgojo. Drudtvo Kricanska Sola je vedno cutilo v dobrih in slabih casih s
Slomskovo druzbo, ¢utilo tudi zlasti tedaj, ko je trpela velike krivice, Cestita
vsem, ki so trpeli in e trpe, zlasti predsedniku (velik aplavz). Nasa srca niso
mas$cevalna, zele le pravice. Zavedajmo se, da s kricansko vzgojo in Zolo
najbolje sluzimo narodu in drzavi!

Tov. Erjavec se zahvaljuje Slomskovi druzbi in %e posebe predsedniku, za
vse, kar je za preganjane storila. Zdi se, da imajo le-ti edino v Sloms$kovi druzbi
svojega zaséitnika.

Po teh pozdravih je predsednik dal besedo predavatelju univ. prol. dr. Go-
sarju, ki je predaval o temi »Osnova sodobne socialne vzgoje«. Ker bo pre-
davanje izilo v celoti, ne bomo danes poro¢ali o njem, Zadostuje naj ugoto-
vitev da so poslusalei kljub hudi vroéini z napetostjo sledili izvajanjem govor-
nika in mu vneto pritrjevali zlasti, ko je na praktiénih primerih pokazal, kako
naj se prava socialna vzgoja zane, razvija in dovrdi, ko vzgoji prave socialno
cutece ljudi, ki delajo nesebi¢no in v luc¢i Boga.

Drugo predavanje tov. R. Peé&jaka je zaradi pozne ure na Zeljo zborovalcev
ostalo za prihodnje zborovanje.

Pred prehodom na dnevni red obénega zbora je predsednik predlagal uda-
nostno brzojavko knezu-namestniku, kar so zborovalci sprejeli z velikim navdu-
Senjem in ploskanjem.

Sledil je obéni zbor s tajniskim, blagajniskim, uredniskim in nadzorstvenim
poroéilom, ki so jih zborovalci z odobravanjem sprejeli.

Pri volitvah, ki so se vréile na predlog zborovalcev z wvzklikom, je bil
izvoljen stari odbor, namreé¢: predsednik Strukelj, v odbor pa: duh. svet. A.
Azman, duh. svel. A. CadeZ, univ. prol. dr. Jos. Fabjan, u¢it. P. Lavri¢, strok.
uéit. A. Lebar, ban. & nadz. v p. F. Luzar, strok. uéit. A. Ojstris, Sol. uprav.
M. Sadar, ucit. J. Wagner in J. Vider. V nadzorstvo oz. preglednistvo: %ol. uprav.
I. Labernik in ué. I. Cegnar, v razsodiiée: 3ol. uprav. J. Slapiak in $ol. ravn.
R. Peg¢jak.

Po volitvah in kratkih sluéajnostih je novi predsednik zaklju¢il zborovanje
z mislijo na evharistiéni kongres, naj Kristus kraljuje, zmaguje in vlada med

nami. A. L.

Porocilo urednika

Delovanje drustva se navadno zrcali v svojem glasilu. To pa ni samo
prostor, kjer se zbira gradivo in dajejo svetle strani za javnost, temveé, da se
izraza in ¢isli razno naziranje ¢lanstva in drugih. Valovanje Zivljenja, ki gre v
tolikih obrisih mimo vsakega, ima pogost izraz v &lankih, odstavkih, poroéilih,
noticah itd. Zelo se obcuti pomen besed starega grikega misleca Heraklita,
da vse te¢e. — Vobée je danes razno razmotrivanje prevec analitiéno, premalo
pa sinteti¢no: individualnost vsakega pisatelja rodi svoj stil. Véasih je tezko
presoditi pravo vrednost spisa, ker so tudi pisatelji pod vplivom okolice in
dela vsakdanjosti. Drugace skoraj biti ne more. Tudi za pisatelie velja, da bo
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¢ez veliko postavljen le oni, ki je zvest v malem in tedaj tudi primerno pazi
na malenkosti, — lzmed praktiénih stvari sma'ram za zelo vaZno razpravo
J. Tavzlja »Poslanstvo mladinskih pevskih zborov., kjer so poudarki, kako bi
se pevska metodika dobro uporabila in kje je zdresena. Od njega je tudi
sicer kratka, a jako primerna moderna uéna slika .Teden dni strnjenega
pouka«. Za prakti¢en pouk v Soli je izredno vazen c¢lanek izkuSenega ucitelja
Franca Petrica z naslovom »Ucitelj — prakticen metodik:. V tem c¢lanku so
nasveti, kako se pri raznih predmetih na najuspesnejsi nacin poucuje ter dobi
ugled pri u¢encih in celo obéanih. »Ucitelj bodi torej uéitelj v pravem pomenu
besede« itd., tako navaja Ze v uvodu clanka, v letosnji stev. 1—2. K temu
¢clanku bi uvrstil kratek ¢élanek iz duseslovja .Opazovalne vaje«, ki ga je
poslal ugitelj Franjo Cicek. Prav je bilo, da je P. Golobi¢ nekaj predstavil »lz

Solske torbe«, — Poleg takih praktiénih sestavkov so izile v listu prav lepe
razprave profesorjev dr. L. Sudnika, E. Bojca in E. Deisingerjeve, na katere
pozorno gledajo uéeni mozje. — Z ozirom na Il. jugoslovanski evharistiéni

kongres je iz8lo veé élankov verske vsebine. Marljiva opazovalka sedanjega
Solskega zivljenja Kristina Hainer je krepko utemeljila pomen verske vzgoje
in samovlade v vzgoji. Zupnik Filipi¢ Ivan je seslavil razpravo z naslovom
»Uéna in vzgojna nacela delovne Sole in ista nacela sv. Janeza Boska«. V tej
razpravi so zajemljive sodbe in primerjave o delovni soli. Vzgojna metoda tega
svetnika se v glavnih potezah ¢udovito viema z modernimi izsledki pouka. —
Ivan Hribski je vedno pazil in vpraseval, kdaj izide »Slov. Ucitelj«, da bi vanj
kaj izrocil za listek. Letos je imel smolo, da mu je en listek cenzura odstranila.
Pa upajmo, da pride z novim gradivom v nase urednistvo. — Izmed rubrik se
mi je v zadnjih letih posrecilo pestreje razpredeliti gradivo na duseslovje,
biologijo i. dr. Vendar pa ne morem iti prav zadovoljivo dalje, ker je premalo
naroénikov — seveda plagujo¢ih — in gre skoraj ves denar najveé¢ v tiskarno.
Veckrat manjka rokopisov, drobnih belezk prav iz osnovnega Solstva, a urednik
nima Carovniske moc¢i, da bi kar ukazoval z zagovorom »~Miza, pogrni se«! —
Dokaj pozornosti sem obracal knjiZevnosti in priobéeval razne ocene. To je
vazno za spoznavanje tekocega slovstva in ker ljudje in knjiZnice po navadi
le tiste knjige kupujejo, o katerih vedo za oceno. — Pri danasnjem poroéilu
pristavljam 3e, da je list prejel posebno priznanje od »Drustva narodov-.
Letos — meseca januarja — me je iznenadilo francosko pisano pismo iz Geneve,
in sicer od 3efa ondotne biblioteke. Tu se zahvaljuje, da jim posiljam »Slov.
Ucitelja«, ker jim je ta revija prav koristna pri delu v sekretarijatu; uredniku
zagotavljajo svoje odliéno spostovanje.

Knjiznica SlomsSkove druzbe se vedno nekoliko pomnozuje.
Sedaj je nastanjena na TyrSevi cesti 5t. 17 v stanovanju Sol. upravitelja Lavrica
in gosp. univ. prol. Fabjana. lzpopolnjujem jo najveé sam, da jo zalagam z raz-
nimi strokovnimi listi, ki prihajajo v zamenjavo za »Slov. Uéitelja-. Dodajam
sam tudi razne knjige, posebno nekatere take, ki jih prejemam v oceno. —
Knjiznica je tezko uporabna za druge, ker ima premalo vezanih knjig. Katalog
je le deloma napravljen, popolnoma ga pa ni mogoce napraviti, dokler niso
knjige vezane in dokler niso omare bolj dostopne v posebnih sobah. Zbira
se lahko vse vsaj za kake boljSe ¢ase in pa, ko se bodo dobili v ta namen zadostni
prostori.

Knjlzevne vesti

»Mladinska matica«. Sekcija J. U. U.  -Kresnice., -Kralj Honolulus, »Pastirci
Mladinska matica v Ljubljani je izdala ob  »Po lepi Sloveniji«. Vse knjige nudijo raz-
sklepu solskega leta sledefe &tiri knjige: novrstno berild “za mladino in so baogato
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ilustrirane. Mladinski list »Nas rod«, ki iz-
haja v Ljubljani osemkrat med Solskim le-
tom, prinasa leposlovne ¢lanke in  druge
doneske iz zZivljenja mladine. Mladinska
malica deluje 8 let in je izdala v tem Casu
6 letnikov =Nasega roda«, 31 knjig rednih
in 3 izrednih publikacij v skupni nakladi ok.
800.000 izvodov. Letosnje publikacije so iz-
sle v nakladi 21.100, slikanica pa v 21.500
izvodov. V isti nakladi je izhajal tudi ~Na$
rod«. Za »Nas rod« in 4 knjige rednih iz-
daj pla¢ajo naroéniki 22.50 Din, in sicer v
meseénih obrokih po 2.50 Din. Kljub krizi
je Stevilo naroénikov naraslo za priblizno
tisoc.

Za Inkovim smaragdom. Spisal S. Sco-
ville ml. Poslovenil P. Hole¢ek. Ilustriral D.
Klemenéié, Zalozila Druzba sv. Mohorja v
Celju. — Ogrodje povesli je priblizno lole:
Druzba, ki jo tvorijo profesor Sivec, slari
lovec Toma#, dva mlada skavta Vilée in
Rok ter en zamorec in Indijanec, se odpravi
na dolgo in tezavno ekspedicijo, da poisce
predragoceni smaragd nekdanjih vladarjev
indijanskih rodov v JuZni Ameriki, Inkov,
ter za neki Zivalski vrt nabavi primerek
redke strupene kace. Druzba potuje pa mor-
ju, po veletokih in rekah, preko brzic, po-
tem pes vedno globlje in v vedno bolj ne-
varne in nepreiskane pokrajine, konéno na
visoke gorske planote, skozi propadla me-
sta nekdanjih mogoénih Inkov do Inkovega
jezera, kjer na njegovem dnu dobé oni dra-
goceni skrivnostni smaragd, radi kalerega
so §li na tako smrtno nevarno pot. Obenem
si je tudi profesor za svoj vrt oskrbel pri-
merek one strupene kate. Te zunanje zgod-
be, ki se ne dajo opisati z nekaj besedami,
niti zdaleka ne morejo podati vse razno-
vrstnosti presenetljivo pestrih in nenavad-
nih napetih dogodiviéin, ki jih dozivlja ta
pisana druzba v amerigkih gozdovih, na re-
kah, na stezi smrli, na visetem moslu pre-
ko brezdanjega kanjona, v taboris¢ih, pri
brzicah, na lovu, pri zabavi, delu itd. Pred
nami zaZivi vsa, kar neverjetna ¢udovitost
tropiéne narave s svojim rastlinstvom, Zi-
valstvom in prebivalstvom. Vsaka stran
nam nudi polno novega, ¢e ne v naravi, pa
gotovo v Zivljenju te pisane druibe skavtav,
starih lovcev in smednih profesorjev. Ta
druzba se veékrat za 8alo sporete med se-
boj, pa vendar sloZno prenaSa vse nezgode
in nevarnosti med ljudoZrci in letedimi ri-
bami, v €olnu in v jamah med kacami, med
roparskimi mravljami, aligatorji in kaéami
velikankami. Vse od prve do zadnje strani
je nepretrgana veriga pisanih napetih zgodb,
hrabrosti, lepol, éudes v naravi, prijateljske
sloZnosti in pozrtvovalnosti. Vrhu vsega pa
preveva knjigo 3e topel humor, ki pomaga
nam in popotnikom skozi vse nevarnosti in
neprijetnosti, — Knjiga je namenjena mla-
dini od 13 do 16 lel. — Cena: za ude bros.
Din 18.—, vez. Din 27.—; za neude bros.
Din 24—, vez. Din 36—,

Glas neduZnih. Casopis za pedopatolo-

gijo in pedagogiko specijalnih $ol in za so-
cijalno zaséito defektne mladine. V st. 45
so na 80 straneh &lanki: O neurotskim smet-
njama govora, Driavne i druStvene institu-
cije kao organi kriminalno-pedagoskog vas-
pitanja, O dusevno zastaloj djeci, V boju
proti jecanju (V. Mazi, Ljubljana), Nekoliko
opazanja o radu pomoénih odeljenja u Sa-
rajevu, lzobrazba uéiteljev gluhonemcev
(Fr. Grm, Ljubljana), Vaje, s katerimi skufam
doseti glas »re (Matilda Podkrajsek, Ljub-
liana),. Prof. dr. Petar Zenkl. Domac¢a in
tuja bibliografija. Pregled tiska. Tuji pregled.
Vesti iz organizacije. Iz Zivljenja zavodov
in $ol. Osebne vesti. — UredniStvo in upra-
va je v »Domu slepih¢, Zemun, Zupna 2.

Vera Stein-Ehrlich: Kolekiivni
savremenoj Skoli, 1933,

Knjigarna -Minerva« v Zagrebu je
izdala #e nekaj broSur za knjiZnico »nove
pedagogike«. So to majhne, Zepne iz--
daje z rdeéim ovojem. Dobe se v Novi
zalozbi.

Ta knjizica poro&a o delu v veliki berlin-
ski soli s kolektivno metodo, na osnovi ame-
riske »projekine metode«. Naért doloca
in razdeljuje predmetnosti: 1. fizika, kemija,
tehnika; 2. biologija, higijena: 3. zemljepis,
meterealogija, poljedelstvo; 4. zgodovina,
gospodarstvo  ter znanstvene ekskurzije.
Uéno osebje pozna le naslov uéitelja (raz-
rednika), Sol. svetnike in ravnatelja. Profesor
je le na univerzi. Katedra ni. Ucitelj sede
kjerkoli ali sedi ob oknu. Uro (pouk, ki se
vréi v obliki seje) vodi doloceni dijak, ki
imenuje zapisnikarja. Razvija se razgovor
(diskusija). — Potem navaja posamezne zgle-
de in primerke melodicnega postopka za
osnovno in srednjo Solo.

Vera Ehrlich: Individualna psihologija u
skolskoj praksi. Prikazuje $olsko prakso du-
najskih individualnih psihologov, ki nam je
e veé ali manj znana.

Tretia knjiga te knjiznice »Metode
Montesorija u §koli« pa vsebuje za-
devna izkustva italijanskih, holandskih in
nemdkih ol. Najprej navaja historijat Monte-
sorinih %ol, ki so nastale pred 25 leti v Italiji
kot deske sole, a so danes razdirjene Ze po
vseh delih sveta. Najved jih je v Holandski
(okrog 70 s po 6 razredi). V Nemciji jih je
bilo do Hitlerja 15. V Amsterdamu se nahaja
poseben Montesori-licej. Montesori je kot
zdravnica slaboumne dece pri¢ela svoje delo
v Rimu; nato je zacela poucevati uciteljice,
otvorila seminarje in napisala knjigo: »Selbst-
stindige Erziehunge. Posluzuje se sredslev
intenzivnega treninga pri ssvobodni«< kon-
centraciji ter »svobodnega eti¢nega napred-
ka«. »Odgojitelj ne moze i ne smije nikako
drugéije, da se umjeda, nego da pozorno i
odano ¢eka« [+djete stvara iz vlastite vitalne
snage odraslog coviekas, str. 7). Zapazila je,
da otrok po intenzivni koncentraciji prihaja
v sreéno razpoloZenje, ki ga napravi sposob-
nega, da se prilagodi druzbi, pravilom reda
in discipline v svoji mali zajednici. Ucenci

rad u
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njene $ole so tako koncentracijo nazvali
»Montesori-fenomen« kot prafenomen samo-
vzgoje in kljué¢ za pravilni razvoj otroka, ki
ga osvobajajo od neposrednega tutorsiva
(varutva). — Seveda pa mora bili za to
vigojo primerno okolje. Tempo se-
danjega zivljenja z napredkom tehnike je
hitrej§i in nemogoé za rilem otrok. Zalo ga.
M. zahteva otrodko hiso, prostor,
kier otrok sam izbira svoj posel; samo obed
naj bt bil omejen na uro, sicer pa bi otrok
sam uredil vse. Vsi predmeti v Soli in na
vriu so dimenzionirani z ozirom na otroka,
ki si naj vse sam uredi in pripravi. Kot gra-
divo za tako olrosko Solo pridejo v postev
n. pr. lesene barvane palcice, leseni vali,
razne tkanine, leseni okviri i. p. Naravno
je, da samostojno urejena metoda ne more
iti vzporedno ob vsakem é&asu z drugo Sol-
sko metodo. Samostalnost otroskega dela je
pa glavni princip M. metode. M.-pedagogi
smatrajo otroka za organsko bilje, ki s2 sa-
mo iz sebe razvija do harmoniéne osebnosti.
Individualistiéna praksa je najveéja vrlina in
hkratu slabost. Njena metoda je biolosko
orientirana. Zavraca fantastiéne igre, ker
otroka zadrZujejo na eni fazi razvoja. Paé
pa je za zivljenje koristna stvarjalna fanta-
zija. Metoda M. hoée nuditi otroku kar naj-
veé resniénega veselja in aktivnega dela, U¢i
pa risanje po kalupih in ornamentih, vsled
¢esar je izrazanje otrok le ovirano, kar se
posebno odraza tudi pri vzgdoji znadaja.
Disciplina izhaja iz vsesplodnega interesa za
delo (prim. str. 21!) M. je zavrgla tudi iz
otroskega vrtca familiarni ton in uvedla
stvarno zadrZanje, kar odraza spoilovanje
do otroka, katerega smatra za samostojen
subjekt. Slabost te metode pa se pojavi po-
sebno pri tezje vzgojliivih otrocih. Ga.
sploh ravna z -otrokom« kot neéem absolut-
nem in ne uvazuje razlik z ozirom na social-
ne in ekonomske prilike (26!). Premalo upo-
sleva okoline éinitelje, ki otroku oblikujejo
#ivljenje. Njeno pojmovanje o samoslojnem
subjektu otroka je preilo veéinoma po njeni
zaslugi na ves pokret moderne pedagogike.
Njena didaktiéna tehnika, ki je 3e danes
spretna, bo gotovo presla i v bodoco solo.
Pomanijkljivost njene metode pa je izolirano
gledanje olroka, kot da je le eno socialno
stanje. — Doé&im je bila zaéetkoma M. v zve:
zi z italijansko socialno demokracijo, se da-
nes priblizuje katoliko-cerkvenim in fadi-
stiénim strujam. — Konéno navaja sliko iz
nekega otrodkega vrica in celo vrsto zgledov
in primerov.

Franjo Higy-Mandi¢: Uzgojni domovi i
nastava u prirodi. Ta knjiZica navaja najprej
vaznejfe pedagoike struje sedanjosti: 1.
+Eksperimentalno smer [Meumann), 2. In-
dividualno (J. J. Rousseau, E. Key), 3. so-
cialno pedagogiko (Natorp in Bergmann),
4. drzavljansko vzgojo [(Kerschensteiner in
Foerster), 5. delovno 3olo. ki se deli na
prakti¢no-tehniéno, industrijsko, obrtnijsko,
kmetijsko ler duhovno-individualno aktivnost
metodiénega ali psiholoikega pravea, 6. skup-

nosten pouk, koncentracija, globalna metoda,
7. prigodni pouk, 8. naértna metoda, ki za-
hteva popolno reorganizacijo Solstva, 9. Win-
netska metoda, ki uéi le, kar je minimalno
polrebno, 10. Daltonov naért, 11. Mannheim-
ski sistem 3ole po A, Sikingeru, 12, Decroly-
jeva metoda, ki se snuje na principu: »3ola
za zivljenje skozi zivljenje«, 13. Sola svo-
bodnega dela v skupinah po metodi Cou-
sinet, ki ima neke sliécnosti z Dallonovim
nacrtom, le socialnejse deluje v smislu ko-
lektivnega dela, doéim Dalt. metoda razvija
individualizem, 14. Jenski naért prol. P, Pe-
tersona, ki propagira svobodno narodno $o-
lo, temelje¢o na delu v Zivljenju in na za-
jednici  ([vlogo imajo knjiznica, delavnice,
laboratoriji i. dr.), 15. %ola Zivljenjske za-
jednice je fola, v katero hodijo i roditelji,
ki tudi tako %olo vzdriujejo. Ne pozna ocen
in izpitov; za prehod v vigji razred sluzi

‘obéa oznaéha otroka. Uvaja samovlado otrok.

Vera Stein-Ehrlich: Kolektivni
rad u savrem. Skoli. Goji se skupnostna in
stvarjalna aktivnost, s katero se uéenec
pripravlja na delo v drustvu, narodu in
drzavi, 16. moralna pedagogika (Forster,
Kerschensteiner), 17. umeltniska ali estelska
smer (Rein: »Bildende Kunst und Schule«.

Vzgojo v prirodi zastopa Ze Komenski,
Lacke in Rousseau v »Emilu«. Praktiéno so
le ideje in metode izvajali filantropi [Base-
dow!). Uecili so se praktiéni predmeti: ra-
cunstvo, gospodarstvo, slikarstvo, sviloreja,
cebelarstvo, roéno delo. Nekoliko je posku-
‘al reformirati 1 Peslalozzi. A slabe higijen-
ske razmere se ne izboljSajo se potem, ko
je sola postala drzavmi politikum. Polem
navaja pisec tkzv. »Landeserziehungscheine«
(dr. Reddie), ki izvajajo reformo v duhu li-
beralne vzgoje na temelju eksperimentalne
psihologije in pedagogike. Na siroko opi-
suje ureditev teh 3ol, ki goje i Solsko ob-
tino. Dalje »Gozdne 3ole«. Pri nas navaja
ono v Tulkancu (Zagreb), v Lokrumu, To-
polstici, Sumetlici, Vijencu na Fruski gori
in v Novem Sadu. A le niso prave gozdne
fole. Omenja i Ze osnovano »Drultve za
podisanje i unapredenje Sumskih narodnih
tkola« v Zagrebu, ki deluje v tej smeri.

Dr. Marjan Tkaleié¢: Pedagogika
in tehnika uéenja. Ta brosurica govori uvo-
doma naéelno o pedagoskem vpra3anju s
posebnim ozirom na nase razmere, pa tudi
o njeni vrednosti in ¢loveku ler se na stra-
ni 13, izrazi: »Covjek kao metorganizam
(»strukturno jedinstvo« duha i fizisa) je pi-
tanje pcdagoﬂljn.. koja se bavi njegovim od-
gajanjem i ubr.:zov.tmem« Polem slede po-
glavja: Smisel in meja pedag. vpliva, Sola
kot institucija, Sodelovanje v $oli, Misljenje,
Dispozicija_in interesi, Paznja, in ugotavlja

(na str. 41): »Kjer mi .nagonsk:h interesov’,
ni nili ,aperceplivne' paznje«, Tehnika ute-
nja itd.

D! St]ep1n Pataki: Sovjetska
tkola. Kakor ze v prejénjih je zlasti se v tei
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knjiZici otilna socialistiéna lendenca. »l u
zemljama izvan Rusije pedagogijski je duh
vrlo Ziv, ali to previranja odvija se uglav-
nom u okviru jedne odredjene i ustaljene
kulture i socialne koncepcije. Zapadno-
evropska pedagogija je reformistitka; sov-
jetska, u punom smislu te rijeéi, revolucio-
narna. Zapadno-evropski reformizam bio je
vrlo borben, i u njemu nalazimo é&esto «re-
volucionarne« pokusaje, ali ovo nisu u sta-
nju, da revolucionifu &kolu i uzgoj u Sirim
razmjerima« (str. 3). Sledi poglavje o ide-
ologiji zapadno - evropskega
kulturnega kroga, kjer se povzpne
do trditve (na str. 8): »Kricanstvo, po na-
u€anju mnogih, i nije zapravo nista drugo
do Kristova varijanta Platonova idealizma.
Nietsche na jednom mjestu tvedi, da je
kricanstvo ,platonizam za priprosti puk’.
To skusa utemeljiti z dualizmom, ki da je
sjedna od osnovnih teza kricanske vjere i
nauka«, kar je hkralu 1 »osnovna istina« pla-
tonizma. V nadaljnjem obravnava humani-
zem in nekatere filozofe reprezentante (Ba-
con, Descartes, Kant, Hegel). Temu sledi po-
glavie: Skola — ideoloiko orodje
revolucijes, kjer navaja tudi mnenja

boljseviskih voditeljev o soli. Tako Ljeni-
nove besede na |. kongresu prosvet, de-
lavcev 25. avg. 1918: «Nase delo za solo je
borba za obraéun burZuazije in mi javno
izjavljamo, da je 3ola izven Zivljenja, izven
politike laz in licemerstvo.« Tvorec kom-
pleksnega sistema sovjetske Sole je P. Blon-
skij, ki z N. Krupsko-Ljeninovo predstavlja
ortodoksno sovjel. pedagogiko. Znacilno
zanjo je, da: »Avitonomni pedagogijski, di-
dakti¢ni i metodiéni problem ne postoji.«
Pedagogika, didaktika, metodika namrec
izhajajo tam iz marksistiéne ideologije (prim.
str. 21).

Vse te brosurice, ki sem jih navedel, so
pisane v lahkem hrvaskem slogu, namenje-
nem Sirfemu ob&instvu za propagando. Zalo
je marsikje znanstveno neulemeljeno in
vseskozi publicistiéno. E. Bojc.

Prodaja tujih knjig pri nas. V Zagrebu
je dne 7. julija zborovala »Zveza knjigar-
niskih organizaci«j. Pri tej je tajnik poroéal,
da so tujci v enem letu prodali v nasi drza-
vi za 60 milijonov dinarjev tujih knjig. Zdaj
je vsako agentiranje s tujimi knjigami po
uredbi trgovinskega ministrslva prepove-
dano.

Beleske

Rojstni dan Nj. Vel. kralja Petra IL
Letos, 6. sept., je mladi kralj prazno-
val svoj prvi rojstni dan kot dedic
velikega blagopokojnega oceta. K
prvi proslavi in slavnostnemu dnevu
kralja Petra Il. udano cestitamo.

+ Bohinc Ivana. Dne 22, avgusta je
umrla v Ljubljani upokojena uéiteljica
Ivana Bohinc, bivsa dolgoletna ucileljica
v Cerkljah pri Kranju. Njej je bilo vse
cerkev in Sola. Ze od rojstva -Slomsko-
ve druzbe« je bila njena zvesta ¢lanica
in se je udelezevala vseh zborovanj. Naj
ostane v blagem spominu vrla znacajna
vzgojiteljica!

¥ SlapSak Stana. V zadnjih dneh le-
toénjih velikih pocitnic nas je za vedno
zapustila uciteljica deske mescanske
Sole v Ribnici. Sluzbovala je v Skocjanu
pri Mokronogu, na Raki in v Ribnici
Bila je v vsakem oziru zgledna in zna-
¢ajna. Vzela jo je bolezen na domu svo
jega oceta, Solskega ravnatelja in zna-
nega mladinskega pisatelja. Pokopana
je bila 26. avgusta v Dravljah in imela
zelo lep pogreb. Ob odprtem grobu se
je v ginljivih besedah cd nje poslovila

l

|

gospa Sol. upravileljica Sadarjeva. Naj
ji sveti veéna lug¢, ugledni rodbhini nase
globoko sozalje!

Narodno-obrambno delo in mladina.
Ze otrok mora vzljubiti svoj narod. Ze
otroku slovenskega rodu (in isto velja
za ostale Slovane) je treba vcepiti lju-
bezen do slovanskih bratov. To je po-
polnoma v skladu z zapovedjo: Ljubi
svojega bliznjega kakor samega sebe.
Nismo dolZzni vseh ljudi ljubiti z isto ja-
kostjo; kricanska ljubezen do bliZnjega
razlikuje razliéne stopnje. »Kakor sa-
mega sebe« pomeni: na enak nacin in iz
istih nagibov; privosgiti mu moramo iste
dobrine kakor samim sebi.

Vsak otrok je dolZan svoje starie
ter svoje brate in sestre bolj ljubiti
nego druge ljudi. Popolnoma v skladu
z zapovedjo ljubezni do bliZnjega je to-
rej, ¢e olroku re¢emo: Glej, na$ narod
je velika druzina, DolZni smo, da pri-
padnike te druzine bolj ljubimo nego
ostale ljudi. Tako bo otrok zlahka do-
umel dolznost posebne ljubezni do
lastnega naroda, Od poedine druzine do
narodne druzine in odtod do velike slo-
vanske druZine. Iz istihrazlogov,
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vsled kalerih svoj narod bolj ljubimo
nego tuje narode, iz istih razlogov smo
dolzni tudi ostale slovanske narode bolj
ljubiti nego neslovanske narode. To za-
hteva red krséanske ljubezni. Kajti ta
red zahteva, da moramo one bolj lju-
biti, ki so nam po naravi blizji
In kakor so nam pripadniki lastnega na-
roda po krvi in jeziku bliZji nego pri-
padniki tujega naroda, istotako so nam
pripadniki slovanskih narodv blizji nego
pripadniki slovanskih narodov bliZji nego
da bo stopnja ljubezni do pripadni-
kov lastnega naroda in do pripadnikov
ostalih slovanskih narodov razliéna, ker
moramo svoj narod bolj ljubiti nego
oslale slovanske narode.

Otrok mora vzljubiti svoj
narod. In sicer: ves narod, vse pri-
padnike naroda. Saj je narod organiéna
celota. In ko bo otrok vzljubil svoj na-
rod, bo takoj zacutil sréno bol, ko bo
¢ul, da tepejo, da zatlirajo, da narodno
ubijajo naSe brate za mejami! Ze olrok
bo spoznal, da je te brate treba bra-
niti! Spoznal bo, da je to dolz-
nost naroda Ce narod brani ogroZene
brate za mejami, je to silobran na-
roda, S tem narod brani sebe. V otro-
ku pri tem ne smemo vzbudili sovra-
§tva do narodov, ki tepejo in zatirajo
nase brate za mejami, marve¢ samo
sodutje z zatiranimi brati in trdno
voljo: zatiranim bratom je treba po-
magati!

Narodno-obrambno delo mora zajeti
ves narod. Ves narod mora biti orga-
niziran v narodni obrambi. Narodno
obrambno delo ni sport, ni luksus, ni za-
deva samo nekaterih navdugenih gorec-
nikov. Svojo dolznost zanemarja, kdor
je za narodno obrambno delo top in
brezbrizen! Ni pravi sin naroda, kdor
mirno in brezbrizno gleda, kako nam
tepejo in zatirajo in narodno ubijajo
brate za mejami! Kdor je res zvest sin
ali héi svojega naroda, ta €uli sréno bel,
ko slisi, kako se kréi naSe narodno
ozemlje, kako se vedno bolj oZijo na-
rodne meje in kako sovrainik potiska
narodne meje vedno bolj nazaj.

Ne da bi v otrokih gojili sovrastvo
do drugih narodov, moramo slovenske

otroke napolniti z iskrenim so-

I’

cutjem za lrpece brale za mejami.
Take bomo otroke in mladino vzgojili za
narodno obrambno delo.

Nekaj pa tudi otroci ze morejo in tudi
morajo storiti, namre¢: moliti za narod.
To je jako vazna stvar. Za narod in
domovino, za drzavo je treba mnogo
moliti. V sploénem se tega premalo
zavedamo. Nemci v svojih lislih pogosto
poudarjajo potrebo molitve za domo-
vino, za narod in drzavo. V cerkvah pri
javnih sluzbah bozjih redno molijo za
domovino. Molitev pa organizirajo tudi
izven cerkve. V Avstriji obstoji pod
pokroviteljstvom kardinala Innitzerja po-

sebna molitvena zveza »Immaculata.. V

pozivu za pristop k tej zvezi pise kar-
dinal Innitzer: »Pozdravljam najsrénejse
propagandno akcijo Molitvene zveze
Immaculata na cast brezmadezni Materi
bozji in zelim, da se pokli¢e v Zivljenje
v vsaki avstrijski Zupniji in v vsaki du-
hovni hisi skupine te resniéne molilvene
krizarske vojne za Avstrijo; kajti mo-
litev je najveéja moc.. Imenovana
molilvena zveza Sleje Ze ved lisod
&lanov.

Tudi slovenski in jugoslovanski otro-
c¢i morajo vstopili v narodno-obrambno
fronto! Molili morajo za narod
in drzavo! Moliti morajo tudi za
slogo med slovanskimi narodi. »Sv. Ciril
in Metod — zdruzita slovanski rod.«
Moliti morajo zlasti tudi za nesrecni
ruski narod, da se spreobrne h Kristusu.
Narod, ki napove vojno Bogu, je obso-
jen na smrt. Satansko boljSevisko brez-
bostvo je najstradnejsa nesreca za naj-
vedji slovanski narod, za nesreéno Ru-
sijo. In s tem hkrati za vso slovansko
druzino. Kajti bol in nesreco, ki zadene
enega c¢lana druZine, vsi ostali &lani
socutijo. Boljseviski satanski odpad od
Boga je straSen udarec za vse slovan-
stvo. Zato smo vsi Slovani &e posebno
dolzni moliti za Rusijo. Molitev, naj-
vedja sila, kakor pravi kardinal Innilzer,
more resiti Rusijo. »Molitev nedolzZnosti
predere oblake,« stoji nekje zapisano.
Otroska molitev pri Bogu posebno ve-
liko zaleze. Zato so ravno otroci dolzni,
da mnogo molijo za Rusijo.

Z molitvijo za svoj narod in za ostale
slovanske narode vriijo otroci prav od-
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liéno narodno delo. Treba jih je k temu
navajati. Kajti krizarska vojska molitve
je danes bolj ko kdaj potrebna. V. C.

Poslanstvo slovanskih narodov. Kar-
dinal Hlond, ki se je udelezil pra-
Skega kongresa pred prihodom v Ljub-
ljano, je podértal v »Lidovych Listych«
30. junija Se en pomen obeh kongresov,
pradkega in ljubljanskega, z besedami:
‘Veselim se teh proslav in njihovih vpli-
vov, ker verujem v veliko poslanstvo, ki
ga imajo izpolnili v Cerkvi slovan-
ski narodi. Bogastvo slovanske duse
ima v sebi neizmerne nravne zaloge za
ves evropski svet, ki ga branimo pred
vzhednim, zapadnim in raznim pogan-
stvom, Ko bodo velika polja pokrivale
razvaline zlaicizirane Evrope in ko se
bodo razprostirale v Sirjavo in daljave
pogorisca kulture, uni¢ene po materia-
lizmu, tedaj bo udarila nasa slovanska
ura; ura zgodovinskega sodelovanja na
obnovi duha in ustvarjanja novih ¢asov.
Pojdimo iz svojih latinskih in vzhodnih
katedral, kot so sli sv. Vojteh in sveta
Ciril in Metod, in z nami bo &la odre-
Sujo¢a mo¢ kr$éanstva, pomirjajoéa in
ustvarjajoca, ki je negovana v globokih
doziveljih vernih slovanskih dug, vlele-
senih dosledno in junadko, da ohrani cel
evangelij Kristusov. S to sliko v dusi
bom z vami pri otvoritvi vaSega shoda
in s to vero bom predsedoval drugemu
velikemu slovanskemu prazniku v Ljub-
ljani.« V ljubljanskem papeZevem legatu,
primasu poljskemu in kardinalu dr. Hlon-
du sta se tako zdruzili obe veliki kato-
liski proslavi.

Otrosko petje in tonaliteta. Kako se
vréi muzikaliéni razvoj pri otroku, ali
v durovem ali v molovem naé¢inu? To
vprasanje je obravnaval vladni svetnik
prof. dr. Linke v u¢eni psiholoski raz-
pravi v »Wiener Musikzeitschrift« ter
ga je sploh zanikal. On pravi, da se vréi
ta razvoj v takem sistemu, kjer ni znan
ne durovni ne mollovi nacin. Temeljni

in vodilni ton manjkata v otroski glasbi,
ker Se ni razvit ¢ut za tako funkcijo.
Celo 3olski otroci, ki Ze pojo narodne
pesmi, ne cutijo te funkcije. Nas upo-
rabljajoéi in uceni tonovi sistem ni po-
dan ali prirojen Ze pri otroku.

Metoda z napaénim. Metoda, da se
pravo z napaénim uéi, ni metoda. Otrok
je s tem zmesan, ker se napacno prav
tako hitro in gotovo v duSo utrdi, kakor
pravo. Kehr.

Uciteljske stanarine. Pod tem naslo-
vom je podal g. Fr. Lajovic, predsednik
ob¢ine Litija, ¢lanek v »Pohodu« §t. 23,
o neznosljivih avionomnih dokladah. Te
znasajo preko 18 odstotkov celokupne
davéne moci. To je brez dvoma ogrom-
na obremenitev obéin, osobito, ker so
navedeni izdatki za ob&ino neplodni
ter poleg tega tudi skrajno kriviéni.
Kriviéni zato, ker so uéitelji kakor ka-
teheti drzavni nameséenci ter jih je
dolzno, kakor vse druge svoje name-
stence placevali drzava. To tudi neste-
tokrat poudarjajo uc¢itelji sami zZe iz raz-
loga, ker izgleda, da prejemajo od ob-
¢ine nekako milos¢ino, kar je za njihov
stan takoreko¢ poniZevalno. Ce le kaj,
potem golovo spadajo navedeni izdatki
v drzavni proracun, ki bi se s tem le za
neznaten odstotek povecal, med tem ko
bi se ob¢inska bremena moéno olajsala.
So to upravicene zahteve obéin in upa-
mo, da jih bodo merodajni faklorji, oso-
bito pa gospodje narodni poslanci upo-
stevali in tudi sprovedli v celoti, t. j. da
se uciteljske stanarine naloZe drzavi in
ne obéini.

Za neuspehe je kriva tudi Sola. Prof.
Crnéi¢ poroca v zagreb&kih »Novostih«
o neki realni gimnaziji, da je bilo v mi-
nulem Sol, letu samo 165 delovnih dni,
torej poéitnic 200 dni. Na vsakih 33 sol-
skih dni je odpadlo 40 dni poéitnic.
Predvojna Zola, pravi prof. Crnéi¢, ni
bila »delovna Sola«, imela pa je 80 de-
lovnih dni veé.

Razglednik

Umrljivost otrok v mestih. V reviji
»Narodni podmladek«, ki jo izdaja »Ju-
goslovanska unija za zaSc¢ito otrok. je
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iz8el ¢&lanek S. Z. Vidakoviéa, ki raz-
pravlja o zad¢iti otrok v jugoslovanskih
mestih, Statistiéni materijal so dali mest-



ni socijalni uradi. Pri otrocih do 14. leia
starosti v Ljubljani je v primeri s Ste-
vilom smrtnih sluéajev umrljivost 19.7%,
v Zagrebu 30.87%. Za jetiko umrje do
14, leta v enaki primeri 4%, v Sisku 11,
v Zagrebu 15.3, v Beogradu 20.5, v Kra-
gujeveu 29, v Beli cerkvi 30%. Stano-
vanjske ankete so ugotovile, da ima v
mestih 82% tuberkuloznih druzin samo
po eno sobo za prebivanje, 14% dve so-
bi; veé sob ima samo 3.2 odstotka. V
20% zivi v enem samem prostoru 6 do
7 oseb z otroci, 42.6% bolnih otrok spi
celo v isti postelji z zdravo deco. Na
dobro situirane, na trgovce, industrijce,

bankirje pride samo 10% umrlih otrok, .

na delavce 62.8%, na uradnike 257%.
Zaradi tolike umrljivosti delavskih otrok
se je povprec¢na doba Zivljenja v Beo-
gradu znizala na 33 let. Zivljenjska doba
za Zenske delovne moci v tovarniskih
obratih je pa 21 in pol leta. Statisticna
ugotovitev kaze, da potrebuje 70% ju-
goslovanskih otrok, ali 5 in pol milijona
otrok, najpotrebnejso socijalno zascito.
Mesta Beograd, Zagreb, Ljubljana in
kakih 50 veé¢jih daje vsaj 33% vsega so-
cijalnega proracuna za skrbstvo otrok:
druga mesta skoraj nié, 31% vseh na-
§ih obéin pa sploh nima posebnega od-
delka za varstvo otrok. Obéine bi mo-
rale vsekako ve¢ zrtvovali za varstvo
otrok.

Militarizacija otrok v Nemdéiji. A
Neméiji je izvedena celo militarizacija
otrok od 4. leta. Otroci od 4. do 9. leta
morajo biti vélanjeni v »Deutsche
Kindschaft: in nositi posebno uni-
formo. Otroci od 9. do 14. leta so véla-
jeni v »Deutsches Jungvolk.
in dobé zopet drugo uniformo in znake.
Mladina od 14. leta dalje pa je organi-
zirana v »Hitlerjugend« in nosi
takisto specijelno uniformo.

Brezposelnost mladostnikov. Medna-
rodni urad dela v Genevi je ugotovil,
da je na svetu med 25 milijoni brezpo-
selnih kakih 6 do 7 milijonov mladih
oseb v starosti do 25. leta. Mnoge drza-
ve so dale poroéila za pripravo posebne
konvencije. Mednarodni urad dela pri-
govarja v glavnem, da se v vseh dria-
vah ustanovi obvezna Solska doba in
doloéi najnizja starost za delo v 15. letu.
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Uredijo naj se poklicne %ole, poklicne
posvetovalnice pri posredovalnicah za
delo, okrepéevalnice, &italnice, telovad-
nice, da se mladi brezposelni zamotijo
v svoji neprostovoljni prostosti. Po po-
trebi bi se uredile posebne zaposlenosti,
da bi mladi brezposelni vriili drugaéno
delo kakor prejénji poklic, pa da se ne
vriijo zlorabe,

Plemenito volilo. Neki milijarder v
Philadelphiji je dolo¢il v svoji oporoki,
da se velik del njegovega imetja porabi
za nabavo punc (lutk), katere naj bi se
izposojale revnim deklicam.

Njegova poslednja zZelja se je po
smriti to¢no izvrsila. Vsak park si je na-
bavil nad 300 ljubkih punck (lutk), ka-
tere potem izposojuje revnim deklicam,
de se z njimi igrajo v parku. Vsaka de-
klica si sama izbere ugajajoco ji puncko,
nato pa mora obljubiti, da bo pazila na-
njo in da jo ne bode pokvarila, nakar
ji izbrano punéko izroce.

Revne deklice se v parkih prav ljub-
ko igrajo s punckami in jih po odhodu
vracajo veéinoma neposkodovane,

Zanimivo je, da deklice, ki redno
prihajajo v park si izposojevat puncke,
ne izbero vedno drugih punck, ampak
si vzamejo vsaka Ze »svojo« puncko, s
katero se je ze igrala, jo vzljubila, jo
negovala in ji Ze nadela ime.

Razume se, da imajo te deklice s
puné¢kami mnogo neinega veselja, kajti
prav ta igracka more v malih deklicah
priklicati toliko dragocenih in najintim-
nejéih vrednot materinskega cuta.

E. D.

Stevilo podpor v Ameriki. [z Wa-
shingtona poroc¢ajo, da ceni ameriska
obrtna zveza Stevilo oseb, ki dobivajo
podpore za zivljenjsko vzdrzevanje, na
22 milijonov. Med temi je okrog 11 mi-
lijonov brezposelnih.

Vzgojevalen postni peéat. Kanadska
poétna uprava rabi postni pecat za
vzgojevalno sredstvo. Na vsakem pismu
ali dopisnici ¢itas kak opomin ali po-
ziv. Tako dobis napise: Ne pozabi za-
pisati zadnje poste. Oddaj zgodaj svoi*{
pismo na posto, Pisi veckral in ohrant
skupaj svojo druzino. Delaj in brigaj se
da bi ne bilo brezposelnih.
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