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GLASILO CENTRALNEGA VOLILNEGA ODBORA JUGOSLOVANSKE DEMOKRATSKE STRANKE

Siovesna manifestacija za

jugoslovansko idejo.

SOGLASNA OBSODBA KOALICIJE POD KLERIKALNIM
VODSTVOM. — RAZPAD NSS. — NASI PRIMORCI MANIFESTI-
RAJO ZA JUGOSLOVANSKO NACIONALNO IN DEMOKRATSKO

LJUBLJANO.

Sinodi je priredil primorski volilni
odbor shed pri «Levu»., Prostorna dvo-
rana je bila nabito polna. Shod je bil
po iskrenosti in odlotnosti udeleZencev
slicen velikim manifestaénim shodom v
dneh preobrata. K jugoslovanski zave-
sti nadih Primorcev se je pridruzila ju-
goslovanska miselnost in razpolozenje
demokratskih ljubljanskih volilecev. o
govoru dr. Puea, ki je v krepkih in po-
ljudnih besedah otrtal jugoslovanski
in soecialni program jugoslovanske de-
mokratske stranke in ki je oznail vso
demagofko gonjo komunistitno - kleri-
kalno, narodno-socialno in ljubljansko
poroditarsko in katerega govor je bil
prerugen od opetovanega navduSenega
odobravanja veeh zborovalcev, sp na-
stopili govorniki iz vrst zborovalcev.
Cevljarski mojster BlaZi¢, moZ visoke
starosti in velikih Zivljenskih izkuSenj,
je v z vsp odkritostjo preprostega in
odkritega Cloveka povedal, da je bila
samo  jugoslovanska  demokratska
stranka tista, ki je ostala dosledna
svojemu velikemu programu jugoslo-
vanske svobodne drzave in vsem veli-
kim zahtevam sodobne socialne politi-
ke. InZ. RuZi¢, ki je v teku svojega go-
vora poudaril, da Primorei ne potrebu-
jejo volilnih shodov, ker oni so ostali
zvesti svojemu nacionalnemu in drzav-
nemu programu, je bil od zborovalcev
neitetokrat z odobravanjem prerusen.
Primorei in vsi, ki Sutijo z njimi, so se
zavedali, da jim govori iz srea, ko Je
ugotovil, da reSitev. jugoslovanskega
nacionalnega problema ne leZi v cep-
ljenju, temved v stvarjenosti vseh, ki
g0 Jugoslavijo s hrepenenjem pri¢ako-
vali. Dr. Klepec je spomnil na dogo-
dek v obtinskem svetu, ko je dr. Puc

kritiziral mestni proradun in mu je kle-
rikalni svetovalee Pire drzno branil
govoriti, ¢eS, da je nadleZen begunec,
ki v Ljubljani nima pravice, da kritizira,
— Utitelj Blagajne je v resnih in pre-
mizljenih hesedah izrazil svoje globoxo
razocaranje nad delom NSS, ki-mu je
bila prvotno zaZeljeni korektiv proti
konservativni politiki stare narodno-
napredne mentalitete. NSS se je izne-
verila, svojemu narodnemu in socialne,
mu programu, zafla je v mnenacelnost
in se lovi za mandati v zvezi enkrat s
klerikalei in internacionalei, drugié s
kapitalisti. Bv8 ¢lan NSS g. Bufon je
oZigosal nedosledno politiko NSS-stran-
ke in poudarjal dejstvo, da je samo
JDS imela voljo in zmisel za velika
socialna vprasanja. Pozval je vse zbo-
rovalee, da se odlotijo za politiko na-
Sclnosti in doslednosti.  G. Prijatelj,
biv& vodja socialistov, je kazal na ne-
moralnost klerikalno-komunistiéne zve-
ze, ki je slab odmev svinfenih krogel
na ZaloZki cesti. Odlo€no se je izjavil
za demokratsko socialnopolitiéno smer.
G, dr. Brnéi¢ je v mavduSenih besedah
v srbohrvatskem jeziku dvigal nacio-
nalno misel, ki mora iti preko trenutne
nezadovoljnosti in preko malenkostne
lokalne politike na siroko pot driavne
konsolidacije. Nafa misel mora biti dr-
7ava, ki je motna in edinstvena, kajti
samo taka more rediti na8 primorski in
korofki problem. Smisel za tako drZa-
vo ima samo jugoslovanska demokrat-
ska stranka.

Shod pri «Levu» je obsodil veo po-
litiko klerikaleev, komunistov, sociali-
stov vseh barv in zajedniCarjev. Shod
je dokumentiral nafo jugoslovansko
misel.

Klerikalna korupcija na
| magistratu.

Ko so klerikalei s pomotjo narod-
- nih socialeev in socialnih demokratov
sami vladali na mestnem magistratu,
se je potela brezvestna zloraba obgine
v njihove partizanske namene. Dol-
govi, protekeionizem, korupcija — to
je znak njihovega reZima. Na sreto se
je ta reZim zrusil, preden je mogel na-
gemu mestu napraviti nepregledne Sko-
de. Narodni socialci, ki so pred meseci
tako ogordeno protestirali proti upra-
vitenem razpustu obCinskega sveta,
danes javno priznavajo, da je bil re-
¥im, ki so ga podpirali, gnil in nemo-
ralen, kakor e nikdar noben reiim v
Ljubljani.

Sami klerikalei nidesar ne zmorejo,
Ljubljano pa sovraZijo iz dnu svoje
duge, saj je ona glavna trdnjava demo-
kratske jugoslovanske misli. Dokler je

jugoslovanska demokratska stranka v
Sloveniji nepremagana, tako dolgo
tudi klerikalizem ne more dobiti na-
zaj svoje stare modi, ki se je podria z
Avstrijo vred, Zato so klerikalei po-
iskali za svoje zaveznike — komuniste.
7 mjimi skupaj hoejo zajuriSati ljub-
ljanski magistrat. Dva elementa, ki
razkrajata vsak organizem, ki se Jima
ne sme upreti: komunizem in klerika-
lizem, sta se zdruZila, da pritisneta
Ljubljano k tlom.

Klerikalna lista bi bila opasna, ako
bi napredni Ljubljan¢ani bili nespamet-
ni dovolj, da sami poloZijo glavo pod
klerikalng sekiro. Ker noéejo biti samo-
morilei, bodo §li z vnemo v boj za de-
mokratsko stranko, ki ni le v Ljublja-
ni, temved v celi drZavi najenergitnej-
Ea za¥Citnica naroda pred strupom kle-
rikalizma.

Nespodobnost in nehva-
~ leznost.

«Slov. Narod» jo padel zadnji ¢as
na viino mnajgriih revolverZurnalov.
Vso polititno modrost vidi v napa-
danju posameznih oseb. Zalel je pri
ministru Zerjavu, nadaljeval pri dr.
Kramerju. Ko jo je tudi tu skupil, je
zadel osebno napadati g, Ribnikarja in
se z vso ogabnostjo lotil g. dr. Puca.

Véeraj se je spravil «Sloy. Narod»
na podpredsednika JDS g. Josipa Tur-
ka, katerega bi rad osmesil. Napad
«Slov. Naroda» kaZe sam na sebi jas-
no, kaksfen duh veje iz okolice tega
lista. Ako kdo ni frakar, pa mislijo za-
jednidarji, da je manj vreden nego so
oni,

Napadi na podpredsednika stranke
Josipa Turka so pa povrh Se izliv grde
nehvaleZnosti. Da so razni gospodje
uskoki mogli priplezati po hrbtu stran-
ke do politiénibe in drugih pozicij, je
nemalo zasluga g. Turka, katerega dis-
ciplino, poZrtvovalnost in populariteto
g0 brezobzirng zlorabljali. G. Turk je
eden od najagilnej§ih starih borcev za
napredno Ljubljano in strankg se ima
ba¥ njemu zahvaliti za mmnoge svoje
uspehe. Sele lani, takrat ko so Ravni-
har, Triller in Se nekateri zaleli kri-
¢ati, dg je stranka popolnomg v rokah
mlajSe demokratske generacije, je JDS
mogla izkazati g. Turku svoje prizna-
nje s tem, da ga je izvolila za svojega
podpredsednika. Pri predstojedih ob-
¢inskih volitvah pa mu je ponudila
prvo mesto za nosilcem liste, da ga

tako pocasti tudi kot odli€nega komu-
nalnega delavea. G. Turk je tudi v
dasu komisariata posvelal svojo po-
sebno paZnjo mestnim zadevam, inter-
veniral pri vladi, vodil razne vaiZne
akeije in je n. pr. uvedba posebne
aprovizacije za mestno uradnistvo, ki
=¢ sedaj izvr8uje, uspeh njegove ini-
ciative,

Ko bi bil g. Turk postal nezvest celi
svoji politiéni preteklosti, ko bi se udi-
njal dezerterjem, potem bi ga <Slov.
Narod» povzdigoval v nebesa, Ker je
ostal moz, znacajen in dosleden, stran-
ki zvest in ker s celim svojim pona-
Sanjem kaZe, kako morajo bag vodilni
moZje biti vzor discipline — zato ga
zajednitarji v svojem glasilu blatijo.
Sram jih naj bo!l

«ZVESTOBA STRANKI SE MI VIDI PRVA DOLZNOST VSA-
KEGA RESNEGA POLITIKA. OSTANEM ZVEST SVOJI STRANKL

KAR SEM BIL, TO OSTANEM.
SEGAM.» -

NA ZVESTOBO STRANKI PRI-
Dr. Ivan Tav¢ar.

Demokratska stranka
in uradnistvo.

(Dr. JozZa

Vse ljubljansko koalirano ¢asopisje
prinaSa zadnje dni s pospesno naglico
porocila o boju za uradniSko prag-
matiko, o draginjskih dokladah, en-
kratnih podporah in o vsem, kar je
v zvezi z ureditvijo tako perefega
uradniSkega materijelnega vprasanja.
Ta porodila seveda ne omenjajo na-
pornega podrobnega dela in ni€ ne
poznajo sej in posvetovanj, inter-
pelacij, intervencii in urgenc demo-
kratskih poslancev, da se uredi naj-
nujneje takoj., Niti z besedico ne
¢rhnejo o velikih teZavah in zapre-
kah, katere mora premagati ves trud
demokratskih poslancev v uradniSkih
stvareh. S cini¢nim zadovoljstvom, s
pritajenim veseljem in hujskasko ge-
sto pa vedo povedati ti demagogi o
vsakem zastoju uspeS$nega razvoja
uradniSkega vpraSanja. Opozicional-
ni poslanci v Beogradu uporabljajo
vsako priliko, da stavijo razne za-
drzevalne in Skodljive predloge, s
katerimi povzrodle, &esto iz golih for-
malnih vzrokov, da mora sluZbena
pragmatika romati nazaj v razne od-
bore. Tako so vsi pridno na delu, da
bi uradniSko vpraSanje v doglednem
¢asu ne bilo zadovoljivo reSeno, da
vzdrZe uradni$tvo v nezadovoljstvu
in da si iz te nezadovoljnosti kujejo
svoj politi¢ni program. Ne morejo
preboleti, da so edino in samo demo-
kratski poslanci v uradniSkem vpra-
$anju dosegli vse ono, kar se je do-
seglo, in to zato, ker so edino oni
smatrali uradniSko vpraSanie za eno
najvaznej$ih notranjepoliti€énih vpra-
$anj. Samo demokratski poslanci so
ustvarjali pozitivno delo. Drugi so
kritizirali in uradni§ko bedo cini¢no
izrabljali v svoje politicne svrhe.

‘INjih edini interes je bil in je in bo,

drzati uradnidtvo v nezadovoljnosti
in ga izigravati proti demokratski
stranki vsaj do konca ljubljanskih
volitev, ¢¢ pa mogode, do <«padca
PaSi¢evega kabineta» — tako si obe-
tajo ti radunarji — in e bi $lo prav
po sredi do onega srenega dne, ko
bi morda oni sami lahko vzeli vlado
v svoje roke... Do tega dne bi jim
nezadovolinost uradnidtva silno tek-

Bohinjec.)

nila. V tem dejstvu so skriti vsi de-
‘mago3ki napadi na JDS, radi njenega
uspednega delovanja v uradniSkem
vpradanju. Toda razne uradniske
organizacije, ki so mogle po svojih
delegatih spoznati vso velicino dela
demokratskih poslancev v Beogradu,
so s svojimi javnimi izjavami poka-
zale, kdo je storil svojo dolZnost.

Da posvefa demokratska stranka
prav posebno paZnjo ba$ ureditvi
uradniSkega vpradanja, je v skladu
ne le z njienim socialnim, ampak tudi
z njenim drZavnopolitiénim progra-
mom. JDS. hoe mo&no, edinstveno
drZzavo, ki bo mogla kljubovati vsem
viharjem. Prvi pogoj za to je zado-
volino uradni$tvo, ki ni oroZje poli-
tiénih strank in reZimov, ki ima trdo
materijelno pozicijo, druZaben ugled
in liubezen do drZave. JDS. hoCe, da
je uradnistvo ne le zadostno, ampak
dobro plaano, da more dati drZavi
in narodu ne le po urah in aktih
merjeno delo, ampak celo svoje bi-
stvo, celega sebe. V takem uradni-
$tvu leZi bodoénost drZave in zado-
voljnost naroda.

Uradni$ko vpra$anje je zamotan in
teZak problem, katerega se ne da re-
iti z upiti in demagoskimi resoluci-
jami, problem ne samo za nao dr-
Zavo, ampak za vse moderne drZave.
V marsikateri drZavi tega teZavnega
problema niso imeli prilike reSevati
demokratske stranke. ReSevale so
ga klerikalne in socialne in sociali-
sti¢ne stranke vseh barv. In marsi-
kje so ga resile slab3e, kakor ga ho-
¢e rediti nada drZava, ali pa ga sploh
niso resdile, ker so bolj umetnice v
negativnem kakor v pozitivnem delu.

Brez demokratov in zlasti brez
dr. Zerjava in prof. Reisnerja bi pri
nas uradni¥ko vprasanje sploh Se ne
bilo nateto. Vrteli bi se okoli reviziie
ustave in nedeliene Slovenije.

Uradni$tvo zna ceniti delo demo-
kratske stranke in zato bo ono vse
upe nasih nasprotnikov dne 3. de-
cembra pokopalo. Uradnik je jedro
drZave in ne bo nikdar sluzil za po-
izkusnega kunca raznim desperadnim
politi¢énim spekulantom. :



NMesto odgovora.

Polemika z «Novo Pravdo» ali «Jugoslavijo» bi bila odveé. Naj piseta
ta dva lista, kar hoceta, kaiti dovolj jasno govore dejstva:
~ OD 1. JUNIJA 1922. DALJE NISTA «JUGOSLAVIJA» IN «NOVA
PRAVDA» PLACALI «JADRANSKI BANKI» KOT LASTNICI «ZVEZNE
TISKARNE» NITI VINARJA NITI ZA PAPIR NITI ZA TISK. IZHAJALI
STA VES TA CAS ZASTONJ NA STROSKE «JADRANSKE BANKE»
IN POD NJENO KOMANDO. PODPREDSEDNIK «JADRANSKE BANKE»

JE ZNANI VELETRZEC KNEZ.

Dr. Triller o
dr. Ravniharjevi
kandidaturi.

Dne 25. februarja 1908 se je vrsil
pod predsedstvom pokojnega dr. Orai-
na v «Narodni kavarni» shod «Narod-
no-napredne stranke», predhodnice da-
madnje «Demokrateke stranke». Shod
je bil posveéen Zigosanju dezerterstva
takratnega deZelnozborskega kandida-
ta, dr.Vladimirja Ravniharja. «Slov. Na-
rod» prinafy v svoji 46, stevilki z dne
26. februarja 1908 o tem shodu daljie
poroéilo. Dr. Triller je po tem porocilu
govoril, da vodi dr. Ravniharja h kan-
didaturi «brezmejna ¢&astihlepnost in
osebna mrZnja do gotovih oseb», Dr.
Triller je pozival pristafe Narodno-na-
predne stranke, naj «imajo ob 12. uri
pred ofmi zvestobo do stranke in ne
vseb». «Za zastavo narodno-napredne
korakam, <¢etudi zastavonofa ni moj
moZ. Vsi malenkostni oziri morajo pre-
nehati, Naj ne bo omahljivea med na-
mil.., Sramota bi bila za papredno
slovensko Ljubljano, & bi zmagal d:.
Ravnihar... Narodno-napredni volilci
naj se krepko drZe, da se bo rekla: V
najvedji sili je bily zvestoba narodno-
naprednih volileev nepremagljiva.» ¢

Tako je govoril dr. Triller ¢ dr. Rav-
niharjevi kandidaturi v podobni situa-
ciji, kakor jo imamo danes; kajti tudi
danes je dr. Ravnihar dezerter narod-
ne in napredne demokratske stranke.
Ker poznamo dr. Trillerja kot moza, ki
je bil vedno posebno ponosen na svojo
doslednost in znaajnost, zato prida-
kujemo, da bo ostal sam sebi zvest
tudi na danaZnjem shodu pri <Levus
in da bo dr. Ravniharjevo dezetrarstyvo
tem hujSe obsodil danes, ker je zagre-
Zeno ze v drugié, Situacija je Cista in
jasna. Ako je napadel dr. Triller leta
1908 dr. Ravniharja kot dezerterja,
mora danes storiti isto. Ako tega ne
stori, je nedosleden, ali pa priznava,
da ni prav postopal 1. 1908.

Da mu ne bo treba iskati koncepta,
smo mu poiskali njegov govor mi. Pri-
pravljeni smo na drugi strani tudi drju.
Ravniharju pomagati, ako se ne spo-
minja ve¢, kako je nedavno on sodil -
drju, Trillerju.

Zajednicarii so dezerterji, ki
streljajo nazaj na demokratsko
stranko. Noben znadajen in poSten
naprednjak ne more odobravati
dezerterstva. Mladi in stari osta-
nejo stranki in naCelom demokra-
cije zvesti. Vsi bomo vrgli krog-
lico v prvo volilno skrinjico!

’ nr m - - l

Nasi shodi. |

V petek 24. t. m.: v Si8ki ob 728, uri
zveter pri Kolencu, Kavikova uli¢a;
v Vodmatu ob 8. uri zveler pri Ban.
kotu. ] ;

Demokratski shod, ki se je vriil jza
gentjakobski okraj sinodi pri Lozarju,|je
"bil izborno obiskan. Zbralo se je 80 zye-
gtih Sentjakobskih somiiljenikov, Shod
je otvoril dr. Rutar. Govoril je najprej
kandidat Jane#i8, ki je jasno orisal cplo
grdo ozadje Kamenaroviteve afere in z
njo zdruZenega uskostva. Viharno akla-
mirani nosilec demokratske liste, dr. Vid-
. mar, pa je v syojem globokem govoru
pokazal, kako izdajska je politika onih,
ki so demokratsko stranko zapusdli{ v
najteZjem Casu. Pokazal je pa tudi, da
'si Jugosloveni lahko postavljamo kin-
didate v svoje zastope sami, in da |ne
potrebujemo diktata ne ‘iz Rima in nei iz
Moskve. Govoril je Se g. Budar 0 zve
stobi, ki je potrebna vsakomur, ki bn-
krat dobi politiéno prepridanje, in j2 po-
zval navzole, naj prepriCujejo vse Wo-
lilce, da je prava skrinjica za napredne
- meStane samo prva, ki bo tudi impla
najved kroglie, |

Dnevni pregleqi.

KOMUNISTI SAMO RUSIIO
IN UNICUJEJO. LJUBLJANSKO
OBCINO HOCEJO LE ZA SRED-
STVO V DOSEGO CILJEVY SVO-
JIH CASTIHLEPNIH VODITE-
LJEV NA STROSKE PREBIVAI -
STVA.

Klub demokratskih Zelezniéariev,
ki se je pred kratkim ustanovil v
Ljubljani, se razvija prav krepko.
Klub 3teje Ze danes okoli 80 élanov
in bo v majkrajSem casu vaZna po-
stojanka demokratske stranke. Za da-
nes je organizacija omejena samo na
Lijubljano, v bliZnji bodo¢nosti se bo
pa razvila na vso ljubljansko oblast.
Tudi v mariborski oblasti mora pro-
dreti zanimanje za ustanovitev brat-
skega kluba. Najveéja stranka v dr-
Zavi mora imeti krepke in delavne
bojevnike. Zelezni¢ariji, po$tarji, udi-
telji so kot nalas¢ ustvarjeni, da po-

nesejo geslo prave demokracije v
1ajSirSe sloje ljudstva, imajo pa tudi
najboljSse zveze s kulturnimi centri
potom svojih stanovskih tovaridev.
Tudi so ti stanovi najbolj sposabni,
da ustvarijo protiboino fronto na-
sproti klerikalizmu, ki duli na$ na-
rod. Mi ZelezniCarji demokrati hode-
mo moéno stranko, ki bo napravila
red v drzavi, ker le od reda ie od-
visno tudi zboljSanje materijalnega
stanja vseh nameZ&encev, Stranki
hoCemo biti vedno na razpolago kot
sobojevniki v prvi vrsti. Obsojamo
pa nacin bivsih strankinih generalov
ter jih preziramo kot neznacajne de-
zerterje. Demokrat Zeleznilar,
= Stranka nemoralnosti. Tako je ime-
novala «Jugoslavijas Jugoslovansko Za-
jednico. Pie namred: «Vse stranke, ki

{80 doslej hotele biti zaStopnice vseh

stanov z nasprotujodimi si interesi, so
propadle, oziroma propadajo. Stranka, ki
uganja tako politiko, je nemoralna. Stran-
ka, ki tako postopa, je zagazila v po-
liti¢no nemoralnost.» Tako je «Jugosla-
vija obsodila sebe, narodne socialce in
«Zajednico», Veliko potrpezljivost imajo
pristadi NSS, Tega vendar ne bodo trdili,
da si interesi NSS. in gospodov iz Ja-
dranske in Kreditne banke ne nasprotu-
jejo! Ker si — upamo — nasprotujejo,
moremo z besedami «Jugoslavije» imeno-
vati «Zajednico» stranko nemoralnosti, In
kdo bo tako stranko volil? Clovek mo-
ralnih nadel gotovo nel

= Iz obhéinske seje. Vodja klerikalcev
(tovarnar): «Za predlog ne moremo gla-
sovati, ker je magistratni socialni refe-
rat vaZen oddelek, prosilec pa je nade-
len in dosleden socialist, ki bi preostro
izvajal razne socialne zakone in odredbe
in bi pridobitni sloji utrpeli preved Eko-
de.» Medklic iz vrst socialistov in ko-
munistov: «Saj nismo tako hudi in do-
slednil»

Konee NSS. Kakor znano, se je NSS,
ustanovila iz edinega vzroka, ker je bila
skrajna levica v bivii narodnonapredni
stranki nezadovoljna zaradi nesocialnega
naziranja gospode z desnice. In takrat
nismo bili proti novi stranki niti oni
naprednjaki, ki smo sicer ostali v JDS.
Ali njena politika je bila Ze od prvega
njenega koraka slaba. Stranka je po-
sebno Ze pri glasovanju za ustavo po-

KLERIKALCI SO KAPITALISTI, KOMUNISTI, SOCIJALISTI
IN ANTIKRISTI, SAMO CE JIM TO KAZE IN NESE!

kazala, da nima zmisla za drZavo, am-
pak da ji je ved tistih malo glasov, ki
jih je v ¢asu nezadovoljstva med lahko-
vernimi volilei s svojo taktiko: pridobila.
Mnogi resnitno zavedni, nacionalni vo-
lilei so ji Ze takrat pokazali hrbet. Dru-
gi¢ so ga njeni predstavitelji polomili v
obéinskem svetu ljubljanskem. Volilei
NSS, ki so vendar iz&li iz narodnona-
prednih vrst, so zaradi zveze s klerikalei
proti njej javno zabavljali, Ali stranka
fe ni imela dovolj Zdaj, ko se je od-
cepila od demokratske stranke pe&fica
ljudi, zaradi katere se je NSS, ustano-
vila, je imela najlepfo priliko, da se pri-
bliza demokratski stranki. Njeno vod-
stvo pa je ustrelilo novega, in mislimo,
da tudi zadnjega kozla. Zvezalo se je z
Ijudmi, ki sami javno priznavajo, da so
dezertirali iz JDS. zaradi njene socialne
politike. Pripadniki bivie NSS. ki mi-
slijo z lastnimi moZgani, Ze hite nazaj v
tabor, odkoder so izi8li — v ofi%teno
demokratsko stranko, v kateri so od-
padle vse ovire za energitno uveljav-
ljanje socialnega programa. Narodnim
socialistom bo ostalo samo fe nekaj po-
polnoma nezavednih ljudi, ki Ze ne raz-
umejo pogubne, breznadelne politike svo-
jih kolovodij, s katero jih prodajajo
«pridobitnim slojems,

= Nova vera, Zeleznitar v vlaku so-
potniku: «Cudno, ko sem bil e mlad,
nisem dobil odveze, ker sem ¢&ital «Zar-
jo», danes odveze ne dobim, ako je ne
Sitam.»

— Zveza godbenikov za Slovenijo.
Ustanovila se je in je privedila Ze prvi
simfoni®ni koncert. Z velikim moral-
nim, g slabim gmotnim uspehom. Ta
eminentno umetniSka Zveza godbeni-
kov brez izdatne subvencije ne bo mo-
gla uspevati. Treba bo torej delovati
na to, da dobi Zveza mestno in drzav-
no podporo. V demokratskih politiénih
krogih se je pojavilo Zivo zanimanje
za to glasbeno umetnitko podjetje, ki
bi — primerno podprto — nosilo glas-
beno umetnost tudi v najfire inteli-
gentne sloje, pred vsem med dijagtvo
in uradni¥tvo. Cujemo, da je vodstvo
in del te Zveze komunistiéno ali social-
nodemokratsko orijentiran ter da ne-
kateri naravnost agitirajo proti demo-

ikratski volilni listi za obéinski svet. Mi
| tega ne verjamemo. Zveza pad ne bo
podkopavala lastnega obstanka, nego se
bo iz lastnih interesov drzala tistih, ki
imajo zanjo — <voljo in moés, da zo-
vorimp s Cankarjem...

Voliina skrinjica

Cvetje z vrtov «Zelenega kadra & Co.»
Admiral «Stare fregates dr.Vodusek je
na volilnem shodu pri Mraku povedal,
da on <ne bo trobil na volilni bobens.
— Dr. Ravnihar je izjavil: «Zveza de-
lovnega ljudstva ni nid druzega, ko fi-
govo pero, pod katerim se skriva welika
sramota», — Prav in dobro, le vrag vedi,
na kakSnem zelniku je zrastel <Zeleni
kader»! — Najbolj brihtno je <pogrun-
tala> kakor vedno <Bankoslavijas, ki je
izvedela, da je kvorum parlamenta za-
hteval krizo vlade. Hud gospod, ta
kvorum!

Osebna vest. Po Ljubljani se trdovrat-
no vzdrzuje veost, da «Slovenski Narods
po volitvah menja ime z «Upokojencems.
Iskreno d&estitamo — <Narodus seveda.

Korintu so rekli helensko oko, Koritu
pa Ljubljanéani pravijo <Jugoslovanska
Zajednicas,

Dva odliéna sodna izvedenca, Pravijo,
da bo imenovan g. Jeladin za sodnega
izvedenca za prodajo amerikanske masti,
g. Knez pa za sodnega izvedenca za
prodajo gradice. ZajedniCarji prirede ob
tej priliki slavnostni komerz, na katerem
bodo o zaslugah slavljencev govorill
gg. Juvan, Babnik, Janko Tavéar, Rup-
nik itd,

Za tristo bogov zatrjuje «Zeleni ka-
der», da je <ohranitev Ljubljane narod-
ne in napredne njegov glavni cilj». Za
postranske cilje bosta namred poskrbela
odliéna strokovnjaka gg. Jeladin ml in
Knez.

Krastata. «Nova Pravda», ki jo napi-
huje centrala zajednifarskih umetnih
gnojil, razpolaga s posebno kloako vo-
lilne brozge. Tudi ta Zaba bo poéila
3. decembra, na kar posebej opozarjamo
mestni fizikat,

Volilna skrinjica JD$
ie prva!l

AKO NOCEMO, LJUBLJANCANI, DA BI NAS TERORIZIRALI
KLERIKALNI BOLJSEVIKI, ZVEZANI S KOMUNISTICNIMI IZDA-
JICAMI, BOMO 3. DECEM. VOLILI DEMOKRATSKO STRANKO!

. S—— — . . ]

Nase gledalisc
in konservatorij.

Te dni je zapisal nekdo v «Sl. Na-
rodu» predrzne besede: «Roke stran od
nadih kulturnih zavodovls Ta poziv 1je
veljal nadi Demokratski stranki. Toda
kaj pravi zgodovina? L. 1896 so slo-
venski klerikalei v deZelnem zboru
kranjskem dovolili slovenskemu gle-
daliséu deZelno podporo 4000 K, nem-
Ekemu gledaliéu pa 3000 K. Ker pa je
moralo Dramati¢ne drustvo deZeli pla-
devati najem&Cino za-loZe, ni ostalo od
deZelne podpore nidesar. Tako so kleri-
kalei podpirali slovensko gledaliste
pred 27 leti.

Toda priflo je Se huje: Klerikalna
vedina v deZelnem zboru je popolnoma
&rtala deZelno podporo gledaliséu ter
ga hotela s tem ubiti. Dramati¢no dru-
8tvo se je borilo za Zivljenje naSe Ta-
lije z uprav obupno vztrajnostjo; vsa-
ka sezona se je zakljutila s krizo in
osebje je bilo vsako poletje na cesti.
Klerikalci pa so se SkodoZeljno sme-
jali, Se ved: spletkarili so proti gleda-
1i§¢u in hujskali proti njemu po svojem
novinstvu in po shodih, Mestna ob€ina
je priskotila gledali¢u na pomod, a
klerikalni mogotei so naloZili gledali-
§éu fe klerikalno cenzuro repertoar)a.
Stefe, Pegan in dr. Lampé so se zaro-
tili, da slovensko gledalis¢e unidijo. Ko
je hotelo Dramati¢no drustvo refiti ob-
upni gmotni polozaj s fem, da si je
ustanovilo kinematograf, je Stefe do-
segel, da so kinopredstave prepove-
dale Dramatiénemu druftvu, a so se
dovolile Stefetu v klerikalne namene.
Slovensko gledalid¢e je prenehalo in

g. Danilo ge je z ostanki dramati€énega
ansambla zatekel v dvorano Mestnega
doma. Tekom vse vojne dobe je sluZilo
gledaliSko poslopje izkljuéno Stefeto-
vemu kinu in celo Ig. Boritnik je smel
igrati le parkrat na teden po posebni
milosti klerikalne strahovlade.

L. 1917. so prista&i Demokratske
stranke zadeli boj za obnovitev sloven-
skih gledaligkih sezon. Septembra 1918
se je otvorilo po zaslugi demokratov
iznova nase gledaliste z dramo in ope-
reto, a 3. decembra tudi z opero. Raz-
prieno osebje se je poklicalo zopet do-
mov, Stefetov kino pa so morali demo-
krati skoraj s silo vrefi iz gledaliS¢a.
In demokratje, ki so pridobili tudi ne-
kaj kulturnih delaveev SLS in JSDS,
so bili, ki so dosegli, da je tudi bivie
Nemgko gledalide preglo v upravo Gle-
dalikega konsorcija. Demokratje pa
so kondng z nedtetimi osebnimi in pis-
menimi posredovanji v Beogradu uspe-
li, da se je Narodno gledalii®e v Ljub-
ljani podrzavilo, Demokratje so do-
segli, da dobiva nafe gledaliS¢e od dr-
Zave teike milijone za gaZe in doklade
cledalifkega osebja. Dr, Zerjav, dr. Ku-
kovee in prof Reisner se neprestano
trudijo, da je naSemu prvemu umetni-
§kemu zavodu omogoen miren razvoj
in vztrajen napredek. Nihte drugi, ka-
kar demokratje, ni niti s prstom ganil
za nase gledaliSko osebje!

In konéno je uspelo nafim demo-
kratskim zastopnikom, da se podrzavi
tudi ljubljanski konservatorij. Tudi to
je uspeh, ki je izkljuéna zasluga drja.
Zerjava in tovarifev.

Tako delajo demokratje na umetni-
gkem polju. A «Slov. Narod» je zapi-
sal: «Roke stranl»

Tisk Delniske tiskarne, d.d. v Ljubljani.

Odgovorni urednik: Dr. JoZa Bohinjec.



