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ALI  J E  S T R A H  P R E D  N O S E M O  U P R A V I Č E N ?
J A N E Z  G O S P O S V E T S K I

Minulo zimo čebelar j i  različno ocenjuje jo . Tisti, ki so j im  družine 
pomrle, pravijo , da je  b ila  za čebele neugodna. Spet d rugi so mišljenja , da  
j e  b i la  sicer huda, ker pa so čebele dobro prezimile, jo  imaje za ugodno. 
Ker so m nenja  različna, bo treba za nastalo škodo pri čebelah iskati vzroke 
k je  drugje. Škoda letos ni tako m ajhna, saj so se posledice zaostanka v 
spomladanskem razvoju  odražale skozi vse leto. Imel sem priliko razgo- 
varja ti  se s številnimi čebelarji,  ki so mi tožili, da so bile n jihove družine 
spomladi zelo slabotne in da so bile šele v ju l i ju  godne za d o d a jan je  sa tja  
v inedišče. Ce bi bilo tako pri vseh čebelarjih , bi bilo to povsem razumljivo. 
Toda bile so velike razlike. Medtem ko so se pri nekaterih  čebelarj ih  d r u ­
žine k lavrno  razvijale, so pri drugih  že polnile medišča. Te velike razlike 
so bile zame povod, da  sem se odločil za članek, v katerem  naj bi osvetlil 
letošnje spomladanske razmere s konkretnim i primeri.

Letos se spomladi k a r  ni in ni hotelo ogreti. Navadno sem si bil že v 
začetku marca, p rav  gotovo p a  v začetku aprila  na jasnem  glede s tan ja  
čebeljih  družin. Letos pa zaradi hudega mraza v tem času nisem upal 
odpirati pan jev  in sem z nestrpnostjo pričakoval toplega dneva, ki bi mi 
omogočil prvi spomladanski pregled. Medtem sem pre je l  4. številko Sloven­
skega čebelarja . V n je j  sem na strani 88 bral, da je  neki čebelar že 28. marca 
pregledal svoje družine. V članku je  pisec nadrobno opisal s tan je  zalege in, 
k e r  j e  prezimoval nekatere  druž ine  v mediščih, druge pa v plodiščih, p r i ­
kazal tudi razlike v obeh načinih prezim ovanja. Ker sva si s piscem odda­
ljena le kak a  2 km, me je  pregled družin  še bolj zamikal. Še prav  posebno
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me je  m ikala p r im erjav a  med s tanjem  njegovih in mojih  družin, ka j t i  pašne 
razm ere so pri obeh približno enake.

O  prezim ovanju  v mediščih je  bilo po prvi svetovni vojni precej debate  
v našem listu. Naposled je  obveljalo, d a  naj p rezim ujem o čebele v plodiščih, 
k e r  ni pokazalo prezim ovanje v mediščih nobenih prednosti. Od tedaj se 
s tem problemom nisem več u k v a r ja l  in prezim ujem  stalno v plodiščih.

D ne 22. ap rila  sem vendarle pregledal čebele v čebeln jaku  poleg svoje 
hiše. Tam sem imel 14 družin. Ko sem odprl prvi panj,  sem se nemalo za­
čudil. Našel sem v n jem  osem zaleženih satov in na devetem (zadnjem) po­
daljšane  celice z novim medom. Bilo je  tudi opaziti p rve  znake, da gradi 
druž ina novo satje. Približno enako s tan je  j e  bilo v ostalih panjih , le da  je  
imel ta ali oni 7 satov zalege. Bil sem iznenaden. Pričakoval sem slabotne 
družine z nekaj sati zalege, ko je  bilo tako malo izletnih dni, pa k l ju b  temu 
tak  razvoj! Res j e  iva dobro cvetela, toda bili so tak ra t  večinoma hladiiii 
dnevi. Razumljivo je , da sem še isti dan nastavil sa tje  v medišča ter dal 
vsakemu pan ju  po eno satnico v izdelavo. Ob tej priliki znova poudarjam , 
da se družine odlično razvijajo ,  če ne posegamo preveč v n jih  naravni red 
zaleganja. V dolgi vrsti let čebelar jen ja  sem ugotovil, da je  kakršno  koli 
premeščanje zalege, k a r  čcsto priporočajo  čebelarski listi in knjige, b rez­
pomembno, če ne celo škodljivo. To stališče je  zastopal tUdi nekdan ji  
urednik  Bukovec, ki je  izjavil, da se to »še n ik je r  ni uveljavilo« (S. č. 3/1941, 
s tran  42). Edinole prepolni sati medu ovira jo  v zgodnji pomladi razvoj 
zalege, zato j ih  moramo odstraniti. Vsako drugo preobračanje  satov, posebno 
zaleženih, pa d ruž ino  samo moti pri njenem  delu.

Ker se je  vremo zboljšalo, so mi čebele medišče k ar  hitro napolnile. 
K tem u je  pripomoglo izdatno m edenje javora . Sredi m aja  so izleteli tudi 
prvi roji. Bil sem primoran medišča izprazniti, da tako vsaj delno omejim 
rojenje .  S točenjem sem bil k a r  zadovoljen.

Pisec F. G. piše v 7. številki Slovenskega čebelarja , da  letošnji roji niso 
kdo ve k a j  težki. Ne razumem, zakaj bi ne bili. Imel sem od 15. m aja  do 
10. ju n i ja  12 rojev, od ka ter ih  so nekateri  dosegli 3 in celo več kg. Res pa 
je, da so dale slabe čebele šibke in zelo pozne roje. Saj sem sam videl, ko 
je  čebelar šele 15. ju l i j a  ogrebal prvi roj. Tu seveda ni bilo nekaj v redu.

Razen čebeln jaka pri hiši imam še enega v hribih, približno 4 km od­
daljenega od doma. Ko sem se napotil k njemu, da pregledam  čebele, sem 
bil mnenja, da bo tam vsaj tako dobro kot v dolini. Pa ni bilo tako. V n jem  
sem našel dve družini, ki sta imeli veliko m rtvic na dnu panja, zalego pa 
le na treh satih, a še na teh za dobro dlan. Čebel je  bilo malo in porabili sta 
zelo veliko zimske hrane. Po vseh znakih sem sodil, da sta družini nosemavi. 
K akor sem že pisal, je  bolezen zanesel v moj čebelnjak p re jšn ja  leta čebelar 
iz soseščine. T a je  n ek je  kup il  nosem ave čebele in z n j im i okužil še druge. 
K er ni bil kos bolezni, je  km alu  nehal čebelariti.

No, ostali pan ji  so bili dobri. Ker so bile v p re jšn jem  letu čebelje d r u ­
žine v obeh čebeln jak ih  približno enako močne, sem imel sedaj možnost 
p rim erja ti ,  ka j  zmorejo zdrave čebele in kakšno škodo lahko naredi no­
sema. Ko sem 16. m aja  od zdravih druž in  že točil, sta nosemavi imeli le
4 sate zalege in prav malo čebel. T r i je  sati v vsaki druž in i  sploh niso bili 
zasedeni. Šele v ju l i ju  sta se družini toliko opomogli, da sta bili godni za
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nastavitev sa t ja  v medišču. Medtem ko sem od zdravih panjev  dobil po­
vprečno 10 kg medu in po en roj, nisem od teh dveh dobil ničesar. Res je  
bila tu okrog letos slaba letina, saj j e  dež v m aju  in ju n i ju  preprečil medenje 
smreke in pokvaril  tudi drugo  pašo, vendar so zdrave družine vsaj pri meni 
le nekaj nabrale. To je  dokaz, d a  ne zima ne slaba paša nista vzrok ne­
uspehu, ki so ga doživeli nekateri  čebelarji.  Bomo pač morali nekoliko 
resneje gledati ua nosemavost, kot smo gledali doslej. To je  nadloga, ki 
spodjeda in polagoma uničuje čebelarstva pri nas. Nisem eden izmed tistih, 
ki vidi povsod le nosemo. Nasprotno! Mnogo sem b ra l  o n je j  v inozemskih 
listih, pa sem jo  podcenjeval. Danes j e  ne podcenjujem . Nosemavost je  
toliko bolj nevarna, ker lahko gloda čebelarstvo več let, ga slabi in zavira, 
a naposled izbruhne s tako silo, da ga popolnoma uniči. Pa tudi nihče ni 
varen pred njo, saj so njeni trosi razširjeni povsod.

S re d n j i  in s t r a n sk i  sut iz n o sem aveg a  p a n ju  ob izb ru h u  bolezni.  K ak o r  j e  razv idno  
iz s t r a n s k e g a  sata .  j e  bilo  v p a n j u  dovolj  obnožine . Zato  je m a t ica  v zg od n ji  po­
m ladi d o b ro  za le ga la ,  v času  c v e te n ja  s ad n e g a  d r e v j a  pa so čebe le  zg in i le  s sa t ja ,  
k o t  bi j ih  o dp ih n i l  ve te r .  Z ap uščena  za lega  od m ira ,  k e r  j e  d ru ž in a  p re š ib k a ,  da  bi

jo  o g rev a la

N ujno je, da čebelarj i  jeseni, ko zazim ujejo družine, izločijo vse take, 
ki se j im  zde sumljive. September naj bi bil mesec, ko ločimo pleve od 
zrnja . Pri k rm l je n ju  opustimo pitalnike, v kater ih  pokladamo k la jo  pod 
sati. Ti pitalniki p restrezajo  po m n en ju  G ontarskega (znani nemški s tro­
kovnjak , ki jc  sestavil zdravilo nosemak) odpadke, ki j ih  izločajo za nose- 
mavostjo bolne čebele. Pri p renašan ju  hrane iz tako okuženih pital nikov 
se okužijo  še zdrave čebele. Glede na to je  mnogo bolje  krm iti v mediščih. 
Tudi pravočasno d o d a jan je  zimske hrane (na jkasneje  do 1. oktobra) je  važen 
činitelj preventive v bo ju  proti nosemi. Pazimo nada lje  na izmenjavo satja  
in matic! Mlado satje, mlada matica in močna druž ina , pa bomo imeli zdrave 
čebele! Zapomnimo si, da je  p reventiva  dosti bo ljša  kot represiva. Zdrav- 
Uen.je j e  dvomljivo, saj ni vselej uspešno. Jaz doslej še nisem zdravil čebel 
z nobenim sredstvom in zato o tem nimam izkušenj. Sem pa m nenja, da na 
raznih čebelarskih  zavodih ne bi imeli toliko opravka z nosemo, uko jo  je  
zares možno odstraniti z zdravili. Vse preveč poročajo o izbruhih nosema- 
vosti na zavodih samih.
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Zelo hvaležno delo čebelarskih  organizacij bi bilo. če bi pomagale č la­
nom pri za tiran ju  nosemavosti. Vsaj vsako društvo bi moralo imeti lasten 
mikroskop in v m ikroskop iran ju  izvežbanega bolezenskega izvedenca. Ta 
bi članom pregledal sumljive čebele in j im  dal potrebna navodila. P re­
pričan sem, da bi s tako društveno dejavnostjo  zelo zm anjšali škodo, ki jo  
povzroča nosema domala sleherno loto pri nas. Tudi bi s tem nekako odpadlo 
že naravnost tradicionalno ta rn a n je  zaradi slabih letin, ki niso dostikra t  
nič drugega k ak o r  posledica nezmogljivosti od noseme zm rcvarjenih  družin. 
Ne letina, temveč nosema j e  že m arsikaterem u čebe la r ju  vzela veselje do 
n ad a ljn jeg a  čebelarjen ja .  Sicer pa ni nič čudnega, če neprestani neuspehi 
zlomijo voljo še tako navdušenem u čebelarju,

O M A T I Č N E M  V O N J U
S. R.

Francoski čebelarski s trokovnjak i se pod vodstvom prof. C hauvina zelo 
trud ijo , da bi prodrli  v tajnost čebeljega sožitja. Čebela kot socialno b it je  
j e  njihov naj l jubši predmet. S trokovn jak in ja  Pakiova je  predavala  na 
kongresu o matičnem voinju in njegovem delovanju  na čebele delavke.

Hormoni

Vsi smo že slišali ali b ra li  o hormonih (pobudilih). Beseda je  grška; 
»hormao« pomeni »vzbujam, dražim, priganjam«. Od leta 1905 imenujemo 
hormone vrsto snovi, ki j ih  najdemo v človeškem, živalskem in rastlinskem 
organizm u v prav  neznatnih količinah, a uč inku je jo  nenavadno močno. 
Težko d a je jo  sami energijo  za živ ljen jsko  dogajanje ,  morejo pa spodbuditi 
neka te re  dele telesa, živce, žleze, mišice itd., da op rav ijo  določeno delo. 
Ce je  teh snovi premalo, vplivajo  zaviralno; če j ih  je  pa preveč, povzro­
čajo  zmešnjavo. Kar je  vmes, pomeni normalen, dober do najboljš i  potek 
dogajan ja .  Tako v r tn a r  ve, da odgan ja jo  sadike b u jn e je ,  če jim  doda ho r­
mone, ki pospešujejo  rast. Pri za t i ran ju  plevela gonilno moč hormonov, ki 
pospešujejo  rast, zlorabljamo. S preveliko dozo tak ih  snovi naredimo zmedo 
v celotnem no tran jem  u s tro ju  tistih nezaželenih rastlin, ki j ih  označujemo 
kot plevel. T a  zmeda je  taka, da  ras tl ina  ob nepraviln i rasti odmre, ž iv ino­
re jec  ve, da se da s hormonsko brizgavko žival prisiliti k  po jan ju ,  če se po 
svoji naravi temu upira. Vsi poznamo pom ilovanja vredne ljudi, pri kater ih  
d o v a ja  krv i žleza ščitnica premalo svojih proizvodov ali pa  preveč. V prvem 
p rim eru  postanejo  taki otroci neodgovorni idioti, v drugem pa mršavi 
rogovileži.

Hormoni de lu je jo  na srce in na k rv n i  dbtok, na prebavo in presnovo, 
da, celo na značaj in duševnost. Pa tudi drugače je  izliv hormonov pod 
vplivom duševnosti. Če se srečata pes in mačka ter se besno podstavita drug 
d rugem u po robu, izlije jo nadolbistnice več adrenalina  v k ri  kot sicer. 
Silna moč, ki jo  pokažeta človek ali žival v jezi ali strahu, je  v zvezi
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s takim  izlivom adrenalina, / t l i  se, da kažejo ustrezni hormoni pri vseh 
živih b i t j ih  obširno sorodstvo, ki gre celo tako daleč, da j ih  lahko p rido­
bivamo od klavne živine in j ih  prenesemo na človeka.

Tudi pri žuželkah so že našli več hormonov in odkriva jo  še vedno 
nove. Danes vemo, da je  n. pr. sprememba ličinke v bubo in bube v popolno 
žuželko odvisna od nekega hormona.

Hormoni so v splošnem snovi, ki imajo popolnoma določeno nalogo 
v telesu živali ali človeka. Žleze, ki j ih  pro izvajajo , ne izločajo svojih 
sekretov navzven, am pak naravnost v kri. Lahko pa je  v iem ali onem 
organu združenih več žlez, bodisi takih, ki oddaja jo  hormone v kri, bodisi 
takih, ki izloček zad ržu je jo  v zbiralnem kan a lu  in ga oddaja jo  v kako  
telesno votlino, n. pr. v usta, želodec, črevo, m ehur ali semensko mošnjico, 
odkoder ga telo deloma hote, deloma nehote lahko oddaja  tudi navzven. 
Razlikujem o žleze z no tran jim  in žleze z zunanjim  izločanjem. Količina 
izločkov, ki gredo naravnost v kri, je  zelo majhna, njihova učinkovitost 
pa zelo velika.

Maiičnn substanca

Že nekaj let poznamo pri čebelah neko snov, ki zavzema očitno sredino 
med navadnim žleznim izločkom in hormoni. Na hormone spominja n jena 
velika učinkovitost pri na jm anjš i  količini, normalnemu žleznemu izločku 
pa je  podobna po svojem zunanjem  izločanju. Kot se zdi, tudi ni določena 
za lastno potrebo proizvajavca, am pak za druge. Snov so krstili za »matično 
substanco« in jo  označujejo  kot »ektohormon«, t. j. zunanji hormon. Sprva 
so domnevali, da je  to hormon, ki ga oddaja  površnica matice, kasne je  pa 
se je  izkazalo, da izha ja  iz matičine čeljustne žleze in da ga ona s svojimi 
nogami porazdelju je  po telesu. Zato mu sedaj p rav ijo  »ferohormon«. To 
je  v zvezi z grško besedo »phero«, k a r  pomeni nosim, prenašam. S tem je  
torej povedano, da je  to hormon, ki se prenaša na druge.

Kako so prišli do teh zvezi?

Vsak čebelar ve, da bi čebele takoj opazile, če bi j im  odvzel matico. 
Brezmatičnost bi nakazale z žalostnim šumenjem ali, kot p rav ijo  nekateri,  
s tu ljenjem . Veselo pa bi vzrojile, če bi j im  njihovo matico vrnil ali jim 
dodal ka tero  drugo. Vemo tudi, da  raz l ik u je jo  tu jo  matico, ki hoče vdreti 
v panj,  od svoje lastne, da tu jo  za jam ejo  v klobčič in zaduše. Tudi nespra- 
šeno matico raz l ik u je jo  od zalegajoče. Vedno je  vladalo m nenje, da se da 
to razlagati z matičnim vonjem. Toda izkazalo se je, da ima vonj pač svoj 
pomen, ni pa zadostna razlaga za vse. To so pojasnili poskusi Angleža 
G. Butler j a.

Odvzemimo p an ju  matico! Čez pol ure, včasih p re j,  včasih pozneje 
začno čebele tuliti. N ekaj jih teka  zbegano po sa tju  v panju , nekaj po 
njegovem pročelju  in bradi,  kot da iščejo matico. T u l jen je  nastane tako, 
da  čebele sedeč na sa t ju  močno praše in p ah l ja jo  s krili, pri  čemer imajo 
vonjavne žleze na zadku odprte. Domnevno hočejo z dišečim izločkom.
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ki ga je  čutiti tudi zunaj pri žrelu, zopet privabiti  svojo matico, k akor  to 
lahko vidimo pri svatbenem izletu. N a jp re j  se praši m ajhna  skup ina  čebel, 
tem se kasne je  pridruž i mnogo drugih , včasih pa k a r  vse. Nekaj podobnega 
se dogaja, če matico, ki smo jo  p an ju  pre j odvzeli, zopet vrnemo. To 
vzro jen je  se nam dozdeva v prvem  prim eru  kot tu ljen je ,  v drugem  pa 
izraz veselosti.

Toda čebele ne vzroje samo takra t ,  če odstranjeno matico v matičnici 
p an ju  zopet vrnemo, am pak  tudi tak ra t ,  če položimo na žrelo prazno 
matičnico, v ka ter i  j e  bila prej inekaj časa m atica priprta .  Moralo se je  
torej nekaj prenesti od matice na matičnico, k a r  vzbu ja  pri čebelah občutek, 
da se je  matica vrnila. Toda čebele se d a jo  tako varati  samo nekaj časa. 
Ko matičnico preiščejo in opazijo, da  matice ni v n je j ,  se zopet vedejo kot 
brezm atična družina. K akor je  videti, ima pri spoznavanju  matice vonj 
vodilno vlogo, vendar ni mogoče vsega razložiti z vonjem. Lahko sicer v 
družini matico priprem o v žičnati matičnici, ne d a  bi se po jav ili  matičniki, 
toda le tedaj, če so zanke v mreži toliko velike, da čebele lahko matico 
pitajo. Niti v medišču nad normalno matično rešetko čebele večinoma ne 
potegnejo matičnikov. Ce pa zamenjamo matično rešetko z žičnato mrežo, 
skozi ka tero  puč lahko p reh a ja  vonj, a ne čebele, ki so zbrane okoli matice, 
nastavijo  čebele v medišču matičnike. Čebele se tam kaj k l ju b  vonju  po 
matici čutijo  osirotele. Mora torej razen vonja p r ih a ja ti  od matice še nekaj 
drugega, k a r  prepreču je  občutek brezmatičnosti ali nasprotno ta občutek 
us tvarjan ja ,  če tisto neznano k l ju b  duhu  po matici ne more več priti do 
čebel. K akor vse kaže, lahko to samo z neposrednim stikom z matico p rchaju  
na čebele. M atičniki se po jav ijo  tudi v tem prim eru, če priprem o matico 
s spremstvom čebel ali b rez n jih  v matičnico z dvema žičnatima mrežama, 
med ka ter im a je  1,5 cm razdalje. Tudi tukaj ima vonj prosto pot, toda 
vnan je  čebele ne p ride jo  niti z matico, niti  z n jenim  spremstvom v nepo­
sreden stik. Čebele se notri pri  matici vedejo normalno in ne potegu je jo  
matičnikov, čeprav j im  damo v matičnico satiček z odkrito  zalego, medtem 
ko se vnan je  čebele čutijo  brezm atične in grade matičnike, da bi si vzredile 
novo gospodarico.

Odločilno je  bilo, k a r  je  Butler opazil leta 1952. Deviško matico je  
dodal d ruž in i  s sprašeno matico. Čebele so jo  stisnile v klobčič. Skušale 
so jo  pičiti, zadele pa so v besni vnemi svoje lastne sestre v klobčiču. Kmalu 
sta nastala še dva  d ru g a  klobčiča, ki pa  v sredi nista imela matice. Moralo 
je  torej na čebelah v prvem  klobčiču obviseti neka j  od nezuželene matice, 
zato so j ih  druge čebele imele za sovražnice. To domnevo so potrdili na­
d a l jn j i  poskusi. Ce je  dal Butler čebelam iz kakega pan ja  priložnost, da 
so v drugem  pan ju  stisnile v klobčič tu jo  nesprašeno matico in j ih  je  nato 
prestavil  zopet v n jihov lastni panj. so j ih  domačinke napadle. Kontrolne 
čebele, k i  j ih  je  p rav  tako dolgo držal v drugem  pan ju ,  a jim  ni dovolil, da 
bi sodelovale p r i  ob k o ljev an ju  nesprašene matice, pa domačinke niso na­
padle, ko j ih  j e  zopet prestavil  v lastni panj. Na čebelah v klobčičih je  
moralo potemtakem obviseti nekaj od matične telesne površine. Nekakšna 
»matična substanca« je  morala po neposrednem dotiku pre iti  od matice 
na čebele, se razširiti od čebele do čebele v p an ju  in tako celo d ru ž in o '  
obvestiti o navzočnosti matice.
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N ad aljn je  raziskave

D a bi prišel s tvari do n jenega  dna, je  Butler razdelil neko družino na 
tri enake dele. Vsak del j e  iinel zalego in 4.000 do 5.000 čebel, toda le v 
enem je  b ila  matica. Sedaj je  vsakih 5 minut prenesel po 20 čebel iz oddelka 
A, v katerem  je  bila matica, v brezm atični oddelek B. O ddelek C, ki je  bil 
tudi brezmatičen, ni dobil nobenih čebel iz oddelka s sprašeno matico.
V oddelku C so čebele že po 4 u ra h  nastavile matičnike. V oddelku A s sp ra­
šeno matico in v brezmatičnem oddelku B, ki je  dobil čebele iz oddelka 
s sprašeno matico, pa se matičniki niso pojavili. Čebele iz oddelka s sp ra ­
šeno matico so morale prinesti s seboj nekaj od matice, k a r  je  zatrlo čut 
brezmatičnosti. To neka j se je  moralo zelo hitro prenesti od dodanih čebel 
na celotno oddeljeno skupino.

Sedaj j e  razdelil neko družino z gum ijevo kožo na  dva  dela, napravil 
v kožo luknjico  in v taknil  vanjo matico tako, d a  sta glava in oprsje 
molela v en oddelek, zadek pa v drugega. V nobenem izmed obeh oddelkov 
se niso pojavili matičniki. Če pa j e  čebelam tega ali onega oddelka z mrežo 
preprečil dostop do matičinega telesa, so se pojavili  čez neka j u r  tam kaj  
matičniki. G re  torej za snov, ki se d a  s površine glave, oprs ja  ali zadka 
odstraniti  na jb rž  z lizanjem. Kaj bi to bilo, Butler ni mogel natančneje  
označiti. Snov je  kra tkom alo  imenoval nedoločno »matična substanca*. Iz 
teh in drugih  poskusov j e  B utle r  sklepal: matica izloča po vsej svoji 
površini telesa snov, ki jo  čebele željno ližejo. D ok ler  je  dobijo dovolj, 
ne grad ijo  matičnikov, k ak o r  hitro pa  je  začne prim anjkovati ,  kot n. pr. 
pred  ro jenjem, ko  so druž ine zelo močne, ali, ko s tara joča se matica p re ­
slabo zalega, se po jav ijo  ro jevi matičniki oziroma matičniki za preleganje. 
Če čebele nenadoma osirote, potegnejo zasilne matičnike.

Tudi nesprašene matice p ro izva ja jo  tako matično substanco, toda ta 
mora biti le nekoliko drugačna, k a j t i  čebele p rav  dobro raz l iku je jo  eno 
od druge. Rajši sp re jm ejo  sprašeno matico k ak o r  nesprašeno.

S podobnimi poskusi se je  u k v a r ja la  od leta 1954 tudi omenjena stro­
k o v n jak in ja  Painova v Franciji .  P reizkuša la  je  delovanje  matice na razvoj 
ja jčn ik o v  pri čebelah. Le neposreden stik z matico p repreču je  njihov 
razvoj. N jena navzočnost sama ne zadostuje. Pri tem deluje  snov z matične 
glave močneje k ak o r  z ostalega telesa.

Do teh ugotovitev so prišli leta 1957.

Izvor in kemična sestava matične substance

Sčasoma so odkrili, da izvira ta  substanca iz matične če ljustne  žleze. 
Matica jo  bržkone porazdeli po telesu s sp redn jim a nogama. Naposled se 
j im  je  le posrečilo razvozljati  to substanco tudi kemično.

K akor misli Painova, lahko neočiščeno matično substanco označimo kot 
»skupen ferohormon« ali »ferormon«. Ima tro jen  učinek: 1. p r iv ab l ja  čebele 
k matici; 2. zavira  vzre jo  novih matic; 3. p repreču je  razvoj ja jčn ikov  pri 
čebelah.
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Fi t r i je  pojavi so v medsebojni zvezi in j ih  u re ja  »skupni ferormon«, ki 
ima določen vonj. Zvezo teh učinkov ločimo, če nudimo čebelam očiščen 
izloček matične substance, ki se j i  je  vonj spremenil ali je  izginil. Uspelo 
je , da so »skupni ferormon« kemično analizirali  in matični vonj umetno 
obnovili. Pri teh poskusili se je  pokazalo, da sestoji matična substanca 
(skupni lerormon) iz najm anj dveh ferormonov, ki de lu je ta  popolnoma raz­
lično. Eden izmed n j i ju  p rep reču je  nas tav ljan je  in graditev  matičnikov. 
Painova ga j e  označila kot ferormon 1. T a  ferormon I so da ja l i  osirotelim 
čebelam v različni koncentraciji ,  pravilom a 1 gama (1 m ilijoninka grama) 
na  čebelo. Toda že 0,15 do 0,20 gama je  zadostovalo, da čebele niso potegnile 
matičnikov. Z večjimi dodatki, npr. 45 gama na čebelo, niso dosegli nič 
drugega. Pri tako velikih dodatkih  pa tudi niso opazili nobenih okvar na 
čebelah.

Ko so ferormon I umetno sestavili, so se s poskusi prepričali,  da je  po 
svojem učinku enakovreden naravnemu. P rav  tako kot ta povzroča, da 
čebele ne vlečejo matičnikov.

Ferormon ne p r iv ab lja  čebel sam po sebi. Če ga potisnemo na filtrirnem 
p ap ir ju  pod sate, ne pokažejo  čebele nobene reakcije. Le, če jim  ga nudimo 
v hrani, poslane zanje privlačen. Vzeti ga m orajo  torej z usti, da prepreči 
izdelavo matičnikov.

Ferorm on F, ki ga vzamejo čebele z usti, prepreči le izdelavo matični­
kov, nič pa  ne vpliva na razvoj ja jčn ik o v  pri čebelah. Osirotele poskusne 
čebele so imele v svojih ja jčn ik ih  p rav  tako ja jčeca  k akor p r im erja lne ,  ki so 
j ih  krm ili  zgolj z oibnožino brez ferormona T. Razvoj ja jčec  p repreču je  pri 
čebelah prisotnost matice, n jeno prisotnost pa zaznajo po posebnem vonju, 
ki ga dobimo, če dodamo ferormonu I še neki drugi ferormon. Ta ferormon, 
ki ga je  Painova označila kot »ferormon II«, je  setavljen  iz več snovi. D o­
bivamo jih  s frakcionirano destilacijo, začenši s kašo iz s tarih  matic.

. Snovi, ki ses tavljajo  ferormon II, diše. Toda same zase tudi one ne 
p r iv ab l ja jo  čebel, če jim  jih  nudimo na filtrirnem  pap irju .  P rav  tako ne 
p rep reču je jo  same zase tv o r jen ja  ja jčec  v čebeljih ja jčn ik ih .

Š e le  z d r u ž ite v  o b e li h o r m o n o v , fe r o r m o n a  I in  fe r o r m o n a  II da  m a tič n i  
v o n j , k i  č e b e le  p r iv a b l ja  in  p r e p r e č u je  r a z v o j  j a j č e c  v  n j ih o v ih  j a j č n ik ih .  
Vonj, ki nas ta ja  iz I in II, delu je  na čebele privlačno, vseeno če ga jim 
nudimo v hran i ali na fil tr irnem  pap irju .

To bi bilo v glavnih potezah vse. k a r  je  do danes znanega o matični 
substanci. S tem pa seveda raziskave v tej smeri še niso zaključene in že 
b ližn ja  bodočnost nam lahko prinese nova presenečenja.

Vsakdo, ki ima količkaj vpogleda v znanstvena raz iskavan ja  čebel, ve, 
koliko čezmernega dela tiči v tem k ra tkem  poročilu. P rak tik  pa se veseli, 
da p rod ira  znanost s tako potrpežljivo vnemo v nove tajnosti njegovih l ju b ­
ljenk. H k ra t i  upa, da se bodo dala  ta, mukoma p rib o rjen a  spoznanja, nekega 
dne izkoristiti p raktično pri p reprečevan ju  ro jen ja .

Po  p re d a v a n ju ,  k i  ga j e  im ela  č e b e la r sk a  s t ro k o v ­
n j a k i n j a  J a n in e  P a in  na  k o n g re s u  v B ologniji  in ga 
j e  povze l t e r  razš ir i l  u r e d n ik  E. H e ro ld  v » linker-  
f r eu n d u «  1061.
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O B I S K  P R I  A M E R I Š K E M  Č E B E L A R J U
J O Ž I i  I i A L A N C

Pretek lo  .jesen sem bil na privatnem  obiska v Združenih državah Ame­
rike. Pri ogledovanju in občudovanju  te velike in visoko razvite dežele me 
j e  zanimalo kot čebelarja  tudi čebelarstvo. Že p rve dni svojega b ivan ja  
v Ameriki, ko sem z avtom potoval po obširnih p o k ra j in ah  zveznih držav 
New York, Ohio in Michigan, sem opazil, da so za čebelarstvo boljši pogoji 
kot pri nas. Velike površine neobdelane zemlje, razsežne sudne plantaže in 
parki z okrasnim grm ičevjem  verje tno  nudijo  čebelam poleti dobro pašo. 
Vmes so še redki gozdovi, v ka ter ih  je  mnogo javora , grmičevja, vrl) in 
raznih ovijalk. Tothi zanimivo je , d a  razen posameznih pan jev  nisem n ik je r  
opazil kakega večjega čebelarstva. Ko sem spraševal po njih , sem dobil 
povabilo, naj obiščem čebelarsko šolo na Agronomski fakulteti v M arylandu 
blizu Washingtons.

Tilko sva se s sinom, ki me je  vozil in bil zu tolmača, odpeljala  v začetku 
fe b ru a r ja  v M aryland na obisk. Bilo je  toplo februarsko popoldne in, ko sva 
privozila v univerzitetno naselje, sva takoj opazila na malem gričku gradiču 
podobno poslopje, ob njem  pa poleg gozda precej panjev. Ni t ra ja lo  dolgo, pa 
je  že prihitel k nama prijazen  gospod s pipo v ustih ter se nama predstavil 
kot profesor asistent George J. Abrams. Kaj hitro  se je  n a j ina  pozornost 
obrnila  k panjem  in čebelam, ki so po malem izletavale. Videl sem. da so 
k r ižanke  ita l ijank  in k ran jic ;  imele so namreč zelo velike rumene pasove na 
zadkih. Ko sem profesorju  povedal, da  gojimo pri nas čisto sivko, je  dejal,  
da  jo pozna pod imenom Apis carnica, da pa  j>ri njih  ne gledajo nič na 
pasmo, am pak  samo na pridnost. Vprašal me je, kakšne  predsodke imamo 
pri nas proti i ta l ijankam , pa sem inu povedal, da so preveč rojive in bojevite. 
D eja l  je ,  da to ni nič slabega.

Abrams oskrbu je  pri šoli 80 panjev , ki so razvrščeni ob hrastovem 
gozdu, in to k a r  na tleh brez vsake podlage. Na m oje vprašanje , zakaj jih 
ne postavi na kakšno podlago, mi j e  v šali deja l ,  da  zato ne, k e r  j ih  laže 
vzdiguje od tal. (On je  namreč m ajhne postave. Poskusil sem ga vzdigniti, pa 
je  bil neverje tno  težak.)

Za zimsko zalogo pusti čebelam do 35 funtov, to je  približno 15—16 kg 
medu. Pripomnil pa je, da j im  mora mesca aprila  večkrat še dodati. Seveda 
prezim ijo  v dveh nastavkih, ki pa  so brez vsake odeje in tudi brez strehe. 
P an ji  so izdelani iz 25 mm debelih desk, čeprav je  zima tam zelo mila. Toplo­
m er ne pade več kot 10" C pod ničlo. Do velike porabe zimske zaloge p r ih a ja  
verje tno zaradi tega, k e r  p rez im uje jo  družine brez odeje.

P an je  je  odprl in razkazoval, pri čemer sem videl, da zasedajo čebele 
tudi že drugi nastavek. Pokazal mi je  enega, ki mu je  umrl zaradi p rem ajhne  
zaloge, in pripomnil, da ga bo pokazal svojim učencem, k ak o  se ne sme 
čebelariti.

P an je  bo imel na tem mestu do srede mesca aprila, potem jih  bo pa 
prepelja l  na sadne plantaže. V Ameriki je  navada, da plača fa rm ar za čas 
paše na p lantažah čebelar ju  po dogovoru 5—7 do larjev  na p an j  in je  to 
pravi dohodek čebelarja . Ko sem mu jaz povedal, da je  pri nas ravno
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obratno, du mora čebelar plačati, je  rekel, d a  ka j  takega še nikoli ni slišal. 
Se pač ne zavedajo, kaj pomenijo čebele v km etijstvu.

V pogovoru o čebeljih  boleznih mi je  povedal, d a  s pršico in nosemo še 
ni imel opravka, pač pa z gnilobo. Ko sem mu razložil, k ako  pri nas zdravimo 
pršičavost iji nosemavost, je  to potrdil kot pravilno.

Ker so bili v bližini pan jev  visoki hrasti  in topoli, me j e  zanimalo, kako 
je  z roji. Pojasnil je. da mu to ne dela nobenih težav. Ko se roj usede, p r i ­
veže na vrvico kladivo ali ka j  podobnega in vrže ta predm et tako, da se obesi 
na vejo blizu ro ja ;  nato ga spusti navzdol in priveže na vrvico namesto 
k lad iva  izdelan sat, ga potegne navzgor in čebele se preselijo  nanj. Ni važno, 
ali je  v satu zalega ali ne.

Po ogledu čebel n a ju  je  profesor povabil še v predavalnico, k je r  je  bila 
na steni kar ta ,  na ka ter i  so bile z različnimi barvam i označene vse boljše 
paše v Ameriki. Po izjavi Abram sa imajo čebele najboljšo  pašo na raznih 
de te ljah  — 12 funtov (5,5 kg) dnevno. P red  katedrom  so bili razpostavljeni 
raznovrstni panji.  O  našem AZ-panju ni vedel ničesar. Ko sem mu ga skušal 
opisati, mi je  rekel, da za njihove razmere za sedaj še ne poznajo boljšega, 
kot ga imajo. Tudi o čebelnjakih, kot j ih  imajo p r i  nas, razen v enem p r i ­
meru še ni slišal.

Nato n a ju  je  pe lja l  v labora torij ,  k j e r  p re izkušajo  razne vrste medu. 
Imel je  lipovega, kostanjevega, akacijevega in med raznih  detelj. Ko sem 
mu pravil o našem temnem gozdnem medu, se j e  pohvalil, da mu je  znan, 
k e r  ga Amerikanci uvažajo  iz Bavarske. Ko mi je  kazal steklenico temnega 
medu, je  rekel, da j e  a jdov, vendar se mi je  zdel presvetel. Dal mi je  stekle­
nico, d a  jo  odnesem domov, s prošnjo, naj ga pokusim, če je  pristen. Ko sem 
steklenico odprl, ni bil našemu ajdovcu prav  nič podoben. Bil je  brez tistega 
duha  in okusa, kot ga ima ta.

Za boljši konzum medu p r i re ja jo  medeno pokušnje. Vsak dobi več vrst 
medu na pokušnjo  in kdor ugotovi največ vrst, dobi medeno nagrado. Tudi 
voska je  imel neka j  lepih kolačev. U porab lja jo  ga za znanstvena razisko­
vanja. Na veliko m oje začudenje  j e  izjavil, da uvozi Am erika v kozmetične 
namene 4 milijone funtov voska.

Potem smo šli v delavnico, k j e r  je  bilo vsakovrstno čebelarsko  orodje. 
Zdelo se mi je , kot bi bil v nekakem  čebelarskem muzeju. Pokazal je  
motorno točilo na 30 satov in knjižnico. Ker je  vedel, da  sem Jugoslovan, je  
pokazal na kn jigo čebe la r ja  svetovnega slovesa, Antona Janše, v angleškem 
prevodu. Na ovitku je  b ila  naslikana p an jsk a  končnica s k ran jsk im  čebel­
n jakom , na katerem  je  bila letnica 1877, na vrhu  pa Janša s tipičnim goren j­
skim klobukom. Veselo je  bil presenečen, ko sem mu povedal, da sem Janšev 
ro jak . Po stenah so bile slike udeležencev raznih  tečajev. Zanimivo je  bilo, 
da  je  bilo na slikah precej žensk. Zato sem ga tako j vprašal, kako  to, d a  je  
v Am eriki toliko čebelark. G. Abrams je  pojasnil,  da j ih  j e  prav  malo, te, ki 
so tu  naslikane, pa d a  so tipične ameriške žene, ki hočejo vedeti, kam  za­
h a ja jo  možje, in gredo z njimi. Šola ima 19 rednih slušateljev. P r i re ja  pa 
vedno teča je  za vse, ki se hočejo izuriti za poklicne čebelarje .

Ob slovesu mi je  zaupal, da nam erava obiskati Evropo, in je  obljubil,  da 
bo (akra t  obiskal tudi Slovenijo.
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O V I Š I N I  S A T A
I V A N  R A K  

1.

Kot vedno poudarjam o, je  uspeh v čebelarstvu odvisen od več okoliščin, 
od ka ter ih  eno manj, druge bolj vplivajo  nanj. Nedvomno je  za uspeh poleg 
dobre paše potrebna močna družina, zato bodi naša glavna skrb, da sp ra ­
vimo čebele pravočasno do tiste moči, ki j ih  usposablja za zb iran je  čim 
večje količine medu in da  j ih  pri tej moči ohranimo, dok ler  j e  to potrebno.

Kaj vse vpliva na dober razvoj družine, nam je  znano. Vsi smo si edini, 
da  je  velikost sata eden izmed važnih fak torjev , ki vplivajo na ta razvoj. 
Četudi so m nenja, ali je  AŽ-satnik za sestav panja, kot ga imamo (enojno 
plodišče in enako veliko medišče) prim erno velik, deljena, bi se tok ra t  
ne dotikal tega vprašanja. Spregovoril bi le o višini sata in tu trdim:

1. v slovenski čebelarski l i te ra tu ri  je bilo posvečeno razpravam  o višini 
sata glede na njen vpliv na razvoj družine premalo prostora in tako ni bila 
vloga sa tn ika v čebelarstvu dovolj razčiščena.

2. povprečen čebelar, četudi prelista in prebere  vso našo literaturo , si 
ne more ustvariti jasne  slike o vlogi višine sata na razvoj družine,

3. tudi naši izkušeni čebelarji  n imajo na to enotnih pogledov.
Čebelarji!  Ko pišem o tem, si ne domišljam, da sem iznašel smodnik —

zavedam pa se, da so to storili d rugi že davno. Tudi se ne domišljam, da 
bom povedal nekaj o višini sata, k a r  še ni bilo n ik je r  povedano. Imam pa 
skromno željo, d a  izvlečem iz slovenske čebelarske l i te ra tu re  o tej stvari 
čimveč tistega, k a r  bi utegnilo zanimati našega čebelarja  in mu koristiti. Pri 
razpravi se bom opiral tudi na tu jo  čebelarsko lite ra turo  in na svoje 
izkušnje, a tudi na izkušnje sočebelarjev.

H kra ti  se želim odzvati pred skoro poldrugim desetletjem  v našem listu 
iznesenemu klicu z naslovom »O dstranjujm o protislovja« (Ivan Žunko), ki 
j e  k l ju b  ak tualnosti  šel mimo nas brez pravega odziva.

Res je, da si čebelarji  ne moremo biti povsem edini v teli stvareh, 
vendar je  višina sata med čebelarj i  v svetu kolikor toliko razčiščena. Našim 
čebelarjem  b i rad  to prikazal, tako, kot bi bilo želeti.

Dokazov za svoje trd itve  imam dovolj. Toda sedaj ne b i  posegel p re ­
daleč nazaj, temveč navedel le tri m nen ja  iz kn jige  »Sodobno čebelarstvo«:

1. Na strani 126 je  opisan Gerstungov panj. Tu piše: »Prvotni Ger- 
stungov pan j (sl. 87.) je  pravo nasprotje  Langstrothovemu, to je  am eriškem u 
p a n ju  s podolžnimi s a t i . . .  (pa dalje). D ružine se v gerstungovcih močno 
razvija jo , k a r  v k ra j ih  s sorazmerno ne preveč dobrimi pašami ni vedno 
v korist donosu medu . . .«

2. Na strani 134 piše: »Langstrothov pan j  j e  danes standardni panj 
v Združenih d ržavah  Amerike, Kanadi, Južni Afriki, A vstraliji,  Novi Ze­
landiji  in drugod. V Evropi so ga kritiz ira li  zaradi nizkih satov, ki ba je  
zav ira jo  normalni razvoj čebelje družine. Toda Amerikanci, ki čebelarijo  
v njem, si pri tem pomagajo tako, da puste  za plodišča k a r  dve n a k la d i . . . .«

Čebelar, ki prebere  gorn ja  citata, si nu jno  ustvari sodbo, da je  razvoj 
družine boljši na višjem satu. D ružine v gerstungovcih (višina 41, širina 26)
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se močno, celo premočno razvijajo .  V Langstrothovem panju  (višina 25,2 
širina 44,6 cm), ki je  pravo naspro tje  Gerstungovemu, je razvoj slabši, kot 
b a je  t rd i jo  v Evropi — gotovo pa tako mislijo Amerikanci, zato u p orab lja jo  
za plodišče <lve nakladi.

Č ebela r jeva  sodba o tem je  k ra tk o tra jn a .  Če nam reč bere knjigo dalje, 
bo na strani 164. k je r  je  opisan AŽ-panj z gornjim  zračenjem  (in s tem 
z znižanjem  okv ira  od 26 na 24 cm ter z razšir i tv ijo  p a n ja  na II okvirov) 
našel zapisano:

3. »Znižanje satnikov v tem p rim eru  ne škoduje razvoju  čebelje  d ru ­
žine, saj se p rostorn ina  p a n ja  oziroma ploščina sa t ja  nič ne zm anjša 
(11 satnikov namesto 9 oziroma 10). Mera Langstrothovega satnika, Zand- 
rovega p a  tudi v drugih  panjih , ki imajo danes veljavo, je  še nižja. Kolikor 
smo mogli v 5 letih dognati, je  v p an j ih  z nižjo mero satnika razvoj hitrejši ,  
čebele pa nosijo manj medu v plodišče in več v medišče, s čimer se poveča 
v plodišču prostor za zaleganje. Sicer pa so la dejstva že desetle tja  po­
znana . ..«

Ali se vam ne zdi, da tu  nekaj ni v redu? Pod 1 in 2 naj bi bilo doka­
zano, kako v iš j i  s a t  r a z v o j  p o s p e š u je , pod 3 pa znižanje satnika ne škoduje 
razvoju  čebelje  družine in tu n iž ja  m era  s a tn ik a  r a z v o j  p o s p e š u je .

Vsekakor je  s tvar važna in vredna, da se o n je j  obširneje pogovorimo.
V nada ljevan jih  č lanka želim o tem povedati svoje mnenje.

(D a lje  p r ih o dn jič )

f - - ■,

T a le  č e b e ln ja k  n a  P o d b re z ju  j e  u m r l  s red i  b rs te č e g a  s a d o v n ja k a .  (Foto Adamič)
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P  O  R O  Č I L O
o XI. rednem  občnem  zboru 
Zveze čebelarsk ih  društev

C) delu k om isije  za p ob ijan je  čeb eljih  
bolezni ju  po ro ča l  tov a r iš  V a l e n t i n  
B e n e d i č i č .  N jeg ov o  poroč i lo  bi bilo  
v g la v n ih  po tezah  tako le :

6. j a n u a r j a  1954 j e  v e te r in a r s k i  s t ro ­
k o v n ja k  dr. K o c ja n  p rv ič  u r a d n o  ugo­
tovil v S lov en i j i  p rš ič a v o s t  čebel,  in 
s ice r  v ob m o č ju  n e k d a n je g a  s lo v e n j ­
g ra š k e g a  o k ra ja .  N a s le d n jo  pom lad  je  
n a še l  ža r i šč a  te bo lezn i  tu d i  v k r a n j ­
sk em  in l j u b l j a n s k e m  o k ra ju .  K a sn e je  
sm o  v p o sa m ezn ih  p r im e r ih  o d k r i l i  p rš i ­
čavost  še v m a r s ik a t e r e m  d ru g e m  k r a j u  
S loven i je .  Kot j e  bilo  mogoče dognati ,  
j e  b i la  ta nad lo ga  zan e se n a  k  nain  m ed 
z a d n jo  v o jn o  s p re le to m  ro je v  in uvozom 
č e b e l j ih  d ru ž in  iz so sed n je  A v s tr i je .
V č e b e la r sk ih  v r s ta h  je n a s ta l  za rad i  
m n o ž ičn eg a  n a s to p a n ja  te, do t a k r a t  p r i  
nas  n ez n a n e  bo lezni,  p ra v i  p re p la h .  D a 
bi jo č im p re j  za tr l i ,  j e  G la v n a  z a d ru ž n a  
zveza  LRS u s ta n o v i la  poseben  o d b o r  za 
p o b i j a n j e  p rš ičavost i .  T a  o d b o r  sc je 
d e c e m b ra  1955 d o ko nčn o  fo rm ira l  in p r i ­
teg n i l  k so d e lo v a n ju  ne  sam o  zas to p n ik e  
č e b e la r s k ih  o rg a n iz a c i j ,  tem v eč  tud i v e ­
t e r in a r s k e  in  k m e t i j s k e  s t ro k o v n ja k e .  
N je g o v  u ra d n i  nas lov  je bil »R ep u b liška  
k o m is i ja  za  z a t i r a n j e  č e b e l j ih  bolezni«. 
D a  bi si p r id o b i la  č im več  iz k u š e n j  v 
z a t i r a n j u  p rš ičavost i ,  s ta odšla  le ta  1053 
n a  spec ia l izac i jo  v Švico, k j e r  j e  ta  
bo lezen  z n a n a  že od le ta  1922, v e te r in a r  
dr. Leon K o c ja n  in ag ro n o m  inž. Jože 
R ih a r .  Še is tega  le ta  smo sp o m lad i  pod 
vod s tv om  dr. K o c ja n u  p rv ič  nas top il i  
p ro t i  p rš ic i  v S lovenij i .  Z z d r a v l j e n j e m  
smo p r iče l i  n e k o l ik o  pozno, pač  za rad i  
tega , k e r  n ism o  d ob il i  p rav o ča sn o  z d r a ­
vil iz Švice. U speh  za to  ni bil  popoln . 
Š iroko, dosle j  n a jv e č jo  z d ra v s tv e n o  a k ­
c i jo  j e  o rg a n iz i r a la  n a s le d n je  le to  R e ­
p u b l i šk a  k o m is i ja  za z a t i r a n j e  čeb e l j ih  
bo lezn i  v o k r a j ih  K ra n j ,  M a r ib o r  in 
L ju b l j a n a .  D a  bi ne  p r i š l i  spe t v zad reg o  
za ra d i  n a b a v e  zd rav i l ,  srno se poveza l i  
z V etp rom etom . P r i  t e j  zd ra v s tv e n i  a k ­
cij i  sm o  s fo lb eksom  zap lin i l i  5866 če ­
b e l j ih  d ru ž in ,  od teh  4249 v A ž -p a n j ih

in 1617 v k ra n j ič ih .  Vsega s k u p a j  smo 
porab i l i  o k ro g  34.000 fo lb ek so v ih  l ist i­
čev. Za to  o b š i rn o  ak c i jo  smo izdali 
884.111 din. V s t ro šk e  so v k l ju č e n i  iz­
d a tk i  za de lo  in zd ra v i la ,  pa tud i od ­
šk o d n in e  za p a d le  d ru ž in e  in m atice .  
(Padlo  j e  60 d ru ž in  v A Ž -p an jih  in 65 v 
k r a n j i č ih  t e r  186 matic). Č e b e la r j i  so 
dobil i  v z d rav i lo  fo lb eks  popo lno  za ­
u p an je ,  sa j  je  p l i n je n j e  z a t r lo  v n j i h o ­
vih d ru ž in a h  ne sam o pršice, tem v eč  
p ra v  ta k o  č e b e l je  uši (k rp l je ) .  K om isija  
si j e  p r id o b i la  s p ro u č e v a n je m  poročil,  
k i  j ih  j e  p r e j e la  s te re n a ,  b o g a te  iz k u š ­
n je .  U v id e la  pa je ,  da  p r i m a n j k u j e  p re -  
g ie d n išk e g a  k a d ra .  Zato j e  sk len ila ,  da  
bo izd a la  posebn o  b ro š u ro  z navodil i  za 
delo  č e b e la r sk ih  p re g le d n ik o v .  B ro šu ra  
bi m ora la  b it i  d o t i sk a n a  ko nec  le ta  1957, 
žal p a  so se r az m ere ,  ki j ih  ne  bom  op i­
soval. t a k o  zasu k a le ,  da je  izšla šele letos 
z več  ko t  š t i r i le tn o  z ak asn i tv i jo .  K om i­
s i ja  je m ed tem  p r e n e h a l a  z delom , k e r  
j i  G la v n a  z a d ru ž n a  zveza  ni omogočila  
p o t r e b n ih  d e n a rn ih  sreds tev ,  spo razu m n o  
z v e te r in a r s k o  službo  p a  je sv o je  delo  
ju n i j a  I960 pod  o k r i l j e m  Zveze č e b e l a r ­
sk ih  d ru š te v  obnovila .  Zn k r i t j e  s t roškov  
p r i  izdaj i  b r o š u r e  je  Zveza p r i sp ev a la  
100.000 din. D O Z  pa  400.000 din. Zn visok 
znesek ,  ki ga  j e  v ta  n a m e n  pok lon il  
DOZ, se m o ra m o  p re d v s e m  zah v a l i t i  
p r i z a d e v a n ju  n je g o v e g a  u s lu ž b e n c a  in 
č e b e l a r j a  to v a r iš a  S ta n e ta  P e te l in a .  Če 
bi z b ra n i  d e n a r  za izd a jo  b ro š u re  ne 
zadostova l,  j e  b i la  p r i p r a v l j e n a  re p u b l i ­
šk a  v e te r in a r s k a  in š p e k c i ja  p o k r i t i  n a ­
stali p r i m a n j k l j a j .  K e r  j e  k o m is i ja  za 
z a t i r a n j e  č e b e l j ih  bo lezn i  s te m  svojo  
g lav no  nalogo  o p rav i la ,  se j e  razš la  s 
sk lepom , d a  se spet  ses tane ,  ko  b i  n a ­
s ta la  za  to  p o t r e b a  in  bi jo  rep u b l i šk a  
v e te r in a r s k a  in š p e k c i ja  p o k lica la  k  n a ­
d a l jn je m u  delu.

S e d a j  s to j im o  p r e d  v ažn im  v p r a š a ­
n jem ,  k a k o  bi č im p re j  p r iš l i  do p o t r e b ­
neg a  k a d r a  č e b e la r sk ih  p reg led n ik o v ,  
k a k o  bi o rg a n iz i ra l i  s po m oč jo  tega  
k a d r a  n a s le d n jo  z im o ali  že spom lad i  
sp lošen  p re g le d  č e b e l j ih  d ru ž in ,  da  bi 
ugotov ili  n j i h  z d ra v s tv e n o  s ta n je ,  in 
k a k o  bi si zago tov il i  p o t r e b n a  d e n a rn a  
s red s tv a  za to delo.
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V smislu nuvodil ,  ki j ih  j e  izdal S e k r e ­
ta r i a t  i z v r šn eg a  sv e ta  za k m e t i j s tv o  in 
g ozd a rs tv o  LUS, o p r a v l j a j o  s lužbo  č e b e ­
la r sk ih  p re g le d n ik o v  v e te r in a r s k i  in 
k m e t i j s k i  s t r o k o v n ja k i ,  lahko p a  tudi 
posam ezni praktični čeb e lar ji. Iz p r a k s e  
vemo, k a k o  se n a v a d n o  z a o b rn e jo  s tv a r i  
zgo lj  po  s lu ž b e n i  p o treb i ,  z las ti  na p o d ­
roč ju  čeb e la rs tv a .  Zato bom o izkor is t i l i  
ta  ven ti l  v n av o d i l ih  in se o p ira l i  p r i  
u g o ta v l j a n ju  bo lezn i  p re d v s e m  n a  p r a k ­
tične č e b e la r je .

P re d la g a m ,  du r a z p r a v l j a  občni zbor
o  n ač r tu ,  ki se mi zdi p r im e re n  za p o ­
b i j a n j e  č e b e l j ih  bo lezni,  in s p r e jm e  
u s t re z n e  sk lepe .

1. V o k r a jn e m  m e r i lu  n a j  č e b e la r sk a  
d ru š tv a  o rg a n iz i r a jo  sp o ra z u m n o  s p r i ­
s to jn o  v e te r in a r s k o  in  k m e t i j s k o  službo  
v sm islu  to čk  1—4 o m e n je n ih  navod il  
S e k r e t a r i a ta  izv r šn eg a  sv e ta  za k m e t i j ­
stvo in g o z d a rs tv o  t r id n e v n e  te č a je  za 
izo b razbo  č e b e la r s k ih  p re g le d n ik o v .  P o ­
t r e b n o  š tev i lo  te č a jn ik o v  n a j  do loči jo  
d ru š tv a  po o bč inah .  P r i  d o lo č a n ju  š te ­
v ila  t e č a jn ik o v  nuj se r a v n a j o  p o  š tev ilu  
č e b e l j ih  d ru ž in  in r a z t re se n o s t i  č e b e l a r ­
j e v  na  o b m o č ju  občin. T e č a j i  n a j  bi bili 
v z im sk ih  m esc ih  in z a k l ju č e n i  n a j ­
k a s n e j e  do  1. f e b r u a r j a  1963.

2. P o  u sp e šn o  o p ra v l je n ih  te č a j ih  n a j  
bi č e b e la r sk i  izvedenci v m esc ih  j a n u a r  
in f e b r u a r  t e r  v p rv i  po lovic i m a rc a  
1963. le tu  p re g le d a l i  vse čebel je d ru ž in e  
sv o jega  p o d ro č j a  t e r  v su m lj iv ih  p r i ­
m e r ih  p r ip ra v i l i  g rad iv o  za m ik ro s k o p ­
sko  p re iskav o .

3. F in a n č n o  m o č n e jša  d ru š tv a  n a j  bi 
sam a  o rg a n iz i r a la  ta k e  p reg led e ,  za tista 
d ru š tv u ,  ki tega  ne  bi zmogla, pa  n a j  bi 
Z CD S u s ta n o v i la  poseben  sk lad ,  iz k a ­
te r e g a  bi j im  n u d i la  p o d p o ro  v te j  ali 
oni obliki.

4. D a  bi p r i š la  d ru š tv a  do d e n a rn ih  
s red s tev ,  ki so p r i  tem  n u jn o  p o treb n a ,  
n a j  o rg a n iz i r a jo  »Samopomoč«. O ž ji  
u p ra v n i  od bo r  ZC D S n a j  določi t r i  člane , 
lah k o  tud i izven  sv o jeg a  k r a j a ,  ki bi 
ses tav il i  o sn u tek  p ra v i ln ik a  za d e lo v a n je  
»Samopomoči«. O s n u te k  p ra v i ln ik a  naj  
bi p r e j e la  d ru š tv a  n a jk a s n e j e  do za ­
č e tk a  o k to b ra  teg a  le ta ,  da bi o n je m  
la h k o  r a z p r a v l j a l a  in ga p r i la g o d i la  
svo j im  po trebu in .  P ra v i ln ik  n a j  bi stopil 
v v e l j a v o  v j a n u u r j u  1965.

5. D a  bo z a t i r a n j e  č e b e l j ih  bolezn i 
čim u sp e š n e jš e  in da b o  S am opom oč

čim bo lje  d e lova la ,  na j  se p o v e že jo  d r u ­
š tv a  s p r i s to jn im i  obč in sk im i v e t e r in a r ­
sk im i in k m e t i j s k im i  s t ro k o v n ja k i .  N a ­
čelo  n a j  bo, d a  z a je m a  de lov no  o bm oč je  
po sam ezn ih  d ru š te v  tu d i  več občin, če 
ni p ra v ih  p o g o jev  za u d e j s tv o v a n je  v 
te j  sm eri  v en i sam i občini.

N u to  j e  b ilo  n a  vrs t i  po roč i lo  o čeb e ­
l a r s k e m  m u z e ju  v R ad ov lj ic i .  P o d a l  ga 
j e  t a jn ik  te  u s tan ov e ,  to v a r iš  F  r a n e  
R e s m a n .  O b ja v l j a m o  ga  v k r a t k e m  
p osne tku .

Č ebelarsk i m uzej v R ad o v l j ic i  smo 
o d p r l i  3. j u l i j a  1959. O  n jeg o v em  po­
m en u  in  zače tn ih  u sp eh ih  smo se r a z ­
p isali  v posebn i š te v i lk i  n a šeg a  g las i la  
v d e c e m b ru  1959, p rv o  poroč i lo  o poslo ­
v a n ju  odbora ,  ki ga j e  p rev ze l  v svo je  
vars tvo ,  p a  j e  izšlo v 11. š te v i lk i  S loven­
s k eg a  č e b e l a r j a  1960. Ne bi se želel 
p o n a v l ja t i ,  v e n d a r  ču t im  po trebo ,  d a  
raz ložim , s k ak šn im i  in č igav im i s reds tv i  
j e  bil m u z e j  u s ta n o v l j e n ,  k a k o  se r a z ­
v ija .  kdo  ga vodi, v k o l ik o  m u j e  z a ­
g o to v l jen  obs to j  in k u k šn i  so pog o ji  za  
n jeg o v  n a p re d e k .

Muzej u p ra v l j a  p o seb en  odbor,  ki j e  
se s ta v l j e n  iz z a s to p n ik o v  ZCDS, k m e t i j ­
skeg a  in š t i tu ta  in obč ine  R adov lj ica ,  
k a k o r  tud i iz s t r o k o v n ja k o v  m uzea lcev .  
P r e d s e d n ik  o d b o ra  j e  prof. S tan e  M ihe­
lič, s t ro k o v n o  vodstvo pa  j e  v veščih 
ro k a h  to v a r i š a  R u d o lfa  R ako vca .  Za­
č e tn a  d e n a r n a  s r ed s tv a  s ta  mu p o k lo n i l i  
G la v n a  z a d ru ž n a  zveza  v L ju b l j a n i  in 
O k r a j n a  z a d ru ž n a  zveza  v K ra n ju .  T a ­
ko j  n a to  m u j e  p r i sk o č i la  n a  pom oč 
tud i  n a ša  Zveza. Z v e č j im i ali  m a n jš im i  
p r i sp e v k i  so ga p o d p r la  m no ga  č e b e l a r ­
ska  d ru š tv a ,  d ru ž in e  in posam ezn ik i ,  že 
t r e t j e  le to  p a  ga v oblik i  do tac i j ,  k i 
so p re seg la  m i l i jo n sk o  vsoto, f in a n s i r a  
O b  LO R ad ov lj ica .  M oja  do lžnos t  je .  da  
vsem  tem  iz rečem  za n j ih  u v id ev n o s t  in 
n a k lo n je n o s t  top lo  zahvalo .

Res je ,  da  sm o  m o ra l i  m a r s ik a t e r i  
m u zea ln i  p r e d m e t  p lača t i ,  z las ti  p a n j s k e  
končn ice ,  ki so za ra d i  v e l ik e g a  z a n i ­
m a n ja  z a n je  v z a m e js tv u  po s ta le  p r e c e j  
d rag e ,  tod a  m nogo  tega, k a r  j e  se d a j  
s h r a n je n e g a  v č e b e la r s k e m  m u z e ju ,  so 
n a m  v e l ik o d u šn o  p o dar i l i  p o sam ezn i  če­
b e la r j i ,  č e p ra v  j im  je  b ilo  m o rd a  to 
d r a g  spom in  na n j ih o v e  p re d n ik e .  O d 
več  ko t  300 p a n j s k ih  končnic ,  p a  tu d i  
d ru g ih  p red m e to v ,  smo dobil i  polovico 
zas to n j  ali  pro ti m a le n k o s tn i  odškodn in i.  
To kaže, da  se naši  č lan i z a v e d a jo  p o ­
m en a  te v ažne  č e b e la r sk e  us tano ve .  N a j ­
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več s t a r in s k ih  p re d m e to v  j e  seveda  
p ok lo n i la  m u z e ju  ZČDS, ki j i h  j e  na 
po b u d o  n e k a te r ih  n je n ih  o d b o rn ik o v  že 
p r e j  zb ira la .  P r e c e j  d e n a r j a  p a  smo 
izdali za  r a z n e  r a z s ta v n e  p ripo m o čke ,  
k o t  na  p r i m e r  za mize, s to ja la ,  s ten sk e  
m reže  in d rugo .

Z b irav cem  p re d m e to v  p la č u je m o  za ­
k o n i te  d n e v n ice  in  p o tn e  s t roške ,  p re -  
p a r a t o r j a  p a  občasno  h o n o r i ra m o  za 
n je g o v o  delo, zam u d o  časa  in  p r e p a r i r n i  
m a te r ia l .  Med re d n e  m e sečn e  izd a tk e  
s p a d a  h o n o ra r  u p r a v n ik a  in snaživke,  
k a r  pa  ne p re seže  18.000 din  n a  mesec. 
Vsi ti izd a tk i  se bodo  z n a tn o  zvišali ,  
k a k o r  h i t r o  bo  p re š la  naša  u s ta n o v a  
v d ru ž b e n o  last.  T e d a j  bo  t r e b a  n a ­
m es t i t i  s ta ln eg a  u p r a v n i k a  in t a jn ik a  
t e r  uvest i  k n j ig o v o d s tv o  po k o n tn e m  
p la n u  d ru ž b e n ih  u s tan o v  z z a k l ju č n im  
računom .

Z d e n a r j e m  smo v a rčev a l i ,  k o l ik o r  
sm o mogli. Z a to  j e  v naši  b la g a jn i  še 
v ed n o  231.000d in  go tov ine  k o t  p r i h r a n e k  
iz p r e j š n j i h  let.  Za le to  1962 pa  je  
u p ra v n i  o db o r  obč ine  R a d o v l j ic a  sp re je l  
v svoj p r o r a č u n  d o ta c i jo  1.000.000 din, 
ki jo  bo  izročil u s tanov i,  ko bo n a c io ­
na l iz ir an a .

D a smo na  p ra v i  poti  in  da  smo čeb e ­
la r j i  p r i  vsem  tem  p ra v i ln o  zas tav il i  
svo je  sile, p r i č a jo  n e š te ta  p r i z n a n ja  
ob iskovavcev ,  ki so se vp isa li  v sp o m in ­
sko  k n j igo .  D a  je m u z e j  zb ud il  ve l iko  
p ozo rno s t  in o b č u d o v a n je  tud i pri ino­
zem sk ih  tu r is t ih ,  ki so se m u d i l i  na 
G o re n js k e m ,  k a ž e jo  n j ih  o p a z k e  v n a ­
veden i kn jig i.  Med n j im i  so Š v icar ji .  
Č ehi,  P o l ja k i ,  F ranco z i ,  A vs tr i jc i ,  Nemci 
in ce lo  n ek i  K ita jec .

N aše  delo  j e  s ev ed a  šele  na  zače tku .  
Še dolgo bo  t r a ja lo ,  p r e d e n  b o  z b ra n o  
vse, k a r  je  p o m em b n eg a  za s lovensko  
č e b e la r sk o  p re te k lo s t .  D a  p a  ne  bodo 
d o se d a n j i  zb irav c i  hodil i  n e n a č r tn o  po 
vsej  S loven i ji  in  se z am a n  p e h a l i  po 
n ez n a n ih  k r a j ih ,  p re d la g a m ,  da  izb e re jo  
p o sam ezn a  d ru š tv a  z a n e s l j iv e  č lane ,  ki 
bodo p re t a k n i l i  vse  č e b e ln ja k e  svo jeg a  
oko liša  in  o vseh  v a ž n ih  n a jd b a h  p o ­
roča l i  u p ra v i  m u ze ja .  M o reb itn e  s troške ,  
k i  bi p r i  tem  n as ta li ,  bo u p r a v a  po­
vrn i la .

M n e n ja  sem, da  n ik o g a r  n ič  ne  moti,  
če sm o izb ra l i  m es to  za č e b e la r sk i  m u ze j  
ta k o  rek o č  na robu  n a še  dom ovine .  Na 
to  od loči tev  so v p l iv a l i  zas lužn i  č eb e ­
la r j i  Janša ,  A mbrožič ,  Jeglič, Žumer, 
S t r g a r  in d ru g i ,  ki so živeli in de lovali

v tem delu  S lo ven i je ,  še bolj pa  m o rd a  
p r ip r a v l j e n o s t  o b č in skeg a  odbora ,  da 
odstopi m u z e ju  v u p o ra b o  n a ra v n o s t  
id e a ln e  p ro s to re  v s ta r i  in zgodov insko  
zan im iv i  stavbi.

R ad o v lj ic a  j e  p r iv la č e n  k ra j ,  ki ga 
č e d a l je  bolj  o b i s k u je jo  tu r is t i  iz vse 
E vrope,  d e lo m a  celo iz d ru g ih  delov 
sveta .  Zato  se j e  g las  o če b e la rsk e m  
m u z e ju  nag lo  razš ir i l  p r e k o  n aš ih  m eja .  
K tem u  je  m nogo p r ip om o g lo  tu d i  t u r i ­
s t ično  d ru š tv o  v R adov lj ic i ,  ki je  v tem 
le tu  p r ip ra v i lo  še poseb no  u č in ko v i to  
p ro p a g a n d o  zan j .

Ko z a k l ju č u je m ,  znova a p e l i r a m  n a  
p r e d s ta v n ik e  če b e la rsk ih  d ru š tev ,  da 
m u z e ju  z v sem i sv o j im i močmi p o m a g a jo  
k n je g o v e m u  n a p re d k u  in izpopolnitv i.  
T a  u s tan o v a ,  k i  j e  n a jo e i tn e j š a  d o k u ­
m e n ta c i j a  n aše  s lav ne  č e b e la r sk e  p r e ­
tek los t i ,  n a j  nam  bo  v ponos  in v zp o d ­
b u d o  z a  n a d a l j n j e  de lo  v d osed an j i  
sm eri.

F in a n č n o  s t a n j e  Zveze j e  p r ik az a l  
to v a r iš  A n ton  Verbič .  U vo do m a je  po ­
u d a r i l ,  da  im am o  s ice r  v b a n k i  na lo žene  
p re c e j  gotovine, v e n d a r  se na to  ne 
sm em o p re v e č  zan aša t i  in po n e p o t r e b ­
n em  ša r i t i  z  d e n a r je m .  Z o d p ro d a jo  p o ­
s lovnih  p ro s to ro v  M cdcksu  so usah n i l i  
z a d n j i  v ir i  naš ih  dohodkov ,  č la n a r in e  
pa  ne  dob im o  n it i  toliko , da bi z n jo  
k r i l i  s t ro šk e  za i z d a j a n je  S lovenskega  
če b e la r ja .

PR E M O Ž E N JS K O  ST A N JE  
na dan 31. decem bra 1961

AKTIVA

1. O sn o v n a  s r e d s tv a  . . . .  10.610.169
2. D ro b n i  in v e n ta r  . . . .  1.036.648
3. P o tro šn i  m a te r i a l  . . . .  42.747
4. B l a g a j n a ................................  18.393
5. Ž iro  rač u n  p r i  NB . . . 87.350
6. H r a n i l n a  v l o g a .....................  4.722.856
7. D o l ž n i k i ................................  3,768.440
8. D o lžn ik i :

Sl. č e b e l a r j a  1961 . . . .  270.250
S odobnega  č e b e la r s tv a  . . 171.576
R a z g l e d n i c ........................... 266.250

9. Zaloge:
Sodobno č e b e la rs tv o  . . . 2,870.100
R a z g l e d n i c e ........................... 657.500
O s t a l o .....................................  18.888

10. D ru g e  t e r j a tv e :
M izars tvo  V rh n ik a  . . . 1,714.652

A k t i v a .....................................  26,255.819
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PASIVA
diu

1. U pnik i:  P re d p la č n ik i  Slo­
v en sk e g a  č e b e l a r j a  . . . 444.670

2. U p n ik i :  D ru g i  o d jem a v c i  206.197
P a s i v a ............... 650.867

R E K A P IT U L A C IJA
A K TIV A  .....................................  26,255.819
P A S I V A ....................  650.867
C isto  p r e m o ž e n j e . 25,604.952

IZDATKI V LETU 1961

Pia

130.555
57.502

H o n o r a r j i .......................... 176.716
P r i s p e v k i .....................  100.172 276.888

M a te r ia ln i  izd a tk i :
O p e ra t iv n i  izd a tk i  
R e ž i j sk i  s t ro šk i  . . .
P o tn i  in se l i tv en i  s t r o ­
šk i (občni zbori ,  p r e ­
d a v a n ja  ipd.) . . . .  345.324 531.381

S tro šk i  z a  v z d rž e v a n je  
in v e n ta r j a :
a) tekoč i . . .
b) in v es t ic i j sk i  .

18.060
18.060

S tro šk i  za  z a v a ro v a n je  
in v e n ta r j a :
Z a v a ro v a n je  . . . . 16.632 16.632

D r u g i  fu n k c io n a ln i  izd a tk i :  
N a b a v a  z n a n s tv e n e
l i t e r a t u r e .....................  88.350
S tro šk i  za svečanos ti  
in ob iske  . . . .

R azn i  odpisi:  
N e iz t i r l j iv a  č la n a r in a  
Sl. č e b e l a r j a  1958 . . 
Sl. č e b e l a r j a  1959 . .
Sl. č e b e l a r j a  1960 . . 
S p o rn e  in n e iz t i r l j iv e
t e r j a t v e  . .....................
O d p is  C e g o -p r i s to jb in
1954/1959 ......................
S o dobno  čebe la rs tvo ,  
b re z p la č n i  izvodi . .

P r a v n i  s t ro šk i  . . . .  
Zguba S lov en sk eg a  če ­
b e l a r j a  v le tu  1961 . .
O s ta l i  u p ra v n i  s t ro šk i  .

IZ D A T K I s k u p a j

36.617 124.967

103.055
55.305
14.255

269.371

96.316

3.850

40.250

12.009
36.392

DO H O DK I V LETU 1961

D o h o d k i  od la s tn e  d e jav n o s t i :  
p r e d v a j a n j e  f i lm ov . . . .

S am o s to jn i  do liodki:
o b re s t i  d o l ž n i k o v .....................
ob re s t i  h r a n i ln ih  v log . . .
n a je m n in e  ................................

D o h o d k i  od p ro m e ta  b la g a  . .
Iz d a tk i  p r e s e g a jo  d o h o d k e  za

din

31.000

183.513
62.856

313.10
220.14'c
788.114

D O H O D K I  s k u p a j 1,598.731

542.152

88.651

1.598.731

P o ro č i lo  n a d z o rn e g a  o d b o ra  je  p r e ­
b r a l  n je g o v  p re d s e d n ik  to v a r iš  F r a n c  
C vetko .

Č lan i  n a d z o rn e g a  o d b o ra  so se redno  
u d e lež ev a li  sej u p ra v n e g a  od bo ra ,  s 
č im e r  j im  j e  b ilo  omogočeno, d a  so bili 
g lede  p o s lo v a n ja  Zveze ves čas na t e ­
kočem. Z a to  la h k o  m i rn e  d u še  ugotove, 
d a  j e  p o te k a lo  vse  delo  Zveze v n a j -  
lep šcm  red u  in v sk la d u  s sm ern ica m i,  
ki j ih  j e  bil  določil l a n s k o le tn i  občni 
zbor.

N ad zo rn i  o d b o r  j e  m ed  le tom  d v a k r a t  
p re g le d a l  b la g a jn i š k e  k n j ig e  in p r i m e r ­
ja l  v k n j iž b e  s p r i log am i.  P r i  tem  ni 
m ogel o d k r i t i  n o b e n e  n a p a k e  ali  z a ­
o s ta n k a  v v k n j i ž e v a n ju .  T u d i  ta jn iš k o  
p o s lo v a n je  j e  b ilo  v ed n o  ažu rn o .  T a k o  
m o re  oba  u s lu ž b e n c a ,  k i  s ta  b i la  za ­
do lžen a  s tem  delom , sam o pohva li t i .

Še p r a v  p o seb n o  zah va lo  pa  smo dolžni 
n a še m u  p re d s e d n ik u ,  tov. Iv an u  M ajcnu ,  
k i  je  s svo j im  nas to po m  in vp livom  n a j ­
več  p r ipom ogel ,  tla se nam  je  posreč i lo  
izločiti iz n a c io n a l iz a c i je  poslovne  p ro ­
store .  ki jih se d a j  u p o r a b l j a  p o d je t j e  
Medeks,

S lovensk i č e b e la r  j e  r e d n o  iz h a ja l  
v sak  m esec  in b il  ves  čas n a  p r im e rn i  
višini. A nk e ta ,  k i  jo  j e  izvede l u r e d ­
niški odbor,  j e  p o kaza la ,  da so č lan i 
v ve l ik i  večin i  z n je go vo  vseb ino  za ­
dovoljn i .

G le d e  n a  vse  to  p r e d l a g a  n a d z o rn i  
o d b o r  r a z r e šn ic o  ce lo tn em u  s ta re m u  od ­
b o ru  in p ros i  zborovavce ,  da  ta  n je g o v  
p re d lo g  odobre .

S tem  so b i la  po roč i la  iz č rp ana .  D e ­
lovni p r e d s e d n ik  to v a r iš  B e n k o ,  se 
j e  po roče v a v c em  z ahv a l i l  za nj i h tru d ,  
d a  bi osvet l i l i  l a n s k o le tn o  d e lo  Zveze 
z n a j r a z l i č n e j š ih  s t ran i ,  n a k a r  je  dal 
po roč i la  v  razp rav o .

(D a lje  p r ih od n jič )
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P O R O Č I L O  ZA A V G U S T

Avgust je  bil izredno vroč in suh mesec. V splošnem so bile srednje  
mesečne tem perature  nad večletnim povprečjem. N ajv iš je  dnevne tem pera­
tu re  so se povzpele nad 30° C. Nekoliko d ež ja  je  bilo v sredi in na koncu 
mesca, a še to večinoma v obliki ploh. Posebno huda suša j e  bila v ju g o ­
zahodni Sloveniji, medtem ko je  bilo v severnih in severovzhodnih k ra j ih  
mnogo bolje. Število dni z dežjem  se je  gibalo n a  naših opazovalnicah od 2 
(Žirovnica-Postojna, Svibnik-Črnomelj) do 7 (Lovrenc na Pohorju, Prose- 
njakovci-M urska Sobota). Opazovalnice so zabeležile veliko ur s sončnim 
sijem.

Hoja, od k a te re  smo v avgustu precej pričakovali,  nam je  malo dala.
V hudi suši je  izločanje mane zastalo ali so se sladke kaplj ice  preh itro  
strdile. Č ebelarji  so umaknili čebelje družine s hojevih  pasišč in j ih  začeli 
pita ti  na zalego. Čebele so neka j  malega dobile na otavi, dokler je  niso 
pokosili. Obiskovale so tudi buče, sončnice, posebno pa zlato rozgo. V zadnji 
dekad i j e  začela cveteti a jda ,  ki je  je  m anj kot včasih, pa tudi nižja je.

D r a ž g o š e - Š k o f j a  L o k a :  V prvi polovici mesca so donašale 
čebele pretežno mano z macesna, v drugi polovici pa so menda obiskovale 
smreko. Letele so le v ju t r a n j ih  in večernih urah, a ne preveč navdušeno. 
Prinesene kapljice  so bile vodene, med pa se j e  v sa t ju  hitro  strdil. Pod 
sm rekam i in je lkam i letos nisem opazil k ap lj ic  mane.

Kraj opazovalnice

Donos ali poraba v Skupno
pridobil
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B re g — T r ž i č ..................... _ _ _ _ — — — — —

D ra ž g o š e — Šk. L o k a  . . + 2 1 0 +  120 — +  330 +  16.5 31 6 — 259
Z ero v n ic a—P o s to jn a — +  140 — 35 +  105 — 31 2 — 344
R o g a t e c ........................... +  70 +  60 +  190 +  19,2 31 !> — 238
L o v re n c  na  P o h o r ju —  80 —  35 -  65 —  180 +  19,9 30 7 — 277
S eln ica  ob D ra v i  . . . — — — — — — — — —
L o v ren c  nn D rav .  p o l ju — — — — — — — — —
C e z a n je v c i— L ju to m e r  . +  260 +  50 +  40 +  350 +  18,9 30 6 — 281
B učko vc i— V idem
ob Ščavnici . . . . +  230 -  20 —  20 +  190 +  19,5 31 4 — 294

Prosenjakovci— M. Sobota +  60 —  20 +  40 +  80 +  19,2 31 7 — 271
L en d av a  ........................... +  845 +  135 —  90 +  350 — 29 2 — 321
P o d ta b o r— S tru g e  . . — — — — — — — — —
S v ib n ik — Č rn o m e l j  . . +  100 +  170 —  20 +  230 — 30 2 — 246
P u š č a —B is tra  . . . . — — — — — — — — —
L j u b l j a n a ......................

P o v p re č e k  ...................... — — — +  184.4 — — — — —



T U JA  SO D B A  
O  S O D O B N E M  ČEBELARSTVU

M. S tc jsk a l ,  p r e d a v a t e l j  n a  a g ro n o m ­
ski . f a k u l te t i  c e n t r a ln e  u n iv e rz e  v V ene­
zueli,  j e  n a p isa l  za  n e m š k i  č e b e la rsk i  
lis t  S i id w c s td e u tsc h e r  Im k e r  o naših  
d v e h  k n j ig a h  ta k o le  oceno:

»Sodobno čeb e la rs tvo« ,  p u b l ik a c i j a  
Zveze č e b e la r s k ih  d ru š te v  S lo ven i je ,  ni 
n a m e n je n o  sam o  č e b e la r je m ,  tem več  z a ­
rad i  te m e l j i t e  z n a n s tv e n e  o b d e lav e  snovi

1>ruv t a k o  š tu d e n to m  s t ro k o v n ih  in viso- 
tili šol. Z asnova lo  ga  j e  10 a v to r je v ,  

k a te r ih  de lo  se p r i k a z u je  v n a jo ž j i  ko ­
o rd in ac i j i .  P rv i  de l  j e  te o re t ič e n ;  o b ­
ra v n a v a  a n a to m ijo ,  b io logijo ,  fiziologijo , 
gen e t iko ,  bolezn i in šk o d l j iv c e  čebel, 
m ed ov i te  ra s t l in e  itd. P oseb no  g e n e t ik a  
j e  s k r b n o  o b d e la n a  in  o p is u je  tud i za 
p le m e n sk o  v z re jo  neo g ib no  p o tre b n o  
u m e tn o  o sem en itev  matic. D ru g i  del  se 
u k v a r j a  s č e b e la r sk o  p rak so .  Z go d ov in ­
ski razvoj č e b e la r s tv a  v sp lo šn em  in 
p o seb e j  v Ju g o s lav i j i  j e  zan im iv o  p r i ­
k az an  n a  100 s t ran eh .  P r i lo ž e n i  nač r t i  
č e b e ln ja k o v  in če b e l j ih  p a n je v  izp op o l­
n ju j e j o  raz lago . T e m e l j i to  so op isane  
p le m e n i ln e  p o s ta je  in  v z r e j a  m atic .  N a ­
zornos t v v sa k em  p o g le d u  in j a s n e  s l ike  
n a p r a v l j a j o  k n j ig i  zelo zan im iv i .  S t ro ­
k ov no  k aza lo  o la j š u j e  n j i j u  p ro u č a v a n je .  
U p o ra b l j e n o  s lovstvo  in im e n sk o  k aza lo  
p o t r ju j e ta ,  da  so a v to r j i  p o sk rb e l i  za 
z n a n s tv e n o  viš ino  dela .

S lo v en i ja  j e  e n a  izm ed  n a j n a p r e d n e j ­
š ih  p o k ra j in  J u g o s la v i j e  in  o b č u d o v a n ja  
v re d n o  je ,  d a  si č e b e l a r s k a  o rg a n iz a c i j a  
ta k o  m a jh n e g a  n a ro d u  u p a  izda t i  delo. 
ki bi ga  mogli p r i m e r j a t i  k v e č je m u  z 
R ootovim  »ABC čeb e la rs tvo m « . P o m e m b ­
no j e  še to, d a  j e  v t e j  deže l i  dom a za 
nas  t a k o  v ažn a  k a r n i š k a  čebela .

K n j ig i  j e  Zveza po s la la  tud i zn a n e m u  
č e b e la r s k e m u  s t r o k o v n ja k u  in u r e d ­
n ik u  r e v i j e  »A rchiv  fi ir  B ien en k u n d e« ,  
dr .  Ludvvigu A r m b r u s te r ju .  Ko ju  je  
p re je l ,  se j e  za  p o š i l j a te v  zah va l i l  s 
tem ile  b e se d a m i:  »Č esti tam  k  obem a
k n j ig a m a .  N am e  sta  n a p ra v i l i  v e l ik  vtis. 
Škoda, du ne znam  s lo ven sk o ; .

C LA N E  O B V E ŠČ A M O

da bo  o d s le j  n a p r e j  S lovensk i  č e b e la r  
r e d n o  iz h a ja l  v z a č e tk u  v sa k e g a  meseca.
S te m  j e  i z p o ln je n a  v e č le tn a  ž e l j a  naš ih  
n a ro č n ik o v .  K a k o r  v id i te ,  si Zveza 
m nogo  p r izad ev a ,  da  bi z ad o v o lj i la  svo je

č la n e ;  z a to  p a  p r i č a k u je  od n j ih ,  d a  jo  
bodo tud i oni p o d p r l i  v n j e n i h  s t r e m ­
l j e n j ih  in ,  če d ru g e g a  ne, v sa j  p r a v o ­
časno  p o ra v n a l i  le tn o  č lan a r in o .  Im am o 
še v ed n o  n e k a j  ta k ih  č lanov ,  k i  se za  
vse o p om ine  n ič  ne  z m e n i jo  in  p o v z ro ­
ča jo  s t e m  v n a še m  k n j ig o v o d s tv u  n e p o ­
t r e b n o  zmedo. P ros im o  jih ,  da  v sa j  sed a j ,  
ko se n a g ib l je  le to  k sv o je m u  koncu , 
s to re  svo jo  dolžnost.

S O D O B N O  Č EB E L A R ST V O

bom o o d d a ja l i  č lan o m  po s ta r ih  cen ah  
sam o do  ko nca  tega  le ta .  Po  N ovem  
le tu  bo s ta l  te o re t ičn i  del 2000 din, p r a k ­
tični de l  p a  3500 din. R aču nam o ,  d a  bo 
za lo ga  v e z a n ih  k n j ig  do  te d a j  pošla, k e r  
pa bo  v ezav a  n o v ih  izvodov, ki so sed a j  
še v polah, m nogo  d ra ž ja ,  kot j e  bila 
p red  leti.  sc  nismo m ogli  izogniti  te m u  
povišku . Zato p r ip o ro čam o  vsem  t is t im  
č e b e la r je m ,  ki k n j ig  še n im a jo ,  da  ju  
p rav o č asn o  na ro če .  O d p la č u je jo  ju  
la h k o  tud i v p r im e rn ih  m esečn ih  obrok ih .

O D K U P U JE M O

d ob ro  o h r a n je n e  le tn ik e  »S lovenskega 
če b e la r ja«  1952 in  1955. P o š l j i te  j ih  
Zvezi č e b e la r sk ih  d ru š te v  v L ju b l ja n i ,  
M ik loš ičeva  30.

P R O D A M
z a ra d i  bolezn i 10 AZ in 4 d ru g e  p a n j e  
s čebe lam i,  n e k a j  p r a z n ih  p a n je v  in  če ­
b e la r s k e  p o trebšč in e .  — P e te r  Je jč ič ,  
P iran ,  G re g o rč ičev «  2.

ZVEZA IMA NA ZALO GI

s ta re  le tn ik e  S lo ve n sk eg a  č e b e la r ja ,  k i 
j ih  o d d a ja  po zn ižan i  ccni, in s icer :  
n ev e zan i  le tn ik  194-9 po . . . 100 d in
n ev ez an e  le tn ik e  1950, 1951,
1953 in  1954 po  . . . . . .  . 200 din
v ezan i  l e tn ik  1950/51 v eni
k n j ig i  p o ................................................. 400 din
n e v e za n a  le tn ik a  1956, 1957 po . 400 din
Sodobno č e b e la rs tv o  I. del . . 1350 din
Sodobno č e b e la rs tv o  II. del . . 2800 din
razg ledn ice  p a n js k ih  ko nčn ic  po 30 din
se r i j e  10 razg ledn ic  v o r ig in a l ­
nem  o v itku  p o ................................  300 din
n a č r te  z lož l j iv ih  in s ta ln ih  če­
b e ln ja k o v  .......................... od 50 do 100 din
n a č r t  za A Z -pan j  . . . . . .  100 din

P r i  v eč jem  n a ro č i lu  razg led n ic  im a jo  
član i 15 % p o p u s ta ;  od 10 do 100 se r i j  
20 %, n ad  100 s e r i j  25 %.


