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vsako poSkodovanje polis¢ine in vsi prestopki predpisov, izdanih
polis¢ini v obrambo, kolikor to poSkodovanie ali prestopki teh pre-
povedi ne spadajo pod ob¢ni kazenski zakon ali pod posebne zako-
nite predpise. Postopa, preiskuje ali kaznuie nai poliske okvare
po §-u 31 navedenega zakona Zupan tiste obcine, v katere ozemliu
se je postava prelomila.

Potrebna omejitev v obsegu, v katerem velia ta zakon v
obrambo poljs¢ine in ob¢ni kaz. zakon, se more torej dolociti le tako,
da je kaznovati izmikanje poljsCine takrat kot polisko okvaro, Ce gre
za zgol malovredne predmete, in se izmikanje vrhutega ni izvrSilo
zaradi obogatbe, ampak izvira bodisi iz neposredne uteSitve gladu,
bodisi iz snedenosti ali iz nagajivosti.

S temi nazori se ne sklada obsodba B-jeva radi udeleZnosti
tatvine. Ce so navedeni decki izmaknili hruske v vrednosti le za
eno krono in Ce je sprejel B v dar Sest hrusk, da jih takoj pouZije,
ni smatrati tega dejanja z ozirom na malo vrednost polis€ine, vzete
zgol v neposredni uZitek, kot tatvino in udeleZnost tatvine, ampak
le kot polisko okvaro, katero naj kaznuje pristoini Zupan.

R-i.

Izpred drZzavnega sodisca.

Pristoinost upravnih oblasti v sporih na povracilo uboZnega od-
stotka, plaCanega temeljem uboZnega zakona z dne 28. avgusta 1883
§t. 17 dez. zak. za Kranijsko.

Drzavno sodiS¢e je izreklo na predlog deZelnega odbora
vojvodine Kranjske, da naj razsodi afirmativen spor zaradi pristoi-
nosti med sodis¢i in upravnimi oblastmi, z razsodilom od
20. januarja 1913 §t. 431 iz leta 1912;

Za odlo¢bo. o zahtevku posestnika A na povracilo zneska, pla-
¢anega Zupanstvu v S. kot uboZni odstotek za izvrSeno prostovolino
drazbo, so pristoine upravne oblasti.

Posestnik A. je placal na zahtevo Zupanstva v S. kot pristojbino
za izvrSeno prostovolino drazbo znesek 29 K 60 v ter zahteva
povracilo, ¢e§, da je placal po krivici.

Zupan ije odklonil povralild temeliem sklepa obcinskega
odbora, nakar ie A. toZil uboZni zaklad v S. pri okrajnem
sodi$¢u v S. '
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Okrajno sodisce je izreklo, da odlo¢ba o tem sporu ne spada
pred redna sodi$ca, in je zavrnilo toZbo radi nepristojnosti. Rekurzno
sodisCe je odlocilo, da so pristoina sodisc¢a, do¢im ie vrhovno sodi&ce
zavrnilo reviziiski rekurz, ker se spor tice malotne stvari, v kateri
so neizpodbojne odlo¢be druge stopnije.

Pred nadalino razpravo o tej stvari je deZelni odbor za vojvo-
dino Kranjsko naznanil sodis¢u v S., da si prisvaja v tej stvari pri-
stojnost avtonomnih politi¢nih oblasti.

Gre torej za afirmativen spor zaradi pristojnosti, o katerem je
odlociti tako, da so pristoine upravne, odnosno avtonomne oblasti.

Temeliem deZelnega zakona za voivodino Kranisko od 28. av-
gusta 1883 §t. 17 deZ. zak. o javni oskrbi obcinskih reveZev spada
med dohodke uboZnega zaklada v zmislu §-a 31, tocka 3, tudi en
odstotek ‘izkupila vseh prostovolinih drazb, po §-u 46 pa je izteriati
nasproti obCinam zahteve na povracilo stro§kov in odSkodnine,
pravnoveljavno utemeliene v tem zakonu, potom politicne izvrsbe.

Zupan je spreijel placani uboZni odstotek ne temeliem zasebno-
pravnega naslova, ampak na podlagi navedenega zakona v prid
uboZnega zaklada; gre torej za zadevo, ki spada po tem zakonu tudi
glede zahtevka na povracilo pred upravne oblasti in ne pred redna
sodiS¢a.

Dr. VI. Pegan.

Izpred upravnega sodisca.

DezZelni odbor ne sme zviSati vsled pritozbe ob¢anov ob¢inskih
doklad, sklenjenih od oblinskega odbora.

Zupanstvo T. na Kraniskem je predloZilo dne 15. decembra 1911
deZelnemu odboru proracun v svrho odobritve sklepa o pobiranju
40odstotne doklade na direktne davke v letu 1912 in je pripomnilo
v spremnem porocilu, da se proti proracunu ni in najbrZe tudi ne bo
pritozil nihée. Nato je deZelni odbor odobril sklep o pobiranju 40od-
stotne doklade na direktne davke. Naknadno in sicer 20. decembra
1911 pa je Zupanstvo predloZilo deZelnemu odboru pritoZbo dveh
obCinskih odbornikov, vloZeno pravocCasno proti sklenjeni 40od-
stotni dokladi. To je spoznal deZelni odbor z ozirom na postavke
proraCuna za utemeljeno, zato ji je ugodil z razpisom 5. febr. 1912



