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1. Verouk.

(Anton Kriié.)

Od zadnjega mojega porocila iz . 1904. se je kate-
hetsko slovstvo nadaljevalo v oni smeri, na katero je
bilo krenilo v novejfem €asu in ga je ponekoliko Ze ozna-
¢ila moja razprava, ki je bila tudi objavljena v posebnem
ponatisku z naslovom ,,Verouk. Zgodovinsko-slov-
stvena razprava. V Ljubljani 1904.“

Bistvo naSega napredka je zlasti v tem, da naj se
kolikormoZno odstranja gola ,razlaga® ali ,komentar®
katekizmovih vprasanj in bibli¢énih zgodb ali celo zloglasni
overbalizem“ ter naj se katekizmova razlaga naslanja na
konkretne podatke, pri obojnem pa uporabljajo novejse
metodiSke zahteve. Poglavitna re¢ bodi vzgoja: blaZenje
srca, krepljenje volje, utrditev znalaja. Kateheza naj se
ozira na potrebe ¢asa. Tudi poudarjamo, da naj se pri
verouku izdatneje uporablja molitvenik in pesmarica
ter naj se zelo pazi na to, da bi se mladina dostojno in
poboZno udeleZevala sluibe boZje.

I. Katehetika sploh.

Leta 1906. je izSla, kot ponatis iz ,Slov. Utitelja,“
+Kratka katehetika s prakti¢nimi pojasnili*”
Spisal Ant. KrZi¢, c. kr. profesor v Ljubljani. Odobril
jo je knezoSkofijski ordinarijat in c. kr. Solski svet za
Kranjsko kot pomozno knjigo za uciteljisca.

Naslanja se ta drobna knjiZica na katehetiko, ki jo
je spisal g. Ant. Zupantié, bogoslovni profesor v Ljub-
ljani. Vendar se lo¢i zlasti v tem, da se bolj ozira na
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novejsi katehetski pokret, ki jako pridno zasleduje in upo-
rablja sploSna metodiSka pravila novejse dobe, ter krep-
keje poudarja psiholoSki moment, zlasti v razpravah o
razumu, spominu, domisljiji, ¢ustvih in volji
otroske duSe. Pri tem pa ne zameluje tega, kar so do-
brega nasvetovali katehetje prejSnjih stoletij, a tudi ne
vzprejema slepo vsega, kar so zahtevali, morda nekoliko
prenaglieno, novejSi. Razdeljena je na 5tiri dele ter go-
vori: I. o katehetovi nalogi in izobrazbi, IL o
uénih knjigah, kako se spretno uporabljajo,
[I. o duSevnih silah, kako naj se izkorii€ajo
za verouk, in IV. o metodi¢ni obravnavi vero-
uc¢ne tvarine.

Neka prednost te knjige je tudi v tem, da pravila
pojasnjuje z obilnimi zgledi. Namenjena je v prvi vrsti
uciteljisénikom, a porabna je tudi za duhovnike katehete,
in ljubljansko knezoskofijstvo jo je priporotilo bogoslovcem
v pomoZno uporabo.

V Zagrebu je letos vnovi¢ izdal prof. Ferdo Hef-
fler svojo katehetiko, ki je v prvem natisku izSla 1. 1903,
in smo jo omenili in priporotili Ze v svojem zadnjem po-
rocilu. V prvi izdaji je imela knjiga Se naslov: ,Meto-
dika za verouk v nizjim puékim Skoloma,*
ker jo je bil g. pisatelj prvotno namenil le utiteljisénikom.
Za drugo izdajo pa ji je dolotil naslov: ,Kateheti¢na
obuéna i uzgojna Metodika za bogoslovce i
utiteljske §kole“ ter jo je tako preosnoval in raz-
&iril, da jo morejo rabiti tudi bogoslovei. V to svrho je
g. pisatelj izpustil prakti¢ne kateheze v zadnjem
delu; pridejal pa je v tej novi izdaji razpravo o psiho-
logiji, v kolikor je v zvezi s katehezo. Pridejana je
tudi katehetiéno-vzgojna metodika ter precej
raziirjena zgodovina verskega poutevanja. Tudi sicer
je knjiga v marsitem prenarejena in izboljSana. Seveda
bo jako uporabna tudi za Slovence.
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Za temeljiteje pojasnilo posameznih oddelkov kate-
hetike sta objavila ve¢ krepkih sestavkov nasa lista ,,Slo-
venski Utitelj* in ,,Voditelj v bogoslovnih vedah*.

V nemskem jeziku so izSle nekatere Ze v mojem
zadnjem referatu imenovane jako uporabne katehetike v
novih, pomnoZenih in izboljSanih izdajah; ve¢ pa jih je
iz8lo na novo, ki kolikor toliko obSirno obravnavajo vso
v to stroko spadajoCo tvarino ali pa le posamezne oddelke.
Znamenite so za katehetsko izobrazbo zlasti v tem zmislu,
ker nekatere odlotno poudarjajo novo smer ,,monakov-
skih“ katehetov, drugi 8e vedno zagovarjajo staro stalisCe,
tretji pa ubirajo srednjo pot med obema, uvazujoi dobri
namen pa tudi vrle zasluge obeh za pravi napredek ka-
teheze.

Izmed mnoZice naj imenujemo le nekatere vazZnejSe:

Weber Ant. Die Miinchener katechetische
Methode. (Kempten 1905.) Lepe razprave nam nudi
ta knjiga o utenju sploh in posebe o novi metodi pri ve-
rouku po Herbartovih, nekoliko skréenih stopnjah.

Meunier W. H. Die Lehrmethode im Ka-
techismus-Unterrichte. (Koln 1905.) Zupnik Meu-
nier je nasprotnik nove (monakovske) metode in zago-
vornik starejSe metode. Vsekako pa je to njegovo delo
jako instruktivno za vsakega kateheta, ker iz nataninej-
Sega opisovanja obeh metod lahko spozna dobro pa slabo
stran pri obeh.

EisingJ. Die katechetische Methode ver-
gangener Zeiten in zeitgemisser Ausgestal-
tung. Ein Vergleich der Miinchener katechetischen Me-
thode mit der Methode des Fiirsterzbischof Gruber von
Salzburg nebst einer kritischen Wiirdigung des Meunier’-
schen Werkes: ,Die Lehrmethode im Katechismusunter-
richt“ (Wien. H. Kirsch 1905.) Pisatelj dokazuje, da so
zastopniki novejse struje nekoliko preveé ponosni na svoje
delo ter ne sodijo vselej dovolj pravitno o zaslugah sta-
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rejsih metodikarjev. Posebno pohvalno se spominja zaslug,
ki jih ima za katehetski pouk solnograski nadSkof Avgu-
Stin Gruber, ki je Ze kot ljubljanski Skof (1816—1823)
kazal posebno spretnost v katehezi. V svojih teoreti¢nih
in praktiénih spisih stavi Gruber enake zahteve, kakor jih
razvijajo monakovski katehetje v svoji ,novi“ struji, dasi
morda v formalnem oziru ne tako izrazito. Posebna ko-
rist te knjige je v tem, da na drobno razlaga postopanje
Hnove' (moderne) metode in postopanje ,klasi¢ne** (stare)
metode, ki jo je posebe razvil nadikof Gruber teoretiSsko
in praktitno. Seveda med Gruberjem in ,novimi“ vodil-
nimi kateheti je pa precejSna vrzel drugacne metode,
za katero se poteguje tako odlotno Meunier. Zato ga pa
Eising v tej svoji knjigi v dodatku z neko — skoraj pre-
veliko vehemenco zavraca, CeS, da se je pregresil zoper
staro in novo katehetsko metodo.

Fr. W. Biirgel. Handbuch der Geschichte
und Methode des katholischen Religions-
unterrichtes. (Diisseldorf 1909.) To je pa¢ najobSir-
nejSe delo te stroke, zanimivo ne le v oziru zgodovine
kateheze, marvet tudi radi metodi¢nih podatkov.

Dr. Gatterer 8. J. — Dr. Krus 8. J. Kate-
chetik und Methodik. (Innsbruck 1909, druga izdaja
1911.) Jako temeljito delo, na podlagi Jungmannove za-
snove z ozirom na novejSe zahteve.

Dr. Fuhr. Der Religionsunterricht in der
Volksschule, seine Methodik und geschicht-
liche Entwickelung. (Kdln 1909.)

Dr. Ferd. Rast. Zur Theorie und Praxis
in der Katechese. (Luzern 1909.)

Blickle Wendelin. Zur Methodenfrage im
Katechismusstreit. (Kempten 1909.) Kratka pa po-
utna razprava o novejsem katehetskem stremljenju.

W. Pichler. Unser Religionsunterricht.
Seine Mingel und deren Ursachen. Streiflichter. (Wien.
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Norbertus-Verlag 1907.) O tej knjigi je prinesel prav dobro
oceno ,,Voditelj v Mariboru.

II. Praktitna kateheza.

a) Katehizmove kateheze. Poleg v zadnjem
referatu omenjenih pomozZnih knjig, ki so medtem vedi-
noma izSle v novih izdajah, naj navedem kot posebno
uporabne novejse knjige:

H. Stieglitz (mestni Zupnik v Monakovem in so-
urednik pri ,Katech. Blitter). Ausgefiihrte Kate-
chesen iiber die katholische 1) Glaubens-
lehre, 2) Sittenlehre, 3) Gnadenlehre. Iz teh
knjig lahko kateliet razvidi, kaj je in koliko velja ,,mo-
nakovska* metoda. Za naSe okoliitine je seveda treba
marsikaj prenarediti. — Jako uporabna je tudi knjiZica
istega pisatelja ,Reuemotive fiir die Kinderbeicht®.
Kritika je opozorila, da pisatelj prehudo sodi otroke, Ces
da Se nimajo tako grozovitih hudobij itd. Katehet, ki
pozna svoje ,jagnjitke*, bode Ze pravo pogodil tudi v tej
zadevij.

J. Ev. Pichler. Katholische Volksschul-
katechesen. Fiir die Mittel- und Oberstufe ein- und
zweiklassiger und fiir die Mittelstufe mehrklassiger Schulen.
(Wien, St. Norbertus-Verlag.) Iz&le so v stirih delih, prvi
trije deli Ze v tretjem natisku. Pri svetih zakramentih je
tudi pridejan obSirnej8i nauk za prvo izpoved in prvo
sv. obhajilo ter za sv. birmo. Jako uporabne kateheze!
— Isti g. pisatelj je zacel izdajati kateheze za Sole viSje
kategorije z naslovom: ,Katechesen fiir die Ober-
stufe hoher organisierter Volksschulen, fiir
Biirger- und Fortbildungsschulen sowie fiir
die Christenlehre.* Prvi zvezek o veri je Ze izSel
1. 1911.

Jak. Nist. Methodisch ausgefiihrte Ka-
techesen. V treh zvezkih: o veri, o zapovedih in o
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sv. zakramentih s posebnim poukom za prvo izpoved. Ni
popolnoma po novi metodi, pa jako porabno delo.

J. Bernbeck. Katechetische Skizzen, zu-
niichst fiir die ungeteilte und zweiteilige Land-
schule. (Kempten 1909.) V enorazrednicah je pa¢ naj-
teZje poutevati. Dasi ta knjiga ne resi prav povolino te
teZke naloge, zlasti za naSe razmere, vendar nudi katehetu
marsikak migljaj.

b) Biblié¢ne kateheze. NajboljSe delo za razlago
bibli¢nih zgodb je gotovo ,Fr. J. Knecht. Prakti-
scher Kommentar zur biblischen Geschichte®.
Ze 22, izdaja (Herder 1910). Na te vrle kateheze se na-
slanjajo tudi ,,Priprave za bibli¢ne kateheze", ki
iih je priobéil ,Voditelj* v Mariboru.

J. Seidl. Praktisches Hilfsbuch zu Pan-
holzer's Grosse Biblische Geschichte. (Graz
1909.) Po Knechtovem uzoru skrbno izdelana knjiga ter
je jako primerna kot komentar ,Velikim zgodbam
sv. pisma,” ki jih je poslovenil J. Kociper.

Za nadaljnji razvoj biblicne kateheze utegneta biti
posebno merodajni oni dve struji, ki se v novejSem
tasu pojavljata v izdajah Solskih knjig in ju oznatujeta
naslova: ,,Schulbibel® in ,Biblische Geschichte*. Nekateri
kateheti-metodiki zahtevajo, da naj se biblicne zgodbe
tesno naslanjajo na besedilo sv. pisma, seveda z izlo¢it-
vijo vsega, kar ni za mladino; drugi pa svetujejo, da naj
bi se biblitne zgodbe prosto pripovedovale, ter tako raz-
Sirjale, da se Ze med pripovedovanje vpleta takozvani ,ko-
mentar®, posebno naj bi se prirejale tako psiholosko in
slikovito, da bi otroke zanimale in jim segale do srea.
Za zgled navajajo ti poslednji biblicne zgodbe, kakor jih
je bil nekdaj napisal mladinski pisatelj Kristof Smid. Vpra-
Sanje to seveda Se ni toliko dozorelo, da bi se dalo za
stalno resiti, in se Se ne vé, kako se bo konéno resilo.
Po moji misli bi bilo najbolje tako, da naj se pripove-
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dovanje v Solskih knjigah naslanja na besedilo sv. pisma.
Pri obravnavi pa naj bi bila glavna totka takozvano po-
davanje, kjer bi katehet pripovedoval dogodke Zivo,
slikovito, preprosto in v kolikormo¢ otrokom jasni obliki,
tako da bi si jih uCenci Ze zdaj zapomnili v glavnih
potezah, obenem pa tudi Ze kar sami nekakSno Cutili
wuporabo* — zahteve za Zivljenje, v kolikor se dajo po-
sneti iz lepega ali zlobnega vedenja opisanih oseb in
drugih Zivljenskih okolis¢in. Za memoriranje bi pa ostal
slejkotprej tekst Solske knjige. Tako postopanje sem Ze
priporo¢al v svoji Katehetiki za visje razrede ljudskih Sol;
upal bi si pa sedaj tako nasvetovati vsakemu katehetu,
tudi za prvence, seveda s tem pogojem, da se ni¢ ne pre-
tirava, ne pripoveduje ni¢ takega, kar bi bilo v nasprotju
s Casovnimi in krajevnimi razmerami doti¢nih dogodkov,
ter psiholoSkim razpoloZenjem zgodovinskih oseb in sploh
z logiskim misljenjem. Iz takega obSirnejSega pripovedo-
vanja izluSCeni glavni podatki za memoriranje pa naj bi
bili ravno oni, ki jih podaja u¢na knjizica. Na ta naCin
bi bila biblitna kateheza precej enostavna in bi je ne
bilo treba vklepati Se v posebne formalne spone.

¢) Liturgi¢ne kateheze. V navadnih ljudskih
Solah liturgika nima posebnih katehez, marve¢ se litur-
gitni pouk privzema, kolikorkrat se nudi primerna priloz-
nost, biblitni ali pa katekizmovi katehezi, najveckrat pri
uporabi. Samo mesSCanskim in enakovrstnim ljudskim
Solam je dovoljen poseben pouk iz liturgike. Takim Solam
je namenjena Strojeva Liturgika (v Ljubljani 1907).
Za izdeljavanje liturgitnih katehez sta posebno porabni
knjigi: ,,K. Miiller, Das Kirchenjahr. Eine Erkld-
rung der hl. Zeiten, Feste und Feierlichkeiten der katho-
lischen Kirche.” (Freiburg 1911) in pa: ,Jos. Schiffels
Handbuch fiir den Unterricht in der Liturgik oder Dar-
stellung des katholischen Kirchenjahres* itd. (Paderborn,
1908, v 3. izdaji.)
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¢é) Kateheze iz cerkvene zgodovine. Isto,
kar o liturgiki, velja tudi o pouku cerkvene zgodovine v
ljudskih Solah. Posebne kateheze so le v meStanskih in
istovrstnih ljudskih Solah, kot posebno dober pripomotek
za izdeljavo takih katehez utegne katehetu sluZiti: ,,Jos.
Minichthaler. Die Heiligenlegenden. Katechetisch
bearbeitet.”* (Kempten 1911.) Posebno pa: ,W. Jaksech.
Kath. Kirchengeschichts-Katechesen fiir die
Oberstufe der Volksschule nebst einer Theorie des Kir-
chengeschichts - Unterrichtes.” (Dunaj, 1911.) Sicer so pa
za cerkvenozgodovinski pouk v navadnih ljudskih Solah
posebno rabne epizode svetnilkega Zivljenja, predvsem iz
mladostnih let. V to svrho se priporota: A. KrizZic.
Zgledi bogoljubnih otrok iz vseh ¢asov kr-
s¢tanstva. Trije zvezki. Dalje: ,Kako ti je ime?
ali vzorno Zivljenje nasih svetih priproZnjikov v nebesih.”
(Kri¢. Detoljub. V Ljubljani.) V nem3&ini pa: Fr. Hattler
S. J. Katholischer Kindergarten oder Legenden
fiir Kinder. (Freiburg 1911, Ze 7. izdaja.)

&
# *

Kon&no moram omeniti Se dve, za katehetsko slovstvo
jako pomembni zadevi.

Zelo velikega pomena za splosno katehetsko izobrazbo
so katehetski sestanki in uéni tecaji. A tudi v
katehetskem slovstva jih nikakor ne smemo prezirati,
zlasti zato ne, ker se vaZnej§i referati potlej natisnejo in
so lahko v korist tudi neudeleZencem, pedagosko slovstvo
pa se tem potom pomnoZuje in izpopolnjuje z najboljsimi,
temeljito premisljenimi spisi, ker se k takim teCajem za
predavatelje navadno povabijo najboljsi pedagogi in kate-
hetje. Obravnavajo pa se tu poleg strogo katehetskih
stvari tudi splodni pedagoski problemi, ki odlotilno vpli-
vajo tudi na katehetiko. Taki katehetski tecaji so bili v
Solnogradu, v Monakovem, na Dunaju itd. O solnograskem
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tecaju je napisal Ferdo Heffler jako instruktivno knjigo
z naslovom: ,Pobjeda (zmaga) psiholoSke metode®.
HrvaSko-slovenski tetaj se je Ze petkrat vrsil v raznih krajih,
lansko leto v Zagrebu, — ter se je povsod dobro obnesel.

Drugo sredstvo za plodovit razvoj katehetskega
slovstva so katehetski listi. Slovenci in Hrvatje
sicer Se nimamo posebej katehetskega lista, pa nam ga
vrlo nadomestujeta ,,Slovenski Utitelj in ,,Voditelj bogo-
slovskih ved", na Hrvaskem pa , Kritanska Skola®“.

Tu smo Citali Ze mnogo jako poutnih razprav, pa
tudi nekaj prakti¢nih katehez, mnogo uporabnih zgledov,
temeljite razprave o slikah za verski pouk, izborna pre-
davanja pri katehetskih sestankih in tedajih itd.

Nemski katehetje pa imajo vet strokovnih listov na
razpolago, n. pr. ,Katechetische Blitter® (glasilo
katehetskega drustva v Monakovem, Ze 38. letnik);
wChristlich-piidagogische Bliitter, Monatsschrift
fiir Religionsunterricht und Jugendseelsorge.” (Glasilo ka-
tehetskega drustva na Dunaju.) ,Katechetische Mo-
natsschrift. Blitter fiir Erziehung und Unterricht, mit
besonderer Beriicksichtigung der Katechese.” (Miinster,
24. letnik.)

Jako podpira katehezo tudi splosni pedagoski list
wPharus”. (Donauwdrth, 3. letnik) i. dr.*'

o3>
- 2. Spisi za mladino.

(Josip Brinar.)

Pedagoski Letopis je pred nekaterimi leti* nasploSno
otrtal razvoj slovenskega mladinskega slovstva od prvih

! Najznamenitejia dela katehetskega slovstva je zbral jezuit
Fr. Krus v knjigi, ki je ravnokar iz3la z naslovom: ,Grundstock
einer katechetischen Bibliothek*. (Innsbruck, 1912)

? Jos. Brinar: O slovstvu za mladino. (Ped. Letopis, 1905, str. 14.)
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pricetkov pa do novejse dobe. ObSirno se je takrat raz-
pravljalo o nalogi in kakovosti mladinskega slovstva ter
se vsestransko dokazalo, da vsak spis, namenjen mladini,
mora biti umetniSko delo. In po Stormovem izreku
»Wenn du fiir die Jugend schreiben willst, so darfst du
nicht fiir die Jugend schreiben®, se je dognalo, da so
dvomljive vrednosti vsi tisti spisi, ki na vsiljiv na¢in pri-
naSajo mladini tendenciozne ,zgodbe“, zabeljene z raz-
nimi moralnimi nauki. Vsa resna slovenska kritika se od
tistih dob naslanja pri presojevanju spisov za mladino na
to edino pravilno umetnisko staliste. Pav. Flereé je o
tem vpraSanju napisal uvaZevanja vredno ,Besedico o
nasih mladinskih knjiZnicah in njih rabi®.' Odkrite in
jasne besede je izpregovoril o mladinski literaturi Ferdo
Plemi&, ocenjujot MeSkovo knjigo ,Mladim srcem“*:
»Kdor hote mladini podati kaj dobrega, mora biti vprvo
res umetnik, vdrugo pa naj piSe, ker mora pisati mladini,
a ne ker hoCe pisati ,za mladino®. Kdor sede k mizi
z izretnim namenom pisati za mladino, je Ze vse pokvaril,
in njegov proizvod bo le pomnoZil ponesreéene poizkuse
te vrste. ...Pustimo naSe pisatelje-umetnike, da nam
veselo piSejo ljavendan samo zaradi umetnosti. Za njimi
pa pobiraj pedagog stopinje, izbiraj in zbiraj, tu izpusti
eno besedico, tam jo drugace postavi, ¢e se ti zdi fraza
preteZzka otrokovemu umevanju, in najkrasnejse mladinske
knjige bodo v kratkem krasile naSe mladinske knjiZnice.
To je najkrajSa in najgotovejSa pot. Desetletni fant bere
s slastjo JurCita, mladinskih knjig pa ne mara. Zakaj?
Sam vam odgovori: ,Ker so prevet za otroke pisane!“
Medtem ko se je slovenska kritika tako postavila na

povsem pravilno staliste, pa korakajo nekateri mladinski
pisatelji Se vedno po izvoZenih kolovozih tendencioznosti,

! Popotnik, L 1911, str. 193, 225,
* Utiteljski Tovarig, L 1911, tev. 46.
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drugi pa so zablodili v pregoreti ljubezni do ofrok pre-
dale¢ ter so ,pipo s pepelom bacili“, t. j. svoje spise so
<pootrodili“ tako, da nastopajo v glavnih vlogah izklju¢no
le otroci, ki govore Cesto samo Se jezik ,plidkanih samo-
slajénikov®. Zato se pa ni Cuditi, ako se javno priznava
(,,Slov. Narod* je pisal o tem mes. julija 1912.), da nasi
otroci rajsi prebirajo razne ,indijanerice®, spise nasih ,pri-
znanih* mladinskih pisateljev pa pusajo vnemar.

Na nedostatke takih ,preotrocjih® spisov sem opo-
zarjal Ze pred petnajstimi leti,’ a Se danes bi bilo za
marsikaterega mladinskega pisatelja umestno se ozirati na
Herbartov izrek: ,Ako hotemo, da zapusti povest frajne
sledove, mora imeti jasen pefat mofke vzviSenosti. Decek
razlotuje, kakor mi starejSi, podlo in plitvo od plemeni-
tega in vzviSenega; da, ta razlika mu je prirasla Se bolj
v srce, zakaj otrok ne¢e biti majhen, ampak bil bi rad
Ze moz! Pogled pravega defka je obrnjen nakvisku; z
osmim letom Ze presega njegovo obzorje vse otroske
wistorije’’. Take moZe mu torej nariSite in opisite, kakrSen
bi detek rad kdaj postal!®

Med uciteljstvom, ki je naravni posredovalec med
mladinsko literaturo in ¢itajo¢imi otroci, se je v novejsem
¢asu pojavilo stremljenje, da se naj primerno ozira na
»konsumente* mladinskih spisov, t. j. naj se pazno zasle-
duje, kaksno sodbo si ofroci sami ustvarjajo o precitanih
knjigah. V to svrho so se posebno priporocale takozvane
»osebne pole®.

V Nemcih se je ponekod udomadcila navada, da spre-
jemajo v Solske knjiZnice le nekaj vzornih spisov, pri-
mernih za mladino, a teh spisov si nakupi Sola vecje Ste-
vilo ter se Citajo v vijih razredih skupno z vsemi ucenci.
Tako uzZivajo in tudi prebavijo vsi uenci isto duSevno
hrano, in to branje nekako izpopolnuje Solske Eitanke.

! Brinjos: Mrvica o mladinskih spisih. (Popotnik, 1. 1897, str. 55.)
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V tem se kaZe stremljenje, da naj mladina bere
manjSe Stevilo knjig, ki pa naj bodo po obliki in vsebini
najboljSe iz slovstva dotitnega naroda. Pri nas Slovencih
bi bilo v to svrho treba Se izbirati iz najbolj§ih naSih pi-
sateljev primerne spise ter jih izdati za mladino, zbrane
v posebne knjiZice. Zaetek je v tem oziru storila Druzba
sv. Mohorja, ko je zbrala Meikove &rtice v knjigo ,,Mladim
srcem®. Zeleti je iskreno, da pridejo kmalu na vrsto tudi
Jurci¢, Levstik, Erjavee, Stritar, Cankar i. dr.

Razen na naSe klasike se bomo pri izbiranju pri-
mernih knjig morali Se vedno ozirati tudi na najboljse
spise iz naSe strogo mladinske literature. V to svrho pa
je treba, da se spisi za mladino vetkrat vzamejo na kri-
tino reSeto, da se ne bodo naSe knjiZnice polnile morebiti
s plevami namesto z dobrimi spisi. V nastopnih vrsticah
podajem vsledtega pregled ve&jih mladinskih spisov, ki
so iz8li tekom zadnjih let.

*
#* *

Dedek je pravil. Spisal Julij SlapSak. (I. zvezek:
Marinka in Skrateljcki. — Bom Ze Se! Pravljici. S tremi
slikami. ZaloZila Katolifka Bukvarna. V Ljubljani 1910.
Str. 115. Cena 1'60 K.)

Pisatelj imenuje na naslovnem listu oba spisa prav-
ljiei. V knjigi sami pa se oznatuje prvi spis za pripo-
vedko, a drugi sestavek se naziva povest. V resnici
pa je spis ,Marinka in Skrateljtki“ v prvi, veéji polovici
navadna povest, proti koncu pa se zasute dejanje v znataj
pravljice. Drugi spis ,,Bom Ze ¥e!* pa ni niti povest niti
pripovedka, marve¢ le opis ¢udovitih sanj brez sleherne
dogodbe iz Zivljenja.

Vsebina spisa ,Marinka in Zkratelj&ki“:

Vdova Mina Zivi z edino héerko Marinko v gostaski hisi tik
gozda. Ko Mina zboli, se naseli velika revilina v kodo; s hierko
nimata ne denarja, ne hrane in e celo iz hie ju Ze izganjajo. Gospo-
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darjeva dekla Tereza omeni, da bi edino zdravilni koren ,grenkulja®
mogel pomagati bolni Mini. Nevedna, dobrosrina Marinka gre v temni
gozd iskat lefilnega korena, a, se izgubi sredi gos®ave. Tu jo najdejo
Skrateljéki, ki prineso izgubljenko domov, obdarovano z raznimi dra-
gocenostmi. Medtem se mati Mina okrepéa z jedmi, ki jih je prinesla
gospodinja, ko je izvedela za bolezen pridne gostadinje. Z darovi
Skrateljfkov si kupita naposled posestvo, kjer Zivita mati in hé Se
dolgo in sreéno,

Povest o Marinki je preprosto zasnovana, a ponekod
presiroko razpredena; drugo in Sesto poglavje, kjer se
pripoveduje o minulih sreénih dneh in nadolgo opisovanje
sanj bi pisatelj s pridom ¢rtal. Zelo neukusno se mi zdi
tisto neprestano ,,govortkanje* s pomanjSevalnicami: petka,
sokec, mokica, moltkati, mlekec i. dr. Pisatelj ima v svoji
jezikovni zalogi obilico lepih narodnih rekel in besed, samo
Zkoda, da jih prepogosto seje med govorico, ki postaja
vsledtega ponekod prisiljena, da celo trivialna, n. pr. ,,Ma-
rinka je skakala okrog bajte veselo, kakor Zivahni martinek
na toplem solncu. (Str. 4) ,Stara Tereza je jaskala in
kvakala.” (Str. 47.) , Kogar bi zgrabila (ptica) s tem oroZ-
jem: raztrgan bi bil ko ru§je pod ostro brano, strt ko
zrnje med tezkimi mlinskimi kameni.*“ (Zadostuje vendar
ena primera! — Str. 52.) ,Materi je bilo, kakor da bi le-
zala v trnju, na brani ali v ognju.”” (Nemogota predstava!
Str. 60.) ,,Ustnice so se ji zazibale v prijazen smehljaj.*
(Str. 81.) ,Strbosnila® je na skrinjo (str. 18); ,Strbos-
nilo® je v sobo (str. 21.); ,Strbosne* v Stor (str. 35.).
»Pricitrala® je ¢opko. (Str. 50.) Tereza je ,kolestrala®,
Hlovila trape*. (Str. 59.) — Cankarjevo ,,dete nebogljeno*
v ,,AleSu iz Razora“ se pat Cisto drugale slisi kakor
Slapsakovo ,,revSe nebogljeno** ali ,nebogljente malo® =
tele. (Str. 41.) — V sploSnem pa tako pametnih in modru-
jotih &tiriletnih deklic, kakor jo je opisal SlapSak v Marinki,
ni nikjer na svetu.

Do¢im je ,Marinka in Skrateljcki“ vsaj v osnovi in
splo&ni izvrSitvi Se precej zadeta, je pa takozvana povest
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,Bom Ze Se* v vsej svoji celoti ponesreéena. Kdor meni, da
bodo otroka stragne sanje speljale na pravo pot, ta pa¢ Se ni
gledal globoko v otrogko duSo. Bolj kot vsa ,povest”, bo pre-
tresla mladega Citatelja grozna slika, ki ilustrira ,,sanje*. Ma-
rinko in Skrateljcke v prvi povesti pa je M. Gaspari poSteno
zarisal,

Pisatel] v predgovoru prijazno obljublja mladini, da
ima takihle ,zgodb“ Se ,za zvrhan koS in pol*“; ako bi
bile vse podobne ,Marinki in 8krateljckom" in pa ,,Sanjam*,
je pa¢ zZeleti, da ostanejo lepo mirno v ,kosu“,

Turki pred Sv. Tilnom. Zgodovinska povest. Spisal
Julij SlapSak. (Jan Legove mladinske knjiZnice II. zvezek.
Spis je odlikoval s ¢astno nagrado ob¢inski svet ljubljanski.
— Zalozilo ,,Drustvo za zgradbo Uciteljskega konvikta®.
Natisnila ,,UCiteljska tiskarna*“ v Ljubljani, 1910, Str. 79.
Cena K 1-20.)

Knjizica ,Turki pred Sv. Tilnom* nam pripoveduje, kako je ne-
rodni velikan Boltarjev Tilen resil pred Turki slovenske vastane, ki
so se pred sovragi branili v taboru pri Sv. Tilou pod Smarno goro.
Ko so Turki Ze vreli ¢rez obzidje v tabor, je prignal Tilen &redo go-
vedi, ki jim je bil namazal repe s smolo ter jo uZgal. Ta ¢udng ,go-
re¢a vojska® je Turke tako upladila, da so zbeZzali po bregu na Repenjske
travnike, kjer so vsi sovragi zalostno potonili v tamosnjem moévirju.
Zato pa Se dandanes na tistem kraju rado — straZi.

Ker ima povest zgodovinsko ozadje in se vrSi na
znanih slovenskih tleh, ne visi tako ,,med nebom in zemljo*,
kakor nekatere druge SlapSakove povesti. Sicer je pisa-
telja tudi v tem spisu ponekod zanesla domisljija nekoliko
preve¢ pod oblake — posebno proti koncu povesti, kjer
¢reda goved uniéi veliko turSko vojsko — vendar pa bodo
otroci, osobito decki, z veseljem prebirali knjiZico. V tem spisu
je v sploSnem ubral pisatelj pravo pot: veliko dejanja, malo
klepetanja in ni¢ moralnih pridig! Saj plemenito dejanje
nauc¢i otroke veé, nego dolge strani moralizujo¢ih naukov.

V povesti so nekateri neverjetni prizori, ki bi se jih
bil pisatelj lahko izognil: ,Na vsakih deset korakov je
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bil trhel, gnil Stor, ki je dajal svetlobo v tej temni noéi.
Hvalezna, da jima je priZgal Bog to Iué, sta z novo
mo¢jo preSinjena stopala roko v roki dalje po stezi.“
(Str. 44.) — Turek (t. j. izurjen vojak) zamahne z metem
na Tilna, a meé zadene njegovega lastnega konja. (Str. 56.)
— Nerodni Tilen in puS¢avnik, ki Ze jedva hodi, se pri-
plazita v tabor neopaZena, ,kakor bi se iz tal izkopala®,
medtem ko divja na obzidju tabora najhujsi boj. (Str. 66.)

Beseda teCe pisatelju gladko, posebno, ker se je iz-
ogibal nepotrebnemu nakitu. Opomnim pa: Glagol ,,mo-
1éti“ ima neprehoden pomen, ,moliti pa prehoden; ne-
pravilno je torej: ,,Strah je molel (prav: molil) dve nogi
kvisku. — Neumestna je podoba: ,,Turki so Ze zdavnaj
prah in pepel“ (L. j. pogreznjeni v motvirju). Pravtako
prisiljeni so izrazi: ,Ta poizkus se jim bo utepal.”
(Str. 51.) — ,Tilen motovili z motorogami.”“ (Str. 12.
»Motoroga* pravimo nerodnemu ¢loveku, ne pa nogam.)
— Jezdec je pribesnel. (Str. 31.) — Turek stisne rep
ter jo popiha. (Str. 53.) — Pravopisno: Nek (prav: neki)
glas. (Str. 24) — Ljubi bog, prav: Bog. (Str. 24.) — Iz-
tezaj, prav: stezaj. (Str. 44.) — Gnjeca, prav: gneca.
(Str. 74.)

Nasteti nedostatki se pri drugem natisku knjiZice
¢isto lahko odpravijo. Vobée pa povest , Turki pred Sv.
Tilnom* Solskim knjiZnitarjem priporotamo.

Spisi MiSjakovega Jul®ka. 1. zvezek. (Z 11 slikami.
ZaloZilo ,,Drustvo za zgradbo Utiteljskega konvikta“. Na-
tisnila UGiteljska tiskarna v Ljubljani, 1909. Str. 76. Cena
1'— K.)

KnjiZica prinaSa sedmero spisov:

1. Sosedovi puréki. Prav li¢na sliica iz narave,
ki kaZe, kako se zakrknjenemu moZu zbudi usmiljenje v
srcu, ko vidi muke ranjenega purfka.

2. Dobri bratec. Ta spis ni pisan samo ,,0trosko“,
marvet Ze ,otrogje".

2
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3. Vskobec ga ujemi!

Mali JoZe silno ljubi golobe, a ko mu jih pobere kragulj ter
nato hlapec roparico ulovi, se mu zopet tatinska ujeda silno zasmili.

S takim slikanjem pretirane ljubezni do ptic paé ne
bomo zbudili v mladini soutja do Zvali! Vrhutega pa
Se nesretna pomota v naslovu: ,skobec” = ptica ropa-
rica, a past za Zivali se imenuje ,skopec®.

4, Prepovedan sad.

Mihec in Tone si prvikrat v Zivljenju zapalita smotko. Mihca
obide slabost; zato gre leZat na skedenj. S tlefo smotko zapali ske-
denj, kjer neoprezni detko zgori. —

Zelo neverjetno je, da bi decek, ki se zvija v bole-
¢inah, Se vedno tistal tleto smotko v roki. Kako prisi-
ljena je primera smotk s ,prepovedanim sadom",
se vidi v stavku ,,Detka sta Sla za zid ter palila prepo-
vedani sad — smodke*. (Str. 33.) — Pisatelj piSe ,,smodka*,
a je pravilno ,smotka‘.

5. Videl je angelca.

Beral-pijanec se izpreobrne ob pogledu na nedolzno dekletee,
ki mu je podarilo Etiri novce. —

Skrajno neverjetno!

6. Lisica starega Bostjana.

Stari Bo3tjan silno vzljubi lisice, ker najde pred lisi¢ino zako-
pano ugrabljeno kokod, ki jo z najvedjo slastjo uZiva.

Ker pisatelj gotovo ni lovec, mu odpustamo to
ponesreteno ,latin§¢ino*. Sicer pa vsa ,zgodba“ malko
cika na povelitevanje tatvine.

7. TomaZek in Jerica. V ,Abecedniku“ nekje
smo svoj ¢as Citali priliko o ,Dragocenem zelis¢u*“. To
nedolZno stvarco je pisatelj razblinil na dolgo in Siroko,
da se ¢loveku milo stori.

Trivialnih izrazov, kakor ,zaguzniti“, naj bi se pi-
satelj skrbno ogibal. Po vsej knjiZici se v vseh mogocih
in nemogotih varijantah ponavlja reklo: Na uho potiti,
n. pr. koraki so poéili na uho (str. 49.); veliki zvon mu
poti na uho (str. 59.); svareé glas jima poti na uho (str. 35.).
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— Clovek navsezadnje Ze ni¢ veé ne ,sli§i“, & ti vedno
take ,,poka na uho*!

Ako bi mi ne bilo Zal ljubkih ,,Sosedovih purckov®,
bi dejal, da ne bo slovenska mladina prav ni¢ izgubila,
¢e ne dobi te ,mladinske* knjiZice v roke.

Spisi MiSjakovega Juléka. Il. zvezek. (Z 9 slikami.
Zalozilo ,Drustvo za zgradbo Utiteljskega konvikta‘‘. Na-
tisnila Uciteljska tiskarna v Ljubljani, 1911, Str. 111.
Cena 1'50 K.)

Misjakov Jultéek nam je podal v II zvezku Sest svojih
spisov:

1. Prababica je pripovedovala. To je nekak
uvod v veniek povesti, ¢isto subjektivno navdahnjen, brez
slehernega pomena za mladino. Spisan je menda nalas¢
za sliko (str. 14.), ki jo je zaloZniitvo imelo Ze prej v
rokah, nego je bil spisan uvod.

2. Dve Mucki.

Mala mucka nau¢i nesnazno Micko umivanja.

Zveni lepo za vzgojitelja, pa je predolgotasno in pre-
otrocje za otroke.

3. Vhudih dneh. Odlomek iz Zivljenja siromakov :

© Bera¢ z leseno nogo prinese revni Zenici in otrokom pomoéi,
ko je prikipela beda do vrhunca in Ze glad trka na vrata.

Star, a za nas Slovence, Zal, Se vedno aktualen motiv.

4. Copke ni!

Kmetica obdolZi po krivem cigane, da so ji ukradli ¢opko. Ko
s izkaZe, da so cigani nedolZni, jim z darezljivostjo poplacéuje krivico.

Cisto po nepotrebnem je v to ,LeSansko zgodbo*
vpletena epizoda s Cento-Marino, menda na ljubo robati
popevki ,Jma kaj vina Cenca-Marina?*

. Prebrisana Belticevka.

Ko so e Turki prihajali na Gorenjsko, so zalotili kmetico Bel-
¢icevko samo doma, bad ko je kruh pekla. Turki ,poiitejo* 3e moZa
in sina v gozdu, pa hajdi z vsemi tremi globoko v Turéijo, da jim
bodo tam pekli kruh. Pa Ze med potjo se Turkom zbude skomine
po dobrem kruhu; zato naZeno Beldifevko, naj jim ga napefe. Pre-

2‘
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brisana kmetica namesa v testo ,diSefih koreninic*, ki Turke upija-
nijo, tako da ujetniki sreéno ubeZijo nazaj v domovino.

Bralcu nekako dobro de, ako slisi tudi kaj veselega,
smesnega iz tistih , krvavih® turkih €asov. A Cemu sta
zasla v povest BelCitevkin moZ in sin, tega ne vem, in
najbrz tudi pisatelj ne!

6. Za prenociste. Dogodba s Posavja.

BlaZ iz Zabje luZe je dobil delo v tvornici v Ljubljani, ni pa
mogel nikjer v mestu dobiti zastonj stanovanja. Zaraditega je hodil
prenoéevat na hlev k Florjanékovemu botru na Posavje. Tam se je
domacima hlapcema prav prikupil, ker je razkrinkal hudo stradilo —
dehorja.

Pravi naslov tej dogodbi bi bil ,,0 strahovih*; zakaj
prvo poglavje, ki kaZe BlaZza kot gorjanskega zarobljenca-
skopuha, je v tej knjiZici Cisto odveé. Sicer je pa takihle
zgodb o strahovih v na8i mladinski knjiZevnosti Ze tako
obilo, da bi priCujoti spis prav lahko ostal v pisateljevem
kosu‘.

V 1L zvezku svojih spisov je Misjakov Jultek vsaj v
tem napredoval, da mu tece beseda bolj naravno in se
bralec ne spotika neprestano ob neprimerno vpletene be-
sede in rekla. Tistih ,uh-ov®, ,mhm-ov®, ,o-jev® je pa
Se vedno prevel nasejanih. Nekatere slike (Cigancek (?)
pleza po krokarje. — PisCeta pri skledi. — Porednica.) niso
v nobeni zvezi z besedilom; zato tudi ne sodijo v knjigo.

Spisi MiSjakovega Jultka. IIl. zvezek. (S 16 slikami.
Zalozilo ,Drustvo za zgradbo Utiteljskega konvikta®. Na-
tisnila UCiteljska tiskarna v Ljubljani, 1911, Str. 111. Cena
1'50 K.)

Misjakov Juléek je najplodovitejsi mladinski pisatelj
v najnovejsi dobi. Ze prav lepo vrsto knjiZic je napisal naSi
mladini; le 3koda, da so njegovi spisi tako razlitne vrednosti.
Poleg povestic mitne vsebine in vzorne oblike je dosti
takih spisov, ki naj bi Se delj ¢asa zoreli na pisateljevi
mizi. Prevelika naglica in hlastavost ni na korist nobenemu
dufevnemu proizvodu, najmanj pa spisom, namenjenim
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‘mladini. Pisatelj naj bi pomislil z Lessingom: ,Meine
ersten Gedanken sind gewif kein Haar besser als jeder-
manns erste Gedanken und mit jedermanns Gedanken bleibt
man am besten zu Hause.“

Ako ne bi pisatelj pogiljal svojih spisov v svet, brZ
ko se je ¢rnilo na rokopisu posusilo, bi morebiti izdal
samo eno knjiZico namesto treh, pa bilo bi zbrano samo
kleno zrnje brez malovrednih plev. — III. zvezek ima na-
stopno vsebino:

1. Uganila sta, res je bilo drugace!

Potresna noé 1 1895. je za nekaj ur izireznila tudi pijancka
Hobtjana in Grogeljtka. Sklenila sta, da se odpovesta ZIganju in da
postane potresna nof konfintek v njunem Zivljenju. Pa Zganje in fra-
keljek nazadnje le zmagata; za slovo, da bo obrat v Zivlienju bolj
rarnamovan, gresta Se enkral v krémo k Janezu ter se upijanita tako,
da je bila posledica — smrt.

Na koncu povesti je Se Cisto po nepotrebnem za
bralca pridejana protialkoholna pridiga. Takile tendenciozni
spisi nimajo seveda nikakSne umetniSke vrednosti, a tudi
od uZivanja opojnih pija¢ najbrZ ne bodo nikogar odvrnili.

2. Kocarjev Peter.

Ko korakajo vojaki skozi vas, kupi Peteréek bolnemu vojaku
~ za vojakov denar — jabolk ter hiti eno uro dale¢ za vojaki, da
izro€¢i bolniku sadje.

- Zgled ,angelske® dobrote, pa vsaj presréno opisane.

3. In vendar ga je izmodrilo!

Tonéek je skrajno neubogljiv defek. Pisatelj napravi neubog-
liivea za gospodarja v hi%i in ko gre vsled tega vse narobe, si detko
zlomi nogo, nato pa se seveda Ton&ek .izpreobrne*,

Cisto po Kristof Smidovem kopitu, samo da je Se
manj dejanja, pa veé naukov.

4. Jozve Lajnar* je prav verno iz Zivljenja po-
snet in umetnisko dobro zasnovan in izpeljan.

Nerodni in duSevno zaostali Jozve ima tri ideale na svetu: da
poevanja v cerkvi na Breznici, da goni meh pri orglah in da obdu-
duje monstranco v cerkvi. Ker pa je neroda pregoreé v izvrievanju
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svojih poslov, ga napode od njegovih ,idealov®, in siromak odide
skruSen in nesrefen iz domade fare. -

Povest bi dosti pridobila, ako bi ¢rtali tretje in Se
posebno Cetrto poglavje, kjer goni ote mladega Jozveta
na motvozu kot Zivinte na paSo.

V jezikovnem oziru MiSjakov Juléek napreduje od
zvezka do zvezka; beseda mu tece v III. zvezku izveéine
gladko, naravno in neprisiljeno. Vzklik ,pa Se prav zares!®
ne izgovarja v povestih morebiti samo ena oseba, marveé
to razvado imajo domalega vsi pisateljevi junaki, tako da
postaja Ze bistven znak Migjakovega sloga.

Glede slik bi svetovali zaloZniStvu: Ni treba tolike
slik (16) v pripovednih spisih, osobito, ako ni med slikami
in povestmi stvarne zveze, kakor n. pr. str. 8, 18, 28, 35,
38, 46, 52, 64. Slika na platnicah (ozir. na str. 26.), bi tlo-
vek menil, da kaZe avtomobilskega Soferja v jeCi, ne pa
branjevea Vipavca.

Andrej Rapé, Dane. (Povest za mladino s Stirimi
slikami. Spis je odlikoval s prvo ¢astno nagrado ob¢inski
svet ljubljanski. Jan Legove mladinske knjiZnice 1. zvezek.
Zalozila ,Zaveza avstrijskih jugoslovanskih utiteljskih dru-
Stev“. Natisnila Utiteljska tiskarna v Ljubljani, 1909.
Str. 71.)

Dane je Zivahen decko, ki zapusti mater in sestrice na kmelih
ter Zivi pri stari teti v Ljubljani. Prve dni svojega bivanja v velikem
mestu se¢ Dane izgubi; pozno zveder ga najde Zeleznicar Peter, pri ka-
terem izgubljenec prenofi; tu sklene prijateljstvo s Pelrovimi otroci.
V Ljubljani hodi nekaj let v 3olo, preZivi vesele dni s svojimi tova-
rifi ter se naposled izudi za ZelezniSkega strojevodjo.

V povest je vpletena prilika o ,Srajei zadovoljnosti®,
ki smo jo Ze vetkrat brali v starejiih knjigah. Mladina
se bo posebno smejala hudomusnim nagajivostim, ki jih
zagreSe Dane in njegovi tovariSi v mladostni presernosti;
pridigarsko povelicevanje mladih let (na str. 45.) pa ne
bo mladim bralcem napravilo nikakega vtisa.
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Vse Stiri ilustracije so menda vzete iz nemskih mla-
dinskih listov; zato se tudi prav ni¢ ne ujemajo z Rape-
tovo povestjo.

Andrej Rape, Mladini. (. zvezek z osmimi slikami.
Zalozilo ,DruStvo za zgradbo utiteljskega konvikta®. Na-
tisnila Utiteljska tiskarna v Ljubljani, 1909. Str. 74. Cena
150 K.)

Rapetova knjiZica ,Mladini* prinada 8 spisov:

1. Povest o Marici je opis BoZi¢a in otroike smrti.

2. K MiklavZu! Kopica otroikih dogodljajev, napisanih na
ljubo sliki, ki jo je zaloZniStvo imelo ravno na razpolago.

8. Turki na Podreci bodo izmed vseh spisov — vsaj deckom
-- %e najbolj ugajali. Turki niso zavzeli Carigrada leta 1452. (str. 14),
ampak 1. 1453.

4. Zivali — medsebojne prijateljice. Bolan konj se
zgrudi v hlevu, in vsa Zivina muka in tuguje vsled te nezgode.

5. Ko¥fena miza je varianta obrabljenega motiva: Bogatas
se ne usmili siromaka, na stara leta pa pride sam na beraiko palico.

6. Zima je . prirejena* po enakem orisu Ogrinéevem,
priobéenem v ,Zvonu* | 1870. (Primeri tudi .Citanko za me3anske
Sole, I del®, str. 187))

7. Dvanajsti. Pozimi ob hudi burji je priletel na okno Ze
dvanajsti pticek, ki ga vsega premrlega zgrabi madka in ga prinese
Se Zivega (1) v sobo. Janko skrbi vso zimo za ptidka ter ga spomladi
spusli sfréati na prosto.

8. VraZzar Jo3t ima navado, da vlagi razbeljeno verigo okrog
voglov, kadar pride tujec v hiSo. Te vraZe ga ozdravi cigan, ki ob-
ljubi Jostu, da mu odkrije zaklad v podstresju, a v resnici ga ,ocigani®
za ftrideset kron.

Pisatelju bi svetoval, naj v prihodnjem zvezku ne
podaje ,Mladini“ slitnega preotroskega drobiZa, marvet
krene naj rajSi na pot, kakor ga je otrtal v ,Danetu®.
Zakaj se je knjiga s takimi ,straili* ilustrirala (gl. str. 25.,
30., 62.), mi je neumevno.

Ksaver Mesko, Mladim srcem. (I. zvezek. Ilustroval
Sasa Santel. Izdala in zaloZila ,Druzba sv. Mohorja v Ce-
loveu®. 1911, Str. 96.)
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‘Druzba sv. Mohorja je zapocela jako wvaino delo:
zbirati iz spisov nasih bolj§ih pisateljev take &rtice in po-
vesti, ki niso bile prvotno napisane izretno za mladino,
ki pa so po svoji vsebini primerno berivo nasim otrokom.
Z Meskovo knjigo ,Mladim srcem* je priSel v svet 1. zve-
zek te zbirke, in za Meskom Zeljno pritakujemo drugih
slovenskih klasikov, iz katerih naj se izbere wvse, kar je
primerno otroskemu duhu. Tako Sele dobimo naSo pravo
mladinsko literaturo, ki ni namenoma pisana ,za mladino®,
pa je vzlic temu mladini najboljSa duSevna hrana.

Mesko podaje ,,Mladim srcem* tri zgodbe:

1. Romanje na Goro. Ta povest je vzeta iz
Meskove knjige ,Mir boZji* in je nekaka ,,poezija v prozi*.
Jezik je pesniSko nadahnjen, poln bleséecih podob, slika-
jotih izrazov i.dr. A ravno ta pesniSki sijaj slepi mladini
pogled, da prezre druge lepote v povesti in — bojim se
— odlozi spis neprebran. Zato pa je priporocati, da se ta
Meskova povest polagoma uZiva pri skupnem branju
v Soli, zakaj doma bodo oftroci zaspali sredi ecvelotih
oroZic poezije”. Marsikatera lepota bo seveda tudi pri
skupnem branju ostala mladini prikrita, pa kaj zalo, saj
se, recimo, tudi slikarski okus Sele pocasi ustvarja ob
opazovanju mojstrskih podob. Sicer pa: Otroci bodo Me-
gkovo ,,poezijo v prozi‘* s pridom ,,0kusali, ko pa dora-
stejo, bodo Se enkrat Meskov spis s slastjo ,uzivali‘’.

V stvarnem oziru bi bilo oporekati staremu Urhu,
ki navduSuje Vantka za romanje, tako nevarno za Sibko
dete. Urh in kova¢ Janko (v tretji povesti) sta, kar se
tite navduSevanja za visokimi cilji, €isto enaki figuri. —
Da se opisuje v isti povesti dvakrat romanje na isto goro,
to kvari pesniiko zaokroZenost in jemlje drugemu romanju
zanimivost.

2. Poljantev Cencek je bil prvikrat ,fotogra-
firan“ v koledarju Druzbe sv. Mohorja. Sli¢ica je posneta
Uisto natanko iz Zivljenja naSih maltkov; Cencek ni niti
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wangeltek", niti ,Skrateljcek”, kakrini tako pogosto stra-
&ijo po nasih mladinskih knjigah, marve¢ navaden detko
Je iz naSe slovenske vasi: danes ljubezniv in priden, jutri
mu pa Ze materina 3iba iztepa muhe. Ves spis je osoljen
& humorjem, ki mu je pa poznati, da je osnovni ton Me-
Ekove duSe uglafen na ,,mol“. Zakaj je neki pisatelj izbral
svojemu junaku trdo ime ,Cencek"? Stritarjeva razprava
© izberi imen v povestih je e vedno aktualna!

3.Zgodba o Martinku, otroku, ki je iskal
raj na zemlji, je v glavnih potezah sli¢na ,,Romanju
na Goro", samo da Martinek govori dosti bolj razumljivo
prozo in da dejanje ni prepleteno z lirisko navdahnjenimi
razmotrivanji. Zanimivo je primerjati potovanje MeSkovih
otrok, Martinka in Vanka, in pa potovanje otrok Cankar-
jevih ,,0 presticah*. Konec ,Zgodbe o Martinku* je za
¢loveka, ki se je Ze ukvarjal s problemi Zivljenja, obdan
z glorijolo globoke Cuvstvenosti; nasi malfki pa morejo
kvetjemu slutiti pomen izreka: ,Otrok, iz tvojih ofi sije
paradiZ — mamica, v vaSih ofeh je raj!*

Fran Mil€inski, Pravljice. (Z risbami G. Birolle in
M. Gasparija. ZaloZil L. Schwentner v Ljubljani. 1911.
Str. 135. Cena 4 K.)

Pravljice Miltinskega niso nikak¥na ,mladinska*
knjiga, spisana nalas¢ za otroke, in ravno zato mladini
tembolj ugajajo. Vodilo pisatelju je menda bilo: Ako p:Ses
mladini, ne sme§ pisali — za mladino! Pravljicam je
dajalo primerno obliko edinole umetnisko ¢ustvo; zato
Bih tudi odrasli z uZitkom prebirajo, ne le otroci. Da pa
niso pravljice izven otrofkega obzorja je Zel pisatelj za-
iemat snov k preprostemu narodu; naslonil je svoje prav-
lilce na slovenske narodne pesmi, tri izmed njih pa na
Valjavieve ,Narodne pripoviesti. Vsledtega tudi prav-
ljice ne pripovedujejo toliko o dobrih in slabih otrocih,
kakor je to navada v ,mladinskih“ spisih. Celo snov ka-
kor ,Zakon, zakon, ti sisvet!* vpletajo v poeti¢no obliko,
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ne da bi zaSle na opolzlo pot. Seve, kdor meni, da mo-
rajo otroci posnemati noja in vtikati glavo v pesek pred
vsakim kolitkaj ,,nevarnim* vpraSanjem Zivljenja, tak ,,mo-
ralni* vohun bo zasledil v tej ali oni pravljici kaj ,spo-
takljivega®. Toda mladina se pri tem ¢Cisto gotovo ne bo
pohujsala; pa® pa bodo Miltinskega pravljice marsikatero
plemenito kal takole neopazno, potihoma zasejale v otrosko
srce, a vsakemu malemu bralcu bodo prinesle nekaj ur
nekaljene zabave.

Izmed mladinskih spisov, ki so nam jih prinesla
zadnja leta, so Miltinskega pravljice med najboljsimi knji-
gami, ki jih bomo dajali v roke naSi mladini.

Engelbert Gangl, Zbrani spisi za mladino. Il. zve-
zek. Pripovedne pesmi. (ZaloZilo ,Drustvo’ za
zgradbo Utiteljskega konvikta*. Natisnila Utiteljska ti-
skarna v Ljubljani, 1912. Str. 59. Cena 150 K.)

E. Gangl je povil 50 drobnih pesemc v tri vence:
1. Zgode in nezgode. 2. Pesemce o Zivalih. 3. Pisano Ziv-
ljenje. — Ako vzame odrasel Clovek takele poezije za
maléke v roke, jih prebira z veseljem, saj jim vdihne
pesnifko Zivljenje glorijola lastne mladosti. Mladina pa ne
¢uti pesniSke lepote v otroskih prizorih; njej se hote ju-
nakov, ona si Zeli zanimivih dogodkov. Zato pa se otroci
v lepoto pesmi vtope najve¢ Sele ob roki uciteljevi. Za
domace berivo se oftroci branijo — saj opazimo to pri
izposojevanju — velinoma vseh ,poezij, pa najsi -bodo
zloZzene tudi tako lepo, kakor so pritujote Ganglove.

Ako primerjamo ceno Ganglovih pesmi z drugimi
mladinskimi spisi, ki so iz8li v istem zaloZniStvu, se nam
vidi cena (1'50 K) previsoka. Spisi MiSjakovega JulCka,
1. zvezek, n. pr. obsezajo 111 strani v veljem formatu
ter stanejo prav toliko (1'50 K) kakor Ganglove pesmi,
ki so natisnjene na 59 straneh v manjsi obliki. Morda pa
dobimo utemeljitev v moji gornji trditvi, da mladina pesmi
ne bere posebno rada in jih zato tudi malo kupuje.
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Kraljevstvo €ebel, Mladinski spis. Spisal JoZef Ri-
bi€¢ié. (Jan Legove mladinske knjiznice III zvezek. Zalo-
zila ,Zaveza avstrijskih jugoslovanskih uéiteljskih drustev®.
Natisnila Utiteljska tiskarna. V Ljubljani 1912. Str. 72.
Cena kart. 80 h.)

Iz naslova knjizice ,Kraljestvo ¢ebel* bi utegnil kdo
sklepati, da nam podaja pisatelj nekako celotno sliko
Febelnega Zivljenja. Ali vsebina ne odgovarja pritako-
vanju; zakaj v tem mladinskem spisu je naslikanih le
nekaj prizorov iz mnogoobraznega Zivlijenja v panju;
zato bi se tudi pravilneje naslovil ,lz ¢ebelnega Zivljenja“,
ali kakorZekoli, samo da ne ustvari v Citatelju neute-
meljenega pricakovanja.

Pisateli nam pripoveduje v tem mladinskem spisu v obliki po-
vesti. Vsebina je nakratko tale: Cebeli Jamida in Oola strazita po-
nodi pred panjem ter ujameta mlado &ebelico Tiilo, ki se je pravkar
izvalila in se izgubila iz panji. Ko se zdani, spoznata straZnici, da je
ujetnica mlada Cebelica. Vedeta jo v panj, kjer jo sprejme v varstvo
cebela Kekela, ki uziva med tovaridicami najvedji ugled. Keketa. uéi
mladico letati, snaZiti panj, nabirati strdi in drugih umetnosti. Med-
tem odleti matica na Zenitovanjski izlet. Ko se matica vrne v panj,
pomore Cebele sovraZne trote; matico pa nekatere zveste éebele skri-
jejo med bojnim meteiem. Po trotovski vojni doZivi Tiila Sarobni
prizor rojenja, Naposled umre stara Keketa na cvetu sredi poljane in
tudi Tiila konéa svoje mlado Zivljenje vsled sréne bolesti, ko ugleda
mrtvo svojo vodnico.

Zivljenje tebel je sila mikavno; toda med Slovenci
se nam dozdaj, Zal, Se ni porodil drug Erjavec, ki bi nam
pokazal to Zivljenje v poeti€ni, a tudi naravni lué.

Pred leti je sicer napisal Fr. Pengov nekaj vzornih
értic o Cebeli; pa ostalo je le pri teh odlomkih.' Da bi
nam vstal. kak Maurice Maeterlinck?, tega se sicer ne

! Fr. Pengov ,lz temne zgodovine Cebelnega Zivljenja®. —
., Vrtec” 1. 1899,

? Maurice Maeterlinck ,Zivljenje #ebel“; poetino-znanstvena
razprava.
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nadejamo, a kako Zeljno vendar posegamo po vsakem
spisu, ki se tice Cebel, to kaZe Ze dejstvo, da so Ribiéi-
¢evo knjiZico ocenili kar trije kritiki: v ,Popotniku®, v
., Utit. Tovarisu® in v ,Slov. Cebelarju®. Ribi¢icev spis se
‘povzpne na nekaterih mestih na prav znatno viSino: oris
solnénega vzhoda, smrt Kekete i. dr. je opisano s pravim
poetiskim zanosom. Tudi jezik tece pisatelju neprisiljeno
in naravno, kar tako pogosto pogreSamo ravno pri mla-
dinskih spisih. Zato je pa tembolj obZalovati, da ni Sel
pisatelj se ucit k ¢ebelam, ampak da si je nabral svojega
znanja iz — knjig. Vsledtega so se mu vrinile v spis take
netoénosti, ki mu jih ne more prezreti najblagohotnejsi
cebelar. Da jih popravi pisatelj pri morebitni drugi iz-
daji knjige, in da opozorim uéitelje, ki bi morebiti Citali
ta spis skupno z ucenci, zato navedem najvaznejse stvarne
nedostatke: Cebele trotov ne koljejo in mesarijo (str. 50.),
ampak jih zrinejo v kot panju ali izZeno na prosto, da
poginejo lakote. — Ko so ¢ebele trote pokontale, ne ro-
jijo tisto leto vel. (Str. 64.) — Dokler niso ebele izrojile
in je Se dovolj paSe, so jim troti prav ljubi ter jih ne
érte tako zdrZema, kakor kaZe pisatelj. (Str. 37. in 47., 48.)
— Oko Cebelino je opisano netofno. (Str. 1. in 39.) —
Mlada Cebela ponoti ne zapusta panju. (Prvo poglavie.)
— Cebela, ‘ki piti, umre le takrat, ako se z Zelom vred
utrga del ¢reves. (Str. 10.) — Rojev, ki bi steli 40.000
¢ebel, menda Ze ni bilo na Slovenskem. (Str. 16.in 22.)
— Ko posije solnce, ne izlete vse Cebele na paso, da bi
ostala mladica sama. (Str. 23.) — Kraljica gre s troti na
prasenje okoli poldneva, ne pa zgodaj zjutraj. (Str. 22.)
— Cebele se spoznavajo med seboj najbolj po tipu in
vonju, a ne edinole z oémi. (Str. 12.) — Mlada ¢ebela se
ne izuri v dveh dneh v letanju, in vaje se ne vrie v
panju. (Str. 26. in 27.) — Kadar Cebele panj prezratujejo,
jih ni kar veé& sto na ,mostu* (po &ebelarsko: na panjevi
bradi). (Str. 29.) — Smeti ne pobirajo cebele z nogami
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(str. 28.) in cvetnih prasnikov ne pregrizujejo, marveé
ometajo cvetni prah z noZnimi Séetkami. (Str. 40.)

Slike v govoru naj bi ne nasprotovale prirodni res-
ni¢nosti, n. pr. Cebela se smeje in se tolée s sprednjima
nogama ob trebuh. (Str. 17.) Dvorniki (troti) so spali
vznak in noge so imeli prekriZane na tolstih trebuhih.
(Str. 36.) — Cebeli sta napenjali uSesca. (Str. 52.) — Izraz
ykraljevstvo® je sicer pravilen, a sploSno se piSe oblika
pkraljestvo®. Na ralun tiskovnih napak gredo menda iz-
razi ,neizkusano“, prav: ,neizkuSeno* (str. 7.); ,,ne kra-
ljevsko®, prav: ,na kraljevsko“ (str. 7.); ,govornikov®,
prav: ,dvornikov* (str. 33.); ,oplazil, prav: ,priplazil*
(str. 44.).

Ako bo pisatelj' Ribiti¢, ki je nedvomno velik lju-
bitelj prirode, v prihodnje Se pogosteje zahajal v Solo na-
rave, se imamo nadejati izpod njegovega peresa Se od-
licnih spisov: vsaj njegova Ziva domisljija in lepa sloven-
&Cina nam zbujata najboljSe nade.

BoZena Némcové: Ceske pravljice. I. zvezek. Slo-
venski mladini priredil Janko Osojnik. (Knjiz-
nica ,Mariborskega Sokola* 7. zvez. 1912. Str. 79. Cena
elegantno vez. K 1'60.)

Kot prevod iz CeSCine oznatena knjiga pravzaprav
ne pomnozuje slovenske literature. Ker pa je prevod iz-
vrien izredno svobodno in ker so te ,,CeSke pravljice
med najboljSim berivom, kar ga je dobila slovenska mla-
dina v zadnjih letih v roke, zato se mi zdi potrebno, da
opozorim na to drobno, dragoceno knjiZico, ki prinasa
Sestero pravljic BoZene Némcove: 1. O zlatem kolo-
vratu. 2. O €rni kraljiéni. 3. O JoSku in Janku.
4. O labodu. 5. Kako je Jaromil naSel svojo
sreto. 6. O treh zakletih pseh.

Janko Osojnik je navedene pravljice prav spretno
priredil za mladino: izpustil je tuintam kak spotakljiv
stavek ter vpletel nekaj pesniSko vzneSenih mest. Jezik
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mu tete skozinskoz gladko, brez tistega vsiljivega nakita,
ki nam priskuti marsikak , mladinski* spis.

Sprico teh vrlin in pa znanega dejstva, da otroci
ba$ take vrste pravljice s posebnim veseljem prebirajo,
se gotovo te , Celke pravljice’ uvrste med tiste knjige,
ki jih naj nabavi 3ola velje Stevilo izvodov, da se bo
mogel vsak otrok naslajati ob njih lepoti.

<=

3. Zemljepis.
(Prof. M. Pire.)

V Pedagoskem Letopisu Slov. Solske Matice je podal
1903. 1. prof. Fr. OroZzen med pedagofkim slovstvom raz-
pravo o zemljepisju; v tej razpravi obdeluje zemljepisno
slovstvo do sredi 18. stoletja, zemljepisni pouk v prejSnjih
¢asih, novejse zemljepisje, zemljepisno slovstvo slovenskih
pokrajin ter novejSe slovensko zemljepisno slovstvo. Od
tedaj pa do danes je izSla zopet velika mnoZica spisov,
ki se ticejo zemljepisja. Naslednjim vrsticam je namen, da
izpolnijo vrzel, ki je nastala od omenjene razprave pa do
lanskega leta. A Stevilo novih knjig je preveliko, da bi
se mogel ozirati v svojem porotilu na vse. Zato se ome-
jujem samo na najznamenitejSa dela. Samo slovenska dela
navajam kolikor toliko v polnem Stevilu.

A. NajnovejSe slovensko zemljepisno slovstvo.

Ciperie J., Kranjska deZela. V Ljubljani 1899. Mili-
¢eva tiskarna. (V komisiji L. Schwentner.)

Vrhovec Iv., Avstralija in nje otoki. Dr. sv. Mohorja.

Rutar 8., Slovenska zemlja III. del. Beneska Slove-
nija. (Matica Slovenska.)

Hoélzlova zemeljska obla, za slov. jezik, priredil Fr.
OroZen. Dunaj, Holzlova zaloga. 1901.
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— ——

.. Lavtizar J., Med Jugoslovani. Slov. Matica. :

V. pl. Haardt, Zemljepisni atlas za ljudske Sole. Pri-
redil Fr. OroZen. Izdanje I, za Stajersko in Koroiko v
7 zemljevidih. Cena 60 h. Posamezni zemljevidi 16 h. —
Izdanje II za Stajersko in Korogko s 14 zemljevidi. Cena
K 1'40. — Holzel na Dunaju.

Kocbek Fr., Savinske planine. Vodnik po gorah in
dolinah v Savinskih planinah. ZaloZil A. Cvenkel v St. Petru
v Savinjski dolini.

Beg Ante, Slovensko-nemika meja na Stajerskem.
Kulturno zgodovinski in narodnopisni doneski. Ponatis iz
+Slovenskega Naroda®. Z zemljepisnim nalrtom. 109 str.
Cena 1 K. g

Lavtizar Jos., Pri severnih Slovanih. Potopisne ¢ér-
tice s slikami. DruZba sv. Mohorja v Celoveu. 1906.
192 str.

Dr. Potoénik, Vojvodina Koroska. Prirodoznanski,
politic¢en in kulturen opis. S 17 slikami in z jezikovnim
zemljevidom. Izdala Matica Slovenska. 2 zvezka. 1909. 1910.

Pajk M., Zemljepis za srednje Sole. 1. del. Ljubljana.
Katoliska Bukvarna. K 1'80.

OroZen Fr., Zemljepis Avstrijsko-ogrske drzave (Do-
moznanstvo) za Cetrti razred srednjih Sol. L. Schwentner,
Ljubljana. K 2:20.

OroZen Fr., Zemljepis za meStanske Sole. Enodelna
izdaja. Ljubljana 1911. Zadruzna tiskarna. K 3-20.

Gabrséek A., Kazipot po Ljubljani in kranjskih me-
stih. Goriska tiskarna.

Majeen @G., Metodika zemljepisnega pouka v ljudski
Soli razkazana na svojem razvoju. Goriska tiskarna.
K 2-20.

KoZuh Jos., Pregledni izpisek iz navodila h karto-
grafiénim osnovam. Zvezna trgovina v Celju. 20 h.

Maier A., Utne slike iz zemljepisja. 1. Vojvodina
Kranjska. 2. Avstrija. L. Schwentner, Ljubljana.
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Mesicek Jos., Domovinska deZela Stajerska. Ubencem
spodnjestajerskih ljudskih 3ol v ponavljanje utne snovi iz
domoznanstva. Zalozil izdajatelj. :

Marolt Francisek, Vojvodina Kranjska. 17 zemlje-
pisnih nariskov. Cena K 10"—.

OroZen Fr., Stenski zemljevid Primorskega. Merilo
1:300.000. Ed. Holzel. Dunaj. Cena v mapi K 42—, na
palicah K 44'—.

Seid! Ferd., Kamniske ali Savinjske Alpe. Poljuden
geoloSki in krajinski opis. Slovenska zemlja 5. del. Dva
zvezka. Slov. Matica v Ljubljani 1907 in 1908.

OroZen Fr., Stenski zemljevid vojvodine Kranjske z
deli obmejnih pokrajin. Merilo 1:300.000. Ed. Holzel na
Dunaju. V mapi K 32—, s palicami K 34'—.

Beg Ante, Slovensko-nemska meja na Kotevskem.
L. Schwentner. Ljubljana. 1911. K 0°80.

pis za zgodovino in narodopisje. lzdaja zgodo-
vinsko drustvo v Mariboru.

B. Metodika zemljepisja.

Schwarz, Unsere Schiilerreisen. 24 S., mit 6 Tafeln,
Schiilerskizzen. Altona, I. Harder, M 1°50,

Potovanja z ucenci prihajajo v zadnjem Casu tudi
pri nas bolj in bolj v navado. Seveda je zdruZen s takimi
popotovanji tudi pouk na prijeten nadin. Imenovana knjiga
podaja utitelju pot, kako se vrSi tak pouk na popotova-
njih, a tudi na krajih izprehodih z utenci.

Becker, Methodik des geographischen Unterrichts.
Fiir Lehramtskandidaten und Lehrer. 92 S. Wien 1905.
F. Deuticke. Subskriptionspreis M 250, Einzelpr. M. 3*—.

To knjigo priporotam zlasti mladim utiteljem. Slu-
zila jim bo prav izvrstno.

Michalitschke A., Die mathematische Geographie und
die Himmelskunde im elementaren Unterrichte an der
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Volks- und Mittelschule. 24 S. Wien. 1907. F. Deuticke.
80 Pf.

Lampe F., Zur Einfithrung in den erdkundlichen Un-
terricht an mittleren und hoheren Schulen. Anregungen
und Winke. 225 S, Halle a. d. S. Buchhandlung des Weisen-
hauses. 3 M. (1908.)

- To delo smemo pat priStevati med najboljSe meto-
difke knjige zemljepisnega pouka na srednjih in visjih
Solah. Pisatelj razvrita vsebino v pet poglavij: o uéni
stroki, o ucni snovi, o ufencih, o uéiteljih in o utnih
sredstvih zemljepisnega pouka. V prvem poglavju govori
o razmerju med individualnostjo in metodo, o raznovrst-
nosti zemljepisnih metod ter o zahtevah, ki jih stavimo
utiteljem zemljepisja. Drugo poglavje obdeluje raznovrstne
nazore o zemljepisju, zgodovino zemljepisnega pouka,
vsebino zemljepisja, sorodne znanosti in obéni zemljepis.
Tretje poglavje se peta z vplivom zemljepisnega pouka
na nravno osebnost ucencev, z dokazi o potrebi zemlje-
pisnega znanja ter z enotnostjo splodne izobrazbe. Cetrto
poglavje govori o ufitelju zemljepisja ter o ulenju tega
predmeta. Zlasti zadnji del tega poglavja bo zanimal go-
tovo vsakogar, kdor poufuje zemljepis na srednjih in
vigjih Solah. Peto poglavje slednji¢ pa obdeluje utna sred.
stva. Knjigo moramo pa¢ kar najtopleje priporotati uti-
teliem zemljepisja omenjenih Sol. To so res ,Anregungen
und Winke*.

Rusch G., Methodik des geographischen Unterrichts.
8. Aufl. 148 8. mit 10 Fig. Wien. Pichlers Witve & Sohn.
2 M. 1910.

Kar je ravno opisana Lampetova knjiga za profe-
sorje srednjih in sorodnih 50l, to je Ruschova metodika
za ljudskoSolske utitelje. Velinoma jo tudi vsi poznajo,
ker je uvedena na mnogostevilnih uditeljis¢ih in se torej
ute kandidatje metodike zemljepisnega pouka po nji. A
napatno bi bilo, & bi jo mladi utitelj odloZil po pre-

3
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stanem usposobljenostnein izpitu, tudi v poznejsih letih
mu bo knjiZica sluzila kot dober vodnik v vsaki zemlje-
pisni uri.

Miiliner J., Methodik des geographischen Unterrichts.
1901. Wien. A. Pichlers Witwe & Sohn. M 3°15.

Ta najnovejsi pojav pravzaprav ni metodika zemlje-
pisnega pouka v oZjem pomenu, pa¢ pa podaja pot, ki
omogoduje izvrSitev uénega naérta na avstrijskih srednjih
Solah. Pisatelj se naslanja povsod na ,Lehrplan und In-
struktionen fiir den Unterricht an den Gymnasien (und
Realschulen) in Osterreich.*

Oberliinder, Der geographische Unterricht nach den
Grundsiitzen der Ritterschen Schule historisch und metho-
dologisch bearb. 7. Aufl. herausgegeb. von Weigeldt. 386 S.
Leipzig, Dr. Seele & Co. 5 M.

To knjigo je priporocal Ze Fr. Orozen v zgoraj ome-
njeni razpravi. Da je res dobra, o tem nam pricajo Ze
mnogostevilne njene izdaje. Zato naj bi vsak segel po
nji, komur je zemljepisni pouk pri sreu.

Tischendorf, Die Liinder Europas. Ein methodischer
Beitrag zum erziehenden Unterricht. 21. verm. Auflage,
338 S. mit 27 Abb. (Priparationen fiir den geogr. Unter-
richt an Volksschulen, 4 Tl.) Leipzig, Wunderlich. Geb.
340 M.

Tischendorf, Die aussereuropiiischen Erdteile. 361 S.
Leipzig, Wunderlich. Geb. 3'80 M.

Obe ti knjigi je najbolje priporocati.

Seibert, Methodik des Unterrichtes in der Geographie.
3. neubearb. Auflage. Mit 30 Illustrationen. 58 Seiten.
Holder, Wien, 1913.

Ta knjizica je zadnji pojav na metodiSkem polju
ljudskoSolskega zemljepisnega pouka. KnjiZica je vedéi-
noma znana; kdor se ni uéil po Ruschu, ta je zajemal iz
Seiberta. UtCenje zemljepisnega pouka razdeljuje Seibert
tako-le:
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Predpriprava v Solski sobi, predpriprava pod milim
nebom, vpeljava v razumevanje zemljevida, elementi, ze-
meljske oble, nadaljna uporaba globusa. Nato podaja

' pisatelj zahteve, ki jih stavimo na uéna sredstva, posebne

opazke k posameznim totkam zemljepisnega pouka ter
metodiSka nacela. Navedba zemljepisnega slovstva je
prav obsirna, zadnji del knjiZice pa tvorijo zemljevidne
skice posameznih kronovin nase monarhije.

C. Domoznanstvo.

V tem in v naslednjih oddelkih ne posezam v svojem
porocilu tako dale¢ nazaj kakor v navedbi metodiskega
slovstva. Menim, da ne v Skodo bralcev, ker se je to,
kar je bilo dobrega, ohranilo v novih izdajah, slabo pa
je utonilo v morju pozabnosti. '

Becker, Ergebnisse einer Studienreise (Studien zur
Heimatkunde von Niederisterreich). J. Tempsky. M. 2:50.

Kdor hote popotovati z ufenci po dezeli, v kateri
bivajo, naj precita poprej to knjigo in naj prikroji potem
svoje popotovanje po nji.

Maier! Ed., Unser Vaterland, die Osterr.-ung. Mon-
archie. Geographische Priiparationen. Leoben 1902,

Izboren pripomocek za pouk domoznanstva.

C. Zemljepisne knjige vobie.

Heiderich Fr., Osterreichische Schulgeographie. Im
Anschlusse an Kozenn's Geogr. Atlas fiir Mittelschulen
bearbeitet. Wien. Ed. Holzel. L—IV. Teil.

Izjemoma navajam to knjigo, ne zaradi srednjeSolskih
profesorjev, temveé zaradi ljudskoSolskih uéiteljev. Knjigi
je pridejano namre¢ mnogo lepih slik, ki so izSle tudi kot
stenske slike za Sole. Vsaka slika je opremljena s kratkim
opisom. Utiteljem, ki razpolagajo v svojih Solah z ome-
njenimi Holzlovimi stenskimi slikami, bo torej razlaga teh

3.
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slik dobro sluZila, poleg tega pa bodo dobili seveda tudi
drugih potrebnih podatkov v izvrstni knjigi.

Marquardt R., Quellenbuch f. d. Unterricht in der
Lénder- und Vélkerkunde. Fiir Lehrer und Lehrerbildungs-
anstalten. 447 S. Hannover, Mayer, M. 350,

Ceravno ne vsebuje to delo popisov vseh znamenitih
geografov, bo vendar marsikomu dobro sluZilo pri pouku.

Hettner A., Grundziige der Linderkunde. 1. Bd. Eu-
ropa. 751 S. Mit 8 Tafeln und 347 Kirtchen. Leipzig 1907.
0. Spamer. M. 16'—.

Za visje izobraZene izvrstna knjiga. Le Skoda, da Se
zdaj ni izSel drugi, Zeljno pricakovani zvezek, ki bo vse-
boval izvenevropske dele sveta.

Rusch G., Lehrbuch der Geographie fiir dsterreichische
Lehrerbildungsanstalten. In 3 Teilen. Wien. A. Pichler's
Witwe & Sohn.

Seibert A. E., Schulgeographie in 3 Teilen. Bearbeitet
nach den neuen Lehrplinen fiir die dsterr. Biirgerschulen.
Wien. A. Hdolder.

D. Matemati¢ni in fizikali®ni zemljepis.

Wagner Hermann, Lehrbuch der Geographie. Erster
Band: Allgemeine Erdkunde. Hannover & Leipzig, Hahn-
sche Buchhandlung. M. 14—,

Za one, ki streme po visji izobrazbi v zemljepisju,
najboljse delo. Zeljno pritakujemo Wagnerjevo ,Evropo*
in ,Jzvenevropske dele sveta®.

Eggert E., Mathematische Geographie fiir Lehrer-
bildungsanstalten. Leipzig, Diirrsche Buchhandl. M. 1°50.

Dobro delce.

Klose A., Eine Sammlung von Aufgaben aus der
astronomischen und mathematischen Geographie. Ein Be-
helf fiir das Selbststudium, insbesondere zur Ablegung
der Priifung fiir Biirgerschulen. 42 S. Freiwaldau. A. BlaZek.

M. 250,



Opisi posameznih deZel, mest i.Ld. 37

.

Priporoéljiva knjiga.

Magnus K. H., Merkbuch fiir Beobachter. Hannover-
List, Mayer. M. 1'—,

Posebno za mladino na srednjih Solah in uditeljis¢ih
priporocljiva knjizica.

Lindemann, Die Erde. Eine allgemein verstéindliche
Geologie. Frankh.-Stuttgart. Jede Lieferung 80 Pf.

Zvezki so posebno za ljudske knjiZnice pripravni.

Linke u. Clossner, Der wetterkundliche Unterricht.
Frankfurt, Auffarth. M. 3'—.

Knjiga vsebuje vse, Cesar potrebuje ulitelj za pouk
© vremenu.

E. Opisi posameznih deZel, mest i. t. d.

Stédte und Landschaften. Herausgegeben von Leo Grei-
ner. Stuttgart, Karl Krabbe Verlag. Preis jedes Bandes 2 M.

Izvrstne monografije.

Machatschek Fr., Die Alpen. Leipzig, Quelle & Meier.
(Wissenschaft und Bildung.) 1 M.

Oppermann E., Geographisches Namenbuch. Erkli-
rung geographischer Namen nebst Aussprachebezeichnung.
Hannover, Carl Mayer. M. 3°60.

Land und Leute. Geogr. Monographien. Bielefeld-
Leipzig. Velhagen & Klassing. Je M. 4'—,

Kdor se, zanima za natanénejsi seznamek teh izvrstnih
monografij, naj se obrne na zaloZnika.

Hellwald, Die Erde und ihre Volker. Ein geogra-
phisches Hausbuch. 2 Bde. Stuttgart-Union. Je M. 10°—.

Hiibner 0., Geographisch -statistische Tabellen aller
Liinder der Erde. Frankfurt a. M., Heinr. Keller, M. 1'50.

Ta knjiZica izide vsako leto in podaja najnovejSa
porotila iz statistike; zato jo mora vsak utitelj zemlje-
pisja imeti v svoji zbirki.

Buchholz P., Hilfsbiicher zur Belebung des geogra-
phischen Unterrichts. Leipzig, J. C. Heinrichs. M. 1-20.
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Zaloznik postreZe z natan¢nejiim zaznamkom te za-
nimive zbirke.

Géschensche Verlagsbuchhandlung, Berlin und Leipzig.

Ta tvrdka izdaja od utenjakov spisane zvezke po
80 Pf. Zaznamki znamenite zbirke so v vsaki knjigarni
na razpolago.

»Aus Natur und Geisterwell* je naslov zbirke tvrdke
B. G. Teubner v Lipskem in v Berlinu. Vsak zvezek
M. 1°25.

F. Zemljepisne knjige in zemljevidi.

Wollensack-Heilmann, Die hauptsichlichsten Formen
der Erdoberfliche. Zwei Bilder 69 >< 87 em. A. Pichlers
Witwe & Sohn, Wien. a M. 250.

1. Blatt: Im Hochgebirge.

2. . An der Meereskiiste.

Dve izvrsini in poutni sliki.

Gerasch & Pendl, Geographische Charakterbilder aus
Osterreich - Ungarn. 6635 > 845 em. Wien. Pichlers
Witwe & Sohn. Jedes Blatt M. 3.—.

Holzels Geographische Charakterbilder fiir Schule
und Haus. 59 >} 79 cm. Wien. Pichlers Witwe & Sohn.
Preis eines jeden Bildes roh 4 M, auf starkem Deckel 5 M.

Lehmann Adolf, Geog, Charakterbilder. 66 > 80 em.
Leipzig, F. E. Wachsmuth. Jedes Bild roh M. 1-40, schul-
fertig M. 1°60.

Bamberg, Wandkarte von Osterreich-Ungarn. Phy-
sikalische Ausgabe mit rotmarkierten politischen Grenzen
und einer politischen Ubersichtskarte. 1:750000. Aufge-
zogen M. 2200,

Za Solsko rabo jako priporocljiv zemljevid.

Lehmann Adolf, Vilkertypen (ethnographische Bilder).
66 > 88 em. Leipzig, F. E. Wachsmuth. Jedes Bild roh
M. 2—, aufgezogen M. 2-20.
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Holzels Wandkarte der Alpen. Neu bearbeitet von
Heiderich. 1:600.000. Wien, Ed. Holzel. M. 31—,

Najboljsa karta Alp!

Rothaug und Trunk, Schulwandkarte des Herzogtums
Steiermark. 1:150.000. Wien, Freytag & Berndt. K. 30'—.

Jako lep zemljevid!

Rothaug, Geographischer Atlas zur Vaterlandskunde
an den Osterreichischen Mittelschulen. Wien, Freytag &
Berndt. Geb. M. 5—. .

Izvrstno delo!

Kdor se zanima za podrobnejSe podatke o uénih
sredstvih zemljepisja, naj naroti cenike tvrdk:

A. Pichlers Witwe & Sohn, Dunaj: Die Lehrmittel
fiir den Geographieunterricht.

Lechner A., Dunaj: Preisverzeichnis der vom k. k.
militiirgeographischen Institute herausgegebenen Karten-
werke.

A. Miiller-Fribelhaus, Dunaj: 1llustrierter Fachkatalog
fiir Geographie und Geschichte.

Justus Perthes, Gotha: Atlanten, Karten, Biicher und
Zeitschriften fiir den Geographischen Unterricht und zum
Gebrauche des Lehrers.

Freytag & Berndt, Dunaj: Schulwandkarten.

Ed. Holzel, Dunaj: Lehrmittelkatalog fiir Geographie
und Geschichte.

G. Casopisi in razprave.

Petermanns Mitteilungen, aus J. Perthes Geogra-
phischer Anstalt. Herausgegeben von Dr. A. Supan. Gotha..
Jéahrlich 12 Hefte fiir M. 24—,

Najodli¢nejsi ¢asopis za zemljepis.

Geographische Zeilschrift. Herausgegeben von Dr. A.
Hettner. Leipzig. B. G. Teubner. Jihrlich 12 Hefte fiir
M. 18—,
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Za nadaljevanje izobrazbe v zemljepisni znanosti
odli¢en list.

Geographischer Anzeiger, Blitter fiir den geographi-
schen Unterricht. Gotha. Justus Perthes. Jihrlich 12 Hefte.
M. 6—.

Illustriertes Jahrbuch der Weltreisen und geographi-
scher Forschungen. Teschen, K. Prochaska. M. 1°50.

Kartographische und schulgeographische Zeitschrift.
Redigiert von Rothaug. Wien, Freytag & Berndt. Jiihr-
lich 10 Hefte. 3 K.

5=

4. Prostoroc¢no risanje.

(J. Schmoranzer.)

K novim uénim naértom za risanje, ki jih je
uvedlo nau¢no ministrstvo z naredbo z dne 15. septembra
1911, 5t. 27.348 (gl. Letopis za 1. 1911, str. 25), je isto mi-
nistrstvo izdalo z odlokom od 5. junija 1912, 5t. 16413
obdirna navodila za vse kategorije Sol, ki veljajo za-
nje novi uéni nadrti. Ta navodila so bila zelo potrebna;
marsikatera toka je bila veéini uéiteljev nejasna. Osobito
Jje bilo trebaipojasniti izraz ,upodabljanje (Darstellung)“,
ki stoji skoro povsod za risanje.

Kakor smo omenili Ze lani, so novi uéni naérti zgra-
jeni na naziranju, da se ne sme gojiti risanje le samo
kot spretnost, temve¢ kot sredstvo izraZanja misli in pred-
stav, torej kot jezik. Zaradi tega se ne sme omejiti risar-
ski pouk na samo risanje, temveé se mora okoris¢ati vseh
sredstev, ki mu omogo¢ujejo izraZanje. Zato govore uni
naérti o ,upodabljanju® in navodila naStevajo kot sredstva
in tehniko upodabljanja: 1. risanje in to: s pisalom (ka-
menctkom), svinénikom in barvnikom; z belo in pisano
kredo na Solsko tablo; z ogliem, ¢rno kredo, rdetilom
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(Rotel) in belo kredo na papir; s peresom in &érnilom ali
tuSem brez predrisavanja s svintnikom; s €opitem in vo-
denimi barvami in sicer izpolnjevaje obrise ali pa nepo-
sredno risaje; 2. modeliranje; 3. izrezavanje iz papirja (na
dekliskih Solah tudi iz drugih snovi, kakor iz sukna,
svile i. dr. za tako zvana aplikacijska dela); 4. zgibanje
papirja; 5. spletanje; 6. petatni tisek in S8abloniranje; 7. roko-
tvorno delo v lesu in kovini.

Navodila so obgirna in natanéna; navzlic temu pa
puste utitelju vso prostost, ki si jo le more Zeleti. Opu-
stiti mora le vse, kar se ne strinja z naravnim razvojem
otroSkih obrazovalnih sil in kar ovira samostojno delo-
vanje. Tako je risanje v stigme ali mreZe popolnoma iz-
kljuteno in tudi pri ornamentalnem risanju so preobSirne
geometrijske razpredelbe odvet. Prerisavanje predlog ali
uciteljevih risb na tabli je povsem odvrZeno. Vse mora
sloneti na lastnem delovanju.

In zdaj dospemo zopet do tega, kar smo Ze ponovno
poudarjali: v prvi vrsti je potreba utitelju nadaljnje iz-
obrazbe v risanju v smislu izraZanja, da lahko ugodi za-
htevam uénih naértov in navodil.

Neobhodno potreben je Studij psiholoskih del, ki se
pecajo z risanjem otrok v predSolski in v kasnej§i dobi
in zato opozarjamo Se enkrat na nekatera dela, ki smo
jih omenili Ze 1. 1904. in 1905. v ,PedagoSkem Letopisu®.
To so: 1. James Sully, Untersuchungen iiber die Kindheit.
Prevod Stimpflov. Leipzig, Wunderlich. Cena 4'80 M.2. W.
Preyer, Die Seele des Kindes. 8. izdaja. Leipzig, Grieben
(1912).

In pa novejSe delo

3. Dr. Kerschensteiner, Die Entwicklung der zeichne-
rischen Begabung. Neue Ergebnisse auf Grund neuer
Untersuchungen. Miinchen, Giirber (1905).

Prav v smislu novih u¢nih nadrtov in njih navodil
je spisana najnovejSa avstrijska knjiga, ki je pisatelj zanjo
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zbiral gradivo sedem let. Ta je: Alois Kunzfeld,
NaturgemiiBer Zeichen- und Kunstunterricht.
Ein Wegweiser in das Gebiet der kiinstlerischen Erziehung
fiir Eltern, Kindergiirtnerinnen, Lehrer und Erzieher unter
besonderer Beriicksichtigung der neuen Lehrpliine fiir den
Zeichenunterricht. Wien 1912. Gerlach & Wiedling. Cena
K 27. V 5 delih, vsak del v posebnem snopitu, razvija
pisatelj obsirno in temeljito svoje nazore, ki slone povsem
na psiholoskih Studijah zadnjih dveh desetletij in ki smo
o njih obSirneje govorili 1. 1905. v Pedagoskem Letopisu
v razpravi ,Umetnifka vzgoja“.

Kunzfeld je prvi metodik, ki je dosledno izvedel
princip, da je risanje izraZevalno sredstvo®, skozi vsa
Solska leta od otroSkega vrtca pa do 5. razreda (5. Sol-
skega leta). Snov podaja iz prakse. Ker poutuje na za-
vodu (institut za oficirske htere v Hernalsu na Dunaju),
ki je z njim spojen otroski vrtec in Srazredna vadnica
s b Solskimi leti in ker vsa njegova izvajanja temelje na
rishah utencev (izvetine ufenk njegovega zavoda), zato
manjka snov za 6.—8. Solsko leto. To pa ne fkodi; mi-
sle¢i utitelj bo sam lahko nadaljeval zapoceto delo, ako
je sposoben, da spozna bistvo te metode. Lahko to bas
ni, to vemo vsi, v otigled one neplodne metode, ki smo
bili ,vzgojeni® po njej skoro mi vsi. Ali nemogote pa
tudi ni in pri znani nam marljivosti utiteljstva in pa na-
ravnost idealnem stremljenju za nadaljnjim naobrazo-
vanjem, ki se javlja o vsaki priliki, smo povsem prepri-
¢ani, da tudi naSe utiteljstvo v tem oziru ne bo zaostalo.
Znani so nam Ze zdaj prav lepi uspehi iz risanja v Solah
raznih kategorij od dvo- do Sestrazrednice, ki pa bodo
postali tem sploSnejsi, ¢im postanejo pravi nazori o ri-
sanju sploSnej8a last in ¢im se temeljiteje pojasne.

V to pa Kunzfeldova knjiga izvrstno sluzi in zato
je vredno, da izpregovorimo o njej nekoliko obSirneje.
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Prvi del je teoretiski in razpravlja risanje otrok v
predSolski dobi. Marljivo preutenje vseh onih psihologov,
ki smo jih 1. 1905. navedli v svojem Ze navedenem &lanku
o umetniski vzgoji in pa drugih do najnovejie dobe, se
zreali iz vsake vrste te z veliko ljubeznijo do predmeta
pisane knjige. Slike, ki jih ima 1. snopi¢ 100, so vse iz-
virne in risbe so na interesanten natin in s polnim razu-
mevanjem otroSkega shvatanja obrazloZene. Pri tem naj
omenim, da je po pomoti izostala slika 1., ki se pisatelj
sklicuje na-njo na 22. strani. Menda sodi tja slika 6. iz
2. dela ali pa kaka slicna. V drugem delu je obravnana
snov iz obrazovanja za otroski vrtec in 1. in 2. Solsko
leto. Kar stoji v tem zvezku, je prav lepo in vredno uva-
Zevanja. Posebno lep je zadnji odstavek o obravnavi
umetniske slike.

Tretji del obsega snov za tretje, Cetrli del za Cetrio
in peli del za peto Solsko leto. Vse delo je zelo bogaio
ilustrirano in kaZe vetinoma risbe uéencev doti¢ne stopnje.
Obravnane so vse panoge upodabljanja, kar bode sluZilo
vsakomur dobro. Pa ne v to, da bi se posnemalo kar
kratkomalo. To tudi ni mogote, ker ni vsaka Sola v takih
odnosajih, kakor pisateljeva. Pa tudi pisatelj noce tega,
kakor izreCno pravi sam; on kaze le eno pot, ono, ki jo
hodi sam in ki ga po njegovem mnenju vodi do zaZelje-
nega smotra. Poti pa, ki vodijo do cilja, je vel in vsak
utitelj naj hodi svojo; to-le navodilo naj le utitelja uvede
v pravo razumevanje naloge risarskega pouka in naj ga
privede do razmiSljanja o tem predmetu. V ostalem pa
se bo moral vsak ravnati po danihi razmerah svoje 3ole.

V smislu natel, ki smo jih Ze vetkrat poudarjali in
navajali, se vobée povse strinjamo s Kunzfeldom. V eni
totki pa je naSe prepricanje drugatno. In to glede 3tudija
predmetov po naravi (3. del, str. 58 in 59). Sicer je to,
kar pravi tam Kunzfeld, Cisto pravilno in mu ni opore-
kati. Ali kakor on izvaja to v praksi (kakor kaZejo dotitni



44 J. Schmoranzer: Prostorono risanje.

odstavki tretjega, Cetrtega in petega dela), to pa nam le
note popolnoma ugajati, tetudi se sklicuje na avtoriteto
Bocklinovo. Zdi se nam, ne, iz lastnega izkustva vemo to
natanéno, da je neobhodno potreba, intenzivneje gojiti
naravni Studij in to v prvi vrsti ba8 zaradi natantnega
opazovanja. Koristen in pravilen je tu primer risanja s
spisjem. Kdor bi gojil izklju¢no prosto spisje, ne bi do-
segel smotra, to je gotovo. In kdor bi pustil risati vedno
le po predstavah, ne bi vzgojil v resnici dobrih risarjev.
Temve¢ v enem, kakor v drugem predmetu je treba, da
navajamo utence na zmirom pravilneje in stroZje oblike.
Pri risanju tega ni doseCi brez temeljitega naravnega Stu-
dija. Ta Studij pa Kunzfeld nekoliko zanemarja. Res je
seveda, da treba braniti malenkostnemu kopiranju narav-
nih predmetov, ali njegov nacin Studiranja po naravi pa
je le nekoliko prepovrSen. Sicer se pa niti ni bati, da bi
otroci prenatanko risali po naravi, za to so itak navadno
previhravi.

Sicer pa nam delo izborno ugaja. Snov je pregledno
razvrséena, jezik lep in Zivahen, ilustracije dovrSeno lepe.
Tudi nam ugaja, da ima vsak del svoj poseben snopit,
ker tako najbolje sluZi utiteljem na vetrazrednicah.

Ker Kunzfeld vse razprave naslanja na slike, zato
ne bo nikomur teZko, spoznati bistvo te sicer precej tezko
razumljive tvarine, tudi tistemu ne, ki se je doslej Ee
malo bavil s tem predmetom. V vsakem delu, izvzemsi
prvega, je primer izbora snovi za tisto stopnjo, ki jo obrav-
nava snopi¢, kar bo marsikomu dobra opora pri sestav-
ljanju lastnega nadcrta.

V 5. delu je jako lepo pokazano, kako bi se lahko
obravnavala slika ,Hans im Gliicke®.

Kolikor mogote najtesnejSa in povsem naravna kon-
centracija z ostalimi predmeti ljudske Sole je dosledno
izvedena.
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Posebno vrednost dajejo knjigi navodila, kako je
treba shvatati otroske risbe. To je pri nas Se vse pre-
malo znano, navzlic Sullyju in Kerschensteinerju in prav
malo jih je, ki bi imeli zmisla za to, kar take risbe go-
vore. Saj e ni dolgo tega, kar so se take risbe obsojale
kot ,,Cloveske in Zivalske karikature®. (Pidag. Zeitschrift
v kritiki Calistove knjige, 1. 1910)". In vendar, koliko - raz-
bere uéitelj lahko iz njih, samo ako se potrudi, da jih
razumeva !

Kunzfeldova knjiga je vsekako delo svoje vrste. Kar
je pri nas izSlo novejsih del, vsako je hotelo ubrati neko
srednjo pot med staro in novo metodo. Pri Kunzfeldu
tega ni; kakor smo omenili Ze zatetkoma, izvaja on svoje
staliS¢e najdosledneje do skrajne meje. Kompromisa ne
pozna. To utisne knjigi pecat znatajnosti in priznati bo
moral tudi nasprotnik, da ima delo kvalitete. Zato bo tudi
imelo privrZencev, mnogo privrZencev, morda celo navdu-
Senih; ne bo mu pa tudi manjkalo hudih nasprotnikov.
Reakcionarjem bo zelo presedalo; to je gotovo. Ali ker
stoji na staliséu novih uénih naértov, kakor smo omenili
uvodoma, je bode treba vsekako upoStevati.

Pa tudi samoobsebi Kunzfeldovo knjigo lahko naj-
bolje priporotamo. Toda cena, ta je seveda visoka, Ceprav
moramo priznati, da pri tako lepi opremi in pri tolikih
ilustracijah ni pricakovati niZje cene. PosamiC stanejo:
I. snopi¢ 3 K, II. 480 K, IIL. 480 K, IV. 540 K, V. 9 K.

Izmed slovanskih publikacij omenim dve, tri CeSke.

Skola méstanska. Vestnik Zemské UstFedni
Jednoty uctitelstva méstanskych Skol ¢Ceskych v krél.
Geském. Praga. Ta list, ki mu tefe letos (1912) XIV. leto,
prinasa v svoji ,,PFilohi odboru mathematicko-technického*
prav dobre Clanke iz naSe stroke. Cena listu je 9 K na leto.

1 Mimogrede bodi omenjeno, da se mi na to knjigo ,Das
Zeichnen in der Volksschule® nismo ozirali. Povedala nam je premalo.
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»Knihovna ,Komenského' je izdala kot svoj Svazek
XLI:*

Karel Vavrousek, Skola modelovani. V
Zabreze. Tiskem a ndkladem druZstva knihtiskiarny. 1912.

Knjiga je vredna priporoé¢ila. Dobro bo sluZila tistemu,
ki bi se rad pouéil o modelovanju v ljudski Soli. Sicer
pa je na CeSkem jeziku izSlo Ze vet takih navodil za mo-
delovanje.

Pri tej priliki omenimo Se to, da sta tudi epohalni
deli Liberty Tadda in Pranga (gl. Letopis za leto 1902 in
1903) Ze prevedeni na Ceski jezik.

Posebno pa opozarjamo na strokovni list ,,Nas smeér,
revue pro umél. vychovu, kresleni a umélecky priimysl v
Brné*“. O tej reviji je spisal prof. Suher v 11. Stev. letos-
njega Slovana oceno, ki se ji pridruzimo do cela.

Tudi mi smatramo list kot enega najboljsih, posebno
pa konstatiramo z zadovoljstvom, da dale¢ presega nemsko
glasilo druStva avstrijskih uCiteljev risanja na Dunaju
LZeitschrift fiir Zeichen- und Kunstunterricht®. O tem listu
je treba sploh izreti enkrat odkrito besedo. Tako-le stro-
kovno glasilo bi moralo biti zanesljiv voditelj v vseh ak-
tualnih vprasanjih. Tega pa o tem listu ne moremo rei.
V svojem bistvu je reakcionaren; drapiral pa bi se sem
in tja rad s plastkom modernosti. Ali, to se povsod lahko
opazuje, ,die wahre Liebe ist das nicht®. In tako ni ¢uda,
da je list poln nedoslednosti, da na eni strani kaj hvali,
na drugi pa zopet zameta. Doslednosti ni, razven v kolikor
toliko prikritem nasprotstvu vsemu, kar je modernega.
Pa, nove ideje rastejo preko njega, in tako mora potem
hoCe& noces le pobirati stopinje za njimi. To pa vendar
ni dostojno glasila, ki hote biti vodilno. Cas bi bil, da
se izpremeni ta struja, e ne, bodo zaceli odpadati drustvu
¢lani in listu odjemalci.

Konéno naj Se z ozirom na svoj lanski ¢lanek v
Letopisu dodamo to, da se je tam omenjenim stenskim
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slikam' za Sole in utitelje, drZzavne urade in uradnike do-
lotila enotna cena po 2 K za sliko. Ta cena je tako nizka,
da te izborne slike ¥e enkrat prav toplo priporotamo.
Doslej je izslo 30 tevilk. Ilustrovan seznam vseh 30 slik
poslje dvorna in drZavna tiskarna na Dunaju Solam za-
stonj. Da bi le pridno segale po njem!

1 _Wandbilder fiir Schule und Haus.*
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II. Razprava.

| Na tem mestu smo nameravali objaviti nekatera predavanja,
ki so se vriila na 1. poditnifkem tedaju v Ljubljani in ki so nam jih
vsi gg. predavatelji, s katerimi smo imeli priliko o tem govoriti, radi
dali na razpolago. Zaradi nepri¢akovanih ovir, ki so se javile v zadnjem
¢asu, se, Zal da, ta namena letos ni dala izvriti, ampak morali smo
jo preloZiti na poznejSo dobo. To je tudi vzrok, zaradi katerega je le-
todnji Letopis nekoliko drobneji, nego navadno. Za to izgubo hoéemo
druitvenike odikodovati naslednje leto. Urednistvo.
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1. Pedagosko in psiholosko iz-
obrazevanje bodocih uciteljev.

(Dr. K. Ozvald.)

Zgodovina o izobraZevanju uciteljev
tvori eno najtemnejdih poglavij iz zgo-
dovine pedagogike, polno kriZajoéih se
krivih poti. A. Hifler.

JLjudskoSolski ucitelj je kakor izvezban trgovski so-
trudnik brez kapitala, srednjeSolski pa kakor imovit trgo-
vec brez trgovske izvezbanosti*, tako mi je nekoC v po-
govoru dejal veletislan mozZ, pedagoski vestak. Duhovita
primera me je takrat — bilo je pred ve¢ leti — tako fa-
scinirala, da se nisem niti vprasal, ali so trditve, ki se
nanje opira, tudi resnitne. Nje sugestivnost je bila tem
silnejSa, ker se tedaj Se nisem kdovekaj zanimal za peda-
goske probleme; zato si nisem stavil vpraSanja: ,Ali je
v pedagoskem oziru ljudskoSolski utitelj res nekak zavi-
danja vreden Krez, a srednjeSolski mu kolega le ubogi
Lazar, in obratno, ali je glede znanja srednjeSolski pro-
fesor v istini nekak milijonar, a ljudskoSolski mu tovaris
le brezpomemben nemanit?“ Danes bi rekel, da v tako
brezpogojni obliki te trditve ne odgovarjajo resnici. Raz-
lika med ljudsko- in srednjeSolskim uéiteljem je po mojem
mnenju marveé le relativna: ljudskoSolski uéitelj otituje
povpreéno vet didakti¢ne izveZbanosti, srednjeSolski pa vet

1 Predavanje na skupi&ini Slovenske Solske Matice, dne 28. de-
cembra 1912 v Ljubljani.

4‘
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znanja. Le v toliko bi utegnila biti upraviena samozavest,
s katero danes dosledno prezirata drug drugega; oba pa,
rekel bi, zasluZita obsodbo iz ust nepristranskega motrilca.

Vedno ¢ei¢e in glasneje sliSimo v najnovejSem Casu
tako obsodbo objektivnih motrilcev — ,éudakov®, kakor
jim pravi osobito prizadeti svet. Na II. ,kongresu za iz-
obraZevanje mladine in za mladinoslovje* (Kongrefl fiir
Jugendbildung und Jugendkunde), ki se je od 3.—5. okt.
1912 vrsil v Monakovem, smo n. pr., med drugim, sliSali
dvoje lepih, v tem zmislu se glasetih referatov. Enemu
je bil naslov: ,Stalis¢e psihologije v pripravljanju za uéi-
teljevanje® (brez razlike Solskih kategorij);' drugemu pa:
.Pedagosko in psiholoiko pripravljanje za utiteljevanje
na visjih (= srednjih) Solah“.” — In pred nekaj dnevi
sem dobil v roke temeljit spis, ki ga je avtorju morala
narekovati sveta jeza: ,NajnovejSe naprave v Avstriji za
izobraZevanje srednjeSolskih utiteljev iz matematike, filo-
zofije in pedagogike®;® pisec mu je duhoviti profesor pe-
dagogike na dunajskem vseutilis¢u, A. Héfler. —

Osobito na podlagi obeh omenjenih refera-
tov in pa diskusije, ki jima je sledila, si dovoljujem iz-
reti o pedagoskem in psiholofkem izobraZevanju bodo€ih
utiteljev te-le trditve, oziroma predloge:

Popolno obvladanje predmeta, ki ga poucujes, je prvi
pogoj za uspeSno utiteljevanje; to je nekak pedagoski
aksiom. Zato pa ima strokovni Studij tvoriti srediSte
izobraZevanju bodocih ufiteljev.

Toda samo strokovna izobrazba ne zadostuje; poleg
ljudskoSolskih utiteljev prihajajo tudi vsi tisti, ki jim je

1 Poroc¢al vseudil. docent A. Fischer (Monakovo).

2 Porotal glasoviti psiholog in pedagog W. Stern (Vratislava).

3 Die neuesten Einrichtungen in Osterreich fir
die Vorbildung der Mittelschullehrer in Mathematik,
Philosophie und Péidagogik* Dunaj 1912, V komisijski zalozbi
A Holder.
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poverjeno izobraZevanje mladine na srednjih in visokih
Solah, vedno bolj do prepritanja, da ima tak izobraZevatelj
biti ne le vestak, temvet vsaj v isti meri tudi uditelj in
vzgojevatelj: ,Za celotno izobrazbo uéitelja matematike
na srednjih Solah je matematika visoke Sole sicer nujni,
toda ne zadostujoti delni pogoj“, ta Hoflerjeva® trditev bi
se v marsikaterem oziru dala poobéiti.

Kdor je vestak v tej ali oni stroki, Se ni da bi mo-
ral vsled tega biti tudi dober ufitelj, t. j. tak, ,ki se nima
le sam za dobrega, ki ga marve¢ tudi uenci smatrajo
za takega (kakor znano, je njihova sodba v tem oziru
mnogo stroZja in bolj neizprosna, nego sodba ravnateljev
in Solskih nadzornikov)“. Komur je n. pr. mari le visja
matematika sama na sebi ali pa, da se naslaja ob svojem
umevanju tega ali onega starodavnega klasika, ta se ne
bo kar meni ni¢ tebi ni¢ z glavo in srcem uZivel v po-
loZaj, kjer potetki matematike ali pa ¢Citanje Cezarjevih
zapiskov nima biti predmet proufevanja, temveé izobra-
zevalno sredstvo.

Nisi zaklepal doma ti Zlahtnega blagodarova,

sébi zroténo mladost, druge si z njim bogatil*,
s tem Copovemu spominu posvedenim distihom je PreSe-
ren ob osebi predragega prijatelja za vse Case vzorno
oznaéil bistvo pravega ucitelja. Zato pa bi moral Ze dijak,
t. j. uciteljski kandidat, kaj izvedeti o tem, da se ima prej
ali slej kot len uvrstiti v ogromno verigo kulturnega gi-
banja in pa koliko odgovornosti prevzame s tem, da bo
kedaj soodlo¢eval o kulturnem, t.j. duSevnem, socialnem
in narodnem Zivljenju bodotih pokolenj; jasno bi mu mo-
ralo biti, kaki odno3aji spajajo njegovo znanje in pa nje-
govo vrsto Sole z drugimi izobraZevalnimi sredstvi in Sol-
skimi tipi; omogo¢iti bi mu trebalo, da ubere pravo pot
skozi goStavo novih in starih idealov, Cestokrat preradi-

!  Najnoveje naprave®, str. 5.
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kalnega hlastanja po reformah in pogostoma prebojeéih
konservatizmov, in da si ustvari svojo sodbo o kipetem
vrvenju na popris¢u moderne pedagogike. Skratka, Ze uti-
teljski kandidat bi si moral priboriti prepri¢anje, da je
poglobljena pedagoska izobrazba utiteljev sleherne vrste
nad vse vazna kulturna zadeva.

Na podlagi tega uvidevanja se vedno bolj oglasa
zahtevek, da je bodotega utitelja treba izobraZevati ne
le v njegovi stroki, oziroma v posameznih uénih pred-
metih, temveé tudi v utiteljevanju. Zato Ze slifimo celo
glasove, da tudi vseutiliS5¢e bodi ob enem — Sola, in ne
zgolj izsledovalisce.

O kolikosti, nac¢inu in poteh pedagoskega izobraze-
vanja uciteljskih kandidatov pa se mnenja precej kriZajo.
So ljudje, ki Se vedno mislijo, da zadostuje strokovno
znanje, ter se zanaSajo na to, da ti je nekak minimum
sposobnosti za utiteljevanje ali prirojen ali pa da se raz-
vije iz logike u¢nega gradiva, oziroma da si to sposobnost
sam pridobi§ od slu¢aja do slutaja, kolikor je ravno po-
trebujes. Drugi zopet so mnenja, da je dovolj, ¢e poleg
svojih predmetov proucis Se didakliko teh predmetov v
teoretitnem in zgodovinskem oziru. Nekateri povelitujejo
zgolj praktitno uvajanje v utiteljevanje pod vodstvom iz-
kuSenega Solnika, drugi pa pricakujejo pedagogiski pre-
porod od seminarskega tetaja po konc¢anih Studijah, ki
bi uvajal v sistematiko in zgodovino pedagogike, zdruZen
s hospitacijami in u®nimi poskusi.
reti: danes smo teh misli, da je bodotega ulitelja treba
tudi za uciteljevanje pripravljati, t. j. za njegovo utete in
vzgajajote dejanje in nehanje. Kateri nalin pripravljanja
pa bi bil najprimernejsi, to je vpraSanje, ki Se taka na
svojega Kolumba.

Marsikdo morebiti za¢udeno porete, da regitev tega
vprasanja leZi vendar takoreko® na dlani, Ce§, Studij
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pedagogike bi paé organiéno vezal teoretitno znanje °
s praktitnim utiteljevanjem ter tako najuspeSneje pri-
praviljal za uciteljski stan. Da, res je! Prav gotovo pre-
vzame pedagogika to vlogo, ko — bomo kedaj imeli enotni,
na vse strani izdelani sestav pedagogike!

Danes pa je pedagogika kot veda Se le nekaj nasta-
jajotega, sredi razvoja se nahajajotega’. Tudi v svetovju
znanstva so morali namre¢ v zadnjem ¢asu priznati novo
velesilo, Pedagogiko, ter se hote§ notes sprijazniti z mi-
slijo, da pedagogika ni, kakor smo do sedaj bili vajeni
slisati, le vsiljiv gostat v tej ali oni objestni hisi, ki se
imenuje psihologija, etika, sociologija, kulturoslovje ali
kako inate, temvel da je to vseskozi samostojna veda s
svojimi problemi in svojo zakonitostjo; samo da si do
sedaj %e ni mogla urediti svojih notranjih in vnanjih
zadev. Psihologija, etika, sociologija, kulturoslovje itd. so
samo nje mogodne sosede, ki pa svoje interese najbolj
8Citijo prav s tem, da Zive s pedagogiko v lepi slogi. Res
je, da se pedagogika opira na psihologijo, etiko, sociolo-
gijo, kulturoslovje . .., ali te vede morajo tudi lojalno pri-
znati, da jim malokatera druga soseda nudi toliko vaznih
surovin v proucevanje in podelovanje, kakor ravno peda-
gogika.

Ena izmed najvaZnejiih sosed pedagogike v svetovju
znanstva je psihologija. Zato pa bi moral bistveni del
pripravljanja za utiteljevanje tvoriti studij psihologije in
pa Ze le skozi psiholoska vrata dostopnih didakti¢nih in:
vzgojnih vprasanj. Le pomisli, da so subjekt in pa objekt
vsega udelega in vzgajajotega dejanja in nehanja duSevne:
individualnosti, da pouéevanje, utenje, uéni naért in uéna

I Zelo pouden je v tem oziru ¢lanek ,Die Lage der Pida-
gogik in der Gegenwart* ki ga je Ze omenjeni vseudil. docent
A. Fischer objavil v Zeitschrift fiir piidagogische Psy-
chologie und experimentelle Piidagogik, XII, 2, str. 81
do 93.
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sredstva, Se celo smoter vsega poutevanja in vzgajanja
otituje strani, ki jih doumes le s pomo&jo psihologije.

Poudariti pa je treba, da te kako bore enoteajno
predavanje o psihologiji ne bi kdovekaj pripravilo za
uspesno ufiteljevanje; v ta namen bi marvet bilo treba
po nekem nalrtu ¢rez vso dobo kandidatovih Studij raz-
vritenega vzporeda, ki bi mu bil smoter psiholosko in
pedagosko izobraZevanje.

Temelj ima tudi bodotemu uéitelju poloZiti podrob-
nejsi Studij splosne psihologije (ki proutuje dusevnost
dorastlega, povpretnega in psihitno zdravega posameznika),
uvajanje v njen predmet, t. j. v svet psihi¢nih dejstev, v
njene probleme in metode, osobito tiste, ki se danes Ze
tudi eksaktno, t. j. s pomo¢jo eksperimenta reSujejo.

Na tako poloZeni temelj pa bi se naj potem naslanjal
globlje v posameznosti segajoti Studij psihologije
otroka v predSolski in Solski dobi in pa pedagofka
psihologija, ki ne proutuje duSevnih pojavov sleherne
vrste, marveC osobite tiste, ki stoje v ospredju didakti¢-
nega in vzgojnega dejanja in nehanja. Kako se vrsi razvoj
otrokovega spomina, razumevanja, pozornosti, zaznavanja;
kako se javljajo duSevne razlike z ozirom na starost, spol,
sloj, nadarjenost, psihopatije utenca; zanesljivost otroskih
izpovedi, sugestibelnost, koedukacija ali ne, itd. so vpra-
sanja, ki tukaj trkajo na duri naSega spoznavanja. A Stu-
diju splofne, otrokove in pedagoSke psihologije bi naj
sledilo proutevanje psiholoSko-didaktiénih vpra-
sanj in sicer, kolikor le mogote, na podlagi hospitacij
(saj si tudi bodo® tehnik in zdravnik svoje teoretitno
znanje utrjata z obiskovanjem tovarne, oziroma bolniSnice!).
Tako bi se dijak vadil, svoje bodote delovanje motriti kot
premiSljevanja vreden problem.

Nujnost psiholoskega izobrazevanja bodo¢ih utiteljev
izprituje osobito Se uvidevanje, da ima ucitelj biti tudi
vzgojevalec. Ni dovolj, da si le veitak v svoji stroki in
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pa dober metodik: treba Se ob enem uvaZevati, da ,uéi-
telj, ki le znanosti vtepa, je rokodelec; utitelj pa, ki goji
znataj, je umetnik® (Parker). Res, da zgolj s pomotjo
pedagosko-psihologiskega izobraZevanja ne postanes vzgo-
jevalec ,sekularne slave® in da je n. pr. oblikovano ho-
tenje osebito starejSega gojenca bolj uspeh indirektno
uéinkujotih Ciniteljev (n. pr. zgledne osebnosti utiteljeve);
toda tak spoznatek Se ni zadostni razlog, da bi puscali v
nemar vzgajanje, t. j. neposredno, po premisljenem natrtu
vrSeno vplivanje na razvoj gojencevih dulevnih sil. Kot
vzgojevalec bi moral vsak ucitelj imeti izurjeno sposob-
nost za psihologi¢no analiziranje, ta duSeslovni drobno-
gled, teprav bi je kot vestak in didaktik lahko pogresal;
le tedaj se mu utegne posreCiti ,vzgoja za Zivljenje, ki
sleherno vednost ofividno spaja z resnitnim Zivljenjem,
razvija in krepi znacaj, ter na ta naCin zida trdno pod-
lago, ki je porok, da se vsa strokovna in podrobna
izobrazba pozneje ne bo brezplodno razblinila® (F. W.
Foerster).

Ako se je na tak na¢in v utiteljskem kandidatu za-
¢asa njegovih Studij vzbudilo zanimanje za duSevnost
ucenca sploh in za psihi¢ni proces utenja Se posebe, tedaj
bo poznejSe pravo uvajanje v prakso uciteljevanja hitreje
in sigurneje doseglo svoj smoter in — vsaj v veliki meri
— bo izklju¢eno Sablonstvo.

Prav izdatna mera pedagofke in psiholoske orienti-
ranosti je potemtakem orodje, ki ga ucitelj vseh Solskih
kategorij — poleg strokovnega znanja in pa didakti¢ne
izurjenosti — neobhodno potrebuje za uspeSno utitelje-
vanje. A kje je kazipot, ki bi €loveku nudil to orienta-
cijo? Kaka sredstva, oziroma katere naprave so recimo
utiteljskemu kandidatu na razpolago, da si pridobi kar
najvetjo mero pedagoske in psiholofke orientiranosti?

Kaj je v tem oziru bodotim srednjeSolskim utiteljem
pri nas na razpolago, o tem raj§i moltim; tako poglavje
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bi moralo imeti naslov: pisan niStrec. Kogar bi stvar za-
nimala, temu priporotam Ze omenjeni Hiflerjev spis ,,Naj-
novejSe naprave*, kjer nam ta navduSeni zastopnik peda-
gogike na prvem avstrijskem vseutiliS¢u z bolestjo in
skoraj bi rekel z rdetico sramu na obrazu slika kriZev
pot, ki ga je, zal, z neznatnim uspehom prehodil v boju
za izboljSanje razmer na popris¢u pedagoskega in psiho-
loskega izobraZevanja srednjeSolskih utiteljskih kandidatov.
In kako je v tem oziru po naSih utiteljis¢ih? Kratko
in jedrnato bi se to dalo povedati z besedami: ne dosti
boljse! Vzgojeslovje in ukoslovje je ime temu, Cesar se
— poleg zgodovine pedagogike — imajo gojenci utiti kot
spedagogiko”. V 3. letniku se jim kot pedagogika podaje
nekaj pojmov in stavkov iz ukoslovja, v 2. pa iz splos-
nega vzgojeslovja, prvo malce garnirano z logi¢nimi, drugo
pa s psihologitnimi, tu in tam celo Zaltavimi ocvirki. Da
tako ne more iti dalje in da bo tudi na uéiteljis¢ih treba
v interesu pedagogike vpeljati samostojni pouk iz psiho-
logije in logike, na to je pred par leti s poudarkom opo-
zoril profesor pedagogike na graskem vseutiliséu E. Mar-
tinak.' — Koliko koristi prinasa ob sedanjem ustroju
utiteljis¢ pouk iz zgodovine pedagogike, ne morem refi;
a bojim se, da tudi ne mnogo. Dokler namre¢ nisi ob
lastnem pedagoSkem dejstvovanju, takorekot na svoji kozi,
dozivel tega ali onega pedagoSkega problema, toliko Casa
ie nevarnost, da ne bos razumel tujih misli, tujega dejanja
in nehanja, ali pa da oboje napatno razumes$; slednje bi
bilo Se ve&je zlo od prvega. Svojo pravo vrednost odkrije
zgodovina pedagogike Se le zrelemu, samostojnemu &lo-
veku, ki ga je lastno delo privedlo do sli¢nih vpraSanj in
misli, kakor so se Ze pojavile tu ali tam v preteklosti.

! 8 &lankom ,Lehrerbildung und Pidagogik® (v Oster-
reichische Zeitschrift fiir Lehrerbildung, 1908). Glej
Héfler, Najnoveje naprave, str. 43,
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Oficijelni kaZipot po pokrajini Pedagogike je torej,
kakor vidimo, nezanesljiv, ker zastarel. Se ob njem orien-
tirati, bi bilo isto, kar potovati z zastarelo izdajo Baede-
kerja. In vendar ufiteljstvo, zavedajot se svetosti in od-
govornosti svojega posla, vedno glasneje zahteva odgovora
na vprasanje:

Kam drZi na desno cesta,
kam drzi na levo pot?
Moz, povejte mi po skusnji,
kje se lozje ognem zmot!

Ziv dokaz za tako zahtevanje je pri nas n. pr. udi-
teljski kurz za me3tanske 3ole, ki se pravkar v Trstu vrsi
ob ogromni udelezbi, ' ali pa dejstvo, s katerim je slo-
vensko uciteljstvo wvseh pokrajin podalo sijajen dokaz
idealnega in pozZrivovalnega stremljenja: pofcitniski tecaj,
ki se je letos tako imenitno obnesel v Ljubljani in ki vsaj
meni ostane v trajnem spominu.

Kaj torej storiti, tako me utegnete vprasali. Ne bi
vedel drugega recepta, nego geslo, ki v uditeljskih vrstah
ze itak uziva dober sloves. In to geslo se glasi — samo-
pomo&! Pomagaj si sam in Bog ti pomore. Moj recept
se ob enem sam priporoca, ker je Ze preizkuSen. Tudi
drugod namre¢ uciteljstvo na vse zadnje ni imelo druge
poti, nego da Se v tem oziru poseze po samopomoéi, in
poskus se je obnesel nad vse pricakovanje. Pred par
meseci sem n. pr. imel priloZnost, obtudovati vzorno ure-
jeni ,,pedagosko-psiholoski zavod” v Monakovem z bogato
strokovno knjiZnico in pripravami za gojitev eksperimen-
talne pedagogike, ki si ga je tamoSnje uditeljstvo ustva-
rilo iz svojih moéi in ki iz svojega Zepa placuje voditelja
in predavatelja — vseudil. docenta A. Fischerja. In prava
laterna magica za obstojete razmere je pojav, ki smo ga

-

! Tudi v Ljubljani in v Mariboru se vriila letos (1912/13) taka
kurza. Mariborski kurs obiskuje vsega vkup kakih 80 posluialcev.
(Urednistvo.)
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doziveli v najnovejii dobi; tudi akademi¢no dijastvo, v
kolikor se pripravlja za utiteljski stan, je moralo se&i po
samopomodi ter si je ustanovilo ,pedagoske skupine*
(piidagogische Gruppen) v Berlinu, Vratislavi, Freiburgu...,
kjer se hote v pedagoSkem oziru uditi, orientirati, poiz-
govarjati.

In mislim, da bi se pat tudi pri nas dal ustvariti
forum, kjer bi se vsaj ucitelj, ki Ze stoji v praksi, mogel
v pedagoskem in psiholoSskem oziru poutiti, najti sveta in
osobito svoje mish razodeti. Pot je sicer strma, toda cilj
je lep. V prvi vrsti so mi tukaj v mislih organizirana
predavanja;' predavali bi naj Solniki najrazli¢nejsih ka-
tegorij o vprasanjih iz prakse, o reformnih idejah, o teo-
retitni in porabni psihologiji itd. Dalje bi se naj gojilo
obiskovanje razlitnih vzgojevalnic, tudi takih, ki niso v
prvi vrsti Sole, (oskrbovalnic, gluhonemnic, zavodov za
slepce ali zanemarjene otroke, pomoznih Sol, mladinskih
sodis¢ itd.). Program bi se dal bogato sestaviti z zdru-
Zenimi motmi, ker — vet o¢i vet¢ vidi. Jaz bi le to Se
dodjal, da vem za odvetnika, ki mu lahko s polnim za-
upanjem poverimo ureditev te perete zadeve. Moz, ki je
slovenskemu uciteljstvu preko sto zaprek dal poéitniSki
tetaj, diéni in poZrtvovalni predsednik naSe Solske Matice,
g. ravnatelj H. Schreiner, nam pomore, ako ga zapro-
simo, o tem sem uverjen, tudi do ugodnejSega pedagoskega
in psiholoskega status quo, do mozZnosti za poglobitev nase
pedagoske in psiholoSke izobrazbe.

! Na omenjenem pedagosko-psiholoikem zavodu monakovskem
n. pr. se v zimskem te¢aju 1912—13 vri3e predavanja o ,etiki in
pedagogiki® in sicer: 1. Temeljna etitna vprafanja, s posebnim
ozirom na naloge, ki jih ima nravno vzgojevanje. — 2. Platonova so-
. cialna pedagogika in nje eti¢ni temelji. — 3. Eli¢na stalif¢a v zgodo-
vinskem pregledu. — 4. Novejsi predlogi in poskusi na popriiéu mo-
ralnega pouka. (Po Zeitschr. f. plidag. Psychol u. experim. Pildagogik
XIIL, 12, str. 644).

<



III. Porocilo

‘0 delovanju ,Slovenske Solske Matice“ 1. 1912.
Priobéil tajnik dr. Ljudevit Pivko.

Drustvene knjige za leto 1911 so iz8le zafetkom februarja 1912,
in sicer:

1. Pedagoiki Letopis, XL zvezek. Uredila H. Schreiner
indr.Jos. Tomin&ek. V Ljubljani, 1911. Natisnila ,U¢iteljska tiskarna*
v Ljubljani. 11!/2 tiskovne pole v 2500 iztisih.

2. Didaktika. Ob&e in posebno ukoslovje. IIl. del. Posebno
ukoslovje radunanja v ljudski 5o0li. 3. snopié. Spisal prof.
Luka Lavtar. V Ljubljani 1911. Natisnila ,Uciteljska tiskarna® v
Ljubljani. 4 pole v 2500 iztisih.

3. Poljudnoznanstvena knjiZnica, Il. zvezek. Zgodovina Slo-
vencev. 3. snopi¢ (devetnajsto stoletje). Spisal dr. Ljudevit Pivko.
V Ljubljani 1911. Natisnila ,Utiteljska tiskarna® v Ljubljani. 53/« pole
v 2500 iztisih,

4. Poljudnoznanstvena knjiZnica, III. zvezek. Crtice o zrako-
plovstvu in aviatiki. Zbral Jakob Zupané&ié, profesor na c. kr.
realki v Gorici. V Ljubljani 1911, Natisnila ,Ug&iteljska tiskarna® v
Ljubljani. 5 pol v 2500 iztisih.

Drustvenikom so se razposlale knjige sredi februarja 1912 po
poverjenikih. Stevilo drustvenikov se ni moglo natanno doloditi, ker
dva poverjenika do februarja 1912 nista poslala seznama ¢lanov. Iz
tega vzroka je izostal v Letopisu tudi statistiéni pregled drustvenikov.

Naro@il na prej¥nje letnike in na ,Spominske liste* je bilo v
preteklem letu obilo; dohajala so vse leto.

Drustvom, s katerimi je Matica v knjiZni zvezi, revijam in &a- -
sopisom so se razposlale knjige meseca februarja.

V preteklem poslovnem letu se je seSel odbor trikrat.

1. odborova seja se je vriila dne 24. marca 1912 ob 8. uri
popoldne v konferendni sobi e. kr. uditeljis¢a v Mariboru. Seje so se
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udeleZili: predsednik H. Schreiner, podpredsednik dr Janko Bezjak,
odborniki: Viktor Bezek, Fr, FinZgar, 1. Krulee, H. Druzovié, dr. Ljud.
Pivko.

I. Predsednik je festital v odborovem imenu g. dr. Bezjaku po-
vodom njegovega imenovanja vladnim svetnikom in ravnateljem c. kr.
gimnazije v Goriei.

IL. Zapisnik zadnje seje se je precital in odobril.

HI. Konslatiralo se je, da so se publikacije za leto 1911 neko-
liko zakasnile, Tesar pa niso krivi pisatelji in uredniki, temveé tiskarna,
ki je imela vse rokopise pravofasno na razpolago.

Tajniku se je naloZilo, da objavi po listih kratko opraviéilo glede
zamude publikacij.

IV. Predsednik je izrekel zahvalo poverjenikom S. 8. M. za nji-
hov poZrtvovalen trud, zlasti gorifkim poverjenikom. Seznamek ¢lanov
kaze sicer, da smo leta 1911 glede Stevila ¢lanov neznatno nazadovali,
toda treba je upostevati dejstvo, da nekateri poverjeniki niso poslali
ne imenika ne ¢lanarine za leto 1911 in da se vsled tega ni mogla
objaviti statistika ¢lanov.

V. Tajnik naj naprosi vsa vaZnejSa slovenska, slovanska in
nemika zaloZnistva pedagodkih, zlasti ljudskoSolskih knjig, da posiljajo
odboru S, §, M. recenzijske izvode.

VI. Priprave za poéitniski tetaj. Prijavljenih je Ze precej udele-
zencev; juZni kraji so bolje zastopani nego Stajersko in Gorenjsko.
— Tajniku se nalaga, da objavi v uéiteljskih listih in dnevnikih ne-
koliko reklamnih notic. Po veliki noéi naj objavi seznamek vseh pri-
javljenih uéditeljev in uditeljic, kar bo gotovo drugim v bodrilo. Ob
binko#tih je zadnji termin za prijave, kajti takrat bo treba definitivnih
sklepov glede te¢aja. — Uditeljis¢nikom-abiturientom se dovoljuje 75%0
popusta vpisnine za teéaj.

VII. Na e. kr. nauéno ministrstvo in c. kr. deZelni odbor kranjski
je vloZiti pro¥njo, da naklonita Slov. Solski Matici stalno denarno
podporo

VII. Prof. M. Pirc v Mariboru je sestavil ,Pregled zgodovine®,
ki bo poraben uéni pripomodek za srednjeSolce, utiteljisénike in udi-
telje. Knjiga bi obsegala v Zepni obliki okroglih 5 pol. Slov. Solska
Matica bi prevzela pogojno zaloZbo.

IX. Leta 1912 izidejo naslednje knjige:

1 Letopis, XII. zvezek.

2. Glowacki, Botanika,

8. Kukovee, Ustavoznanstvo,

4. Hauptmann, Metodika fizike.
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X. Knjiga ,Pedagogika®, ki jo je spisal ravn. Bezek je
nujno potrebna za slov, uditeljii¢e v Gorici; natisne naj se &m preje,
dasi izide kot redna publikacija S. S. M. Sele za leto 1913.

XL V Letopisu odpadejo letos ,Teme in teza“. Pregled tem
naj sestavi v bodofe g, Dimnik v sistematiénem redu po predmetih.

XII. Kmalu poide ,Didaktika“ IL., (dr. J. Bezjaka ,Posebno
ukoslovje slovenskega uénega jezika v ljudski Soli*).
Za uditeljiS¢a priredi novo izdajo ravnatelj H. Schreiner. Druga izdaja
bo primerno okrajSana.

2. odborova seja se je vriila dne 14, julija 1912 ob 3. uri
popoldne v ,Uditeljski tiskarni® v Ljubljani.

Navzoli: Predsednik H. Schreiner, podpredsednik dr. .. Bezjak,
odborniki: V. Bezek, J. Dimnik, I. Krulee, dr. Lj. Pivko, urednik dr. Fr.
lledi&, dalje predsednik ,Zaveze avstrijskih jugoslovanskih uéiteljskih
drutev*, g. Luka Jelenc in prof. dr. Pavel GroZelj. Opraviéil se je
odbornik Fr. FinZgar.

I. Poéitnidki tec¢aj. Predsednik je izpremenil z ozirom na
navzode goste dnevni red in dolofil kot prvo todko ,poditniski tedaj“.
Naznanil je, da je v gmotnem oziru tefaj zasiguran, kar je ‘objavil
tajnik po listih Ze meseca junija. Priakovati je dohodkov nad 900 K.
KoroZkim uéiteljem je dovolil odbor izjemne olajsave. Tajnik je pre-
¢ital zahvalno pismo g. Aichholzerja.

Glede prostorov, v katerih se bodo vriila predavanja, je Ze
poskrbljeno. G. licealni ravnatelj prof. Ivan Macher je odgovoril na
odborovo prosnjo, da daje po dogovoru z ljubljanskim Zupanom, g.
dr. Ivanom Tav@arjem, na razpolago dve uéni sobi in pisarno.

Odbor je vloZil proénjo na ¢. kr. deZelni3olskisvet kranj-
ski, naj vzame prireditev Slov. Solske Matice na znanje in naj dovoli
uporabo nekaterih uéil ljubljanskih drZavnih srednjih %ol in ufiteljiiéa.

Glavno vpraSanje Se preostaja: kake olajSave bo mogel da-
jati odbor udeleZencem poditniZkega teéaja? G.L.Jelenc je ponudil
odboru svojo pomo€ in obljubil, da bo izposloval pri mestnem zastopu
dovoljenje glede ,Mladike“ in telovadnice, v kateri bi imeli udeleZenci
skupno prenotiite. Razen tega bo mogode dobili po mestu precej pri-
vatnih stanovanj. Glede ,Mladike® se nalaga tajniku, da napiSe proinjo
predsednici, g. Franji dr. Tavéarjevi.

Glede hrane svetuje g. Dimnik, naj se narofe skupni obedi
»pri Novem Svetu®.

Prvi teden potitniSkega tefaja predsednik Schreiner ne bo na-
vzo&. V tej dobi bo dajal udeleZencem vsa pojasnila g. Dimnik.
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Nacrt
Potitnidkega teaja Slovenske Solske Matice v Ljubljani od 26, av-
gusta do 7. septembra 1912.

I. Predavanja.

A. Filozofija in pedagogika

a) Estelika — kritika — naivnost, (6 ur. Ravnatelj dr. Josip
TominZek.)

' b) Psihologija izpovedi s posebnim ozirom na otroka. (6 ur.
Prof. dr. Karel Ozvald.)

¢) Znatajnost in znaCajna vzgoja. (6 ur. Ravnatelj Henrik
Schreiner)

B. Slovenséina.

a) 1. Ljudska etimologija. 2. Tujke in izposojenke. 3, Zgodovinski
razvoj v pomenu besed. 4. Besedne skupine. 5. Jugoslovanski jeziki in
dialekti. 6. Rekonstrukeija starejSega jezikovnega stanja iz sedanjih
oblik in glasov. (6 ur. Prof. dr. Fr. I1e8i¢.)

b) O ustanovitvi slov, pripovednega slovstva: 1, Zadetki, 2. Lev-
stik in Glasnikovi novelisti, 8. Poizkusi slov. epa, 4. Jurli¢, 5. Stritar
in Zvonovi novelisti. (6 ur. Prof. Iv. Grafenauer)

C. Prirodoslovje.

a) 1. Kako prebavljamo najvaZnejda Zivila (s kemijskimi po-
izkusi). 2. Zivljenje v domadi mlaki (bioloZko predavanje s projekei-
jami in slikami pod drobnogledom). 8. O mravljah. 4. O praZivalih,
ki povzrotajo nalezljive bolezni. (6 ur. Prof. dr. Leopold Poljanec.)

b) 1. Zival — rastlina (z demonstracijami objektov in slik).
2. Pregled rastlinskega sistema (s poizkusi in demonstracijami slik).
3. Na rastlinskem cvetju (z demonstracijami Zivih rastlin, modelov in
slik). 4. Pogled na botaniZki vrt in prirodopisni oddelek dez. muzeja.
5. NaSe kade. (6 ur. Prof. dr. Gv. Sajovic.)

C. Prirodoslovje.

1. Spektralna analiza. Novi Zarki in brezZi¢ni brzojav. 3. Visoke
in nizke temperature v moderni tehniki. 4. Molekuli in atomi. 5. NaZe
osolndje. 6. Kako je zgrajeno naSe vesoljstvo. (6. ur. Prof dr. Pavel
Grosgelj.)

D. Kemija in mineralogija.

Izbrana poglavia. (8 ur. Prof. Alfonz Vales.)

E. Matematika.

1. Logaritmi. 2. Neskonéne vrste. 3. Obrestno-obrestni in rentni
radun, (6 ur. Prof. Luka Lavtar)
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Predavanja se vrie v mestnem deklifkem liceju
1. Urnik.

F. Pouéni zleti (glej nadrt).

*
m

|

,
d "XV, M9q08
(Nisgoan “1q) _
“eopuapdeg “92A0A | s
(‘oaofeg ) “HA pEEmOfH X1'g ¥R |
(g0 1) , ) >
“ENedas) WIPoAOPo, DIIY _ XUV %8 | &
( yuwmumy 3q) ‘franw upzeq | . _ | _ ‘x1rg yoaoy, | ®
(‘fregoan =aq) wopuppasg | fegosn ..5_ SNVA V| PIFAZQ 1q (PURIQOS H| 216911°4d "XI°'% ¥efispuog
m A/TE #0q08
(TPgoap 3q) ;
BB St B S | THA/ 08 X2
(fpgoan ~1q) “soawfoziq
rzaiq afuwsozedo wz w0 _ JanEuATEIN Al ‘HIA/ 6T A1)
-uys up eoqujeaczedo vusanog | | ...o.
(owaof I ‘ 4 &
S AD W) HA PEURI0R | _, ,. ,ﬁ A/ 82 ¥paIg :
|
(‘agaof | | | e
5 '8 1q) fomm uppa | | A R
(fo%03p ‘g 1) |
wlprnsuowap opu ‘Sfues | éo._nmq.s és..ﬂ._a anavy 7 | ygumoy, sop 3q | “HIA/9E WfPpPuOS
-epaad 129082 'g op "L PO
~ ofpensuowsp
e £ s aum
W ow oA ZI—11 | -0t | o01—8 w —8 | 8¢ a

V nedeljo 1. IX. pouéni zleti v veé skupinah. — UdeleZenci

teéaja se snidejo v nedeljo 25. avgusta zveder na vrtu pri Novem

5



66 Dr. Ljudevit Pivko: Poroéilo.

Svetu. — Sklepni vefer v soboto 7. septembra. — Pojasnila daje
g. Jakob Dimnik, I. mestna deSka Sola, Ljubljana.

Cast. poslulalke in &ast. posluZalei naj se oglase v nedeljo
25. VIII. med 10—12. uro predpoldne ali pa prve dni tedna (26.,
27. VIII. ob 9. uri v uditeljski zborovalnici dekliSkega liceja v Ljub-
ljani, kjer lahko izvedo, &esar bi Se bilo treba.

Il. Zapisnik zadnje seje se odobri.

IIIl. Nove poverjenike so dobili okraji:

1. LaZko (levi Savinski breg): mesto odstopiviega g. Mateja
Kavdéidéa, naduditelja v Jurklodtru, je prevzel poverjenistvo g. Riko
Pesteviek, uditel] v Laskem.

2, Ljubljanska okolica: mesto g. Janko Bajca, nadudi-
telja v St. Vidu, je prevzel poverjeniitvo g. Fran LavtiZar, nad-
uditelj v Spodnji Siski.

3. Logatec: mesto g. Bezeljaka g Leopold Punéuh v
Gor. Logatcu.

4. Tolmin ¢&): mesto g. Jos. Kalana g. Anton Kutin, vodja
¢. kr. pripr. te¢aja v Tolminu.

IV. Rodbini umrlega vseudilifkega profesorja dr. Karla Stre-
klja v Gradcu je izreti odborovo sozalje.

V. Tiskarna v Krikem je poslala predsedniku ponudbo glede
tiska druStvenih knjig. Cene bo primerjal g. Dimnik ter poro¢al v eni
izmed prihodnjih sej.

VI. Leto¥nje (V) glavno zborovanje se je doloéilo na dan
28. decembra 1912 ob 3. uri v Mestnem domu v Ljubljani. Vrdilo se
bo po obifajnem programu. G. dr. Karla Ozvalda je naprositi za
predavanje

VIL Dr. Fr. lle5i¢& opozarja na ,Domecek®, otrofko knjigo s
slikami, ki jo je izdalo drudtvo ,Dédictvi Komenského*.

VIII. Blagajnik Dimnik poroa, da je poplacal vse druStvene
dolgove in da ima naloZenih K 1247.17.

3. odborova seja se je vriila due 1. novembra 1912 ob 3. uri
popoldne v ,Ugiteljski tiskarni“ v Ljubljani.

Navzoti: Predsednik H. Schreiner, odborniki: V. BeZek,
J. Dimnik, I. Krulee, Fr. FinZgar, dr. Lj. Pivko, urednik
dr. Fr. Ile3ié; opravitila sta se podpredsednik dr. Jos. Bezjak in
odbornik H. Druzovié.

I. Zapisnik zadnje seje se je odobril.

IL. Poroéilo o po&itnifkem tecaju, Prvi potitniski tedaj
Slov. Sol. Matice je izborno uspel v vseh ozirih. Predavanja so bila
vseskoz zanimiva in primerna in udeleZenei so sledili predavateljem
z obéudovanja vredno vzirajnostjo. Vpisnino po 20 K je placalo 59
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udeleZencev, razen teh je pa obiskovalo tecaj precej koroskih uditeljev,
abiturientov in drugih oseb, ki se jim je vpisnina zniZala ali izjemno
popolnoma popustila. Nekaterim predavateljem, ki so imeli obilo
trodkov pri tedaju, je izplatal predsednik viije honorarje nego je bilo
dolo¢eno, kar odbor odobrava. Vseh dohodkov je bilo K 108874, iz-
datkov pa K 971'20; prebitek (6754 h) se naloZi kot fond za prihodnji
potitnidki tecaj.

Utiteljstvo se je izrekalo o tefaju zelo povoljno in tudi javna
kritika je bila vseskoz ugodna. Slisalo se je obilo Zelja, da bi se po-
dobni te¢aji naj veckrat vriili.

[Il. Tajnik poroéa, da je razposlal zaloZnikom okroZnico na-
slednje vsebine:

Velecenjeno zalozniStvo!

Podpisano pedagosko knjizevno druitvo izdaja poleg drugih
publikacij vsako leto ,Letopis®, v katerem seznanja uéiteljstvo
z novimi deli pedagoike knjiZevnosti. Vsled tega se obraa pod-
pisano druftvo na sl zaloZniitvo z vljudno profnjo, da mu bla-
govoli poSiljali recenzijske izvode novih del pedago3ke literature,
in upa tem bolj, da mu sl zaloZni%tvo ne bo odreklo pro3nje,
ker bo to brezdvomno tudi na korist in v interesu sl. zaloZniStva.
Drustvo je pripravljeno poiljati sl. zaloZniStvu v dokaz svojih
objav vsakoletni ,Letopis®.

Vse poSiljatve blagovolite posiljati na naslov: g. Henrik
Schreiner, ravnatelj c. kr uéiteljiféa v Mariboru, Stajersko.

Z odliénim spo3tovanjem
odbor ,Slovenske Solske Matice®
v Ljubljani.

OkroZuico je razposlal 8 slovenskim in slovanskim zaloZnikom
v slovenskem jeziku in 38 nemZkim zaloZnikom v nemikem jeziku.
Nekateri zaloZniki so se nadi proSnji Ze odzvali ter poslali recenzijske
izvode, pri vedini pa poziv ni dosegel nobenega uspeha. Odslej bo
odbor zahteval od zaloZnikov samo tiste knjige, ki jih bodo poroce-
valei za ,Letopis* Zeleli,

IV, Predsednik javlja, da mu je faktor ,Utiteljske tiskarne*
jaméil, da bo odslej lahko tofno ustrezal vsem Zeljam glede tiskanja
knjig. Rokopis za eno knjigo, ki naj izide med letodnjimi publikaci-
jami, leZi Ze ve¢ mesecev v tiskarni.

JLetopis® za leto 1912. bo po obsegu nekoliko manjsi. ,Teme
in teze* odpadejo létos popolnoma, ker ni bilo ufiteljskih konferenc
Ako bo mogobe, izide v ,Letopisu* tudi eno izmed predavanj podit-
niskega tefaja. — ,Botanika“ g. J. Glowackega bo obsegala
letos 6—8 pol.

5.
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Odbor je nameraval izdati predavanja uéiteljskega po-
¢itniZkega tefaja v posebni knjigi. Ker bi pa taka knjiga
bila precej obseZna in draga in ker ni pri¢akovati, da bi je ob&instvo
mnogo pokupilo, bi imela  Matica® pri njej gotovo gmotno izgubo.
Zaradi tega ne izide posebna knjiga, pa¢ bo pa odbor skuSal pridobiti
posamezna predavanja za ,Letopis®.

V. Glavno zborovanje. Program in vabilo je objaviti v
uditeljskih listih in dnevnikih. Prof. dr. Karel Ozvald bo predaval
na obénem zboru o temi: Pedagogiéno in psihologiéno iz-
obrazevanje bodocéih uéiteljev.

VI Blagajnik naznanja, da veliko Stevilo poverjenikov ni
poslalo seznamka é¢lanov in ¢lanarine. V blagajniskem poroéilu na
obénem zboru se izlo¢i zadnje leto, ker se letni rafun koncem de-
cembra ne more definitivno zakljuéiti. Radun za leto 1912. sklene bla-
gajnik Sele pomladi 1913,

VII. Novi poverjeniki:

1. Okraj Celje se je razdelil v 2 okraja:

a) mesto, poverjenik g, Franc Kranje, uéitelj v Celju,

b) okolica, poverjenik g. Franc Brinar, nadulitel] v Go-
tovljah pri Celju.

2, Komen (Solski okraj SeZana): poverjeniitvo je odloZil
g. Josip Rustja, uéitelj v Mavhinjah; sprejel je poverjeniStvo
g. Josip Macarol, Solski ravnatelj, Sempolaj pri NabreZini.

3. Cerkno: umrl je poverjenik g. Anton Stres; novega po-
verjenika za ta okraj e ni.

4. Trst z okolico: poverjenistvo je odlozil g. Ivan Necker-
mann, ¢ kr. okrajni Zolski nadzornik. Ta preveliki okraj se je raz-
delil na tri okoliSe, in sicer prevzamejo poverjenistvo:

a) g. Ivan Daneu, Solski voditelj, Sv. Ivan;

b) g. Josip Soré, uéitelj, Opéine;

¢) g. Ivan Vr&&aj, voditelj, Sv. Jakob.

VIIL Klub hrvatskih knjiZevnika v Osjeku prosi za
,Mati¢ne* knjige. Odbor je sklenil ugoditi pro&nji.

IX. Za leto 1913. se pripravljajo naslednje knjige:

1. Pedago¥ki Letopis XIII,

2. Psihologija, spisal ravn. V. BeZek,

3. Botanika, 2. snopi¢, spisal ravn. v p. Julij Glow acki,

4. Ukoslovje raunanja (konec), spisal prof. Luka Lav tar.

LB



Vabilo
peti obc¢ni zbor

,Slovenske Solske Matice*,
ki bo
v soboto, dne 28. decembra 1912 ob 3. uri popoldne
v ,Mestnem domu“ v Ljubljani.

Dnevni red.

1. Pozdrav predsednika.

2. Predavanje gospoda profesorja dr. K. Ozvalda: Pedago-
gitno in psihologi®no izobraZevanje bodo&ih uéi-
teljev.

3. Porodilo tajnikovo o druStvenem delovanju.

4. Porotilo blagajnikovo o denarni upravi.

5. Pregled in odobrenje letnih rafunov o drutvenem gospodarstvu.

6. Dolo¢itev nagrad za knjiZna dela za bododo upravno dobo in
nagrad za funkeijonarje.

7. Proradun za prihodnja tri leta.

8. Volitev: a) predsednika in osmih odbornikov;

b) treh odborniikih namestnikov;
c) treh rafunskih presojevalcev.

9. Nasveti posameznih &lanov, ki so se vsaj tri tedne poprej na-
znanili odboru ter jih je isti poprej odobril in postavil na
dnevni red.

Zveter istega dne bo uéiteljski sestanek v prostoru, ki se
dolo&i pozneje.

Po treh letih stopa odbor zopet pred drutvene &lane, da
Jim poda verno sliko o svojem delovanju v detrti triletni upravni
dobi in da sprejme od njih navodila za bododo dobo. Zato vabi
odbor vse druitvenike, da se v obilnem &tevilu udelefe ob-
&nega zbora.

V Ljubljani, dne 1. decembra 1912.

Odbor ,Slovenske Solske Matice*

H. Schreiner, Dr. Ljud. Pivko,
predsednik. tajnik.
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IV. Porocilo

o V. obénem zboru ,Slovenske Solske Matice“,

ki se je vrdil dne 28. decembra 1912 v veliki dvorani ,Mestnega
doma* v Ljubljani.

I. Pozdrav predsednika.

Po 3. uri popoldne je otvoril predsednik Henrik Schreiner zbo-
rovanje.

Pozdravil je goste in druitvenike, ki so se v precejinjem
Stevilu udeleZili zborovanja; dalje je pozdravil poroéevalce listov:
sSlovenski Narod*, ,Slovenec®, ,Dan* ,Uéiteljski Tova-
riz“ in JLaibacher Zeitung® ter izrekel Zeljo, da naj Casnikarstvo
pospeZuje lepe namene ,Slovenske Solske Matice® kakor doslej. Namen
in naloga ,Matice* je strokovna izobrazba slovenskega uciteljstva in
vzgoja slovenske mladine za resno delo. Sredstva so izraZena v pra-
vilih; predavanja in knjige. DruStvo je nameravalo prirediti v glavnih
poéitnicah 1911 potovanje po Dalmaciji in Bosni. Zglasilo se je
precej udeleZencev, toda vsled ,kolere®, o kateri je prihajalo bad v
tisti dobi s Primorja obilo razburjajoéih vesti, je moralo potovanje
izostati,

V nadaljnem govoru se je spomnil predsednik krasno uspelega
pocitniskega te&aja ter izrekel v prvi vrsti svojo zahvalo pre-
¢agtitim tovariSem predavateljem, ki so z veliko vynemo in s poZrtvo-
valnostjo posvelili svoje izkufene moéi blagemu smotru. Zahvala gre
tudi veletastitim gospodom: dr. Mantuaniju, ravnatelju deZelnega mu-
zeja v Ljubljani in profesorjema Ferd. Seidlu in M. Pajku, ki so si kot
voditelji in razlagatelji pri razlicnih pouc¢nih zletih pridobili velike
zasluge na dobrem uspehu. Nafo zahvalo so nazadnje zasluzili tudi:
veletastiti gospod dr. Iv. Tavéar, Zupan ljubljanski in ravnatelj dekli-
Skega liceja, Ivan Macher, ki so nas ljubeznivo sprejeli pod streho in
nam dali potrebne prostore na razpolago v poslopju deklitkega liceja,
in velecenjena gospa Zupanja, ki je z izredno ljubeznivostio gospodi-
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¢énam uditeljicam dala pa razpolago prostore  Mladike® za stanovanja.
Tem in vsem drugim prijateljem naSega podjetja bodi na tem mestu
Se enkrat izrelena najtoplejia zahvala.

V pretekli upravni dobi je vriila Matica svojo dolZnost zlasti v
tem oziru, da je pomnoZila z vsakoletnim knjiZnim darom po-
moZne knjige za ulitelje. Utiteljstvo jo je podpiralo v njenih strem-
ljenjih in tako naj ostane tudi v prihodnje. Tiho literarno izobraZevalno
delo je najvefja mo¢ nade organizacije. V ,Slovenski Solski Matici*
je zdruZeno vse udliteljstvo, tukaj ni strankarstva. Sredstvo, ki nas
zdrufuje, je Sola. Zeleti bi pa bilo, da bi se 3tevilo drustvenikov e
pomnoZilo, zato je treba reklame.

Nato se je spomnil predsednik umrlih élanov: prof. dr. Jakoba
Sketa, prof. Josipa Apiha, 3ol svetnika Ivana Koprivnika in
prof. Frana OroZna. Vsi imenovani Solniki so bili odkriti prijatelji
in duSevni podporniki ,Slovenske Solske Matice*. Zborovalei so stoje
posluSali besede, s katerimi je pocastil predsednik spomin umrlih
pisateljev.

IIl. Nato je predaval prof. dr. Karel Ozvald o temi ,Pedago-
gitnoin psihologiénoizobraZevanjebodotihuditeljev.®
Koncem izbornega predavanja je zahvalil predsednik g. predavatelja
in ga prosil, naj dovoli, da izide predavanje v ,Letopisu“. Predavanju
je sledilo dolgotrajno ploskanje.

III. Poro&ilo tajnikovo o drultvenem delovanju.
Tajnik dr. Ljudevit Pivko je porodal o delovanju ,Slovenske Solske
Matice* v &etrti upravni dobi, t. j. v letih 1910, 1911 in 1912, Govoril
je predvsem o volitvah na IV. ob&nem zboru in kako se je v 1. seji
konstituiral odbor. Poverjeniki so bili marljivi agitatorji za Matico in
njihova je glavna zasluga, da je nase delo napredovalo.

Odbor se je shajal redno po trikrat na leto. Zapisniki posameznih
sej se objavljajo v Letopisu, vsled tega lahko druftveniki tam zasle-
dujejo odborovo poslovanje.

Pri izdajanju knjig je moral odbor v &etrti upravni dobi zglo
varéno postopati, Zlasti v zadnjih dveh letih se je trudil odbor, da bi
se redil znatnega deficita, ki je nastal vsled nekaterih obseinih pu-
blikacij prejSnjega triletja in vsled velike naklade ,Spominskih listov*.

Vse knjige so se tiskale v 2500 iztisih. Na leto je dajala Matica
svojim &lanom po 4 knjige, in sicer leta 1910:

1. Pedagoiki Letopis, X. zvezek,

2. Luka Lavtar, Ukoslovje ratunanja, 2. snopié,

8. Alfons Vales, Kemi¢ni poizkusi,

4. Dr.Ljud. Pivko, Zgodovina Slovencev, 2. snopié.
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Za leto 1911. so iz3le naslednje knjige:

1. Pedago¥ki Letopis, XL zvezek,

2. Luka Lavtar, Ukoslovje rafunanja, 3. snopié,

3. Dr. Ljud. Pivko, Zgodovina Slovencev, 3. snopi¢,
4. Jakob Zupanéié&, Zrakoplovstvo.

Za leto 1912, izidejo knjige:

1. Pedagoiki Letopis, XII. zvezek,

2. Kukovee, Domovinoslovje,

3. Julij Glowacki, Botanika,

4. Fran Hauptmann, Metodika fizike.

Dve knjigi za leto 1912 sta 7e tiskani, ,Botanika® bo priprav-
ljena za tisk Sele sredi januarja 1913 in vsled tega se bodo zakasnile
leto¥nje knjige za poldrugi mesec,

Stari letniki so €lanom na razpolago po 4 K, posamezni
snopiéi pa za poloviéno trino ceno. Dijaki dobivajo druStvene publi-
kacije po zniZani ceni 2 K.

Vse knjige razen Valesovih ,Kemiénih poizkusov® je tiskala
»UCiteljska tiskarna“ v Ljubljani, vezavo pa oskrbuje Bonateva
knjigoveznica.

»Spominskih listov* je zaloZil odbor drugo lepso izdajo in
sicer 20.000 izvodov za detke in toliko za deklice.

Stevilo &lanov je poskodilu v prvem letu zadnjega triletja
'za 170 in jih je bilo torej 1910. leta 1792, v zadnjih dveh letih pa je
-ostalo pribliZno na isti viZini.

Stevilo poverjenikov se je pomnoZilo precej izdatno, kakor raz-
vidijo drustveniki iz imenika &lanov. Odbor je stremil po dogovoru s
poverjeniki velikih okrajev, da se okoli¥i zmanjiajo, ker se tako olajsa
nabiranje ¢lanarine in razdeljevanje knjig.

Razen &lanarine nima Slov. Sol. Matica skoro nobenih dohodkov.
Podporo jo prejela samo od mariborske ,Posojilnice® (50 K) in od g.
prof. OreSca v Gorici (50 K). Hranilnicam in posojilnicam ni poZiljal
odbor proenj za podporo, pa& pa je vloZil pro#nji za redno podporo
c. kr. deelnega odbora kranjskega in c. kr. ministrstva za uk in bogo-
-Eastje. Ti proénji doslej nista redeni.

Knjige se podiljajo v zameno mnogim knjiZnim organizacijam,
8 katerimi je Matica v knjiZni zvezi, v oceno pa vsem slovenskim Zol-
:skim in uditeljskim listom, revijam in dnevnikom.

Stevilo slovenskih narofnikov publikacij ,Hrv. ped. knjiz
zbora“ nekoliko pojema. Priporoéati je, da se slovensko uditeljstvo
dolj zanima za hrvatsko pedagoiko knjiZevnost, saj dobivajo Slovenci
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po Matiénem posredovanju leine publikacije ,Hrv. ped. knjiZ. zbora*
za neznatni prispevek 1 K,

Razen predavanj v poCitniikem teaju sta predavala v
raznih 3tajerskih uditeljskih drudtvih tajnik in prof. L. Lavtar, pred-
sednik pa na XXIIL glavni skupi@ini ,Zaveze* v Trstu (1911).

O politniSkem telaju, pripravah za potovanje na
jug in knjiZnih natrtih glej sejne zapisnike.

Obéni zbor je vzel tajnikovo poroéilo odobrilno na znanje.

K tajnikovemu porofiln omenja g. Luznar, da letos ni bilo.
ufiteljskih konferenc, ki so bile doslej najprikladnejdi dan za pobi-
ranje ¢lanarine. Nekateri poverjeniki letos niso mogli pravoéasno
opraviti svojega posla. Zato predlaga, naj bi posiljali &lani prispevke
po c. kr. poStni hranilnici, — Predsednik je pojasnil, da je Matica pri
éekovnem prometu in da bo gotovo rada ustregla tudi posameznim
¢lanom s poloznicami. Vsekako bo treba pomnoziti Stevilo poverjenikov.

Prof. Wester omenja, da bo 3olske klasike izdajala Druzba
sv. Mohorja.

IV. Blagajnikovo poroéilo.

Blagajnik Jakob Dimnik je poroéal naslednje:

A. Ratunski zakljutek
za IX. upravno dobo; a) za ¢as od 1. januarja 1909 do 13. februarja 1910.

Dohodki . . . . . K 705540
Teodkd . sccesin: st BT
Prebitek . . . . . K 103269
Pokritje:
1. V postni kranilniei . . . . . . . K 27030
2. V Mestni hranilnici . o 400—
3. Dolg pri ,Navodilu* . 105°—
4. Dolg pri Hrv. knj. zboru . aeiigl e i ST
5. Gotovina. . . . Siei el « S8
Skupnj K 1032.69
V Ljubljani, 13, februarja 1910.
A. Senekovié I r. J. Dimnik L r.

odstopivii blagajnik. novi blagajnik.
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B. Ratunski zaklju¥ek

za X. upravno do.bo; b) za ¢as od 18. februarja do 31. decembra 1910.

Sn.i Dohodki | X | b
—1 |
| 1| Prebitek iz IX. upravne dobe do 13. febr. 1910 | 501 32
| ‘ Tua jeov%em samo vloga v poEtm hranilnici ;

; (2703 in pa gotovina
' 2| Clanarina od 18. febr. do 31. dec 1910 | 6745 | — |
3 | Dvig iz Mestne hranilnice . 3 Juranga 51001 =
4| Darilo . ........,wi—‘
‘ b| Za Prodane lm,]lge 5 %o pre i lSua ] 401 70)
‘ 7758 | 02 |
( :
[ i
-
Bt. | lzdatki | X | h|
1 1 Vnanjim odbornikom potnina k SEjﬂm o se || 207|207
2 | Knjigovezov raun . ; ArLe) e | 498 | 48
3 | Uciteljski tiskarni za L 17 A )Y g
4 | Hribarjevi tiskarni za 1 1909 . . 1000 | —
g f glasm;:)w hska(ll'm za Spomlnske hste na raum f Iggg 50
a ratun n : S PRI
7| _Upravni AN SIS AR E RS [ i ) 4
5144 } 45
— :‘ '
Bilanca:
Dohodki . . . . . . . . . K 775802
I i SR, 3 £ 0 ']
Prebitek . . . o dui wovevn A RO,
V Mestni hramlmcl b el (0 0 e 1 30800
Ustanovnina . . . . . . . . , 232968
A A PR | ) K|
V Ljubljani, 81. decembra 1910.
J. Dimnik L r.,

& blagajnik.
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C. Ratunski zakljudek

za XL upravno dobo od 1. januarja do 81. decembra 1911.

St. Dohodki K h—l
1 bitek X. upravne dobe . . . . . . . . | 2618 | -~
2 lanarina . . i v oy s (SRR —
3 | Izkupitek za Spominske liste g, ot o B oie 268 | 94
4 | Dvig iz Mestne hranilpice . . . . . . . . 300 | —
b | Za prodane knjige . . N P SO 235 | 70
6 Posojnlo iz .ustanovmne" e 17 1

10899 , 64

St Izdatki K | h
1 | Vnanjim odbornikom potnina (§ 15. dr. pr) . 189 | 90
2 | Knjigovezu. . i 366 | 24
3 | Hrv. ped kmizevnemu :born v Zagrebu . '8 94 | 34
4 | Utiteljski tiskarni za 1. 1910 . . . . . . | 8374 | 22
5 | Utiteljski tiskarni za L1911 . . . . . . . | 1000 | —
6 | Upravni strodki . ey o 78 | 60
7 | Blasnikovi tiskarni za Spomluke llsle Rt 600 | —
8 | _Pisateljske nagrade . . . « . [l 2001 | 48

7704 | 78
Bilanca:
Dohodki. . . . . . . .r. K 10899°64
Izdatki . . . . . . . . ._, 770478
Prebitek . . . . . . . . . K 319486
V mestni hranilnici . . . . 4388
Ustanovnina z obrestmi . . . , 40570
1me¢e........ma'
V Ljubljani, 31. decembra 1811. J. Dimnik 1. r.
t. & blagajnik.

To porodilo je vzel obéni zbor odobrilno na znanje in rafuni
se na predlog pregledovalcev ratunov odobre.

* Iz ustanovnine se je izposodilo 2530 K za ,Spominske liste®.
“Ta svota se bo iz izkupifka zopet vrnila ustanovnini.
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V. Pregled in odobrenje letnih rafunow.

V imenu rafunskih presojevalcev poroéa ravnatelj Ivan Macher,
da so vsi ratuni v najlepSem redu. Na njegov predlog se rauni odo-
bravajo in g. blagajniku se daje absolutorij.

VL. Doloé&itev pisateljskih nagrad.

Na predsednikov predlog je sklenil obEni zbor, da naj se pla-
¢ujejo tudi zanaprej nagrade vob&e kakor doslej (po 40 K za polo). V
izjemnih slucajih sme nakazati odbor tudi viZje nagrade.

VIL Volitve.

Po kratkem odmoru je volil obéni zbor po vzkliku:

a) predsednikom: ravnatelja Henrika Schreinerja; od-
bornike za Kranjsko: 1. nadufilelja Jakoba Dimnika, 2. vadni-
Skega uéitelja Ivana Krulca, 3. ¢. kr. okr. Solskega nadzornika Frana
Gabrieka; 4. uditeljico v gluhonemnici gdé. Vito Zupanéidevo;
za Stajersko: 1. udit. profesorja Matijo Pirca, 2. naduéitelja Ljudevita
Cerneja v Grizah; za Primorsko in Korodko: 1. ravnatelja Viktorja
BeZeka, 2. prof. Franca FinZgarja;

b) odbor. namestnike: za Kranjsko prof. dr. Fr.Ileiéa,
za Stajersko prof. dr. Ljudevita Pivka, za Primorsko in Koro&ko Pavla
Koschierja, uéitelja v Velikoveu;

¢) racunske presojevalce: ulitelja Alojzija Kecelja, ravnatelja
Ivana Macherja, kanonika dr. Ivana Svetino.

IX. Nasvetiin sklep.

Pismenih nasvetov ni bilo.

Predsednik je zahvalil porofevalce in vse navzofe ter zakljuéil
ob 5. uri obéni zbor z Zeljo, naj bi nahajala Slov. Sol. Matica v &lan-
stvu in obéinstvu obilo podpore tudi v prihodnjem triletju.
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V. ,Slovenske Solske Matice“

upravni odbor in imenik drustvenikov.
(Uredil Jakob Dimnik.)

A. Upravni odbor
za triletno upravno dobo 1913—1915.

Predsednik :

Podpredsednik :

Tajnik:
Blagajnik:

Odborniki:

Odborniska
namestnika :

Ratunski
presojevalci:

Schreiner Henrik.
BeZek Viktor.
Pire Matija.
Dimnik Jakob.
Krulee Ivan.
Cernej Ljudevit.
FinZgar Fran.
Gabri¢ek Fran.
Koschier Janko.
Zupanti¢ Vita.

Hlesi¢ dr. Fran.
Pivko dr. Ljudevit.

Kecelj Alojzij.
Macher Ivan.
Svetina dr. Ivan.
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B. Imenik drustvenikov

za leto 1912.
(Sestavil Jakob Dimnik.)

Ustanovniki in letniki.

I. Korosko.
Poverjenik: Koschier Pavel, uitelj v Velikoveu.

Aichholzer Fran, uéitelj v Maloséah. — DoberSek Drago, uéitelj
v Zvabeku pri Pliberku. — Dobrove Josip, kanonik v Velikoveu. —
Fenig Ivo, Solski voditelj v Tunelu pri Pliberku. — Gabrué Andrej,
uditelj v St. Iju pri Vrbi. — Jekl Josip, Solski voditelj v Apadah. —
Koschier Pavel, uéitelj v Velikoveu. — Kovaé Zdravko, Solski voditelj
na Strmecu. — Kovalié Anton, c. kr. vadniSki uditelj v Celoven. —
Kovaéi¢ Jaka, naduditelj v St. Vidu pod Juno. — Mencin Rudolf, uditelj
v Libeliéah. — Neimenovan, — Pilgram Janko, uéitelj v Wolfsbergu. —
Podboj Stefan, c. kr. profesor v Celoveu. — PrimoZi€ Ludvik, Solski
voditelj v 8t. Jakobu pri RoZu. — Sola druZbe sv. Cirila in Metoda v
&t. Ruperta pri Velikoveu. — Simon Rudolf, ufitelj v Globasnici. —
Singer Stefan, Zupnik, Logaves ob Jezeru. St. 18.

II. Kranjsko.

1. Solski okraj Crnomelj.
Poverjenik: Loviin Fran, nadudilelj na Vinici.

Ljudska ¥ola na Vinici. — Ljudska Zola na Stari Lipi, — Okrajna
uiteljska knjiZnica v Crnomlju. — Alojzij LuSin, uZitelj v BoZakovem
(2 izvoda). St. 5.

2. Solski okraj: Kamnik.
Poverjenik: Letnar Lovro, naduditelj v Mengsu.

Gerkman Emilija, uédit, Menge& — Hiti Matija, naduéit.,, Dob. —
Igli¢ Kornelij, uéit, Sv. Trojica. — Jordan Fr., nadudit,, Than. —

' Ustanovniki so tiskani z lefedimi &rkami. Letni ¥lani so tiskani v tistem redu,
kakor so se priglasili, Kdor svojega imena ne najde v svojem okraju, naj zabteva knjige
od prefinjega poverjenika. Kolikor nam fe bilo le mogoSe, smo e pri sestavi imenilka
ozirali pa lzpremembe, oziroma preselitev Hanov med letom.
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Letnar Lovro, nadugit, Menges. — Pirc Peter, uit, Menged. — Sole:
Brdo, Dob, Dol, Dolsko, St. Gotard, JarSe, Kamnik deika, Kamnik de-
klidka, Krtina, Moravde, Repnje, St. Vid pri Lukovici (2 izvoda), Trzin,
Vodice, Zalog. — Toman Janko nadudit., Moravée. St. 23,

3. Solski okraj: Kotevje.
a) Kodevje-Ribnica-Velike Ladice.
Poverjenik: Stefanéié Franec, naduditelj v Vel. Lagitah.

Bergant Jo3ko, utit.-voditelj, Turjak. — Blahna Marija, nadudit,
Ribnica. — Klun NeZika, uéit-voditeljica, KuZelj. — Koprivec Alojzij,
udit-voditelj, Rob. — Novak Josip, ¢. kr. okr. 3ol. nadzornik, Ko-
tevje. — Okrajna uéit. knjiznica Ribnica-Vel. La¥ide. — Peterlin, Alojzij,
udit. voditelj. Fara-Vas. — Somrak Ana, udit, Vel Ladite. — Sole
ljundske: Fara-Vas, KuZelj, Poljane Velike, Ribniea deska, Ribnica de-
klifka, Rob, Struge, Turjak, Vel. LaZide. — Stefandi¢ Frane, nadudit ,
Vel. Lafi®e. — Strukelj Ivan, naduéit, Dobrepolje — Troit Mirko,
nadudit, Dolenja vas, — Zupanec Staniglava, udit., Vel. Ladite. —
Gréar Viktor, uéit., Ribnica. St 22,

b) Sedrazica.
Poverjenik: Vrbié Mihajl, naduditelj v SodraZici.

Sole v Sodrazici, v Loikem Potoku, na Gori in pri Sv. Gre-
gorju, — Vrbi¢ Mihajl, naduditelj v SodraZici. St. 5.

4. Solski okraj Kranj.
Poverjenik: Rus Vilibald, uditelj v Kranju.

‘Perne dr. Frane, c. kr. gimn. profesor v Kranju (1900).

Ciuha Frane, nadutitelj, Smlednik. — Dolar dr. Simon, c.-kr.
gimn profesor, Kranj. — Ferjan Leopold, uéditelj, Olsevek. — Ivanc
Frane, naducitelj, Kranj. — Jugovi¢ Franja, nadutiteljica, Kranj. —
Kovadi€® Terezija, uditeljica, Gorie. — Krek Vinko, uéitelj, Trboje. —
Lapajne Josip, naduéitelj, Cerklje — Mally Ana, uditeljica, Prim-
skovo. — Miklavéié Janja, uditeljica, Kranj. — Okrajna uéiteljska
knjiZnica, Kranj. — Perko Lovro, naduéitelj, Poljane. — Petrovéid
Ana, utiteljica, Smlednik. — Pipan Ivan, nadugitelj, Trata. — Pipan
Marija, utiteljica, Javorje. — Pirnat Makso, c¢. kr. gimn. profesor,
Kranj. — Pokorn Frane, Zupnik, Besnica. — Rooss Marija, uditeljica,
Kranj. — Rus Vilibald, uéitelj, Kranj. — Sepaher Anton, uéitelj, Kranj.—

6



82 Imenik drustvenikov.

Sola ljudska deSka, Kranj. — Sola ljudska dedka, Skofja Loka, —
Sola nunska notranja, Skofja Loka — Sola nunska vnanja, Skofja
Loka. — Sole ljudske: DraZgoe, Duplje, Gorite, Kokra, KriZe, Ma-
lenski vrh, Naklo, Preddvor, Predoslje, Primskovo, Ratede pri Qkoﬁi
Loki, 8t. Jurij, Trzi¢, Voklo. — Utiteljsko druitvo za kranjski Solski
okraj. — Simon Karel. c. kr. okr. Solski nadzornik. St 1440 = 41.

5. Solski okraj Kriko.

Poverjenik: Stiasny Ljudevit, c¢. kr. okrajni Solski nadzornik
v Krikem.

Pedagosko drustvo v Krikem (1901).

Benedi¢i¢ Ivan, nadudit., Skocijan. — Demsar Ivan, nadudit,
smarjela. — Gantar Ivan, udit,, St Jernej. — Golob Janko, naduéit.,
Raka. — LomSek Anton, uéit, Cerklje. — Namor3 Leopold, uéit.,
St Jernej. — Pavii¢ Anton, naduéit, Kostanjevica. — Povh Mira,
utit,, Kriko. — Romih dr. TomaZ, ravnatelj, Kriko. — Stiasny Lju-
devit, c. kr. okr. Solski nadzornik, Kriko. — Skulj Andrej, nadudit,
Triikée. — Vohine Edvard, naduéit, Cerkije. — Okrajna uéit. knjiZnica.
— Sola medtanska. — Sole ljudske: BoXtanj, BuSeda vas, Cerklje,
Cate?, Dobovec, Kostanjevica, Kriko, ‘Kal, Radefe, Raka, Studenec,
Svibno, Skoeijan (2 izt), Smarjeta, St. JanZ, St. Jernej, St. Rupert,
Triisde, Vel. Podlog. — Krajni Solski svet v Leskoveu. — Sola v Mo-
kronogu. — Pirnat Ivan, naduéit, v Mokronogu. — Krajni Solski svet
v Cernefavasi. — Sola v CadraZah. — Sola v Zame3kem pri Raki.
— Sola v Vel. Trnu. — Sola v Tel&h, St.14-42 =43,

6. Solski okraj Litija.
Poverjenik: Rigler Fran, uéitelj v Hoti¢u pri Litiji.

Sole: Sv. Gora, Izlake, Polica, Preiganje, Veliki Gaber, Hoti¢,
Vade, Zagorje ob Savi, Zalna. — Breindl Hermina, uéiteljica sv Litiji.
t. 10.
7. Solski okraj Ljubljana (mesto).
a) Poverjenik: Dimnik Jakob, naduéitelj v Ljubljani.

Hribar Ivan, predsednik Ljubljanske kreditne banke Ljudska

dola na Barju.
P. n. g. ekscelenca T. bar Schwarz, c. kr. deZ predsednik. —
Bele Ivan. — Bernot Ivan. — Bonaé¢ Ivan. — Bulovec Mihael. —
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Dimnik Jakob. — Druitvo slovensko dezelno uéiteljsko. — Furlan
Jakob., — Gabriek Fran. — Jelenc Luka — Jerina Marija. — Kalan
Andrej. — Kecelj Alojzij. — KnjiZnica okrajna uditeljska. — KnjiZnica
Simon Gregoréiceva. — Krulec Ivan, — Lesar dr. Josip. — Legat
Evgen. — Likar Janko — Marout Marija. — Pirc Avgust. — Pretnar
Jakob. — Renzenberg pl. Pavla. — ReZek Juraj. — Sadar Adolf. —
Sadar Vendelin. — Stroj Alojzij — Sola I mestna de¥ka. — Sola
III. mestna deSka. — Sola IV. mestna delka. — Sola mestna nemika
dedka. — Sola Lichtenturnska. — Sola Marianika. — Sola mestna
slovenska deklidka. — Sola urSulinska vnanja. — Sola Rakovniika, —
Uditeljisée urlulinsko. — Vrhovnik Ivan -~ Wider Karel. — Zemme
Franja. — Zupanéi¢ Vita — Zerjav Ema — Slovensko deZelno ugi-
teljsko drustvo. St. 2 4 48 = 45.

b) Poverjenik: Wester Josip, ¢ kr gimn. prof. v Ljubljani.

C. kr. dez Solski svet: Belar Albin. ¢ kr. deZ 3ol. nadz. —
Hubad Frame, c, kr. dez 5ol nadzornik. — Levec FranciSek, c. kr. deZ.
Sol. nadzornik. — [ drZ gimn.: Debevec dr. Josip. — Dolenec
Ivan. — Korun dr. Valentin. — Lederhas Ludov. — Levi¢nik dr. Alf, —
Novak Fran — PoZar dr. L, rayn. — Prebil Andr. — Reisner Josip. —
Sodnik Alojzij. — Svetina dr. Iv. — Zmave dr Jak. — Ugit. knjiZnica
[. dri gimn. — Il drZ gimn.: [edié¢ dr. Fran. — Pipenbacher dr.
Jos. — Sajovic dr. Gv. — Stritof Ant,, ravn. — Tertnik dr. Iv. —
Ugit. knjiZnica IL drZi gimn. — Wester Jos. — Velika realka:
Mazi Josip. — Pajk Milan. — Tav@ar Alojzij. — Nem3ka gimna-
zija: JerSe dr Josip. — U&iteljisée: Crnivec Ant, ravn. — Kriié
Ant. — Kudar dr. Valent. — OroZen Fran. — Verbié Jos —~ Uéit.
knjiZnica na m. in Z uditeljiséu. — M. dekliZki licej. Berce Joza. — .
Jug Anton. — Macher Iv., ravn. — Mlakar Janko — Molé dr. Rud. —
Wessner Mar. — Wirgler Mar., — UG¢it. knjiZnica m. dekl. liceja. —
Detela dr. Fran, e. kr. viad. svetnik. — PeruSek Rajko, prof. — Sene-
kovié Andr.. e. kr. vlad. svetnik. — Sinkovié Davorin, e. kr. Solski
svetnik. — Maselj Ivan. — Zalar Albina. — TrSan Jakob. St 48.

8. Solski okraj Ljubljanska okolica.
Poverjenik Fran LavtiZar, naduditelj v Sp. Sigki.

Zavod sv. Stanislava v St. Vidu — Rebol FrandiSek, profesor v
8t. Vidu. — Okrajna uéiteljska knjiZnica v Sp. Si3ki. — LavtiZar Fran,
Sp. Siska. — Kump Rudolf, uditelj v St. Vidu. — Sole: St. Vid, Preska,

6.
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Sv. Jakob ob Savi, Ig, Smartno p. Smarno goro, Crnude, Zgornja Si¥ka,
Spodnja Sidka, JeZica, Preserje, Bevke. — Majer Ivana, uéiteljica pri
D. M. v Polju. — Sole: Blatna Brezovica, Rudnik, Drenovgrié, Sv. Peter
v Ljubljani, Borovnica. — Janko Zirovnik, naduéitelj in Marija An-
tonéié, uéiteljica. St 24,

9. Solski okraj Logatec.
a) Cerknica-Logatec-LoZ.
Poverjenik: Punéuh Leopold, naduéitel] v Gor. Logateu.

Okrajna ufiteljska knjiZnica Logatec. — Ljudska Sola Gorenji
Logatec. — Ijudska ¥ola Stari trg. — Smolik Rupert, uéitelj, Stari
trg. — Vonéina Josipina, utiteljica, Stari trg. — Semen Pavla, udi
teljica, Stari trg. — Valenti¢ Franéidka, uéiteljica, Stari trg. — Ljudska.
Sola, Dolenji Logatec. — Ljudska Zola, Unec. — Repié Peter, nad-
uéitelj na Uncu. — Ljudska Zola pri Sv. Duhu. — ViZin Antonija, uéi-
teljica, Sv. Trojica. — Ljudska Sola na Blokah. — Ljudska Sola, Go-
renje jezero. — Ljudska Sola, Rovte. — Kobal Josgip, uéitelj v Gra-
hovem — Sola v Grahovem. — Sola v Igavasi. — Sola v Begunjah
pri Cerknici. - Kraigher Helena, uditeljica na Rakeku. — Sola v
Ceknici. St 21.

b) Sodni okraj Idrija.
Poverjenik: Novak Alojzij, e. kr. Sol. ravnatelj v Idriji.

Deklifka Zola v ldriji. — Marija TuSar, uéiteljica v Idriji. —
Davorina DeZela, uéiteljica v Idriji. — Novak Alojzij, 3olski ravnatelj
v 1driji. — M. Kav@i¢, Solska ravnateljica v Idriji. St. 5.

10. Solski okraj Novo mesto.
Poverjenik: Josip Turk, c. kr. okr. Solski nadzornik v Rudolfovem..

C. kr. gimn knjiZznica v Rudolfovem. — Okrajna uditeljska knjiz-
nica v Rudolfovem. — Tiller dr, Viktor, . kr. gimn. prof. — Gorjanc
dr. Martin, c. kr. gimn. prof. — Turk Josip, okr. Zol. nadzornik, —
Horvat Urban, trgovec. — Matko Martin, naduditelj, Toplice. — Vr-
hovec Stanko, nadaditelj, Hinje. - Zupanéié Josip, naduéitelj, Pretna. —
Prosen Peter, c. kr. gimn. prof. — Sole: Ajdovec, Biréna vas, Brus-
nice, CateZ, Dobrnife, Dol. Nemika vas, Dol Karteljevo, Hinje,
St. Lovrene, Mirna, Mirna pe#, Orehovica, Podgrad, Preéna, St. Peter,
Rudolfovo dekl., Rudolfovo de3ka, Sela, Soteska, Stopiée, Smihel de-
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——— —

kliska, Smihel dedka, Smihel pri ZuZemberku, Toplice, Trebnje, Valta
vas, Zagradec. ZuZemberk, Zvirde. St. 89.

11. Solski okraj Postojna.
a) Sodni okraj Ilirska Bistrica.
Poverjenik: Zarnik Martin, naduéitelj v p. v Trnovem.

Bisail Bibijana. — dr. J. M. KrZiSnik, dekan v Trnovem. — Lam-
pret Fortunat, ufitelj v Trnovem. — Sola’dedka v-Trnovem. — Sol-
ske sestre de N. D. v Trnovem. — Zarnik Martin, naduditelj v p. v
Trnovem. 8t 6.

b) Sedna okraja Postojna in SenoZece.
Poverjenik: Juvdnec Ferdinand, Solski voditelj v Postojni.

Brinar Josip, ravnatelj me3¢. Sole, Postojna. — Carnelli Amalija,
utiteljica, Hrenovice. — Cen&i¢ Julij, nadugitelj, St. Peter na Krasu. —
Dereani Ivana, uéiteljica, Postojna. — Dolgan Josip, naduditelj, Stu-
deno. — Dovgan Marija, ufiteljica, Zagorje. — Hlebec Karel, uditelj,
Ubeljsko. — Juvanec Ferdinand, Zolski voditelj, Postojna. — Keni&
Andrej, nadutitelj, Zagorje. — Kunasz Klotilda, uéiteljica, Suhorje. —
Lampe Pavla, uéiteljica, HruSevje. — Me3Canska Zola, Postojna. —
Miselj Ema, uditeljica, KoSana — Okrajna uditeljska knjiZnica, Po-
stojna — Suhadolnik Andrej, uéitelj, Postojna. — Sufelj Katarina,
uditeljica, Zagorje. — Sole ljudske: Bukovje, Dolenja vas, Hrenovice,
HruSevje, Kal, Matenja vas, Nadanje selo, OstroZno brdo, Paldje,
St. Peter na Krasu, Postojna, Razdrto, Senoiete, Slavina, Studeno,
Suhorje, Smihel pri Hrenovicah, Trnje, Ubeljsko, Vreme, Zagorje. —
Thuma Ivan, ravnatelj, e. kr. okr. Solski nadzornik, Postojna. — Verbié&
FranéiSek, naduditelj, Slavina. — Vilhar Katarina, utiteljica, St. Peter
na Krasu. — Vilhar Pavla, uditeljica, Kal. — Volk Viktor, ufitelj Po-
stojna. St. 42.

¢) Sodni okraj Vipava.

Poverjenik: Skala Anton, naduditelj v Vipavi

Skala Anton, naduéitelj v Vipavi. — Mreina Fran, uéitelj v Vi-
pavi. — Grum Fran, utitelj v Vipavi. — Boritner Ljudmila, uéiteljica
v Vipavi. — Sole: Vipava, St. Vid., Vrab&e, Podraga, Gote, LoZe, Pla-
nina, Ustija, Sturija, Budanje, Col, Vrhpolje. 8t 16,
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12. Solski okraj Radovljica.
Poverjenik: Zavrl Valentin, naduéitelj v Begunjah,

Droll Katinka, uéit-vod., Zasip. — Kranjec-Legat Zora, udi-
teljica, Ratete. — Okrajna uéditeljska knjiZnica v Radovljici. — Oman
Ernestina, uéiteljica, Begunje — Predstojnistvo ¢ kr. Zenske kaznil-
nice v Begunjah. — Sole: Begunje, Bled, Bohinjska Bela, Bohinjska
Bistrica, Breznica, Dobrava pri Bledu, Dobrava pri Kropi, Dovie, Gorje,
Korozka Bela, Lesce, LeSe, Ljubno, MoZnje, Ovsife, Radovljica, Ratele,
Ribno, Srednja vas. — Zavrl Valentin, naduéitelj, Begunje. — Zevnik
Ana, uditeljica, Gorje. — Zagar Ivan, naduéitelj, Kamna gorica. —
Poga&nik Franjica, uéiteljica v Ribnem. St. 28,

I11. Stajersko.
1. Solski okraj Brezice.
Poverjenik: Knapi& Janko, naduéitelj na Vidmu.

Bra¢ié Herma, uéiteljica, Dobova. — Gajiek Simen, naduéitelj,
Dobova. — Gomilsek Ljudmila, u¢iteljica, Videm. — Piller Jenny, uéi-
teljica, Videm. — Supan Ignacij, uéitelj, Brezice — Sole: Globoko,
Sromlje, Dobova, Videm. — Tram3ek Mavro, naduditelj, Sromlje. —
Cernele Fran, nadutitelj v Artitah. — Knapi¢ Janko, naduditelj, Videm
ob Savi. — Peénik Josip, naduditelj, Kapele p. BreZice. — Knapié
Emilija, utiteljica, ArtiCe p. BreZice. — Tominc BlaZ, naduéitelj, Glo-
boko. — Novak Vincencija, uditeljica, Globoko. — Tomi& Avgust, udi-
telj, Globoko. — Kene Terezija, ufiteljica, Globoko. — Povlovié Ivan,
uditelj, Videm. — Crnej Ivan, uditelj, Videm. St. 20.

2. Solski okraj Celje (mesto in okolica).
Poverjenik: Fran Krajne, uéitelj v Celju. -

JuZnosdtajerska hranilnica v Celju (1905). — Posojilnica v Celju
(1902).

Bizjak FranciZka, uéiteljica, Gornja Ponkva. — Bracko Ivan, e.
kr. gimn. profesor, Celje. — Brinar Fran, naduéit., Gotovlje. — Cernej
Ljudevit, Sol. voditelj, Grize. — Citalnica, Celje. — Eksel Feliks, udit.
v Vojniku. — Gosak Josip, pom. uditelj za celjski okraj, — GradiSnik
Armin, nadué, Celje, — Karniénik Hinko, naduéitelj, Nova cerkev. —
Klemenéi¢ Josip, naduéit.,, Galicija. — Kle&nik Hinko, c. kr. gimn. pro-
fesor, Celje. — Klub naprednih akademikov, Celje, - Kordisch Tere-
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zija, uditeljica, Zalec. — Kokli& Ljudmila, ufiteljica, Smartno. — Ko-
vadié Terezija, ufiteljica, Pletrovée, — KoZuh Josip, e. kr. gimn. prof.,
Celje. — Krajne Fran, udit, Celje. — Kvae Ivan, nadufit, Smartno v
ro% dol. — Kveder Karl, udit, St Jurij ob jui Zel. — Petritek Anton,
nadudit, Zalec. — Pristoviek Fran, udit, Zalec. — Samostojni c. kr.
gimnazijski razredi, Celje. — Schreiner Ljudmila, naduiteljica, St.
Jurij ob jui. Zel. — Slanc Ernst, naduit, Pletrovie. — Strigl Anton,
udit.; Frankolovo, — Suhaé Anica, uéit, GriZe. — Supanek Josip, ¢
kr. okr. Sol. nadzor., Celje. — Sah Lovro, nadudit, Teharje. — Sola
Ljubeino. — Solske sestre, Celje. — Utiteljska knjiZnica, GriZe. —
Ugiteljsko drultvo, Celje. — Vizjak Karel, naduditelj, Ljubedno. —
Voglar Fran, udit, Celje. — Vreder Rajko, ufit., Zalee. — Wudler Ru-
dolf, naduéit, Liboje. 5t. 2 4- 36 = 88.

3. Solski okraj Gornja Radgona.
a) Gornja Radgona.
Poverjenik: Miheli¢ Ivan, uéitelj v Negovi.

Korosec Josip, uditelj, Negova (p. Ivanjci). — Okrajna uéiteljska
knjiZnica v Gornji Radgoni. — Miheli& Ivan, uéit.,, v Kapeli (Ratslence).
t. 3.
b) Okraj Gornja Radgona.
Poverjenica: Kocmut Marija, uditeljica pri Sv. Jurju ob S&avnici.

Ljudska $ola pri Sv. Duhu (1901).

~ Bernard Linda, uéiteljica, Sv. Juri. — Ciuhova Anica, uéiteljica,
Sv. Duh. — Farka¥ Josip, tegovee, Sv. Juri. — Fiirst Marica, uiteljica,
Negova. — Koemut Marija, uditeljica, Sv.Juri. — Kosi Josip, uditelj,
Sv. Juri. — dr. Kreft Lev, zdravnik, Sv. Jurh — Lah Avgust, uéitelj,
Sv. Duh. — Luknar Fran, uditelj, Sv. Juri. — Mahoréi¢ Hermina, ui-
teljica, Kapela. — Mihali¢ Josip, naduéitelj, Sv. Juri. — Pufenjak Ma-
rica, uditeljica, Kapela. — Ratej Miroslav, kaplan, Sv. Juri. — Sola
ljudska, Kapela. — Schuller Kristina, uéiteljica, Sv. Duh. — Zencovich
Ema, uéiteljica, Sv. Juri. — Vreéa Milan, naduditelj, Negova.

8t.14-17 =18,

4. Solski okraj Gornji Grad.
Poverjenik: Kocbek Fran, naduéitelj v Gornjem Gradu.

Ljudska Sola v Smartnem — Ivan Burdian, nadudit, Smartno.
— Fr. Kocbek, naduéitelj, Gornji Grad. — Ljudska Sola v Gornjem
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Gradu. — Okrajna uditeljska knjiZnica. — Ljudska Sola v Novi Stifti.
— Ljudska ¥ola na Gorici. — Ljudska Zola v Lufah. — Ljudska Sola
v Ksaveriju. — Ljudska Sola, Bofna. — Sotlar Martin, uéitelj, Ljubno
(Sav. dolina). — Vole Kristina, ufiteljica, Smartno (Mozirje). — Pire
Nezika, uéiteljica, Sv. Fran¢iSek. — Fran Hribernik, uéitelj v Mozirju.
— Sola v Mozirju. — Sola v Ljubnem. — PuSenjak Tvan, utitel] v
Smihelu pri Mozirju. — Ignacij Strmecki, uéitelj pri Sv. angiﬁlm.

t. 18,

5. Solski okraj Gradec.
Poverjenik: Solski svetik Fran Hau ptmann, e kr. prof. v p.

G. Kaspret Ant., Sol svetnik, c. kr. prof. v p. — Kokalj Anton,
strokovni uéitelj v pok. v Voitsbergu. — Ko%an Janko, ¢. kr. gimnaz.
prof. — Dr. Murko Matija, ¢. kr. vseuéiliski prof. — Dr. Strekelj Karel,
<. kr. vseu@iliZki prof. (¥ 7. jul. 1912). — Hauptmann Fran, c. kr. prof.
v pok. — Cizelj Mihael, c. kr. uditelj v Korlavi. St. 7.

6. Solski okraj Konjice.
Poverjenik: Stanko Snuder), uditelj v Konjicah.

Casl Janko, naduéitelj v Spitalitu (1906). — Posojilnica v Ko-
njicah (1903).

Bobi¢ Ferdo, nadu@it. v Stranicah. — GoleZz Fran, uéit. pri Sv.
Kunigundi na Poh. — Koser Rudolf, uéit. v Vitanju. — Pavlié¢ Marija,
udit. v Tepanju. — Kr, 3ol. sv. Prihova. — Ravbar Ivan, Solski vodja
v Crednjicah. — Rezabek Antonija, uéit. na Prihovi. — Serajnik Lovro,
naduéit. na Prihovi. — Snuderl Stanislav, udit. v Konjicah. — Zgajner
Matko, nadudit. pri Sv. Kunigundi na Poh, — Petri¢ Ludvik, uditelj v
Konjicah. — Brumen Anton, naduéit. v Oplotnici. — Vomer Ivan, udit.
v Oplotnici. — Mravljak Karel, ufit. v Zreéah. — Schell Henrik, nad-
ulitelj v Zrefah. — Bregant Henrik, naduéitelj v Keblju.

St. 2416 = 18.

7. Solski okraj Kozje.
Poverjenik: Moric Emerik, nadudit. v St. Petrn pod Sv. Gorami.

Staufer Fran, uéitelj, PilStanj. — GrmovSek Milos, naduditelj,
Pilitanj. — LovSe J, nadulitej, Zogorje-Pilstanj. — Potoénik Anton,
naduditelj, Podsreda. — Sola v Podsredi. — Josip Krohne, Zupnik v
Podsredi. — Sola v Olimju. — Fran Lovrec, naduditelj v Poddetrtku.
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— Sola v Poddetrtku. — Sola v Virltanju. — Sola v Prevojah. —
Sola v Pilstajnu. — Kristina Berthold, utiteljica v Pilitajnu. — Anton

_ Gmajnar, uditelj v Pilitajnu. — Moric Emerih, nadugitelj v St. Petru

pod Sv. gorami. — Pulko Valentin, Bitenc Apa in Podlesnik Fran iz
Dobjega. — Peénik Alojzij iz Bué. — Gradidnik Anton iz Polja. —
Ivan Lovie iz Zagorja. S8t 21.

8. Solski okraj Lasko.
a) Desni Savinjski breg.
Poverjenik: Gustav Vodusek, uéitelj, Trbovlje.

Ro& Milo%, utitelj, Hrastnik. — Lebar Fran, uéitelj, Hrastnik. —
Gnus Anton, nadudéitelj, Dol p. Hrastniku. — Valené&i& Josip, uditelj,
Lidani most. — Utiteljsko drutvo za laZki okraj, — Fran Brglez,
uéitelj pri Sv. Jederti. — Josip Topoloviek, uéitelj v Turjah. — Fran
Zupandé, nadutitelj v St Rupertu. — Gustav VoduSek, uéitelj v Tr-
bovljah. — Josipina Drstvensek, utiteljica v St. Rupertu. — Fran Zu-
panéié, naduéitelj v St. Rupertu o. j. % 5t 11.

b) Levi Savinjski breg.
Poverjenik: Riko Pesteviek, uditelj na La¥kem.

Kraéman Antonija, uéiteljica, St. Lenart-Lasko. — Fabjan Zinka,
uditeljica, St. Lenart-La¥ko. — Farka¥ Jan, naduditelj, St. Lovrenc-Jur-
klodter. — Starec Svitko, uéitelj, Sv. Kancijan. St 4.

9. Solski okraj Sv. Lenart v Slov. goricah.
Poverjenik: Josip Klemen¢éié, udit. pri Sv. Trojici v Slov. goricah.

Berlic Henrieta, udit, Sv. Trojici. — Cufek Fran, uéit, Sv. An-
ton. — Fabijan Antonija, u@it., Sv. Benedikt. — From Alojzij, uditelj,
Sv. Lenart. — JeSovnik Simon, nadué., Sv. Rupert. — Klemend¢i¢ Josip,
uéit, Sv. Trojica. — Koemut Ivanka, uéit.,, Sv. Lenart. — Kopi¢ Jakob,
nadudit, Sv. Lenart. — Kovadi¢ Jakob, uéit, Sv. Trojica. — Kranje
Fran, naduéit, Sv. Barbara. — Kristl Alojzij, uéitelj, Sv. Barbara, —
Lendoviek Ljudmila, udit, Sv. Barbara. — Lorber Ljuba, udit, Sv.
Anton. — Lorber Slavka, uéit., Sv. Benedikt. — Majhen Ivan, ugitelj,
Sv. Rupert. — Maurié Josip, naduéit., Sv. Trojica. — Scheligo Irma,
udit., Sv. Rupert. — Schweiger Katarina, uéit, Sv. Barbara. — Sker-
jane Feliks, udit, Sv. Rupert. — Sola Sv. Benedikt. — Trodt Viktorija,
adit, Sv.Anton. — Vogrinec Anton, nadué, Sv. Anton. — Okrajna
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uditeljska knjiznica v St. Lenartu. — Valenéak Marija, uéiteljica pri
Sv. Jurju. — Pavlin Peter, naduéitelj pri Sv. Jurju. — Zabukoviek
Anton, uditelj v St. Lenartu. &t. 26.

10. Solski okraj Ljutomer.

Poverjenik: Fran Zacherl, uéitelj v Ljutomeru.

Baukart Ivan, uéitelj, Ljutomer. — Dr. Chloupek, zdravnik, Lju-
tomer, — CilenSek Fran, uditelj, Sv. KriZ. — Cvahte Simon, naduéit.,
Mala Nedelja. — Cvetko Fran, naduditelj, Vudja ves. — Ceh Fran,
uditelj, Ljutomer. — Herzog Anton, naduditelj, Sv. Kriz. — Herzog
Leonida, uciteljica, Ljutomer. — Ivanéi¢-Deu Nina, uéit,, Ljutomer, —
Hayne Josipina, uéiteljica, Sv. KriZz. — Jandl Franica, uditeljica, Mala
Nedelja. — Jastrobnik Milada, uéiteljica, Ljutomer. — Kocuvan Mara,
uéiteljica, Cven. — Kos Mihael, kaplan, Ljutomer. — Kryl Ivan, real.
uditelj, Ljutomer, — Lovrenc Andrej, kaplan, Ljutomer. — Mavri¢ Karel,
ucitelj, Sv. Kriz. — Mihali¢-Kauéi¢ Matilda, uéiteljica, Ljutomer. —
Mursa Marija, uéiteljica, Cven. — Prelog Janko, uditelj, Mala Nedelja.
— PuZenjak Tomo, nadutitelj, Cven. — Robi& Janez E., Solski ravna-
telj, Ljutomer. — Okrajna uditeljska knjiZnica, Ljutomer. — Osterc
JoZica, uditeljica, Mala Nedelja. — Schneider Fran, nadugitelj, Ceza-
njevei. — Sole Jjudske: Cezanjevci, Cven, Sv. KriJ, Stara cesta, VerZej.
— Sprager Ferd., naduditelj, VerZej. — Toma#i¢ Ivan, naduéit., Stara
cesta. — Utiteljsko drultvo za ljutomerski okraj. — Velnar Josip,
uditelj, Cezanjevci. — Velnar Marica, ufiteljica, Sv. Bolfenk. — Wes-
sner Josipina, uditeljica, Ljutomer. -— Zacherl Fran, uéitelj, Ljsutomer.

t. 87.

11. Solski okraj Marenberk.
Poverjenik: Hren Anton, naduditelj na Muti.

Hauptman Ulrik, uéitelj, Ribnica na Pohorju. — Hren Anton,
naduditelj, Muta. — Kavéi¢ Josip, uéitelj, Rem3nik. — Robi¢ Janko,
uéitelj, Vuhred. — Stibler Janez, Zolski vodja, Sv. Anton na Pohorju.
— Vollmayer Karol, Solski vodja, Pernice. — Ljudska Zola druZbe sv.
Cirila in Metoda, Muta. — Ljudska Sola v Ribnici na Pohorju, —
Ljudska Sola v Trbonjah. — Ljudska Sola v Vuzenici. — Glaser Anton,
nadutitelj v Remaniku. §t. 11.
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12. Solski okraj Maribor (mesto).
Poverjenik: dr. Ljudevit Pivko, e kr. prof. v Mariboru.

Dr. Turner Pavel (1900). — Ivan Vreie (1908).

Dr. lvan Arneje. — Vekoslav Bahovec. — Dr. Anton Dolar. —
Hinko Druzovié. — Dr Fran Firbas. — Julij Glowacki. — Dr. Tosip
Hohnjee. — Dr. Anton Jeroviek, — Dr. Viktor Kac. — Dr. Anton Ko-
rofec. — Dr. Fran Kovadié. — Luka Lavtar. — Dr. Fran Lukman. —
Stanko Marin. — Dr. Anton Medved. — Dr. Ivan Mlakar. — Dr. Adolf
Pefovnik. — Martin Petelingek. — Matija Pirec. — Dr. Ljudevit Pivko.
— Dr. Leopold Poljanec. — Marija Rapoec. — Josip Schmoranzer. —
Henrik Schreiner. — Dr. Josip Somrak. — Dr. Avg. Stegenfek. — Miro
Sijanec. — C. kr. uéiteljis®e (2 izt.). — Alfons Vales. — Dr. Karel Ver-
stoviek. — Zavod Zolskih sester — Josip ZidanZek. -~ Gojenci in
gojenke uditeljis (51 ist.). St. 2 4 84 = 86.

13. Solski okraj Maribor (okolica).
a) Desni Dravski breg.
Poverjenik: Stani Tomislav, uéitelj v Ruiah p Maribor.

Sola ljudska v Framu (1905).

Serbinek Leopold, uéitelj, Fram. — Lasbacher Josip, naduéitel],
RuSe. — Lesjak Davorin, ufitelj, RuSe, — SkrbinSek Nace, utitelj, Pla-
nica-Fram. — Gobec Rudolf, uéitelj, Smiklavi-Hode. — Mejoviek Ra-
dovan, uditelj, Reka (Hoée). — Pesteviek Karel, naduditelj v Slivnici.
— Zenko Avgust, uditelj v Slivnici. — Zevnik Terezija, ufiteljica v
Slivniei. —~ Ambrusch Ana, uéiteljica v RuSah. — Lichtenwallner Ma-
tija, uditelj v Ru3ah. — Stani Tomislav, uditelj v Rusah. — Grsslin-
ger Ognjeslav, uéitelj pri D. M. v Puséavi. St1413 =14

b) Levi Dravski breg
Poverjenik: Puéelik Miroslav, uéitelj v Kréevini pri Mariboru.

Hauptman Filip, uéitelj v Sviéini. — Kolzbek Cecilija, uéiteljica
v Dobroveah. — Krajni 3olski svet Sv. Jakob v Slovenskih goricah. —
Lichtenwallner Frane, uéitelj, Krlevina. — Pernet Slava, uditeljica, St.
Jakob v Slov. goricah. — Pudelik Miroslav ufitelj, Krfevina. — Rav-
nihar Helena, uéiteljica, St Ilj. — Stupca Antonija, uditeljica, Kréevina.
— Puc Fani, uliteljica. St. Jurij ob Pesnici. — Co& Josip, uditelj, Ja-
renina. — Vodenik Simon, uéitelj, Lembach. — Crnko Jernej, naduéit.,
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Sv. Marjeta ob Pesnici. — SkrbinZek Ljudmila, u@iteljica, Sv. Marjeta.
— Hauptmann H., naduditelj, Sv. Kriz. — Solske sestre v St. Petru
pri Mariboru. — Majcen Alojzij, naduéitelj pri Sv. Duhu. — Ledenik
Josip, uéitelj pri Sv. Duhu. 8t 17.

14. Solski okraj Ormoz.
Poverjenik: Raj3p Josip, naduditelj Ormoz (okolica).

Canjko Fran, naduditelj, Sv. Bolfenk, — Gabr3¢ek Lucija, udit,
Velika Nedelja. — Grofimann Karolina, uéiteljica, Svetinje. — Karbas
Fran, uéitelj, Sv. Miklavi. — Knez Roza, ufiteljica, Sv. Bolfenk. —
Koemut Lojzka, ufditeljica, Sredi¥fe. — KoZar Robert, uéitelj, Sv. Bol-
fenk. — Lebar Lujza, uditeljica, Velika Nedelja, — Pinteri¢ Drago,
acitelj, Sv. Miklavi. — Poplatnik Fran, uéitelj, Sv. TomaZ. — Porekar
Anton, naduéitelj, Hum. — Preindl Jakob, uéitelj, Velika Nedelja, —
Presker Micika, uditeljica, OrmoZ-okolica. — Raj¥p Josip, naduditelj,
OrmoZ-okolica. — Rosina Adolf, uéitelj, OrmoZ-okolica. — Serajnik
Domicijan, uéitelj, Ormoz-okolica. — Serajnik Olga, ufiteljica, Sredi3ce.
— Salamun Martin, -naduditelj, Sv. Miklavi. — Sijanec Ludovik, nad-
uditelj, Svetinje. — Trstenjak Ana, uditeljica, Sv. Miklavi. — Valen-
tin€ié Julija, ufiteljica, Hum. — Zolnir Ivan, naduditelj, Velika Nedelja.
~ Kosi Anton, naduéitelj v Sredii¢u. — Bezjak S., naduéitelj pri Sv.
“Toma¥u. St. 24.

15. Solski okraj Ptuj.
a) Desni Dravski breg.
Poverjenik: Sel Janko, uditelj pri Sv. Lovrencu na Drav. polju.

Klemenéi¢ Ivan, ucitelj, Ptujska gora (1902).

Golob Josip, ufitelj, St. JanZ na Drav. polju. — Gobec Marta,
uditeljica, St JanZ na Drav. polju. — Bezjak Anica, uditeljica, St. Vid
n. Ptuja. — Dostal Alojzija, uéit. na Ptujski gori. — Duller Marija, uéit.
Sv. Vid n. Ptuja. — Gaberc Anton, ué. in 3ol. vodja v Narapljah. —
Hrovatin Ema, uéiteljica, Sv. JanZ na Dr. p. — Kahl Irena, uéiteljica,
Hajdina. — Kav¢i¢ Peter, naduéitelj, Nova cerkev. — Kladnik Josip,
uditelj, Nova cerkev. — Korenjak Fran, uéitelj, Sv. AndraZ pr. Leskoveu.
— Koemut Rudolf, nadué., Sela. — Lovrenc Josip, nadué., MajSperk.
— LukeZi¢ Avgust, udit. in Sol. v. v Cirkoveah. — Milfinski Angela,
uciteljica, Hajdina. — PoZar Anica, uéiteljica v Cirkoveah. — Sel Janko,
uditelj, Sv. Lovrenc na Dr. p. — Sircelj Marica, uditeljica, Cirkoveah.
— Wisiak Josip, naduditelj, Hajdina. — Osenjak Minka, uéiteljica, Sv.
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Lovrenc Dr. p. — Planer Karl, uéitelj v Cirkoveah, — KoZuh Mirko,
naduditelj pri Sv. Duhu v Halozah. SL1422=128

b) Levi Dravski breg.
Poverjenik: Kajnih Valentin, uéitelj v Ptuju.

Marini¢ Friderik, naduéitelj, Sv. Bolfank Slov. gor. — Strelec
Ivan, naduéitelj, Sv. Andraz. — Gorup Josip, uéitelj, Polen¥ak, Jurfinci.
— Bel3ak Josipina, ufiteljica, Sv. Bolfank — Bratani¢ F., uéiteljica,
Jurdiinei. — Bratkovi¢ Kazimir, notar, Ptuj. — Ceh Ivan, ufitelj, Sv.
Marjeta. — Hranilno in posojilno druitvo Ptuj — Heric Matija, ¢. kr.
okrajni Solski nadzornik, Ptuj. — Jurtela dr. Frane, odvetnik, Ptuj. —
Kajnik Valentin, uditelj, Ptujska okolica. — Kaukler Ivan, nadutitelj,
Ptujska okolica. — Kolari¢ Anton, deZ. prof. veronauka, Ptuj. — Kom-
ljanec dr. Josip, deZ prof.,, Ptuj. — Lebar Antonija, ugit., PolenZak.
— LeZnik Janko, ufitelj, Vurberg. — Luknar Marija, uditeljica, Ptuj-
ska okolica. — Machnitsch Adele, uditeljica, Ptujska okolica. — Pollak
Fran, magister farm., Ptuj. — Runove Albina, utiteljica, JurSinci. —
Schalda Leopold, uditelj, Jurfinci — Schreiner Stanka, udit, Ptujska
okolica. — Sola ljudska, Sv. Andraz v Slov. gor. — Sola ljudska v
Ptujski okolici. — Trstenjak Marija, uéiteljica, Ptujska okolica. — U&i-
teljsko druStvo za ptujski okraj. — Wankmiiller Albin, naducitelj na
Bregu pri Ptuju. St. 27.

16. Solski okraj Rogatec.
Poverjenik: Sotoiek Martin, naduéitelj v Zetalah.

Auernik Frane, naduéitelj, Sv. Florijan, — Cen¢&i¢ Josip, nadué.,
Sv. Rok. — Glinsek Ivan, uéitelj, Sv. Jurij. — Grile Franica, utiteljica,
Sv. Florijan. — Sekirnik Sim., nadugitelj, Sv. Jurij. — Sentar Zora,
uditeljica, Sv. KriZ. — SotoSek Mart,, naduditelj, Zetale. — Trafenik
Cvetko, uditelj, Zetale. — Verk Milo, uditelj, Sv. Kriz. — Zrim¥ek
Fran, uditelj, Zetale. — Sola Sv. Rok. St 11,

17. Solski okraj Sevnica.
Poverjenik: MeSi¢ek Josip, naduditelj, Sevnica.

Rismal Melhior, uéitelj, Rajhenburg. — Rauter Franec, naduéit.,
Planina, — Gerseti¢ Ana, uditeljica, Rajhenburg. — Schelligo Stefi,
uditeljica, Rajhenburg. — Piuk Amalija, uiteljica, Rajhenburg. — Me-
Sidek Josip, naduditelj, Sevnica. — Sreberni& Fran, naduditelj, Zabu
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kovje. — Sulinik Frid., ufitelj, Rajhenburg. — Ljudska ¥ola v Sevnici.
— Ljudska Sola na Blanci. — Pirc-Gbbrié Ana, uéiteljica v Zabukovji.
— Judni¢ Marija, uéiteljica v Zabukovju.

18. Solski okraj Slovenska Bistrica.
Poverjenik: Feigl Otilija, uditeljica, Slov. Bistrica.

Sabati Josip, naduéitelj, Zgornja Poljskava. -~ Kova&i& Martina,
uciteljica, Vendeslav, Slov. Bistrica. — Kokl Josip, naduéitelj, Studenei.
— Rainer Josip, uéitelj v Zg. Polskavi. — Kukovi¢ Anton, naduditelj
v Crefnjeveu. — Varl Ludovik, uditelj v Poléanah. — Kolletnig Fran,
naduéitelj v Slov. Bistriel. — Lercher Marija, uditeljica v Slov. Bistrici.
— Gobec Rudolf, uéitel] v Venteslu. — Sola v Makolah. — Sola v
Smartnem. — Sola v Laporju. — Stegnar Marija, uditeljica v Cres-
njeven. — Seriak Amalija, uéiteljica v Crednjeveu. St. 14,

19. Solski okraj Slovenji Gradec.
Poverjenik: Vredko Fran, 3olski ravnatelj v Slovenjem Gradcu.

Arnedi¢ Alojzij, Solski voditelj, Pamefe. — Barle Karol, uditely,
Sv. Martin pri Slov. Gradeu. — CiZek Alojzij, mestni Zupnik, Slovenji
Gradec. — Grum Franja, uéiteljica, Sv. Florijan-Doli¢. — KorZe Ivan,
uéitelj, Slov. Gradec (okolica). — Sola v St. llju pod Turjakom. —
Leskoviek Andrej, okr. pom. uéitelj, Slov. Gradec. — Mithans Minka,
uéiteljica, St. Ilj pod Turjakom. — Peénik Fran, Zupnik, Podgorje. —
Peitler Josip, Solski voditelj, Smiklavi. — Rozman Fran, uitelj in
veleposestnik, St. Ilj pod Turjakom. — Salamun Simon, naduditelj,
Sv. Martin pri Slov. Gradeu. — Schechel Alojzij, ¢. kr. Solski nadzornik,
Slov. Gradec. — Smid Matija, naduéitelj, Podgorje. — Smid Matilda,
uéiteljica, Podgorje. — Senigoj Fran, Solski voditelj, Sele-Vrhe. —
Vranjek Marica, uéiteljica, Sv. Martin pri Slov. Gradcu. — Vredko Fran,
Zolski ravnatelj, Slov. Gradee (okolica), -~ MlinSek Fran, uditelj, Slov.
Gradec. ' St. 19,

20. Solski okraj Smarje.
Poverjenik: Sumer Hinko, uéitelj v Smarju.

Blaziniek Henrik, uditelj, Zibika. — Cociancig Karla, uiteljica,
Loka. — Debelak Dora, uéiteljica, Sv. Vid. — Debelak Ivan, uditelj,
Smarje. — Dobnik Josip, naduditelj, Ponikva. — Ferline Fran, uditelj,
Smarje — Hotschewar Leopoldina, ufiteljica, Smarje. — Kurbus Tomo,
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nadugéitelj, Slivnica. — Lecker Tilka, uéiteljica, Slivnica. — Plhak Hu-
gon, naduditelj, Sladka gora. — Pogafnik Fran, ufitelj, Sv. Vid. —
Purkhardt Josip, naduéitelj, Zibika. — Ro3ker Fran, naduditelj, Loka.
— Sola Sv. Vid. — Sumer Hinko, uéitelj, Smarje. — Zajec Dragica,
uditeljica, ‘Zibika. — Zidar Fran, nadufitelj, Lemberg. — Zopf Fran,
nadugitelj, Pristava. — Zupandié Iva, uditeljica, Smarje. — Kotnik Ivan,
uditelj pri Sv. Stefanu. — Zavainik Albina, uéiteljica v St Pegrn.
t. 21.

21. Solski okraj Sostanj.
Poverjenik: Koropec Ivan, uditelj v Sotanju.

Armi¢ Josip, uditelj, Velenje. — Brence Berta, uéiteljica, Velenje.
Cink Slavka, uditeljica, St. Andraz — Fistcr Juldi, uéiteljica, Smartno
ob Paki. — Hergouth Ivan, uéitelj, Smartno ob Paki. — Jankovi&
Alojzij, naduditelj, St.1lj. — Jurkovié Milica, uiteljica, Softanj. —
Koropec Ivan, uditelj, Soitanj. — Kosar Agneza, uditeljica, Skale —
KoSutnik Silvester, Solski vodja, Topolsica. — Krajni Solski svet, So-
Stanj. — KroSelj Fran, kaplan, Sostanj. — Lukman Ivan, uitelj, So-
Stanj. — Okrajno uditeljsko drustvo, Soltanj. — PokerZnik Ferdo,
ufitelj, Skale. — Puc Mira, uditeljica, Smartno ob Paki. — Stopar
Vinko, uditelj, St. 1lj. — Tajnik Milog, uitelj, Sostanj. — Trobej Alojzij.
nadugitelj, Sostanj. — Viher Leopold, naduditelj, St JanZ — Skasa
Fran, uditelj, Velenje. — Vredko Martin, uditelj, Sostanj. St 22,

22. Solski okraj Vransko.
Poverjenik: Ivan Zotter, naduéitelj na Gomilskem.

Kramar Ivan, naduéitelj, Vransko. — Jakse Ivan, uditelj, Vran-
sko, — Senica Robert, uéitelj, St. Jur ob Taboru. — Urek Ivan, ufitelj,
Vransko. — Mikli¢ Minka, uciteljica, Gomilsko. — Brisnik Anica, uéi-
teljica, Orla vas. — Sola St Pavel pri Preboldu. — Sola Orla vas. —-
Zotter Ivan, naduéitelj, Gomilsko. — Farénik Anton, naduditelj, Pol-
zela. — Leparnik Peter, uéitelj, Polzela. — TuSak Fran, uéitelj, Polzela.
— Cater Fran, uéitelj, Braslovée. — JeSovnik Marica, ufiteljica, Bra-
slovde. — Sola Braslovée. St. 15.
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IV. Primorsko.

A) Gorisko.

1. Solski okraj Gorica (mesto).

Poverjenik: Plohl Frane, Solski svetnik. ¢. kr. profesor v pokoju
(Via Ponte nuovo 30).

Tuma dr. Henrik, odvetnik v Gorici, ustan. (1901). — Znidaréic
Rudolf, uéitelj voditelj na Narodni Soli, (1907). — Oredec Frane, c. kr.
prof., voditelj e. kr. priprav., ustan. (1910).

Bajec Alojzij, ¢. kr uditelj. — Berbué Ivam, ¢. kr, prof. v pok.,
dez. poslanec in odbornik. — Bezjak dr. Janko, vladni svetnik, ¢. kr.
gimn. ravnatelj. — BeZek Viktor, ¢. kr. uéitelj. ravnatelj, ¢lan dez. 5.
sveta. — Citalnica goriika v Gorici. — Crnigoj Vekoslav, uéitelj na
8. Domu. — Dominko Viljem, predsednik vinarske zadruge. — Fistra-
vec Josip, ¢ kr. uditelj. prof. — Fras Anton, Zolski svetnik, c. kr. prof.
v pok. — Gabritek Andrej, tiskarnar, knjigotrZec. — Gilévrt Drago,
veleposestnik. — Gregoréi¢ dr. Anton, bogosl. prof, drz. in dez. po-
slanec. — Gvaiz Anton, c. kr. u@it. prof,, akadem. slikar. — Ipavec
Andrej, ¢. kr. gimn. prof. — Klavzar Zora, ¢. kr. vadn, uéit. — Knjiz-
nica bogoslovnice. — KnjiZnica ¢. kr. gimnazije. -— KnjiZnica c. kr.
realke. — KnjiZnica c¢. kr. modik. uéitelj. — KnjiZnica c. kr. Zensk.
uditelj. — KnjiZnica 3tudijska. — Knjiznica Solskega Doma. — Don
Kokosar Ivan, Zupnik pri sv. Ignaciju. — Komac Adolf, c. kr. vad.
udit. — Kor%ié Lavoslava, ¢. kr. vad. udit. — Korgi¢, uéit. na S. Domu
in ¢ kr. u¢it. — Kos dr. Frane, Zolski svet, e. kr. prof. v pok. —
Kosnik Ivan, e. kr. real. prof. — KriZni¢ Stefan, vlad. svet., e. kr. udit.
ravnatelj v pok. — Lazar Marija, udit. — Makue Eliza, uéit. voditelj.
na 5. Domu. — Marija Avgustina, v zavodu De Notre Dame. — Mast-
nak Martin, c. kr. gimn. prof. — Ma%era Frane, c. kr. uéit. prof. —
Mercina Ivan, ¢. kr. vadn. uditelj. — Narodna Prosveta v Gorici. —
Obizzi markiza Teodora, utit. — Ozvald dr. Karl, ¢. kr. gim. prof. —
Pavlin dr. Josip, ¢. kr. gim. prof,, okr. & nadzornik. — Pirjevec Irma,
c. kr. vad. uéit. — Plohl Frane, & svet, c. kr. prof. v pok. — Poviié
Frane, c. kr. gim. prof. — Prijatelj Josip, e. kr. uéitelj, — Schaup
Ema, c. kr. vad. udit. — Sivee Franc, c. kr. vad. udit — Santel An-
ton, & svet, c. kr. prof. v pok. — Sirca Ernest, voditelj ¢. kr. pripr.
— Subic Albert, c. kr. uéit. prof. — Tabaj Andrej, c. kr. vad. katehet.
— Treo dr. Dragotin, odvetnik v Goriei. — Vazzaz Ludvik, c. kr. uéit.
prof. — Zorn Hilarij, c¢. kr. real. prof., &lan deZ. 8. sveta. — Zupandié
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Jakob, c. kr. real. prof. — Zigon dr. Frane, bogosL prof. — Zilih Jo-
sip, ¢. kr. real. prof. — Znider#i¢ Frane, c. kr. udit. ravnatelj, — Car-
covich Nikolina, uéiteljica. — Gercer Mehtilda, Zol. voditeljica pri Ur-
Sulinkah. — Slovenska Citalnica v Gorici. — Kandidatinje na ec. kr. Zen.
uditeljis®u. 1. tefaj: Boldina Marija, Buda Ana, Cigoj Marica, Cerne
Milka, Gaberitek Marija, Justin Polda, Kamensek Anica, Kavs Ana,
Kundié Anka. IL tedaj: Bevk Matilda, Cutek Valerija, Godina Justina,
Klané&ié Josipina, Mozeti¢ Zora, Pahor Marija, Petar Pavla, Vyzourek
Marija, Weber Jolka, Zejn Berta. IIL teéaj: Cedut Zora, Drobni¢ Ma-
rija, Hvala Danica, Kemperle Elka, KosiSa Marija, Lapanje Marija,
Okrogli¢ Ksaverija, PovEi& Olivija, Simé&ié Emilija, VinSek Dora. IV, teéaj:
Cudat Roza, Marki¢ Rozalija, Pertot Srefka, Stek Frida, Stepanti¢ Ma-
rija, Torkar Julija, Urh Cvetka. — Kandidatje na c¢. kr. moikem uéi-
telji¢u: I. tedaj: Daneu Ernest, Flajs Andrej, Karfe Milan, Komar
Ludvik, Lazar Anton, Lulik Avgust, Petejan Miha, Sancin Josip, Skoéir
Frane, Spazzapan Josip, UrSi¢ Adolf. 1L tefaj: Dujec Mirko, Gravner
Mirko. Lenardi¢ Miha, Sancin Franc. IIL te¢aj: Bendéi¢ Iv., Jakopec
Karl, Modnik Anton, ViZin Anton, Znidardi¢ Iv. IV. tedaj: Birsa Jos.,
Coplé Venceslav, Gabriéek Ivan, Gerdol Julij, Hvala Anton, Komel
Frane, Korsi¢ Anton, Merfek Jakob, Miklaviié Mirko, Moénik Hubert,
Radinja Ant., Strukelj Alfonz, PoZar Ladislav, Sanein Cezar, Turk Ant.
St.34+130 =

2. Solska okraja Gorica (okolica) in Gradisce.
Poverjenik: FinZgar Frane, c. kr. profesor v Gorici.

Basa Frane, naduéitelj v Crnidah (1907). — C. kr. okrajni Solski
svet za Gorisko okolico (1900). — Doljak Kristina, uditeljica, Solkan
(1902). — Faganelj Anton, ufitelj, Podgora (1911). — FinZgar Franc,
c. kr okrajni Solski nadzornik, Gorica (1900). — Kersnik - Rott Leopol-
dina, uiiteljica, Pevma (1902). — KriZman Ignacij, naduéitelj, Dorn-
berg (1900). — Nemic Peter, uéitelj, Podgora (1911). — PoniZ Ambroz,
naduditelj v pok, Rihemberg (1902). — Prinéi¢ Edvard, naduditelj,
Pevma (1902). — Urbanéié¢ Alojzij, naduditelj, Vogersko (1904). —
ViZintin Rudolf, nadutitelj, Ren&e (1900). — Zgonik Viktor, uditelj, St.
Tomaz (1910). — Zorn Frane, uéitelj, St. AndreZ (1907). — Znidaréié
Rudolf, uéitelj, Gorica (1907).

" Ribi&e Josip, uéitelj v Korminu. — Marija Konig, utiteljica v
Crnidah. — Budal Josip, ufitelj v Podgori. — Albert Rajer, uditelj v
Tevéah pri Ajdovi&ini. — Filip Podgornik, uéitelj v Gornji Tribusi.
— Ivan Zorn, naduditelj v Vrtojbi. — Janko Kavs, nadufitelj v Aj-
dov&éini. . St154+7=22

7
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3. Solski okraj Sezana.
a) Sodni okraj Komen.
Poverjenik: Macarol Alojzij, nadufitelj v Sempolaju.

Okrajna uditeljska knjiznica v Komnu (1904).

Del Cott Olga, uéiteljica, Sempolaj. — Furlan Janko, #ol. vod.,
Temnica. — Grahli Ivan, naduéitelj, Stanjel. — Ingerl Ernesta, udi-
teljica, Komen. — Ipavec Herman, utitelj, NabreZina. — Ipavec Peter,
%ol. vod., Sveto. — Litar Pavla, ugiteljica, Brestovica. — Macarol
Alojzij, naduditelj, Sempolaj. — Anton Macarol, naduditelj. — Gor.
jansko. — Peternel Olga, uéiteljica, Komen. — Roje Andrej, Solski
vodja, Veliki Dol. — Sardoé Adam, uéitelj, Komen. — Slokar Angela,
uditeljica, Gorjansko. — Stipani¢ Franica, uditeljica, Gorjansko. —
Stuka Gojko, Solski vodja, Lipa. — Sinigoj Josip, ¥olski vodja, Ses-
ljan. — Strekelj Josip, naduditelj, Komen. — Tauce Avgust, uditelj,
NabreZina. — Terpin Antonija, ufiteljica, NabreZina. — Tom&i¢ Franc,
naduditelj, Nabrezina. — Vodopivec Franc, naduditelj, Brestovica. —
Fakin Anton, naduéiteli v Kostanjevici. — Furlan Albin, uditelj v To-
magevici. — Leban Anton, Sol. ravnatelj v Komnu. St 14 24 = 25.

b) Sodni okraj Seiana.
Poverjenik: Kanté Matko, c. kr. okr. Sol. nadzornik v SeZani.

Okrajna uéiteljska knjifnica v Sefani (1902).

Arko Lavoslav. — Ba3a Anton. — Bekar Alojzij. — Benko
Ivan. — Berginec Anton. — Bolle Frane, — Caharija Ivan. — Cerne
Franc. — Copi¢ Venceslav, — Fakin Marija. — Fakin Vinko. — Ga-
spari JoZica. — Gregoretié Anton. — Hrestek Alojzij. — Kanté
Matko. — Kenda Ferdo. — Kenda Marija. — Kosovel Anton. — Ma-
hordi¢ Josip. — Macarol Anica. — Mercié Anton. — Orel Angela. —
Pahor Joief. — Pefek Avgustin. — Pefenko Danilo. — Poljsak
Albert. — Ravbar Jo¥ef. — Sonc Alojzij. — Strekelj Albin. — Tomsi&
Jodef, — Torod Josip. — Turdi¢ Hermina. — Vendramin Franc. —
Wilfer Hermina. — Zagar Milena. — Zivec Franja. — Medi Pavel. —
Elizabetiste v Tomaju. — Mirko Klanjsek, ufitelj v Skofljah.

St. 1 4 39 = 40.

4. Solski okraj Tolmin.
a) Sodni okraj Bovec.
Poverjenik: Bratina Kristijan, naduditelj v Boveu.

Bratina Kristijan, nadu@itelj v Boven. — GrZelj Ivan, udit. vod.
na Plufnah. — Gvanin Josip, udit. vod. v Strmeu. — Kalan Josip,
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uditelj v Boveu. — Koch Izidor, uéit. vod. v Logn. — Logar Miro-
slav, uéit. vod. v Sofi. — MlekyZ Olga, uéiteljica v Boveu. — Pagon
Alberta, uditeljica v Boveu. — Stres Milena, uditeljica v Bovew. —
Treb%e Andrej, naduéitelj na Srpenici. — Urdi¢ FranéiSek, naduditelj
na Zagi. St 11.
b) Sodni okraj Cerkno.
Poverjenik: Gruntar Anton, naduéitelj v Cerknem.

(Nismo prejeli imenika.)

4. Solski okraj Tolmin.

¢) Sodni okraj Kobarid.
Poverjenik: Bogataj Fran, naduditelj v Kobaridu.

Ivanéi¢ Josip, uéitelj, Poljubin-Tolmin. — Mateli& Ivan, uéitelj,
Kobarid. — Sattler Andrej, naduéitelj, Ljubinj, Tolmin. — Bogataj
Fran, naduditelj, Kobarid. — Bogataj Vilma, uditeljica, Kobarid. —
Cerne BlaZ, udit. vod., Vrsno. — Ivandié Albert, udit. vod, Kamno. —
Kogoj Julij, uéit. vod., Smast. — Miklavié Albin, udit vod., Idreko, —
Miklavié Fran, udit. vod., Livek. — Miklavi¢ Olga, uiteljica, Idrsko. —
Loténiikar Fran, naduéitelj, DreZnica. — Perin Ana, ufiteljica, Bre-
ginj. — Siméi& Ana, uditeljica, DreZenca, — Stres FrantiZka, udite-
teljica, Kobarid. — TrebSe Ivan, naduéitelj, Trnovo. St 16

&) Sodni okraj Tolmin.
Poverjenik: MikuZ Matej, uéitelj v Tolminu.

Hranilnica in posojilnica v Tolminu (1905). — Kenda Matija,
naduéitelj v Voléah (1903). — Kutin Anton, voditelj c. kr. priprav-
ljalnice v Tolminu (1902). — Lasi¢ Andrej, c. kr. okr. Solski nadzornik
v Tolminu (1903). — Okrajna uéiteljska knjiZnica v Tolminu (1903).

Bravniar Alojzij, uéitelj v Striis®u pri Hudi JuZini. — Berta
PavliGek, uditeljica v Tolminu. — Justina Sili¢, uéiteljica v Tolminu, —
Ana Sedej, uéiteljica v Tolminu. — Matej MikuZ, uditelj v Tolminu. —
Fr. Sivec, uéitelj v Cadrgu. — Faganelj Cvetko, uditelj v Dol. Tribusi.

St.547=12

B) Istra.

1. Solski okraj Koper.
Poverjenik: Dominco Henrik, ¢ kr. okrajni Zolski nadzornik
v Kopru.

Sole: Klanec, Krvavi potok, Crnoti¢ in Podgorje, vsaka po
2 iztisa. 5t 8.
7.
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2. Solski okraj Volosko.
a) Kastav.
Poverjenik: Jurinéié Bruno, uéitelj v Kastvu.

Kotarska uditeljska knjifnica v Kastou.

KnjiZnica ¢. kr. uditeljske Zkole v Kastvu. — Baf Fran, nad-
ucitelj, Kastav. — Jeludi¢ Fran, utitelj, Kastav. — Jurinéi¢ Bruno,
uditelj, Kastav. — Kinkela Marija uciteljica, Kastav. — Pribil Dra-
gutin, ¢ kr. profesor, Kastav. — RySlavy Anle, c. kr. vadn. udéitelj,
Kastav. — SarSon Rudolf, ¢, kr. vadn. uéitelj, Kastav. — Ujéi¢ Fran,
uditelj, Jurdani, Kastav. — Pajali¢ Niko, naduditelj, Berse¢. — Du-
brovi¢ Slavan, utitelj, Berse¢. — Sepi¢ Jelisava, uditeljica, Rukavac., —
Hajdinger Marija, utiteljica, Sv. Matej. — Marugi¢ Valburga, utiteljica,
Sv. Matej. — Jurin&i¢ Robert, uditelj, BreZéa. — Dugar Marija, udi-
teljica, Brezta. St.1 416 =17,

b) okraj.
Poverjenica: Erna Jakac-Thaller, uéiteljica v Herpeljah.

Ceh-Kljun Stefanija, uéiteljica, Borit. — Christof Pavla, uéi-
teljica, Hrufica. — Ivanovié Anton, voditelj, Tatre. — .Jereb Fran,
naduéitelj, Dolina. — Jakac-Thaller Erna, ufiteljica, Herpelje. — Leo-
nardis Gregor, naduditelj, Krv. potok. — Maréelja Anton, naduéitelj,
Hrufica. — Maslo Anton, voditelj, Pagjak. — Omahen Iva, u@iteljica,
Podgrad. — Pelaros Janko, voditelj, Golac. — Siko3ek Terezija, udi-
teljica, Materija. — Siskovic Stefan, naduéitelj Herpelje. — Urbanéi¢
Anton, naduditelj, Predloka. — Venturini Fran, naduéitelj, Boril. —
Zagar Mijo, naduéitelj, Klanec. St. 15.

C) Trst z okolico.

Poverjenik: Nekerman Ivan, c. kr. okr. 30l nadzornik v Trstu
(Via Caserma 7).

Humplik Marija, uéiteljica, Barkovlje. — KraZevic Ivan, voditelj,
Barkovlje. — Seden¢i¢ Olga, u&iteljica, Barkovlje. — Scheimer Ana,
uditeljica, Barkovlje. — Starec Ferdo, utitelj, Barkovlje. — Gorki¢
Josip, voditelj, Bazovica. — Gruntar Karol, uéitelj, Bazovica. — Pahor
Alojzija, uéiteljica, Bazovica. — Pakiz Antonija, uiteljica, Bazovica.
— Vodopivee Ernest, ufitelj, Bazovica. — Birsa Josipina, uéiteljica,
Sveti Ivan. — Daneu Ivan, voditelj, Sveti Ivan. — Gerdol Kristina,
uditeljica, Sveti Ivan. — Germek Anton, uditelj, Sveti Ivan. — Kosovel
Rafael, uéitelj, Sveti Ivan. — KoSir Valerija, utiteljica, Sveti Ivan, —

-
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Peternel Milka, uéiteljica, Sveti Ivan, — Sabadin Ivanka, uéiteljica,
Sveti Ivan. — Sirok Karol, ucitelj, Sveti Ivan. — Trobec Vinko, uéi-
telj, Sveti Ivan. — Bukavee Alojzij, uditelj, Katinara. — Cok Amalija,
uditeljica, Katinara. — Cok Josip, uditelj, Katinara. — Cok Marija,
uéiteljica, Katinara. — Valenti¢ Ciril, voditelj, Katinara. — Daneu
Antonija, uditeljica, Opé&ine. — Ferluga Ferdinand, uéitelj, Opéine. —
Ferluga Stefan, voditelj, Opéine. — Soré Josip, uditelj, Op&ine. —
Sosi¢é Viktor, uéitelj, Opé&ine. — Vatovec Josipina, uéiteljica, Opéine.
— Cibic Karol, utitelj, Prosek. — Cok Irma, uditeljica, Prosek. —
Furlan Davorin, uéitelj, Prosek. -~ Leban Henrik, c. kr. uéitelj, Prosek.
Martelanc Amalija, uéiteljica, Prosek. — Martelanc Fran, voditelj, Pro-
sek. — Nekerman Ivan, okr. 8ol nadzornik, Prosek. — Posega Josipina,
utiteljica, Prosek. -— Sosi¢ Edvard, uéitelj, Prosek. — Bole Viktorija,
utiteljica, Rojan. — Spanger Alojzij, ufitelj, Rojan. — Stubel Vojteh,
uditelj, Rojan. — Svagelj Ana, uditeljica, Rojan. — Ugiteljsko drustvo
za Trst in okolico, Rojan. — Krizman Nazarij, uéitelj, Sveti Kriz —
PakiZ Emil, voditelj, Sveti Kriz — PoZar Ljudmila, uéiteljica, Sveti
Kriz. — Sorré Amalija, ufiteljica, Sveti KriZ — Grbec Ivan, uditelj,
Skedenj. — Sancin Avrelija, uditeljica, Skedenj. = Sancin Fran, udit.,
Skedenj. — Sancin Ivanka, uditeljica, Skedenj. — KraSevic Milena,
uéiteljica, Trebfe. — Rodé Silvester, uéitelj, Trebe. — I. Zavodi druzbe
sv. Cirila in Metoda v ulici Giuliani, Trst. — Dimmik Ivan, c. kr uéitelj,
Trst. — Katnik Zdravko, uditelj, Trst. — Seme Anton, c. kr. uéitelj,
“Trst. — Delkin Josipina, uéiteljica, Trst. — Engelman Mira, ¢, kr. udi-
teljica in voditeljica, Trst. — Zamejic Ema, c. kr. uéiteljica, Trst.
— Goli Rozalija, ¢. kr. uéiteljica in voditeljica na Acquedottu. —
Posamezni ¢lani: Matejéié Fran, c. kr. deZelni Solski nadzornik. —
Betriani BoZidar, c¢. kr. uéitelj. - Dimnik Slavoj, ec. kr. uéitelj. —
Marindek Fran, utitelj na slov. trgovski Soli. St. 66.

V. Razni kraji.

Sorli Ivan, e. kr. namestniSki svetnik v Pazinu. — Vajda Fran,
profesor na c. in kr. mornarski akademiji v Reki. — Prof. Zjc Nikola,
«¢. kr. kotarski Zkolski nadzornik na Krku (Istra). — Dr. B. Krek, Hof-
und Gerichtsadvokat, Wien XV./1, Mariahilfergiirtel 20/1.

C. Imenik umrlih ustanovnikov.

1. Krek dr. Gregor, c. kr. dvorni svetnik, vseuéiliski profesor v
pok. itd. v Ljubljani (1901, umrl dne 2. avgusta 1905).
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2. Strmsek Vekoslav, naduéitelj v St. Petru na Medvedjem Selu,
(1900, umrl dne 6. septembra 1807).

3. Ciperle Josip, meiéanski uéitelj na Dunaju (1900, umrl dne
21. novembra 1908).

C. Clani Hrvatskega pedagosko-knji-
zevnega zbora v Zagrebu za 1. 1912.

Radovljica: Okr. udit. knjiznica. — Sole: Begunje, Dovje, Lesce.

St 4.

Celje: Wudler Rudolf. — Solske sestre. — Krajne Fran. St. 3.

Gornjigrad: Sola na Goriei. 5t 1.
Gornja Radgona: dr. Kreft. — Mihali¢ Josip. — Lah Avgust.

— Vreéa Milan. St 4.

Konjice: Mravljak Karol. — Snudrl Stanko. St. 2.

Ljutomer: Baukart Ivan. — Kryl Ivan. — Mavrié Karol. — Okr.
udit. knjiZnica. — PuSenjak Tomo. — Schneider Fran. — Okrajno uéit.

drudtvo. — Velnar Marica. — Zacherl Fran. St. 9.
Ormo# : Poplatnik Fran. — Serajnik Domicijan. St 2.
Ptuj: Gorup Josip. — Polensak I. — Planer Karol. St 8.
Brezice: Supan Ignacij. St 1.
Maribor: Skrbinsek Ignacij. — Majcen Alojzij. — Lichtenwallner

Matija. St 8.
Sv. Lenart: Klemenéié Josip. — Kovaéié Jakob. St 2.
Smarje: Sumer Henrik. — Ferlinc Fran. — Rosker Fran. St. 3.
Rogatec: Verk Milos. St 1.
Sostanj: Hergout Ivan. St 1.
Kobarid: Miklav&i¢ Albin. 8t 1.
Gornja Radgona (okraj): Dr. Kreft Lev. — Mihali¢ Josip. —

Lah Avgust. — Vreda Milan. St. 4.

Trst: KraSevic Ivan. — Germek Anton. — Sabadin Ivanka. —
Leban Henrik. — Nekerman Ivan. — Stubel. Vojteh. — Ugiteljsko
druitvo za Trst in okolico. — Grbec Ivan. 5t 8.

Koper (okraj): lvanovi¢ Anton. — Jakac-Thaller Erna. — Leo-
pardis Gregor. — Maslo Anton. — Omahen Iva. -— SiZkovié Stefan.

— Urbanéi¢ Anton, — Zagar Mijo. St. 8.
Komen: Macarol Alojzij, nadutitelj v Sempolajn. St 1.
Kozje: Pulko Valentin. St 1.
Slovenska Bistrica: Krkovié Anton, naduéitelj v breﬁnjegcn.

1

Skupaj 63.



VI. Zaznamek

dozdaj -izdanih in zaloZenih knjig ,Slovenske

Solske Matice®.
Uredil Jakob Dimnik

1901.

Prodajalna cena.

1. Pedagoski Letopis, I. zvezek' . . 2
2. Lledi¢ dr. Fr,, O pouku ulovenlkega jexlka. Njega " dose-
danje smeri in bodoéa nal . 5
3. Aplh J.-Bezek, ovinska uéna snov Uudnke lole,
. snopié. (Realna knjiZnica. Zbirka uéne snovi za
ah na ljudskih Solah. Pomolna knjlga za hué’o ko-
lolske uditelje. L del) . .

1902.

1. Pedagoiki Letopis, Il zvezek! . . .
2. Uéne slike k udskololsklm berilom, l del Uéne slike k
berilom adetnici in v Abecednikih
3. Apih J-Belek. Zgodovinska u®na snov za ljudske iole.
2. snopid. (Realna knjiZnica. Zbirka uéne snovi za
na ljudskih 3olah. Pomoina knjiga za l;mf:ko-
bolake ucitelje. L del) . .

1903.

1. Pedagodki Letopis, IIL zvezek! . .
2. Uéne slike k ljudskoZolskim berilom, IL del 1. oplé
Uéne slike k berilom v Schreiner - Hubadovi Citanki
u ‘ob&e ljudske Zole, izdaja v Ztirih delih, II, del, in v
osin-Ganglovem Drugem berilu . ., .
3. Schminer H., Analiza dufevnega obzorja otrolkega in
. duSeslovni proces ufenja. Nauk o formalnih stopnjah
4. Apih J.-BeZek, Zgodovinska una snov za ljudske lole,
8. snopi¢. (Realna knjiZnica. Zbirka ufne snovi za
ahi na ljudskih Solah. PomoZna kn]lga za l,)u&:
iolske ucitelje. L del) . .

! Razprodano,

K

1°60

» 2'—

»

K

2—

3—
240

220

2:40
2'—

2:20
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1904,
Prodajalna cena.
. Pedagoiki Letopis, IV. zvezek . . « v o+ K8—
Uéne slike k ljudskoSolskim bcrllom, lI del, SNOpic :
Uéne slike k berilom v Schreiner-Hubadovi Citanki za
obéne ljudske 3ole, izdaja v Stirih delih, IL del, in v
Josin-Ganglovem D m berilu . . . » 240

1o -

3. Apih J.-Beiek, Zgodovinska uéna snov Uudnke lole,

4. snopi¢. (Realna knjiZnica. Zbirka nt‘.ne snovi za

v realijah na ljudskih Zolah. Pomalna knjlga za ljug’k&

Zolske uditelje. I. del) . . . o TN

1905.

1. Pedagodki Letopis, V. zvezek . K 250
2, Uéne slike k ljudskofolskim berilom. II l, %‘snopu‘.

(Uéne slike k berilom v Schreiner-Hubadovi

obée ljudske 3ole, izdaja v Btirih delih, 1L del, in v
J¢ sin-Ganglovem Drugem berilu . . o 2'—
3. Majeen Gabriel, Nazorni nauk za prvo Solsko leto, 1. snopi(‘..
(Pomozne knjige za ljudskodolske uénelje. Nazorni
nau k. Zbirka uéne snovi za nazorni nauk. I. del) . . , 2'—
Apih J-BeZek in Potoénik dr. M., Zgodovinska u&na snov
za ljudske Hole, 5. enorlé. (Realna knjiznica. Zbirka uéne
snovi za pouk v realijah na ljudskih Zolah. Pomoina
knjiga za Bo dakoéolske uéitelje. 1. del) . . . » 220

1906.

Pedagoski Letopis, VI. zvezek . . . K 83—
Bezjak dr. J., Posebno ukoslovje slovenskega nénega je-

zika v ljud-ki %oli, 1. snopié. (Didnktika [Obée in po-

sebno ukoslovje] 1. del) . . » 220
Druzovi¢ Hinko, Posebno ukoalovje petja v l]udski loll.

(Didaktika, [Ob&e in posebno ukoslovje.] IL » 250
Majeen Gabriel, Nazorni nauk za prvo Solsko leto. 2. snopid

(konec L. deln) (Pomoine knjige za ljudskosolske uéitelje.

Vazlco)rnn nauk. Zbirka uéne snovi za nazorni nauk. 5

1. del i y '
Potoénik dr. Matevi, Zgodovlnslm u!na mov zn ljudske

Sole, 6. snopi¢ (konec). (Realna iZnica, Zbirka uéne

snovi za pouk v realijah na ljudskih Solah. Pomoine

-

o

- ®

o

knjige za ljudskoSolske uéitelje. L. del) . . . . 2'—
1907.
Ped ofki Letopis, VIL zvezek . . . ., . . . K 3—

N.‘"

dr. J., Posebno ukoslovje slovenskega uén ga je-
xlh v Uudskl soli, 2. sno (konec). (Didaktika. [Obée
in posebno ukoslovje.] L o 33—
3. Cernej Ljudevit, Stupica B. in Schreiner Ljudmila, Nazorni
nauk za drugo in tretje Solsko leto, 1. snopi¢. Pomoine
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Prodajalna cena,
knjige za ljudskoSolske uditelje, Naz orni nauk. Zbirka
uéne snovi za nazorni nauk. IL.del) . . . . . . . K 2—
4. Phibil Dragotin, Sola in dom s posebnim ozirom na rodi-

teljske velere, I. Teoretitni del . . . . . 2—
1908.
1. Pedagolki Letopis, VIIL. zvezek . . . . . . . . . . K250
2. Gabrsek Fr., Dimnik J. in Heric Jos, Nazorni mauk za
o0 in tretje Zolsko leto. 2. snopié (PomoZne knjige
za ﬁndskoiohke.uéilelie. Nazorni nauk. Zbirka uéne "

snoviunaz%l;mnauk.n.del.).........
3. Pribil Dragotin, Sola in dom s posebnim ozirom na rodi-
teljske vetere, II. Praktiéni del . . . . . . . . . , 2—
4. Lichtenwallner M., Prosto spisje v ljudski #oli, 1. snopié. , 2'—
5. Poljudnoznanstvena knjiZnica, L zvezek. (Ca-
deZ dr, Fran, Skrivnost radioaktivnosti) . . . . . . , 150

1909.

1. Pedagodkl Letopis, IX. zvezek . . . , . . . .. . .

2. Nazorni nauk za drugo in tretje Folsko leto, 3. snopid.

(PomoZne knjige za ljudskodolske uéitelje Nazorni

nauk. Zbirka uéne snovi za nazorni nauk. II. del . . , 250

3. Lavtar Luka, Posebno ukoslovie rafunanja v ljudski Soli,

1. snopié. (Navodilo ,Radunicam za ljudske 3ole.

zgisal Luka Lavtar“) — (Didaktika [Ob& in po-

no ukoslovie] ILdel) . . . . . . . . . . . o250

4. Lichtenwallner M., Prosto spisje v ljudski 3oli, 2. snopi& , 2'—
5. Poljudoznanstvena knjiznica, II. zvezek. (Pivko

. Ljudevit, Zgodovina Slovencev, 1.snopié) . . . , 2—

K 2350

1910.

1. Pedagoiki Letopis, X. zvezek . . . . . . . . . . .
2. Lavtar Luka, Posebno ukoslovje rafunanja v ljudski #oli,
2.snopit. (Navodilo ,Radunicam za ljudske Sole:
Spisal Luka Lavtar®) — (Didaktika [Obe in po-
sebno ukoslovje] M. del) . . . . . . . . . . . _ 250
3. Vales Alfons, Kemi¥ni poizkusi s preprostimi sredstvi . . 2'—
L_Poh]rndoznanutvena knjiZnieca, Il zvezek. Pivko
- Ljudevit, Zgodovina Slovencev, 2. snopi& . . . . , 2—

1911,

1. Letopis, XL avezek . . . . . . .. . . . K25
S.Mnéwaumpi spisal prof. L. Lavtar. | 2—
3. kog?vi:n Slovencev v 19. stoletju, spisal dr. Ljudevit

VRO -6 3 > Y y '

4. Zrakoplovstvo, spi'sal. p.ro‘f.:!..zﬁpin'éi.é: Saves v, » 2—

K 250
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1912,

Prodajalna cena,
1. Pedagodki Letopis, XIl.zvezek . . . . . . . . . . K230

2. Posebno ukoslovje prirodoslovnega pouka. Spisal Solski
svetnik prof. France Hauptmann. . . . . . . 2—

3. Domoznanstveni pouk v ljudski Soli. Sestavila Eliza
KakKOWaG: s 55 ) fon ias) ERrd bor ot ve o et el
4. Flora slovenskih deZel. Sestavil Julij Glowacki, uredil
dr. L. Poljanec

s

» 2

Da se hitreje razpetajo prefnje knjige, ki jih je razen razpro-
danih Pedago¥kih Letopisov, (I, II in IIL zv) Ze veliko v zalogi, se
oddajajo stalnim &lanom tudi prejsnji celotni letniki za navadno let-
nino 4 K; posamezne prejEnje knjige (snopi¢e itd) dobivajo ¢lani in
uditeljiséniki za polovico prodajalne cene. Neélani pa placajo za po-
samezne prejEnje knjige (snopice itd.) dolofeno prodajalno ceno.

Posebej je izdala in zaloZila ,Slovenska Solska Matica®:
1. Navodilo k I._zvezku ,Radunice za obfe ljudske 3ole,
sestavil A. Crnivec*. — Priredili A. Crnivec, dr. Fr.
Ilesi¢ in J. JaneZi& V Ljubljani 1902, Po zniZani ceni K 1'—
2. Spominski list za ulence, oziroma udenke, 1805 . . . . ,—20
3. Javen telovadni nastop za ljudske Sole viije stopnje
ali meSZdanske Sole, sestavil in ilustroval 1. Kren,
pgslovenil I. Baj#elj. V Ljubljani, 1906. (Ponatisk iz

«Pedagoikega Letopisa®, VI.zv,, 1906) . . . . . . ,—60
4. StarSem Solske mladine, nemski sgxsal H. Trunk, slo-
venski priredil J. Dimnik. V Ljubljani, 1907 . . . . ,—20

Odbor.



VII. Naznanilo.

Vsak drustvenik ,Slovenske Solske Matice“ dobi za
leto 1912 Evetero knjig, ki so:

1. Pedagoski Letopis, XII. zvezek.

2. Posebno ukoslovje prirodoslovnega po-
uka. Spisal Solski svetnik prof. France Hauptmann.

3. Domoznanstveni pouk v ljudski Soli. Se-
stavila Eliza Kukovec.

4. Flora slovenskih dezZel. Sestavil Julij Glo-
wacki, uredil dr. L. Poljanec.

Te knjige prejmejo drustveniki po svojih poverjenikih.

Po § 7. druStvenih pravil platajo stroske za posi-
ljanje knjig druStveniki sami; zato pa naj p. n. poverje-
niki te stroSke primerno razdele na svoje ¢lane in jih
izterjajo od njih.

Vsakemu zavoju so pridejane nabiralne pole za leto
1913.

Po § 5. druStvenih pravil je platati letnino v prvi
polovici vsakega leta. Zato naj p. n. poverjeniki poskrbe,
da posljejo nabiralne pole in letnino odboru vsaj do 31. ju-
lija 1913., in sicer za vse svoje Clane skupno, ker po-
vzrotajo posamezne posiljatve odboru preveé posla. Na
nabiralnih polah naj se oznaéijo &lani v abecednem redu-
in s takim naslovom (ime, znafaj in kraj) kakor v pred-
stojetem imeniku.

Na narotho brez denarja se odbor ne ozira.

Vsa pisma, denarne in druge posiljatve naj se po-
Siljajo pod naslovom: Slovenska Solska Matica v
Ljubljani.

V Ljubljani, meseca decembra 1912,

Odbor.



