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Akutna psihoza na podlagi imbecili-
tete.

Spisal dr. I. Robida, ordinarij deZelne blaznice na Studencu.

Proti Andreju Vrabcu, . 1872. na Gri€u pri Temnici roje-
nemu, je dvignilo drZavno pravdni$tvo obtoZbo radi hudodelstva
poZiga, a je pozneje ustavilo postopanje, ker so se poka-
zali opravifeni dvomi glede du$evnega zdravja obdolZenca, Kka-
terega je potem vsled ondotnega mnenja sodnih izvedencev
poslalo sodi§¢e v deZelno blaznico kranjsko z narofilom, naj
se ga strokovno opazuje.

Iz tozadevnih aktov posneti se je dalo nastopno:

Andrej Vrabec je bil doslej kaznovan samo dvakrat, in
sicer radi prestopka proti varnosti Casti. Zivel je od nekdaj
jako neredno; po cele mesece se je klatil brez pravega opravka
okrog, tako da ga njegova domovinska oblina imenuje narav-
nost »dela se bojefega vaganta in zlobnega Cloveka«. Zupanstvo
se izreka na drugem mestu o njem »da bedasto izgleda« in da
je »lasih kriti€en«, Zupni urad pa ga je ob priliki zadnjega
ljudskega Stetja oznalil za bebca. Nekatere pri¢e sodijo o An-
dreju Vrabcu, da je »pri pravi pameti«; prav tako druge z vso
odlo¢nostjo trdé, »da je bil od nekdaj malo otro&ji«, da se ga
ima mnogokod za »udarjenega in prifrknenega«. Neka prita
pripomni, da je obdolZenec silno nagle in hude jeze in za ta-
kega tudi obe znan.

V druZini Andreja Vrabca ni bilo doslej duSevnih boleznij,
tako, da se o kakem tozadevnem obremenjenju ne da govoriti.
Detek je hodil Andrej Vrabec v $olo, a se ondi jako slabo util;
pa tudi pozneje ni ga drZalo pri nobenem mojstru, tako da ni
ve$¢ nobenemu rokodelstvu. Casih opravlja teXadka, ¢asih
kmetska dela, potem zopet kro3njari, ali se postopi kaj drugega.
Nikjer pa ni stalen in s svojo okolico navadno slabo izhaja.

VpraSan pri sodi8¢i radi poZiga, priznava Andrej Vrabec
brez vsakega pomisleka. svoje dejanje, pripovedujo¢, da je Sel v
doti¢no kajZo, oziroma svisli, da se zarije v seno in zaspi; Ze
tedaj pa mu je bilo jasno, da bo zaZgal, Ce se ponoli vzbudi.
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In res! o polnoti se je vzbudil ter priZgal najprvo svelo, katero
je bajé navla$¢ v ta namen prinesel seboj. Z njo je potem
zanetil nakopiteno mrvo. Zakaj je pravo za pravo zaZgal, tega
Andrej Vrabec ne vé povedati; pa¢ pa se opravituje, da je to
storil po narolilu svoje sestre, e§, ta se je izjavila, da bi bilo
dobro, ako bi svisli zgorele, potem bi se saj dobila zavaroval-
nina izplacana.

V preiskovalnem zaporu se je pri¢elo Andreju Vrabcu
meSati; pricel se je plaho in bojele vesti, spal ni ni¢ po noti
je vpil in razgrajal, in na vsa vpra$anja odgovarjal, da »ne vé
ni¢esar«, tako da ga je bilo kon&no treba oddati v blaznico.

Andrej Vrabec da se voljno prepeljati na ¢uvalni oddelek,
leZi pri zdravni$ki viziti mirno v postelji, glavo ima skrito pod
odejo, ter se vzdramljen iz svojega razpoloZenja odzivlje na
razna vpraSanja z nekakim javkajolim muzanjem. Odgovora
ni dobiti od njega, k ve¢jemu odvrne na katero koli vpraSanje:
»ni¢esar ne vem, prav nifesar«. Pri telesni preiskavi kaZe izraz
velike bojazni v obrazu, sku$a se preiskovanju odtegniti z vsemi
mogolimi neokretnimi in nepotrebnimi legami in gestami, re-
agira na vbodljaje z iglami s tem, da se strahopezljivo brani
in jokavo Cmeri, ter se trudi pokazano mu lu¢ na vsak nadlin
odpahniti od sebe in ugasiti jo. Pri vseh intendiranih pregib-
ljajih pa Zivo in na smeSen nalin grimasira.

Andrej Vrabec je slok, slabo rejen c¢lovek, z bledimi sluz-
nicami, brez anomalij na vegetativnih organih. Lobanja njegova
nosi znake hidrokefalije, po formi jo je lahko priStevati plagi-
ocefalnim tipom; zaglavnica (Hinter-Hauptschuppe) ni posebno
vzbokla. Levi obli¢ni Zivec je pri hotenih pregibljajih slabse
innerviran, a tudi v miru ne vzdrZuje ustnega kota jednako
visoko. Nekoliko nefeden jezik trese se mo¢no in je malce na
desno odklonjen.

V teku nadaljnjega opazovanja spremenila se je bistveno
ta slika jako malo. Opazovanec kazal se je ves Cas nedostop-
nega, ni se dal izpraSevati; postajal ali obsedel je, kamor se ga
je djalo; za svoje sobolnike brigal se je malo ali ni&; ni bil
sicer neleden, a sku$al je ob vsaki priliki umazane cunje, pa-
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pirje, lupine itd. dobiti v svojo oblast, katere je potem po rokah
meclkal in valjal ali pa spravljal po svojih Zepih. S &asom pa
se je prvotna bojazljivost umaknila nekaki plahoti, katere se
Andrej Vrabec Se do danes, ko se vede veselo in zadovoljno,
ni popolnem otresel. Dne 23. oktobra je namre¢ v prvi¢ odgo-
voril, da je brzkone v kaki bolniSnici; emu so ga semkaj po-
slali, tega ne vé, a ga tudi prav ni¢ ne zanima, to mu je
vsejedno. ZaZgal je pac, a kedaj, kje, ¢emu in kako — tega ne
vé. Zmisel mnogih, koli¢kaj zamotanih vpraSanj mu je prav
gotovo nejasen, on jih naravnost ne razume; poleg tega je
skrajno hitro utrudljiv, in v par minutah pogovarjanja ni ni-
Cesar vel iz njega spraviti, kakor stalno stereotipijo njegovo:
»niCesar ne vem, prav niesar«, dofim se v zaletku dialoga
vsaj trudi, da bi umel vpradanje, in nanje povoljno odgovoril.
Nikdar ni popraSeval po svojcih in po domadiji; za svojo pri-
hodnjost skrbeti mu niti na um ne pride, o kakem Kesanji ni
govora. Casih Zeli papirja in peresa, &e§, da bo pisal; ostalo je
vsekdar samo pri namenu, napisal ni nikdar niti vrstice. Da bi
bil razdraZljiv in silovit, tega doslej ni bilo na njem opaziti. V
zavodu je ves fas z vsem zadovoljen, pripoveduje celo sem in
tje, kako dobro se mu v blaznici godi; spi dobro in ima dober
tek. Prvi &as svoje internacije pa je &asih zavracal jed, lovil iz
juhe ukuho, tekolino pa razlival po tleh. Zadnji ¢as pa se
obnasa odno$ajem primerno, izhaja prav dobro sé& svojimi so-
bolniki, in se celo da uporabljati za najnavadnej$a domaca dela.
Zapomnivosti (Merkfihigkeit) in spomina ni bilo ves ¢&as nikdar
mogoce brezuvetno preiskati; dobrega ga vsekakor nima.

Sedanje du$evno stanje Andreja Vrabca je nazivati za precej
tezko stopinjo slaboumnosti: percepcija je slabotna, presnav-
ljanje slabo zaznatih utisov precej brezzvezno. Bolnik je po
velmese&nem ‘bivanju v zavodu $e vedno krajevno desorientiran,
navzlic temu, da na sedanji sliki njegovega duSevnega stanja
Ze dolgo ni ve& nikakega simptoma kake akutne psihoze. Spomin,
v kolikor se ga je dalo preiskati, je precej slab. Vsako vpra-
3anje, ki na psihi¢ne moli bolnikove stavlja koli¢kaj velje za-
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hteve, ostane nere$eno; eksplorat pomaga si z navadno nikav-
nico, kot izrazom takoj$nje izcrpanosti (Erschopfung), povdarjene
s Cuvstvom neslastja (Unlustgefiihl). Idejativni zaklad njegov je
majhen, tezko priborjen in pridrZan, njegove zveze so rahle in
razpadajofe. Nazori in Cuvstvovanja, kakor$ne ima tudi najpri-
prostejsi ¢lovek, so mu popolnem tuja; manjka pa mu tudi raz-
umevanja za vsa vpraSanja, ki se ne gibljejo v konkretnosti.
Prigodljajev ob ¢asu zaZiga spominja se nejasno in k veljemu
sumarno; nagibi so mu popolnoma nezavedni, takisto tudi po-
siedice. Za svojo prihodnjost se ne boji, in beseda »kazen« je
menda zanj povsem brez vsebine, niti one zunajne vrednosti
nima, ki pomeni izgubo slobode. O éti¢nih Cuvstvih se po tem
takem teZko da govoriti. Bolnik je danes dobrovoljen, pristopen
in vesel, prav tako, kakor je bil pri svojem vstopu v zavod
plah in bojazljiv — a niti za eno, niti za drugo ni najti zuna-
njega uzroka, ki bi mogel to razlagati, da temelji v normalnem
duSevnem procesu. Afektno Zivljenje, psihi¢no ravnovesje se
spreminja uprav iz bolne osebnosti njegove na zunaj, in ni za-
visno od zunanjih ulinkov. Novi Zivljenski odnoSaji ne tangirajo
bolnika v niemer. A bodisi, da je Andrej Vrabec potrt ali veder,
bojazljiv ali zaupljiv — intelektualna sfera njegova ostane vedno
ista in kaZe vedno jednake, stalne izpadke.

Andrej Vrabec je sicer hodil v $olo — naudil pa se ni ni¢;
ljudje so teZko izhajali Z njim, in nekaterim izmed razsodnej$ih
ni se nikdar zdel psihi¢éno normalen. Da ga drugi sodijo za
zlobnega, nevarnega, dela se bojefega vaganta, temu se ni Cuditi,
e se premisli, da celo iz$olani inteligentni ljudje iz veline ne
poznajo drugih blaznikov, kot takih, ki so besni ali pa popolnem
bebasti, do¢im so jim vsi drugi k veljemu — anormalni.

Iz teh podatkov pa se da sklepati, da ta slaboumnost ni
nastala stoprv v poznejSih letih, recimo povzrofena po kaki
akutni psihozi, ampak, da obstoji od otroSkih let sem. Z ozirom
na nenormalno gradnjo lobanje pa¢ tudi lahko sklepamo, da so
se bolnikovi moZgani Ze v prvih ¢asih po rojstvu abnormalno
razvijati morali, da stojimo pred navadno psihi¢no nerazvitostjo.
Klini¢no imenujemo teZke slulaje take nerazvitosti idijotizem,
laZje pa imbeciliteto.
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Imbeciliteta je, kakor povsem jasno, neozdravna. Tekom
bolezni pa je mogole, da se pojavijo faze hujSega razburjenja
z znatajem simptomatiéne psihoze; taki izbruhi pojavljajo
se lahko prej ali slej, in uzroki jim lahko ti¢e v navadnih
zunanj$¢inah. V tem sludaji bila je jefa, sodna preiskava, izolacija
itd. brZfas uzrok, da je bolnik postal nemiren in da je besnel
ter se naravnost meSal. Tak napad torej je prebil bolnik v
zaporu in ga deloma prebolel v prvem <{asu svojega bivanja v
blaznici.

Kakor hitro premine ataka, dojde bolnik zopet do tistega
svojega duSevnega stanja, v katerem je bil pred eksacerbacijo.
Casih seveda tak napad ne ostane brez posledic, ki se potem
pojavljajo za velje ali manjSe defekte bolnikove osebnosti. Tako
je bilo najbrZe tudi v tem sludaji. Zato govori pred vsem to,
da bi Clovek tako omejenega dusevnega obzorja, kakor ga nudi
sedaj Andrej Vrabec, moral pal veliki velini znancev zdeti se
nenormalen, ¢e ne Ze naravnost blazen ali bebast. Za to pa
govori tudi to, da so pri sodi§¢i sorazmerno jako pozno
postali pozorni, ter prifeli sumiti, da nimajo zdravega ¢loveka
pred seboj. In v istini je Andrej Vrabec poletkom — kakor je
to razvidno iz aktov — 3e precej razpravljal o svoji zadevi in
tudi navajal motive za svoje dejanje, ki se sulejo v okviru
moZnosti. Tako je morala stoprv popolna psihoza izbruhniti,
ki je napravila, da se je pri¢elo dvomiti o presodnosti obto-
Zencevi.

Ker pa je to stanje bolnikovo — negledé na skoro gotova
poslabSanja vsled prebolelega napada — od nekdaj tako bilo,
in kakor izku$nja udi, tudi tako ostane, na noben nafin pa se
ne izboljSa, smemo opravi¢eno sklepati, da tudi ni bilo drugace
tedaj, ko je Andrej Vrabec pouzrolil tedanji poZar.

Ker je slaboumnost Andreja Vrabca tolika, da o kakem
ruzumevanji zakona in prava, dovoljenega in prepovedanega,
dobrega in slabega, premi$ljenega in nepremi$ljenega ni moti
govoriti; ker pri obstoje¢ih psihi¢nih defektih na moZnost samo-
stojne odlotbe in sodbe ni misliti; treba je smatrati Andreja
Vrabca nepresodnim.
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Resumujem:

1. Andrej Vrabec trpi za imbeciliteto, prirojeno ali v naj-
zgodnejSi mladosti zapocCeto psihi¢no nerazvitostjo.

2. A. V. prestal je na tej podlagi pred kratkim psihozo.

3. Posledice le-té so znatnej$i defekti, kakor jih je kazal
A. V. preje, ko je obstajala prvotna imbeciliteta.

4. A. V. je v zmislu zakona nepresoden in je bil z ozirom
na to¢ko 1. tak tudi pred preboljeno psihozo, torej ob casu
inkriminovanega dejanja. :

5. Stanje bolezni je neizpremenljivo, oziroma neozdravno.
Radi ob&ne nevarnosti je internacija v zavodu potrebna.

6. Simulacija je popolnem izkljufena.

Iz pravosodne prakse.
Civilno pravo.

a) Ako je razpravljati o negatorni tozbi in konfesorni proti-

tozbi in se vrednost spornega predmeta oceni v toZzbi z manj

od 100 K, v protitozbi pa z veé od 100 K, tedaj veljajo za

razpravo in sodbo predpisi okrajnosodnega postopanja sploh
(anal. §-a 453 civ. pr. r.).

ToZitelja 4, oceniv8a vrednost spornega predmeta na 100 K,
zahtevata: ToZenca B sta dolZna- priznati, da sta k toZnikovemu
zemljis¢u vl. §t. 1011 k. o. L. pripadajoli |parceli $t. 325 in 57
k. o. L. prosti sluZnosti peSpoti in sta dolZna vzdrZati se hoje
po tej progi . .. (negatorna toZba).

Ista toZenca B, oceniv8a sporni predmet na 400 K, zahte-
vata v pravolasno vloZeni protitoZbi od istih toZiteljev 4
pripoznanja pravice peSpoti ¢ez k zemljis¢u vl. §t. 1011 k. o. L.
spadajo&i parceli $t. 325 in 57 k. o. L. in dovolitev vknjiZbe
sluZnostne pravice te peSpoti pri zemljis&i vl 8t. 1011 k. o. L.. ..
(konfesorna toZba).

Zoper sklep okr. sodiS¢a na LaSkem, da se posto-
panje na temelju konfesorne protitoZbe v zmislu §-a 190 c. pr.r.



