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SLOVENSKI UCITELJ

Glasilo slovenskih kr§tanskih uciteljskih
in katehetskih drustev.

Last ,SlomSkove zveze“ in ,Drustva slov. katehetov®.

Letnik XV. V Ljubljani, 15. junija 1914. Stev. 6.

Prof. dr. J. Demsar:
Ze zopet Foerster!

Na dunajskem pedagoikem kongresu leta 1912, je prvi predaval sta-
rosta katoliskih pedagogov Willmann. S svojimi lepimi mislimi in castit-
liivim nastopom je poslugalce ocaral. Cim veékrat pa so se naslednji pre-
davatelji sklicevali na Willmanna, tembolj je med udelezniki kongresa’
ginilo zanimanje zanj. Neki gospodié¢ni, ki je po prvem predavanju ginjena
jokala, je bilo proti koncu teéaja Willmannovo ime Ze malodane zoprno.
Podobno je s Foersierjem. Resen moz se je za glavo prijel, ko je sligal,
da je za majnikov sestanek katehetskega dru$tva napovedano predavanje
o uporabnosti Foersterjevih spisov pri nasem vzgojnem delu. »Ali je nase
vzgojeslovje res tako neplodovito, da je pri nas vedno in povsod le Foerster
in Foerster? V »Slovencu« Foerster, v’ »Casu« Foerster, v »Ugitelju«
Foerster, v sMentorju« Foerster, v »Zori« Foerster! Ali nima pedagogika
nobene samostojnosti ved, da se le na Foersterja opira?

Zdrava narava se vsakemu pretiravanju protivi, Toda dejstvo je, da
je Foerster med pedagogi zaslovel kot malokdo. »Zgodovina pedagogike
bo (glede vzgoje volje) imela podértati dvoje imen: Kerschensteiner in
Foerster.« (Pedag. letopis. 1911. Str. 7.) Previden pedagog s tem dejstvom
racuna. In recimo, da ni vredno, govoriti o Foersterju, potem je tembolj
potrebno razpravljali o njem, da nas s ¢udno moéjo, ki jo ima, ne potegne,
kamor bi mu ne bilo vredno slediti ali kamor bi mu slediti niti ne smeli,

Foersterjevo ime je med nami Ze ¢udovito poljudno. Ali smo si pa
tudi tako na jasnem glede ciljev njegovega vzgojnega dela in glede pomena
njegovih spisov za nafe delo? Zdi se nam, da Foersterja marsikdo kri-
viéno sodi in da je prislo do takih krivi¢nih sodb deloma po »zaslugi«
njegovih najboljsih ¢astilcev.

Foerster je skozi in skozi prezet lepega idealizma (»Cas« 1914,
Str. 173.). Kaj ¢uda, ako ima na idealno mislece ljudi tak vpliv, Ali je pa v
Foersterjevem duhu, da ga v navdusenju zanj navajamo kot prvo in zadnjo
avktoriteto tudi glede najvaznejsih nravstvenih in vzgojnih nacel? Kdor
pozna Foersterja le iz citatov po nasih listih, si lahko ustvari mnenje, da
se ima Foerster za iznajditelja plemenitih vzgojnih misli, za katere
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se imamo predvsem zahvaliti kri¢anstvu in ki bi si jih vsak vzgojitelj mogel
razbrati iz nasih Solskil knjig za veronauk, ée ne Ze iz ljudskosolskepa
katekizma.

Vaznejsi kot vsa zunanja disciplinarna sredstva sta Foersterju molitev
in samozalajevanje, ki ucitelja usposobita, da ob vseh tezavah ohrani do
konca pouka mirno resnobo (Schule und Charakter. — Schuld und Siihne.
Str. 44.). Kdor ni dosegel visje stopnje gospodstva nad pozelienjem in
strastmi, temu Foerster odreka zmoznost, soditi o tezjih vzgojnih vpra-
sanjih (Scxualethik., Str. 6.). Res poboljsevalno ne bo mogel vplivati na
izkvarjenega cloveka, kdor si ni znal pridobiti poniznosti ,v kaleri se
zaveda svojih lastnih slabosti (Staatsbiirgerliche Erziehung. Str. 194.).
Vzgojni cilj je Foersterju vzgoja volje. Sredstvo za dosego tega cilja so pred
vsem vzvisene misli in vaja, za katero pa ni treba velikih dejanj. S pogosto
izvrienimi majhnimi dejanji se krepi volja. Z zmagami v vsakdanijih receh
raste mo¢ duha.

Ali so katolitkemu vzgojitelju te misli nove? Res, zavzamemo se,
ko slisimo hvaliti jih z vseuciliske stolice, odkoder so bile ze zdavnaj pre-
gnane; zagledamo te misli v novi obliki, zato se zbudi v nas zanje nena-
vadna pozornost; stopijo nam pred o¢i v okviru modernega Zivlienja, in
zazde se nam tudi same moderne. Ali je bilo pa treba sele Foersterja, da
smo prisli do teh lepih vzgojnih misli? Krivico delajo Foersterju tisti, ki
ce tako sklicujejo nanj in tako govore o njem, kot bi se imel on za odrese-
nika, ki je Sele posvetil v temo nasih eli¢nih in vzgojnih nazorov. Povpra-
sajmo v tem oziru njega samega!.

Ni je skoro vaznejse vzgojne misli, pri kateri bi Foerster izrecno ne
opozarjal, da jo je kri¢anstvo ze od nekdaj poznalo, predvsem tisto kric¢an-
stvo, ki ga nam je ohranila katoliska Cerkev. (Primeri n. pr. Sexualethik.
Str. 13.) Moderne, ki Cerkvi ocitajo, da so se njena vzgojna nacela in sred-
stva izkazala za pomanjkljiva in nerabna, Foerster krepko zavrne: »Da je
bilo v srednjem veku mnogo nenravnosti, je brezdvomno res; toda ¢udno
zaslepljeni so ljudje, ki nerodna leta evropskih narodov pripisujejo Cerkvi
na racun. Strmeti moramo le, kaksne junake cistosti in svetosti je znala
Cerkev zbuditi v nasprotju z vsemi naravnimi vzori, ki jih je imel tedaniji
bojeviti ¢as. Zal, da ne moremo tem kritikom kulturnega dela Cerkve dali
v vzgojo onega diviega ¢lovestva izza preseljevanja narodov — morda
bi potem s strahom spoznali, kako krhko je bilo to ¢lovestvo in bi ne
govorili veé z visokega zrakoplova zani¢ljivo o silnem vzgojnem delu
kricanstva (Sexualethik. Str. 94.).

Nekaj modernega je, z eno roko jemati od Cerkve pridobitve nje-
nega tisocletnega kulturnega dela in ji z drugo roko biti v obraz. Foerster
za svoje delo le mode ne pozna. S hvaleznostjo govori o Cerkvi in o
tistih, ki so na temelju katoliskih nacel delali za vzgojo mladine, Ob
75-letnici dvornega svetnika Willmanna meseca aprila L. 1. je iz§la knjiga,
posvecena spominu na njegovo vzgojno delo; Foerster je z lepim ¢lankom,
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priobéenim v tej knjigi, stopil v krog hvaleznih ¢astilcev enega najodlic-
nejsih katoliskih pedagogov.

Sami smo s svojimi citati ponekod razkri¢ali Foersterja kot moza,
ki prodaja za svoje, kar je dobil od kricanstva. Njegova dela drugace
govore, To moramo poudariti resnici na ljubo in v obrambo nase stvari;
ker tudi nasi katoliski stvari ne sluzimo, ako se vedemo, kot da bi nam
v nravstvenih in vzgojnih nacelnih vprasanjih ne bila prva avktoriteta Cer-
kev. Da bi pridobili zase omahljivce, se nekako potajimo; toda na mislece
ljudi vplivamo le z neomajnim zaupanjem na mo¢ nase vere, Nemékemu
vseuciliskemu profesorju Ruvilly, ki je 1. 1909. prestopil iz protestantizma
v katolisko Cerkev, je konéni nagib za prestop dala tista adloénost, s
katero le katoliska Cerkev zahteva ¢loveka zase, ker — si je mislil uéenjak
— Gospod ni mogel postaviti take cerkve, za katero bi ¢lovek brez krivde
smel biti brezbrizen. (Ruville, Zuriick zur hl. Kirche. Str. 35.) Odloénost
katoliske Cerkve mislec¢ega moza ni odbijala, bila mu je eden izmed znakov
njenega bozanstva. Svojega zaupanja do katoligkih nravstvenih in vzgojnih
nacel ne prikrivajmo, tudi Foersterjevi slavi na ljubo ne! Sicer bi pa iz
njegovih del res na vse prej morali sklepati kot na to, da ho¢e Foerster
rasti na racun Cerkve ali kricanstva sploh. Neprimerno ciliranje njegovih
del bi mu moglo delat: krivico.

Se druga stvar je, v kateri bi nejasnost glede Foersterjevih vzgojnih
nazorov in glede uporabnosti njegovih del mogla biti nevarna. Ali ne dela
Foerster za nravno zivljenje, ki naj ne pozna vere, za takozvano pogtenost,
ki kricanske nravne zahteve odklanja kot neporabne ali vsaj nepotrebne?
Te dni je rekel neki predavatelj: »V tem se loéimo od Foersterja, da vodimo
mladino k nadnaravnemu zivljenju, Foerster pa hote naravne junake.«
Dvomimo, da bi se, kar se Foersterja tice, dala ta trditev dokazati.

Pri uporabi modernih vzgojnih del je treba vsekako velike previd-
nosti. Da se s samim pobijanjem verskega zivljenja slabo sluzi ¢lovestvu,
resni del danasnjega sveta priznava. »Pa kako resimo svet nesrece, v katero
ga sili propad nenravstvenosti? Z vero ne! Torej z nravstvenimi navodili
in nagibi brez vere.« Mnogo lepega in porabnega je v navodilih in nagibih,
ki jih podajajo brezverske druzbe za povzdigo nravstvenosti. Kaj pa, ako
je ¢lovek ustvarjen za nadnaravni posmrtni namen, ki se s samimi narav-
nimi sredstvi ne da doseé¢i! Ali sem dobrotnik mladine, ako sem jo vodil
po lepih krajih, kjer bi konéno tudi sama nasla pot, pa sem jo sredi pota
kjer si sama nikamor ne more pomagati, malomarno zapustil? Cilj vsake
resne vzgoje mora biti, pomagati ¢loveku, da doseze namen, ki nam je dan
vsem, pomagati mu, da pride do popolne sreée, ki je v posesti bozje
neskonéne dobrote. Kdor vzgaja mladino brez ozira na ta cilj, bo najveé-
krat vzgojil kvec¢emu Sienkiewiczeve Pelronije, katerim je pri vseh njihovih
krasnih naravnih zmozZnostih slednji¢ vendarle vse smesno, Zivljenja ne-
vredno.

All hoce Foerster vzgojo brez vere? Bil je ¢lan brezverske
nemske etiéne druzbe: v njenih zapiskih nahajamo v 1. 1895, tudi Foerster-
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jevo predavanje: »Boj zoper znanoste«. Izkusnja pri vzgojnih tecajih za
decke in deklice v Curihu pa ga je izuéila. Kolikor moremo soditi iz
njegovih del, ima brezversko vzgojo, in naj bo tudi najboljsa, za popolnoma
nezadostno.

Vendar nam je pri uporabi Foersterjevih spisov treba previdnosti,
posebno pri uporabi listih spisov, ki jih je namenil mladini. Ne smemo
pozabiti, da govori Foerster v teh delih mladim ljudem, ki vere ne poznajo.
Njim je izloé¢il kri¢anske nravne nauke iz verskih naukov ter jim jih podaja
brez ozira na vero, dasi je razlocek med njim in med pristasi brezverskih
druzb za povzdigo nravnosti: ti i8¢ejo naravnih vzgojnih modi za to,
da bi mogli izhajati brez vere, Foerster si Zeli z naravno postenostjo poma-
gati le tam, kjer se veri siloma brani dostop.

Zopet trdimo, da bi ne delal v duhu Foersterjevih nazorov, kdor bi
s pomodjo njegovih navodil hotel vzgojiti naravne junake, ki bi zZiveli
znagdajno le, ker jim to veleva ¢ut éasti in samozavesti, brez ozira na nad-
naravne resnice. Foerster hoce, naj se, kjer je le mogoce, njegova navodila
za naravno postenost izpopolnijo z versko vzgojo; v vseh svojih
vzgojeslovnih spisih poudarja to, v zadnjih se bolj kot v prvih. »Kri¢anska
vera je nebeski ogenj, ki vse dragocene dusne moéi poglobi in utrdi in jih
oprosti necistih primesi.« (Osterr, Rundschau 1914, majeva §t., str. 260.)
»Moé, ki jo ima vera nad spolnim Zivljenjem, je tako nenadomestljiva, da
resnic¢na zdrZnost — izvzemsi posamezne redke sluc¢aje — brez verske
vzgoje sploh ni mogoca.« (Sexualethik. Str, 223,) Veliko da Foerster na cut
¢asti in samozavesti, toda poudarja, da more edino vera lo¢iti ¢ut resni¢ne
¢asti od samega zunanjega nezdravega ¢uta, (Schuld und Siihne. Str. 200.)
Zaupanje v nade versko-vzgojno delo se mora poziviti, ako opazujemo,
kako pretehtava Foerster ta in oni poizkus moderne pedagogike, kako
vsakemu vse prizna, kar je dobrega na njem, da nobene stvari enostransko
ne zametuje, pa ne le enkrat kol izraz svojega najtrdnejega prepricanja
navaja besede sv. Pavla: »Drugega temelja nikdo ne more vloziti razen
tega, ki je vlozen, ki je Kristus Jezus.« (Primeri n. pr. Staatsbiirgerliche
Erziehung. Str. 183.)

Kakor pogostokrat pa tudi govori Foerster o velikem pomenu vere za
vzgojo, nekaj prav katoliskih vzgojnih sredstev pa vendar nikoli ne omenja:
velikega vpliva, ki ga ima sluzba bozja zlasti na mladino, moci, ki je v
poboznosti do Matere bozje, vzgojnega pomena sv. zakramentov ne pozna.
Zdi se mu sicer, da mora imeti spoved Ze kot naravno vzgojno sredstvo
velik pomen; natanéneje mu sv. zakramenti niso znani in Zal, da mu
niso; gotovo bi bil sicer lahko e bolj vesel uspehov svojega sicer pleme-
nitega prizadevanja.

Ako Foersterjeva navodila v nadnaravnem zmislu izpopolnimo, jih
tudi katoliski vzgojitelji pri svojem solskem delu ne bomo rabili brez
izdatnih koristi. Vzgojne ideje imamo; érpajmo jih iz bogatega zaklada
nasih vedno veljavnih nravstvenih naukov; obliko za te ideje pa vzemimo
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tam, kjer jo najprimernejso najdemo. Kaj je v Foersterjevih delih v tem
pogledu za nas posebno porabnega? Omenimo le nekaj malega!

Ni lahko, pri poucevanju zadeli pravi ton., Ako govorim v $oli
vedno le v vzvifenih besedah in se nikoli ne ponizam do vsakdanjega
zivljenja uc¢encev, bom morda v u¢encih zbudil spostovanje do svojih besed;
podana navodila se jim bodo pa vendar zdela tuja, nekaj takega, kar ni
zanje. Kdor pa nasprotno zna govoriti iz Zivljenja in za Zivljenje, je v nevar-
nosti, da navodilo za Zivljenje obra¢a na smesno stran in s tem Ze naprej
pokvari vsak resen vtis. Foerster govori mladini dosledno resno-domace;
prebiranje njegovih spisov ne bo brez vpliva na nas ton v poucéevanju.

Znamenje mocénega znacaja je, ako zna ¢lovek svojo oblast vselej
plemenito izrabiti. Ucitelji in vzgojitelii smo po vsem delu, ki ga
imamo, v nevarnosti, da tu in tam nehote pojmujemo vzgojno oblast kot
deéek, ki je na vpradanje, kaj da bo, odgovoril: »Océe bom, da bom otroke
tepel.« Foerster je po pravici nasprotnik tisti sili, s katero hoée avktoriteta
le po zunanije vplivati na podlozne, ne da bi priporoéal slabotno pri-
jenljivost. Resno preudarimo, jasno zapovejmo, potem pa zahtevajmo z
resno cdloénostjo, le nikoli ne tiransko! Tudi pri najresnejsih opominih
govori iz Foersterja resni¢no spostovanje do uéencev brez preziranja, pa
tudi brez prilizovanja. Sréno veren uéitelj ima do vsakega svojih u¢encev
odkrito spostovanje; naravni dar obzirnosti pa ni dan vsakemu; veckrat
se je treba zanj Sele truditi; prebiranje primernih nagovorov na mladino,
tudi Foersterjevih, v tem oziru ni brez pomena.

»To so stvari, stare kot zemljal Kaj criginalnega povejl« je rekel
abiturient tovarisu, ki je iz slovstvene zgodovine glasno prebiral poglavije
o Marku Pohlinu. Tal je ¢lovek; kaj originalnega hoce, posebno
mladina. Najresnejéi nravni nauk ostane vcasih brez vtisa, Ucenec se ne
uglobi vanj. Uglobil bi se pa v nauk, ako bi se mu ne podal z besedami,
ki jih je Ze tolikrat slisal, da si pri njih ni¢esar ve¢ ne misli, Muéna, toda
potrebna nasa nalogu je, da i8¢emo za uence zanimive stvari, na katere
nauk navezemo. Ako bi Gospod na zemlji deloval dandanes in v nadih
krajih, bi nam najbrz v pojasnilo svojih naukov povedal druge prilike kot
o smokvi, vinogradu in ribji mrezi. On je vedno vzel snov za svoje prilike
iz zivljenja tistih, katerim je govoril, in najveékrat celo iz dogodkov, ki so
se prav takrat vrdili pred oémi njegovih poslusalcev., Kako lepo navodilo
je to za nas, ako smemo reéi -— kako moderno! Decki v ponavljalni in
obrtni Soli ter dijaki srednjih let imajo za resne nravne nauke posebno
malo naravnega zanimanja. Zivo pa jih mnogokrat v teh letih zanina
tehnika. Ali bi se ne dal marsikateri nauk navezatli na zglede iz tehnike
ali se pojasniti po njih? Foerster rad take primere rabi. Za hujSe izkus-
njave n. pr. se je treba pripraviti s podvojeno mo¢jo, kot tudi v lokomotivi
vse piha in vre v podvojeni meri, kadar je treba nastopiti pot v breg. Tudi
Foerster veckrat najprej opozori ucence na ta in oni dogodek, ki se je
pojavil v njihovi druzini, pri katerem si niso vedeli pomagati. Ucenci
zacutijo, da so pouks potrebni in se zaéno zanimati za stvar.
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Cimbolj se dandanes znanstveno in domace - prezirljivo, teoreli¢no
in praktiéno dokazuje, da je versko-nravna vzgoja brez pomena, tembolj
je polrebno, da je katoliski vzgojitelj, posebno katehet v svojih navodilih
za zivljenje konkreten. Lepe asceticne knjige imamo, toda za odrasle
in med temi vec¢inoma le za tiste, ki imajo za seboj Ze bogale izkusrje
in dolgo pot navadnega krepostnega zivljenja. Kako naj iz teh knjig ge-
vorim mlademu ¢loveku, celo otroku! In vendar ta e prav posebno
potrebuje konkrelnih navodil, sicer ne najde zveze med Zivljenjem in med
nravnimi, posebno ne med versko-nravnimi nauki; na potu je, da versko-
nravne nauke kot nerabne zavrze,

Foerster je v svojih navodilih konkreten. Tudi érevelj, ki ga
otrok zjutraj obuva, tudi knjiga, ki jo najde na tleh, ni brez pomena za
nravno zivljenje otrokovo. Zdi se, da Foerster pri naravni vzgoji najvec¢ da
na vajy v deobrili delih, ve¢ kot na ¢ul casti in samozavesti. Kaksen pre-
obrat povzroéi v élovekovi dusi vsako tudi najmanjSe, toda do picice
natanéno izvrieno delo; zrasle so v ¢éloveku notranje modéi, nanovo se je
vzbudilo veselje do rednega Zivljenja. Opozarjati mlade ljudi na vsakdanje
priloZnosti za dobra dela, navajati jih, da te priloznosti porabijo, to je
najboljsa o bramb a nravnih naukov, boljsa kot vse lepe besede in kot
vsi zgledi, ki le preveckrat ostanejo zunaj nase duse. Clovek, ki je v
mladosti pod vodstvom vernega vzgojitelja prisel do tega, da je res okusil
lepoto nravnega zivljenja, ne bo nikoli mogel iz prepricanja reci, da so
nasi versko-nravni nauki neporabni in tudi po najhujsih poznejsih zablodah
ne bo izgubil domotloZja po sreénem zivljenju v oéetovi hisi, ki mu bo
lajsalo vrnitev.

Moderni trdijo, da je nase nravoslovje s svojim nadnaravnim ciljem,
z nadnaravnimi nagibi in sredstvi nekaj nenaravnega, celo nekaj proti-
naravnega. Nocejo se povzpeli do nadnaravnega, zato naj verni vzgojitelj
stopa previdno doli do naravnih, ¢asnih dobrin, ki jih nudi ¢loveku zivljenje
po versko-nravnih naukih Kristusovih; po lastnem razmisljanju naj pa pride
mladi ¢lovek dc prepricanja, da Bog od nas nicesar ne zahteva, kar bi
nam ne bilo v resni¢no sreco in da ¢lovek ne more prelomiti bozje postave,
ne da bi s tem skodoval samemu sebi, Foerster dokazuje to na lepih
slucajih, vzetih iz Zivljenja mladih ljudi. Ne kaze pa pri tem na manj po-
membne, negotove materialne posledice dobrih in zlih del; ampak opo-
zarjana naravne posledice vi§jega reda, kijih imajo lahke
nasa dela, na notranje veselje in dusno Zalost, na napredek v dobrem in
na padec v slabse, na dober zgled, ki pridobi bliznjega in s katerim stano-
vitni élovek kljub vsem zunanjim porazom konéno zmaga, in na poraz, ki
ga mascevalni ¢lovek slednji¢ dozivi v svoji notranjosti, ¢etudi je nasprot-
nika navidezno premagal,

Najsrecnejsi je ¢lovek, ki v zapovedih in prepovedih vidi izraz bozje
volje. Ni modra tista pedagogika, ki vse svoje zahteve opravicuje. Na
otroka redno tudi najbolj vpliva kratek pa jasen ukaz brez utemeljevanja.
Toda z leti rastejo nagoni in teZenje nagonov je veckrat mocnejse kot
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je glas razuma. Clovek ne reée: »Ako je ukazano, morajo nagoni ubogati,«
ampak sklepa nazaj: Kar mi vsiljujejo naravni nagoni, mi ne more biti pre-
povedano.« Energi¢na volja vzgojiteljeva v takih slucajih kratkomalo nado-
mesti, kar manjka slabotni volji u¢endevi. Pogostokrat je pa le treba
mlademu ¢loveku pojasnitve, da more iz srca odloéiti se za krepost, da
ne vidi v vzgojitelju le tlaéitelja, ki hoce s silo zatreti v njem vse plemenite
nagone mlade narave. Foerster priporoéa vzgojitelju, naj v mladih ljudeh
iSc¢e dobrih strani njihovega znacaja in s temi naj izkusa pobiti
zle nagone. Mlad ¢lovek je n. pr. rad uporen. Morda sam ne ve, zakaj.
Lahko, da je ta upornost le izraz nagona po samostojnosti. Ali bi se ne
dalo takemu mladeni¢u dopovedati, da je najplemenitejsa neodvisnost —
neodvisnost od zlih nagonov,

Najplemenitejse ¢uvstvo je ljubezen; toda kolikrat ljubezen ni
ljubezen in koliko je treba véasih razumnosti in volje, da ¢lovek to spozna.
Z razlogi se v takih sluéajih pri ¢loveku veckrat ni¢ ne opravi, e manj s
porogljivimi besedami, ki lahko vzgojitelju za vselej zapro srce mladega
¢loveka; plemenito stran ljubezni je treba poslati v boj proti njeni slabi
strani: »Ali ho¢es§ ljubljenemu ¢loveku res dobro? Torejl« Idealno misleci
ljudje takim razgovorom niso nedostopni. Mladeni¢ zaculi v sebi zeljo, da
bi se izkazal; svojo mo¢ hoce pokazali; zato mu je zoprno misliti na
pokori¢ino, potrpezljivost, poniZnost in druge takozvane Zenske kreposti.
Nekoliko pojasnila in marsikdo spozna, da bo malokdaj lepse pokazal svojo
mozatost kol ravno v izvrSevanju teh vec¢krat tako preziranih kreposti.

Kjer se mnogo poucuje, tam se navadno malo poslusa. Zato priporoca
Foerster, da pouk menjavajmo s primernim razgovorom, v katerem po-
magamo ucencem, da sami i§cejo priloznosti za vajo v posameznih kre-
postih, da si sami izkusajo resiti navidezna nasprotja in zasledujejo
¢loveska dela v njihovih posledicah. Tudi vzgojno metodo samovlade
nam podaja Foerster kot izvedljivo. Katoliskim vzgojiteljem samovlada
uc¢encev ni neznana stvar; v nasih Marijinih, zlasti dijaskih kongregacijah
je najdosledneje izpeljana. V Auvstriji so se prvi poizkusi samovlade
uc¢encev z zadovoljivimi uspehi uvedli menda na dez. realni gimnaziji
v Médlingu. Moz z tako izrazitimi nazori, kot je Foerster, zasluzi, da
zasledujemo njegovo delo. Kje se bo ustavilo, kdo ve? Zanimanije, ki ga je
njegovo dosedanje delo vzbudilo med nami, pa kaze vsaj na veselo dejstvo,
da je med nasim uciteljstvom mnogo plemenitega idealizma, ki bo naj-
bogateje poplacan tam, kjer se najlepii ideali najlepse ustv.nr;alo — pri
vzgojnem delu, kateremu temelj je Kristus.

LSS
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J. M.:
O ponavljalni $Soli.

7 zakonom z dne 28. februarja 1874. I. se je ustanovila na Kranjskem
ponavljalna $ola. Sprico dejstva, da na Kranjskem niti ena éetrtina
ljudskih ol nima celodnevnega pouka in da se zaradi oddaljenosti, poman;j-
kanja prostora in iz drugih vzrokov v 7. in 8. letu mnogo otrok oprosti
$olskega obiskovanja, se z njeno ustanovitvijo ni lahko sprijazniti. Vendar
ima pa tudi ponavljalna Sola svojo dobro stran. V ponavljalni $oli ima
ucitelj pred seboj le uéence zadnjih dveh Solskih let, kar mu omogoc¢i, da
jih laze pripravlja neposredno za Zivljenje nego v vsakdanji Soli, kjer
mu zlasti zaradi pouka v oddelkih nedostaja ¢asa za to. Uvazevati je pa
tudi, da prav mnogo uéencev nikoli ne pride v najvisji razred ali oddelek.
To dejstvo je dalo v Neméiji povod ustanovitvi takozvanih »Abschluf3-
klassen«, Kaj nam pomaga nadalje osemletna Solska dolZnost, ko pa sedé
ucenci po tri ali e veé let v enem in istem oddelku. Ker jim pouk ne more
nuditi dovolj novega veé, se zlasti nadarjenim uéencem séasoma pouk
omrzi, tako da postanejo véasih najvedji zanikarnezi. Iz teh razlogov mi
je pod obstoje¢imi razmerami ponavljalna $ola ljubsa nego v drugih kro-
novinah uvedene olajsave v $olanju.

Nujna zelja pa je, da bi odloé¢ilni krogi razmisljali, kako bi bilo po-
navljalno Solo reformirati. Predvsem bi kazalo uéni ¢as vsakdanje sole v
zimskem polletju za en dan na teden skréiti, da bi se na ta dan poucevalo
v ponavljalni Soli, kjer bi nam ta ¢as mnogo veé koristil nego v vsak-
danji soli.

V mestih in trgih si prizadevajo &iriti zlasti s predavanji izobrazbo
med preprosto ljudstvo. Ako ho¢emo tudi kmetisko ljudstvo povzdigniti
na visjo stopnjo kulture, je v prvi vrsti polrebno, da se izvede kar naj-
radikalnejsa reforma ponavljalne $ole. Ponavljalna %ola je bila e pred
nekaj leti prava pastorka. V prvih tridesetih letih njenega obstanka se ji
niti potrebne uéne knjige niso preskrbele, Za posamezne razrede, za pouk
v oddelkih itd. imamo razne §pecialne metodike, le za ponavljalno 3olo
nimamo nobenega takega navodila, dasi bi bilo isto uéiteljstvu, zlasti
zac¢etnikom, necbhodno potrebno. Zato se pa ni ¢uditi, ¢e je ponavljaina
gola doslej ie zivotarila, bila uéitelju in u¢encem le trn v peti in dostikrat
veé¢ skodovala nego koristila,

Tem vedja je torej zasluga c. kr. okraj. $ol. nadzornika gospoda
Ljud. Stiasnega, ki se je prvi spomnil ponavljalne Sole ter se, spoznavsi
njeno bolezen, trudi, da pomore hirajo¢i bolnici na noge. Po njegovem
prizadevanju in pod njegovim vodstvom so se v krskem in litijskem
okraju prirejale na ponavljalnih 3olah hospitacije ter sestavljale zbirke
spisnih nalog in uénih slik za ponavljalne Sole. Omenjeni Solnik je sestavil
za ponavljalne Sole tudi prepotrebni ué¢ni knjigi, namre¢ rzXunico in
éitanko.
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Ponavljalni soli je bila v prvi vrsti posvecena tudi letosnja okrajna
uciteljska konferenca za krski okraj. Nadzornik Lj. Stiasny se je v svojem
porodilu bavil zlasti s ponavljalno $olo. Opozorivsi najprej uciteljstvo na
razliko med nekdanjo in sedanjo ponavljalno folo, je poudarjal vaznost in
potrebo domacih nalog tudi za ponavljalce. Potem je obsirno razpravljal
o spisnem in rac¢unskem pouku.

Gdé, Likar in nadué, t. Skulj sta sestavila podrobni uéni nacrt za
prvi turnus ponavljalne sole. Po daljsi, prav Zivahni debati je konferenca
sprejela predlagani uéni naért. Okrajna uciteljska konferenca za litijski
okraj je izdelala pa drugi turnus. Zeleti je, da izide ves podrobni uéni
naért v tisku, da se bo moglo po njem ravnati tudi uéiteljstvo drugih
okrajev,

Medtem ko so e pred nekaj leti uéenci ponavljalne sole ubijali ¢as
s prepisovanjem in z analizo, so sedanje ponavljalne Sole krskega in litij-
skega okraja prave kmetijske, oziroma gospodinjske Sole. Da je pa
ponavljalna gola kos svoji nalogi, je nujno potrebno, da se ji odmeri veé
¢asa, da se postavno doloé¢i, kdaj sme uéenec prestopiti v ponavljalno $olo
itd. Zato naj bi se uéiteljska drustva in okrajne uditelijske konference
posvetovale, kako naj bi se preosnovala ponavljalna $ola. Na podlagi
rezultatov teh posredovanj bi potem posebna enketa izdelala naért za
preosnovo ponavljalne $ole ter ga predlozila uéni upravi,

LETRO8
A, Cadez:

Zoper pristaSe prevrata.

Dostikral smo imeli Ze priliko poudarjati, da $ola v moralnem oziru
malo doseze, ako je domaca vzgoja otrokova diametralno nasprotna
vsemu, kar more $ola v nravstvenem oziru nuditi. Kljub temu %olski vzgo-
jitelii ne smejo zamuditi nobene prilike, da ne bi polagali v srca Solo-
obveznih otrok semena zvelicavnih, pa tudi zdravih nravstvenih naukov,
da ne bi skusali razprsiti in uniéiti krivih nazorov, $kodljivih predsodkov,
ki so se jih olroci morda Ze navzeli iz nepremisljenih pogovorov starSev
ali drugih izkvarjenih ljudi. — Dandanes katehet in u¢itelj tudi o pre-
vratnih in pogubonosnih nazorih socialnih demokratov
nemoretainne smeta moléati. Vprasanje je le, kako naj se
borita zoper pristase prevrata?

Socialna demokracija je stranka prevrata in prekucije; najvec
uspeha bi zela, ¢e bi mogla v svoje vrste pritegniti uciteljstvo, kar se ji
je tuintam Ze dobro sponeslo. Uciteljstvo ima otroke v oblasti in potom
socialno-demokraskega uciteljstva bi se mase najlaglie prepojile s prevrat-
nim duhom. Zato pa bi bila najvecja nesreca, ¢e bi se ta kuga razpasla
med krogi, ki imajo Solstvo v rokah. Socialna demokracija ho¢e odpraviti
verstveni pouk iz $ole in druzine; hoée zadusiti misel na Boga in s lem
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zavest odgovornosti pred Bogom. V programu socialnih demokratov je
razporoka, razpad monarhije itd.

Kako naj torej sola deluje zoper socialno demokracijo?’

I.Indirektno s tem, da mladino poucuje in vzgaja za zvesle
kristjane in dobre drzavljane. Kri¢anski nauk naj bo v $oli ne samo nekaj,
kar se za silo Se trpi, ampak poglavitna zadaca, kateri naj sluzijo bolj ali
manj vsi drugi predmeti. Ljubezen do otrok in do pouka in
pa gorka vnema bodita vodnici vsakega kateheta. Posebno se je
treba pomuditi pri onih naukih, ki jih socialna demokracija napada, zavraca
in taji, kakor: Posmrtno Zivljenje, neumrjoc¢nost ¢loveske duse, bozja
neskencna pravicnost, placilo in kazen po smrti, bozja ustanovitev sv, Cer-
kve itd. Temeljite razlage je treba pri poglavijih o lazi, krivi prisegi, tatvini,
¢istosli in necistosti in o zakonu,

Predvsem pa naj vsi vzgojni ¢initelji skrbe, da se mladina privadi
pokorsc¢ini. Kljubovanju in lenobi treba napovedati neizprosen boj.
Ni male vaznosti, ¢e se vprico otrok ¢imveckrat poudarja, naj vestno in
skrbno izvriujejo svoje dolznosti, naj pomagajo starsem pri delu, kolikor
in kadar je mozZno, da se tako izognejo lenobi. Delo je potrebno, pa tudi
castne za vsakogar. Vsakdo mora delati. Tudi obisk sole je delo,
kajti delavec ni samo tisti, ki izvriuje delo z rokami, marve¢ tudi oni, ki
mora delovati z umom. Vsakega delavca moramo spostovali, ker vsakdo
je za prospeh ¢loveike druzbe potreben, ¢eludi je njegovo delo najnizje
vrste, Vsak delavec pa zasluzi ludi primerno placilo, ki se mu ne sme
krajsati ali pritrgovati.

Dalje mora vzgojitelj mladinc privajati, da zna Stediti in varcée-
vati, zakaj uprav zapravljivost in pohlep po uzZivanju je ono netivo, ki
najbolj redi in podziga socialno demokracijo. — Prezreti pa ne smemo
slednji¢ tega, kar je v danasnjih z demokrati¢nim duhom prepojenih ¢asih
najnevarnej$e: sovrasStvomed stanovi Tega $ola ne sme nikakor
in nikdar ne pospesevati in ne gojiti; to naglasamo, ker je mnogokrat
nevarnosi prav na dlani. Sola naj pokaze, da zna ceniti in vpostevati
tudi duso manj nadarjenega, preprostega in revnega otroka; ola naj skusa
zatreli toli ukoreninjenc misel, kakor da so otroci bogatejsih slojev za kaj
vi§jega rojeni. Bog ne sodi po zunanjosti, ker ne gieda na osebo, ampak
na srce; — lo svetopisemsko resnico naj skuSa udejstviti tudi sola. Sola
torej ne sme razlocka delati med revnimi in bogatimi, med nadarjenimi in
dusevno zaostalimi otroki; tudi zunanjost otrokova ne sme vplivati na
ucitelja, ki mora kazen in placilo, hvalo in grajo odmerjati po zasluZenju
brez ozirov na osebo, na zunanjo prikupljivost ali na veljavo in na stalidce
starev. Enako naj $ola skrbi, da se bo c¢edaljebolj izgubljala stanovska
razlika tudi med otroki samimi,

V zivljenjusvetnikov je dobro opozarjati na one svetnike,
ki so se posebno odlikovali v ljubezni do bliznjega. (Sv. Alojzij, sv. Karel

' »Korr, bl.« 1914, 5. 8.
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Boromejski i. dr.) S pridom se omenja tudi, kako se sedanji misijonarji

med posameznimi rodovi Zrtvujejo — ne da bi pricakovali kakega zemel;-
skega placila.
Direktno zoper socialno demokracijo v §oli nastopati — menda ne

kazz, vendar mnenja v tej stvari niso soglasna. Nekateri pravijo: Sila nas
priganja, polreba casa, v katerem zivimo, zahteva, da tudi o socialni demo-
kraciji ne moléimo, zakaj otrok ne uc¢imo za Solo, marve¢ za zivljenje.
Mladino treba oboroziti zoper bodoce nevarnosti, Mladeni¢ bo prisel med
svel, kjer bo morda slisal zabavljati ¢ez drzavo, ¢ez vero, ¢ez cerkvene
naprave in praznike; ¢asopisi (svobodomiselni) bodo pomagali: to bo zbu-
dilo v njem sovrastvo do postave, do predstojnikov, do bolje preskrblje-
nih, do Cerkve. Ali taki Zalostni pojavi ne pridigujejo dovolj glasno, da je
treba nastopili Zze v $oli s preventivnimi sredslvi, s poukom in pojasnjeva-
njem. Kdaj pa? Kadar prilika nanese in je pricakovati, da se bo pouk
izvréil neprisilijeno in s primerno previdnostjo, da ne bo razburjenja in
zalitve., Se celo nemgki cesar Viljem II. je ob nastopu svoje vlade (1. 1889.)
v svojem povelju zapisal to-le: »Ze mladino moramo pouciti, da so nauki
socialnih demokratov bozjim postavam nasprotni in da so v svojih posle-
dicah neizvedljivi. Taka pojasnila je dolzna mladini Zze Sola preskrbeti.
Vse pa previdno in o primernem casu!

L0606

F. Zemljanova:

Solska kuhinja.

Najvaznejsa in najlepsa dolznost, ki jo ima vsaka zena, naobrazena in
preprosta, bogata ali siromasna, je gospodinjstvo. Ce hoce Zena, da bo
kdaj sre¢na sama, sre¢na njena druzina, da bo srec¢en njen narod, mora biti
predvsem dobra gospodinja. Gospodinjstvo je oni pojem, ki vsebuje naro-
dov napredek in njegovo sreco ali pa obratno njegovo propast in nesreco.
Gospodinjstvo je moéna vez, ki druzi ne le posamezne druzine, ampak
cele narode. Pa¢ sre¢na ona druzina, ki ima dobro, vrlo gospodinjo, ki jo
zna cuvati, vzgajati in jo ohraniti zdravo, zadovoljno in srec¢no!

0, kako lepo, ¢astno in sveto nalogo ima Zena kot gospodinja, pa naj
je ta milostiva, ali pa preprosta Zenica, le zZal, da se je zaveda premalo,
Kje pa je $e na svetu clovek, ki bi imel lepso, pa tudi tezavnejso nalogo,
kot jo ima gospodinjai Ona mora biti vse, — ne samo dekla, — ampak tudi
gospodarica v hisi, tovariica mozu, mati in vzgojiteljica otrokom, ¢uvajka
druzini, — gospodinja mora biti solnce druzine.

Kdor pa hoce tako tezko nalogo prevzeti, ta se mora zavedali, da
ii bo tezko kos. Za vsako vazno delo je treba priprave, kaj Sele za naj-
vaznejse! Vsa brezmejna skoda, ki jo trpi marsikateri narod v zdravsive-
nem, vzgojnem, pa tudi v moralnem oziru, izvira odtod, ker pogresamo
dobrih gospodinj. Da se $tevilo pijancev $e ni zmanjsalo, je vzrok slabo
gospodinjstvo.
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Pa mnogokrat niso Zenske same krive slabega gospodinjstva. Ne!
Saj so nase Zene pridne, vztrajne in dovzelne za vse dobro, torej tudi za
gospodinjstvo, le prilike nimajo, kjer bi se mogle izuéiti.

Marsikatero dekle zraste v razmerah, kjer nima prilike priuciti se
gospodinjstva. Komaj odraste soli, je Ze primorana s trebuhom za kruhom.
Ako sluc¢aj hoce, da se tako dekle kdaj omozi, o — koliko gorja in bede
pride v druzino! Zena bi rada, pa ne zna. Moz ji ocila zanikarnost in
zapravljivost in s prepirom se zadenja dan, s prepirom konéa. Pekel se
naseli v tako druzino, ki okuzi otroke, moza pa tira v krémo, v Zganjarno.
Ali je pa zameriti Zzeni? Ne! Le pomilujemo jo. Pomislila ni, pa tudi
vedela ni, kaj vse mora znati in vedeli, preden hoc¢e biti gospodinja. Nihce
je ni pouéil, ubozZice! Najzalositneje je pa to, ker se ne zaveda vzroka
in vira vse nesrece. Povsod ga isce, le tam ne, kjer bi ga nasla, — namre¢
— v slabem gospodinjstvu. Resnicen je rek, ki pravi: »Zena slaba gospo-
dinja, moz dober pijanec.« Seveda so tudi izjeme, kakor povsod. Zato je
pa vse prizadevanje abstinentov, vse delo in ves boj proti najveéemu
nasemu sovrazniku — proti alkoholu, brezuspesen, dokler jim ne pristopi
dobra, vrla gospodinja na pomo¢, ki bo znala, — ne s pridigami, ampak
z vzornim gospodinjstvom, z dobro kuho in skrbno snago pridrzati moza
in sinove doma. Moz mora imeli najpreje prijeten dom, kjer se dobro
in zadovoljno pocuti, potem Sele bo mogel opuscati kréme.

Kako, kje in odkod pa dobili dobrih gospodinj? Z neba nam ne
padejo, poskrbeti si jih moramo sami. Zatrjuje se, da je najboljse, kar
se more dati narodu — dobro gospodinjstvo. Zato je najvaznejSe Zensko
vprasanje — gospodinjstvo, za katero delajo ne le zenske, ampak tudi
moski. Tudi po Kranjskem prireja dezelni odbor z velikim uspehom
gospodinjske tecaje, ustanavljajo se gospodinjske sole itd.
C. kr. ministrstvo za bogocastie in nauk pa je izdalo odlok, ki dolo¢a,
da se lahko uvede zadnje leto gospodinjstvo za deklice kot neobvezni
predmet na vseh javnih %olah, kjer so sredstva za ustanovitev, vzdrza-
vanje in vodstvo stalne Sclske kuhinje. Vse to je ziv dokaz, kako vaino
je dobro gospodinjstvo za narodov razvoj in napredek. Velikega pomena
je ta odlok c. kr. ministrstva, toda mnogo jih je mnenja, da so deklice
s trinajstimi leti e veliko preotroéje, da bi smatrale gospodinjski pouk
resno, da so premlade ter da je ¢as med solsko dobo in dobo, ko postane
taka deklica res gospodinja, predolg. Pro¢ s takimi pomisleki! Cimpreje
se vadi deklica dobrega gospodinjstva, tem vecje veselje dobi, tembolj
ro¢na in spreina postane. Z velikim' zanimanjem in pazljivostjo slede
teoreti¢cnemu kakor praktiénemu pouku. Doma pripovedujejo, kaj so sli-
Sale v soli, kaj so kuhale, kako pospravljale itd. ter s tem zbude zani-
manje in vedje veselje do gospodinjstva tudi pri svojih materah. Izkusnja
me uéi, da se z mladimi deklicami vred vzgajajo veckrat tudi njihove
matere.

Kako se ozivotvori taka Solska kuhinja? Pri nas je krajni Solski
svet izvolil poseben Solski odbor za eno leto, in sicer Sest udov, tri Zenske
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in tri moske. Nadalje je v solskem odboru krajni Solski predsednik, Zzupan,
solski voditelj, uéiteljica tecaja in po en zastopnik tistih faktorjev, ki
enkrat za vselej ali vsako leto prispevajo vedje doneske za vzdrzavanje
Solske kuhinje. Solski odbor izvoli izmed svojih udov predsednika in
blagajnika.

Naloga soiskega odbora je: 1. Poskrbeti vse potrebno, da se ustanovi
in trajno vzdrzi Solska kuhinja, zlasli pa zagotoviti primeren prostor za
kuhinjo. 2. Sestaviti in predloziti ¢. kr. okrajnemu Solskemu svetu vsako-
letni ra¢un in prora¢un. 3. Oskrbeti kuhinjski inventar. 4. Posiljati po
solskem vodstvu izkaze, poroéila itd,, ki jih zahteva Solsko oblastvo.

Udje Zolskega odbora si lahko ogledajo prakti¢ni pouk, ako si izpo-
slujejo dostop pri vodstvu kuhinje, nikakor pa nimajo pravice direkino
posegati v pouk. Nadzorstvo Solske kuhinje in gospodinjskega tecaja pri-
stoji nadzorovalnim organom uéne uprave. Vodstvo kuhinje, t. j. pismeno
poslovanje s Solskim oblastvom, oskrbuje $olski voditelj, ki je obenem tudi
tajnik Solskega odbora. Praktiéno sme poudevati samo uditeljica, ki je
vei¢a gospodinjstva in je Ze obiskala kak gospodinjski in kuharski
teda.

Kol uéenke se sprejemajo pri nas deklice ponavljalne Sole, in sicer
10 do 16. Sprejema jih uditeljica ponavljalne Sole, ki je obenem uciteljica
lecaja, prvi dan ponavljalne Sole skupno s Solskim voditeljem.

Teoretiéni pouk se vrdi v ponavljalni Soli in je razsirjen na vse pred-
mete ponavljalne Sole. 1. Racunstvo. Prakti¢éni gospodinjski racuni, kal-
kulacije, gospodinjska knjiga, Stedljivost pri nakupovanju in uporabi zivil.
2. Realije. NajvaznejSe iz hranoslovja, zdravstva in vzgojeslovija. N. pr.
Dobra in te¢na hrana, bolniska hrana, prava uporaba domacih pridelkov in
njih hranilna vrednost itd. Spoznavanje ¢loveskega telesa in raznih bolezni,
Kako se cbvarujemo bolezni. Bolniska soba in postrezba. Domaca lekarna.
Zdrava obleka. Prva pomo¢ ob nezgodah. Skodljivost opojnih pija¢ itd.
Sploéna nacela dobre vzgoje. Gospodinja kot dobra Zena in mati. DolZnosti
sluzkinje do gospodinje ir obratno, Vzgoja otrok itd. 3. Spisje. Vse, kar se
je obravnavalo, se porabi lahko za spisne vaje, ki imajo lahko obliko pisma
na prijateljico. Tudi kuharski recepti se uporabljajo za spisie. 4. Zenska
roéna dela. Popravljanje slabega perila in zaznamenovanje. Sivanje
kuhinjskih predpasnikov itd.

Od 11. ure dopoldne do 4., oziroma 5. ure popoldne se vrsi vsak
¢etrtek praktiéni pouk. Nakupovanje in spoznavanje zivil. Pripravljanje
in kuhanje jedi, ki se izbero z ozirom na socialne razmere prebivalstva.
Pogrinjanje mize in serviranje. Vkuhavanje in uporaba sadja. Ciicenje
posode in kuhinje. Likanje in popravljanje slabega perila. SnaZenje sob.

Ucenke, ki so razvricene po Slevilkah, se zbero ob dolo¢eni uri
v Solski kuhinji. Vsaka ima dva kuhinjska predpasnika in dva prtiéa s
seboj. Za kuharske recepte, kalkulacije in teoreti¢no gospodinjstvo imajo
posebne zvezke. Pripravljen obed pouzijejo uc¢enke tiho, mirno in dostojno.
Placajo ga same po kalkulaciji. Za osebo stane 32 do 42 h.



118

Pouk lraja od zacetka do konca ponavijalne sole, t. j. od 16. oktobra
do 30. aprila, in sicer vsak cetrtek. Razen ob cetrtkih se prakticno poucuje
tudi ob nekaterih drugih, Solskega pouka prostih dneh.

Ob zakljuécku dobé udelezenke obiskovalno izpricevalo, in sicer red
iz pridnosti, nravnosti in o uspehu.

Plemenititi srce, bistriti um in uriti roke naj bo geslo vsakega deklela.
In ker ne moremo dati nasi zenski mladini na pot v Zivljenje boljsega,
kakor da jo seznanimo vsaj z glavnimi pojmi gospodinjstva, bi bilo zeleti,
da se uvede tudi po drugih Solah gospodinjski pouk in $olska kuhinja.

LESTREB
Antonija Stupca (Maribor):

Ljubezen do poklica pomaga ucitelju, da pre~
maga tudi trpke dni.

Da, ljubezen do poklica! Kdo nam jo da in utrdi? Kaj nam jo zmanj-
suje ali celo ugonobi? Kako si jo ohranimo za vselej? — Ta vprasanja se
nam nehote vsiljujejo, ako se poglobimo v zgoraj navedeni stavek.

Ljubezen do poklica je dar bozji, je ona ¢udovita iskra, ki nas goni
nevzdrino naprej, dokler ne dosezemo smolra, ki smo si ga zastavili v
idealni popolnosti. Zaplameni ta iskra v nasi dusi, ko spoznamo vrednost
in pomen uditeljskega poklica, »Oni, ki druge poucujejo v pravi¢nosti, se
bodo svetili kakor zvezde na nebu,« pravi sv. pismo. In drugi¢: »Izmed
vseh dobrih del najboljée je, sodelovati pri zvelicanju bliznjega.« To so
krasnz, prepomembne besede, ki odtehtajo vso drugo pohvalo nagega
poklica. In zakaj je njegova vrednost tolika?

Sre¢a mladine, nje prihodnost, sreéa naroda in s tem prihodnost
njcgova je polozena v veliki meri v roke tistih, ki jo poucujejo in odgoju-
jejo, torej v roke ucileljstva. Kako vzvigena je torej njegova naloga! Kako
odgovorna, velepomembna! Ne kakor drugi poklici, katerim so materialne
dobrine najvigji smoter: pri nas se imajo udejstvovati koli¢ine duha in zna-
¢aja, najvisji smoter ¢lovestva, njegova ¢asna in veéna sreca,

Da, ucitelj! Kaj je izroceno tvojim rokam? Otroska mlada dusal Ta
biser iz Stvarnikovih rok! Ta mila rozica iz vrta nebeskega! Ta jasna
zvezdica, ki se nemirno utrinja in pricakuje tvojih naukov in tvoje ljubezni
kakor zemlja hladne rosice!

To je pojmiti docela, to umeti v vsem obsegu, potem Sele vemo,
kalera je najjasnejsa stran uéiteljskega poklica. In ko ga spoznamo, ga
bomo vzljubili, ga ljubili ¢imdalje tem iskreneje in s prepricanjem govorili,
kakor neko¢ moj pokojni oce-ucitelj: »In ¢e pridem Se enkrat na svet,



119

drugega ne bom kakor uéitelj, Moji héeri naj postaneta to, kar sem jaz«.

lzpolnila se mu je zelja.
»Tvoje delo je tezko.
Krizem rok ne smes drzati,
morad mnogo muk prestati,
da teknilo delo bols

Lepe besede uéitelja pesnika A. Praprolnika, ki je poznal vse slasti in
bridkosti naSega stanu, bil uéitelj prav po srcu bozjem. Res, ljubav do
poklica nam raste z vsakim dnem, ako vestno delamo zanj, ako osredoto-
¢imo vse svoje dusne in telesne sile v prilog nasim dolznostim. »Cim veé
delas za kateri predmet, tem ljubsi ti bo,« mi je rekel za mladih let dobro-
hoten prijatelj. In res je to. Pac je delo nase podobno sejavéevemu, ki v
negotovosli polaga seme v zemljo; — pride lahko huda ura, nevihta in toca
ter trenutkoma uni¢i Zulje njegovih rok: a vsekako Zzivljenje imamo pred
seboj. Nase delo ni suhoparno uradnisko reSevanje aktov ali pehanje za
stevilkami, ki se pa¢ posrec¢i z matematiéno gotovostjo, ampak umetnisko
ustvarjajoc¢e je in zahteva resno pripravo vsak dan, nam stavlja venomer
tezke probleme; delo je, ki zaposii ne samo na$ razum, temve¢ nase srce,
naso dufo, vse naSe bitje! In zato hrani v sebi ¢ar in mikavnost, o katerem
se neucitelju Se sanjati ne more: sreco in zadovoljstvo po dobro opravlje-
nem dnevu, kakor jo morda okusa umetnik, ¢e se mu je posrecil umotvor.

Vsako delo je primeroma lahko, ¢e ga opravljamo z veseljem, ce
odgovarja nag&im mocem. In prav zato je Zeleti, da bi ljubezen in veselje do
poklica, ta iskra nebeska, nikoli ne ugasnila v nasih prsih, temveé leto za
letom plamenela ziveje. A zal! Najve¢je navdufenje se ohladi, prvotne
vnema za delo gineva in vcasih izgine popolnoma, kadar pripiha mrzla
sapa realnega 7ivljenja, ¢e se usiplje toca prevar in vcasih neusmiljenih
krutosti na vzgojitelja.

Listkati v kroniki Zivljenja marsikaterega ucitelja ali uciteljice pome-
nja odkrivati rane. Nocem in ne smem poseci predale¢. A na vprasanje
»Kaj nam predvsem utegne zmanjsati ljubezen do poklica?« odgovorim:
Neuspehi v delu. Kje ti¢i njih vzrok? Véasih res, malomarno izpolnjevanje
dolznosti; a e pogosteje pretezko breme, ki ga ne more zmagali ucileljica
pri najboljéi volji. Kdor je sam izkusil, tisti ve, kaj se pravi, imeti v raz-
redu 90, 100, 120 in Se veé otrok. In ko bi bil uéitelj, uciteljica pedagoski
mojster, telesni orjak — mora omagati. Slisala sem tako uéiteljsko mo¢
govorili v obupu: »Kakor suzenj sem, priklenjen na verige, ki preklinja
svojo usodo«. — Drugi¢ pa: »Najprej ustrelim svojega predstojnika, potem
samega sebe. Ze tretje leto imam razred s 128 ucenci«. — In solze so mi
stopile v o¢i, ko ¢ujem sledeco tozbo vrle uciteljice: »Po pouku sem veé-
krat pokicknila pred krizem tja na Solski oder in s solzami prosila Boga,
naj me vendar vzame k sebi, ker ne morem vec¢ls — Ne morem zapisali
cele vrste spominov, koliko mora véasih prebiti mlada uciteljica, ko
nastopi sluzbo na dezeli, kjer je postavljena na vidik, izpostavljena zlobi
hudih jezikov, nevoscljivosti, brezobzirnosti in sovrastvu, da se ji véasih
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godi kakor mlademu drevescu, posajenemu sredi polja, brez ograje in
opore! Ondi naj kijubuje viharjem in vrhulega se naj razvija, raste in cvete
ter prinasa koristi!

Veéasih tako mlado bitje ne dobi primernega slanovanja, niti postrezbe,
niti hrane. Cesto ji je ziveli v najneugodnejsih razmerah. Moskemu je
primeroma laZe najli sredi zunanjih tezkoé pravo pot in si pridrzati
dostojnost, ki mu je potrebna, a drugaée je to pri uéiteljici, osobito mladi.
Dekle je Ze po svoji naravi potrebno varstva in obzirnosti, njen znac¢aj mora
imeti tudi zunanje opore, sicer se le prelahko izgubi v neprimernih, nedo-
stojnih razmerah.

Tudi malenkosti so tu velikega pomena. Recimo stanovanje. Tu je
najti véasih gorostasne razmere, ki jih opisati ne morem in no¢em. Clovek
bi zaplakal! Zavidamo lahko uéiteljice drugih drzav. Tako mi je pravila
nekoé¢ uciteljica iz Lotaringije, da je ondi vsaki uciteljici postavno zajam-
éeno primerno kompletno stanovanje: 1 do 2 sobi s kuhinjo., Nobena ni
vezana na gostilno, Kako to vpliva na znac¢aj, mi ni treba poudarjati. Kako
se v takih razmerah lahko razvije dudno Zivljenje, kako podvoji delo za
poklic, kako raste v ugodnih odnosajih veselje do stanu, lahko éuti posebno
tisti, ki se je moral boriti s tezavami, da si je ohranil vsaj trohico agilnosti
za delo.

K vsem zunanjim tezkocéam se pridejo éesto notranji boji. Clovesko
srce -— njegova strast in slast in gorje! Nemirno utriplie, srece si zeli, ki
je vendar v popolni meri najti ni, razen le v soglasju z Njim, ki nas je
ustvaril za neminljivo sreco. '

+Ein Tor ist, der um Erdenlohn allein dient.« Pogled nakvisku nas
bodri. Bog! Kar je zasejano v tezkih Zrtvah, omoceno z znojem in solzami
in ¢e stokral neopazeno, ne vzklije sicer vidno nasim ocem, da bi nas ove-
selilo, — to ni prikrito vsevednemu Bogu. »Kar ste storili najmanjsemu
izmed mojih bratov, ste meni storili.x »Blagor tislim, katerih lu¢ sveti
drugim na potu praviénosti ter jih pelje v Zivljenje,«

Da, ¢e omagujemo sredi trudov in trpljenja, kric¢anski idealizem nas
dviga in vedno vnovi¢ navdu$uje za na$§ poklic, da ga radostnega srca
vedno zopet vzljubimo, poZrtvovalno izpolnjujemo ter ostanemo jasnih lic
in vedrega duha tudi v trpkih dneh. Tedaj okusamo, kako resni¢ne so
besede ucitelja-pisatelja Praprotnika:

»Srede v srcu vedje ni,
¢e za vero, domovino

dobro izrejal si mladino,
blazil rod prihodnjih dnil«

B s
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Ivan Strukelj:

Uciteljstvu novomeSkega in ¢rnomaljskega

okraja. (Koiiec)
125. Kako naj otrok opazuje svojo okolico. — Gdé¢na. J. Prestor.
126. Gojitev znadaja v ljudski soli. — K. Vrtaéic.

126. Ctivo za mladino. — Mikolié.

127. Manj tvarine — veé uspeha. Na podlagi izreka: Man sieht den
Wald von lauter Baumen nicht. — L. Bukovié.

128, Kako je urediti ljudsko-3olski pouk, da bo ustrezal Zeljam in
potrebam prebivalstva. — R. Schiller.

129. Osnovni pouk v ljudski Soli naj obstoji v verstvu, radunstvu,
¢itanju in pisanju opirajo¢ se na kmetiski stan. — R, Schiller.

130. Podlaga pouku bodi minimalni uéni naért s posebnim ozirom na
kmetisko prebivalstvo. Op. Minimalni uéni naért je treba prej sestavili.

131. Priroda je knjiga bozjega stvarstva. Pouk po moznosti na pro-
stem; po letnih &asih, izletih.

132. Belokranjsko ljudstvo se pec¢a s kmetijstvom; delavnih modéi
silno primanjkuje in $ol. mladina se iz prave potrebe jemlje k delu. Solski
¢as uredili z dopoldanskim poukom. Solske kazni radi zamud zbujajo
sovrastvo do uciteljstva in sole. — Fr. Setina.

133. Vzgojni pomen prirodopisnega pouka na ljudski solii — Za -
vr§anova.

134. Kako naj si ucitelj pridobi ljubezen starSev in ucencev, kar je

glavna podlaga rednemu Solskemu obisku in uspegnemu delovanju. —- .J.
Muren,

135. Solski obisk in njega vpliv na pouk, — L. Morela,

136. Prva zemljepisna ura v Il razredu. — V. Rojnik.

137. lzobrazevalno delo ljudske uéiteljice med ljudstvom, — M,
Zakrajsek,

138. Zakaj naj zbuja ucitelj otrokom ljubezen do narave. — A m.
Vardjan.

139. Kdaj se je uciti? — A. Premk.
140. O pazljivosti pri pouku. — Angela Juredéidé.
141, FEsteti¢ni in intelektualni pomen risanja. — Fr, Jure¢id.
142, To in ono iz moje prakse. — H, Megusar.
143, Ne za Solo — za zivljenje. — Zof. Skofljanc.
_ 144. Spisovni pouk na vis§ji stopnji ljudske sole z ozirom na potrebe
vsakdanjega Zivljenja.
145, Dobri uéitelji narodu povzdiga in omika. — Amal. Kredar.
146. Potreba enotnosti metode na veérazrednicah, — Pikl.
147. Ljudska $%ola in pouk v gospodinjstvu. — Fil. Poljsak.
148. Kako naj uredim pouk, da bo uéencu vse v 3oli pridobljeno
znanje korislilo v Zivljenju. — Luschiitzky.
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149. Kazen in vzgoja. Neprilike pri pouku v 3 oddelkih. Uspehi in
neuspehi.

150. O spisju v ljudski Soli. — M. Peterlin,

151. Navodilo za 3olske voditelje.

152. Kako si ucitelj ustvari in ohrani avktoriteto pri star§ih in
otrokih. — . Schott.

153. Morali¢en pouk v okviru ljudske Sole. — Fr. Hoc¢evar.

154. Kako je nastopati napram napakam domace vzgoje? — ..
Kramar,

155. Kako je navajati otroke k rednemu $olskemu obisku? —
P.Zurc,

156. Vaznost domisljije za duSevno izobrazbo. — O. Andreiéié.

157. Kako naj goji $ola ¢ut pravi¢nosti, mozalosti in znacajnosti?
— A K.

158. Kako doseci, da se uéenci spodobno vedejo?

159. Nage kmetisko dekle in ponavljalna sola.

160. Gospodinjstvo v ponavljalni soli. — Nagu.

161. Pripovedovalni nazorni nauk na enorazrednicah.

162. Spisovne vaje II. odd. na enorazrednicah.

Dnevni red okr. uéiteljskih konferenc vide »Ucgiteljski vestnik«.

L=
B—ski:

Spisne vaje in naloge.

Ne prisegam na izraze, vendar, da se prav razumemo, najprej neko-
liko terminologije. Pismene izdelke uc¢encev, ki jih izvrse v $oli v posebne
»lepse« zvezk=z, imenujem naloge; one sestavke, ki jih piSejo v tako-
zvane »Dnevnike«, v §oli, ob rac¢unskem pouku, spisju, ob slovnici in lepo-
pisju, oziroma d oma v ponovilo leh predmetov ali kot proste sestavke,
pa nazivljem — vaje. Torej razlo¢ujem: radunske Solske naloge in spisne
solske naloge, racunske, spisne, slovniske in lepopisne solske vaje ter
kon¢no racunske, spisne, slovniske in lepopisne domace vaje. To velja
za svelne predmete. V verstveni pouk se ne viikam, vendar si drznem
omenjati, da se mi vidijo pismeni izdelki ucencev petega in Sestega solskega
leta, oziroma ponavljalne Sole, ki se naslanjajo na obravnavano tvarino
verskih resnic, s poscbnim ozirom na praktiéno stran krsc¢anskega Ziv-
lienja, silno vaZno vzgojno sredstvo. Ne smemo namre¢ pozabiti, da med
ljudstvom zelo raste zanimanje za Solo in da tudi domadci citajo pismene
izdelke nasih ucencev.

Nas spisni pouk je bil dolgc vrsto let v povojih, in to vzlic temu, da
se je napredek na nasih gclah precej dvignil in da daje u¢ni naért iz leta
1884., oziroma 1886. fe primeroma dobre direktive. Spisje je bilo v pol-
preteklem éasu tudi v vigjib Solskih letih in na mmnogih Solah v prvi vrsti
prepisovanje, narek in ponavljanje formuliranih stavkov iz realij Tako-
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zvane proste spisne vaje so bile rariteta, ki jo je kot nemogoc¢o odklanjal
marsikateri, sicer dober ucitelj, Slovnica je igrala tudi pri spisju veiiko
vlogo in neredko si nasel v zvezku za spisje kot redno Solsko nalogo -—
sklanjatev tega ali onega samostalnega imena. Doti¢ne $ole so bile v lem
oziru resni¢no le spripravljalnice« za srednje 3ole, kjer, nmeumljivo, pri
vzprejemnem izpitu $e danes ne zahtevajo v svrho preizkusa ucencevih
zmoznosti prostega spisa, ampak — diktat.

Danes je naéelo prostega spisja prodrlo malone v vsako solo. Ucenci
izdelujejo naloge z nrajveéjim veseljem, ti jih popravljas in ¢itas z velikim
zanimanjem in ponaliskujejo jili veckrat mladinski listi, ker najdejo v marsi-
kateri prosti nalogi originalno zrno. Neki mladinski pisatelj je nekoc
izjavil, da se veé¢ina njegovih spisov naslanja na izdelke ucencev.

S prostim spisjem za¢nemc Ze lahko v tretjem Solskem letu, po zna-
nem reklu: od laZjega do teZjega. Ta pouk pa ima po mojem mnenju le
bolj pripravljalno smer, ker se moderni naéin spisovnega pouka zaéne v
pravem pomenu besede Sele s petim Solskim letom. To velja za vse kate-
gorije ljudskih $ol, tudi za enorazrednice s celodnevnim poukom in za
zasilne 3ole, kjer imajo posamezni oddelki vsled obilnega indirektnega
pouka nekaj ve¢ pismenih izdelkov. Tudi na takih enorazrednicah naj
torej izgine v vigjih olskih letih brezplodno prepisovanje. Kadar ve otrok
lo¢iti besedo od besede in jo razlogovati, ko se seznani z »nadlogami«
velike zacetnice in spozna rabo pike, vprasaja, klicaja in vsaj deloma
vejice ter nekoliko pojmi Lvoritev prostorazdirjenega stavka, ne cakaj vec
in takoj na dan s prostim spisjem. Ucencem poves n. pr. naslov »Pri
kovac¢u«, V treh minutah jih Ze lahko s par besedami popeljes v kovacénico,
katero itak mnogokrat bolje poznajo kot ti sam. Izpeljes ali opozoris Se,
da izvrsten kovaé gre v nedeljc k sluzbi bozji, nato pa se odpoéije, ne da
bi pijanc¢eval. Otroci {1 napiSejo na ta nadin séasoma prav dobrih stvari.
Seveda ne bodi tenkovesten pri pregledovanju napak. Veéji pogreski
polagoma odpadejo pri ¢itanju izdelkov po izvrstni metodi takozvane
skupne poprave; sgimnazijska natandénost« pa ni namen ljudskosolskega
spisovnega pouka,

Koliko spisnih vaj in nalog naj pisemo letno? Kolikormogoée mnogo.
Naj te ne moti psovka o Strebarstvu! Na urniku odmerjen ¢as porabi v
veliki meri za Solske spisne naloge. TovariSica gdéna Z. izkazuje n. pr. v
tretjem razredu {rirazrednice 40 3olskih spisnih nalog, jaz jih bom imel
manj, vendar z domacimi in Sclskimi spisnimi vajami gotovo nad 150. To
je ogromna lvarina, ki jo pa, kot kaZe izkuSnja, ucenci obvladajo brez
posebnih tezav. Semlertja slidis res kako besedo glede veédje uporabe
papirja; morda se tudi omenja izguba ¢asa. Vendar so to redki glasovi,
vsled katerih ¢lovek ne sme biti preve¢ rahlocuten; scasoma se ljudstvo
vsega privadi, posebno, ¢e vidi lepe uspehe.

Seveda nimajo vse vaje in naloge strogega znacaja prostega spisja.
Mnoge se czirajo tudi na obravnavano tvarino v realijah in na vsebino
pesmi in berilnih sestavkov. — Mimogrede omenjam, da pristevam k naj-

g‘-
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izvrstnejsim pripomockom dobrega spisja mnogostevilno, dobro uporab-
liivo in uporabljano §clarsko knjiZnico. Zato naj bi skrbeli kom-
petentni faktorji, da dobe tudi enorazrednice in zasilne Sole, kjer ima pouk
v realijah manjsi obseg, izvrstne 3olarske knjiZnice. .

Konéno pa §e, ali bi ne bilo bolje reé¢eno: »Glavni predmeti ljudske
sole so: verouk, branje, ra¢unstvo in spisje 7«

Katehetski vestnik

Katehetsko gibanje.

Sesti hrvatsko-slovenski pedagosko-
katehetski tecaj. Katehetsko drustvo v
Zagrebu je dogovorno z drudtvom slo-
venskih katehetov izbralo Pazin kot
kraj letosnjega katehetskega tecaja. Po
daljsem pismenem razgovoru se je do-
lo¢il s posebnim ozirom na Istro sledeéi
spored:

V sredo, dne 15.julija:

Ob osmih: Sv. masa,.

9—10. Prol. Ferdo Heffler:
Povijest i razvoj metodike s posebnim
obzirom na psiholoku metodu, i u ko-
liko je odobravaju sada Ziveéi zname-
nitiji kateheti. (Becka struja.)

10.—11, Katehet A. Cadez:
Slika v sluzbi veronauka na ljudskih
golah,

11.—12. Prof. dr. D. Gudek:
Udzbenik za bibliju u puckoj skoli.

V éetrtek, dne 16. julija:

9..10. Prof. dr. J. Dem8ar:
Samospostovanje in poniznost kot vzgoj-
na [aktorja.

10.—11. Prof Frane
kola: Praktiéno predavanje.

11.—12. Nadb. svetnik V. Cajnko:
O potrebi i vaznosti vjeronauéne obuke
na Zenskim struénim Skolama kao i o
nauénoj osnovi vjeronauéne obuke na
tim Skolama.

Fran-

Program je sestavljen tako, kakor
ga zahteva naslov. Praktiéni referati
bodo koristni novincem na katehetskem
pozoris¢u, zanimivi pa tudi za vsakega,
ki je prijatelj katehetskega in vzgojnega

dela.
lezbo!

Tecaj, ki ga priredi drustvo nemskih
katehetov v Celovecu od 1. do 3. septem-
bra, bo tudi zanimiv. Pripomniti pa je,
da so sklicali katehetske kapacitete iz
vseh vetrov: z Dunaja, iz Monakovega,
iz Solnograda i. dr.

V torek, dne 1. septembra: 1. .
Eising (Solnograd): Predpogoji za veselje
v katehetskem poklicu. 2. Dr. J. Platt-
ner: Cilj verstvenega pouka nasplosno
in s posebnim poudarkom evharisti¢nega
momenta. 3, Popoldne V. Pichler (Dunaj):
Verstveni pouk na spodnji stopnji. (Na-
stop.) 4. Henr. Stieglitz (Monakovo):
Pouk za prvo spoved in prvo sv. obha-
jilo z ozirom na poznej$i prejem zakra-
mentov. — Ob osmih zveéer:
Slavnostni vecer koroskega katehet-
skega drustva. Predavanje o »dusnem
pastirstvu otrok« in o »mladinski orga-
nizaciji«. Predavatelja: Mes¢anski ka-
tehet Gvido Zernatto (Spital) in J. Hiebl
(iz Kirchberga na Niz. Avstr.)

V sredo, 2. septembra: 1. Svetnik
Iv. Pichler (Dunaj): Verstveni pouk na
srednji in visji stopnji. (Nastop.) 2. De-
kan Ed. Giirtler (Knittelfeld): Krs¢anska
vzgoja znacaja. 3. Popoldne dr. Fl. Hie-
baum (Celovec): Bibli¢ni pouk na sred-
nji in vi$ji stopnji. (Nastop.) 4. Dr. M.~
Gatterer S. J.: Prakti¢no navodilo otrok
za versivene vaje. — Zveder: »Ve-
ter za starfe.« Predavanje o »3%oli in
domaéi higi« in o »versko-nravni vzgoji
otrok v rodni higi«. Predavatelja: Ka-
tehet J. Wagner (Celovec) in Zupnik
Jos. Maier (Reichenfels.)

V ¢etrtek, 3. septembra: 1. Dr.
M. Gatterer: Kaj daje katehezi pravo

Vabimo Ze zdaj na obilno ude-

—



posvecéenje? 2. Dekan J. Unterluggauer:
Najvaznejdi uéni pripomoc¢ki in njih
uporaba pri katehezi. — Popoldne: lzlet
na Vrbsko jezero, kjer bo za udelezence
pripravljen poseben parnik.

Predavanja se bodo vréila v dvo-
rani katoliskega rokodelskega drustva.
Po vsakem referatu je doloceno zadosti
¢asa za debato. — Veé&erna zborovanja
bosta v restavracijskih prostorih »,Glas-
benega domac.

Najmlajsi nemski skof. 26. maja je
izvolil stolni kapitelj v mestu Osnabriick
gimnazijskega kateheta dr.
Hermana Berninga za 8kofa ondotne
skofije. Mladi skof (star je Sele 37 let)
se odlikuje kot vzgojitelj in tudi kot
dusni pastir.

Ali je bilo umestno? Kakor je bilo
citati v »Vzajemnosti«, se je na shodu
dne 15. aprila v Ljubljani soglasno iz-
rekla Zelja, »naj se v novi Solski po-
stavi izpusti dolo¢ba, da naj se ob go-
tovem &tevilu ur kricanskega nauka
ustanavljajo posebna katehetska me-
sta . . .« Zakaj bi pa ta dolo¢ba ne mo-
gla ostati v zakonu? Ako ostane, je s
tem poskrblieno, da se sme v slu-
¢aju potrebe ustanoviti posebno kate-
hetsko mesto, ni pa s tem refeno, da
se mora. O potrebi bo imel odloge-
vati kn. $k. ordinariat vzajemno z de-
zelnim odborom. Tako bi bilo menda
tolmaciti to dolo¢bo. Dokler bomo imeli
pomanjkanje duhovnikov, ni misliti, da
bi skofijstvo priganjalo in sililo s takimi
ustanovitvami. Ako bo pa prisel ¢as,
ko z duhovskimi moémi ne bomo tako
v zadregi, bo pa gotovo ustrezeno, ¢e se
n. pr. v delavskih in industrijskih krajih
z ustanovitvijo stalnega katehelskega
mesta preskrbi farni duhovséini, ki je v
takih krajih z delom, osobito s spovedo-
vanjem preobloZzena, stalna pomoé.
Umeva se, da bo katehet, ¢e je vnet za
vzgojo in napredek v Soli, enako vnet
za splodni ljudski blagor v kraju, ter bo
svojim duhovnim tovarifem rad povsod
na uslugo.

Da ne bo prepozno... Vemo, da je
nekaterim presedalo, ko je svojcas »Slo-
venski Utitelj« tozil, kako zapostavljeni
so bili ljudsko%olski katehetje. Dolgo ¢asa

je bilo treba drezati, da so se jim dovo-.
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lile draginjske doklade. »Prijatelji« iz
nasprotnega tabora so celo to malen-
kostno nagrado zavidali ter bobnali v
svet, kako dobro so si katehetje postlali.
Ob zadnji regulaciji, ki ¢aka Se odobre-
nja, so se zopet razlegali med pristasi
»Tovaria« zavistni glasovi, kakor bi se
katehetom zajemalo in dajalo z vegjo
#lico. Kdor pa vzame svinénike v roke
in racuna, bo moral pritrdili, da so —
vpodtevaje vse okoliséine — katehetje
deloma zopet zapostavljeni. Naj se torej
ne §teje v zlo, ¢e damo besedo dopis-
niku X-u, ki nam je poslal sledeco in-
dignacijo:

»Spet me je zbodlo, ko sem ¢ital o
diferenciranju doklad med oZenjenim
in neozenjenim uciteljstvom. Katehetov
ni nihée posebej omenjal; nih&e se ni
spomnil ter predlagal, da bi nas pri
eventualnem diferenciranju §teli poleg
ozenjenih. Pa pravijo, da je Se prevec
duhovnikov v deZelnem zboru!' — Vsak
svetni ucitelj, naj bo e tako slab, lahko
pride do triletnic po 160 K. Zadostuje
mu, da se poro¢i, ¢etudi nima potem
otrok. Katehet mora tudi imeti svoje
gospodinjstvo, ki ni tako poceni, saj je
znano, da mora uprav duhovnik, ¢e je
se tako skromen, vse drazje plagali kot
navaden svetovnik, »saj gospod imajo
denar«,

Ob upokojenju ni razlike
samo 600 K, ki jih bo oZenjeni uéi-
telj radi vigjih doklad prejemal, ako
obvelja dosedanji sklep; ampak ucitelj
bo lahko %e izdatno veé na boljsem od
kateheta. Naducitelju se Steje v pokoj-
nino namreé tudi funkcijska doklada,
do katere katehet nikdar ne pride...
Spodobi se torej, da konéno dobimo
vsaj tako veliko pokojnino, kakor oze-
njeni uditelj, ki ni imel vodstva, saj
drugade nimamo nobenega upanja do
napredovanja in do boljdih mest. Enaka
pokojnina je pa mogoca le, &e se pri-
znajo v sluaju diferenciranja doklad
tudi katehetom doklade ozZenjenih. —

' Omenijali smo Ze, ko smo prvi¢ pisali o
regulaciji plag, da je paé zastavil krepko
besedo v prilog katehetom poslanec kanonik
Lavrenéi¢, ki je z vso iskrenostjo zagovarjal
zahteve katehetov., — Toliko v izpopolnilo.

(Op. ured.)
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Zdaj je Se ¢as, da malo podregamo
tudi zunanji, saj Zelezo se kuje, dokler
je gorko. Zunanji smo na slabfem zZe
tudi v tem, da nam ni nakazana podpora
za stanovanje, ¢esar se tudi nobeden ni
spomnil ob debati v deZelnem zboru.
Zunaj Ljubljane bivajo¢i stalni katehetje
tudi potrebujemo strehe, kakor drugi
ucitelji. « Na slabSem v primeri z njimi
smo v toliko, da nimamo upanja dobiti
vsaj stasoma brezplaéno stanovanje, ki
¢aka vsakega ucitelja, ko se dvigne na
naduéiteljsko mesto. Nam je ta pot za-
prta, pa vendar se ni noben poslanec
tega spomnil, dasi...«

Naj zadostuje, ker se bojimo, da zo-
pet komu ne bi bilo vie¢, ¢e izpregovo-
rimo kako besedo pro domo sua. Zdaj
je Se cas; ko bo zakon potrjen, bi nam
kako eventualno pritozbo lahko zavr-
nili z oc¢itkom: Zakaj se pa pravocéasno
niste oglasili? Torej: Storili smo svojo
dolznost,

P. A. Sheehan kot vzgojitelj. Vzgojno
predavanje prof. dr. Perneta pri katehet-
skem zborovanju dne 3. junija v Ljub-
ljani je bilo jako instruktivno. Obsirnejse
porocilo prihodnjié.

Katehetske belezke.

Ni brez nié. Nekdo nasvetuje, naj bi
bilo zraven spovednic veéje razpelo, ki
bi predenj poklekovali zlasti otroci,
da bi bili bolj disponirani za kesanje.
Kjer imajo spovedne kapele, se temu
nasvetu prav lahko ustreze; drugod bi
pa kazalo nad mrezasto okence na obeh
straneh spovednice postaviti lepo izde-
lan kriz, kajli golovo je, da je pogled
na krizanega Jezusa prav moé&an nagib
za kesanje. Zakaj je kriz pri spovednici,
kaj je treba pri pogledu nanj misliti —
vse to mora katehet otrokom razloziti.
Morda bi jih nauéil izgovarjati ta-le
vzdihljaj: »Ljubi Jezus! Ljubim te nad
vse, ker si zame umrl; odpusti mi moje
grehe.«

Nevarnost za verstveni pouk v Soli
Pod tem naslovom pise hrvatski kate-
hetski list »Kr§canska Skola« sledece:
»Bila je nekje konferenca. Mlad duhov-
nik je skusal pojasniti, kako bi se spo-
jile bibli¢ne zgodbe s katekizmom. Ko

je jel govorili, odideta dva gospoda v
sosednjo sobo, da bi se ne dolgogasila;
drugi so posluali ter deloma tudi odo-
bravali. Ko je bilo predavanje koné&ana,
rece eden: »To je vse lepo, toda mi ni-
mamo c¢asa; a za tako obravnavanje je
treba priprave.« Drugi dé: »Jaz se s
lem ne pecam, lo opravlja moj kaplan.«
(Kaplan njegov je bil pa med tem v dru-
gi sobi, ker ga stvar ni zanimala.) Tretji
dostavi: »Jaz pa nimam ¢&asa hoditi v
Solo; kaplana nimam, zalo me nado-
meséa uéitelj, ki naroca tudi knjige.« —
Nato sta dosla onadva tovari$a iz sosed-
nje sobe ter resno opozorila: »Gospoda,
je Ze polu ene, juha se pa hladi«...

K temu poroé¢ilu pristavi hrvatsko
glasilo: »Prijatelj, ki nam je poslal te
vrstice iz sosednje hrvatske $kofije, nas
je prosil, naj jih objavimo, &e se ne bo-
jimo cenzure. Resnice govorili se ne
bojimo; naj ve tudi to, kdor bo pisal
katehetsko zgodovino na Hrvatskem,
da bo mogel po resnici soditi ¢ase in
ljudi. — Tudi v zagrebski skofiji ni bolje,
kakor smo se veckrat prepricali. Neki
zupnik n. pr. je napisal na ovitek
»Kriéanske fkole« opomnjo: »Nisem ne
naro¢il, ne sprejmem in ne platam.« Cez
malo dni nato ¢itamo, da je postal do-
tieni zupnik vicearhidijakon .. .«

Vzgoja katehetov na Ogrskem. Na
teoloski fakulteti v Budimpesti imajo
bogoslovci stiri semestre po dvakrat na
teden predavanja o sploini pedagogiki
in didaktiki; poleg tega pa 8e predava
profesor pastirstva v dveh semestrih po
dve uri na teden o katehetiki. Profesor
pastirstva, znani pisatelj dr. A. Mihalyfi,
je o priliki katehetskega tecaja v Bu-
dimpesti (. 1910,) zagovarjal potrebo, da
naj bogoslovei pod vodstvom profesorja
za katehetiko prisostvujejo katehizaci-
jam spretnih verouditeljev ter naj se o
pridobljenih izkusnjah pri prihodnji uri
porazgovore. Ni pa odobraval zahteve
nekaterih tovariSev, da bi moral profe-
sor katehetike sam prakti¢no nastopiti,
te§, profesor je lahko in tudi mora biti
izboren teoretik, zraven je morda sred-
njespreten praktik, ker se teorija in
praksa redkokdaj zdruzujeta z enako
popolnostjo. Nastop bi morda skodoval

.ugledu profesorja, — »Chr. p. Blitter.«



Mladina po izstopu iz Sole. V dunaj-
skem katehetskem drustvu je priporoéal
katehet Bliimel meseca aprila v poseb-
nem predavanju, naj katehetje podpirajo
mladinsko gibanje ter predlagal: 1. Kat.
drustvo prizna neobhodno potrebo, da
katehetje smotreno podpirajo skrbstvo
za mladino, ko se poslovi od 3ole ter
polaga vsakemu katehetu na srce, naj
i v $oli i zunaj Sole vpliva na starie ter
otroke, da se pridruzijo dobrim mladin-
skim organizacijam. 2. Vsak katehet naj
bo voljan, da sodeluje pri oskrbovanju
takih organizacij. — Oba predloga sta
bila soglasno sprejeta.

Drustvo nemdkih katehetov praske
nadskofije je imelo zborovanje dne
29. aprila v Karlovih varih. Obravnavala
se je podobnma snov kakor zadnji¢ pri
nas: »Osebnost W. Foersterja in porab-
nost njegovih del v katehezi«.

»Kratka razlaga boZjih zapovedi« je
iz§la v IIL izdaji. Naro¢a se v prodajalni
Katoliskega tiskovnega drustva (Ni¢éman)
v Ljubljani.

Za izpopolnitev Pichlerjeve knjizice
sReligionsbiichlein« je »Drustvo sloven-
skih katehetov« stavilo ve& nasvetov,
ki se ti¢ejo splosne uredbe, deloma pa
posegajo tudi v posameznosti, Tajnistvo
je vse na dveh katehetskih sestankih
sprejete izboljSevalne predloge poslalo
avtorju g. Viljemu Pichlerju, ki je tako-
le odgovoril:

»Besten Dank fiir die iibersendeten
Verbesserungsvorschlige. Werde sie nach
Méglichkeit beriicksichtigen. Aber ich
werde die Verantwortung einer endgil-
tigen Redaktion nicht allein ibernehmen
und mich bemiihen, daB diese einem
groBeren Komitee iibertragen wird...
An einem Handbuche arbeite ich«...

Svetovali smo mu namreé, naj se-
stavi tudi knjizico z navodilom za kate-
hete. Tej Zelji hode torej ustredi.

Zgledi,

Muéenec spovedne moléeénosti, Leta
1889, so oroZniki prijeli duhovnika Abbé
Dumoulina (v nadskofiji Aix), ker je bil
osumljen, da je umoril in oropal neko
bogato gospo. Prigel je pred porotno
sodif¢e, Sumnjo, da je obtozenec kriv
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zlo¢ina, je po mnenju sodnikov povece-
valo §e ¢udno obnasanje Dumoulina, ki
je ves ¢as obravnave mol¢al in se obna-
sal, kakor da je popolnoma vdan v svojo
usodo. Z ozirom na navidezno oblezilne
razloge in dokaze je bil spoznan krivim
ter obsojen v dosmritno kazen in pre-
gnanstvo. Odpeljali so ga v Novo Kale-
donijo, kjer je vztrajal tri leta med naj-
hujimi izvrzki &lovestva. Leta 1892, je
na smrt zbolel njegov bivii cerkvenik.
Nemirna vest ga je mudila neprestano.
Na vratih vecnosti poklice duhovnika,
pa mu vpri¢o Stirih moZ prizna, da je
on sam morilec in repar in da Dumoulin
po nedolZnem trpi. Prizna tudi, da je
tisti dan, ko so nasli mrtvo truplo oro-
pane gospe, Sel k spovedi in se je du-
hovniku Dumoulinu obtozil svojega zlo-
¢ina. Dasi je torej Dumoulin, de preden
je bil odpeljan v preiskovalni zapor,
vedel za pravega ubijalca, vendar ni ne
pred preiskovalnim sodnikom, ne pred
porotniki, ne za ¢asa stradnih muk med
zlofinci v pregnanstvu — izpregovoril
niti besedice, ki bi bila mogla izdati
pravega krivicneza. Spovedna mol-
¢eénost, kije ni smel in tudi ni hotel
izdati, mu je nakopala muéeniitvo. Po
izpovedi njegovega biviega cerkvenika
je bil seveda prost; vrnil se je na Fran-
cosko, kjer je zopet mnastopil sluzbo
zupnika v svoji stari Zupniji.

Po »Ave Maria« 1914, &t. 5.

in vera. Znani francoski
u¢enjak Ampeére je bil obenem tudi
veren in poboZzen moZ. Ko so mu na
smrini postelji leze¢emu hoteli nekoliko
¢itati iz knjige sv. Tomaza Kempé&ana
»Hoja za Kristusoms, je rekel: sNi treba,
saj znam vso na pamet.« Temu uéenjaku
globoka vernost prav ni¢ ni napotja
delala, ko se je poglabljal v uéenjaska
raziskavanja in znanstvena vprasanja.
Raziskovalci dana&njih éasov pa trdé, da
se verstvo in znanost izkljutujeta. Dobé
se celo ljudje, ki si upajo trditi, da je le
tisti pravi ucenjak, ki je brezverec.
Resnica pa je, da bi lahko nasteli dolgo
vrsto priznanih in svetovnoznanih uce-
njakov, ki so se proslavili ne le z uée-
nimi deli, marve¢ tudi z izredno poboz-
nostjo.

Znanost
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Sreéa — kje je doma? Da boga-
stvo niedini vir srece, in da je marsi-
kdo kljub izrednemu bogastvu prav ne-
srecen, kazeta sledeta zgleda:

Natanael Rothschild, ki je
zapustil tiso¢ milijonov, je bil hrom na
nogah in takorekoé privezan na naslo-
njaé. Ko so mu nekoé& sporoéili, da se
je njegov bral ponesrecil, da je na lovu
padel raz konja, je zaklical: »Bog pra-
viéni, kako je ta srecen, da more pasti.
Vse svoje premozenje bi Zrtvoval, ¢e bi
mi bilo dano, da bi vsaj nekaj minut
mogel jezditi kakor takrat, ko mi je bilo
20 let.« Podobno se je godilo sloveéemu
bogataiu in bankirju Hope. Imel
je hudo Zelodéno bolezen. Pri neki pri-
liki je ob pogledu na peéenko izustil:
»Pol milijona bi dal, ¢e bi jo mogel
jesti.«

Pred operacijo. V 4. stevilki kore-
spondence A. P. S. . L. je opisal neki
dunajski spovednik sledefo zanimivost:
V eni najveédjih cerkva na Dunaju so

pocéetkom velikega tedna stevilni spo-
vedanci takorekoé¢ oblegali spovednice.
»Da bi napravil prostor enoletnikom,«
tako pripoveduje spovednik, »sem se
pozuril s tistimi, ki prihajajo vsak teden
in vsak mesec. Pri enem pa sem nagel
odpor, ko sem hotel bolj kratko nare-
diti. Rekel mi je: ,Prosim, jaz bi rad
opravil dolgo spoved.' Iz vprasanj, ki
sem jih stavil, sem spoznal, da po pra-
vilih pastirstva ni bilo potrebnih moti-
vov za dolgo spoved; kljub temu je spo-
vedanec vzlrajal s svojo prodnjo. Poiz-
kusim ga pregovoriti s tem, da sem mu
dolo¢il pripravnejdi in ugodnejsi Cas za
dolgo spoved. Toda spovedanec potozi:
,Castiti gospod! Jutri me bodo operirali;
vsled operacije bom izgubil dar govora,
zato pa sem se namenil in sklenil, da
hotem zadnjo zmoZnost svo-
jega jezika porabiti za dol-
go spoved., Prosim lorej, pomagajte
mi!' — Ni bilo druga&e kakor da sem se
vdal. Presinjen globokega spoStovanja
sem storil svojo dolZnost.«

Uciteljski vestnik

Okrajna uéiteljska konierenca v No-
vem mestu se bo vrila 15. julija 1914
ob 9. uri dopoldne v telovadnici c¢. kr.
gimnazije. — Spored: 1. Otvoritev kon-
ference in imenovanje namesinika. —
1. Volitev dveh zapisnikarjev. —III. Po-
ro¢ilo c¢. kr. okrajnega Solskega nadzor-
nika o nadzorovanju Sol. — IV. Referati:
1. a) Kako naj zbuja uéitelj(ica) pri
uc¢encih dar opazovanja. Poroca gdéna,
Antonija Hribar. b) Kako doseze uci-
telj(ica), da znajo odpudéeni $olski uéenci
sestavljati potrebne opravilne spise. Po-
roéa g. Ludovik Kozelj. 2. Praktiéni
pouk v radunstvu. Poroéa gdéna. Gizela
Ekel s praktiénim nastopom. 3. Polreba
in korist Solskih izletov. Porogata gosp.
Ivan Muha in gdéna. Karolina Klemen-
¢i¢. 4. Podrobni uéni nacért iz risanja na
podlagi novih uénih naértov. Seslavijo
in porocajo gg. Ciril Dequal, Gustav
Ferjan, Alojzij Marok, Ivan Zen in P.
Janez Zurga. 5. Ponavljalna %ola: a) Pre-

osnova nade ponavljalne Sole. Poroéa
g. Martin Matko. b) Gospodinjstvo in
pouk Zenskih roénih del v ponavljalni
soli. Poro¢ajo gdéne. Marija Bule, Ivana
Pezdir in Julija Berlan. 6. Telesne kazni
v ljudski Soli. Porota &. g P. Gothard
Podgorsek. — V. Poroéilo knjizni¢nega
odbora in dveh pregledovalcev radunov.
— VI Volitev stalnega in knjizni¢nega
odbora, po pet ¢lanov in pet namestni-
kov. — VII. Dologitev uénih knjig za
solsko leto 1914/15. — VIII. Samostojni
predlogi, ki se morajo pismeno vposlati
predsedniku okrajne ucitelijske konfe-
rence osem dni pred dnevom konference.
— Dostavek: Ob pol 9. uri bo v kapitelj-
ski cerkvi sv. masa, h kateri se vabi vse

uéiteljstvo. Referati naj bodo kratki v
obliki in okviru tez.
Deset dni razlike bo letos, kakor

kaze, med po¢itnicami srednjesolske in
ljudskosolske mladine. Na srednjih in
tem enakih Solskih zavodih konéajo le-



tos s poukom 4. julija, do¢im bodo ljud-
ske Zole imele sklep 8ele 15. julija, ako
se ne bo drugace ukrenilo. V krajih, kjer
ni srednjih 3%ol, se ta razlika toliko ne
ob¢uti; veliko sitnosti, godrnjanja in ne-
prilik pa nastane vsled tega oasobito v
Ljubljani in povsod, kjer so srednje Sole.
Tezave imajo starsi, ki imajo svojo deco
na razli¢nih Zolah, neprijetnosti obéuti
zlasti uciteljstvo, ker se otroci po sklepu
srednjih %ol pouku skoraj odpovedo.
Ako pritiska vro¢ina, je pouk tako-
rekoé brezuspeSen. Zato se trdno nade-
jamo, da bo ministrstvo za pouk in bogo-
¢astje dovolilo primerno izenacenje. Da
je zadeva ze v teku, je razvidno iz dej-
stva, da je nau&no ministrstvo vsled
pritiska nekaterih mestnih Solskih svetov
vpradalo tudi kranjski deZelni Solski svet
za mnenje v tem oziru, Pravkar pa smo
izvedeli, da se bodo pred&asne pocitnice
dovoljevale samo tistim otrokom, ki jih
bodo zanje starsi zahtevali.

Sest let. Dne 6. junija je bil na Du-
naju druzabni veéer, ki ga je priredilo
drustvo »Dr. Lorenz Kellner«. Ravnatelj
Giese je predaval o pripravnicah s 6. let-
niki. Pri zborovanju je bil navzoé¢ tudi
bivéi minister dr. Gessmann; tudi uéi-
teljstvo je bilo stevilno zastopano. — O
razdelitvi uéne snovi za Sest letnikov
smo svojedobno Ze porocali.

Dunajskemu uéiteljstvu bodo e ne-
koliko izboljsali sluzbene prejemke.
Cujemo, da se je uditeljski odsek v
mestanskem klubu zedinil v tem, da
med temeljnimi plac¢ami uéiteljev in uéi-
teljic ne bo razlike. Po novi predlogi se
izbolj8a nagrada provizoriénim udéiteljem
za 160 K. Prej 1440 K, zdaj 1600 K.
Temeline plate moskega uéiteljstva se
ne izpremene; izboljSanje se omejuje na
stanarinske doklade. Definitivni udcitelji
II. razreda dobé 1000 K, . razreda 1200
kron stanarine; z zafetkom 4. triletnice
se povisa do 1400 K, z zacetkom 6. tri-
letnice pa na 1600 K.

Regulacijska predloga za niZjeavstrij-
sko utiteljstvo je samo za malce boljsa
od nase. Zatetna nagrada prov. ué&iteljev
1080 K; po usposoblienostnem izpitu
1320 K (pri nas 1200 K). Definitivne uéne
mo¢i Il razreda 1400 K place in 400 K
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stanarine. Del. u¢ne mo¢i . razreda te-
meljne plage 2000 K. Mosko ucitelj-
stvo dobi 10 starostnih doklad po 200 K,
in sicer 7 triletnic ter 3 &tiriletnice; uéi-
teljice imajo 7 triletnic in 2 Stirilelnice
po 200 K. Stanarinska doklada za
ucitelje od 500—900 K, za uditeljice od
400 do 600 K, po 100 K ve¢ nego dosle;j.
Funkcijske doklade voditeljem 1-—3 raz-
rednic 300 K; za vsak nadaljnji razred
50 K. Vaoditelji enorazrednic dobe po
desetih letih osebno doklado 200 K.
Stalna pokojnina se dovoli
po 35sluzbenih letih, ki se ste-
jejo od ¢casa usposobljenosti. Manj kot
1000 K pokojnina ne sme znasati. Ka -
tehetje, kiniso def. nastavljeni, dobe
za vsako tledensko uro letnih 50 K
nagrade. Celibat ostane v veljavi za uéi-
teljice tudi v bodoce.

Kaj je z naslovom »gospa«? Nauéno
ministrstvo je nedavno razposlalo vsem
c. kr. dezelnim Solskim svetom za nase
koleginje pomenljiv odlok, ki se z njim
daje dovoljenje, da se smejo v bodoce
tudi neomoZene uciteljice v
uradnem poslovanju posluzevati naslova
»gospa«. Ta naslov je zaenkrat pri-
sojen uditeljicam, ki so definitivno na-
stavljene ter opravljajo posle voditeljice.
— Ministrstvo za pouk in bogocastje je
poprej poslalo poizvedovalna vprasanja
dezelnim 3olskim svetom, ki so se vedéi-
noma zavzeli za naslov »gospa« s pri-
pomnjo, da se je ta navada mnogokje ze
sama po sebi udomacéila. Po teh poro-
¢ilih je ministrstvo takoj razglasilo zgo-
raj$njo naredbo.

Spored okrajne uciteljske konlerence,
ki bo 4. julija ob devetih v Crnomlju. —
Prve totke (1—6) obsegajo formalnosti:
poroéilo c. kr. nadzornika Struklja,
dologitev uénih knjig itd.

6. Referati: a) Janko Ravhekar: »Pri-
roda je knjiga boZjega stvarstva.« (Pouk
po moznosti na prostem.)

b) Franc Jureé&ié: »Estetiéni in inte-
lektualni pomen risanja.«

c) Felicita Poljsak in Anica Erzin:
»Ljudska $ola in pouk v gospodinjstvu.«

d) Dragotin Hude in Marija Peterlin:
»Ne 8iba! Vzgojuj otrosko éuvstvo, do-
vzetnost in ¢ut za moralo.«
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e) Ernest Susterfi¢: »Ljudskosolski
ucitelj v boju zoper izseljevanje.«

"~ To&ke (7—10): Poro¢ilo in volitev
knjizni¢nega odbora, poro¢ilo konl. od-
bora in samostalni predlogi.

NB. Ob pol devetih bo v Zupnijski
cerkvi sv.masa; vabljeno je vse uéitelj-
stvo.

Umrl je v Brusnicah 29. maja ondotni
naduéitelj g. Anton Sila. Pobrala ga je
med uéiteljstvom Ze kar udomacena bo-
lezen — sufica v najlepsi moski dobi, v
34, starostnem letu. Pokojni naduéitelj
je bil zelo priljubljen. Kljub slabemu
vremenu se je udelezilo ljudstvo pogreba
v obilnem stevilu. Prihiteli so tudi pri-
jatelji, tovarisi in znanci, da ga pospre-
mijo na zadnji poti. V ganljivih besedah
se je poslovil od rajnega c. kr. okrajni
Solski nadzornik Iv. Strukelj. Med ude-
leZzenci pri pogrebu smo opazili tudi dez.
poslanca J. Zurca. — Umrl je po daljsem
bolehanju dne 9. junija g. Anton Arko,
ucitel] na deski osemrazrednici v Ljub-
liani. V najlepsi dobi ga je pobrala —
susica. Na smrt se je prav lepo in skrbno
pripravil prejem&i dvakrat sv. zakra-
mente, Pokopan je na viskem pokopa-
lis¢u. Pogreba se je udelezilo mnogo
tovaridev in tovaridic. N. p. v m.!

Pozivl Od mnogih tovarigev, zlasti
na Dolenjskem in v ljubljanski okolici,
$e nima »Uc¢iteljska protialkoholna zve-
za« statistiénih podatkov o Solarjih-
abstinentih in sploh o abstinenénem de-
lovanju v 3oli. Zato pa nujno prosi pod-
pisani vse cenjene tovaridice in tovarise,
ki Ze tega niso storili, naj takoj postre-
zejo s podatki o abstinenénem delovanju
v Zolil Preden zaénemo z intenzivnim
delom, moramo vsekako pregledati svoje
vrste. Tudi je $¢ mnogo tovarisic in to-
variSev abstinentov, ki $e niso vpisani
v »Ugit. protialkoholni zvezi«, Nujno
prosim, naj naznanijo svoj pristop po
dopisnicil Lepo 3tevilo nas je Ze, — zato
pa Se drugi na plan! Naslov: naduditelj
Janko Grad v Ko3ani.

Nasa zborovanja.

Zborovanje v Skofji Loki je imela
podruznica Slomskove zveze za Gorenj-
sko 14, maja. Navzoiih ¢lanov je bilo

32, poleg teh tudi nekaj gg. duhovnikov.
U¢iteljev bi bilo lahko veé. Referat gde.
Ivanke Cegnar »Kako si kritansko-
misle¢a uciteljica dobi ugled«, je ugajal.
~— Prihodnje zborovanje in obéni zbor
bo 25. junija ob desetih na Brezjah. Pred
zborovanjem bo skupna sv. masa. Pri-
¢akuje se malo ve¢ zanimanja. — Radi
kake eventualne izpremembe opozar-
jamo na notico, ki jo bosta priobéila par
dni pred zborovanjem »Slovenec« in
»Gorenjecs.

Ustanovitev Slomskove podruZnice
za kocevski okraj v Ribnici dne 2. junija
1914, 7 veliko nestrpnostjo smo prica-
kovali za nas veseli dan, da ustanovimo
toliko zaZeljeno in prepotrebno kocev-
sko podruznico — sestrico Ze tolikih se-
ster pod okriljem velike Slomikove
zveze. Kaj bi je ne bili veseli! Ze takoj
ob njenem rojstvu smo polozili moéan
temelj, kar je pric¢ala velika udelezba,
V krasno ozaljsani ribniski 3oli smo na-
Steli cez 40 veselih obrazov. V 3olski
sobi, kjer je visela umetno okraena,
krasna podoba nasega velikega vzor-
nika Slomgka, je otvoril ustanovni obéni
zbor nas tovaris poslanec Jakli¢. V krat-
kih besedah je pozdravil vse udelezence,
koleginje in kolege, duhov&ino in gg.
nadzornika kocevskega in novomeskega
okraja, ki sta oba izila iz nasih vrst. V
krepkih besedah je orisal nagela in cilje
Slom. zveze, v kateri naj bi se zbralo
vse slovensko katolisko ugiteljstvo. Nas
narod pa, bodisi inteligenl ali preprosti
kmeti¢, vé, da je Slomskova zveza orga-
nizacija katoliskega ucileljstva, v Llem,
ko se v nasprotnem taboru zbirajo svo-
bodomiselci uéiteljskega stanu in na-
sprotniki katolidko organiziranega ljud-
stva., Opozarjal je, da je nezdruzljivo,
biti ¢lan Slom$kove zveze, obenem pa
tudi ¢&lan kake organizacije, pa bodisi
tudi sokolske, ki se boji ali sramuje ka-
toliskega imena, Ce misli kdo izmed nas,
da je z letnino, ki jo odrine za Slom-
skovo zvezo, ze vse odpravljeno, ali pa,
da je s tem pla¢ana zavarovalnina za
kako dobro sluzbo ali podporo, se jako
vara., Slomskova zveza je bila ustanov-
lijena z najidealnejdimi cilji in v ¢asih,
ko nih¢e izmed nas ni mogel misliti, da
bodo tisti faktorji, ki so naklonjeni na-



§im stremljenjem, imeli odlo¢ilen vpliv v
dezeli. Poleg lastne stanovske organi-
zacije je treba, da nasi ¢lani podpirajo
in sodelujejo pri vseh organizacijah, ki
so osnovane na tistih verskih nacelih
kakor nase drustvo, seveda to le toliko,
v kolikor jim dopuséa cas.

Pozdravili so zborvanje: Tovaris J.
Polék, tovarig St. Vrhovec, vodja vzgoje-
valid¢a in dez. Solski svetnik Adolf Sa-
dar, dekan Skubic, poslanec Skulj in za
novo podruznico, katera se ustanovi
2. julija t. l. pod imenom krika podruz-
nica, tovari§ Pirnal in Zupnik Lavrenéic.

V odbor nove podruznice so voljeni:
Milan Tomsi¢, predsednik; Rudolf Pec-
jak, podpredsednik; Slavko Schweiger,
tajnik, Rezika Podbojeva, blagajni¢arka;
odbornika Karolina Rigljer in katehet
Kovaéi¢ iz Lotkega potoka. Nato je imel
predavanje tovaris Pecjak: Kako poucuj
in kako ob&uj z otroki, da bo& zbujal
ljubezen in €ut prisrénosti.

Med sluc¢ajnostmi je vabil g. nadzor-
nik Strukelj vse pri¢ujoce, naj bi se v
obilnem &tevilu udelezili 1zleta novome-
Ske podruznice (4. junija) v Crnomelj.
Konéno se je sklenilo, da bo prvo po-

131

druzni¢no zborovanje meseca oktobra v
Loskem potoku. Poudarjati moramo, da
je vladalo ne le pri zborovanju, marveé
tudi pri banketu in pri celi prireditvi ne-
skaljeno, odkritosréno veselje. Bog bla-
goslovi novo podruZnicol Sch.

Novo mesto. Dolenjska podruznica
»Slom. zveze« za novomeski in ¢rnomelj-
ski okraj je zborovala 14. maja v Novem
mestu. Kdo bi si mislil, da se bo nasa
se mlada podruznica v tem okraju tako
hitro okrepila! Navzlic slabemu vre-
menu smo nasteli v dvorani Rokodel-
skega doma 40 ¢lanov in é&lanic in veé
duhovnikov.

Predsednik ¢. Fr. Stular je izborno
vodil zborovanje ter iskreno pozdravil
vse dofle ¢lane in goste. Ker nasa zbo-
rovanja niso namenjena zgolj medseboj-
nemu razgovoru, se je tudi topot pre-
skrbelo za poué¢no predavanje. Preda-
vala je uciteljica gd¢. Josipina Vrce o
vzgoji znacaja v ljudski $oli
V kratkih, jedrnatih in bodrilnih bese-
dah je gd¢. predavateljica izborno resila
svojo nalogo, za kar je Zela ob&o po-
hvalo.

Vzgoja

Ne prezreti! Slovenci imamo toliko
listov, da se je pred letom Ze resno go-
vorilo, &e ne bi jih kazalo kako zdruziti.
Na vseh poljih ho¢emo biti veliki; za
vzgojno mladinsko slovstvo
smo pa bili doslej morda malo vnemarni.
»Vrteus« in »Angelé¢ku« ne odrekamo
pomena in vrednosti. Uredniftvo se
trajno trudi, da bi nasla ta dva lista
zavetje, ¢e ne po vseh kri¢anskih hi%ah,
pa vsaj pri vseh mladinoljubih in po
vseh slovenskih 3Solah. Toda ne gre,
kakor bi bilo priéakovati. No, saj ne bo
zamere, ¢e recemo, kar se tu in tam na
uho ujame: »Malo veé napredka... Ali
bi se ne dala stereotipnost v obliki, v
slikah itd. nekoliko izpremeniti? ... Pod-
piramo in naro¢amo radi; a fe raje in z
veliko veg&im uspehom bi agitirali, ¢e
bi se lista malo pomladila, Predvsem pa
— ¢emu dva lista? Zdruzimo jih in na-

pravimo en sam vzoren, lepo opremljen,
z mikavnimi sli¢icami okrasSen list sred-
nje cene, Delali bomo zanj z ognjem in
navdusenjem. Primerjajmo mladinski list
nasprotnikov. Priznati treba, da ga njega
lastniki in pristasi negujejo z marlji-
vostjo, ki je vredna posnemanja; pod-
pirajo ga moralno in malerialno.«

Ker je ta list (»Zvonéek«) vsebinsko
vsaj povecini plaval v neki vodi, da ni
preve¢ vzbujal odpora med katoli-
S$kimi pedagogi, dasi pozitivno za
kri¢ansko vzgojo menda ni niéesar sto-
ril, ga doslej nasi ¢asopisi niso dostikrat
imenovali.

Nedavno pa smo prejeli pismo, ki v
njem neki predsednik krajnega Solskega
sveta prosi tega-le nasveta: »Kaj naj
napravim z nekaterimi letniki »Popot-
nika«, »Zvoncka«, »Nase bodo¢nosti« in
»Domacega ognjis¢a«, ker v Solarski
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(oziroma uéiteljski) knjiZnici jim ne mo-
rem odkazati prostora?' Tako medla
stvar, kot je »Zvonikova« vsebina, ne
more in ne sme biti dusevna hrana nase
dobre in zdrave mladine. L. 1913., &t. 4,
ima n. pr. neko velikonoéno pesmico, ki
opeva sv. Jurija — ¢&isto v poganskem
zmislu. V letodnji 5. stevilki (str. 120)
¢itam sledece: »lz Solskih zvezkov Stiri-
razrednice v St. Juriju ob Taboru: Lju-
bezen do domovine. Na polju stoji zna-
menje, v katerem se bligéi krasna po-
doba. Pa ni slika ne Device, ne svet-
nika in svetnice tudi ne. To znamenje
ne stoji na polju, ampak to je v mojem
srcu podoba mile slovenske domovine.
Njej (domovini brez Device?!?) bom zve-
sto sluzila do konca zivljenja.«

Mladini dajmo te¢ne hrane in ne po-
dirajmo s frazasto omlednostjo najvigjih
vzorov in idealov. Vzgojimo mladino, da
bo zvesta Bogu in &astila preéisto De-
vico, pa bo zvesta brez dvoma tudi do-
movini. List, ki &iri mlaénost in hladno
vsakdanjost brez trdne kri¢anske pod-
lage, ne more utrjevati kremenite zna-
&ajnosti ter bo veé skodoval nego kori-
stil; saj je bilo neko¢ eitati, da je na
Francoskem prav vsled tega tako daled
prislo v verskem oziru, ker so katoli¢ani
pustili, da se je bohotno &irilo medlo
¢asopisje, ki ni pokazalo nobene barve,
ampak je skrito, previdno in dosledno
zavajalo bralce v versko malomarnost,

Za mladino je najbolje étivo komaj
dobro. Vprasam torej, kaksno mnenje
imajo na$i krajni Solski sveti o zgoraj
nastetih asopisih? Da »Popotnika« in
»NaSe bodoénosti« ne naroéajo in ne
podpirajo, je jasno in umevno. Rad bi pa
slisal sodbo o »Zvontku« Se od drugih
strani. Kaj pa, ali ne obstoji neka mini-
strska odredba, ki daje navodila glede
izbire knjig in listov za Solarsko knjiz-
nico? Prosim svéta in pojasnila.. .«
Toliko iz tega dopisa. Pristavljamo:

Ministrstvo za pouk in bogotastje je
res izdalo dne 12. julija 1875, totka 2.,
neko naredbo, ki ima namen zabranje-
vati, da se ne vtihotapijo v S%olarske

! Odkar dopisnik predseduje krajni solski
oblasti, navedenih listov sola ne naroéa veé.
* Op. porot.

knjiznice neprimerni ali morda celo
skodljivi spisi. Glasi se: »V $olarsko
knjiznico se ne sme sprejeti nobena

knjiga, ¢e se je nabavila potom nakupa,
ali pa ée jo je kdo daroval, ako je na
doti¢ni 3oli nastavljeno uéiteljstvo ni
natanéno preéitalo, presodilo in spo-
znalo za primerno, kakor to velevajo
dolo¢ila, navedena ob zacetku te mini-
strske odredbe.« — §§ 80. in 138. &. i. u.
r. pa velevata, da mora biti Solarska
knjiznica v stanju, ki ustreza namenu
vzgoje in u¢nemu namenu. — Da
ima krajna Solska oblast .vaino besedo
pri vzgoji in dolZnost podpirati ugi-
teljstvo v vseh stvareh Solske discipline
in vzgoije, je jasno iz § 84, & i. u. 1,

Sicer pa prepuiéamo diskusijo o
sprozenem vprasanju cenj. somisljenikom
ter priakujemo praktiénih navodil v tej
vazni zadevi.

Nerodna leta. S tem nekoliko trdim,
a prikladnim imenom se navadno ozna-
cujejo mladostna lela, prehod iz otrodje
v mladenisko in deklisko dobo. Glavni
znaki te dobe so: velika neotesanost,
vihravost, glasno kritiziranje vsega, ob-
Cutljivost in neka grobost nasproti dru-
gim, ¢esar se mladeni¢i pozneje sami
sramujejo.

Zdravniki smatrajo to dobo za ne-
kako fiziéno bolezen. S pomnozitvijo
moé&i v midicah in spretnosti pri njih
uporabi, z razdirjenjem duSevnega ob-
zorja, s probujajoto se zavestjo mozato-
sti, ki se v tej dobi pola&ta mladine, se
druzi neka oSabnost, poraja se hrepe-
nenje upreti se vsaki disciplini in lepe-
mu vedenju; grobost in nasprotovanje
jim je nekaka slast.

V tej dobi se izogibljejo nekateri deé-
ki z nekim preziranjem deklic in otroske
druzbe in so najraje v druzbi enako sta-
rih in enako misleéih tovariSev. Drug
drugega prekagajo v neumnostih, izmis-
ljujejo si zani¢ljive izreke in priimke o
ljudeh, kateri jim imponirajo in katerim
se morajo pokoravati, Njih samozavest
je neizmerna in se kaze v bahanju, pri
¢emer pa veckrat zaidejo v pretiravanje
in lazi.

Profesorje, uc¢itelje in mojstre decki
v tej dobi najbolj sovrazijo, vse vezi



discipline so jim predmet zaniéevanja in
posmeha. Vsi so pri tem neizre¢eno
smes$ni in zahtevajo velike, brezmejne
potrpezljivosti. Ostre kazni in trdi opo-
mini zbujajo pravi upor.

To stanje ni bolezen. Nobene boleha-
vosti ni opaziti na njih; spé in jedo do-
bro, napredujejo v Soli in pri ucenju
rokodelstev in postanejo iz njih dobri
moZje in postene Zene.

To so res leta spolnega razvoja, lela
dozorevanja, ki se zacenjajo pri deékih
v 15.—16. letu in trajajo vcasih celo do
25. leta. Pri deklicah se pa zacenjajo s
14. letom in se konc¢ajo z 18.—20. letom.

Vzgojevanje je v tej dobi zelo obte-
zeno. Vzgoja se mora pravzaprav ome-
jiti le na to, da kroti to divjost, katera
se nikakor ne sme trpeti, toda tudi ne
zatirati, ker prav v tej prekipevajoéi sili
je najboljsi material za prihodnji znadaj
in izobrazbo ¢loveka.

Vzgoja ne sme v teh letih porojene
moéne samozavesli zametavali ali zati-
rati; €e se namreé zlomi z ostro disci-
plino, posmehovanjem, kaznimi in po-
dobnimi sredstvi, postane ¢lovek bojeé
in potuhnjen. Blagor otrokom, ki imajo
v teh letih modre vodnike, blagor pa
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tudi vzgojiteljem, katerim se posredi
divje, ne $e izgubljene mladenite v tej
ko¢ljivi dobi z ljubeznijo nase navezati
in si tudi njih ljubezen v tej nemirni
dobi nezmanjano ohraniti.

Za razumno in ljubeznivo opozarjanje
je mladina v tem ¢asu dokaj dostopna
in tudi se na ta nadin pri nji ve¢ doseze
kot s strogostjo. To bi morali imeli pred
oémi ne samo stardi, ampak tudi mojstri
in ucitelji, ki ¢esto ne razumejo takih
otrok in jih veékrat po nedolznem
kaznujejo. Upori na $olah in samoumori
dijakov, o katerih se vedno bolj pogosto
slisi, so brez dvoma v¢asih tudi posle-
dica nesporazumljenja med gojenci in
ucitelji. Mladeni¢ naleti povsod na od-
por; nikdo ni z njim zadovoljen, povsod
je karan in kaznovan. Kadar najbolje
misli, ga starej$i ne razumejo in ga ostro
in sarkasti¢no sodijo. Kaj ¢uda, ¢e izgubi
ravnotezje, zlasli ¢e mu $e doma ni¢ ne
izpregledajo. Kmalu krene s prave poti,
zivljenje se mu celo pristudi, znacaj se
mu unié¢i. Namesto postavnega, neomaj-
nega in vzlrajnega moza zraste iz nade-
polnega mladeni¢a &lovek brez pomena
in brez pravega ponosa. In takih imamo

ze, zalibog, dovolj. V. H.

Raznoterosti

Alkohol — in starost. Na Ruskem v
vasi Misur (okraj Tersk) zivi 142 letni
Kavdin Elojew. Bil je trikrat ozenjen
ter je Se vedno &vrst, Njegov najmlajsi
sin je dosegel Ze lepo starost 82 let.
Kavdin Elojew ni uzival nik-
dar alkoholnih pijac.

Budimpestansko uciteljstvo je&i pod
liberalno-framasonskim pritiskom. Me-
seca aprila so imeli zborovanje ter za-
htevali, da se mora verstveni pouk iz
Sol odpraviti, Namesto kriéanskega
nauka naj bi se vpeljal brezverstveni
moralni pouk. Kri¢anski mescani pa so
ob istem ¢&asu sklicali kar tri protestne
shode obenem. Povsod so soglasno skie-
nili, da se poslje posebna spomenica
nauénemu ministru, kakor tudi mestnemu
magistratu. V spomenici so brezpogojno

zahtevali, da se mora verstveni pouk v
Solah ohraniti in varovati, obenem so pa
glasno ugovarjali proti brezverski na-
meri svobodomiselnih kulturobojnezev.
Govorili so na teh shodih prolesorja
Cserny in dr. Bartha, patra Bird in To-
meséanyi, u&itelja Hanisch in Urbanyi in
postni nadoficial Kasztroszky.

Protestnemu zborovanju sta se pri-
druzila tudi radikalni poslanec grof T.
Batthyéni in biv§i nauéni minister grof
Albert Apponyi, ki sta pismeno izrazila
svoje zahleve, da se mora verstveni
pouk kot temelj vse vzgoje na vsak na-
¢in varovati in $¢&iliti.

Tecaji S. K. S. Z. Koncem julija, ozi-
roma v zadetku avgusta priredi S. K. S.
Z. dva utna tetaja: a) agrarno-
politi¢ni, ki bo trajal pet dni, in
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b) obrtno-politiéni tecaj, ki
bo trajal dva dneva. Prvi bo obsegal sle-
deée tocke: 1. Carina. 2. Kredit. 3. Ziv-
ljenska moé srednjega in malega kmeta.
4. Kmet-trgovec. 5. Kmet in strojna moé.
6. Zitna skladis¢a. 7. Kupéije z mlekom
in mlekarskimi izdelki. 8. Zivina. 9. Les,
10. Agrarno-politiéni zakoni v Avstriji
in posamnih dezelah. 11. Zavarovanje.
12. Razdolzevanje. 13. Kmet-obrtnik,
14, Kmet-kupec. 15. Dezelni pridelki
(eksport). 16. Kolonat. 17, Kmet in nje-
govi davki. 18. Kmet — ob¢inske in
dezelne naklade. 19. Organizacija kmeé-
kih zvez. 20. Kmetijsko delavstvo.
21. Kalkulacija v kmetiskem gospodar-
stvu. 22, Sploéna izobrazba kmetiskega
stanu. 23. Kmet in vojastve. 24, DeZelna
kultura. — Drugi pa: 1. Polozaj male
obrti. 2. Razvoj in pregled obrine zako-
nodaje. 3. Stanovska obrtna organiza-
cija. 4. Kreditno obrtno zadruznidtvo.
5. Produktivnho obrtno zadruznistvo,
6. Obrtno zavarovanje. 7. Obrtno Sol-
stvo. 8. Skrb za obrtni naras¢aj. 9. Stroj
v mali obrti. 10. Obrino pospedevanje.
11. Mala obrt in carinska politika,
12. Nasa domaéa obrt. — C€as in kraj
tecajev se bo pravocasno naznanil. Na
obeh tecajih bodo predavali priznani
strokovnjaki. — Samo vpraSanja, ki bi
jth moralo vse uciteljstvo, ki zivi in
deluje med ljudstvom, poznati in jih
giriti ter razlagati! Gotovo sta ta tecaja
v prvi vrsti potrebna ugiteljstvu; zalo
se vabi k udelezbi. Priglasiti se je do
20. julija vodstvu S. K. 8. Z. Skusalo se
bo za udelezeno udéiteljstvo izposlovati
kake podpore ali vsaj kake ugodnosti.

Nov uc¢ni naért za mesto Berlin za-
hteva na vseh ljudskih %olah osem-
razredni sistem. Poskrbljeno pa
je, da dobe otroci, ki stopijo v Zivljenje
ze iz 7. razreda, nekak dokonéni pouk,
do&im se v 8.razredu vsa tvarina e ne-
kako poglobi, poleg tega se pa mladina
tega oddelka pripravlja v prvi vrsti za
praktiéno zivljenje. — Tudi za
otroke, ki ne pridejo ¢&ez 6,razred, se
smejo osnovati posebni oddelki, ki jih
imenujejo  »AbschluBklassen«. Gospo-
dinjstvo in ro¢na dela smejo posamezni
okraji vpeljati kot obvezno ali pa kot
neobvezno tvarino. SploSno pa se je

snov za vse razrede precej skréila, kar
je povsem odobravali. Novi uéni naért
je stopil v veljavo letos o Velikinoéi.

Delovna Sola. V Avgsburgu so bili
uvedli za poizkuinjo nekaj razredov z
delovnim poukom. Za nadaljnjo prakso
se je zdaj slede¢e zaukazalo: 1. Delovni
pouk je nauéni princip, ki naj se orga-
ni¢no zdruzi z vsemi predmeti. 2. De-
lovni pouk naj se more vrditi v uéni sobi,
3. Tehnika naj ne bo pretezka ne za uéi-
telije ne za otroke. 4. Stroski naj bodo
zmerni.

Nova meséanska Sola. Cesar je po-
trdil sklep Stajerskega dezelnega zbora
zadevajoé ustanovitev nove degke me-
s¢anske Sole v Zalcu,

Namesto birme. Jasno sliko o soc.
demokragki vzgoji dobimo iz poroéila o
soc. dem. mladinski posvetitvi, ki so jo
uvedli v Bremenu nameslo zakramenta
sv. birme. Neki uéitelj, ki je bil odpu-
§¢en, ker je nastopal v soc. demokragkih
mladinskih drustvih, je imel posvetilni
govor, Vsak gojenec je potem prejel po-
sebno deslo ali rek. Nekatere naj na-
vedemo: »Bodi zadovoljen, da si ¢lovek.«
— »Delo ni sramotno.« — »Svoboda ne
bo zatrta, dokler kovaéi Zelezo kujejo.«
— »Noben Bog ti ne pomaga; pomagati
si mora§ sam.« — »Cerkev ima velik Ze-
lodec, je pozrla cele dezele, a se ni pre-
nasitila.« Tudi svetopisemske izreke je
izrabljal: »Crka mori; duh je, ki ozivlja.«
»Delavec je vreden svojega pladila.« —
Vsak gojenec je dobil tudi po eno knjigo.
Posvetitev je bila zakljuéena s pesmijo
»Wir sind die Schmiede, die die Zukunft
himmern.«

Ameriski sistem Solske samovlade.
Drasti¢en zgled takozvanega B&olskega
»Selbst-gouvernementa« se je pripetil
nedavno v neki gorski enorazrednici,
kjer poucuje $e mlada gdéna uditeljica,
Med gojenci se je nahajal tudi razposa-
jenec, ki ga ni bilo mo¢ ukrotiti; zdelo
se mu je menda za malo, da bi mu taka
drobna gospodi¢na ukazovala, Ko le ni
miroval, je bilo pa njegovemu korenja-
skemu sosedu le preveg; stegne se k
njemu, pa mu re¢e: »Ce ne bos dal miruy,
te bom po Soli tako premikastil, da bos
imel dosti.« — Razposajenec je bil
ozdravljen,



Sodbe gospodarskega lista o nasih
abecednikih. V letosnji 6. stevilki »Go-
renjca« je objavljena v preudarek dez.
5. sveta takale kritika: Na slovenskih
ljudskih Solah na Kranjskem so v rabi
irije abecedniki. Prvemu je naslov: Be-
rilo za obé&e ljudske Sole, 1. del. Sestavila
Fr. Gabrsek in A. Razinger. Strani je
34. Cena vezani knjigi 50 vinarjev. Na-
tisnila in zalozila Ig. pl. Kleinmayr in
Fed. Bamberg v Ljubljani. Drugi ima
napis: Moja prva ¢itanka. Priredil Ivan
Krulec, c. kr. vad. uégitelj, Strani ima
107. Trdo vezana knjiga stane 75 vin.
Iz8la je v c. kr. zalogi Solskih knjig na
Dunaju. Tretja knjiga se glasi: Moje
prvo berilo. Sestavil Karel Wider. Cena
vezani knjigi 70 vin. Strani ima 95. Na-
tisnila in zalozila Uciteljska tiskarna v
Ljubljani. Vsi trije navedeni abecedniki
so pripui¢eni kot u€ne knjige od c. kr.
nau¢nega ministrstva na ljudskih Solah.
Ako pregledamo te tri abecednike po
obsegu, spoznamo, da je Widrov naj-
drazji. In vendar ga vrivajo liberalni uéi-
telji jako vneto v %olo. Slike v njem so
prave karikature za »Dan<, ne pa za
$olsko knjigo. Cudno dirne ¢loveka tudi,
ko vidi, da ima ta abecednik pa& napis:
»Z Bogom za&ni vsako delol«, v beril-
nem delu pa ni sestavka, ki bi kaj spom-
nil na Boga. V onih dveh abecednikih
so pa lepi sestavki, nanaSajo¢i se na
versko misljenje. Znabiti zato ni¢ prav
ne disita liberalnim u¢iteljem. Ce Ze no-
gejo imeti v BZolah Gabrikovega abe-
cednika, ki je vsled nizke cene zelo
priporodljiv, zakaj se ne bi uvedel Krul-
¢ev, ki je res opremljen z lepimi slikami
in je le pet vinarjev draZji od Widro-
vega? Ali morebiti ne ugaja liberalnim
uéiteljem cesarjeva podoba? Sploh pa
je neumestno, izpreminjati vedno abe-
cednike. Ako je v rabi le en abecednik,
ga rabijo po trije, §lirje olroci iz ene
druzine. Ravnotako nepripravno je pa
tudi dandanes, ko se selijo delavski dru-
zinski ocetje iz enega kraja v drug kraj,
da se mora zavreé¢i knjiga in kupiti dru-
ga, ako pride na $olo, kjer imajo drug
abecednik. Vobée bi pa storil dezelni
folski svet na Kranjskem prav, ¢e bi
posnemal dez. Sol. svet na Stajerskem.
Ta namre¢ lani ni odobril sklepa okrajnih
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uciteljskih konferenc gornjegrajskega in
vranskega okraja, da se uvede Widrova
knjiga »Moje prvo berilo«.

»Gorenjec« §t, 6.

Solska tablica. Pravijo, da je vcasih
tudi v tem napredek, ¢e se kdo oprime
slarega. Tako se zdi, bo tudi s starimi
skrilinatimi tablicami, ki so se bile
umaknile papirnatim zvezkom, Cujejo se
glasovi, da po vpeljavi zvezkov otroci
veliko manj piSejo in da so vsled tega
uspehi dokaj slabsi; radi tega so jeli ne-
kateri iznova hvaliti prednosti »dobre
stare« plos¢ice, kakor se je izrazil Pesta-
lozzi. Na Francoskem se opaza
enako gibanje. Tam so imeli poprej tudi
samo zvezke, zdaj pa so Ze po
vsehljudskih solah uvedli skrilj-
nate plos¢ice, ker so se prepricali, da
dosezejo otroci v deZelah, kjer pisejo na
tablice, dosti lepge uspehe in lepso roéno
pisavo. Po.Neméiji so bile plo&éice de-
loma %e v veljavi. Nekatera mesta so
jih mislila poslednji ¢as opustiti; toda
sodba od drugih krajev jim je vzela po-
gum, da se bodo premislila, zlasti tudi
zato, ker so tablice prirejene v toliki
popolnosti, da vsestransko ustrezajo.
Povrnitev k staremu je dostikrat na-
predek.

Razlika med znanjem in redom v
spricalu. Vojno ministrstvo na Dunaju je
z javnim odlokom priznalo, da znanje
u¢encev dostikrat ni v soglasju z redom
v spri¢alu. Lani (julija 1913, §t. 932) je
vojno ministrstvo poslalo dunajskemu
okroznemu 3olskemu svetu pismeno
opozorilo, naj se u¢encem ne dajo boljsa
spricala, nego jih zasluzijo; seveda ome-
nja odlok samo take uéence, ki name-
ravajo biti sprejeti v kako vojasko
vzgojevali&€e. Zdi se pa, da bi bilo prav,
¢e bi tak ferman imel sploino veljavo.

Odkod prosveta? Nasprotniki Cer-
kve kaj radi pokaZejo na Svedsko kot
dezelo napredka. V resnici je Svedska
med prvimi deZelami, ki imajo prav
malo analfabetov, in jo vsled tega po

pravici imenujejo prosvetljeno zemljo.
Toda takozvanim antiklerikalcem je
verska %ola nespojljiva z napredkom

kakega naroda; po tem bi ¢lovek sodil,
da na Svedskem ne marajo verstvene
vzgoje. Ali uprav nasproino: Ves na-
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predek na Svedskem prihaja iz kon-
fesionalnih Sol. Solska uprava na Sved-
skem je decentralizovana. Vso moé in
oblast nad ljudsko 3olo ima ondi farna
skupd&ina in Solski svet, ki ima ekseku-
tivo. Na ¢elu Solskega svetla je pastor;
pridodeljeni so mu &tirje ¢&lani, ki jih iz-
bere skup&¢ina. — Prva tocka solskih
naredb zahteva versko vzgojo;
verstveni nauk je obligatno vpeljan po
vseh Solah. Ako je na Svedskem ljudska
prosveta tako napredovala, je pripiso-
vati kleru in tesni zvezi, v kateri sta
Cerkev in drzava.
»Vrhbosna« 1914, st. 10,

Iz abstinenénega kroga. V zadnjem
Slov. Ucitelju« smo ¢&itali zanimivo po-
rocilo o »U¢iteljski protialkoholni zvezi,
ki je priredila 8. aprila redni obéni zbor.
Le-tega bi se bil e marsikdo rad ude-
lezil, ¢e bi bil dosti in pravoéasno ob-
javljen. Zato tukaj nekaj misli: Zadnji
¢as je, da se vsak ucitelj po-
globi v protialkoholno gibanje, da dobro

spozna vpliv alkohola na éloveski orga-
nizem ter nad vse zle posledice pijan-
¢evanja, ki uni¢uje blagostanje, sreto v
druzini in narodu, spravlja ljudi ob do-
bro ime, ob poStenje, ob imetje, ob
domove, zastruplja in ubija ljudi na duhu
in telesu, uéitelju samemu pa razdira
uspehe v Soli. V resnici zaveden in vnet
ucitelj naj torej uporablja olski in prosti
¢as, svoj vpliv, svoje zmoZnosti v to, da
se pitje alkohola vsaj znatno omeji, kar

bo seveda najlaze dosegel, ¢e se
tudi sam vzdrzuje alkohol-
nih pija¢ B. M.

Sto let stari ljudje. V Bolgariji je
3883 oseb, ki so stare nad 100 let; en
stoletnik pride na tiso¢ prebivalcey, v
Nem¢iji pa na milijon prebivalcev. V
Rumuniji je 1074 stoletnih starcey, v
Srbiji 573, na Spanskem 183, na Fran-
coskem 113, v [taliji 198, v Avstro-
Ogrski 183, na Angleskem 92, na Rus-
kem 89, na Svedskem 10, na Norveskem
23, v Beldiji 5, na Danskem 2, v Svici 0.

Slovstvo in glasba

Izobrazevalna knjiznica. 1. zvezek.
Ponatis iz »Gorenjca«. Cena 40 vin. s
poitnino vred. V Kranju 1914, Ilzdaja,
zalaga in tiska »Tiskovno drudtvo« v
Kranju.

Prvi zvezek. ki je te dni iz$el, obsega
na 64 straneh zanimive Koblarjeve zgo-
dovinske spise: »Stoletnica osvobojenja

Cerkve«; »Slikarji v Kranju«; »Kako so
nekdaj rekrute lovili« in »Francoska
gimnazija v Kranju«. Ob koncu zvezka
je P. Bohinjec dodal za Koblarjevo 60-
letnico naslove vseh zgodovinskih spi-
sov, ki jih je dekan Koblar priobéil od
leta 1879. do danes. Knjizici je prilozena
tudi slika avtorjeva.

LTS



V litijskem okraju. Na Btirirazrednih
ljudskih ¥olah v Litiji in Vignjigori in na
dvorazredni ljudski Zoli na VaZah se
razpisujejo uditeljske sluzbe v stalno
namei&enje. Rok do 30. junija.

V radovljifkem okraju. Sluiba uéi-
telja na #tirirazrednici na Koro#ki Beli.
Proénje do 28. junija.

V érnomaljskem #olskem okraju se
razpisujejo v stalno nameZ&enje sluZbe
utiteljev-voditeljev na enorazrednicah:

Razpis uciteljskih sluzb

v BoZjakovem, v Radencah in v Za-
gozdacu. Pro¥nje do 1. julija.

V kranjskem okraju. 1. Po eno nad-
uéiteljsko mesto na dvorazrednicah v
Naklem in v Zabnici. — 2. U&no mesto
na dvorazrednici na Trati v Poljanski
dolini.

Ljubljanski okraj. Ugiteljska sluZba
na trirazrednici v Hru&ici. Proinje
do 10. julija 1914.

Velikodufen dar. Na najlep#i naé&in
je pokazal simpatije do nasih pedagogkih
organizacij duhovni svetnik preé. g. Jurij
Kb6nig, Zupnik na Vinici. Poslal je
»Drudtvu sloven-
skih katehetov« po eno hranilno knjiZico

»Slomékovi zvezi« in

z vlogo sto kron ter postal s tem
ustanovnik obeh druitev. Blagemu do-
brotniku kritanskega uditeljstva in
iskrenemu prijatelju katehetskega na-
predka — topla zahvala. Bog plaéaj

stoterol

LS RES

Danainja Stevilka ima 32 strani.
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