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GLASILO KMETIJSKEGA KOMBINATA ZALEC

LETO XXII

ZALEC, MAREC 1968

STEVILKA 3

sHmeljare izdaja Centralni delav-
ski svet, Ureja urednidki odbor:
predsednik: Karel Kag; &lani: Pla-
skan Vlado, Jeritek Zlatko, Jani&
Vinko in Jande Jofe. Urednica
strokovne priloge dipl. ing. Kad
Miljeva. Glavni in odgovorni ured-
nik ing. Vybihal Vili. — Ured-
nidtvo je na upravi KK Zalec. List
izhaja mese¢no. Letna naro&nina
12 N-dinarjev. Rokopisov ne vra-
camo. — Tisk in klifeji »Celjski
tisk« Celje.

VELIKA VIAGANJA V SLOVENSKO
HME LJARSTVO V LETIH 1968 - 1973

Hmelj predstavlja za jugoslo-
vansko gospodarstve Se vedno
preteino izvozni artikel. Izvozi-
mo letno 80—90 %/, vsega pridel-

Pri proizvodnji te kulture
imamo torej opravka s trznimi
zakonitostmi svetovnega f{rga,
da se proizvodnja odvija v po-
gojih polne mednarodne konku-
rence. Se veé, pri plasmanu tega
proizvoda na tuja trziS¢a mora-
mo premagovati vrsto barier, s
katerimi so se zavarovale poli-
tiéno gospodarske grupacije dr-
Zzav zahodne Evrope, ki pa so
sicer tradicionalni kupci naSega
hmelja.

Taksna situacija nas Ze nekaj
zadnjih let sili v to, da nenehno
stopnjujemo nasa prizadevanja
v:

— stalen dvig kvalitete naSega
hmelja in

— osvajanje nove tehnologije,
ki s kompleksiranjem hmeljisé,
vedjimi medvrstnimi razdal jami,
sodobnimi betonskimi Zi¢nicami

in tezjo kompleksno mehaniza-
cijo znatno pocenjuje proizvod-
ne stroSke pri obdelavi in spra-
vilu pridelka.

Strokovno nam je te proble-
me zelo uspesno resil hmeljarski
indtitut v Zalcu in Ze smo pric¢a
polne potirditve tega raziskoval-
nega dela v Sirsi praksi.

Stvar je torej v tem, da smo
se kon¢éno odlocili za popolno
rekonstrukeijo in modernizacijo
slovenske hmeljarske proizvod-
nje. Veéjih investicijskih vla-
ganj se tudi ne bi mogli izogniti,
saj je zaradi kampanjskih ob-
nov hmeljiSs¢ po vojni starostna
struktura nasadov tako neugod-
na (ca. 659, nasadov starejsih
od 8 let), da so nam pridelki na-
¢eli zadnji dve leti Ze moéno
upadati. Ce pa Ze obnavljamo,
pa naj ta obnova da slovenske-
mu hmeljarstva tudi novo kva-
liteto!

Ta problem predstavlja pogla-
vitno temo razprav in dela IO

za hmeljarstvo in biroja poslov-
nega zdruZenja »Styria« v zad-
njih dveh letih. Na podlagi teh
razprav in veckratnih posveto-
vanj s sleherno gospodarsko or-
ganizacijo, se je konéno skrista-
liziral investicijski program v
hmeljarstvu za obdobje 1968 do
1973 in sicer v naslednjem ob-
segu:
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1968 11,310.459 299
1969 12,337.122 358
1970 12,444.978 214
1971 11,823.648 239
1972 8,189.484 200
1973 10,083.100 239
Skupaj: 66,188.881 1.549

Poleg navedene obnove 1.549
hektarov nasadov, zajema pro-
gram gradnjo skladisé, suSilnic,
lop, utrjenih poti, nabavo stro-

jev za obiranje, ogrevalcev,
ovlazevalcev, ostale opreme itd.,
v vrednosti 15,621.000 N-din.

Velika finanéna sredstva, ki so
poirebna za izvrSitev tega ob-
sezinega investicijskega progra-
ma, so predstavljala Se zlasti v
pegojih gospodarske reforme in
staliSéa bank na prvi pogled
skoraj nepremagljivo oviro.
Konéno pa se je tudi tukaj na-
5la usirezna reSitev in to v po-
srednem angaZiranju inozem-
skih kreditov za hmeljarstvo. Te
bo sicer treba vracati v devizah,
vendar nam s pomodjo banénih
sredstev, skupnega hmeljarske-
ga sklada in lastne udelezbe in-
vestitorjev (vsega okrog 40-50
odstotkov investicijske vredno-
sti) zagotavljajo izvrSitev =za-
stavljenega programa. Celotno
investiranje bo potekalo preko
kmetijske podruznice Kreditne
banke Celje, udelezba sploine
gospodarske banke Ljubljana
(devizni krediti) pa je stvar in-
ternega aranZmana med banka-
mi. V kratkem pri¢akujemo pod-
pis okvirne pogodbe za financi-
ranje celotnega programa do le-
ta 1973. Na opisani naéin se bo
financiralo 91,6°, celotnega
programa, ostanek pa odpade na
ze prej sklenjene Kkreditne po-
godbe z jugoslovansko kreditno
bankoe in sploSno gospodarsko
banko (KK Zalec in KK Zasav-
je).

Izvrsitev omenjenega investi-
cijskega programa bo predstav-
ljala zelo kvalitetno prelomnico
v slovenskem hmeljarstvu. Skup-
no z investicijami zadnjih let,
ki so potekale Ze v duhu novih
tehnoloskih konceptov, bi imeli
leta 1974 modernizirane skoraj
90 9, vse slovenske hmeljarske
proizvodnje. To in pa nenehno
raziskovalno delo hmeljarskega
inStituta Zalec in izpopolnjeva-
nje strokovne sluzbe nam je
najboljsi garant, da bomo v sta-
nju ob nastalih pogojih &vrsto
zadrZzati naSe pozicije na sve-
tovnem hmeljskem {rziséu in
primerno rentabiliteto hmeljar-
ske proizvodnje.

Vinko Molan

Spomladanska gradnja Zicnic
je Ze v polnem teku
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Poslovni uspehi v preteklem letu

Na zadnji seji 17. februarja
je delavski svet razpravljal,
sklepal in potrdil zaklju¢ni ra-
¢un podjetja za preteklo leto.
Podatki dopuscajo ugodno oce-
no prizadevanj, ki so jih vlozili
delavci, strokovnjaki in sluzbe,
skratka vsi v podjetju, z Zeljo,
da se doseZejo ¢imboljsi rezul-
tati v casu vse bolj zaostrenih
pogojev gospodarjenja.

Zelo pravilno so nekateri ¢la-
ni delavskega sveta predlagali,
da se naj s problematiko, oce-
no in rezultati gospodarjenja
v preteklem letu na ustrezen
nacin seznanijo vsi clani delov-
ne skupnosti podjetja. To seve-
da ni samo potreba, temvec
statutarna dolznost, da na pri-
meren, javen nacin seznanumo
slehernega delavca, kako se je
gospodarilo bodisi v posamezni
delovni enoti ali v podjetju kot
celoti. Zal, ob$irno in skrbno
pripravljeno dokumentacijo iz
tehnicnih razlogov ne moremo
objaviti, zato smo se odlocili,
da to obveznost izvrs$imo z ob-
javo najvaznejsih ugotovitev s
podrocja celotnega poslovanja
in z objavo glavnih podatkov o
uspehih gospodarjenja v pre-
teklem letu.

V prvem delu nekaj ugotovi-
tev s podrocja splosnih zadev:
Med letom v podjetju ni prislo
do vecjih organizacijskih spre-
memb. Sele h koncu se je po
sklepu delavskega sveta izvrsila
reorganizacija na upravi pod-
jetja s tem, da so se strokovne
sluzbe ukinjenega sektorja last-
ne proizvodnje razvojnega sek-
torja in plansko-analitskega od-
delka organizirale s skupno
enoto — sektor za razvoj pro-
izvodnje, ki deluje od no-
vembra preteklega leta v 5 stro-
kovnih oddelkih. Razen tega se
je reorganizirala komercialna
in skladis¢na sluzba, ki od
1. januarja dalje deluje pod
enotnim vodstvom komerciale
podjetja. Ravno tako se ni
spremenil sestav delovnih enot
in imamo v podjetju poleg
uprave podjetja Se vedno 15
proizvodnih delovnih enot, 2
predelovalni in 3 storitvene de-
lovne enote,

V raznih samoupravnih orga-
nih podjetja sodeluje blizu 700
delavcev, kar predstavlja sko-
raj 409, vseh zaposlenih. Ves
samoupravni sistem deluje in
temelji na interni zakonodaji,
to je na statutu, enajstih pra-
vilnikih, petih poslovnikih, go-
spodarskem nadrtu, operativ-
nih naértih, smernicah in skle-
pih pristojnih organov. Delav-
ski svet podjetja’ je lani zase-
dal sedemkrat, upravni odbor
enajstkrat, delavski sveti de-
lovnih enot 5 do 6-krat, komisi-
je po potrebi, prav tako tudi

sveti kooperantov. Tezko je se-
veda opisati vso problematiko,
o kateri so razpravljali in skle-
pali organi podjetja. Naj pove-
mo samo to, da je aktivnost
posameznih organov dokaj raz-
1cna. Najvecja pomanjkljivost
je bila v tem, da sej niso
vedno dovolj skrbno pripravili,
zato se na tako pripravljenih,
rekli bi na hitrico sklicanih se-
jah ni odrazala vec¢ja aktivnost
¢lanov. Ta slabost se mora od-
praviti, kar bo mogoce le s pra-
vocasno in skrbno pripravo
materialov, s katerimi se mora-
jo seznaniti clani posameznih
samoupravnih organov pred se-
jo. To velja za vse organe na
vseh nivojih podjetja,

V to zvrst poslovanja uvrsca-
mo tudi pravne zadeve in kaz-
ni. Ceprav je pravna sluzba v
podjetju Se vedno nezadovolji-
vo resena, je vendarle bilo re-
senih cela vrsta zadev s pod-
roc¢ja notranje zakonodaje, iz
terjave dolgov, tozb material-
nega znacaja, zadev s podrocja
kazenskih in delovnih sporov
ter drugo. Da ne bi napa¢no
razumeli, ni na$ cilj, da vodi-
mo neke vrste pravdarsko poli-
tiko, pa¢ pa S$iroko podrocje
dela spremlja vrsta spornih za-
dev, ki jih je treba reSevati
sproti na tak ali na drugaéen
nacin. Zelo obSirna problemati-
ka je na podro¢ju reSevanja
zemljiS8ko pravnih zadev, kate-
re se v podjetju resSujejo v po-
sebnem oddelku. Neurejene raz-
mere na tem podrocju terjajo
pospeSeno reSevanje, ki pa brez
pravnikov, ve$cih teh zadev, ne
bo $lo.

Podjetje je placalo lani dez
6.000 N-din raznih kazni, v glav-

nem za razne prekrske. Najvec
prekrskov je bilo storjenih s
podrocja cestno prometnih
predpisov. Storilci teh prekrs-
kov so bili v glavnem traktori-
sti, ki kljub strogim in jasnim
predpisom ter opozarjanju iz-
vajajo na javnih cestah prevo-
Z¢ z neurejenimi prevoznimi
sredstvi. -

Prestopke zoper krsilce de-
lovne dolznosti lahko presteje-
mo na prste ene roke. Izrece-
nih je bilo par opominov in ena
ali dve izkljucitvi. Tudi tu se
v delovnih enotah ni dobila
omembe vredna kaznovalna po-

litika, kar je sicer pravilno, to-
da bilo je tudi nekaj prestop-
kov, ki bi jih morali preprece-
vati v skrajnih primerih tudi z
dolo¢enimi disciplinskimi po-
stopki.

Na dan 1. januarja 1967 je
podjetje zaposlovalo 1.935 de-
lavcev, od tega 1843 za nedolo-
¢en in 92 za dolocen cas. Na
isti dan 1968. leta pa je bilo v
podjetju skupno zaposlenih
1.734 delavcev, od tega 1.673 za
nedolocen in 51 za dolocen cas.

Gibanje kadrov po posamez-
nih mesecih v preteklem letu
je bilo naslednje:

Skupno stevilo Za nedolocen Za dolocen
Meseci zaposlenih cas cas
Stev. % Stev. % Stev. %
15 11935 100 1.843 100 92
I 1.827 94,4 1.778 96,5 49
III. 2,058 106,4 1.836 99,6 222 100
IV. 2.221 114,8 1.876 101,8 345 1554
V. 2.225 115,0 1.842 2Lk 383 172,5
VI. 2.036 105,2 1.764 95,7 272 122,5
YiL 1.997 103,2 1.784 96,8 213 95,9
VIIIL. 1.974 102,0 1.774 96,3 200 90,1
IX. 1.934 99,9 1.778 96,5 156 70,3
X. 1.885 97,4 1.829 99,2 56 25,2
XI. 1.867 96,5 1.785 96,9 82 36,9
XII. 1.724 89,1 1.673 90,8 51 23,0

Povprec¢no je bilo v letu 1967
1.982 zaposlenih ali za 251 manj
kot leta 1966. Od tega je bilo
1.802 za nedolocen cas ali za 85
manj kot leta 1966 in 180 za do-
lo¢en ¢as, kar je prav tako manj
za 167 delavcev v odnosu na le:
to 1967. Pri delavcih za nedo-
lo¢en ¢as ni bilo med letom
vec¢jih nihanj, gibalo se je med
minus 9,29, do plus 1,89, Pri
delavcih za dolocen ¢as pa so
bila tudi lani vedja gibanja, kar
gre predvsem na racun znadaja

proizvodnje v proizvodnih de-
lovnih enotah. Proizvodne de-
lovne enote so sprejemale se-
zonske delavce za krajSa ob-
dobja, zato se je tudi stanje
pogosto spreminjalo. Tako ime-
novana fluktuacija delovne sile
se je v preteklem letu zmanj-
Sala za 15,6 %, kar pomeni, da
se je v podjetju zaposlilo 91 de-
lavcev za nedolocen c¢as, iz de-
lovne organizacije pa je izsto-
pilo 212 stalno zaposlenih. Ugo-
tavljamo torej, da se je v pre-
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teklem letu pokazala Ze precej
vedja ustaljenost delovne sile z
ozirom na nekaj let nazaj.

Preteklo leto je bilo v razne
oblike izobraZevanja zajeto Cez
700 delavcev podjetja. Moramo
priznati, da podjetje vlaga v
to smer velike napore, saj Zeli
skozi vi$jo izobrazbo in vecjo
sposobnost delavcev dosegati
boljse proizvodne rezultate. Za-
kljucni izpit za hmeljarja — po-
ljedelca je opravilo 20 delavcev,
tecaj I. stopnje za hmeljarja
— poljedelca 13 delavcev, za-
klju¢ni izpit iz agrotehnike in
vzdrzevanje stroja 97 delavcev
— traktoristov, tecaj za skladi-
§¢nike je obiskovalo 28 delav-
cev, tecaj za kroine Zage je
opravilo 12 delavcev, seminar
za prsilnike Mayers 13 delav-
cev in seminar za varstvo pri
delu 178 delavcev, skupaj torej
384 delavcev.

V drugih ustanovah in $olah
se je raznih vrst tetajev in se-
minarjev udelezilo 380 delav-
cev. Status izrednega Studenta
ima v podjetju 55 delavcev, od
katerih Studira 5 delavcev na
visokih $olah, 43 na visjih in 7
na srednjih $olah. Za kmete, ki
trajno sodelujejo s podjetjem,
sta bila organizirana dva trak-
torska tetaja F kategorije, od
katerih je opravilo izpit 48 ko-
operantov. Razen tega je pod-
jetje v zimskem d¢asu organizi-
ralo 11 3-dnevnih hmeljarskih
seminarjev z udélezbo 242 ko-
operantov. Za pitalce goveda je
bilo 8 dvodnevih seminarjev z
udelezbo 140 kooperantov. Za
rejce brojlerjev sta bila orga-
nizirana dva dvodnevna semi-
narja z udelezbo 34 keooperan-
tov, za proizvajalce mleka je
bilo 5 predavanj in eno preda-
vanije iz sadjarstva. Na zadniih
dveh predavanjih je bilo 136
kooperantov.

V letu 1966/67 je podjetje Sti-
pendiralo 57 &$tipendistov, od
katerih je 25 koncalo 3olanje.
OD septembra lani pa Stipendi-
ramo 51 §tudentov, od teh 10
na visokih, 1 na vi§ji, 19 na
srednijih in 21 na poklicnih So-
lah. Omembe vredno je tudi %o-
lanie otrok kooperantov. le-teh
je 7 na srednji kmetijski 3oli,
39 pa na nizii kmetijski Soli v
Sentjurju. Tudi =za Solanje
otrok kooperantov daje podijct-
je znatno materialno pomo¢.

V preteklem letu je podjetje
znatno podprlo delavce pri
gradnji individualnih stano-
vanjskih hi%. V ta namen je bi-
lo dodeljeno 518.000 N-din dol-
goro¢nega posojila 72 delavcem
v podjetju. Potrebe po posoji-
lih za to vrsto gradenj cedalje
bolj nara$éajo, zato bo pravil-
no, da se tudi v naslednjih le-
tih najdejo doloena sredstva,
s katerimi bi se ta prizadevanja
materialno podprla.

Posebna delovna enota »His-
ni sklad« upravlja in vzdrZuje
175 stanovanjskih hi§ last pod-

jetja, v katerih je 738 stano-
vanj in 55 poslovnih lokalov.
Razen tega gospodari delovna
enota tudi z dvoranami, ki so
v biviih zadruznih domovih.
Skupna stanovanjska povrsina
vseh stanovanj podjetja znasa
28951 m2, poslovni lokali 3.880
m? in dvorane 4.682 m2. Vred-
nost vsega stanovanjskega in
poslovnega fonda, ki ga oprav-
lija »Hisni sklad«, znasa preko
25 milijonov N-din.

Program izgradnje druzbenih
stanovanj je bil v preteklem
letu izvrSen v vrednosti 1,121.237
N-din in se je s tem pridobilo
7 dvosobnih stanovanj, 9 eno-
sobnih stanovanj in 13 samskih
sob. Ta sredstva pa niso bila
uporabljena samo za izgradnjo
novih stanovanj, temve¢ se je
po delovnih enotah izvrsilo vr-
sto adaptacij, popravil in zbolj-
Sav v obstojecih stanovanjskih
prostorih.

V minulem letu je podjetje
dodelilo 217.500 N-din kot po-
mo¢ za dopuste. Delovne enote
so ta sredstva razdelila po raz-
liénih kriterijih v glavnem za
regres ob ¢asu dopustov ali za
razne skupne eno- ali dvodnev-
ne dopuste vseh ¢lanov kolek-
tiva. Taksna delitev ni dosegla
svojega namena. Stevilo delav-
cev, ki so nreZiveli svoi dopust
v poditniskih in drugih domo-
vih se ie mo&no zmanisalo. kar
potrjuje, da dinar. ki ga daie-
mo za rekreacicio ne doseZe
#elienega udinka.

Otrogko varstvo se ie v pod-
jetiu vrdilo v §tirih lastnih var-
stvenih ustanovah. Kanacitete
teh ustanov so se delno nove-
¢ale, otrogki vrtec v ZalaZah pa
smo ukinili zaradi premaihnega
onbiska. Za wvzdrievanie vrteev
ie podietie nrispevalo nreteklo
Jeto 39.450 N-din. Tnteres za or-
ganizirano otrotko varstvo iz
leta v leto nara3fa. Predvsem
se ka¥ejo potrebe po celodnev-
vnem varstvu, ki bo aktualno
ob morebitni drugacni razpo-
reditvi delovnega c¢asa v pod-
jetju.

Podatki o po$kodbah in bolo-
vanjih v preteklem letu kaZejo,
da smo imeli v celotnem pod-
jetju skupno 34990 dni izpa-
dov zaradi boleznin. Ta poda-
tek pove, da je bilo v primerja-
vi z letom 1966 9.797 bolniskih
dni manj, kar predstavlja do-
lo¢eno zbolj$anje, vendar s sta-
njem kljub temu ne moremo
biti zadovoljni.

V prizadevanju, da se var-
stvo pri delu nadalje zboljSuje,
je bilo ob koncu lanskega leta
izvréenih 5 tecajev, katerih se
je udelezilo 178 odgovornih in
vodilnih delavcev podjetja. S
seminarjem smo Zeleli dosedi,
da ne bi bilo varstvo pri delu
samo stvar posameznega delav-
ca, paé pa skrb vseh ljudi v
podjetju.

PoZarno varnostni preventivi
je bilo lansko leto posvecenih

precej pozornosti, zlasti v sezo-
ni obiranja hmelja. Posebne ko-
misije za poZarno varnost v de-
lovnih enotah so pokazale do-
loceno aktivnost, vendar se
zdaleka ne v takem obsegu, ki
ga ta problematika terja od
podjetja. V celem letu smo
imeli dva veéja pozara v Tabo-
ru in na LoZnici, kjer je bilo
Skode blizu 700.000 N-din. Sko-
do je sicer zavarovalnica povr-
nila, vendar ta dva primera
opozarjata, da je treba poZzarno
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varnostni preventivi posvetiti
tudi v bodo¢e dolo¢ena priza-
devanja.

V podjetju se je lansko leto
organiziral poseben Stab za
varstvo pred elementarnimi ne-
srecami in drugimi nezgodami.
Ta organizacija je Sele v raz-
voju in bo njena naloga zlasti
v tem letu, da se strokovne eki-
pe, ki so organizirane po posa-
meznih delovnih enotah, docela
usposobijo za akcijo v primeru
potrebe.

e e e e e e e e e e e e e S S S ST Y.

YOLITVE V SAMOUPRAVNE
ORGANE 29. MARCA

()b'i(':ajno vsako leto na seji, ko se razpravlja in sklepa
o zakljuénem racunu in poslovnih uspehih podjetja, sprej-
me delavski svet sklep o razpisu volitev v samoupravne
organe. Gre za volitve clanov delavskega sveta podjetja,
delavske svete delovnih enot in za izvolitev pomoZnih teles

samoupravnih organov.

'I'ml_i letos je na tej seji, ki je bila 17. februarja, sprejel
(lclafskl svet sklep o razpisu volitev onih élanov, katerim
potece dveletna mandatna doba.

Volitve bodo potekale: :

| _(I'clavsk'i svet podjetja in delavske svete delovaih
enot volijo svoje predstavnike delavei podjetja v petek,

29, marca 1968;

2. v delavski svet podjetja in delavske svete delovnih
enot volijo svoje predstavnike kmetijski proizvajalei — ko-
operanti na volilnih zborih v ¢asu od 24, do 31. marca 1968;

3. volitve bodo na voliié¢ih posameznih delovnih enof.
Podrocje delovne enote predstavlja volilno enoto. Teh je v

podjetju 21;

. 4. Za vse priprave in izvedbo volitev je delavski svet
imenoval naslednje volilne organe:

— volilno komisijo podjetja v sestavu: Predsednik Zil-
nik Minka, vodja kadrovsko-socialne sluzbe podjetja; ¢lana
— Vybihal Vili, urednik glasila sHmeljar« in Ivanéié¢ Frane,
referent za poZzarno varnost in varstvo pred elementarnimi

nesrecamis

— komisijo za volilni imenik sestavljajo: Predsednik
— Spegli¢ Frane, kadrovik; ¢lana — Cizej Judita, evidenc-
nik v oddelkn za zemljiS¢a in Satler Frane, tehnolog za za-

S¢ito rastlin.

Iz vrst delaveev podjetja se izvoli v delavski svet pod-
jetja od 48 ¢lanov polovica tj. 24, iz vrst kmetijskih pro-
izvajalcev — kooperantov od 13 ¢lanov 6, v delavske svete
delovnih enot od 363 ¢lanov 54 iz vrst delavcev, in 34 iz
vrst kooperantov. Razen tega se v enajstih proizvodnih de-
lovnih enotah izvolijo novi sveti kooperantov in nov svet
kooperantov podjetja. V dva organa lahko del sedanjih cla-
nov kandidira za ponovno izvolitev, medtem ko v ostale
organe ponovna izvolitev ni mozna.

Ob razpisu volitev naj nas vodi predvsem Zelja, da
dogovore, smernice in naloge, ki bodo na zadnji seji de-
lavskega sveta v tem sestavu sprejete okrog 20. marca, &im
uspeineje izvr§imo v tem gospodarskem letu. Prav iz teh
razlogov predlagamo kolektivom delovnih enof, da z vso
odgovornostjo in resnostjo izbirajo kandidate. katerim bo-
do na dan volitev izrekli zaupanje za dveleino delo v
enem ali drugem samoupravnem organu podjetja. Nosilei

in organizatorji

razgovorov o mogod¢ih kandidatih in o

konénih kandidatnih listah naj bodo sindikalne organiza-

cije delovnih enot.

KK
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DRUZBENA KMETIJSKA PROIZVODNJA V 1967. LETU

Dejavnost lastne proizvodnje zajema proizvodnjo na vseh po-
vriinah last Kmetijskega kombinata oziroma vzete v najem za dalj-
5o dobo.

Organizacijska dejavnost po panogah odnosno po specializaciji
proizvodnje je naslednja:

1. hmeljarstvo

2. rastlinska proizvodnja — s sadjarstvom in vrtnarstvom

3. Zivinoreja

4, gozdarstvo in predelava lesa

V kmetijsko proizvodnjo je bilo vkljuéenih 13 proizvodnih ob-
ratov, od tega dva specializirana, obrat Mirosan in obrat Vrinarstvo
ter gozdni obrat Polzela.

Zemljii¢a so v glavnem arondirana in delno urejena, razen
tistih, ki so oddaljena od proizvodnih centrov, neravna ter onih,
ki so bila vzeta v najem in %e niso potekle zakupne pogodbe.
Poljedelska zemljis¢a, predvsem travniki, niso dokonéno oblikovani
v komplekse in niso e meliorirana, da bi bila njihova proizvodna
sposobnost do kraja izrabljena.

Zemljis¢a za hmeljsko proizvodnjo so oblikovana. Urejene so
dovozne poti v kompleksih. V hmeljsko proizvodnjo so Se vklju-
¢ena boljda zemlji&éa, v rastlinsko proizvodnjo pa ostala zemlja
in sicer je bila proizvodnja zastavljena po obratih tako, da se je pri
sestavljanju letnega programa upoitevala proizvodna zmogljivest
in ekoloSki pogoji zemljisc.

Proizvodni obrati so organizirani teritorialno, izhajajoé iz po-
treb lastne in kooperacijske proizvodnje.

— obrat Mirosan — proizvodnja sadja in drevesnica

— obrat Vrtnarstvo — proizvodnja zelenjave in cvetli¢arstva ter
urejanje mestnih nasadov

— obrat Gozdarstvo — gozdna proizvodnja in razrez lesa.

Gozdovi so precej razstreseni v istem obsegu kot obrati kombi-
nata. Obrat ima v svojem sklopu tudi Zago s polnojermenikom za
razrez lesa lastne gozdne proizvodnje in usluZnostni razrez.

Mlecni farmi Podlog in Zalog sta bili v sestavu obrata Mleko.
Za potrebno krmo na farmah skrbijo proizvodni obrati; za mleéno
farmo Zalog obrat Petrovée, za farmo Podlog pa obrat Sempeter
in obrat Polzela.

Proizvodne rezultate v lastni proizvodnji pogojuje predvsem
kvaliteta zemlje, organizacija dela, predvsem pa dokonéno formi-
ranje proizvodnih povrsin ter investicijska izgradnja in raznolikost
proizvodnih povréin. .

Postavljena fehnologija po vrstah proizvodnje odnosno po kul-
turah se je po strokovnih sluzbah izpopolnjevala s ciljem, da v
danih pogojih zagotovi ¢imbolj zadovoljive proizvodnjo.

V lastni proizvodnji je bilo v poslovnem letu zaposlernih vseh
delavcev 830, od tega:

— z visoko 8olsko izobrazbo 19
— z vi§jo Solsko izobrazbo (3
— s srednjo Solsko izobrazbo, a0
od katerih je:
v rastlinski proizvodnji 43
v Zivinoreji 13
v mehanizaciji 13
v gozdarstvu 1

Strokovni kader v rastlinski proizvodnji je med proizvodnim
letom dobival meseéno akontacijo, za delavee so se dela vrednotila
po ceniku del in obradunane po uéinku. Dokonéno se bhodo vsi de-
lavei obrac¢unavali z realizacijo proizvodnje.

Plan proizvodnje je bil prilagojen osnovnim kapacitetam ter
potrebam dinamike obnove hmelji&é, potrebam po krmi, potrebam
trZzif¢a in ukrepom za izboljSanje rodnosti tal.

Vodilna in glavna panoga v rastlinski proizvodnji je hmeljar-
stvo. Obseg te proizvodnje se je povefal z obnovo nasadov na
766,20 ha,

Hmeljarstvo
Hmeljis¢a smo od 1962. leta dalje obnavljali na najboljiih

novljenih hmeljié ni najbolj primerno oskrbovan z zemeljsko vla-

go, predvsem v sufnih letih. Najbolj kriti¢no je na obratu Prebold,

Braslovée, Sempeter je pa v tem proizvodnem letu uspeino regil

in zgradil namakalni sistem na hmeljskem kompleksu Loéica-Breg.
V proizvodnji je bilo hmeljskih povrsin:

starejfih nasadov nad 2 leti 628,50 ha
drugoletnih nasadov 77,30 ha
prvoletnih nasadov 60,40 ha

Planske zadolzitve v proizvodnji hmelja niso v celoti realizi-
rane za 17,6 ton ali 1,6 % Po planu bi zna3ala proizvodnja 1.071,48
ton, doseZena pa je 1.053,86 ton ali 98,4 %, Veéji izpad po koli¢ini
je predvsem na obratu Braslovée, Prebold ter delno na obratu
Petrovée in Tabor. Priznana $koda po toéi zna$a 55,9 ton ali 5,30
ali v din 670.080 N-din.

Pri upostevanju tode je doseZena realizacija 1.109,7 ton ali
102,2 9%,.

Proizvodnja hmelja v letu 1967 po obratih je kila:

Realizacija Skoda
Obrat ha po ha skupaj po todi
¢l ton
Braslovdée 121.6 11,2 135,72
Celje 70" 14,5 102,07
Petrovce A% 2 13,6 157,14 4,29
Prebold £4,3 12,5 104,99 —
Sempeter 95,4 13,4 128,09 19,33
Tabor 49,3 14,3 70.43
Vojnik 39.9 13,6 54,57
Vransko 50,9 1913 76.08
Vrbje 139,2 16,0 222,77 32,88
766,2 13,8 1053,86 55,90

Na obratih, kjer rastlinam ni primanjkovalo vlage, so dosegli
natrtovani obseg proizvodnje. Na obratih pa, i imajo hmelji§¢a na
prodnatih tleh, je treba prej urediti namakalne naprave, da nz bo
proizvodnja odvisna le od padavin,

Vse faze del v hmeljacski proizvodnji so bile pravocasno c,orav-
ljene, tudi z vedjo odgovornostjo in intenzivnostjo kot v preigéniih
letih. Z obiranjem posamezni obrati niso prehitevali, ampak so za-
¢eli 16. 8. Obiranie je bilo normalno konéano in to do 4. 9. Za pospe-
Seno obiranje ;2 bilo v pogonu 16 obiralnih strojev, ki pa niso ob-
ratovali povsod s polno kapaciteto, ampak skladno s programom
ro¢nega obirania in z razpoloZljivimi su$ilnimi kapacitetami. Vseh
obiralcev je bilo 8.720. Od tega se jih je zaposlilo na suSilnicah in
obiralnih strojih 362 delavcev. Obiralo je torej 8.358 delavcev.

Na splo$no lahko ugotovimo, da je v hmeljski proizvodnji vla-
dala dosti vecja disciplina in red, kot v prejinjih letih.

Proizvodnja hmelja je bila po kvaliteti doseZena in sicer:

Kvaliteta hmelja

S S P
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Braslovée 32.795 101.252,5 1.562,2 107 135.717 19,93
Celje 31.676 64.504 3.120 2774 102.074 19,59
Petrovée 67.767,5 87.145 2.223 — 157.135,5 20,00
Prebold 15.015 81.839 8.069 71 104.994 19,53
Sempeter  19.978  105.001  2.105 4 128088 19,81
Tabor 35.347 34.299 788 o 70.434 20,00
Vojnik 22.608,5 30.953,5 764,55 240,5 54.567 23,11
Vransko 38.246 38.989,5 75,5 T 78.088 20,02
Vrbje 64.7925 146.805,5 10.543 627,5 2227685 19,64
328.225,5  691.789 29.950,5 3.901 1,053.866 23,65

7 oddano kvaliteto hmelja ne moremo biti najbolj zadovoljni
predvsem na nekaterih obratih. Delno je poslabSano kakovost pri-
pisati tudi prevzemu hmelja, ki se ¢asovno predolgo zavlede. Pre-
vzemi hmelja iz LP Se ni zadovoljivo urejen, ker se prevzema 4 me-
sece, moral bi se prevzeti takoj po navlazevajnu in basanju. Hmelj
se balira v vreée z 8—9—109, vlago, vlaga v humidifikatorju ni
najbolj$e razdeljena (ker naprava nima dozirnih naprav na %, vlage
hmelja, ki prihaia v humidifikator). Hmelj ostane v vrecah do 4
mesece do prevzema, ki v tem ¢asu izgubi osnovno barvo. Pri pre-
vzemu je hmelj klasiran za eno klaso niZje.

Sudilnice zado$¢ajo razen na obratu Prebold, ki mu manjka
za ca. 45 ton suSilnih kapacitet.
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Poljedelstvo

PsSenica je bila posejana v letu 1966/67 na 249,4 ha. Od tega je
bilo prijavljene za semensko proizvodnjo 148,5 ha. Komisija za pri-
znavanje posevkov je dokonéno priznala le 92,7 ha. Od prijavljene
povrsine je komisija izlo¢ila 55,8 ha predvsem zaradi moénega na-
pada trde sneti in delno zaradi napada rumeno modrega Zitnega
strgaca.

Proizvodnja semenskih Zit je interesantna za nase podjetje za-
radi tega, ker proizvajamo semenska zita za lastno uporabo in za-
radi doseganja visje cene na trzi$éu od merkantilne vsaj za 0,10
din po kg.

Hektarski pridelek pSenice:

. Pridelek
Obrat Posr?;ano na ha
vkg
Braslovce 46,0 3.850
Celje 26,0 4,320
Petrovce 47,0 4.450
Polzela 5,0 5.250
Prebold LT 4.020
Sempeter 22,0 4,170
Trnava 20,0 4.530
Vojnik 11,5 4.480
Vransko 11,0 4.110
Vrbje 40,0 4.610
Vrtnarstvo 3,2 4.990
SKUPAJ 2494 4.310

Pridelek pSenice je bil dober zaradi ugodnih vremenskih raz-
mer v ¢asu cvetenja, predvsem pa zaradi doslednega izvajanja na-
vodil strokovne sluzbe. Vstrajali smo na temeljiti pripravi zemlje
pred setvijo, povecali smo gostoto setve in izvajali vse ostale agro-
tehni¢ne ukrepe.

RZi za zrnje smo posejali 20 ha in sicer na kréevini v Zalogu.
Vsa ta rZ je bila tudi priznana za semensko. Proizvodnja rzenih ro-
zitkov je bila le na obratu Petrovée (23 ha).

Ker je bila rz posejana na kréevini, nismo dosegli takega sklopa
na m* kot smo ga Zeleli. Zaradi tega je bil pridelek nekoliko slabsi
kot smo predvidevali.

Tudi proizvodnja rZenih roZi¢kov ni dala zaZelenih rezulfatov
predvsem zaradi slabih vremenskih razfmer v ¢éasu cepljenja in v
¢asu formiranja roZi¢kov. Zrnja pa smo dobili od te proizvodnje za
470}, ve¢ kot smo predvidevali.

Jarega jeémena smo posejali 12,7 ha. Od tega ga je komisija
za priznavanje posevkov priznala za seme 6,5 ha.

: Pridelek
Obrat Pos;;‘ano na ha
v kg
Celje 2,0 3.110
Sempeter 8,0 3.920
Vojnik 2,7 2.710
SKUPAJ 12,7 3.540

Visok hektarski pridelek je bil doseZen zaradi doslednega izva-
janja agrotehniénih mer in ugodnih vremenskih razmer.

Ovsa smo v letu 1967 posejali 48,5 ha in sicer sorte Fleming-
streue. Od tega je komisija za potrjevanje posevkov priznala 19 ha
za semensko proizvodnjo. Oves je uspel, kljub temu, da je bil po-
sejan na relativno slabih povrsinah.

s Pridelek
Obrat iz b na ha
v kg
Celje 9,0 3.160
Petrovdée 16,0 2.210
Polzela 3,0 1.440
Prebold 1,5 2.330
Trnava 5,0 2.400
Vrbje 5,0 3.230
Mirosan 3,0 3.000
Vrtnarstvo 6,0 2.770
SKUPAJ 48,5 2.580

5

Krompirja smo v letu 1967 posadili 68,2 ha srednje poznega in
2 ha ranega.

: Pridelek

Obrat Posl;eiano na ha

v mtc
Braslovée 11,0 : 232,6
Petrovée 0,3 373,7
Polzela 0,4 121,5
Prebold 20,5 185,2
Sempeter 14,0 181,7
Tabor 0,3 221,0
Trnava 2,0 100,0
Vojnik 2,7 234,1
Vrbje 17,0 188,8
SKUPAJ 68,2 193,1

Ker so bili vsi krompirjevi nasadi med vegetacijo v glavnem enako
oskrbovani in so kazali, da bodo dali pribliZzno enake pridelke, za-
klju¢ujemo, da so bili dejanski pridelki znatno veé&ji kot pa jih
prikazuje realizacija. Pri obratih z veéjimi povrsinami krompirja
Je prislo po izkopu do kopi¢enja krompirja po $upak in dvoriséih,
kjer je bil krompir zaradi pomanjkanja primernih skladi§¢ izpo-
stavljen neugodnim vremenskim in drugim prilikam. Zaradi tega
ga je precej propadlo.

Poleg Zze omenjenih povr§in je imel obrat Vrtnarstvo Se 2 ha
zgodnjega krompirja in dosegel je pridelek 213,8 mte.

Silazno koruzo smo posejali na 220,4 ha. Na teh povriinah je bil
sklop rastlin nekoliko redek, predvsem zaradi slabega vznika koru-
ze spomladi. Temu so bile nekoliko krive neugodne vremenske
razmere (hladno in vlaZno vreme), predvsem pa seme, ki je imelo
pri aprobaciji (potrditvi) normalno uporabno vrednost, nato pa je
uporabna vrednost hitro padla zaradi slabe kalilne sposobnosti. To
je bil sploSen pojav v Jugoslaviji, izjema so bile le sorte, vzgojene
Vv Zemunu.

Proizvodnja silazne koruze:

A Pridelek

Obrat Posﬁg’mo na ha
v kg
Braslovce 23,5 284,0
Celje 7,0 133,0
Petrovce 57,0 3145
Polzela 24,7 284,1
Prebold 7,5 267,3
Sempeter 38,0 333,6
Tabor 123 308,1
Trnava 5,0 420,0
Vojnik 14,1 367,4
Vransko 11,0 389,8
Vrbje 20,3 326,2
SKUPAJ 220,4 314,1

Obrat gozdarstvo — Zaga ima polne roke dela



Lucerno smo pridelovali na 114,3 ha.

; Pridelek

Obrat Po‘;:':ma na ha

vkg
Braslovée 7,3 prodano na nj.
Celje 16,0 5.220
Petrovce 12,0 7.320
Polzela 1,9 5.890
Sempeter 43,0 7.470
Vrbje 34,1 10.420
SKUPAJ 114,3 7.510

Vsi obrati so v proizvodnji lucerne nekoliko pod planom razen
obrata Vrbje, ki je presegel predvideno proizvodnjo za 30,1 %,
predvsem zaradi tega, ker ima vsa lucerna v polni rodnosti, ostali
obrati pa imajo veéji del lucernis¢ starih in izérpanih.

Ostalih deteljin je bilo v letu 1967 73,4 ha; proizvodnja pa je
bila zaradi neugodnih vremenskih razmer (malo padavin) nekoliko
niZja od predvidene in sicer za 5,7 Y.

Povrsina trisle

Obrat Ka na ha

v kg
Braslovce 9,6 7.450
Petrovce 28,0 7.320
Prebold 9,1 3.700
Tabor 57 7.420
Trnava 2,0 3.000
Vojnik 12,0 8.260
Vransko 7.0 6.870
SKUPAJ 73,4 6.890

Travisca
Travniki z dvema in s tremi odkosi:
i Pridelek

Obrat Pov}fjma na ha

vkg
Braslovce 87,0 2.650
Celje 120,0 2.000
Petroviée 205,0 5.460
Polzela 92,7 6.080
Prebold 20,0 5.190
Sempeter 28,2 6.810
Tabor 243 5.290
Trnava 14,0 3.320
Vojnik 75,7 3.930
Vransko 55,0 6.350
Vrbje 72,0 4.130
Vrtnarstvo 2,0 2.690
SPUPAJ 795,9 4.490

Skupna proizvodnja je doseZena nasprofi predvidevani le
77.8 %.

Res je, da je bilo za pridelovanje krme na travnikih dokaj ne-
ugodno vreme, ker v ¢asu vegetacije ni bilo potrebnih padavin,
toda kljub temu bi morali biti bolj§i rezultati. Vsi obrati, ki imajo
skupaj rastlinsko in Zivinorejsko proizvodnjo v eni poslovni enoti —
razen obrata Vransko prkazujejo zelo nizek prikazan pridelek. Iz
tega sklepamo, da krma pridelana na travnikih ni bila pravilno
koli¢insko vrednotena.

Drugi vzrok za nizke pridelke, izvira iz tega, da je bila krma
prodana Ze na travniku in fizi¢no ni prikazana, pa¢ pa samo finané-
no. To velja predvsem za obrat Celje, Trnava in Vojnik.

W tHmslyos

Sadjarstvo

Sadje smo pridobivali na 142,6 ha rodnih sadovnjakov. Od tega
je bilo 96,4 ha plantaznih in 46,2 ha travniSkih sadovnjakov.

Zaradi pravilnega in pravoéasnega ukrepanja proti boleznim
in gkodljiveem in izvajanja drugih agrotehniénih ukrepov, je bilo
sadje prav dobre kvalitete, tako, da s prodajo sadja, pridelanega
v plantaznih nasadih, ni bilo teZav. Tezave s prodajo so bile pri
sadju pridelanem v travni$kih nasadih, predvsem zaradi neustrez-
nih sort.

Plantazni sadovnjaki:

§ Pridelek
Obrat Pov;:ma naha
v tonah
Braslovée 25,2 1,58
Polzela 4.2 3,36
Mirosan 67,0 3,60
SKUPAJ 96,4 3,06
Travnigki sadovnjaki:
i Pridelek
Obrat PU\;;.blnﬂ Fie hE
a
v tonah
Braslovce 9,7 3,28
Petrovce 2,0 2,76
Polzela 6,3 2,83
Tabor 0,4 4,62
Vojnik 25,8 5,71
Vransko 2,0 12,27
SKUPAJ 46,2 4.96
Vrinarstvo

Vrtnarstvo kot celota je proizvodnjo povelalo za 14,8 9/, glede
na nadcrt.

Zivinoreja

V letu 1967 je bil glavni poudarek na intenzifikaciji proizvodnje
(tj. da povetamo proizvodnjo na krmni dan). Fizi¢éno smo krepko
povecali proizvodnjo, vendar pa nas ne zadovoljujejo finanéni re-
zultati. Zato so sicer Se doloceni objektivni razlogi (neselekcionirana
¢reda, slab startni material, $e vedno nezadovoljiva osnovna krma
itd.)). Najve¢ krivde za slabfe finanéne uspehe najdemo v organiza-
torjih proizvodnje in delavcih (slaba organizacija dela, odgovornost,
vestnost ipd.).

Proizvodnja mleka

Stevilo krav Skupna proizvodnja

Farma : :

izpolnila plan izpolnila
Podlog 376,4 1,190.185 1,392.903
Zaio_g 3649 1,232.686 1,221.908
Vrbje 84,6 271.200 309.234
SKUPAJ 825,9 2,694.071 2,924.045

Na farmi Podlog in obratu Vrbje se je Stevilo krav gibalo kakor
smo predvidevali v nac¢rtu, medtem ko na farmi Zalog nismo do-
segli &tevila iz dveh razlogov. Predvidevali smo uvoz 120 brejih
telie, s ¢imer bi iz farme Podlog bilo premeséeno na farmo Zalog
20 krav veé; iz Zovneka pa je zaradi prenapolnjenosti prevzel obrat
Vrbje 30 brejih telic, ki so sicer bile dolo¢ene za farmo Zalog.

Skupna proizvodnja mleka je kljub samo 94,9 %, od predvide-
nega 8tevila krav, povec¢ana za 8,5, iznad zaértane proizvodnje.

Izrazit napredek pa je lani v izboljSanju molznosti krav:

e : . St. krmn. Proizvodnja Mol AN
Seno v sadovnjakih smo pridelovali na 61,9 ha. dnivl. na krmni po kravi (lag%réos é'l_{ -gss
1967 dan letno ]
e Povriina oo Podlog 137.391 10,114 3.701 2.954 125,3
ha £, Zalqg 133.192 9,17 3.347 2.820 118,7
1 Vrbje 30.893 10,01 3.654 3.042 120,1
Braslovée 25,4 5.220
Pettovde 2:0 3.000 SKUPAJ 301.476 9,70 3.541 2.939 120,5
Polzela 10,5 4,650 e ; 5 b g i
Tabor 0.4 2.000 Povecanje proizvodnje po kravi je posledica ostrejSe selekcije
Vojnik 216 2.640 in izlofanja krav, ki so s slabo proizvodnjo in zaradi starosti prejs-
Nraneis 2:0 4.900 nja leta zniZzevale povpreéje. Drugi vzrok vedje proizvodnje je kva-
litetnejSa osnovna krma in doslednejse invididualno krmljenje krav
SKUPAJ 61,9 4.450 po proizvodnji.
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Glede na kvalitetnejsi sestav ¢rede krav molznie, ki smo jo med
letom oblikovali in veéji individualni skrbi, so farme za 8%, zni-
zale stroSke krme na liter proizvedenega mleka:

7

Glede na prirejo na krmni dan ne zadovoljuje zreja na farmi
Podlog, stroski prehrane za kg prireje so previsoki na obeh farmah.

Plemenske telice

Kljub intenzivnejsi tehnologiji zreje plemenskih telic so rezul-

o o 4 2 tati v letu 1967 nezadovoljivi:
= o =] ! D o =] e
g 8 B Z S oe =y
L B.a o g g Ll @ U > T
5 nee Z 8.8 . E 2T Stroski
2 8, i z s 2 : P A S gE 8 g
e | ik ] tn
Podlog 1143398 832 083 084 98,8 Oprat, farma & Bgr. G’ B - B LB P
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Obrat Vrbje je povisal strofke krme na liter proizvedenega Podlog 14.128 38,7 8.223 59.144 058 4,19 719
mleka zaradi neuspesnega siliranja koruze, zaradi ¢esar so silazo Zalog 37543 102,9 18.247 149336 049 3,98 818
morali zamenjati z drazjimi mod¢nimi krmili. Vrbje 42,630 116,8 24392 139.380 0,57 3,27 5,71
Zreja telet
Obrejitev smo v letu 1967 dosegli samo na »stare« krave (brez SKUPAJ 198.402 543,6 107.158 1727.072 054 3,66 6,78

prvesnic) na farmi Podlog 81 %, na farmi Zalog 70,8 %/, in na obratu
Vrbje, 75,6 %;. Nizko plodnost na farmi Zalog samo delno opraviéuje
visok odstotek starih krav, ki so bile po telitvi in izmolZi izlo¢ene.

Gibanje Stevila Zivo rojenih telet in njihova uporabnost se
vidi iz naslednje tabele:

Iz reje
Zivo Za Prod. izlo¢eno
Farma roj. pl. % za plus 9, Pogin %,
telet privoz. pitan. zasilni
zakol
Podlog 448 09t 403 901 19 42 7 1,3
Zalog 334 101 30 144 51 15,3 38 11,4
Vrbje 110 31 275 38 S 30 6 0.0

SKUPAJ 892 353 39,6 383 103 11,5 51 5,7

Zreja telet je zadovoljiva samo na farmi Podlog, medtem ko
je zreja ostala na farmi Zalog Se naprej problemati¢na. Izredno
visok odstotek pogina in izloditev ter =zasilnih zakolov so delno
posledica neustreznih pogojev zreje v teleénjakih tako na sami
farmi kot na starem Zalogu. To pa ne moremo trditi za obrat
Vrbje, zato gre glavna krivda za nuespelo zrejo telet na delavce.

Prireja in stroski krme pri teletih:

Stroski krme

w —
o ® o o @ & = o
=] oo =L — ol .
e £ B8, EE 2R B u
07 vl MHO 2y <) o i
M 0~ nwg Aa @ S o
= =
Podlog 32.496 19.983 133.794 0,61 4,12 6,69
Zalo_g 24.972 19.813 125.910 0,79 5,04 6,35
Vrbje 7.758 6.799 38.963 0,88 5,02 5,73
SKUPAJ 65.226 46.595 298.667 0,72 4,58 6,41

Pogled s Hmezada na gradbisée novega obrata Sinalce. Ob glavni
cesti bodo zgradili moderno bencinsko ¢rpalko

Prireja na krmni dan je nizka, stroski prehrane za kg prireje
pa previsoki. To je posledica ekstenzivne zreje, ki ne more garan-
tirati kvalitetne obnove osnovnih éred.

Pitanje mladih govedi

V pitanju mladih govedi smo z intenziviranjem prehrane, od-
govornejie odbire telet za pitanje in boljSo organizacijo dela na-
pravili' v prireji na krmni dan lep napredek. Se vedno pa nas ne
zadovoljujejo strodki prehrane na kg prireje:

Prireja na krmni dan Stroski prehrane na kg

prireje
S
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Celje 136,0 0,96 0,80 120 5,21 6,69 78
Petrovée 61,2 0,89 0,78 114 6,37 535 119
Polzela 156,9 1,03 0,91 113 4,68 4,95 95
Prebold 79,5 0,89 0,79 113 7,09 6,23 114
Tabor 84,6 0,92 0,81 114 5,81 5,89 98
Trnava 33,7 0,87 0,79 110 5,37 5,40 99
Vojnik 255,0 0,96 0,79 122 5,37 5,47 98
Vransko 186,7 1,03 0,97 106 4,97 5,39 92
Vrbje 96,1 1,02 0,94 109 3,94 473 84

SKUPAJ 1.089,4 0.97 0,85 114 5,38 5,51 97,6

Zlasti izstopajo nekateri obrati po izredno visokih stro$kih za
kg prireje (Petrovée, Prebold, Tabor) kljub temu, da je bila uvedena
enaka tehnologija prehrane v vseh pitaliséih. Prav tako se bistveno
ni razlikoval material za pitanje. Vzroke moramo torej iskati v
slabsi organizaciji dela in neto¢ni evidenci prevzema ter porabe
krme.

Gozdarstvo

Gojitev in nega gozdov je po planu realizirana 100 %, Tako je
bilo zasajenih 600 kom. topolov, opravljena Zetev plevela na 5 ha
ter &ig¢enje gos¢ na 14 ha.

Posek in izdelava lesa je presezena v povpredju 35 %, od tega:
iglavei za 209/, in listavei za 619, v povpreéju 359, ali skupen
posek 3.136 m?, od tega iglavei 1.766 m®. Na prekoracitev plana je
vplivala izgradnja daljnovoda, kjer je bil posek nujen.

Razrez lesa je doseZen le s 84 %, ker je bil po planu predviden
le enkratni rez. Lastnega lesa je bilo razrezanega 773 m? razrez
tujega lesa ali usluge 1.426 m®, skupaj 2.199 m?,

Ze v letu 1966 smo pristopili k nadértni ureditvi gozdov, ta na-
loga se je nadaljevala v letu 1967. Dolo¢ili smo ponovno vse posest-
niSke meje, izvriili bioloski, ekoloski in gospodarski opis vseh goz-
dov in izvrdili izmere lesne zaloge in prirastka. Na podlagi teh ugo-
tovitev zna$a lesna zaloga 14.9 m® po ha. Udelezba drevesnih vrst
je naslednja: smreka 259, jelka 4,59, rdeéi bor 26,9 %,; iglavel
skupaj 56,5 %, in listavei 43,5 9,. Letni prirastek vseh gozdov znala
4,154 m® ali 4,64 m*/ha, od tega odpade na iglavee 629, in na listav-
ce 38 %.

Po izdelanem predlogu in potrebi se bodo letne secénje izkori-
ic¢ale le 719, od prirastka, razlika 29 9, naj bi letno vetala gozdno
zalogo.
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Kooperacijska proizvodnja

V zasebni lasti je na obmo&ju kombinata 22.000 ha kmetij-
_skih povrsin, in sicer v ob¢ini Celje 10.180 ha n v ob¢ini Zalec
11.820 ha. Blagovno interesantnih kmetij je 2973 — v celiski
ob¢ini 1091 s 5048 ha kmetijskih zemljis¢ in v Zalski 1882 z 8442 ha
kmetijskih zemljis¢. — Polkmetje posedujejo v celjski ob¢ini
519/, zemljis¢, v zasebni lasti (5.132 ha) in v Zalski ob¢ini 28,59
(3.378 ha).

Pogodbe o trajnem gospodarskem sodelovanju je imelo skle-
njene 2.195 blagovno interesantnih kmetij z 9.871 ha kmetijskih
povrsin.

Po obéinah je stanje naslednje:

Zalec 1.777 kmetij z 8.197 ha kmetijskih povrsin

Celje 418 kmetij z 1.673 ha kmetijskih povrsin

S pogodbami je bilo zajetih 74 9/, blagovno zanimivih kmetij
— v Zalski ob¢ini 94 9/, in v celjski 38 9/,

Med letom se je zmanjSalo $tevilo kmetij s sklenjenimi po-
godbami za 53, povr§ina pa za 51 ha. Podatek nam pove, da so
izpadale manjse kmetije, na novo vkljucevale pa vecje.

V posameznih panogah proizvodnje, pitanje Zivine in pi$¢an-
cev je sodelovalo vecje Stevilo kooperantov, ki sicer niso sklenili
pogodb o trajnem gospodarskem sodelovanju.

Pregled kmeckega prebivalstva po obcinah:

Ob¢ina Vseh prebivalcev Kmeckih

prebivalcev 0%
Celje 57.262 5.661 99
Zalec 32.501 8.714 26,8

Odstotek kmedkega prebivalstva nasproti celotnemu prebi-
valstvu se ie med letom znizal v celiski obéini za 1,79, (1966 —
1,19/, in v #alski za 059/, (1966 — 05 9,). V absolutnih $tevilkah
se ie kmec¢ko prebivalstvo rmanjsalo v celiski ob¢ini za 859 (1966
— 499) in v Zalski za 132 (1966 97) oseb. :

Razdrobljenost kmeckih zemljis¢ in neugodna starostna
struktura kmeckega prebivalstva zelo ovirata hitrej$i napredek
proizvodnije. Povpredna blagovno snosobna kmetija ima 43 ha
kmetiiske zemlje, aktivho sposobni sta dve tretjini kmeckega
prehivalstva, no oceni ena tretiina kmetii nima naslednikov.
Aktiven kmecki prebivalec obdeluje povpre¢no 14 ha zemlie.

Celokupna kooperacijska proizvodnja se je v zadnjih dveh
letih gibala takole:

Indeks 1967:1966 = 94

Indeks 1967:1965 = 106,2

V teh dveh letih opaZamo, da kooperacijska proizvodnja
raste, pada pa prosti odkup.

N

Indeks Indeks
1967:1966 1967:1965
kooperacijska proizvodnja 95,5 1109
prosti odkup 83,6 79

Pri glavnih proizvodih je bila doseZzena naslednja realizacija:

Indeks

1965 1966 1967  1967:1966
hmelj mc 12.133 12.214 10.881 89
pitanci AL e 8.205 11.993 10.159 85
krave me 2974 3.358 2.299 63
ostalo govedo mc 2.647 1.665 1.285 17
teleta mc 1.948 1.919 2295 119
Govedo skupaj mc 15.774 18.935 16.018 85
prasici mc 2.180 603 815 133
pohanci mc 1.648 4951 1.784 157
zivali za zakol
skupaj mc 19.602 24.489 24.607 100,4
mleko hl 7.874 17.077 19.312 113

Hmeljske povrSine v kooperacijski proizvodnji so se v letu
1967 povecale za 36 ha in sicer od 889 na 925 ha.

Obnovljenih je bilo 91 hmeljis¢ (v letu 1965 23,5 ha, 1966
52 ha). Obnova se pribliZzuje normalni letni obnovi, vendar pa nam
starost nasadov-778 ha nasadov je povpre¢no starih 10 let - nare-
kuje obnovo v ve¢jem obsegu. Na Zi¢nicah v zadruznih hmeljis¢ih
je bilo obnovljenih 72 ha hmelji¢, na hmeljevkah na manjsih
parcelah pa 19 ha. Kréijo se predvsem stara hmeljis¢a s hmeljev-
kami, ki so se v letu 1967 zmanj$ala od 594 na 524 ha. Struktura
nasadov v letu 1967 je bila naslednja:

Zi¢nica ha hmeljevke ha
stari nasad 310 524
novi nasad 72 19
skupaj: 382 543

Za hmeljis¢a s hmeljevkami smo nabavil 113.000 hmeljevk.

Zaradi smotrnejSega izkori$¢anja hmeljskih susilnic podjetia
smo uvedli na teh prevzem zelenepa hmelia od kooperantov. Na
ta nacin je bilo prevzetega 60.415 kg hmelja.

Stevilo hmeljarjev — kooperantov se je zmanjfalo od 1602
v letu 1966 na 1517 v letu 1967, torej za 85, kar je manj kot v letu
1966, ko je prenehalo s hmeljarjenjem 168 kooperantov.

Hmeljarjenje opuicajo polkmetje, ki so hmeljarili na manj-
§ih povriinah, v nekaj primerih pa tudi ostareli kmetje, ki ni-
majo dovolj delovnih moci.

Na obmoé¢ju kombinata ni sodelovalo v kooperacijski pro-
izvodnji 21 hmeljarjev s 16 ha hmeljis¢ (v letu 1965 — 22 hme-
liarjev s 16,5 ha in v letu 1966 18 hmeljarjev s 13 ha hmeljis¢).
Kombinatu je prodalo pridelek hmelja 6 nekooperantov, ki so
imeli 5,75 ha zemljisc.

Sugno leto je izredno vplivalo na pridelek hmelia. Na najbolj
prizadetih obmo¢iih hmeliarii niso pridelali niti 1000 kg hmelia
na starih hmelii¢ih. Takih hmeliarjev je 257 s 120 ha zemljisZ.
Na slab pridelek je wplivala tudi neugodna starostna struktura
hmelja, v nekaj primerih pa tudi slaba obdelava.

Pridelali smo 1,088.115 ke hmelia. Po todi priznan iznad zna-
$a 43.337 kg. V starih nasadih je bil doseZen pridelek 1284 kg/ha,
vklju¢ujoé priznan izpad zaradi toce pa 1.334 kg/ha.

Dosezena je bila dobra kvaliteta hmelja, in sicer v 9,

1967 1966 1965
I. razred 36,81 252 29
I1. razred 60,92 68.6 67
IT1. razred 2,10 5D 34
IV. razred 0,17 0,7 0,6

Vkljucujo¢ udelezbo na dohodku so kooperanti dosegli pov-
precno odkupno ceno kg hmelja 11,60 din in prejeli za hmelj
12,622.134,00 N-din.

Kmetje vse pogosteje segajo po zas¢itnih sredstvih, zavedajo¢ se
nevarnosti, ki grozijo sadovnjakom. Mlada gospodarja Tavéar in
Okorn z Brega druzno opravljata zimsko Skropljenje
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V letu 1966 je bila povprecna odkupna cena 9,89 din. Koope-
ranti so prejeli za hmelj 12,077.750,00 din.

Visja odkupna cena v letu 1967 je odraz spremenjenega vla-
ganja, strojne storitve za obdelavo je vlagal kooperant (0,87 din
na kg), vecjega placila obiralcem (0,56 din na kg, vi$jih druz-
benih dajatev, davek, kmecko in nezgodno zavarovanje (0,15 din
na kg) in boljse kvalitete (0,13 din na kg).

Na ustvarjenem dohodku so bili koperanti udelezeni s
399.175,00 din, oziroma z 0,37 din na kg pridelka hmelja.

PLC kg hmelja v letu 1967 je 18,89 din, v letu 1966 pa 18,36 din.

V letu 1967 je bilo uvedeno interno zavarovanje hmelja proti
viharju. Priznano je bilo 1.345 kg izpada in to 43 hmeljarjem.

Hmelj so prevzemali na osnovi 119, vlage. Odbitki zaradi
previsoke vlage znaSajo 1,23 %, (v letu 1966 — 1,2 9, 1965 — 1,8 9/,
1964 — 2,5 U).

Na slabso realizacijo v govedoreji je vplivala su$a, predvsem
pa tezave z odkupom in plasmanom zivine slabsih kategorij. Po-
sledice so se odrazale v zelo visoki ponudbi in odkupu telet in
veliko veéjem Stevilu ¢rnih zakolov slabse Zivine.

Napredek pri proizvodnji osnovne krme ni zadovoljiv. Iz-
dobavljenih je bilo 5.192 ton umetnih gnojil in sicer 3.811 ton po
kooperacijski in 1.381 ton po prosti ceni. V primerjavi z letom
1966 je poraba padla za 5%/, medtem ko se je v 1. 1966 v primerjavi
z letom 1965 povecala za 32 %, Na padec porabe so vplivale visje
cene.

Na blagovno sposobnih kmetijah bi se moralo troSiti, upo-
rabljajo¢ srednje doze, 7.500 ton umetnih gnojil.

Kooperantom je pripadala na realizirano proizvodnjo 4.618 t
umetnih gnojil po kooperacijski ceni in niso uporabili 807 t gnojil,
ki so jim pripadala (v letu 1966 — 662 t). ;

Kooperanti so potrosili povpre¢no na ha kmetijskih povrsin
332 lﬁg umetnih gnojil, in sicer v Zalski ob¢ini 402 kg in celjski
305 kg.

Na ha obdelovalne zemlje v zasebni lasti, je uporaba umet-
nih gnojil po ob¢inah naslednja:

Obdelovalna

zemlja Poraba Na ha
Zalec 9.900 ha 4,276 ton 432 kg (1966 — 478 kg)
Celje 9.000 ha 916 ton 102 kg (1966 — 88 kg)
Skupaj 18.900 ha 5.192 ton 275 kg (1966 — 290 kg)

V Zivinorejski proizvodnji izstopajo dolinski predeli, tu se pri
rejcih kaZe teznja k preusmeritvi na proizvodnjo mleka. V iej
proizvodnji specializacija tudi najhitreje poteka. Stevilo proizva-
jalcev mleka se je zmanjsalo od 713 na 607, od teh se je 41 opre-
milo z molznimi napravami, $tirje pa z napravami za dosusevanje
sena. Po nacrtih nasih sluzb jih je 8 adaptiralo hleve v letu 1966,
v letu 1967 pa 18.

Stalez goveje zivine v zasebnem sektorju se je v preteklem
letu povecal za 1.281 glav in sicer od 12.902 na 14.183 glav.

Plemenskih krav in telic je 7.780 glav, od tega pasemsko
¢istih 30,5 9,. Pasemska cistost je v obdobju 1964 — 1967 narastla
od 18 9, na 30,5 Y.

Bistvene spremembe so nastale v posameznih kategorijah Zzi-
vine. Mladi pitanci so se v obdobju 1964 — 1967 povecali za 1.617
glav — od 3.665 na 4.982 glav.

Kooperantom smo v letu 1967 nabavili 146 glav plemenske
zivine. Od leta 1964 je bilo kooperantom nabavljenih 1074 glav
plemenske Zivine, in sicer za obmocje obéine Zalec 738 glav in
ob¢ine Celje 336.

Na plemenskem sejmu v Trnavi so prodali 35 plemenskih
krav in telic; v letu 1966, ko sta bila Tzvedena 2 sejma pa 107 glav.

Selekcijska sluzba je vodila v A kontroli 612 ¢istopasemskih
krav in v B kontroli 682 krav. Stevilo krav v A kontroli se je po-
vecalo za 38 glav, v B kontroli pa zmanj$alo za 398 krav. Stevilo
krav v B kontroli se je zmanjsalo na¢rtno na $tevilo, ki je po-
trebno za uveljavljanje premije za mleko.

Med letom smo priskrbeli rejcem 18 plemenskih merjascev,
v decembru 1966 pa 10 bikov — plemenjakov.

V selekcijsko sluzbo je bilo zajetih 9 plemenskih svinj. Iz teh
vzrejali$¢ je bilo prodanih 48 plemenskih svinj in merjascev.

Urejeni sta bili dve pitalis¢i za teleta do 200 kg teze. V vseh
5 pitalis¢ih telet pri kooperantih je bilo spitanih za nadaljnjo
rejo 310 telet.

Stevilo pitalcev brojlerjev se je povecalo od 44 na 46. Tri pi-
taliS¢a so opremili s krmilnimi napravami. Uredili so 1 pitaliSce
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za proizvodnjo konzumnih jajc, ki je v lanskem letu proizvedlo
75.000 jajc za trg. -

Proizvodnjo brojlerjev so zelo ovirale teZave s prodajo. Zaradi
tega zastavljenega plana tudi nismo v celoti realizirali. Povpredna
teza spitanih piS¢ancev se je dvignila od 1,53 kg v letu 1966 na
1,54 kg. Prilike na trziS¢u so zaostrile tudi vprasanje kvalitete
brojlerskega mesa. Konfiskat mesa se je dvignil od 1 na 1,259,
odstotek manjvrednega mesa pa od 5 na 6,29, Ker prodajamo
manjvredno meso znatno ceneje, nam je zaradi te kategorije iz
padlo 146.990,00 din dohodka, prav tako pa tudi kooperantom.

Organizirano smo v proizvodne namene investirali priblizno
6,895.000,00 din (v letu 1966 priblizno 3,200.000,00 din). Viri finan-
ciranja so bili naslednji:

KK — izgradnja Zi¢nic
posojila kooperantom
sredstva kooperantov

1,724.000,00 din
2,133.000,00 din
3,038.000,00 din

Namensko so bile investicije naslednje:
plemenska Zivina

nabava mehanizacije

adaptacija hlevov

izgradnja hmeljske Zi¢nice

ostalo

651.000,00 din
2,102.000,00 din
1,732.000,00 din
2,113.000,00 din

297.000,00 din

Opisana investicijska dejavnost je v veliki meri odraz dobro
vpeljane hranilno-kreditne sluzbe v podjetju. Z namenskimi kre-
diti je uspelo aktivirati tudi precej$nja sredstva kooperantov.

Opremljanje kooperantov s stroji poteka sorazmerno naglo.
Ob koncu leta so posedovali 159 traktorjev, 480 motornih kosil-
nic, 41 molznih naprav itd. Stevilo traktorjev se je med letom
povecalo za 62, motornih kosilnic za 88 in molznih naprav za 21.

Kooperantom je bilo izvrSenih 35.510 ur traktorskih uslug
(leta 1966 — 55.683 ur) in 2.794 delovnih ur s kombajni (leta 1966
— 2.555 ur). Usluge padajo vzporedno z opremljanjem kooperan-

. tov s stroji.

Kooperantom je bilo dobavljenega: 97.000 kg semenskih Zit,
(1966 — 50.500 kg), 95.000 kg semenskega krompirja (1966 —
72.000 kg) in 101.350 kg zas¢itnih sredstev (1966 — 88.530 kg).

Kooperacijsko proizvodnjo so vodile obracunske enote za
kooperacijsko proizvodnjo na 11 obratih kombinata, ki organiza-
cijsko zajemajo vse obmodje kombinata. V kooperacijski proiz-
vodnji je v letu 1967 delalo 45 kmetijskih tehnikov in 2 agronoma.

Kooperanti sodelujejo v organih podjetja in obratov, ki imajo
v sestavi kooperacijsko proizvodnjo in sicer v sorazmerju z de-
leZem njihove proizvodnje v proizvodnji podjetja oziroma obra-
tov. V raznih organih podjetja in obratov je v preteklem letu so-
delovalo 257 kooperantov. :

e e e e e e e e e e e e e e S S S S S e

Letos si bodo veliko vecino hmeljevk morali priskrbeti
hmeljarji sami
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I. PROIZVODNI DOSEZKI V LETU 1967

V tem poroéilu ne opisujemo razmer Vv
katerih smo proizvajali oziroma delali,
temve¢ le prikazujemo koli¢inske doseZke
v proizvodnji, predelavi in storitvah v zad-
njih treh letih.

1. CELOTNA PROIZVODNJA PODJETJA

DoseZena proizvodnja v letu 1967 naspro-
ti letu 1966 in v letu 1966 nasproti letu 1965
po posameznih delovnih enotah in za pod-
jetje kot celoto v indeksih:

67:66 66:65

Podjetje kot celota 106,3 113,6
od tega:
1. Braslovce 86,9 106,4
2, Celje 94,5 114,6
3. Petrovée 101,3 150,3
4, Polzela 95,5 1321
5. Prebold 96,7 109,1
6. Sempeter 96,4 108,9
7. Tabor 97,3 113,5
8. Trnava 96,2 943
9. Vojnik 116,0 106,6
10. Vransko 95,6 118,1
11. Vrbje 99,2 111,56
12. Mirosan 64,2 119.4
13. Vrtnarstvo 109,4 110,1
14. Gozdarstvo 115,1 108,3
15. Mleko: proizvodnja 106,9 111,1

predelava 1324 132,9
16. Mesnine 109,9 114,2
17. Hmezad 102,8 109,2
18. Strojna postaja 119,1 108,4

Gibanja med posameznimi leti v indek-
sih so izradunana na podlagi doseZene pro-
izvodnje in planskih cen veljavnih za leto
1967.

Kmetijski kombinat Zalec je dosegel v
letu 1967 veéjo celotno proizvodnjo naspro-
ti letu 1966 za 6,3 %.

Ocenjujemo, da smo v letu 1967 imeli
manj$o proizvodnjo zaradi suSne letine v
hmelju za 198,2 toni, v krmi za 5.113,3 to-
ne, v sadju za 1475 ton.

Zaradi tega je kombinat izpolnil proiz-
vodni naért za leto 1967 s 102,9 Y.

Posamezne proizvodne delovne enote
podjetja so svoje naérte za leto 1967 izpol-
nile v odstotkih takole:

1. Braslovce 85,9
2. Celje 103,9
3. Petrovée 96,2
4. Polzela 84,6
5. Prebold 92,3
6. Sempeter 99,5
7. Tabor 83,0
8. Trnava 85,6
9. Vojnik 104,4
10. Vransko 97,3
11. Vrbje ; 97,5
12. Mirosan 75,1
13. Vrtnarstvo 114,8
14. Gozdarstvo 105,1
15. Mleko (farme) 95,8

(predelava) 110,3
16. Mesnine 108,8
17. Hmezad 97,0
18. Strojna postaja 113,5

2. KMETIJSKA PROIZVODNJA

Naslednja razpredelnica kaZe rast koli-
¢in pridelkov iz lastne in kooperacijske
proizvodnje, ki jih podjetje prodaja na ftr-
7i8¢u (trZna proizvodnja podjetja):

1967 1966 1965

— hmelj (ton) 2.131,1 2.206,7 1.957.,6
— Zita (ton) 1.440,7 1.133,1 1.201,0
— krompir (ton) 1.501,9 2.070,4 1.759,8
— povrtnine (ton) 834,0 555,4 712,8
— sadje (ton) 607,3 799.8 2117,1

— gozdni sadeZi (ton) 44,2 39,7 32,2

— mleko (hl) 47.286,6 42.168,2 30.356,2
— goveje meso (ton) 2,382,6 2.717,4 23794
od tega:
pitanci (ton) 1.614,0 1.859,7 1.424,9
— pohanci (ton) 778,4 4951 1649
— pra$iéi (ton) 84,3 60,5 258,4

klavni konji (ton) 15,2 26,8 425
— meso skupaj (ton) 3.260,6 3.299,8 2.845,2
a) Lastna kmetijska proizvodnja
Gibanje lastne kmetijske proizvodnje je
bilo v zadnjih treh letih po kmetijskih ob-
ratih naslednje (v indeksih):

67:66 66:65

Lastna proizvodnja skupaj 101,1 1175
od tega:

1. Braslovée 86,1 118,9
2. Celje 104,5 107,1
3. Petrovdée 96,9 172,2
4. Polzela 102,4 180,1
5. Prebold 102,9 1145
6. Sempeter 98,2 106,5
7. Tabor 110,4 111,3
8. Trnava 74,4 188,1
9. Vojnik 117,2 92,7
10. Vransko 106,9 120,8
11. Vrbje 109,9 109,4
12. Mirosan 64,2 119,4
13. Vrtnarstvo 109,4 110,1
14. Mleko (farme) 106,9 111,1

Po posameznih panogah lastne kmetijske
proizvodnje za celo podjetje pa:

— hmeljarstvo 107,3 131,6
— ostala rastlinska

proizvodnja 82,0 102,0
— sadjarstvo 78,0 129.8
— Zivinoreja 105,5 103,0

Po panogah v posameznih kmetijskih ob-
ratih je lastna kmetijska proizvodnja iz-
polnila proizvodni naé¢rt za leto 1967 tako-
le (v indeksih):

o) SRR fie]

Lastna proizvodnja

skupaj 96,5 98,7 929 868 96,1
od tega:
1. Braslovce 83,4 853 996 946 628
2. Celje 102,6 1034 699 — 1403
3. Petrovce 940 946 87,1 922 1164
4. Polzela 994 — 83,7 126,0 109,6
5. Prebold 874 873 850 — 928
6. Sempeter 99,7 1005 962 — —
7. Tabor 90,6 92,4 82,0 1542 86,2
8. Trnava 676 — 1703 — 636
9. Vojnik 104,3 113,86 76,0 221,8 93,2
10. Vransko 104,8 105,9 93,4 204,6 103,6
11. Vrbje 107,8 1124 931 — 1010
12. Mirosan 75,1 — 1133 749 —
13. Vrtnarstvo 1148 — 1148 — -
14. Mleko:
farma
Podlog 1082 “ ="' 850 - 110,0
farma
Zalog 85,1 - 679 -— 861

Znaki pomenijo: SK = skupaj delovna
enota; H = hmeljarstvo; P = poljedelstvo;
S = sadjarstvo; Z = Zivinoreja.

Kombinat je v letu 1967 gospodaril na
naslednjih zemlji&é¢ih (v ha):

1

2 1 E u =y o

— @ g 7} o =1 9:'- =

i Fia e e

n~ 040 W N s 7R
njive e 1.696,3 16,2 + 44 73,1 1.643,8
sadovnjaki 219,6 - —11,8 3,1 204,7
travniki 1.139,9 89,9 — 13,7 60,9 1.155,2
obdelovalna zemlja 3.055,8 106,1 — 21,1 137,1 3.003,7
ser}oieti 131,5 — + 22,7 19,4 134,8
pasniki 25,0 - - 27 7,3 15,0
ribniki, steljniki 112,2 - — 4,0 - 108,2
kmetijska zemlja 3.324,5 106,1 — 51 163,8 3.261,7
gozdovi 821,3 - - - 821,3
rodovitna zemlja 4.145,8 106,1 — 5,1 163,8 4.083,0
nerodovitno 204,4 - 4+ 5,1 - 209,5
skupaj 4.350,2 106,1 — 163,8 . 4.292,5

V zadnjih treh letih smo pridelali naj- — prireja

vaZznej§ih kmetijskih pridelkov: Zivine (ton) 560,0 554,8 539,0

1967 1966 1965

— hmelj (ton) 1.053,9 985,3 744,3
— zita (ton) 13179 1.0054 1.090,9
— krompir (ton) 1.359,6 1.696,9 1.501,4
— ostale

vrinine (ton) 838,5 855,4 712,8
— njivska

krma (ton) 8.286,7 11.097,3 11.455,0
— seno

travi$é (ton) 5:2338 11278 72421
— sadje (ton) 524,4 535,1 172,2
— mleko (hl) 29.240,5 26.527,1 24.750,0

Koli¢ine pridelkov smo pridelali na na-
slednjih proizvodnih povrSinah (v ha):

1967 1966 1965

— hmelj 766 757 700
— Zitarice 354 294 292
— krompir 70 99 94
— ostale vrtnine 35 32 40
— njivska krma 431 439 417
— travniska

krma 1.217 1.444 1.589
— sadjarstvo

(rodni nasadi) 143 137 115
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Povpreéno Stevilo proizvodnih Zivali je
bilo (glav):

1967 1966 1965

— krav 826 917 920
— plemenskih telic 600 490 425
— rojstvo telet 908 783 837

Prodali smo naslednje $tevilo Zivali:
1967 1966 1965

— izlo¢enih krav 229 146 209
— izloéenih telic

in telet 178 201 362
— izlo¢enih

pitancev 114 226 162
— pitancev 1.473 513 1.405

— vsega skupaj 1.994 2.086 2.138
Na trzi§é¢u smo prodali iz lastne kmetij-
ske proizvodnje:

1967 1966 1965
1.053,9 985,3 744,3

— hmelja (ton)

— Zita (ton) 1.317,9 1.0054 1.090,9
— krompirja (ton) 1.150,1 1.490,1 1.4285
— ostalih

vritnin (ton) 834,0 555,4 712,8
. — sadja (ton) 5244 535,1 172,2
— mleka (hl) 27.974,5 25,0914 224822
— govejega

mesa (ton) 780,7 823,8 802,0

od tega:

pitanei (ton) 598,1 660,4 604,4

Trina kmetijska proizvodnja je bila v
letu 1967 nasproti letu 1966 veéja za 7,7 %.

b) Kooperacijska kmetijska proizvodnja

Proizvodno sodelovanje z zasebnimi pro-
izvajalei je organizirano v 11 kmetijskih
delovnih enotah.

Kooperacijska proizvodna dejavnost se
je delila: na kooperacijsko proizvodnjo in
na odkup kmetijskih pridelkov in prodajo
reprodukcijskega materiala.

V zadnjih 3 letih je bilo gibanje celo-
kupne kooperacijske proizvodnje naslednje
(v indeksih):

R 67 : 66 66 : 65
Kooperacija skupaj © 940 112,9
od tega:

1. Braslovée 87,6 97,2

2. Celje . 889 119,2

3. Petrovée 104,6 137,2

4. Polzela 94,1 125,8

5. Prebold 90,8 104,3

6. Sempeter 95,0 110,9

7. Tabor 89,9 114,8

8. Trnava 97,9 90,7

9. Vojnik 114,9 121,1
10. Vransko 87,1 116,1
11. Vrbje 85,2 114,5

Samo proizvodno sodelovanje z zasebni-
mi proizvajalei pri proizvodnji hmelja, pi-
tanja govedi, prasiéev, pohancev, mleka,
krompirja in fiZola pa se je v teh letih gi-
balo tako-le:

67 : 66 66 : 65
Proizvodno sodelovanje
~ skupaj 95,5 116,1
od tega:
1. Braslovée 882 + 981
2. Celje 93,6 146,0
3. Petrovce 103,8 1417
4, Polzela 102,1 119,2
5. Prebold 89,8 1119
6. Sempeter 96,7 111,8
7. Tabor : 91,0 114,7
8. Trnava 96,8 91,3
9. Vojnik 122,5 114,1
10. Vransko 88,2 119,9
11. Vrbje 86,0 128,4

Naért kooperacijske proizvodnje smo
v letu 1967 dosegli takole (v indeksu):

SK KO PO
Kooperacija kot celota 91,8 90,6 1032

od tega:
1. Braslovée 88,3 87,6 98,0
2. Celje 104,7 105,3 103,0
3. Petrovée 97,7 96,5 111,7
4, Polzela 82,0 81,3 91,4
5. Prebold 98,2 98,7 94,1
6. Sempeter 99,3 00,5 94,0
7. Tabor 78,5 77,0  104,0
8. Trnava 87,0 85,6 126,3
9. Vojnik 1045 103,1 107,6
10. Vransko 91,3 90,2 100,8
11. Vrbje 84,1 82,4 101,3
Znaki pomenijo SK = skupaj koopera-
cijska proizvodnja, KO = kooperacijska

proizvodnja, PO = prosti odkup kmetijskih
pridelkov (prodaja reprodukcijskega mate-
riala).
¢) Poraba reprodukcijskega materiala
Umetnih gnojil in zasc¢itnih sredstev za
kmetijsko proizvodnjo smo porabili v pre-
teklih letih:

= 1967 1966 1965
— umetnih .
gnojil - (ton) 8.904 9.052 9.352
— za8¢itnih
sredstev (ton) 140 135 141

V letu 1967 so bila porabljena umetna
gnojila:

— za lastno proizvodnjo 3.712 ton
— za kooperacijsko proizvodnjo 3.810 ton
— za ostalo kmecko proizv, 1.382 ton

¢) Kmetijski stroji

Stevilo strojev pri delovnih enotah je iz
leta v leto manjse zaradi boljSega in smo-
trnejSega izkoridcanja strojev in sprememb
sestava strojev v korist tezjih in wecjih,
kar pa na kvaliteto dela ne vpliva, ¢eprav
je obseg dela enak ali celo veéji kot pre-
tekla leta. ;

1967 1966 1965

Kapacitete:
— zacetno stanje

traktorjev 159 181 238
— konéno stanje

traktorjev 134 159 217
— povpreéno Stevilo

traktorjev 136 167 230
— delovnih dni

skupaj 41.056 50.226 70.304
— delovnih dni

v popravilu 4.342 5.910 9.554
— sposobnih ;

delovnih dni 36.714 44316 60.750

Planska zadolzitev
ef. ur 215.940 235.470 293.200

Zaposlenost traktorjev
1967 1966 1965

— kmetijska

dela ur 167.249 213.214 250.537
— nekmetijska

dela ur 21.447 39.278 45.802
— ostalo

(premiki) ur 2.417 4,736 5.520

— vsega skupaj ur 191.113 257.228 301.895

Opravljene ure:
1967 1966 1965

— v lastni

proizvodnji 135.327 187.060 190.799
— v kooperacijski

proizvodnji 35.510 56.683 69.736
— izven tega 20.276 13.485 41.360
— skupaj 191.113 257.228 301.895

3. GOZDARSTVYO

Delovna enota »Gozdarstvo« se ukvarja
z gozdno in Zagarsko proizvodnjo. Gozdna

proizvodnja zajema: izkori§¢anje gozdov in
gozdno gojitvena dela; Zagarska proizvod-
nja pa zajema predelavo lastnih proizvo-
dov in usluZnostni razrez.

Gozdarstvo je izpolnilo naért za leto 1967
s 105,1 (v indeksu), od tega po posameznih
dejavnostih:

— izkoriSéanje gozdov s 138,6
— predelava lastnih proizv. z 78,7
— usluZnostni razrez s 110,7
— investicije v 1. reziji s 73,8

V lastnih gozdovih smo posekali lesa:

v letu 1965 1.836 m?
v letu 1966 1.753 m?
v letu 1967 3.187T m?

V preteklih 3 letih se je po dejavnoestih
delovne enote »Gozdarstvo« gibala proiz-
vodnja (v indeksih):

67 : 66 66 : 65

— eksploatacija gozdov 172,6 90,7
— predelava

lastnih proizvodov 102,1 92.8

— usluznostni razrez 58,9 158,3
— investicije

v lastni reziji 100,3 2724

— obrat skupaj 115,1 108,3
4. MLEKO

Delovna enota »Mleko« je imela v svo-
jem sestavu naslednje poslovne enote:
— farma Podlog
— farma Zalog
— milekarna Celje
— brezalkoholne pijade in
— prodajalne mleénih izdelkov in mleka.
Proizvodnjo mleka farm Podlog in Za-
log smo zajeli Ze v poglavju o lastni kme-
tijski proizvodnji, zato tu obravnavamo
samo “predelavo mleka in proizvodnjo
brezalkoholnih pijaé.
Delovna enota »Mleko« je odkupila na-
slednje koli¢ine mleka: :
1967 1966 1965

— 5 podroéja

podjetja (hl) 48.016 42400 30.570
— izven podrodja

podjetja (hl) . 24.764. 18.267 10.994
skupaj (hl) 72780 60.667 41.564

Naért odkupa mleka za leto 1967 je bil
prekoraden za 19,6 9.

Za leto 1967 je bil postavljeni program
proizvodnje (brez farm), predelave in pro-
daje izvrSen takole (v indeksih):

— predelava mleka 12270
— proizvodnja brezalkoholnih pijac 85,4
— prodaja (lastna trg. mreZa) 70,8
— skupaj 110,3

V zadnjih treh letih so bila zabeleZena
naslednja gibanja predelave mleka:

1967 1966 1965

— konzumno

mleko (hl) 52.185 42910 31.857
— jogurt (hl) 1.658 1.430 1.195
— smetana (hl) 707 771 453
— ¢ajno maslo (me¢) 232 147 153
— skuta (mc) 460 396 177
— razni siri (mc) 977 723 391

V proizvodnji brezalkoholnih pija¢ pa je
bil naslednji rezultat:
1967 1966

T965_

— brezalkoholne
pijace (hl) 9.054 3.680 3.241
Dnevna zmogljivost mlekarne (20.000 1fr.)

je bila izrabljena takole:

leta 1967 1109,
leta 1966 69 %,
leta 1965 46 9%,
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5. *MESNINE«

Delovna enota »Mesnine« je svoj letni
nacrt presegla za 8,89

Nabava Zivine za zakol se je po letih gi-
bala takole:

1967 1966 1965

— teleta (ton) 381,9 348,6 263,9
— ostalo
govedo (ton) 5.913,0 5.185,6 4.247,8

— govedo

skupaj (ton)
— pradi¢i (ton)

6.2049 5.534,1 45117
1.364,6 1.178,6 1.3982

— koniji (ton) 29,2 31,1 32,9
— pi&éanci (ton) — — 140,0
— vsega

skupaj (ton)
Odkup Zivine:

7.688,7 6.743,8 6.082,8

1967 1966 1965

— s podroéja

- podjetia v o 26,5 38,4 39,2
— izven podrocja
podjetia v % 73,5 61.6 60,8

Za potrebe prodaje je bilo v zadnjih ireh
letih nabavljeno fe:

1967 1966 1965

— mesa (ton) 936,1 934,7 1.021,0
— ostalega trg.

blaga (ton) 567,1 621,4 378,7
Usluznostno klanje

(ton): 43.0 294 6 535,6

Izvoz mesa (ton): 1.617,2 7989 17695
Proizvodnja in prodaja mesa in mesnih
izdelkov je bila v preteklih letih naslednja:

1967 1966 1965

— klavnica
izplen (ton)

— predelava:
mesni izdelki (ton) 652.2 670,0 542,3
prekajeno meso

5.010,9 4.453,2 3.876,9

(ton) 2524 297,3 314,5
— prodaja’repro-materiala

(ton) 958,7 907,9 638,5
— prodaja

na debelo (ton) 1.910,6 1.999,6 1.120,1
— maloprodaja

" (ton) 2.664,6 2.907,1 3.266,7

6. »"HMEZAD«

Ta delovna enota se ukvarja z odkupom,
predelavo in izvozom hmelja in s proiz-
vodnjo mocnih krmil.

Proivzodni naért za leto 1967 je ta de-
lovna enota izpolnila s 97,0%,, od tega
poslovna enota »Hmezad« s 94,4 9, in po-
slovna enota »Mogna krmila« s 126,6 9.

Poslovna enota »Moéna krmila« je po
letih dosegla naslednje rezultate:

1967 1966 1965

— proizvodnja (ton) 7.4925 5.334,2 5.221,6
od tega:
— za potrebo

kombinata (ton) 5.850,8 4.491,9 3.784,3
— za potrebe ostalih

organizacij 1.641,7 842,3 1.437,3

Dejavnost poslovne enote »Hmezad«, iz-
razena v indeksih, je bila v preteklih letih
naslednja:

67 : 66 66 : 65
— odkup hmelja 99,5 109,3
— izvoz hmelja 83,7 89,2
— prodaja doma 191,9 66,8

7. STROJNA POSTAJA

Svoj letni nacért je izpolnila s 113,59,
od tega: :

strojni park z 99,5
centralne delavnice s 1414
centralno skladisce s 105,0

V preteklih letih zasledimo naslednja gi-
banja (v indeksih):

W Hmelyas

Celotni Stroski

Delovna enota Aok 20D

67 : 66 66 : 65
— strojni park 97,6 89,6 1. Braslovée 78,2 79,5
— centralne delavnice 189,0 211,9 2. Celje 83,9 80.5
— centralno skladisce 99,5 101,6 3. Petrovée 93,6 93,1
— skupaj 119,1 108,4 4. Polzela 705 72,0
Strojni park je opravil naslednje delo v 5. Prebold 81,2 84,5
preteklem obdobju: 6. Sempeter 94,2 87.8
1967 1966 1965 7. Tabor 73,2 74,0
SoRentoar 8. Trnava 78,3 77,6
= . Voj 75,1 75,6
efekt ur 20.757 21.223 25.490 13. g‘;;‘;islfm e o5
== preVOZi r - km 305.552 351.799 310.503 11. Vrbje 99:2 97,4
12. Mirosan 50,8 56,7
ll Finanéni doseiki 13. Vrtnarstvo 1223 106,1
14. Gozdarstvo 121,2 1125
. ! 15. Mleko (farme) 99.8 98.9
Proizv. obrati skupaj 86,5 85,5
Vv lelu 1967 15. Mleko (predelava)  112,2 110,8
16. Mesnine 110,0 109.4
, : : : 17. Hmezad 95,1 94,9
Dohodki in izdatki so prikazani po bruto 18. Strojna postaja 116,7 1146
sistemu, ker upoitevajo interese in med- 19. Prehrana 121’7 148’2
obratne premike strokov in dohodkov Predel. obrati skiipaj 105.7 105.4
med posameznimi poslovnimi in delovnimi 2N Romerelals 145’2 86'0
enotami, kakor tudi eksterno realizacijo. - 2 e
Zaradi realnejfe primerjave doseZenega Podjetie skupaj 99,2 98,9
finanénega rezultata po posameznih de- o SEr g ;
javnostih izkazujemo z dohodkom vrednost _Skupne sluzbe podjetja so izpolnile
proizvodnje po planskih cenah in vsa po- finanéni naért takole (v indeksih):
zitivna in negativna odstopanja od teh. Opis Thdeke
Osebni dohodki zajemajo samo vkalku-
lirano postavko po éasu in uc¢inku ter na- Uprava podjetja .
domestila. Osebne dohodke, izpladane na celotni dohodek 1154
racun delitve doseZenega dohodka ta pre- stroiki: materialni 95,9
gled ne vsebuje. } ] osebni dohodki 95,9
Najprej navajamo izpolnitev finanénega skupaj 95,9
nadérta za podjetje kot celoto, sledijo pa finanéni rezultat 3355
tabelarni pregledi posameznih elementov I Tus
dohodkov in stro§kov po posameznih de- Komercialna sluzba
javnostih podjetja. celotni dohodek 145,2
a) podjetje (brez obrata »HiSni sklad«) strodki: materialni 87,7
(v indeksih): osebni dohodki 84,3
skupaj ’ 86,0
Elementi Indeks finanéni rezultat 1228,0
A. Celoini dohodek 99,2
i 7
B. Stroski lll. Izraba delovnega
— lastni material _ 86,9 i . l
_ tuji material 91.8 l d l
— lastne storitve 121,2 casa’ Storl nOS e a
— tuje storitve 85,4 ° h . d h dk'
— direktni osebni dohodki 105,6 lll Ose ﬂl 0 0 l
— direktna amortizacija 101,9
— direktno inv. vzdrZevanje 100,6 \Y let“ 1967
— ostali direktni stroki 1023.
— direktni strofki skupaj 92,2 a) izraba delovnega &asa
Splogni strogki PE: (V analizi je zajet tudi rezultat DE s sa-
— materialni 81,8 mostojnim obra¢unom »Hisni slflad« z
— osebni dohodki 96,2 &%00 Flfﬁall;géi%animi urami, ki jih je opra-
- : T vil v letu :
£ %mégzggmt Stfla fkﬁg E Yell Za podjetje kot celoto je bil izkorii¢en
i s e v preteklih letih fond delovnega ¢asa tako-
— materialni 141,9 le (v urah):
— osebni dohodki 102,4 s, .
— proizvodni strotki DE 92,4 1967 1966 1965
Upravni stroski KK: i y
PR — efekt del 4,305.416 4,761.275 4,957.537
— materialni 109,9 ~ Dladani izostanki z dela 400229 450472  469.251
— osebni _dohodki 100,0 - Ek?l.ku_liran éas 4,;%2;3 s,géi,gg; 5.;%?.333 ;
— proizvodni stroski KK 92,5 = peplacani izost z dela 26040  40.691 61971
— realizirani strofki proizvodnje 90,7 - raz‘pol.éfqnd dclel. ké_asa 5.005.206 5,604.243 5,849.803
— nab. vrednost trg. blaga in mat. 128,3 — povprecni tedenski
— prometni davek 500,6 - gzi;piggn?ate%zlﬁsﬁ? ol Bl
— izi i Ski j izostanki z dela
realizirani stro$ki skupaj 98,9 i 6.2 12 73
C. Finanéni rezultat = prmlfcpzjeénidt?densg
bl ;
(ostanek dohodka bruto) 106,6 5 Halrwen, o 3946 4078 40,68

Delovne enote so dosegle planirani ce-
lotni dohodek in strofke takole (v indek-
sih):

I
Povpreéno $tevilo zaposlenih delavecev v

podjetju (brez obiralcev hmelja) je bilo:
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1967 1966 1965

— razpoloZljivi letni fond
delovnega ¢asa
na delavca (v urah) 2.386 2.496 2.496
— povpreéno §tev. delavcev:
a) na osnovi fonda
delovnega ¢&asa
b) na osnovi
vkalkuliranega
delovnega ¢asa
¢) na osnovi
efektivnega
delovnega ¢asa
— povprec¢no Stevilo

2.098 2.245 2.344

1.972 2.088 2.174

1.804 1.908 1.986

bolnih delavcev 115 141 145
Vkalkuliranih ur je bilo:

v letu 1967 4,705.645 ur

v letu 1966 5,211.747 ur

v letu 1965 5,426.788 ur

Iz tega se vidi, da je bilo v letu 1967
opravljenih 506.102 ur manj kot v letu 1966,
kljub temu, da je obseg proizvodnje pora-
stel za 6,3 9,

V letu 1967 smo imeli 116 delaveev manj
zaposlenih kot v letu 1966 (¢e pa vzamemo
zaradi primerjave letno obveznost 2.496 ur
kot v preteklih letih ugotovimo, da je to
stevilo dejansko 203).

Po posameznih delovnih enotah je §tevilo
pogojnih delavcev v primerjavi s pretekli-
mi leti naslednje:

1967 1966 1965

1. Braslovce 1344 150,2 156,7
2. Celje 91,6 1074 1148
3. Petrovce 172,77 184,1 201,7
4, Polzela 45,6 53,3 44,0
5. Prebold 954 1195 1152
6. Sempeter 1203 1169 1852
7. Tabor 63,4 it 80,3
8. Trnava 389 41,3 40,6
9. Vojnik 81,2 97,4 102,1
10. Vransko 69,1 79,2 84,3
11. Vrbje 188,9 208,5 257.8
12, Mirosan 479 49,1 479
13. Vrtnarstvo T 82,4 95,1
14. Gozdarstvo 20,2 14,7 14,3
15. Mleko : 169,5 164,7 1477
16. Mesnine 276,9.. 2725 . 2023
17. Hmezad 109;2° 1001 “11T7.5
18. Strojna postaja 78,3 70,4 70,4
19. Prehrana (50,2) (56,5) —
20. Crikvenica 1,4 2.7 29
21. Komerciala 5,6 7,0 4.3
22. Uprava KK 80.3 81,6 84,4
23. Hisni sklad 3,7 2. -

Delavci delovne enote »Prehrana« (50,2)
so vra¢unani v delovnih enotah, kjer so ne-
posredno zaposleni, vendar smo jih tudi lo-
¢eno prikazali zaradi primerjave.

Za celotno podjetnisko dejavnost smo za
leto 1967 planirali 2.063 pogojnih delavcev
(brez obiralcev hmelja), dejansko pa smo
jih imeli zaposlenih, na osnovi fonda de-
lovnega ¢asa 1.972 ali 4,419, pod planom.
Ce pa upostevamo dejstvo, da je bila v letu
1967 povpreéna delavéeva obveznost 2.386
ur (ne pa kot je bilo planirano 2.496) potem
lahko ugotovimo, da znaSa dejansko zmanj-
Sanje delovne sile v primerjavi s planom
186 pog. delavcev ali 8,62 9/,.

b) STORILNOST DELA

Stopnja produktivnosti v podjetju se je
povedala v letu 1967 nasproti letu 1966 za
12,59%,: po posameznih delovnih enotah
podjetja pa takole:

1. Braslovde 86,3
2. Celje 110,8
3. Petrovée 108,0
4, Polzela 112,7
5. Prebold 121,2
6. Sempeter 93,6
7. Tabor 115,4
8. Trnava 102,1 .
9. Vojnik 139,1
10. Vransko 109,6
11. Vrbje 106,5
12. Mirosan 65,8
13. Vrtnarstvo 116,1
14. Gozdarstvo 83,8
15. Mleko 120,5
16. Mesnine 108,2
17. Hmezad 100,9
18. Strojna postaja 107,1

¢) Osebni dohodki

Po delitvi dohodka za osebne dohodke
znaSajo izplac¢ani povpreéni neto meseéni
osebni dohodki na delavea v letu 1967 in
v primerjavi z letom 1966 (v N-din):

1967 1966

Indeks
1. Braslovce 758,81 848,60 89,4
2. Celje 763,71 741,85 1029
3. Petrovée 732,99 833,68 87,9
4. Polzela 738,10 -+ 722,33 1022
5. Polzela 678,17 659,12 1029
6. Sempeter 831,68 943,18 88,2
7. Tabor 759,14 783,76 96,9
8. Trnava 751,42 828,55 90,7
9. Vojnik 711,94 625,74 113,8

10. Vransko 796,98 781,34 102,0
11. Vrbje 754,76 717 AT 105,2
12, Mirosan 648,89 732,89 88,5
13. Vrtnarstvo 807,33 715,61 112,8
14. Gozdarstvo 853,42 862,76 98,9
15. Mleko 831,73 74221 1121
16. Mesnine 906,81 883,75 102,6
17. Hmezad 800,48 913,17 97,5
18. Strojna postaja 905,62 905,71  100,0
19. Prehrana (727,90) (731,03) 99,6
20. Crikvenica 1.070,35 621,74 172,2

21. Komerciala
22. Uprava
23. Hisni sklad

1.275,28 1.283.23 99,4
1.160,00 1.235,01 93,9
1.296,14 1.501,94 86,3

Osebni dohodki delavcev obrata »Prehra-
ne« so vra¢unani v ostalih obratih, kjer so
zaposleni, vendar jih izkazujemo e lo¢eno
zaradi ugotavljanja njihovega povpreéja.

V zgoraj navedenih povpreéjih so pri-
kazani osebni dohodki, ki jih bo dejansko
delavec za leto 1967 prejel (torej brez od-
voda za premije, negativne razlike v druz-
beni prehrani in boleznine, za kazni in in-
dividualizirane osebne dohodke). V tabeli
niso zajeti obiraleci hmelja, ker so to izra-
zito sezonski delavei, za katere ne ugotav-
Ijamo fond porabljenega delovnega ¢asa.

Podjetje kot celota je v preteklem letu
1967 doseglo naslednje povpreéne mesecne
osebne dohodke na delacva (v N-din):

1967 1966
Indeks

— dejansko izpla¢ani 815,32 815,14 100,02
— dejansko obrad. 841,16 824,93 101,97

Obracun celotnega dohodka, premoZenjsko stanje
in kazalei gospodarjenja v letu 1967

I. Obrac¢un celotnega dohodka

Pokazatelji o obrac¢unu celotnega do-
hodka, ki je tudi za to leto izvrSen po
principu placane realizacije, so v primer-
javi z leti 1966 in 1965 naslednji:

Indeksi
; = .
Elementi formiranja = X
in delitve celotnega - i
dohodka e g
1. Fakturirana realizacija 108,83 139,62
2. Terjatve do kupcev 76,41 103,45
3. Placana realizacija 113,64 144,67
4, Izredni dohodki 9945 94,15
5. Celotni dohodek 113,48 14350
6. Porabljen material 123,02 150,20
7. Izdatki za storitve 117,98 176,35
8. Najemnine, zakupnine 159,30 171,24
9. Stroski za reklamo
in propagando 152,06 224,76
10. Stroski za invest.

vzdrzev.
11. Nabavna vrednost blaga,
materiala in odpad. 110,89 177,84
12. Amortizacija 128,63 134,38
13. Razni drugi stro$ki 65,64 100,70
14. Izredni stroski 201,28 76,83
15. Porabljena sredstva 118,29 15831
16. Neto produkt 9998 110,52
17. Obresti od kreditov 152,74 125,69
18. Obresti od poslov.
sklada
19. Zavarovalne premije
20. Prispevki in ¢lanarine
21. Vodni prispevek
22. Zvezni prometni davek

114,01 121,91

131,11 330,27
117,44 155,48
101,95 136,93
135,70 131,35
114,81 253,28

23. Republ. in obé.

prometni davek 93,35 2024
24. Prispevek za uporabo

mestnega zemljisca — —
25. Dodatni prispevek

za social. zavarovanje 7241 68,47
26. Prispevki na osebne

izdatke, ki

bremenijo MS 139,67 57,38
27. Osebni izdatki v breme

MS (neto) 126,52 175,23
28. Strogki za izobraz.

kadrov : 113,85 191,70
29. Skupaj poslovni stroski 118,60 157,09
30. Dohodek 95,26 104,89

31. Rezervni sklad
32. Prispevek v skupne
rezerve GO 66,67 54,27
33, Neto osebni dohodki 104,08 138,24
34. Prispevki iz OD 100,34 117,64
35. Odplacilo kredita
za kritje izgube

122,18 139,33

iz 1. 1963 101,28 143,10
36. Prispevek Skopju 62,64 46,81
37. Ostanek dohodka
za sklade 6231 46,59
Realizacija

Porast eksterne realizacije rezultira
predvsem iz vecjega fiziCnega obsega pro-
izvodnje, ki je nasproti letu 1966 veéji za
6,39, oz. nasproti planu za leto 1967 za
299,. Izpad na eksterni realizaciji pa se
odraza v neugodni dinamiki izvoza hme-
lja in sicer za 11,076.677,00 din, ker je
ostalo konec leta za 521.942 kg ve¢ hmelja
na zalogi kot v preteklem letu. Zaradi de-
valvacije pa smo izgubili na realizaciji
oz. dohodku hmelja v letu 1967 941.925,50
din, pri celotni prodaji pa 1,078.887,50 din.
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Odnosi v strukturi doseZene eksterne
realizacije so nasproti prejSnjemu letu

Od skupnega zneska realizacije odpade:
— na realizacijo

naslednji: izvoza 78,20 %
______ o e — na prodajo
Vrsta realizacije Indeks na domacem
1967:1966 trgu 110,37 %
T RSN TR Y e O TN SR ; Ce k realizaciji neposrednega izvoza pri-
Realizacija gotovih proizv. 122,91 §tejemo za posreden izvoz Zivine, ki je
Realizacija storitev 125,06 bil opravljen preko izvoznikov Gruda
Realizacija trg. blaga : 116,55 Ljubljana in Jadran SeZana v skupnem
Realizacija neposrednega izvoza: znesku 22,188.490 din, vidimo, da znasa
— hmelja in lastne in kooper. izvoz blaga na tuja trzis¢a 85,618,589 din.
proizvodnje ) 85,16 Ce to postavko pretvorimo na enoten te-
s ANEL S Sl DROTEY, 85,04 ¢aj obracunskega dolarja, tedaj zna%a ta
Realizacija materiala in odp. 91,28 6,849.487 .
Dohodki hran. kred. poslov 217,04 - Po posameznih obratih je fakturirana
Skupaj 108,83 realizacija doseZena takole:
' V letu V letu
Obrat 1966 1967 Indeks
Kmetijsko proizvodni
obrati 29,489.4922 31,190.859 105,76
Obrat Hmezad 71,106.347 64,539.448 90,76
Obrat Mesnine 87,661.015 96,286.000 109,83
Obrat Mleko 13,900.998 18,412.607 132,45
Obrat strojna postaja 2,705.173 3,210.191 118,66
Obrat druzbena prehrana 2,208.597 - 4,642.367 210,19
Komerciala 1,518.719 3,050.492 200,85
Uprava podjetja 250.229 101.501 40,56
Nevnovéena iz prej. leta 22,075.697 29 875.879 135,33
Skupaj 230,916.267 251,309.344 108,8
Vsi obrati z izjemo obrata Hmezad so filmskih
torej znatno presegli realizacijo nasproti festivalih ipd. 0,10 0,12 120,60
prejsnjemu letu, kar se pa zaradi neso- Zavarovalne premije 267 25T %9625
razmernega porasta poslovnih stro$kov in Stroski za investicijsko
neugodnih prodajnih cen nekaterim pro- vzdrZzevanje osnovnih
izvodom, tako ugodno ne odraza v ¢istem sredstev 2,92. - 2.7375,93.49
dohodku. Razni drugi stroski 0,75 041 54,67
Stanje terjatev do kupcev, ki so odbitna Osebni izdatki, ki obre-
postavka od fakturirane realizacije, je na- menjujejo poslovne
sproti letu 1966 naslednje: stroske — neto 043 044 102,32
Indeks Prispevki na osebne
Kupci v drzavi 108,57 ;fj‘ff}g}g’ Ii{cl)s?g)\:;:le-
Kupci v tujini 56,65 .
Terjatve do kooperantov 78,75 S‘I:‘I‘OSK(-} . 0,04 0,03 7500
geplaéane premije za mleko 107,09 Pf;;gggﬁaffjesomaln‘)
s o
B tesjaide Tiop dodatni 044 026 59,09
SEuEa] * L] Amortizacija 4,69 495 10554
lel terjatve so nasproti prejsnjemu letu Obresti od poslo\;nega
manjSe predvsem na racun manjsega iz- sklada 12 55120710714
voza hmelja, kar je Ze bilo prej omenjeno. Prispevki in ¢lanarine ; ;
lolicnik placane realizacije je nasled- zbornicam in drugim
nji: organizacijam ter
za leto 1966 0,8706 drﬁgi prisjpevkj in
za leto 1967 0,9091 ¢lanarine v breme
Indeks “ 10442 . poslovnih strokov 086 072 8372
Rezultat ugodnejSega koli¢nika pomeni Vodni prispevek 040 045 11250
1,091.693,38 veé sredstev v korist dohodka v 105000 100, -
za leto 1967. SrEa 2 Wi

Poslovni stroski

Pregled strukture vkalkuliranih poslov-
nih stroskov v letu 1966 in letu 1967 je na-
slednji:

o [o] )
g cigm oh
Vrsta stroskov ME . X3 XO
£E2g BEO3 5B
el el e [
n > = V) opm =wm
Matf;rial 68,69 69,27 100,84
Sto_ntve_ 14,56 14,09 96,77
Najemnina in
zakupmna 031 040 129,03
Obresti od kreditov 146 1,84 126,03
Stroski za izobraZevanje
strokovnih kadrov 0,56 0,52 9286

Stroski za reklamo
in propagando, repre-
zentanco, udelezba na
sejmih, razstavah,

Ce primerjamo strukturo poslovnih
stroSkov in vkalkuliranih osebnih dohod-
kov nasproti temu sedtevku, tedaj je
struktura naslednja:
Poslovni stro$ki
Vkalkulirani osebni

dohodki in nado-

mestila osebnih :

dohodkov 2697 1840 68,22

1z pokazateljev o formiranju in delitvi
celotnega dohodka je razvidno, da so
skupni poslovni stroski nasproti prejinje-
mu letu vecji za 18,60 %, kar je zelo ne-
ugodno nasproti celotnemu dohodku, ki
je bil povecan le za 13,48 0/,

Na povecanje poslovnih stro$kov v ab-
solutnih zneskih najmoc¢neje vplivajo na-
slednje postavke:

1. Porabljen material za 13,946.553 di-
narjev.

V tej postavki belezila najvedji porast
obrata Mesnine in Mleko, kar se odraZa

73,03 81,60 111,73

tudi v veéjem fizi¢nem in finan¢nem ob-
segu realizirane proizvodnje, dejstvo pa
je, da so se povecale tudi nabavne cene
surovin in materiala in zniZale realizira-
ne dohodke. Tudi pri ostalih obratih se
je ta postavka mocno povecala, ki pa pov-
sod ni dala planiranih rezultatov.

2. Tuje storitve za 2.164.947 dinarjev.

Med temi so visoki izdatki za tuje pre-
vozne storitve, PTT storitve, potni stroski
in razne druge storitve, na katere bo po-
trebno vplivati, da se v naslednjem letu
zZnizajo.

Ker je tudi po strukturi ta postavka v
skupnih poslovnih stroskih najmocnejsa
bo potrebno, da prav tu najsmotrneje go-
spodarimo.

3. Obresti od kreditov za 771.868 dinar-
jev.

Tu so v najve¢jem znesku povecane

obresti od kreditov za osnovna sredstva,
kar je logicno glede na povecanje toza-
devnih Kreditov, za nekatera posojila pa
je biua namrec¢ provizija v tem letu vKiju-
cena v redno oorestno mero. Povecale pa
so se tudi obresti od kreditov za obratna
sredstva in hranilne vloge, kar je pove-
zZano z vecjim obsegom proizvodnje. Pre-
ce) sredstev pa nam Se angazirajo zaloge
materiala, nedovrsene proizvodnje in go-
tovih proizvodov, katere bo potrebno zni-
zati na minimum proizvodnih potreb ter
izboljsati koeliciente obracanja, kjer bo to
le mozno.

4. Amortizacija za 1.239.640 dinarjev.

Povecana amortizacija rezultira v glav-
nem iz povecanih osnov po revalorizaciji
osnoviin_sredstev, ki je bila opravijena
konec leta 1900, deloma pa iz novih naoav
v tem letu. Ceprav je amortizacija kalku-
lativni strosek, je vseeno najcenejsi dinar
za enostavno in razSirjeno reprodukcijo,
katero bomo morali v bodoce se povecati,

o0 cemer je D> na zadnji seji Ze razprav-

ljal.

5. Stroski za investicijsko vzdrzevanje
OS za 308.541 dinarjev.

Ti stroski so bili sicer po predlogih po-
sameznih obratov odobreni s strani cen-
tralnega delavskega sveta in tako v planu
predvideni vendar menimo, da je tudi
te mozno znizati, ne da bi bila prizadeta
Iunkcionalna uporabnost delovnih priprav
in drugih sredstev.

Ananza poslovnih stroskov kaZe, da prav

Sl B e

e R T

“E

tu obstoja najvec¢ja problematika, zato si -

bo moral celotni kolektiv prizadevati, da
se ti v naslednjem letu zniZajo na mini-
mum,

Razdelitev razlik v ceni hmelja bo iz-
vrSena naknadno, ko se bo sestavljal
obracun delitve dohodka po obratih.

Planirani stroski in osebni dohodki
uprave podjetja so realizirani takole:

Vrsta stroskov Indeks
Nabavljena energija 108,34
Gorivo in mazivo 96,74
Drobni inventar in gume 84,26
Vkalk. kalo —
Drugi material 11,22
Popravila,
izvrSena od drugih 136,69
Prevozne storitve, 409,41
PTT stroski 97,17
Najemnine 241,29
Potni stroski v drzavi 113,80
Potni stroski v tujini —
Stroski
za izvedence, posvet. e
Druge storitve 76,61
Obresti od kreditov 127,28

Stroski za izobraZvanje

strokovnih kadrov 98,64
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Stroski za reklamo

in propagando 158,53
Reprezentancni stroski 76,06
Zavarovalne premije 73,93
Vkalk. stroski

za invest. vzdrZevanje 100,00
Razni drugi stroski 99,77
Pavsalne potnine

in dnevnice

za sluzbena potovanja 155,08
Dnevnice za

sluzbena potovanja

v tujini 146,39
Avtorski honorarji 194,50
Drugi osebni

izdatki v gotovini 73,89
Vkalkulirana amortizacija 83,63
Obresti od

poslovnega sklada 84,52
Prispevki in ¢lanarine -
Dod. prisp. za

soc. zavarovanje 109,94
Drugi prispevki
" in ¢lanarine 513,21
Vkalkulirani OD

in nadomestila 9592
Preventivna sredstva 59,60
SKUPAJ: 95,91

Posamezne postavke poslovnih stro-
skov kaZejo pozitivna pa tudi negativna
odstopanja nasproti planu, kon¢ni rezul-
tat pa je ugoden, saj znasa prihranek za
95281 din, ki gre v korist skupnih do-

hodkov podjetja.

PremoZenjsko slanje

Upostevajo¢ delitev dohodka tako, kot
jo je odobril delavski svet podjetja, ilu-
strirajo struktura premoZenjskega stanja
v letih 1966 in 1967 in indeksi povecanja
ali zmanj$anja posameznih bilan¢nih po-

zicij, naslednje pokazatelje:

- >
g Bes ©
Bilan¢ne pozicije g% £3 §§
E2 EE T%
"l ne HS
AKTIVA
Sedanja vrednost
aktiv. osnov. sred. 47,02 48,76 104,36
Osnovna sredstva :
v gradnji
ali izdelavi 158 0,78 50,00
Nalozbe — denarna
sredstva skupaj 2,00 395 199,01
Razna sredstva
in kreditna razmerja 4,08 203 50,02
Kupci v drzavi 414 445 108,20
Dobavitelji v drzavi 083 0,13 16,07
Kupci v tujini 6,86 3,86 56,65
Dobavitelji v tujini 0,07
Zaloge materiala
in drobnega
inventarja 424 434 103,00
Nedovrsena
proizvodnja 490 491 100,81
Zaloge gotovih
proizvodov 446 6,38 143,84
Zaloge trgovskega
blaga 245 435 178,70
Druge terjatve
in preplacane
obveznosti 1,83 2,16 11854
Razna aktiva 14,11 11,77 83,96

Sredstva =
rezervnega sklada 0,70 1,82 260,00 ==
Sredstva =
skupne porabe 0,70 0,12 1500 Vrsta vlaganj =
Denarna sredstva G S
skupne porabe 0,10 0,12 13745 ]E
VSEGA AKTIVA 100 100 100,64 SR
1. Investicije
PASIVA hmeljarskih
Poslovni sklad 39,04 38,81 100,05 obratov 59,77
Krediti za 2. Sadne
osnovna sredstva, plantaZze Mirosan 2,80
dobljeni od bank 19,92 20,93 105,74 3V ;
Krediti sa-zasetal . Vrtnarstvo Celje 0,48
sklilld obratnih 4. Gozdarstvo Polzela 0,27
sredstev in krediti
za trajna obratna 5. ylfa];fgna .
sredstva 219 215 9878 s 10,00
Krediti 6. Mesnine 13,60
za obc¢asna obratna
sredstva, dobljeni % Elll;llizéicllnico 507
od bank 8,29 10,53 127,73 > 4
Dobavitelji 8. Strojna
‘Ir( drzavi 287 3,13 108,87 postaja Zalec 3,40
upci v drZavi 0,19 0,11 57,65
Dot elii v talint - 01T - 0.2 7151 o Drchiana 1738
Obveznosti iz 10. Uprava
g:eltétnega dohodka kombinata 1,22
in druge ‘ 11. Razvoj
obveznosti 451 1,14 2545 inafa‘?ﬁ? e 076
Razna pasiva 16,44 1355 82,95 o :
Obracunani 12. Rezija 1,25
bni d i
> ;a;‘ggaﬁh"'dk‘ SKUPAJ 100
konec leta 340 3,19 9427 |
Rezervni sklad 159 551 348,73 ;
%klad skupne porabe 045 0,80 177,78 Preged koriS¢enja kratkoro¢nih kreditov.
rediti
za sredstva skupne Indeks
porabe 0,87 Mesec 1967:1966
Drugi viri v %
sredstev ;
skupne porabe 007 003 101,52 Januar 80,08
Februar 83,50
VSEGA PASIVA 100 100 100,64 Marec 185,21
c¢) Struktura in izrabljenost OS je na- I\AAI:?I g—}%g?
lednja: ; o 2
siean) Junij 195,76
Julij 121,52
& g Avgust 147,51
& 2 " September 96,96
Vrsta OS g 4 g Oktober 83,81
Eg Ep B¢ November 87,49
W= W= =0 December 87,49
Gradbeni objekti 51,04 50,19 103 Povprecje 117,43
Oprema 2499 2376 100
Dolgoletni nasadi 1461 1539 111
Zivina 2,43 278 120 I. Podatki za izradun kazalcev poslovnih
Pravice 1.2 220 185 rezultatov
Zagonski stro$ki 0,295 073 =258
9461 9505 106 Tadaks
Zemljisca 539 495 9% 1967:1966
Skupaj 1. Celotni dohodek 113,48
nabavna vrednost __}_00 __!00 105 2. Porabljena sredstva 118,29
)y izrabljenosti 2242 2290 102,14 3. Neto produkt 99,98
1 S g it ; 4. Dohodek za delitev 95,27
srgc)lsteﬁtenmmmt izkori$¢anja osnovnih 5 Tiaite 0D iz delitve 102,81
6. Neto OD iz delitve 104,08
= 7. Obseg doseZene proizvodnje 108,83
= O . : o
o 8. Povprecno Stevilo
i ﬁ,@ zaposlenih po delovnih
et urah, vkalkuliranih
1966 164 med le‘tom % 94,58
1967 173 9. Povprec¢no angaZirana
Indeks 1967:1966 105,48 poslovna sredstva 122,03
Strukturo investicijskih vlaganj kaze 10. OS po'nabavm ceni 105,02
spodnja tabela. 11. Del priprave po
Investicije po strukturi v letu 1967 nabavni ceni 98,87
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1I. Kazalei rezultatov

1. Neto produkt na del. 105,72

2. Neto produkt nasproti :
angaZ. poslov. sred. 81,94

3. Obseg dosezene

proizvodnje na delavca 112,50
4, Celotni dohodek

“na delavca 119,99
5. AngaZirana poslovna

sredstva na delavca 129,02
6. Delovne priprave

na delavca 104,54
7. Razmerje med

del imi pripravami

i: %\gu s 94,14
8. Udelezba dohodka

za delitev v neto produktu 95,28
9. Celotni dohodek nasproti

porabljenim sredstvom 95,93
10. Udelezba bruto OD

v dohodku za delitev 107,93
11. Udelezba neto OD iz

delitve v neto produktu 104,09
12. Porabljena sredstva

SP na delavca 45,35
13. Stopnja rentabilnosti

Splosna 81,94

Podjetniska 61,81
14. Stopnja produktivnosti

(vrednostna) 11235
15. Ekonomic¢nost 95,93

neto produkt

celotni dohodek 88,09
16. Akumulativnost

vlozenih sredstev 79,09

Ti kazalci so izracunani po sploSnem
principu, kateri pa iz nekaterih nasih vi-
dikov in sprememb v strukturi posamez-
nih postavk v delitvi dohodka niso po-
vsem realni. Na ugotovljen neto produkt
zlasti vpliva namre¢ povecana amortiza-
cija in stroski investicijskega vzdrze-
vanja nasproti prejs$njemu letu. Ce bi
upostevali te razlike, ki znaSajo pri po-
stavki amortizacije 1409426 din in pri
stroSkih za investicijsko vzdrzevanje
429,625 din, tedaj bi bili ti pokazatelji ne-
koliko drugacni in sicer:

— ekonomi¢nost bi znaSala za leto 1967
131,40, indeks 96,86;

— indeks neto produkta nasproti ce-

lotnemu dohodku bi se povecal od 88,09

na 91,13;
— stopnja rentabilnosti bi znasala

2990, indeks nasproti prejSnjemu letu
84,71.

11I1. pokazatelji o stanju nekaterih po-
stavk obratnih sredstev

. g 5
g 3 3
g e 5 kY
ik Erouhiaeoon
rfqﬁ,p jaa] Nen Nen —_
1. Lastna
obratna
sredstva
in hranilne
vloge 16,733.384 20,155.800 120,45
2. Krediti za
obratna .
sredstva 27,309.706 33,230.894 121,68

3. Skupna
obratna
sredstva

4. Odnos
lastnih do
skupnih
obratnih
sredstev 37,99

5. Povprec¢no ’
angazirana
obratna
sredstva

6. Hranilne
vloge
nasproti
skupnim
obratnim
sredstvom 17,45 16,00 91,69

7. Posojila
nasproti
vlogam 22,63 3741

8. Terjatve do
kupcev
nasproti
skupnim
obratnim
sredstvom 69,93 41,81 59,78

9. Obveznosti do
dob. nasproti
terjatvam
do kupcev 27,36 39,20 143,27

Na podlagi poro¢il, analiz in kazalcev,
s katerimi so ugotovljeni rezultati gospo-
darjenja, lahko zaklju¢imo, da smo v tem
letu sicer dobro gospodarili, ¢eprav niso
dosezeni tako zadovoljivi finan¢ni rezul-
tati, kot so bili v planu predvideni ozi-
roma doseZeni v prej$njih letih.

V tem letu je bila povecana zlasti pro-
duktivnost, kar rezultira predvsem iz
boljse organizacije dela in racionalnej-
Sem koris¢enju proizvodnih kapacitet.

Vplivi na izpadu dohodka za podjetni-
Sko akumulacijo pa so bili v tem letu
zlasti naslednji:

1. izpad v dohodku
zaradi devalvacije

44,043.090 53,386.694 121,21

37,75-199;36

48,942.221 59,798.995 122,18

165,31

Za ca. 706.444,12
din

2. povecane druzbene

obveznosti iz neto

produkta za 25,159, ali 1,947,505,34
3. povecani stroski za

investicijsko vzdrZevanje

v znesku 429.626

4. izpad v proizvodnji
in prodaji hmelja
in neugodne prodajne cene
nekaterim drugim
kmetijskim proizvodom,
katerega zneska 3Ze sicer
nismo dokonéno
ugotovili.

Ce bi gornje postavke sumirali, bi bil
finan¢ni rezultat skoraj enak prej$njemu
letu ali celo nekoliko boljsi.

Stanje hranilno kreditne sluzbe na dan
31. 12. 1967 v primerjavi z istim obdob-
jem v letu 1966 je naslednje:

STEVILCNO Indeks
STANJE VLOG 1967:1966
1. Stanje v zadetku leta 117,90
2. Odprto do konca leta 120,25

3. Saldirano do konca leta 62,78
4. Stanje 31. 12. 1967 122,16

PROMET IN STANJE

1. Stanje v zacetku leta 165,16
2. Skupaj vplacano do

konca leta 106,50
3. Skupaj izpla¢ano do

konca leta 148,12
4. Stanje 31. 12. 1967 112,35

STEVILCNO STANJE

POSOJIL
1. Stanje v zacetku leta 168,37
2. Steviléno novo

izdanih posojil 93,88
3. Steviléno odpladanih posojil 110,49
4, Stanje 31. 12. 1967 127,82

POSOJILA, PROMET

IN STANJE
1. Stanje v zacetku leta 331,18
2. Izdano do konca leta 125,90
3. Vrnjeno do konca leta 197,06
4. Stanje 31. 12 1967 147,41

Na podro¢ju hranilno kreditne sluzbe
smo v tem letu dosegli zadovoljive rezul-
tate. V krog vlagateljev se je vkljuéilo
zlasti precejsnje $tevilo delavcev podjetja,
povecalo pa se je tudi Stevilo kmetijskih
proizvajalcev in drugih obé¢anov.

Z zbranimi sredstvi smo v okviru dolo-
¢il pravilnika o hranilno kreditni sluzbi
kreditirali predvsem razdirjeno kmetij-
sko proizvodjo z individualnimi kmetij-
skimi proizvajalci, v tem letu pa je bilo
s pravilnikom refeno tudi vpraanje
kreditov v potro$ne namene, katerih
doslej proizvajalci kot delavei podjetja
niso bili udelezeni.

To sluzbo moramo krepiti tudi v bo-
doce, ker s temi sredstvi krepimo na$
celoten finanéni potencial in moZnosti
proizvodnega sodelovanja, ki daje oboje-
stranske koristi.

Pregled poslovanja
delovne enote
hiSni sklad za leto
1967

Uvod: Kmetijski kombinat Zalec se je
odlo¢il za formiranje delovne enote s sa-
mostojnim obra¢unom Hisni sklad, izha-
jajo¢ iz temeljnih izhodis¢ stanovanjske
reforme in sicer:

1. stanovanje naj bi postopoma postalo
individualna in ne kolektivna dobrina;

2. stanovanjska izgradnja naj postane
ekonomski proces na lastni materialni
bazi in ne samo z druzbenimi sredstvi;

3. stanovanje naj bi postopoma postalo
dobrina, ki se kupuje namesto, da se daje
Vv najem.

Istocasno pa so dane v resoluciji osnov-
ne smernice za pospeSeno stanovanjsko
izgradnjo, sorazmerno z rastjo osebnih
dohodkov. Zakonski predpisi, izdani na
osnovi resolucije so predpisali in do-
lo¢ili nacin poslovanja in gospodarje-
nja s stanovanjskim in poslovnim fon-
dom. Izhajajo¢ iz dolo¢il zakonskih dolo-
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¢il je bilo potrebno v letu 1967 utrditi vse
mere izvrSene v letu 1966 s poudarkom
nadaljnjega razvijanja samoupravnih od-
nosov na stanovanjskem podroéju, pred-
vsem pa zainteresirati stanovalce k uprav-
ljanju stanovanjskih hi§ preko zborov
stanovalcev, hi$nih svetov in skup$éine
stanovalcev.

Lahko ugotovimo, da je bilo leto 1967
kljub pomanjkljivostim in teZavam leto,
ko smo lahko pristopili ?e k organizira-
nemu delu na podrodju vzdrZzevanja sta-
novanjskih in poslovnih povrsin.

SPLOSNI PODATKI O DELOVNI ENOTI
Delovna enota Hi$ni sklad kot enota s
samostojnim obradunom Kmetijskega
kombinata Zalec je bila formirana z na-
menom, da gospodari s stanovanjskimi
prostori in poslovnimi prostori, ki se da-
jejo v najem tujim koristnikom s 1. 1.
1966. V ta namen je sprejel centralni de-
lavski svet podjetja sklep o formiranju
na seji dne 4. 11. 1965. Naloga delovne
enote naj bi bila upravljanje in vzdrie-
vanje stanovanjskega fonda podjetja na
podrocju celega podjetja — dveh obdin.

Delovna enota je registrirana za svojo
dejavnost pri Gospodarskem sodiS¢u v
Celju dne 22. 1. 1966 in 24. 3. 1966. Vpisana
dejavnost: upravljanje in vzdrZevanje sta-
novanj, stanovanjskih hi§ in poslovnih lo-
kalov last kmetijskega kombinata.

Delovna enota hi$ni sklad upravlja sta-
novanja in poslovne lokale na podrodju
dveh obdin. Seveda pa se nahaja vedina
navedenega fonda na podroc¢ju obéine Za-
lec. Na podro¢ju obéine Zalec je 123
stanovanjskih hi§ ali 597 stanovanj in
46 poslovnih lokalov, tu so vkljuéene tudi
dvorane. Na podroéju obcéine Celje je 52
stanovanjskih hi§ ali 186 stanovanj in 9
poslovnih lokalov. Skupaj je v upravlja-
nju nase delovne enote 175 stanovanjskih
hi§ ali 783 stanovanj in 55 poslovnih lo-
kalov.

Po kvadraturi zna$a razmerje nasled-
nje: na podro¢ju obéine Zalec 22.145 ms2,
na podro¢ju obline Celje 6.806 m? torej
skupaj v upravljanju stanovanjskih po-
vriin je 28.951 m2.

Spisek stanovanjskih his:

Nahajalisce

Stevilo
stanovanj

. Prapreée 3 pri Vranskem
. Vransko 29

. Vransko 29a

. Vransko 28

. Vransko 59

. Vransko 133

. Vransko 133 a

. Prekopa 9a

. Ceplje 10

. Kapla 16

. Ojstriska vas 38

. Ojstriska vas 38a

. Loke 30 pri Taboru

. Tabor 13

. Tabor 18

. Grajska vas 15a

. Smatevz 20a

. Gomilsko 54 (ZadruZni dom)
. Gomilsko 54 (kovacnica)
. Gomilsko 50

. Trnava 5a

. Kaplja vas 58

—
G P et bt = et B WD P = R W WONNN RSB

Pk ek ok ok ok b
NS et i el w e PR o N

. Kaplja vas 55

. Dolenja vas 26

. Dolenja vas 27

. Prebold 108

. Latkova vas 123

. Latkova vas 124

. Latkova vas 106

. Latkova vas 106a

. Prebold 91

. Sed¢e 51 (Zadruzni dom)
. Sesce 51 (garaZe) — poslov. pr.
. Letu$ 56a

. Braslovc¢e 23

. Braslovée 23a

. Braslov¢e 9

. Podvrh 1

. Podvrh 11 (proviz.)

. Podvrh 9, 4

. Podvrh 6/1

. Podvrh 6/11

. Podvrh 6/II1

. Rakovlje 4

. PariZlje 12a

. Rakovlje-Binovo 1

. Rakovlje-Binovo 2

. Rakovlje-Binovo 3

. Polzela 206 @ '

. Polzela 98

. Polzela 11

. Zaloze 47

. ZaloZe 48

. Zaloze 57

. ZaloZe 58/1

. Zaloze 58/I1

. Zaloze 46

. Polzela 18 in 18 a

. Lodica 31

. Sempeter 35b

. Sempeter 21

. Sempeter 11a

. Sempeter 12

. Sempeter 10/b

. Sempeter 10/c

. Sempeter 10

. Sempeter 11

. Sempeter (samski dom)
. Sempeter (nad garaz)

. Podlog (farma)

. Andraz (ZadruZni dom), poslov. lokal,
. Sempeter 21a

. Kasaze 17

. Kasaze 16

. Kasaze 95

. Migojnice 102 a

. Migojnice 103

. Kasaze 9

. Vrbje 81

. Bratov Letonje 1, Zalec
. Savinjske ceste 19, Zalec
. Sprajceva ul. 1, Zalec

. Sprajceva ul. 2, Zalec

. Levstikova 1, Zalec

. Bratov Letonje 2, Zalec
. Hmeljarska 7, Zalec

. Ivanke Uranjekove 5, Zalec
. Vrbje 80 (KIC)

. Vrbje 80 (Uprava)

. Vrbje 80 (nad mlekarno)
. Vrbje 80 (marof)

. Vrbje (proviz.)

. Vrbje 68

. Migojnice 6a

. Zalec, Pusa 8

. Ponikva 7

. Gotovlje 71

. Gotovlje 71a

. LoZnica 52a

. Dobrisa vas 43

. GriZze 51, samo poslovni lokal
. Velenjska cesta 5, Zalec
. Petrovée 1

. Arja vas 7

. Arja vas 64

e
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106.
107.
108.
109.
. Arja vas 6 :
111. Arja vas (stara Zaga) ev. adapt.
1
10k
114,
115.
116.
117.
118.

Pernov 4a
Arja vas 69/
Arja vas 69/II
Arja vas 69/I11

Vinska gora 14
Velika Piresica 36a
Galicija 75

Mala Piresica 10
Zalo$ka gorica 1a
Zalogka gorica 3
Zaloska gorica 3a

5
1
10
29
13
1
1
4
4
2
2
2
1
4
20
16

119. Dresinja vas 17

120. Soseska LoZnica 1

121. Savinjske cete 2, Zalec

122. Ulica talcev 1, Zalec 21

123, Zalskega tabora 1, Zalec il
Skupaj Zalec 597
stanov. pri 123 stan. poslov. objekt

124. Trubarjeva ul. 48, Celje 12

125. Medlog 23 (stari del) 7

126. Medlog 23 (novi del) 13

127. Gorica 48 (Rebedéevo) 7

128. Cesta na OstroZno 20 (Gr.), Celje 9

129. Cesta na Ostrozno 20 (marof),

130.
131.
132,
133.
134,
135:
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142,
143.
144.
145.
146.
147,
148.
149.
150.
151.

152

153.
154.
155;
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.

169.
170.
11
172.
173.
174.
175.

Celje

Cesta na OstroZno 20 a, Celje
Cesta na Ostrozno 20 b, Celje
Ljubljanska cesta 26, Celje
Stanetova 29, Celje
Bukovzlak 54, pri Celju
Bukovzlak 53, pri Celju
Trnovlje 178, pri Celju
Zepina 10, pri Celju
Bukovzlak 84 (hi%a), pri Celju
BukovZlak 84 (marof), pri Celju
BukovZlak 85, pri Celju
Smarjeta 57 (hi%a), pri Celju
Smarjeta 57 a (marof)

Skofja vas 30 (marof)

Skofja vas 30 (pralnica)
Skofja vas 30 (hisa)

Skofja vas 46 a (susilnica)
Jenkova 38, Celje

Trubarjeva 45, Celje
Miklavzki hrib 16 a n/C
Miklavzki hrib 12a n/C
Ljubecna 53 a (zadruZni dom)
samo poslovni lokal

Ljube¢na 53 a (stroj. uta)
samo poslovni lokal

Jenkova 3, pri Vojniku
Frankolovo 10 :

Visnja vas 39

Voinik 229 (Stolner gornji)
Voinik 229 a (Stolner spodniji)
Voinik 229b (lovska koda)
Voinik 229 ¢ (sufilnica
Voinik 213 (Eiglovo)
Lokovina 12, pri Bobrni
Dobrna 11a (Justinovo)
Socka 30 (hi%a pri Strmcu)
Socka 30 (prizidek gra$éini)
Socka 12 (Vivodov mar.)
Strmec 6 (KamenZkovo)
Strmec 27

Strmec 21 b (sufilnica samo
dvorana

Voijnik 264 (&etvordek)
Mariborska 43 a, Celje
Liublianska cesta 89, Celije
Ljubljanska cesta 91, Celje
Ljubljanska cesta 93, Celje
Ljubljanska cesta 93 a, Celje
Ljubljanska cesta 93 a, Celje
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Skupaj Celje

stanovanj, 52 stanovanjskih
nih objektov

Skupno Zalec in Celje
stanovanj

186

poslov-

783
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Delo samoupravnih organov:

Delavski svet delovne enote v oZjem
sestavu tvori delovna skupnost delovne
enote in sicer 4 ¢lani delovne enote. Sirsi
delavski svet pa je sestavljen iz ¢lanov
delovne skupnosti, predstavnikov stano-
valcev in vlagateljev in S$teje 17 ¢lanov.
Upravnega odbora delovna enota nima.

Komisije pri DS delovne enote se for-
mirajo obdéasno za izvriitev posame'znlh
nalog. O%ji delavski svet je imel 3 seje in
je na teh sejah obravnaval naslednja
vpradanja:

— organizacija dela v delovni enoti;

— naloge posameznih referatov;

— analiza in programiranje dela delov-

ne enote;

— analiza polletnega in trietrtletnega
poslovanja;

— sklepanje o delitvi in delitvi Cistega
dohodka;

— razprava in sklepanje o sistemizaciji
delovnih mest. 3 ;

Delavski svet v razirjenem sestavu je
imel v letu 1967 tri seje in je obravnaval
naslednja vpraSanja:

— analiza in potrditev zaklju¢nega ra-

¢una za leto 1966;

— obravnava in sklepanje o smernicah
za izdelavo programa IV za leto
1967;

— potrditev programa IV za leto 1967;

— potrditev pogodb o oddaji poslovnih
lokalov;

— potrditev programa uporabe sred-
stev amortizacije;

— sklepanje o odprodaji stanovanj;

— analiza dela hi$nih svetov;

— sklepanje o honorarju blagajnikov;

— sklepanje o sistemizaciji delovnih
mest;

— analiza polletnega poslovanja in
smernice za drugo polovico leta;

— potrditev odstotka stroskov uprav-
ljanja.

Sodelovanje organov upravljanja na
podrodju stanovanjskega gospodarjenja
je omogoteno preko delegatov skupscine
stanovalcev in ¢lanov razSirjenega delav-
skega sveta. Poleg navedenega pa smo v
stalnem stiku s predsedniki hi$nih svetov.
Ob vsakem obisku na stanovanjskih hi-
$ah je re$evana prav tako neposredno te-
koca problematika. Referent za stanarine
pa je sodeloval na vseh tistih sestankih
hi$nih svetov, kjer so nas hi%ni sveti o
sestanku pravodasno obvestili.

Zbori stanovalcev so redno po stano-
vanjskih “hifah, na teh zborih stano-
valci razpravljajo o teko¢i problematiki
stanovanjskih his. Prav zavzeto odlotajo
o programu tekoc¢ega vzdrZevanja stano-
vanjskih hi$ in kontroli uporabe sredstev
tekodega vzdrZevanja. Precej je bilo ko-
ristnih sugestij na zborih stanovalcev,
katere je nasa delovna enota uporabila
pri. izdelavi programa investicijskega
vzdrzevanja. Programe tekocega. vzdrZe-
vanja z navedbo najpotrebnejsih del je
izdelalo 46 hi¥nih svetov od skupno 71
. hinih svetov.

Delovna enota ima pravilnik o gospo-
darjenju s stanovanjskimi hi$ami, stano-
vanji in poslovnimi prostori, ki predstav-
lja osnovni dokument, na osnovi katerega
posluje nasSa delovna enota. Ostali samo-
upravni akti, ki so v veljavi v podjetju
veljajo tudi za delo naSe delovne enote.
Seveda pa je pravilnik o delitvi dohodka
in ¢istega dohodka prilagojen za potrebe
in specifiéno delo nase delovne enote.

Zaposleni delavci delovne enote:

Delovna enota je bila v zafetku poslo-
vanja v teZavah glede zasedbe delovnih
mest. Ze ob formiranju delovne enote je
bilo jasno, da bo za uspe$no delo po-
trebno pet ljudi na naslednjih delovnih
mestih: upravnik, ra¢unovodja, knjigovod-
ja, tehniéni referent in referent za stana-
rine in hi%ne svete. V letu 1967 je bila
zasedba delovnih mest naslednja: uprav-
nik, rac¢unovodja, referent za stanarine in
hi¥ne svete; s tem, da se je delo zdruZe-

valo in to ra¢unovodja in knjigovodja ter

upravnik in tehni¢ni referent ter referent
7a stanarine in hisne svete. Pri takSni za-
sedbi delovnih mest se je zdruzevalo do-
lo¢eno delo, ki ni bilo v skladu s financ-
nim predpisi. Vsekakor je bila teznja de-
lovne enote, da se delo blagajne lo¢i od
racunovodskega dela. Tako je bilo 1. 5.
1967 popolnjeno ¥e delovno mesto knjigo-
vodje. Predvidevamo, da se v letu 1968
7zasede %e delovno mesto tehniénega re-
ferenta. Tako bo zasedba delovnih mest
delovne enote popolna za dejavnost, ka-
tero je imela v dveh letih poslovanja.
Prav tako pa bo delo potekalo normalne-
je in eskpeditivnejSe. Ce primerjamo Ste-
vilo zaposlenib na S3tevilo stanovanjskih
enot, poslovnih prostorov in dvoran je
naslednje stanje:

Na eno delovno mesto odpade 195,75
stanovanj, 13,75 poslovnih prostorov in
dvoran; Se bolj interesantna je primerja-
va 1 zasedenega delovnega mesta na

m2 7237 stanovanjske povrsine

m? 1.170 povriine dvoran

m2 955 povriine poslovnih lokalov

Doloéena dela se mimo stisemiziranih
delovnih mest morajo koordinirati brez
ozira na strokovno izobrazbo, tako da
moraio biti dolofene naloge izvrSene z
angaZiraniem celega kolektiva. Sele, ko
bodo zasedena vsa delovna mesta, bo mo-
goce izvriti strogo delitev dela po delov-
nih mestih.

Z ozirom na to, da je na%a delovna eno-
ta s samostojnim obradunom, je njeno
poslovanje na vseh podrodjih stanovanj-
skega poslovanja samostojno. Tudi inka-
so, ki se vrsi preko blagain podro¢nih
proizvodnih delovnih enot ie honorirano
procentualno na uspefnost kasiranja sta-
narin.

Evidenca stanovanjskega in poslovneza

fonda:

Ze v prvem letu poslovania smo izde-
lali osnovno evidenco stanovaniskesa in
poslovnega fonda na osnovi poznanih po-
datkov v podietiu in obéinah Zalec in
Celie. Koné¢na slika pa se je pokazala, ko
so bili izvrSen knijiZni prenosi z vlacate-
lii po prevzemnih zapiskih. Ne malo te-
7av ie bilo tudi zaradi nanak, katere so
izvr§ile obdinske komisije pri ocenie-
vaniu stanovani. Da se nrostori ne uie-
maio po kvadraturi s tistim, kar so nagle
komisiie v naravi, je krivda v malomar-
nem nobisu. Delo na%e delovne enote na

- je bilo potem dvoino. Naiprej je bilo

evidentirano v knjigovodskih evidencah
osnovno stanje po izdanih odlo¢bah, ko
pa so bile ugotovljene napake na terenu,
je bilo potrebno izvrsiti naknadne korek-
ture. To pa nam je oteZevalo delo, ker je
bilo takSnik korektur in napak precej.
Pri ‘nastavitvi evidence poslovnih loka-
lov v zacetku Se ni bilo drugih podatkov
kakor to, kje se lokal nahaja z orjentir-
no kvadraturo. Sele z natanénim pregle-
dom vseh lokalov in meritvami posamez-

nih prostorov smo lahko ugotovili, katere
vse prostore koristijo tudi najemniki.
Bilo je precej primerov, da se je korist-
nik poslovnih prostorov dogovoril s pred-
stavniki proizvodnih delovnih enot, da
se mu dolo¢i v uporabo naknadno kak-
gen prostor mimo hisnega sklada. Ko pa
smo to ugotovili, je bilo treba terjati na-
jemnino za ve¢ mesecev nazaj. Prav tako
pa smo potem $ele naknadno vrdili pre-
nos osnovnih sredstev.

Nekaj je tudi primerov, da posamezne
delovne enote dajejo vnajem posamezne
poslovne prostore preko vsega leta v
najem tujim Kkoristnikom. Ne moremo
ravno vztrajati na predaji na$i delovni
enoti. Vskakor pa bome morali zahtevati,
da nam povrnejo del stroSkov, ki smo
jih imeli na stanovanjski hisi z vzdrZe-
vanjem.

Z ozirom na to, da je imelo podjetje
nekaj obvez pred formiranjem hisnega
sklada so bila iz stanovanjskega fonda
jzvzeta naslednja stanovanja:

1. Creskovo 25 — arondacijski postopek

2. Vojkova 4 — odpis 1. 1. 1967

3. Ljubeéna 53a zZivljenjsko nevarno

4, Sempeter vrtec — samska soba

5. Arja vas, stara zaga (zaradi gradnje
12 stanovanj).

Posamezne proizvodne delovne enote
so iz funkcionalnih razlogov nekatere sta-
novanjske enote zdruzevale v ve¢jo enoto.
V tak$nem primeru stanovanje po kva-
draturi ni likvidirano, ker je povrsina
ostala ista. pa¢ pa se je zmanjSalo Stevi-
lo stanovanjskih enot. S taksno zdruzitvi-
jo manjsih stanovanjskih enot se je pri-
dobilo funkcionalno boljSe razporejeno
stanovanje.

Taksnih primerov je precej. V tem pa
Ze odvesa, da lahko nekatere delovne
enote nudijo svojim delavcem boljse sta-
novanjske pogoje.

Iz pregleda stanovanjskih hi$ in poslov-
nih prostorov je razvidno, da je zelo ma-
lo stanovanjskega fonda koncentriranega
v enem kraju, kar Se posebej otezuje
cenejse izvajanje vzdrzevalnih del. Fond
je namre¢ raztresen na podrodju dveh
obc¢in. Razdalja med najoddaljenejSimi
stanovanji na Vranskem do Socke zna3a
41 km, Vransko—Dobrna 43 km; ali pa
primerjava najoddaljenej$ih stanovanj iz
Zalca do Vranskega 17 km, Socke 26 km,
Dobrne 26 km. Raztresenost stanovanj-
skega fonda na tak$nem podroéju pogo-
sto vpliva, da reagiranja naSe delovne
enote niso redno tako hitra, kakor bi ob
raznih okvarah morala biti; predvsem,
kadar bi bilo potrebno popraviti razne
poskodovane vodovodne ali elektri¢ne
napeljave.

Starostna struktura stanovanj:

Red. §t. starost Stevilo 9

i3 do 1900 264 33,71
2 1901—1918 38 4,82
3. 1919—1930 16 2,08
4, 1931—1940 41 523
o 1941—1945 3 0,38
6. 1946—1950 16 2,08
7. 1951—1955 42 5,36
8. 1956—1966 280 35,74
9, ostalo in nezano 83 10,60

kupaj 183 100,00

Zgornja tabela nam najbolj nazorno
kaze strukturo stanovanjskega fonda.
Celih 33,719, stanovanj je zgrajenih v
prej$njem stoletju. Tosostanovanjskehise,
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v katere bo nujno vloZiti veé vzdrZevalnih
sredstev, da bomo preprecili nadaljnje
propadanje. To pa nam je bilo vodilo Ze
v prvih dveh letih poslovanja. Malo manj
kot polovica stanovanjskega fonda je bi-
lo zgrajenega pred vojno. Za drugo polo-
vico stanovanjskega fonda, zgrajenega po

~ vojni, pa je karakteristi¢no, da je v pre-
cej primerih nesolidno izdelan in Ze za-
hteva vedja popravila, predvsem vodovod-
ne instalacije in kanalizacijske naprave.
Dobra tretjina stanovanjskega fonda je
zgrajenega v zadnjih 10 letih in v veliki
vedini ni nujno angaZirati vedja sredstva
za vzdrZevanje, tako da lahko sredstva
teh stanovanjskih hi§ wuporabimo pri
vzdrzevanju najbolj kritiénih stanovanj-
skih hi%.

Investicijsko vzdrievanje:

Da bi stanovanjske hife preZivele po-
trebni rok trajanja, je osnovni pogoj dob-
ro investicijsko vzdrZevanje. Za investi-
cijsko vzdrZzevanje je planiranih 326.468,87

- N-din, ostala  sredstva v znesku 69.065,28
- N-din pa je bilo namenjeno prav tako za
investicijsko vzdrZevanje, vendar za naj-
nujnejfe intervence na stanovanjskih in
poslovnih objektih. Na objektih, ki so bili
v programu za izvrSitev vzdrzevalnih del,
je bilo porabljenih 298.382,15 N-din, osta-
lih 90.610,03 N-din pa je bilo porabljenih
na objektih, kjer se ni moglo s popravili
odlasati Skupno je bilo ostvarjenih
419.073,84 N-din za IV, korid¢eno v letu

1967 za stanovanjske hiSe 307.729,74 N-din
za poslovne prostore 81.262,44 N-din
Skupaj

Torej za investicijsko vzdrZevanje v
leto 1968 se prenese 30.081,66 N-din.

Poleg navedenega pa je bilo na 27 sta-
novanjskih hisah med letom nujno in-
tervenirati, kajti ¢e bi se z deli odla%alo
bi bili stro¥ki v naslednjem letu enkrat
vedji. Ta sredstva pa smo Ze navedli in
so zna$ala 90.610,03 N-din. Tako je bilo
s planiranimi in izrednimi posegi za-
jeto z investicijskim vzdrZevanjem 56
stanovanjskih hi§, kar znaSa 309 vseh
stanovanjskih hi§. Ta podatek pa ne velja
vzeti pav$alno, kajti realno lahko uposte-
vamo, da so dela izvrSena samo na 25
stanovanjskih hisah ali 8,29, vseh sta-
novanjskih ‘hi§. Kajti stanovanjske hise,
ki so bile zajete lani izredno, bo v nasled-
njih letih nujno sistemati¢no popraviti.
Ce upostevamo, da je polovica stanovanj-
skega fonda - zgrajenega pred vojno in
pod predpostavko, da bo odstotek po-
_pravljenih stanovanjskih hi§ okoli 1009
letno od skupnega S$tevila stanovanjskih
hi§, lahko ra¢unamo, da bo z investicij-
skim vdrZzevanjem ta polovica stanovanj-
ilgc;lll hi§ zajeta v $tirih letih, torej do leta

V prvi vrsti moramo primerjati reali-
zacijo pestavljenega programa po stano-
vanjskih hisah in Sele nato po vrstah del.
Potem bomo lahko $ele izvrSili analizo
in dolo¢ene zakljucke in smernice za pro-
gramiranje v leto$njem letu.

Realizacija investicijskega vzdrievanja
po objektih:

388.992,18 N-din

_ o =
i g o
Stanovanjska ) <
g hisa E‘ 521
- s @
NE = 8
N-din N-din
1. Vransko 133a 00,0y o014,50
2. Laloze 45a 30.Uuu,U0 0.331,51
3 Mewog 23 30UV WU 30.038,98
4, Veuka
Puesica 36a 15.000,00  18.895,51
5. Laloze 46 1.uuu,uU 842,00
6. LGotovije 7la lawuv,uu  12.924,:2
1. Gotovije 71 2.00u,00 2.501,10
8. Pusa 8 5.00u,00 1.800,77
Y. Letus S56a 5.0uu,u0 —
10. Podiog Farma 5.000,00 2.052,37
11. Frankolovo 10 30.000,00  35.98/,56
12. Sempeter 35b 10.0uu,00 1.738,51
13 lrnava zadr. dom. 22.000,00  50.036,09
14. Kkasaze 9 5.000,00 4.449,90
15. Celje,
Manborska 43 200,00 225,50
16. Skotja vas 30 13.000,00  23.831,63
1/, Zalec, dvorana 40,000,000  1Y.U21,80
18. vugojnice 1U3 1.00u,00 9.84591
19, Doobrisa vas 43 6.00U,00 460,00
20. Lapbor 13 5.0uu,00 —
21. Braslovce 23 8.0uu,00  11.311,73
ZZ. haplja vas 55 5.0uU,u0 8.823,11
23. Socka 30 15.000,00  11.199,42
24, Strmec 27 4,0uu,00 8.811,76
25. Vojnik 229 20.000,00  14.06041
26. Vrinarstvo Celje 4,568,87 4.100,57
Zi. lkasaze obrat RAVIVVAVIY) —_
28. Zalec,
pratov Letonje 2  5.000,00 —
29. zalec, Velenjska 5 5.000,00  4.605,60
3U. lzmenjava podov
po prij HS 4.000,00  4.272,07
Skupaj 326.468,87 298.382,15
31. Vojnik e 90,00
32. Sempeter 10 — 2.132,12
33. Loke 30 — 288.08
34. Arja vas 6 — 272,00
35. Dresinja vas 17 - 5.234,28
36. Arja vas 68 — 1.859,69
37. Podvrh 9 — 1.080,74
N-din N-din
38. Petrovce 1 o 2.029,21
39 Ojstréka vas 38, 38a — 1.900,60
40. Sempeter 21 a — 308.60
4]1. Zalec Sav. cesta 19 — 3.687,95
42. Zaloze 58 - 8.092,23
43. Dobrna 1la — 17.387,19
44. Rokovlje 4 — 230,00
45. Sempeter, sam. dom — 2.731,37
46. Binovo — 6.900,36
47. Lokovina 12 - 4.313,06
48. Smatevz - 107,74
49, Arja vas 64 e 850,00
50. Celje, Jenkova 38 e 4.266,20
51. Zaloska gorica 1a —_ 4,762 A7
52, Zalec,
Ivanke Uranjekove 5 — 758,52
53. Kaplja vas 58 — 942,21
54. Ljubecna,
zadruZzni dom — 3.522,54
55. KK Zalec,
d. e. Petrovée —_ 14.631,81
56. Grize 50 — 1.657,86
57. Skofja vas 46a — 573,10

Skupaj: 326.468,87 388.992,18

Z ozirom na to, da je v nasem uprav-
ljanju 175 stanovanjskih hi$, porabljenih
sredstev investicijskega vzdrZevanja pa
388.992,18 N-din, znasajo porabljeni stro-
g¢ki na eno stanovanjsko hifo 2.220,00
N-din.
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Struktura vlaganj po vrstah del pa je
naslednja:

Prav zanimiva je primerjava vla-
ganj sredstev investicijskega vzdrzevanja
po vrstah del. Ze v prvem letu poslovanja
je razSirjeni delavski svet sprejel smer-
nice za vrstni red izvajanja del na po-
drocju investicijskega vzdrZevanja. In to,
da se naj izvrSijo tista dela, ki bodo za-
§c¢itila stanovanjsko hi$o nadaljnjega pro-
padanja. Prevladovalo je mnenje, da ob-
nova tasad ne spada v najnujnejsa vzdr-
zevalna dela. Izvriena dela si sledijo v
naslednjem vrstnem redu:

N-din

1. prekrivanje in popravilo

'Is)l.ren g 102.487,04
2. notranje prezidave

1 zamenjava posko

dovanih zidov ter

popravila dimnikov 62.122,06
3. popravila centralne

kurjave 40.181,91
4. pieskarska dela,

tudi zlebovi 30.130,39
5. sofinanciranje

preureditve lokala 30.455,40
6. popravua kanauzacije 2491101
1. 1zdelava

Ul popraviio podov 21.430,14
3. pupravua elesiLrolstaiaci) Lu,750,4U
Y. popravua vodovoane

mstialacije 15.453,81
10. pupravuo zlebov, odtocnih

cevl In dimniskin obroo . 1.815,51
11, popravila oken, vrat 5.012,91
1Z. popravia sanitarlj 4.313,U6
13. popravila stropov 2.154,94
14, pOKritje racuna za

vzdrzevalna dela

DE Petrovce 18.869,67
15. razna manjsa dela 2.05U,U3

Skupaj: 388.992,10

Najvecj1 del teh sredstev je bilo porab-
ljemin za prekrivanje streh in popravilain
namestitev zlebov, popravila zidov v po-
Skodovanih stanovanjih.
L i

Tekoce vzdrievanje:

Za tekocCe vzdrZevanje je Kkarakteri-
sti¢no, da zajema manjsa popravila sta-
novanjskih hi$, stanovanj in poslovnih
lokalov ter stroske, ki izhajajo iz pravii-
ne uporabe in upravljanja stanovanjskih
hi§. Tekoce vzdrievanje zajema dve po-
stavki, ki se med seboj razlikujeta v
zna¢aju in uéinku na hiSo in to stroski
upravljanja in tekode vzdrZevanje.

Tekoce vzdrzevanje v oZjem pomenu
besede obsega fizi¢na dela, s katerimi se
odpravljajo manj$e okvare na stanovanj-
skih hiSah. Popravila, ki so izvrSena iz
te grupe, so bila naroena predvsem na
iniciativo hisnih svetov, ostala dela pa na
sugestijo hi$nih svetov. Karakteristicno
za ta dela je, da se ne javljajo enako-
merno. V posameznih stanovanjskih hi-
%ah so se izvajala ta dela tudi velkrat v
letu. Pregled del nam bo razjasnil sliko
in omogocil doloénejS$o analizo.

Skupaj porabljena sredstva tekolega
vzdrZevanja znasajo 60.031,60 N-din v od-
nosu do ustvarjenih 96.761,18 N-din. Po-
rabljena sredstva TV na eno stanovanj-
sko hiSo znasajo 347,00 Ndin. Ce raduna-
mo, da je ostalo neizkori$¢enih 36.729.58
N-din, lahko zaklju¢imo, da v nekaterih
hisah ni bilo dovolj zanimanja za orga-
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nizacijo najnujnej$ih popravil. Poznamo
pa prilike v posameznih stanovanjskih
hisah, da bi se marsikatera napaka od-
pravila z minimalnimi vzdrzevalnimi
sredstvi tekocega vzdrZevanja.

Porabljena sredstva TV

N-din
1966 39.995,07
1967 ; 60.031,60

Iz navedene primerjave lahko zaklju-
¢imo, da je delo hi$nih svetov v letu 1967
aktivnejSe kakor v predhodnem letu, kar
pa je normalno. V prvem letu je bilo se
precej nejasnosti v gospodarjenju s sta-
novanjskimi hiSami. Zaradi raznolikosti
stanovalcev, veckratnega preseljevanja iz
enega v drugo stanovanje, je bilo teZje
uveljaviti vpliv stanovalcev na izvajanje
politike tekocega vzdrzevanja.

Tekoée vzdrievanje po vrstah del:

N-din

1. zasteklitve z 2 in 3 mm
steklom v skupnih
prostorih

2. pleskarska dela v skupnih
prostorih in poskodovanih
stanovanjih brez
krivde stanovalcev 6.093,86

3. popravila oken in vrat in ostala
muzarska dela v skupnih

7.134,27

prostorih 243515
4. popravilo poskodovanih sten 5.13599
5. popravila elektroinstalacij

in manjse zamenjave

poskodovanih napeljav 8.115,54
6. popravila podov 1.235,02
1. nabava gramoza

in drobljenca

za ureditev okolice 657,00
8. manj$a popravila Zlebov,

odtocnih cevi in dimnih

obrobov 1.988,98
9. popravila poskodovane

vodovodne instalacije 15.511,45
10. odmasitev kanalizacije

oziroma manjsa popravila 1.172,19
11. namestitev manjkajocih

dimnih vratic po predpisih  1.770,15
12. popravila sanitarij 381,75
13. nabava stre$nikov

za manjSa popravila 573,20
14. barvanje Zlebov

in odto¢nih cevi 2.190,76
15. nabava kant za smeti 933,15

16. nabava orodja za ureditev
. okolice, brana zapiral,
predpraZznikov, zastav,
zarnic za skupne prostore,
manjs$a popravila Stedilnikov 4.103,14

Skupaj _ 60.031,60

Iz gornje razvrstitve je razvidno, da je
zelo razlicna uporaba sredstev tekocCega
vzdrzevanja. Prav visoko postavko pred-
stavljajo stroski za zasteklitev, kar pa
nas navaja na zakljuc¢ek, da je vmes pre-
cej nepazljivosti. Tu bi se dalo z vecjo
zavzetostjo bolj paziti. Se vedjo postavko
predstavljajo popravila vodovodne insta-
lacije, tudi tu je bilo veliko primerov ma-
lomarnega odnosa do druZbene lastnine.
Kajti dogaja se nam, da v posameznih
stanovanjskih hisah pocijo vodovodne
cevi, ker niso zavarovane proti mrazu.
Ze samo zapiranje oken v sanitarijah v
kriticnih zimskih mesecih bi pomenilo
veliko. Z ozirom na to, da je ob formi-

ranju nasa delovna enota zatekla v vecini
stanovanj razbita okenska stekla, kjer je
bilo mogoce iskati krivca, smo mnarocili
zasteklitev v taks$nih primerih. V bodoce
bodo morali stanovalci sami placati za-
steklitev in to izven stanarine.

Delo hisnih svetov:

Formiranje hisnih svetov je bilo v letu
1966 zelo tezko. V letu 1967 pa je bilo na
novo tormiranih $e 30 hisnih svetov. Ya-
ko, je bilo lani skupno 71 his$nih sve-
tov, ve¢ stanovanjskih hi§ pa tvori v ce-
loti en hisni svet, kakor je to primer na
delovni enoti Mirosan. Prednost taksne
organizacije hiSnega sveta je korisina,
ker posamezne stanovanjske hise ne bi v
teku leta mogle urediti vsa drobna po-
pravila, v kolikor pa se stanovalci dogo-
vorijo o enotnem programiranju za vec
stanovanjskih his, se dajo sredstva laZje
planirati in predvideti za najnujnejse
stanovanjske hise. Od le teh hisnih svetov
jih vrsi 26 samostojno inkasno sluzbo.
Ostali inkaso pa se vrdi preko blagajn
proizvodnih delovnih enot, za kar pa nasa
enota honorira po uspe$nosti inkasa.

Vecji hisni sveti in to v novejsih sta-
novanjsikh hiSah imajo ve¢je moznosti
planirati razna drobna popravila, ker no-
vejSe stanovanjske hiSe niso potrebne ve-
likih popravil. Tezje pa je stanje v starejsih
stanovanjskih hiSah, kjer je znesek na-
menjen za tekoce vzdrzevanje vec, kakor
simboli¢en. Nasa delovna enota je posre-
dovala obcinski skup$c¢ini predlog spre-
membe Odloka o minimalnih tehnic¢nih
normativih in v predlogu prikazala potre-
bo po spremembi v tej smeri, da se od-
stotek TV za novejse stanovanjske hise
zmanjsa, za starejSe stanovanjske hise pa
naj bi se odstotek povecal. Vendar obdin-
ska skupé&cina te spremembe $e ni spreje-
la. Delo v novo formiranih hisnih svetih

I Hhenelyary

je boljse od aktivnosti v letu 1966. Stano-
vaiCl S0 uvidel, da lahko marsikaj sadil
uredijo. Da jum s formiranjem stanovanj-
skin podjetl) ni odvzeta moznost vpavanja
in oulocanja na stanovanjskem podrocju.

11sta deia, kK1 so jih hisni sveti tormira-
li v okviru odloka 1z 1V so izvrsena na-
rocila. Racune za izvr$ena dela o kolic¢ini
in kvaliteti pa so podpisovali predsedniki
hi$nih svetov. Delovna enota se je vmesa-
la v toliko, da je hisnim svetom priporo-
¢ila najcenejSe izvajalce s katerimi obi-
¢ajno sodeluje delovna enota pri realiza-
ciji ostalega programa vzdrZevanja.

V bodoc¢e bomo morali zainteresirati
Se preostale hisne svete, da program te-
kocega vzdrzevanja, ki ga v zacetku leta
sprejmejo, ¢im bolj racionalno in po svo-
Jj1 preudarnosti realizirajo. Dogaja pa se
nam redno, da posamezni stanovalci niso
popolnoma seznanjeni z vlogo in nalogo
hiSnega sveta, kajti sami mimo hiSnega
sveta narocajo posamezna popravila ali
intervenirajo na nasi delovni enoti. Mimo
programa hisnega sveta pa tudi nasa de-
lovna enota ne more. Posebno pa Se zara-
di tega ker so posamezne Zelje, res poseb-
no osebne.

Zelimo, da bi v prihodnjem letu tj. v
letu 1968 program TV res izdelali vsi his-
ni sveti, da bi spremljali njegovo realiza-
cijo. Vse neopraviene zahteve posamez-
nikov, ki obi¢ajno nimajo nobene zveze s
stanjem stanovanjske hise, pa odlo¢no za-
vracali.

Kljub temu, da so na tem podrocju Se
bile razne pomanjkljivosti smatramo, da
so se v preteklem letu hisni sveti s svo-
jim delovanjem uveljavili in da je realna
predpostavka, da bodo le-ti formirani v
vsaki stanovanjski- hisi, kjer tega ni bilo;
vsaj v letu 1968. Delovna enota pa bo na
vsak nadin Se nadalje upostevala vse ko-
ristne sugestije glede vskladitve izvajanja
del po posameznih stanovanjskih hisah.

Realizacija programa stanovanjske izgradnje:

Poleg naloge stalnega investicijskega
in tekoCega vzdrzevanja stanovanjskih ob-
jektov je naloga stanovanjskih podjetij in
tako tudi nase delovne enote gradnja sta-
novanj in poslovnih lokalov z namenom,
da se pridobijo nove stanovanjske in po-
slovne povrdine, je nasa delovna enota
prevzela v letu 1967 tudi gradnjo stano-

vanj in poslovnih lokalov. Program, ki je
bil izdelan in potrjen od organov uprav-
ljanja je realiziran takole:

Z navedenimi vlaganji je bilo do 31. 12.
1967 pridobljeno 7 dvosobnih stanovanj,
9 enosobnih stanovanj in 13 samskih sob.

1z letnega programa ni izvrSeno v lan-
skem letu naslednje:

N-din
1. Dovrsitev stanovanj Arja vas 6 sam. sob 49.050,51
Se letos

: 3. enosob. st. in 197.395,38

2. Adaptacija stare Zage Petrovie 2 dvosob. st. 86.007,26

3. Dovrsitev stanovanj Sempeter 1 enosob. st. 21.390,60

4. Nakup stanovanjske hise Dobriha - 67.779,52

5. Dovrsitev fasade ZaloZe - 18.494,55

6. Adaptacija zadruZnega doma AndraZ —_ 92.400,00

7. Nakup objekta Skoberne — 2.090,00

8. Kanalizacija Kaplja vas 5 dvosob. st. 239.114,79
9. Dovréitev Binovo Braslovée 2 enosob. st.
10. Nakup in adaptacija Ceple 4 sam. sobe

‘2 enosob. st. 34.561,05

11. Sanitarije $marjeta — 10.000,00

12. Dovrsitev ¢etvoréka Vojnik — 29.557,69

13. Vodovod Vojnik 229 — 17.275,45

14. Dovrsitev Rebec, Gorica 48 2 enosob. st. 49 957,80
15. Samopostrezna mesnica Zalec 3 sam. sobe

— 178.125,00

16. Trnava zadruZni dom centralna — 23.521,00

17. S8empeter oprema —_ 277270

18. Grajska vas popravilo — 1.744,40

Skupaj 1,121.237,70
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1. adaptacija Wolf Sempeter, ker ni-
smo dobili dovoljenja;

2. adaptacija stanovanj v Gotovljah —
zaceto v januarju — 1 dvosobno stanova-
nje, 2 enosobni stanovanji;

3. adaptacija stanovanj Skofja vas —
$e nimamo dovoljenja.

Z manj$imi prezidavami iz sredstev in-
vesticijskega vzdrZevanja so bile pridob-
ljene $e nadaljnje stanovanjske enote in
sicer:

1. Medlog 23

2. Skofja vas

1 dvosobno stanovanje
1 enosobno stanovanje

Kreditiranje individualne stanovanjske
izgradnje:

Eden izmed nacdinov pridobivanja sta-
novanjskih povrsin je tudi pomaganje
gradnje stanovanj delavcem podjetja —
gradnja individualnih stanovanjskih his.
Predvsem je podjetje podpiralo gradnjo
v takSnih primerih, kjer se z gradnjo
sprostijo prepotrebna druZbena stanova-
nja, katera sedaj zasedajo individualni
graditelji. Na taks$en nacin delavec obi-
¢ajno pride z niZzjimi stroski do stano-
vanjske povriine, ¢eprav se gradnja vrsi
tudi po vec let.

Kreditiranje individualnih graditeljev
je bilo v letu 1967 preko banke na taksen
nacin, da smo vrodili v ta namen

N-din 488.000,00
z ozirom na to, da je na
podrodju obline Se precej
kmetov-borcev, ki nimajo
resen stanovanijski pro-
blem, smo do 1. 4. 1968
vro¢ili nadalinjih N-din 30.000,00

Skupaj N-din 518.000,00

Na vroceni znesek 488.000,00 N-din je
banka dodala e 75 9/, svojih sredstev. Ne-
posredno smo odobrili na predlog komi-
sije za druzbeni standard podjetja kredit
za individualno gradnjo v gotovini trem
interesentom v visini 24.400,00 N-din.

Z ozirom na to, da dobimo v aprilu
vrnjena sredstva 30.000,00 N-din bodo le-ta
na razpolago za leto 1968. Iz odobrenih
kreditov individualnim graditeljem preko
banke pa ni bilo izkoris¢eno 28.000,00
N-din, kar se lahko odobri v letu 1968.

Stroski upravljanja:

Stro$ki upravljanja, v katerih so zajeti
samo rezija delovne enote, zavarovanie
stanovani in poslovnih lokalov, odvoz fe-
kalii, ¢i&Cenie dimnikov, obvezna deratfi-
7aciia, ban¢ni stroski, pisarniski material.
V primerjavi z letom 1966 je obcutno po-

rasel stroSek za zavarovanje. Z ozirom
na to, da stroski upravljanja nimajo di-
rektnega ucinka na vzdrZevanje oziroma
na odpravljanje pomanjkljivosti in okvar
je struktura le-teh raznolika. Seveda smo
morali v tem pogledu spoitovati obéinski
odlok, kaj se zajema v stro$ke upravlja-
nja.

'V primerjavi z letno realizacijo stana-
rin in mnajemnin za poslovne lokale so
stroski upravljanja realizirani po na-
slednjem:

N-din O

1. zavarovanje stanov.
hi$ in poslovnih
lokalov

2. odvoz fekalij,
dimnikarske storitve,
stroski za obvezno
deratizacijo, ban¢ni
stroski, pisarniski
material, strokovna

33.14931 341

literatura 39.13228 4,02
3. rezija delovne

enote 9344971 9,60
4. rezerva 14.06998 144

: I\_Ieposredni strosSki upravljania so za-
jeti z 9,609, ali izraeno v dinarjih z
93.449,71 N-din.

Celotni dohodek in dohodek:

Celotni dohodek tvorijo po veljavnih
predpisih stanarine, najemnine, zneski za
opravljene storitve in ostali dohodki, ki
po predpisih o podjetjih tvorijo celotni
dohodek.

N-din
Celotni dohodek 1,031.473.24
Neplacane terjatve — 102.248.06
y 929.225,18
Izredni dohodki 6.444 61
' 935.669,79
Materialni stroski — 796.675.37
Dohodek 138.994 42

Navedeni dohodek je izra¢unan na os-
novi placane realizacije in je merodajen
za delitev dohodka na del za osebne do-
hodke in na del za sklade in sicer po sle-
dec¢i razvrstitvi:

Razporeditev:

N-din
Osebni dohodki neto 2.466,48
Posebni dohodki neto 68.928,33
Prispevki 33.904,18
Za stanovanjsko izgradnjo 4.072,57
V sklad skupne porabe 29.622.86
Skupaj 138.994 42

A

Glede na znacaj gospodarjenja s sta-
novanjskimi hifami kot storitvene dejav-
nosti je teZko najti koli¢inske postavke,
ki bi se lahko merile z vloZenim delom.
Lahko pa se izvr§i primerjava kaj je bilo
narejenega na podlagi analize opravljenih
del investicijskega in tekocega vzdrZeva-
nja. Vsekakor pa bo to mogoce, ko bo na
stanovanjskem podroc¢ju veé izkusenj, ka-
tere pa bodo podjetja in tudi nasa delov-
na enota pridobila z nadaljnjim delom.

Zakljucek — dobre in slabe strani po-
slovanja:

V popolnem _razmahu poslovanja je
pricela nasa delovna enota Sele v pretek-
lem letu, kajti Sele v letu 1967 se je po-
javila kot organizator gradnje stanovanj-
skih in poslovnih povrsin v podjetju.

Vsekakor je bilo v nekaterih pogledih
poslovanje nase enote poc¢asno. Vendar je
nemogoce prakti¢no obvladati celo pod-
ro¢je podjetja s $tirimi zaposlenimi. Vse-
kakor je podrodje stanovanjskega gospo-
darjenja zelo Siroko in vedno kritizirano
od strani stanovalcev. Se veckrat pa na-
stanejo negodovanja, ker enota ni imela
razumevania za razna popravila, ki so
plod osebnih Zelja.

Nemalo teZav nam 8e vedno povzrola-
jo preselitve iz enega v drugo stanovanje,
o ¢emer pa nasa delovna enota najveckrat
ni obvesdena. Delovne enote, ki imajo raz-
polagalno pravico, ne izdajaio odlo¢b o
dodelitvi stanovani, na osnovi katerih bi
lahko hisni sklad sklenil pogodbo. V taks-
nem primeru je vse, ¢e stanovalec ostane
v podietiu; ¢e pa gre iz podjetja, pa mu
na nobeden nacin ne moremo odpovedati
stanovanja, ker zahteva sodis¢e odlo¢bo
o dodelitvi stanovanja, pogodbo s stranko
in izjavo stanovalca, da bo zapustil sta-
novanje, ¢e mu bo prenechalo delovno raz-
merje v podjetju.

Ce se kdo izseli med letom iz stanova-
nja delovne enote, pustijo stanovanja
prazna tudi po ve¢ mesecev in ne dode-
lijo stanovanj drugim koristnikom. Taks-
nih primerov je bilo v letu 1967 veliko,
saj nam delovne enote dolgujejo za vsa
nezasedena stanovanja med letom 25.101,56
N-din. Za re$itev tega problema predlaga-
mo: v kolikor v doloceni delovni enoti ni
interesentov za prazna stanovanja, da se
dovoli vselitev delavcev iz druge delovne
enote. Konéno bomo na tak nadin najprej
resili stanovanjski problem v podjetju.

Poskodbe pri delu in boleznine v letu 1967

Vsakoletna primerjava bolez-
nin in po$kodb pri delu daje
vsaki delovni organizaciji po-
leg drugega tudi dolo¢ene po-
kazatelje gospodarnosti. Stros-
ki, ki jih terjajo bolezni, ne
predstavljajo samo velikih fi-
nan¢nih izdatkov podjetja in
zavodov, temvel povzrocajo
tudi izgubo dragocenega delov-
nega ¢asa in s tem v zvezi tudi
izpad v proizvodnji, kar se ne-
gativno odraza v dohodku pod-
jetja in osebnih dohodkih de-
lavcev. Kot osnovo za analizo
boleznin in poskodb pri delu
se jemlje Stevilo zaposlenih in
opravljenih efektivnih delovnih
dni v poslovnem letu in Stevilo
vseh bolniskih dopustov.

V poslovnem letu 1967 je bilo
v nasem podjetju povpretno
zaposlenih 1982 delavcev, od te-
ga za nedoloc¢en cas (stalnih)
1802 in dolocen delovni ¢as 180
delavcev. Opravljenih je bilo
537.247 efektivnih delovnih dni,
v letu 1966 pa 619.697 efekt. de-
lovnih dni, ali za 82450 efekt.
del. dni manj, kar pomeni, da
smo opravili najmanj isti ob-
seg del s 300 delavci manj kot
v 1966. letu. Zahvaljujo¢ ‘boljsi
organizaciji dela, boljsi meha-
nizaciji in tehnologiji proizvod-
nje in boljSemu prizadevanju
celotnega kolektiva je bil de-
lovni uc¢inek na zaposlenega ve-
liko vecji kot minula leta.

Primerno gibanju zaposlenih

v letu 1967 so se gibale tudi bo-
leznine in po$kodbe pri delu.
Prav tezkih pos$kodb v minu-
lem letu nismo imeli. Vseh po-
g§kodb pri delu in prihodu na
delo je bilo 220. Izmed njih je
nekaj tezjih, ki so zahtevale
posredovanje bolnice; to so bili

razni zlomi nog in velje po-
§kodbe na rokah. V odnosu na
povpre¢no Stevilo zaposlenih
(1982 delavcev) se je poskodo-
valo na delu in ob prihodu na
delo 11,2 odstotka delavcev.
Primerjava vseh boleznin v
odnosu na 1966. leto je takale:

1966 1967 Indeks

bolniskih dni v %

1. Poskodbe pri delu in ob 3.360 2.823 83

prihodu na delo 1212 678 56
2. Poskodbe izven dela

3. Ostale bolezni 17.210 14.488 84

4. Porodniski dopusti 20.703 13.248 64

5. Nega bolnih druzinskih ¢lanov 1.502 1.548 102

Vsi bolniski dopusti skupaj 43.987 34.190 7
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Primerjava prikazuje zniZa-
nje vseh bolnitkih dopustov v
letu 1967 pa za 23 odstotkov, ni
pa popolnoma realna v odnosu
na manj$e Stevilo povpreéno
zaposlenih in za 14 odstotkov
manj opravljenih efektivnih de-
lovnih dni. Kljub temu so opaz-
na pozitivna gibanja v smeri
zniZzevanja vseh vrst boleznin,
predvsem je razveseljivo zniZa-
nje poskodb pri delu. Sicer pa
je dejanski odstotek poskodb
Se nizji, kot ga prikazuje gor-
nja primerjava, ker so v bol-
niskih dnevih iz naslova po-
$kodb tudi boleznine tezjih po-
$kodovancev, ki so se zdravili
ge v 1967. letu.

V odnosu na efektivno oprav-
liene delovne dneve v letu 1967,
znadajo vsi bolni§ki dopusti
6.3, v letu 1966 pa 6,5 odstotka.
Primerjava boleznin od po-
Skodb pri delu leta 1967 v od-
nosu na opravljene efektivne
delovne dneve v letu 1966 (re-
alna vprimeriava) pa pokaZe
zniZanje na 5,5 odstotka.

Podietje je izpladalo za vse
boleznine do 30 dni 320.670.47
N-din. nekaj ve¢ pa je izplacal
za boleznine ¢lanom nasega ko-
lektiva zavod za socialno zava-
rovanje. Le-ta pa je nosil tudi
vse stroSke zdravljenja v am-

bulantah in bolnicah, kar znese
veliko ve¢ kot wvse boleznine
skupaj.

K zniZzanju vseh boleznin in
poskodb pri delu so vplivali
razni ¢initelji kot so: vecja skrb
za bolj$i druzbeni in osebni
standard delavcev — boljsi sta-
novanjski pogoji, bolje ureje-
no varstvo otrok, urejena druZ-
bena prehrana, bolj$a organi-
zacija dela, bolj$a osebna za-
§Citna sredstva in koné¢no tudi
boljsi odnos do dela in do de-
lavcev. Izbolj8ala so se tudi
sredstva za proizvodnio in de-
lo. Nedvomno so doprinesli k
znizanju boleznin tudi finanéni
ukrepi o nadomestilih za bolez-
nine, plafevanje zdravil in
zdravniSkih uslug. ki v dohod-
kovnem smislu ne podpiraio
kratkih simulantskih boleznin.
Niso ve¢ redki primeri, da ne-
kateri posteni delavci koristijo
za kratka zdravlienia redne
letne dopuste. ali lazje bolezni
prebijejo na delu.

Zanimiva je primerjava bo-
lovanj po delovnih enotah, ki
odstopa od 34 do 14,7 odstot-
kov na opravljene efektivne
delovne dneve. Zbrani podatki
nam kaZejo naslednjo primer-
javo:
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1. Braslovée 4.831 9,5 5.400 14,7 -+ 5,2
2. Celje 2.136 6,0 1.509 59 —0,1
3. Petrovce 3.797 6,3 2.959 6,4 -1-0,1
4, Polzela 1.156 6,6 697 5,6 —1
5. Prebold 1.639 4.4 1.269 49 4+ 0,5
6. Sempeter 3.742 8.8 2135 6,6 —22
7. Tabor 1.116 4,6 998 58 +12
8. Trnava 898 6,6 810 7.6 -+ 1,0
9. Vojnik 1.918 6.1 1.843 8,2 +21
10. Vransko 1.166 47 436 34 —13
11. Vrbje 3.893 5.7 2.788 5,7 0
12. Mirosan 1.260 75 362 59 —16
13. Gozdarstvo 134 28 237 5: 424
14. Vrtnarstvo 2.620 92 1.681 S —15
15. Mesnine 7.123 7.8 4.430 6,1 —17
16. Mleko 2.145 45 2.305 47 40,2
17. Hmezad 1.630 47 1.435 52 +-05
18. Stroj. postaja 647 29 082 43 +14
19. Uprava 1.902 6,5 1.157 B3 —12
20. Prehrana -+
his. sklad 264 1,8 581 49 + 31
21. Molzni kontr. — — 172 — -
Skupno 43987 65 34.186 6,3 —0,2
Na efektivne
delovne dneve
iz leta 1966 6,5 5.5 —1,0

V navedeni primerjavi ni za
delovne enote izrac¢unan odnos
boleznin iz leta 1967 na efektiv-
no opravljene delovne dneve v
1966. letu, kar bi dalo za delov-
ne enote z ozirom na manj
opravljene delovne dni v letu
1967 nekoliko niZ%ji odstotek.

Vzroke za tako velika odsto-
panja pri bolezninah predvsem
med proizvodnimi obrati, bi bi-
lo koristno podrobno analizira-

ti. Vplivov na boleznine je lah-
ko mnogo. Nemalokrat vpliva-
jo na zdravstveno stanje delav-
cev: starostna struktura delav-
cev, stanovanjski in prehram-
beni pogoji, poudenost delav-
cev o ¢uvanju zdravja, dobri ali
slabi delovni odnosi in Se vrsta
drugih ¢initeljev, ki jih je po-
trebno ugotoviti in raziskati ter
poiskati nadine in sredstva za
njihovo odpravo.

Na zmanj$anju boleznin od
poskodb pri delu se da Se mno-
go napraviti. Predvsem je pri
tem pomembna pravilna zaséi-
ta strojev in naprav, pravilno
vzdrzevanje orodij, vzdrZzevanje
reda in ¢isto¢e na delovnih me-
stih in podobno. Zelo pomemb-
no pa je usposabljanje delav-
cev iz varstva pri delu na vsch
nevarnih delovnih mestih.

Viri in vzroki poSkodb pri
delu so dokaj razli¢éni. Najvec
poskodb sta terjala ro¢no in
mehani¢no orodje, saj jih bele-
Zzimo kar v 131 primerih, razni
padci in spodrsljaji na tleh
(gladka tla, gladka obutev, ne-
posuta ledena dvorisc¢a in po-
dobno), nesmotrno nakladanje
in razkladanje in drugo. Nekaj
tezjih poSkodb pa so terjalisa-
mohodni stroji in hmeljski obi-
ralniki.

Najvec¢ se je poskodovalo ne-
kvalificiranih delavcev — 99
poskodb, sledijo polkvalificira-
ni in kvalificirani delavci po 35
poskodb. Najpogostejsi vzroki
poskodb so nastopali zaradi

V nasem podjetju je zaposlenih precej Zensk. Kar po-
glejmo jih po polju, hlevih, radunovodstvih, kuhinjah, raz-
da jih skoraj ali pa sploh ni.
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nesmotrnega dela pri posamez-
niku, nezadostnih poklicnih iz-
ku$enj, + krSitve predpisov o
varstvu pri delu, neuporablja-
nju osebnih zasCitnih sredstev
predvsem pri delu s strupi.
Mnogokrat pa so vzrok raznih
poskodb slaba — izrabljena in
nevzdrina osebna zascitna
sredstva.

Kljub temu, da smo v tem
pogledu dosegli v preteklih treh
letih na podrod¢ju zmanjsanja
boleznin in po$kodb pri delu
dolo¢ene uspehe, moramo v bo-
doce vlagati Se ved truda in na-
porov, da o¢uvamo zdravje in
delovno sposobnost nasih de-
lavcev na visini. To bomo do-
segli le, ¢e bomo znali k temu
pritegniti  celoten  kolektiv,
predvsem pa vse naSe odgovor-
ne delavce. Z dobro organiza-
cijo in ekonomiénostjo proiz-
vodnje moramo vzporedno raz-
vijati tudi ukrepe za zdravstve-
no varstvo in varstvo pred po-
$kodbami, kar naj postane skrb
slehernega nasega delavca.

Ivancic

Iz leta v letu praznujemo »Dan na$ih Zena«. Ali se pri
tem dovolj ozremo okrog sebe in ali vidimo, ¢e pravilno
pojmujemo ta dan?

Ni dovolj, da na ta dan, kar v naglici po sindikalni
liniji pripravimo nekaj cvetja in skromen govor, ali da
Sirokogrudno organiziramo izlet ali celo dela prost dan, da
se potem trkamo na prsi, ¢es, toliko in toliko smo dali pri
nas za ta praznik. Ali vemo, kako obravnavajo Zene dru-
god? Ni dovolj, da povelicujemo nalo Zeno, ki se preda
in posveti materinstvu, po drugi strani pa godrnjamo, ée
ta Zena izostane z dela zaradi bolezni otrok ali utrujenosti.
VpraSajmo se raje, koliko smo storili za te nale Zene v

23. letih? Ali je s tem, da ima po pisanem zakonu pravico
enakopravnosti, Ze vse urejeno?

nih oddelkih, ki so izpostavljene raznim Skodljivim vpli-
vom, veckrat tudi po ves dan. Zvecer pa utrujene oprav-
ljajo $e vse gospodinjsko delo, ki je dez dan ostalo. Tu
ni razglike med delavko in usluzbenko.

Poglejmo, koliko Zensk v organih upravljanja vidimo,

Ce bi Zena videla, da se ji nudi moZnost uveljavitve,
razvedrila, da jo bolj upoStevajo v predlogih in pripombah,
da jo dejansko priznavajo kot enakopravnega c¢lana, sem
prepricana, da bi z novimi modémi prispevala k skupnosti
Se mnogo ved, kot bi njeno delo zahtevalo.

Zelela bi, da bi ob letu lahko ugotovila, da se je polo-
Zaj naSe Zene obrnil na bolje, kljub skorajsnjemu novemu
delovnemu ¢asu. Ne pozabimo, da je zdrava Zena in mati
bogastvo druZine in celotne nade druibe.
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Odpiramo nova delovna mesta

Sodobnejsa, boljsa organizacija dela, novi tehmoloski
postopki, novi stroji z veliko storilnostjo poveéujejo delov-
no storilnost in zmanjSujejo potrebmo Stevilo delaveev v
proizvodnji in strokovnih sluzbah, zahtevajo pa veéjo izo-
braZzenost in strokovno usposobljenost preostalih delaveev.

V  kapitalisticnem druibe-
nem redu lastnik podjetja to
vprasanje reluje tako, da od-
pusti odveéne delavce. Ni le
geslo, ampak resnica, da so v
kapitalisticnih ~ deZelah novi
stroji metali delavce na cesto.

V nadi druibeni ureditvi ne
moremo in ne smemo tega ire-
jati na ta nacéin. Ne moremo
pricakovati, da bi se delavci
kot upravljavci odlocali za na-
lozbe, ki povelujejo delovno
storilnost, ¢e pa nekatere od
njih, ki so s svojim delont prav
tako ustvarili denar za te na-
lozbe, spravijo ob delo. To tu-
- di ne bi bilo prav. Ce bi to ob-
vejalo, bi pri vsakem predlogu
za nove naloZbe morali delavci
kot samoupravljavci razmislja-
ti o tem, ali naj en del dohod-
ka, ki so ga ustvarili oni s svo-
jim delom, izloéijo v sklade :a
to, da bodo potem mnekateri
izmed njih imeli vedji zasluiek,
drugi pa ostali brez dela. Me-
nim, da ni teZko predvideti izi-
da takega razmisljanja.

Ta razmisljanja se lahko in
se gotovo tudi bodo pojavila v
nasem podjetju, ¢im bolj bo-
mo modernizirali proizvodijo
in povedevali delovno storil-
nost. Ce ne bi zadeve prav ure-
dili, bi se med clani nale de-
lovne skupnosti prav gotovo
pojavil odpor proti ukrepom
za modernizacijo.

Vsi smo enakopravni clani
delovne skupnosti in nihce ni-
ma pravice, pa tudi delavska
solidarnost in socialna zavest
nam ne dopuscata, da bi si po-
vedevali zasluiek na racun ti-
stega, ki bi zato ostal brez de-
la in zasluZka.

To, na videz protislovno na-
logo moramo izvajati tako, da
istodasno skrbimo za povecla-
nje delovne storilnosti in za
nova delovna mesta za spro-
$éeno »odveéno« delovno silo.

Na3a investicijska in poslov-
na politika mora zagotavljati
dva cilja: (1) izboljsanje delov-
ne storilnosti v obstojeci pro-
izvodnji z novimi naloZbami in
boljso organizacijo in (2) usta-
navljanje novih proizvodnih
dejavnosti, novih  delovnih
mest, ki naj zagotovijo zapo-
slitev delavcem, ki so zaradi
modernizacije postali odvisni v
stari dejavnosti. Le tako se bo
vsak delavec zavestno odloZal
in glasoval za nove investicij-
ske naloZbe — in véasih tudi
na radun zadasno manjsega
osebnega dohodka, ¢e bo pre-

prid¢an, da mu bo nova naloZ-
ba zagotovila boljsi zasluiek
in da mu ne bo spravila v ne-
varnost mnjegove zaposlitve in
zasluZka.

Vendar moramo biti povseimn
odkriti in reci, da ta zaposlitev
ne pomeni vedno iudi istega
delovhega mesta. Vsaka mo-
dernizacija spreminja razpored
delavcev. To pomeni prestavi-
tev na drugo enako delovno
mesto, ali pa celo na povsein
drugacno delovno mesto, ki
terja prekvalifikacijo delavca.
Vendar bi morali vzirajati na
enem pogoju: ce je delavec po-
stal odveé v neki dejavnosti in
ga je treba premestiti na dru-
go delovno mesto, ne sme zato
imeti manjSega zasluika, kot
ustreza njegovi kvalifikaciji.
Zgodilo se bo, da bo vcéasih
kdo zacasno zaposlen na delov-
nem wmestu, ki ne zahteva to-
liksne kvalifikacije, ki jo ima
delavec, in je zato zasluZek za
delo na tem delovnem mesiu
manjsi. Toda, ker je bil dela-
vec premescen na to delo le
zacasno in ne po svoji krivdi,
dokler se mu ne najde ustrez-
no delovno mesto, mu je tre-
ba iz drugega vira izplacati raz-
liko da zasluka na starem
delovnem mestu. Podobno hHo,
¢e bo treba delavca za novo
delovno mesto prekvalificirali.
Za c¢as prekvalifikacije mu je
treba zagotoviti osebni doho-
dek. Tega mu ne more placati
ved¢ enota, ki je njegovo delov-
nomesto ukinila, ker ne dela
veé¢ v njej, niti ne enota, v ka-
teri se bo zaposlil po koncani
prekvalifikaciji. Za ta zasluiek
je treba poiskati nek drug vir.

Zdi se mi, da bi ta vir mo-
rali ustvariti skupen za celo
podjetje kot poseben sklad, iz
delavcev, ki bi bili zaradi pre-
mestitev sicer prizadeti. V ta
»sklad delavske solidarnosti«
bi morali prispevati vsi delavci
sorazmerno mnjihovemu dohod-
k.

Ko Ze omenjamo odp.ztste.:’:
dela, je treba reci, da bi bili
dopustni le v enem primeru:
Kadar bi bil zaradi nepredvide-
ne katastrofe na trZiscu ogro-
Zen obstoj podjetja, ¢e ne bi
zmanjsalo obsega svoje dejav-
nosti in poslovanja.

Toda tudi v tem primeru bi
smel biti odpust le zalasen in
bi podjetje moralo prevzeti
obvezo, da odpuléenega delav-

ca ponovno zaposli na njegovo
zq{itevo, ko se razmere popra-
vijo.

Za tak primer, ki si ga nihée
ne Zeli, bi morali imeti v pra-
vilniku o delovnih razmerjih

dolo¢ena merila izbire zaposle-

nih, ki pridejo v poStev za od-
poved delovnega razmerja. In
sicer bi to morala biti pred-
vsem socialna merila. To po-
meni, da bi prvi bili na vrsti
tisti, ki bi jim preZivljanje za-
radi odpusta ne bilo ogroZeno,
ker imajo Se druge vire dohod-

Odgovorni delavei
preizkus znanja iz

Po sklepu samoupravnih or-
ganov podjetja je bilo v no-
vembru in decembru lanskega
leta organiziranih pet seminar-
Jev o varstvu pri delu. Skupno
Je seminarje obiskovalo 174 vo-
dilnih in odgovornih delavcev
podjetja. Prvega seminarja v
Zalcu so se udelezevali vsi vo-
dilni delavci podjetja. Seminar
je vodil zavod za zdravstveno
n tehni¢no varstvo iz Ljublja-
ne. Naslednji Stirje seminarji
(2 v Trnavi, po eden v Zalcu in
Celju) so bili namenjeni vsem
odgovornim delavcem podjet-
ja. Zadnje Stiri seminarje je
vodil zavod za zdravstveno var-
stvo — oddelek za medicino de-
la iz Celja. A

Vsi seminarji so bili dobro
organizirani in strokovno boga-
ti. Dokaz temu je veliko zani-
manje udeleZencev seminarjev
in konéno dosezeni uspeh.

ka, in da bi poslednji bili na
vrsti  tisti, ki Zivijo le od za-
sluzka v podjetju, ki imajo ne-
preskrbljene otroke, zlasti ma-
tere — samohranilke.

Podobna  merila, samo Vv
obratnem redu bi bila potreb-
na tudi pri izbiranju prijav-
ljencev izven podjetja za nova
delovna mesta; seveda pod po-
gojem, da gre za izbira med
prijavljenci, ki imajo kvalifika-
cijo, ki je za delovno mesto
potrebna.

Veljko Kriinik

podjetja opravili
varstva pri delu

V januarju in februarju so
udelezenci iz zadnjih Stirih se-
minarjev opravili pred poseb-
no komisijo preizkus znanja. 1z
samega preizkusa je bilo vidno,
da so bili seminar)i uspesni, da
so se udeleZenci v vedini pri-
merov potrudili in spoznali
problematiko varstva pri delu
na njihovih delovnih mestih.

Preizkus je opravilo 138 od-
govornih delavcev, za kar so
dobili ustrezna potrdila.

V prepri¢anju, da bodo pri-
dobljene izkuSnje seminarjev
in samega preizkusa s pridom
uporabljene pri vsakdanjem
delu in prizadevanjih za zmanj-
Sanje poskodb in boleznin pri
delu, Zelim vsem pri delu —
srecno!

F. Ivancic

B N TN TN DTN T T T T A TR DN D D T A N P T T T T T N TN P T T T D N AN T A NN DN DN I )

Pogled na del molznih naprav na farmi Podlog



24

) {Hhenelyory

Strokooni pogovori in nasveti

Dognojevanje pSenice

Ko se z naSih njiv umakne
sneina odeja, se v posevke
zopet upre sonce, najcenejsi
vir energije, ki jo rastline cr-
pajo v velikih kolic¢inah.

Za svojo izgradnjo potrebuje
rastlina Ze omenjeno soncno
energijo, ogljikov dvokis, vodo
in v njej raztopljene hranilne
snovi. Ce enega od teh viroh
primanjkuje, je rastlina mote-
na v svojem razvoju. Zato mo-
ramo vedno skrbeti za dotok
hranilnih snovi, ker je ostale
éinitelje priskrbela narava sa-
ma.

Pienicéni posevek je v tem
éasu klavrnega videza; izérpan,
potlacen c¢aka ugodnega tre-
nutka, da se zopet dvigne in
razbohoti. Da bi to zmogel, mu
moramo izdatno pomagati mi.

Ob koncu zime je zaloga du-
Sika v tleh kaj picla, saj se je
dusik, dan v jeseni z osnovnim
gnojenjem, porabil, izpral ali
izpuhtel v zrak. Ze dolgo ve-
mo, da skoraj v nobenem pri-
meru nismo dali pSenici zado-
stno koli¢ino dusika samo z
osnovnim gnojenjem, zato mo-
ramo pSenici dogno;evat: To
je posebno vaino takrat, ée
smo uporabili za osnovno gno-
jenje taksno gnojilo, ki vsebu-
je malo dulika, ali vsebuje le-
tega v lahkotopni obliki. Velik
del duSika se od casa, ko ga
rastlina najbolj polrebu}c, iz-
gubi iz tal. Cim manjsi je bil
odstotek  danega duSika v
osnovnem ghojenju jeseni, tem
temeljiteje moramo dognojiti
pSenico v februarju ali marcu
prvi¢ in v aprilu drugic.

S kaks$no koli¢ino bomo pse-
nico dognojili, je odvisno od
gnojila, ki smo ga uporabili v
jeseni pred setvijo, in izgleda
posevka. Pri odmerku gnojil
se vsekakor moramo ozirati
na videz posevka. Ce smo je-
seni gnojili z gnojilom, ki ima
razmerje N:P:K takole 15:15:15
ali 10:10:10 bi morala koli¢ina
dusika zadostovati, vendar (e-
mu ni vedno tako. Velik del
duS‘zka se izgubi in rast!zm ni
veé dostopen.

Velikokrat se tudi zgodi, da
je pSenica na slabo gnojeni
zemlji bujnejsa in lepSa kot bi
pricakovali. Zakaj je tako? V
vsakem drobcu zemlje se do-
gajajo procesi, nevidni prostim
ocem, ki pa so odloéujocega
pomena pri razvoju rastline. I'i
procesi ustvarjajo v tleh dob-
re ali slabe pogoje za rast; v
ei zemlji so Zivahnej$i, v dru:

‘prepricali v

gi man}' Ker se vsak pridelo-
valec pSenice ne more ozirati
na vse -te pogoje v tleh, naj
bodo osnovno napotilo za do-
gnojevanje pSenice naslednji
podatki:

Ce je bila pSenica gnojena z
medanim gnojilom, kjer je raz-
merje hranil N:P:K —4:14:11,
je potrebno dognojiti konec
februarja ali takoj v zacetlu
marca s 150 kglha kalkamona
(kalkamonsalpeter, KAN) in
nato v aprilu pred kolence-
njem Se s 100 kglha z enakim
gnojilom. Pri gnojenju z gno-
jilom v  omenjenem  raz-

merju je znano, da manjka pse-
nici okrog 60 kg dusika na ha.
Ce je gnojilo vsebovalo hrani-
la v razmerju 10:10:10, verjet-
no dognojevanje v februarju
ali marcu ne bo potrebno, pac
pa vriemo v aprilu pred io-
lenéenjem 150 kglha kalkamo-
na. Razmerje hranil N:P:K
=—4:9:12 danih v jeseni, nare-
kuje potrebo po dognojevanju
v februarju ali zacetku marca
z 200 kg/ha kalkamona in v
aprilu s 150 kg/ha.

Te Stevilke so le napotilo, ka-
ko pomagati posevku prebrodi-
ti krizo spomladi, ko svojih re-

zervnih snovi nima veé dosti
na razpolago.

Za del hranil skrbi narava
sama s kroZenjem organske
mase, ki trohni in gnije, da bi
na tem mestu zopet zrasla
rastlina. Za naravno ravnotei-
je je dovolj, ¢e povriine ne iz-
kori§¢amo. Mi hoéemo dosedi
visoke pridelke s katerimi od-
vzemamo iz zemlje velike koli-
¢ine hranil, ki jih moramo
vracati.

Nikar ne pozabimo: dognoji-
mo cimprej, takoj ko lahko
gremo na njivo!l -

Poljanec

KaksSno sredstvo bomo izbrali za zimsko in
predpomladansko Skropljenje sadnega drevja?

Kako vazino je Skropljenje
sadnega drevja, smo se lahko
jeseni lani. Videli
smo, da brez zadostnega Skrop-
ljenja ni kvalitetnega sadja. Ne-
kvalitetno sadje pa je danes ne-
mogoce veé¢ prodati, Ce se hoce-
mo sadjariti, nam ne preostane
ni¢ drugega, kakor da Skropimo
in izbiramo najbolj ekonomié¢na
kemi¢na zad¢itna sredstva.

Za zimsko oziroma tako ime-
novano predpomladansko §krop-
ljenje sadnega drevja imamo pri
nas na razpolago naslednja sred-
stva:

a) Za zimsKko Skropljenje:
Rumesan olje uporaba v
Rumesan pasta uporaba v

Dinosan uporaba v
Kreosan uporaba v
Zuto olje E 5 uporaba v

uporaba v
uporaba v

Zuta pasta 50
Parapin

Ta sredstva uporabljamo za
skropljenje v ¢asu zimskega mi-
rovanja. Od teh sredstev je naj-
cenejia rumena pasta, ki je sred-
stvo z odliénim delcvanjem na
ameriskega kaparja. Njena sla-

Temeljito o&i$¢eno sadno drevje Skropijo ekipe in posamezniki.

Napredni gospodarji so se priceli temeljito boriti za obstoj #e
skoraj preve¢ razredcenih sadovnjakov

3 9, koncentraciji
2 0/, koncentraciji
2 0/, koncentraciji
2 9/, koneentraciji
3 0, koncentraciji
2 0/, koncentraciji
4 0/, koncentraciji

ba stran pa je v tem, da se zelo
tezko topi v hladni vodi, kar je
velika ovira pri ekipnem Skrop-
lienju.

Rumena olja so nekoliko draz-
ja, delo z njimi je dosti enostav-
nejse, kakor s pastami.

b) Sredstva za predpomladan-
sko Skropljenje:

Folidol olje — uporaba v 0,59,
koncentraciji;
Oleodiazinon — uporaba v 19,
koncentraciji.

Za predpomladansko skroplje-
nje sadnega drevja je zdaleé
najboljSe in najcenejSe sredstvo
folidol olje. Z njim Skropimo,
ko se priéno napenjati popki pa
do pojava »mi§jih uesc«.

Folidol olje ima =zelo Sirok
sovekter delovanja. Uniéuje ame-
riSkega kaparja, jabolénega cve-
toZera, gosenice zmrzlikarija, jaj-
deca listnih udi itd. Ce mu pri-
mesSamo Se bakreno sredstvo, za-
tremo isto¢asno Se §krlup.

Vsa v tem sestavku omenjena
sredstva so zelo strupena za 1lju-
di, zivali, ¢ebele in ribe. Zaradi
moc¢ne strupenosti moramo s
sredstvi ravnati zelo previdno.

Odli¢no kemiéno sredstvo za
zimsko in tudi za poletno §krop-
ljenje je Zvepleno apnena broz-
ga. Te na Zalost trenutno ni mo-

(Nadaljevanje na 25. strani)
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Pivovarski je¢men, pomembna

V Sloveniji Ze tri leta orga-
nizirano pridelujemo pivovar-
ski jeémen. To pridelovanje je
zaradi specifi¢nih potreb po
kvalitetnem jeémenu zaenkrat
omejeno le na druzbeni sektor,
ker le na veéijih povrsinah lah-
ko dobimo vedje kolidine izena-
¢eno kvalitetnega zrna.

Pivovarski jecmen je kvali-
tetnejsi, ¢im manjii odstotzk
beljakovin v suleni ima, v na-
sprotju s krmnim, kjer je za-
Zelen veéji odstotek beljakovin.
Ravno zaradi tega je pridelo-
vanje prava umetnost, ceprav
merimo kvaliteto Se po drugih
kriterijih, ki jih dosefemo z
lahkoto tudi brez znanja.

Odstotek beljakovin, ki jih,
kot je omenjeno, Zelimo &im-
manj, zavisi od veé diniteljev.
Pravilna izbira sorte v danih
kli{narskih pogojih je prvi po-
goj. Pri nas gojimo prete¥no
sorto Union, ki v vsej Evropi
velja kot sorta, najmanj obéut-
Ifiva na razliéne vremenske pri-
like, saj jo goje od Skandina-
vije do Spanije in Gréije. Daje
povpreéne pridelke in nikoli za-
radi slabih vremenskih prilik
popolnoma me odpove, odsto-
tek beljakovin se zaradi vreme-
na spreminja iz leta v leto. Od-
stotek beljakovin se naj giblje
med 9,59, in 11,59,

Klima in vremenske prilike
so drug najvaZnej¥i pogoj za
dobro kvaliteto. Se tako dobra

(Nadaljevanje s 24. strani)
gode dobiti na n-dem triigéu, &e
pa je, je zelo drara. Zato priro-
rotamo, da si jo sadjarji kuhaijo
doma sami.

Recept je naslednji:

Vzamemo 25 kg Zvepla v pra-
hu in 9 kg Zzivega apna (ali 27 kg
gaSenega apna) in med seboj
dobro zmeS8amo. Med mesanjem
dolivamo vodo tako, da dobimo
100 litrov tekoé¢ine. Kuhamo ta-
ko, da vre tri¢etrt ure. Med
kuhanjem brozgo veckrat preme-
§amo in nadoknadimo izhlapelo
vodo tako, da imamo stalno 100
litrov tekoc¢ine. Kuhati moramo
v Zeleznem ali ploéevinastem
kotlu, nikakor pa ne v bakre-
nem. Ko za¢ne dobivati oranz-
nordeckasta brozga zelenkasto
barvo, jo takoj odstavimo. Tako
skuhano brozgo shladimo, pusti-
mo, da se vsede in bistro teko-
¢ino odlijemo ter vskladis¢imo.
Paziti moramo, da nam brozga
v skladiféu ne zmrzne. Tako
pripravljena brozga ima 20 Bé
in jo uporabljamo za Skropljenje
sadnega drevija v 20 do 25 od-
stotni koncentraciji (to je 20 do
25 litrov Zvepleno apnene broz-
ge na 75 do 80 litrov vode). Za
poletno Skropljenje pa jo upo-
rabljamo v 2 odstotni koncen-
traciji. Satler F.

sorta odpove, ¢e se suSna in
mokra obdobja ponavljajo. Su-
Sa v zgodnji vegetaciji, e bolj
pa v éasu zorenia, povzrodi vi-
sok odstotek b:ijakovin v zrnu.
Zaradi su$: v dasu zorenja se
zrno ne more napolniti s Skro-
bom, zrna ostanejo drobna,
razmerje beljakovin in Skroba
11 cstane »ugodnejSe« v korist
beljakovin, Tudi lepo vreme v
veliki wmeri pripomore v dasu
Zetve, da spravimo v skladisce
zrno z niZjim odstotkom vlage,
zato kalivost laZje ohranimo
pri ne prevel skrbni negi v
skladis¢u. V deZevnem vreme-
nu pofet jeémen moramo celo
susiti v susilnici, lahko pa se
celo zgodi, da zrno na rastilu
pricne kaliti.

Ostali ¢&initelji, ki vplivajo na
koli¢ino beljakovin v zrnu so
Se gnojenje z duli¢nimi gnojili,
zaloZenost tal s fosforjem in
kalijem. gostota setve, nepole-
ganje slame. ¢as setve in polj-
3&ina, kateri je pivovarski jei-
men sledil, kakor tudi reakeci-
ja tal.

Vidimo torej, da je veliko
Stevilo faktorjev, ki vplivajo
fako na kvaliteto, ki kakor Ze
omenjeno ni celina samo v be-
liakovinah, temveé tudi na nri-
delek, debelino zrna, debelino
predpleve, hektolitrsko in ab-
solutno teZo ipd.

Proti neugodnim vremenskim
prilikam, ki pa imajo odlodilen
vpliv na kvaliteto pivovarske-
ea jeémena, je Slovek — pride-
lovalec skoro nemoden. Kvaren
voliv sufe bi sicer lahko omi-
lili z wumetnim namakanijent,
kar pa bi bilo zdruZeno z viso-

Pogled v notranjost meS$alnice

moc¢nih Lkrmil. MeSalnica ima
kapaciteto okrog 70 ton dnev-
no. Zmogljivost bodo z meha-
nizacijo transporta in notranjo
organizacijo in zaradi povpra-
Sevanja po krmilih $e povecali.

25

surovina za proizvodnjo piva

kimi pridelovalnimi stroSki.
Sorto izbiramo zavestno naj-
boljso, ki pa tudi lahko kdaj
odpove. Na ostale faktorje pa
ima pridelovalec lahko odlodi-
len vpliv s pravilnimi pridelo-
valnimi posegi.

Pivovarski jelmen je jari
dvoredec. Zato Ze zaradi po-
mic lanske setve pride bolj v
podiev v podroéjih, kjer ozimi-
ne z+vadi hude zime odpovedo,
zato daje tam, kjer ozimine po-
zebejo, boljse pridelke. Tudi
susa v dasu zorenja je verjet-
nej$a v krajih z manj padavin
v letnem povprecju. Trajneje
visoke in kvalitetnejSe pridelke
bomo dobili v predalpskem
podrodju skoro vse Slovenije.

Tudi za pivovarski jecmen
velja Ze znano pravilo, da mo-
ramo zanj odbrati najboljse
zemlje. Primerne so lahke do
srednjeteike zemlje. Pe3cene
zemlje manj odgovarjajo zlasti
v susnih letih. Tezke zemlje so
najmanj primerne, sploh pa
kisla zemlji$¢a. Reakcija tal
mora biti blizu nevtralne med
6,6 — 7,5. Zato je tudi priporoc-
ljivo apnenje ali uporaba alkal-
nih gnojil na tleh z niZjim ph.

Setev pivovarskega jecmena
mora biti v kolobarju na me-
stu za okopavinami to je po
krompirju ali pesi, ali za oljni-
cami. Najmanj primerna je se-
tev jarine za jarino ali za me-
tuljnicami.

ZaloZenost tal s fosforjem in
kalijem wmora biti dobra. Za-
dostne koli¢ine fosforja in ka-
lija v tleh vplivajo na kvaliteto
zrna: zmanjsujeta kvarni vpliv
prevelikih koli¢in duSika, sla-
ma je trdnejda zato Zito ne po-
lega, polnjenje zrna s Skrobom
je zato moino do zorenja ali
celo do Zetve, zrno je zato lep-
3e oblikovano z bolj nagubano
predplevo in boljso barvo. Da
bomo smotrno gojili, je potreb-
no zemljo kemicno analizirati
na fosfor in kalij.

Ko odberemo ustrezno njivo,
ugotovimo zaloZenost tal s F in
K in opravimo zimsko praho.
Fosfor in kalij dodamo pred
setvijo. Fosforja dodamo 95 —
100 kgiha ali 550 — 600 kglha
superfosfata, kalija pa 120 kgl
ha ali 300 kglha kalijeve soli.
Na bolj kislih tleh uporabimo
namesto superfosfata tomaZe-
vo Zlindro. Ce je zaloZenost
manjsa, kot je z analizo ugo-
tovljeno, povecamo zgoraj na-
vedeno koli¢ino gnojil.

Sejemo Ze takoj po 1. marcu.
Od setve, ki jo opravimo brez
ponovnega oranja po prahi, za-
visi pridelek zrna. Sejemo 350
—400 Zivih zrn na me, ali 150—
180 kg semena, kar pa zavisi od
debeline zrna in kalivosti, od-
nosno uporabne vrednosti.

Gnojenje z dusiénimi gnojili
je najbolj strokovno delo pri
pridelovanju pivovarskega jec-
mena. Prevelike koli¢ine zvisii-
jejo odstotek beljakovin v zr-
nu. Veé kot 40 kglha Cdistesa
duSika, kar odgovarja 200 kg
KAN, je Ze dovolj. Manj ga
damo, ali sploh ne, ée smo upo-
rabili pred setvijo hlevski gnoj.
Sicer se raje izogibamo upo-
rabljati hlevski gnoj pred se-
tvijo jeémena, ker ga itak naj-
raje sejemo po s hlevskim gno-
jem zagnojeni okopavini. Sicer
se odlocamo o vedji ali manjsi
porabi dusicnega gnojila po iz-
gledu posevka, zato ga po po-
trebi dodamo v déasu kolenée-
nfa. Ce z duSikom ne znamo
varcéevati, se bomo nevarnosti,
da bo jeémen polegel, da bo
manjsi pridelek, da bo veé be-
liakovin, izognili z obilnim gno-
jenjem s fosforjem in kalijem.
Sploh priporodajo dodatek ka-
lija tudi med vegetacijo.

Posebno previdni moramo
biti pri uporabi nitrofoskalov
in na razgmerje hranil v tem
gnojilu. Pri uporabi nitrofos-
kala 4:14:10 v koli¢ini 500 kg
damo zadostne koli¢ine fosfo-
ra, a premalo dulika in kalija.
Ta dva pa damo med vegeta-
cijo na ta nacin, da ju mesa-
mo: 100 kg KAN in 180—200 kg
kalijeve soli. Ker so v prodaji
nitrofoskali vseh mogodih raz-
merij hranil, pridelovanje pi-
vovarskega jeémena mne gre
brez svinénika.

Plevele v jeémenu zatiramo,
kar se da dosledno. Posevek
brez zeli laZje kombajniramo,
enakomerno zori, pri prodaiji
lahko doseie boljso ceno, ce
med zrni ni repice, grahorice,
lakote ali kaj podobnega. Iz
izkuSenj proizvajalcev priporo-
¢amo uporabo mexatona, Ce te-
ga ni, pa deherban tako, da na
lakoto Se vedno radunamo med
pridelkom zrna.

Zetev s kombajnom opravi-
mo v tako imenovani trdi zre-
losti v suhem vremenu. Manj
teZav s skladiscenjem bomo
imeli, e bomo Zeli po 10. uri
do uro pred mrakom. Vlaga se
od jutra do 16. ure zniza tudi
od 1,5 — 29, PoZet jecmen ne
pustimo &ez noé v vrecah, tem-
ved¢ ga Se isti dan razgrnemo
po podu, nato pa, ce je vilaga
visoka, ga premetavamo vsak
dan v soncnem vremenu sredi
dneva. Samo medanje zrna z
grabljami ni dovolj pri visoki
vlagi. Ce je vlaga ob skladisée-
nju 13—I14 %, ga lahko brez
skrbi nasujemo 1m visoko, a
ga po parih dneh premecemo,
da ugotovimo, e se kje ne kva-
ri. Nato kontroliramo z merje-
njem temperature stanje v ku-
pu in mesamo po potrebi.
(Nadaljevanje na 26. strani)
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NOVA PRIDOBITEV ZA ZALEC IN

Kljub temu, da je Stevilo
prebivalcev Zalca naraslo v pri-
merjavi s ¢asom pred vojno, je
bila vsa leta prodaja mesa
utesnjena v prostore »minia-
turne« mesnice pri Hrovatu.
Lokal je bil po kvadraturi pre-
majhen in ni izpolnjeval osnov-
nih sanitarno-tehni¢nih pogo-
jev. Naravno, da je bil -temu
primeren tudi promet v mesni-
ci. V podjetju se je dolgo ¢asa
razpravljalo, kako reS$iti pro-
blem prodaje mesa in mesnih
izdelkov v Zalcu na sodobnejsi
nacin, predvsem tako, da bo lo-
kal odgovarjal sanitarno-teh-
ni¢nim predpisom.

Na koncu vseh razprav je bi-
lo odloéeno, da se odkupi pri-
tlicna etaza Hrovatove stano-
vanjsko-poslovne hiSe, da se v
vseh prostorih pritli¢ja uredi
sodoben lokal za prodajo mesa,
mesnih in mleé¢nih izdelkov.

Delovna enota hisni sklad je
izvrsila vse priprave za naro-
¢ilo in izdelavo tehni¢ne doku-
mentacije. Na osnovi zbranih
ponudb je oddala dela najbolj-
semu ponudniku gradbenemu
podjetju »Gradnji« iz Zalca.

Z naértom je bilo predvide-
no, da se preuredi in adaptira
celotno pritli¢je in en del nad-
stropja. Nadstropje se preure-
di za potrebe stranke, kot na-
domestilo za izgubljene prosto-
re v pritli¢ju.

Ker so bili prostori v pritlié-
ju funkcionalno neekonomicéno
razporejeni, se je teZilo, da se
pridobi po celotni dolZini hise
lokal z razsekovalnico, hladil-
nico in predhladilnico, skladis-
c¢em za suhomesnate izdelke in
kompresorsko postajo. Z dvo-
ri¢ne strani je urejen poseben
dostop v I. nadsfrop]e Prav
tako pa so urejene sanitarije,
garderobe in kompresorska po-
staja za hladilnico na dvori$ni
strani v podaljgku osnovnega
objekta.

Oskrbovanje bodoc¢e mesnice
bo skozi hodnik z dvoris¢ne
strani v razsekovalnico. Razse-
kovalnica je situirana tako, da
je mogo¢ dostop v predhladil-

(Nadaljev. s 26. strani)

Zaradi visoke vlage se zrno
v kupu segreje, dobi neprijeten
vonj, sproséajo se velike koli-
c¢ine ogljikovega dvokisa, ker
vlazno zrno v kupu Se moéneje
diha in pokvari kalivost, ta pa
je poleg odstotka beljakovin
drugo najvainejSe merilo ka-
kovosti pivovarskega jecmena.
Pivovarski jeémen wmora Diti
torej boljsi od semenskega, ker
mora imeti poleg odli¢ne ka-
livosti Se nizek odstotek belja-

kovin.
DM

nico in hladilnico ter v mesni-
co do mesta, kjer se bo vrsila
klasi¢na prodaja mesa. Vzpo-
redno z razsekovalnico poteka
komunikacijski hodnik za oskr-
bo samopostreznih elementov v
trgovini in suhomesnatih izdel-
kov. Dostop v lokal za stranke
je s cesine strani skozi veter-
nik, ki je urejen tako, da ima
locen vhod in izhod. Pot skozi
lokal je s tem Ze podana in je
usmerjena mimo prodajnih
pultov in vitrin. Ob krajsi steni
lokala, nasproti vhoda je po-
stavljen hlajen pult za delika-
tesne izdelke, delno kot samo-
postrezen delno kot klasicen.
Po sredini lokala so razpore-
jene Stiri hlajene vitrine tako,
da tvorijo nekakSen otok. Da
smo pridobili taks$ne prostore,
je bila nujna temeljita adapta-
cija_vsega pritli¢ja, kajti stare
pred vojno zgrajene stanovanj-
ske hiSe v Zalcu so bile zasno-
vane s Sirokim hodnikom po

sredini od katerega so se na-
pajali prostori levo in desno.
Vse te masivne zidove, ki so lo-
¢ili posamezne prostore, je bilo

PODJETJE

potrebno nadomestiti z nosilci
pod stropom lokala predvscm
zato, ker so ti masivni zidovi
v nadstropju ponovijo. S po-

Obnovljena mesnica v Zalcu pred otvoritvijo

O jalovosti

Jalovost povzrota nasi govedoreji veliko $kodo. Poleg
izgube teleta se s¢asoma obdutno zmanj$a tudi koli¢ina
namolZenega mleka, zato je izguba kar dvojna. Jalovost ni
bolezen v pravem smislu besede, saj so lahko jalove Zivali
¢vrstega zdravja in tudi dobre reje. O jalovosti kot bole-
zenskem znaku govorimo takrat, kadar se krave tudi po
5 mesecih od zadnje telitve ne obrejijo, pri telicah pa, ¢e
so stare vec kot 2 leti in se Se niso obrejile.

Jalovost povzroc¢ajo razni vzroki: ncprawln'l in neza-
dostna prchrana ncprawlna nega, in slabo ravnanje z zivalmi
so gotovo najvaznejsi. Poleg omememh so Se Cesti vzroki jalo-
vosti obolenja rodil, razne kroni¢ne in druge izérpavajoce
bolezni. Eden najbolj pogostih vzrokov je prehrana Zivali.
Ce v krmi primanjkuje beljakovin, vitaminov in rudnin,
primanjkuje Zzivalim snovi, ki so za njihove Zivljenjske
funkcije neobhodno potrebne, zato primanjkljaj le-teh po-
vzroca pri Zivalih jalovost. Tudi koli¢insko nezadostna pre-
hrana dovede do jalovosti. Tak3ne Zivali so Ze na izgled
mrsave in od njih $e ne moremo pri¢akovati podmladka.
V teh primerih zdravljenje ne privede do uspeha, ¢e ne
nudimo Zivalim dovolj zdrave in soéne krme, silaZe, dobre-
ga sena in okopavin. Pri izdatni in dobri krmi bodo Zivali
kmalu nadoknadile potrebne snovi in njihovo stanje se bo
hitro popravilo.

Zelo pogost vzrok jalovosti so $e nadalje razna vnetja
maternice, kot posledica tezkih porodov, nestrokovne po-
moci pri porodih, zaostajanje posteljice in podobno. Splos-
ne okuzbe, katere so Se pred leti povzrocale nasi Zivinoreji
ogromno 8kodo, so z uvajanjem osemenjevanja skoraj po-
polnoma zatrli. Razne bolezenske spremembe na jajénikih
povzrocajo tiha, ali neredna gnojenja, ali pa celo povzrode,
da ista popolnoma izostanejo.

Kakor je iz beZnega prikaza vzrokov, kateri privedejo
do jalovosti, razvidno, da so le ti razli¢ni, tako je tudi
zdravljenje temu prilagojeno. Velikokrat bo zadostovala
7e obstoje¢a prehrana, zopet drugi¢ bo potrebno zdraviti
maternico in podobno. Napacno ravnajo tisti Zivinorejci,
kateri ¢akajo na pojatev svojih plemenic po leto dni in Se
ve¢ predno jih pripeljajo na pregled. Pogosto se zgodi, da
marsikatera visokovredna Zival gre zaradi malomarnosti in
neznanja rejcev v zakol.

Vet.: Ocvirk Franc

B e e S o o

daljsanjem obokov, kjer je bil
dostop v I. nadstropje pred
adaptacijo, je bilo mogoce v
celem lokalu izdelati enoten
strop. Okenske in vratne odpr-
tine ni bilo mogoce razdiriti,
ker so osi okenskih in vratnih
odprtin v pritli¢ju z osmi v
nadstropju v eni liniji.

Lokal je v celoti obloZzen s
kerami¢nimi plos¢icami in to
gladkimi, kjer je obefeno meso
in mesni izdelki. Na delih, kjer
ni obeSeno meso, pa z vzorca-
stimi. Prav tako je lokal tlako-
van z glaziranimi italijanskimi
kerami¢nimi plos¢icami. Strop
v lokalu je izveden kot sekun-
darni lesen strop iz smrekovi-
ne, ostali stropi pa so ometani
z izjemo v razsekovalnici, kjer
je prepleskan z oljnato barvo.

Gradbeno obrtniska dela so
prideli v ¢asu, ki je za tovrstna
dela najbolj neugoden in sicer
1. novembra lani. Ce upos$teva-
mo, da je bila leto$nja zima
jizredno neugodna, ne smemo
mimo podatka, da je bilo rav-
no v tem d&asu verajena 4650
kg Zeleza, izvrSenih 98 m? izko-
pov, vzidanih 90 m® zidov raz-
nih debelin, 80 m?® vgrajenega
betona in odpeliano z gradbi-
§¢a 210 m® rusevin.

Financiranje del na objektu
je bilo razdeljeno na dve de-
lovni enoti in sicer gradbeno
obrtni§ka in instalacijska dela
hisni sklad; opremo v lokalu
pa delovna enota Mesnine.

V naslednjih dneh bo lokal
izroen svojemu namenu. Do-
kon¢na izdelava fasade in ure-
ditev okolice bo mnadaljevano
spomladi. Odprt lokal bo Ze v
marcu sluzil svojemu namenu,

* kar je velika pridobitev za pod-

jetje in Zalec.
U. M.



i) Holho

21

RAZGLAS

Kmetijski kombinat Zalec, komisija za delovna razmerja
DE uprava, razglaSa na podlagi 268. clena statuta in 11, ¢le-
na pravilnika o delovnih razmerjih, naslednje prosto de-
lovno mesto:

1, normirca
Za navedeno delovno mesto se zahtevajo naslednji po-
oji:

o Dokonéana srednja kmetijska ali ekonomska Sola z dve-
letno prakso v kmetijski proizvodnji. V poStev pridejo sa-
mo moski.

Pismene prosnje z dokazili o strokovnosti naj intere-
senti posljejo kadrovsko-socialni sluzbi podjetja najkasneje
20 dni po objavi razglasa.

RAZGLAS

Komisija za delovna razmerja DE Sempeter razglasa
na podlagi 268. ¢lena statuta in 11. ¢lena pravilnika o delov-
nih razmerjih, naslednje prosto delovno mesto:

5 vodij hlevov za mle¢no farmo Podlog

Za delovno mesto se zahtevajo naslednji pogoji: :

Dokonéana srednja kmetijska Sola zivinorejske smeri.
V postev pridejo samo moski.

Pismene proSnje z dokazili o strokovnosti naj intere-
senti posljejo kadrovsko-socialni sluzbi podjetja najkasneje
20 dni po objavi razglasa.

KMETIJSKI KOBINAT ZALEC

DRAZBENI OGLAS

Po predlogu komisije za promet nepremiénin KK Zalec
z dne 25. 1. 1968 se v smislu 10. ¢élena Zakona o prometu z
zemljis¢i in stavbami (Ur. list SFRJ, §t. 43/65) odreja javna
- drazba kat. pare. §t.
7891 pasnik v izmeri 1.767 m?
789/2 paSnik v izmeri 668 m?
ki sta pripisani vl. §t. 326 k. o. Sv. Pongrac in so druZbena
lastnina z zaznambo, da je imetnik pravice uporabe Kmetijski
kombinat Zalec.
Za izvedbo draZbe se odreja narok za dan
11. marca 1968 ob 7. uri
v pisarni uprave Kmetijskega kombinata Zalec v Zalecu, soba
&t. 40/1.
Cenilna vrednost zemljiséa znaSa 6.100 N-din in se izpod
te cene zemljiSée ne bo prodalo.

Izklicna cena je 6.100 N-din.

Interesenti, ki se Zelijo udeleziti drazbe, morajo pred po-
tekom drazbe poloziti jaméevino 610 N-din v gotovini ali v
obliki nevinkulirane vloZne knjizice domadega denarnega za-
voda.

Upravni odbor Kmetijskega kombinata Zalec si pridrii
pravico odobritve drazbe in doloéitve plaéilnih pogojev. V
primeru potrditve drazbe bo KK Zalec skladno s sklepom
upravnega odbora glede placilnih pogojev sklenil z zdrazite-
ljem kupno pogodbo.

V kolikor zdrazitelj kupne pogodbe ne podpise, se bo raz-
pisala ponovna draZba in mora prvi zdrazitelj nadoknaditi
Kmetijskemu kombinatu Zalec stro$ke ponovne drazbe in
eventuelno razliko med najvi§jim ponudnikom med prvo in
drugo drazbo.

Razen kupnine po kupni pogodbi plada zdraZitelj vse

stroske v zvezi s kupno pogodbo in zemljiskoknjizno izvedbo,
zlasti tudi davek na promet nepremiénin,
V Zalcu, dne 31. 1. 1968

Direktor

sektorja za razvoj proizvodnje
Kriznik Veljko

B s e e e e e

Opozorilo pridelovalcem hmelja

Kmetijska in$pekcija Skupi¢ine ob¢ine Zalec opozarja
vse pridelovalce hmelja na obmoc¢ju obéine, da pri napravi
novega hmeljskega nasada uporabljajo za saditev hmeljske
sadike iz priznanih hmeljskih nasadov ali ukorenis¢, ki jih
je potrdila komisija za potrjevanje.

Ker je pridelek hmelja odvisen tudi od izenadenosti
hmeljg.kega nasada, kar lahko dosezemo s saditvijo zdravih,
krepkih in razvitih hmeljskih sadik, vam priporofamo, da
se za leto¥njo obnovo hmeljskih nasadov ¢im prej zglasite
pri vaSem kmetijskem obratu glede preskrbe s priznanimi
sadikami.

. Po podatkih komisije za potrjevanje hmeljskih sadik
je za letodnjo obnovo hmeljid¢ na razpolago dovolj pri-
znanih sadik.

. Obnova novih hmeljskih nasadov s priznanimi hmelj-
skimi s§d1kam1 je po temeljnem zakonu o semenu (Ur. L
SFRJ,_ 8t. 13/65) in Odloku o minimalnih agrotehniénih
ukrepih obvezna.

Kmetijska in&pekcija SO
2 Zalec
PRIPIS UREDNISTVA

S\_'et kooperantov podjetja je ma seji 16. 22. 1968 raz-
pravlml‘ o nujnosti uporabe priznanih sadik pri obnovi
h]ll(ltljls(,'. Pravocasna priprava dobrih sadik in pravoasna
saditev so preglp_ogoj dobrega hmeljskega nasada.

; Kooperanti imajo 38 ha za pridobivanje sadik prizna-
nih nasadov hmelja. Skupno s priznanimi nasadi v lastni
proizvodnji je priznanih sadik za vso leto$njo obnove na
obratih dovolj.

. Svet kooperantov je doloéil ceno priznanim sadikam
In sicer 0,15 din za sadike, ki jih iz priznanega hmeljiséa
nareze prodajalec in 0,07 din za sadike, ki jih v prodajai-
cevem priznanem nasadu nareZe kupec sam. StaliSée sveia
kooperan'tov jc‘, da sadike ne smejo biti predrage, vendar
pa morajo proizvajalcu kriti stroske in delo. Proizvajalee
mora placati komisiji #a priznavanje sadik 100,00 din po
ha za v ¢asu vegetacije izlotene neprimerne sadike (v pov-

precju 29;) in za pripravo hmeljis¢ za odbiro sadik ¥e
marca.

ZIVINOZDRAVNISKA DEZURNA SLUZBA ZA MESEC
MAREC 1968

3. marca 1968 — FLORJANC Julijan, dipl. vet., Braslovde,
telefon 72-02%.

10. marca 1968 — OCVIRK Frane, dipl. vet., Vransko,
telefon 4.

17. marca 1968 — LESJAK Milan, dipl. vet., Prebold,
telefon 72-201.

24. marca 1968 — FLORJANC Julijan, dipl. vet., Braslovée,
telefon 72-0217.

31. marca 1968 — OCVIRK Frane, dipl. vet., Vransko,
telefon 7.

DeZzurstvo priéne v soboto ob 12, uri in traja do pone-
deljka do 7. ure zjuiraj.

VETERINARSKA POSTAJA — ZALEC

RAZGLAS

Komisija za delovna razmerja DE »Mleko« Celje, raz-
glaia na podlagi 268. ¢lena Statuta in 11. élena pravilnika
o delovnih razmerjih, naslednja prosta delovna mesta:

1. Kurja¢ v polnilnici osvezujoéih pijaé

2. Strojni kljucavni¢ar — mehanik

5. Voznik za vili¢arja v skladiséu

4. Pripravljalec sirupa

Za navedena delovna mesta se zahtevajo naslednji po-
goji:

Pod 1. strojni kljuéavni¢ar ali elektricar s 5-letno
prakso ter atest za opravljanje s polnoavtomatskimi par-
nimi kotli.

Pod 2. strojni kljuc¢avnic¢ar ali mehanik z 8-letno prakso.

Pod 3. KV traktorist, ki bi si bil pripravljen pridobiti
ge dodatni izpit za voznika vilicarja.

Pod 4. dokonéana srednja Sola.

Pismene prosSnje z dokazili o strokovnosti naj intere-
senti posljejo kadrovsko-socialni sluzbi podjetja najkasueje
20 dni po objavi razglasa.
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UMRLI SO:

Ranéigaj Ivan — Ceple;
Novak Avgust — Orova
vas; VYrani¢ Julijana —
Prekopa; Kumar Frane —
Yransko.

Ta cudni mali
svet

MANILA — Na Filipinih
uni¢ijo podgane baje 309,
letine. Po pribliznih ocenah
menijo, da je 400 milijonov
podgan, ali na vsakega pre-
bivalca 13. Zatiralni ukrepi
do sedaj niso prinesli zaZe-
lenega uspeha.

ZDA — Ameriski znan-
stvenik Paul Zahl je odkril
v amazonski diungli veli-
kanskega hrosca, ki je po
njegovem mnenju najvedji
na svetu: dolg je 13 em, ima
velike o¢i, njegova kleSca
pa so tako moéna, da pre-
S¢ipnejo svinénik.

Beograd — Avtomobilsko
podjetje Jugoavto bo kupilo
od japonske avtomobilske
tovarne Toyota Motor Co.
vecje Stevilo avtomobilov.
Prvih 36 vozil bo v Beogra-
du ze aprila letos.

Pariz — S 1. aprilom bo
zatel veljati v Franciji
predpis, po katerem bodo
smeli lastniki vozniskih iz-
kaznic voziti prvo leto s
hitrostjo do 90 km na uro.
Popolni novinei bodo mo-
rali pritrditi na avto tablico
Zz napisom: »Pozor, zacet-
nik !«

New York — Med poZa-
rom, ki je izbruhnil na Zi-
vinorejski farmi v Farming-
tonu (Maine), se je zadusilo
in zgorelo dvajset ¢istokrv-
nih konj.

Vrt v marcu

V februarju je bilo dokaj
ugodno vreme za prve setve na
prostem in v zaprtih gredah. Za-
to, kdor Se ni posejal, naj stori
to sedaj. Sadimo c¢ebuléek, ce-
sen, zgodnji grah. Zadnje dni v
mesecu sadimo na prostem v
zavetnih legah zelje, ohrovt, ko-
lerabico, itd. Trajnice presaja-
mo in delimo. Sadimo jagodiéje,
druge grmovnice in drevje. Ob-
rezimo zivo mejo. Presadimo
sobne rastline. V toplo gredo ali

v sobi sejemo enoletnice: petu-
nije, enoletne astre, cinije, pla-
menice in drugo. Zastavimo gre-
benice na magnoliji, rdeéelistni
leski, blagodaru idr. Ob toplem
vremenu sadimo jeseni narezane
potaknjence kaline, ribeza, sko-
botovca, forsitije.

LJUDSKE NAPOVEDI

Ce dolgo v suScu sneg leZi,
ozimna setev se mori.

Ce Stirideset muéenikov dan
ni lepo, tudi Stirideset dni po
tem ne bo.

cas, in sicer:

lraja dnevni delovni ¢as:

lraja dnevni delovni cas:

16. ure

Sluzba pravne pomodi
12. ure in od 13. od 16. ure.

ske upravne organe.

1Z OBCINSKE LISTNICE

OBVESTILO

Skupscina obcine Zalec obvesScéa vse obcéane, da bo na
podiagt odloka o delovnem casu v upravnih organili skup-
scine obcine Zalec in o casu, v katerem se pri teh organth
sprejemajo stranke, presla s 1. marcem 1968 na nov deiovn,

L. V zumskem Casu (to je od 1. oktobra do 30. aprila)

— Vv ponedeljek, torek, sredo in cetrtek od 8.30 do 17. ure
— v peiek od 8.30 do 16.30.
11. v poleinem casu (to je od 1. maja do 30. septenibra)

— Vv ponedeljek, torek, sredo in cetrtek od 7.30 do 16. ure

— v petek od 7.30 do 15.30.

Naveaeni delovni ¢as velja tudi za obéinsko sodisce v
Zalcu ter za sodnika za prekrske obcéine Zalec.

Skupscina obcine Zalec je hkrati predpisala za obéin-
ske upravne organe naslednje

URADNE URE

(to je cas, v katerem sprejemamo stranke):

— v ponedeljek in sredo od 9. do 12. ure in od 13. do

— v petek od 9. do 12. ure.

V sprejemni pisarni in v prijavho odjavni ter matiéni
sluzbi sprejemajo stranke vsak delovni dan v celotnent de-
lovnem Casu razen od 12. do 13. ure.
posluje ob sredah od 10. do

_P{-osa‘mo vse obéane, da navedene uradne ure uposte-
vajo in se izven tega ¢asa brez vabila ne obracajo na obécin-

Stranke opozarjamo, da obéinska uprava ob sobotah

MED OTROKI

— Marjanca, igrajva se moza
in Zeno!

— Ne, danes se mi ne ljubi
kregati.

DAN 2ENA

ne posluje in da deluje le deiurna sluZba na sedefu obdéin-
ske skupiéine v casu od 7. do 13. ure. Na dezurno sluzbo se
lahko stranke obracajo le v zvezi z mati¢nimi zadevami, s
prijavno odjavno sluzbo, z izdajo potnih listov v zelo nujnih
primerih ter v zvezi z izdajo dovoljenj za pokop.
Predsednik
Skupscine obéine Zalec
JoZko Rozman

I} Hmalyory

PREGOVORI
Bolje je malo po pravici ka-
kor obilni prihodki po krivici.
Nevoscljivee bi rad Dblagor
drugemu z o¢mi uniéil.

ZENSKAM ZA PRAZNIK

Nobena Zenska ni tako slaba,
da ne bi mogla biti boljia polo-
vica moskega.

PRAZNICNA

— Kako si prezivel 8. marec?
— V sluzbi sem imel krajsi
govor, doma pa dolg zagovor.

UGANKA

Prirohni in prisopiha, vendar
nima pljué, da diha, brez jezika
:n:ikor med sneg polize nam in
ed.

(8nf)

Kratki nasveli

Ce Se niste, razvozite v tem
mesecu gnoj in ga zaorjite! Po-
sejte spomladanska Zita! V le-
pem vremenu pobranajte ozi-
mine! V' tem &asu je potrebno
branati in Cdcistiti travnike in
razvoziti gnojnico po njih.

Prilike nas silijo v temeljito
c¢iSc¢enje in trebljenje sadnega
drevja. Sedaj je tudi ¢as cep-
ljenja in sajenja. Pred ‘Skrop-
ljenjem sadnega drevja se po-
svetujte s strokovnjaki, da bo-
ste delo opravili varno in te-
meljito!

V vinogradu koncujte z rezjo
trsja, stavijanjem kolja, veza-
njem in kopanjem!

V éebelnjaku preglejte mati-
ce, ugotovite zaloge in po po-
trebi krmite cebele.

Ni odveé, ¢e veste, da so naj-
boljsi domadi piSéanci tisti, ki
so izvaljeni v marcu ali v za-
cetku aprila.

OGLAS

Prodam konjske vpreine
grablje in obracdalnik.

Kolenc Vlado
Locica, Polzela

ZA SMEH
— No, Tina, zdaj ga pa zvrni
na zdravje, ko imas Ze osem-

najst let!
— Hvala, oée, ne pijem vec.

SE TO

POLITICNA RESITEV — V
rudarstvu Crne gore je bilo ko-
nec lanskega leta zaposlenih
1.800 delaveev manj kot pred le-
tom dni. V istem obdobju pa se
je Stevilo zaposlenih poveéalo v
druzbeno-politiénih in drugih
neindustrijskih organizacijah. —
Prava »politiéna« reSitev brez-
poselnosti.
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»Hmeljars izdaja Centraini delaw
ski svet. Ureja uredniiki odbor:
predsednik: Karel Kaé; &lani: Plas-
kan Vlado, Jeri¢ek Zlatko, Jani¢
Vinko in Janfe JoZe. Urednica
strokovne priloge, dipl. ing. Kaé
Miljeva. Glavni in odgovorni ured-
nik ing. Vybihal Vili. — Uredni-
itvo je na upravi KK Zalec. List

STROKOVNA PRILOGA ZA HMELJARSTVO

izhaja mese¢no. Letna naroénina
12 N-dinarjev. Rokopisov ne vra-
famo. — Tisk in kli%eji »Celjski

ING. ALOJZ CETINA

Hmeljsko tr

Za hmeljsko trzis¢e so znacilne mocne
oscilacije cen v dolo¢enih ciklusih. Tako
imamo konjunkturna obdobja, ko so cene
visoke, dale¢ iznad proizvodnih stro$kov
in krizna obdobja, ko cene padejo globo-
ko izpod proizvodnih stroskov. Oscilacije
cen so posledica trznih zakonov. Ce po-
nudba in povpraSevanje ni vsklajeno pri-
de do teh pojavov. Reakcija cen na ne-
ravnovesje med proizvodnjo in potro3njo
je pri hmelju izrazitejsa, kot pri nekate-
rih drugih proizvodih, kar je posledica te-
ga:

a) da so pri hmelju moZnosti skladi-
S¢enja in ustvarjanje zalog omejene;

b) zaradi sorazmerno malih povr$in,
na katerih gojimo hmelj, ga je ne glede
na velika kapitalna vlaganja mogoce moc-
no raz§iriti. To je npr. pri pSenici nemo-
goce.

Depresije na hmeljskem trgu, ki so po-
sledica hiperprodukcije, povzrocajo hme-
ljarjem veliko Skodo. Posledice so lahko
katastrofalne. Hmeljar ne dobi povrnjeno
vloZeno delo, velika sredstva, ki so vloZe-
na v hmeljsko proizvodnjo so razvredno-
tena.

Teznje hmeljarjev, da bi take oscilaci-
je prepredili, ali vsaj zmanjSali njihove
posledice, so Ze stare. V ta namen so se
povezovali najprej v nacionalnih, pozneje
pa tudi v mednarodnih hmeljarskih orga-
nizacijah. Spoznali so namreé¢, da je ta
problem nere$ljiv v nacionalnih okvirih,
ce so le malo vezani na svetovni trg. Cim
bolj splo$na je taka organizacija, tem
uspesnejse je lahko njeno delovanje.

Ze pred II. svetovno vojno je obstoja-
la evropska hmeljarska organizacija. Leta
1950 je bil ustanovljen Evropski hmeljar-
ski biro s ciljem, da ¢uva interese evrop-
skih hmeljarjev. Na$ interes niso visoke
konjunkturne cene, ampak primerne cene
hmelja, ki omogocéajo hmeljarju povraéi-
lo ‘njegovih stroSkov in zmeren dobilek,
ki mora biti adekvaten velid¢ini vloZenega
kapitala in riziku, kateremu je izpostav-
ljen vsak, ki se ukvarja s proizvodnijo
hmelja.

Ce bomo pri ¢uvanju svojih nacional-
nih interesov upostevali tudi interese vseh
drugih evropskih proizvajalcev, potem bo
nasa organizacija vsaj delno izpolnila svo-
je poslanstvo. Vé&asih sicer to na videz ni
v skladu s trenutnimi interesi poedinih
¢lanic. Ce pa problem gledamo kompleks-
neje in dolgoro¢neje, bomo videli, da se
moramo véasih odpovedati trenutnim in-
teresom v korist dolgoro¢ne dobrobiti
vseh evropskih hmeljarjev. Vsaka drugaé-
na politika lahko razvrednoti ali celo

ogrozi obstoj nase mednarodne hmeljar-
ske organizacije.

Tudi ureditev hmeljskega trzi§¢a v ok-
viru EGS ima po mojem mi$ljenju znacaj
parcialne reSitve problema. Kajti EGS
kot celota je spet izvoznik hmelja, ki se
bo srecal z ostalimi proizvajalci hmelja
na svetovnem trgu. Proizvajalci iz tretjih
drzav se bodo zaradi uvoznih zaprek v
EGS preorientirali na svetovni trg izven
EGS in se tam spet srecali s proizvajalci
hmelja iz EGS. In nazadnje se bodo zno-
traj zaprtega trga pojavili isti problemi
nevsklajenosti proizvodnje s potrebami
hmelja, kakor se pojavljajo na svetovnem
trgu.

Evropski hmeljarski biro je organiza-
cija evropskih proizvajalcev hmelja. Una
ima torej omejen horizontaini obseg -— v
njej niso vkljuceni niti vsi evropski proiz-
vajalci hmelja. Tudi po vertikali obsega
le del podrocja, na katerem se odigravajo
tako komplicirani in kompleksni pojavi
kot so konjunkturna nihanja. V sferi pro-
izvodnje, trgovine in potro$nje povezuje
le proizvajalce. Poleg tega je njen karak-
ter in organizacijska oblika taka, da zal
nima moc¢nega eksekutivnega dejstva, am-
pak lahko le ugotavlja in priporoca. Vsa
ta dejstva so tudi v preteklih letih od ob-
stoja sem omejevala uspesno delovanje
EHB pri reSevanju trznih problemov.

Veckratni poskusi naSe organizacije,
da bi s konktretnimi ukrepi posegla v do-
gajanje na hmeljskem trgu kot npr.:

— reguliranje in dolo¢anje povrsin
hmeljisc

— dogovarjanje o najnizji prodajni
ceni

— uni¢evanje zalog in formiranje med-
narodnega hmeljarskega fonda

— medsebojna izmenjava trZznih infor-
macij in drugo

zaradi zgoraj navedenih razlogov niso
bili uspesni.

V zadnjih letih spet ponovno poudarja-
mo na nasih sejah potrebo po uskladitvi
proizvodnje in potrosnje hmelja. Sma-
tram, da so v tem Kkorenine problema
hmeljskega trga — oscilacije cen, krize,
konjunkture itd. To spoznanje je vaZno
zato, da bomo v skladu z njim pravilno
usmerili nae raziskave, analize in akcije.
Priznati moramo, da nas je leto$nja de-
presija na hmeljskem trgu nekoliko pre-
senetila. Se na 17. kongresu EHB v Mad-
ridu smo ocenjevali, da bo glede na ocene
pridelka hmelja hmeljsko trziS¢e v rav-
novesju. Ze takrat sem v razpravi na eko-
nomski komisiji opozoril, da je to ravno-
vesje zelo relativno in da nam pri neko-
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ziS¢e in EHB

tiske Celje.

liko vedjem pridelku grozi resna Kkriza,
Tako se je tudi zgodilo. Zal stoji nasa
organizacija pred tem dejstvom razoroze-
na. Nobenih ucinkovitih ukrepov ne mo-
remo podvzeti. Toliko obetajoca izmenja-
va poro¢il o pridelku in trZzni situaciji nam
ni pomagala niti pravodasno odkriti ten-
dence, ki so se odigravale na hmeljskem
trzif¢u. Prav na podro¢ju pravocasnih
napovedi o gibanju hmeljskega trZisca
— ne %ele takrat, ko cene Ze padajo —
bi lahko na8a organizacija prispevala
svoj deleZ. Sodobna znanost pozna Ze vI-
sto metod za raziskvao trZis¢a. Skrajen
¢as je, da se jih tudi mi posluzimo, ne pa
da is¢emo le parcialne in kratkorolne re-
&itve, Zapiranje v nacionalne meje s kakr-
$nimikoli ukrepi prav gotovo ne bo resi-
tev za dalj$i rok ne glede na to, da gredo
po navadi take reSitve na racun ostalih
¢lanic EHB in drugih proizvajalcev hme-
lja, kar ni v skladu z nasim statutom. Ta-
ki ukrepi zadenejo namrec¢ tudi tiste, ki
so se disciplinirano drzali dogovoroy in
sklepov, ki smo jih sprejemali v nasi or-
ganizaciji.

Ne da bi se spuscal v globljo analizo
nastale situacije, Zelim opozoriti na neka-
tere momente, ki so prispevali svoj deleZ
k nastalemu poloZaju in vzroke, da nas je
depresija presenetila:

1. pretirano povetanje hmeljis¢ na sve-
tu zaradi relativho konjunkturne atmo-
sfere na hmeljskem trZis¢u v zadnjih le-
tih;

2. nekoliko nizji pridelki v zadnjih le-
tih so kljub povecanju povr$in povzrocali
relativno konjunkturno atmosfero. K te-
mu je verjetno pripomogla proizvodnja
hmeljskega ekstrakta in drugih oblik kon-
zerviranega hmelja, ki omogodajo kopi-
¢enje vecjih zalog. :

3. podcenjevanje pridelka hmelja pri
proizvajalcih za leto 1967;

4. precenjevanje doziranja hmelja v
pivo.

Ce bi ocenjevali povecanje, oziroma
zmanj$anje posameznih Ciniteljev, ne bi
pri§li do pravega zakljucka. Obravnavati
jih moramo kompleksno, tako, da upo-
Stevamo soCasno gibanje povrsin, oziroma
skupnega pridelka in povelanje potreb
glede na povecanje proizvodnje piva in
zmanj$anje doziranja hmelja za varenje
piva. Skratka prouditi moramo, kaksno je
ravnovesje med proizvodnjo in potro$njo
hmelja v poedinih letih.

Ravnovesje med proizvodnjo in po-
troénjo hmelja lahko teoreti¢no izrazimo
z naslednjo enacbo:



Proizvedena koli¢ina hmelja — potreb-
na koli¢ina hmelja.

Cim bolj se bomo priblizali temu rav-
rovesju, tem bolj stabilno bo trzisce.

Potrebna (potrosena) koli¢ina hmelja
je odvisna od proizvodnje piva in dozira-
nja. Proizvodnja piva na svetu sorazmer-
no enakomerno nara¢a. Nihanja okrog
trenda so mala. MoZno pa je, da smo do-
segli vi$ino proizvodnje piva, od katere
dalje narascanje ni ve¢ veliko. Na prikazu
1 je prikazana proizvodnja piva za obdob-
je 1951 do 1967. Podatki o proizvodnji
piva so torej zelo zanesljivi. Z ekstrapola-
cijo trenda lahko le grobo ocenimo bo-
doc¢o potrosnjo piva. Natan¢neje in bolj
zanesljive podatke nam lahko da le trZna
raziskava o potroinji piva.

Z doziranjem hmelja za pivo imanio
vedje tezave, Eksaktnih podatkov o tem
nimamo. Pomagamo si z ocenami. Ce vza-
memo za leto 1952 do 1964 podatke za do-
ziranje in proizvodnjo piva iz publikacije
Hopfen, za leto 1965 in 1966 pa iz resolu-

cije 17. kongresa EHB, dobimo, da je bila
potrodnja hmelja vecéja od proizvodnje,
kar ni mogoce. Oc¢itno je, da so ocene o
doziranju previsoke. Pri proufevanju trz-
ne situacije nas to lahko zavede na na-
pacne zakljucke.

Pri korekturi ocene doziranja izhajam
iz predpostavke, da se vsa proizvodnja
hmelja uporabi za pivo. Zaradi enostav-
nosti zanemarjam kalo in eventualno raz-
liko zalog na zacetku in koncu obdobja,
ki ga zasledujemo. Oboje ne vpliva bistve-
no na toénost rezultata, lahko ga le Se ne-
koliko zmanjsa. Da bi lo¢il letne oscila-
cije proizvodnje hmelja in piva, sem se
posluzil izra¢unanih linearnih trendov in
tako dobil enakomerno paraboli¢no
zmanjSevanja doziranja. To je realna
predpostavka, ker smatram, da zaloge
v pivovarnah do precej¥nie mere kompen-
zirajo letne oscilacije proizvodnje hmelja.
Tako izracunano doziranje je prikazano
v tabeli in prikazu 1. Iz podatkov o proiz-
vodnji piva in povpre¢nega doziranja do-
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PROIZVODNJA HMELJN IN PIVA
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bimo potrebno koli¢ino hmelja, tj. desno

stran nase enacbe. Mi proizvajalci smo

zainteresirani, da je ta stran enacbe ¢im °

vedja, torej, da je potro$nja hmelja ¢im
vedja. Zato moramo podvzemati ukrepe v
tej smeri. Naj nastejem nekatere izmed
njih.

a) skupne akcije za pospeSevanje po-
trodnje piva (reklama, vpliv na zmanjsa-
nje davénih dajatev na pivo, medicinske
raziskave v zvezi z zdravilno vrednostjo
piva itd.);

b) akcija za povefano doziranje hme-
lja pivu;

¢) intenzivno spremljanje razvoja upo-
rabe ekstraktov;

d) proudevati moZnosti uporabe hme-
lja v medicinske in druge svrhe.

Ali niso vse te akcije v interesu vseh
hmeljarjev? Zato mislim, da je nasa orga-
nizacija poklicana, da prou¢i moznosti in
izdela program dela za te akcije.

Bolj problemati¢na je leva stran enac-
be, torej proizvodna sfera. Na tej strani
so letne oscilacije mnogo vedje. Svetovna
proizvodnja hmelja moé¢no niha, kar je
posledica nihanja povriin in hektarskih
pridelkov. Zato dogovarjanje o maksimal-
nih povriinah hmeljis¢ problema ne re-
Suje, ne glede na to, da zaradi nacionalnih
zakonodaj obi¢ajno sploh ni mogoce vpli-
vati na zmanj$anje ali povecanje hme-
1jis¢. To napravijo $ele ekonomski zakoni
— cene — ali #al pozno, ko je Ze prislo
do padca in je Ze nastala vedja ali manjsa
$koda.

-Hektarski pridelki so odvisni od vre-
menskih razmer in agrotehnike. Na vre-
menske razmere $e ne moremo bistveno
vplivati. Lahko pa s primerno agrotehniko
vplivamo na visino pridelka (gnojenje,
namakanje, nac¢in napeljave). V primeru
hiperprodukcije lahko pustimo nekaj pri-
delka neobranega, kar je manj$a $koda,
kot ¢e nam ostane neprodan v skladiséu.

Iz navedenih razlogov je primerneje
fiksirati proizvodne kvote, kot pa povrsi-
ne hmeljis¢. Nekateri primeri urejenih tr-
7i8¢ (Vel. Britanija) nam to potrjujejo.

Kljub temu, da bo proizvodnjo hmelja
tezko prilagajati potrebam, menim, da
moramo razmisliti o nekaterih ukrepih
kot na primer:

a) priblizno fiksiranje proizvodnih
kvot, po moZnosti po proviniencah name-
sto povrsin;

b) proucevanje agrotehni¢nih ukrepov,
ki bi omogodali ¢im cenej$e in hitro pri-
lagojevanje proizvodnje hmelja potrebam
(vpliv gnojenja, namakanja, razli¢ni siste-
mi napeljave itd.);

c) proucevanje moznosti skladiS¢enja
hmelja za daljSe obdobje, da bi lahko iz-
ravnavali nihanje pridelka po letih (eks-
trakti in druge oblike konzerviranja).

Za ureditev celotnega kompleksa pro-
izvodnje — menjava — potrosnja, pa bo
na podlagi natan¢ne analize in vsestran-
ske proucitve vseh mo#Znosti treba razmi-
sliti o dolgoro¢nih meddrzavnih aranzma-
jih. Ugotovili smo Ze, da je za take ukrepe
nasa organizacija preSibka. Se celo moc-
nejSe organizacije (za kavo, kakao, slad-
kor) pod okriljem zdruZenih narodov in
s podporo posameznih vlad, imajo teZave
pri izvajanju ukrepov v praksi.
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Zato menim, da je korak, ki smo ga
podvzeli v okviru ekonomske komisije
EHB, namre¢, da izdelamo $tudija o prob-
lemlh prolzvodnje, menjave in potrosnje

hmelja, nujno potreben.

Poiskati pa bo treba Se team strokov-
njakov in najprimernejsi nadin financi-
ranja in izvedbe tako obseZne naloge.

Tabela 1
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1951 1363 296 216,7 1282 -+ 81
1952 1466 302 2112 1276 -+190
1953 1343 311 200 1245 + 98 206,3 1283 -+ 60
1954 1378 323 200 1292 -+ 86 201,9 1304 + 74
1955 1292 348 200 1392 —100 197,9 1377 — 85
1956 1249 362 200 1448 —199 1943 1407 —158
1957 1161 386 200 1545 —384 191,0 1475 —314
1958 1334 390 200 1560 =226 187,8 1465 —131
1959 1624 406 190 1545 + 79 1851 1503 4121
1960 1667 418 190 1590 -+ 77 182,5 1526 -+-141
1961 1627 440 190 1672 B L 180,0 1580 -+ 43
1962 1370 455 180 1638 —268 177,8 1618 —248
1963 1614 470 180 1692 LR 175,8 1653 =i
1964 1837 510 180 1835 4+ 2 173,8 1773 1 64
1965 1862 515 180 1855 + 7 172,0 1712 -+ 80
1966 1822 529 175 1852 e 170,3 1802 4 20
}gg; 1887 551 175 1930 — 1 168,7 1859 -+ 28

Ing. Dragica Kralj

SADIMO

SAMO PRIZNAN

SADILNI MATERIAL

V hmeljarstvu uvajamo priznan sadil-
ni material Ze od leta 1959. Pri tem ima-
mo teZave, ker nekateri proizvajalci niso
dosledni, pogosto sadijo neselekcionirane
in neprimerne sadike.

Zvezni temeljni zakon o sadilnem ma-
terialu (Uradni list SFRJ, §t. 40/66) in
Pravilnik o kakovostnih normah in dru-
gih pogojih za promet kmetijskega sadil-
nega materiala (Uradni list SFRJ, st. 53,
leta 1967) predpisuje sajenje hmelja s
priznanim sadilnim materialom, zato mo-
rajo biti nasadi =a pridobivanje sadik Ze
med vegetacijo pod strokovno kontrolo
komisije za priznavanje hmeljnih sadik,
ki potrjuje sadilni material. 4

Zakaj Zelimo za reprodukcijo le pri-
znan sadilni material, smo Ze veliko pisali
in govorili, vendar ne bo $kodovalo, ce Se
enkrat razmislimo.

— Hmeljis¢e bi moralo biti enotno, vse
rastline naj bi bile iste sorte, Zenskega
spola, krepke rasti, zdrave in enake v raz-
voju.

— Hmeljis¢e naj bi trajalo vsaj 15 let.

— Prvoletnik bi moral dati vi§ji pride-
lek kot dosedaj.

Sadike za novi nasad pridobivamo iz
polno-rodnih nasadov. Spomladi, ko sadi-
ko odreZemo, lahko presodimo kvaliteto
po debelini enoletnega lesa, zdravstvenem
stanju in po vencu od¢i, ki je bolj ali manj
razvit. Vendar ne moremo doloé¢iti drugih
karakteristik, kot so: tipi¢nost sorte, spol
in okuZenost z virozami ali pojav drugih de-
generativnih bolezni. Nimamo nobenega
jamstva, da bo nov nasad homogen in

zdrav. Ostane torej edina moZnost, da
opazujemo hmeljne rastline v vegetaciji
in le tiste, za katere smo ugotowll da so
sortno tipi¢ne in zdrave oznac¢imo, in od
njih naslednje leto odreZemo sadikc.

Tak nacin dela: pozitivna odbira je pri-
meren samo, ¢e potrebujemo malo sadik.

Bolj v rabi je negativna odbira. V tein
primeru ne oznacujemo najboljsih, pozi-
tivnih rastlin, temve¢ odstranjujemo iz
nasada bolne, sortno netipi¢ne poedinke,
ki kaZejo znake deformacij zaradi viroz
in drugih vzrokov, neplodne rastline, in-
tersekse in moske rastline, z eno besedo
negativne rastline.

Vse poedinke, ki ostanejo v hmeljiscu,
ko smo Ze prej omenjene negativne rast-
line odstranili, $e niso pozitivne. Ostale so
Se tiste, ki so sicer sortno tipi¢ne, zdrave,
a so slabe rasti. Sadike iz teh rastlin da-
jejo obicajno slabo potomstvo, zato jih
izlotujemo. To lahko storimo spomladi
pri nabiranju tako da se drZzimo kako-
vostnih norm in $ibke, oziroma tanke sa-
dike odstranimo. Ce smo pri nabiranju
sadik dovolj pozorni, jih naberemo samo
iz lepo razvitih rastlin. Zaradi negativne
odbire v vegetaciji, pa smo gotovi, da ne
bemo razmnoZevali rastlin, ki jih zdruzu-
jemo pod pojmom »negativne«.

Z negativno odbiro doseZemo, da je no-
vo hmeljiéce sortno tipi¢no, enotno v raz-
voju in zdravo.

Drugemu zahtevku: hmeljis¢e naj traja
vsaj 15 let, smo zadostili z odbiro sadik,
ki so zdrave in odgovarjajo kakovostnim
normam. Seveda je trajanje hmeljnega na-

sada od te totke naprej pogojeno od raz-
nih drugih vzrokov.

Zahteva, da naj Ze prvoletnik daje za-
nesljivo vecji pridelek, se ti¢e vzgoje uko-
reninjencev. (T. Wagner: Hmeljna ukore-
ni$ca, Hmeljar 68 §t. 1). Sadike za vzgojo
ukoreninjencev pridobimo iz nasada, na
katerem je bila med predhodno vegetacijo
izvedena negativna selekcija. Ukorenisce
ponovno podvriemo negativni odbiri, ki
izklju¢uje razne rastline z deformacijami
v razvoju in seveda bolne rastline. Pri iz-
kopavanju ukoreninjencev se drzimo ka-
kovostnih norm in izlo¢imo $ibke ter bol-
ne primerke. Nov nasad, ki je pravodasno
posajen s kakovostnimi ukoreninjenci,
nam zagotavlja 7e v prvem letu velik pri-
delek.

Kako se bomo odlodili za hmeljisce,
iz katerega bomo pridobivali sadike? Naj-
pmmeme_]él so nasadi, ki so v polni rod-
nosti. IzkuSnje uce, da za prldobwau]e
sadik niso primerni pnroletmkl in nasadi,
ki so starej$i od 7 let. Hmelji¥¢e mora bi-
ti enotno v razvoju, ne sme imeti veliko
praznih mest in tujih tipov (rastline, ki
niso sortno tipi¢ne). Preden se odlodimo
za hmeljis¢e, ki naj bo mati¢njak, iz ka-
terega bomo pridobivali sadike, moramo
dolo¢iti koliko sadik potrebujemo. Pri
tem upoStevamo za obnovo v naslednjem
letu sadike za dosajanie v starih nasadih
in za vzgojo ukoreninjencev, ki jih bomo
potrebovali za naslednjo predstojedo se-
zono, in to za obnovo in dosajanje.

Primer:

Potreba za obnovo 1ha
v letu 1969
Potreba za dosajanje
10 ha pri 2 9%, praznih
mest
Potreba za vzgojo uko-
reninjencev za obnovo v
letu 1970 — 2 ha + 309/,
(3500 + 309/, = 4550 X 2)
Potreba za vzgojo uko-
reninjencev za dosajanje
v letu 1970 za 11 ha pri
2 0, praznih mest + %{] 0

3.500 sadik

700 sadik

9.100 sadik

793 sadik

14.093 sadik

V mati¢njaku smemo pri¢akovati naj-
manj 80 Y, to je 2560 pozitivnih rastlin/ha.
Iz vsake pozitivne rastline dobimo 2 sa-
diki, torej 5120 sadik/ha.

Ker potrebujemo v naSem primeru
14.070 sadik, bomo prijavili komisiji za
priznavanje pri Institutu za hmeljarstvo
2.75 ha hmeljis¢ (14070:5120) in ukoreni-
S¢e. Ce Se nimamo hmeljis¢ ali niso pri-
merna za pripravljanje sadik, se moramo
domeniti z drugim proizvajalcem, ki nam
bo pripravil nasad za pridobivanje sadik.

Evidenco o sadilnem materialu vodi
hmeljarsko zdruZenje, ki bo razporejalo
sadike in ukoreninjence.

Mati¢njak skrbno negujemo, rastline
visoko osujemo, obiramo pa roc¢no, ker
zgodnja rez hmeljevine ovira normalni
razvoj sadike.

Postopek prlznavanja poteka po navo-
dilih za potrjevanje hmeljnih sadik. Da
bomo z njimi vsi seznanjeni jih navajamo
v celoti. Trenutno je aktualno nabiranje
sadik iz Ze priznanih mati¢njakov. Opo-
zarjamo proizvajalce, naj naberejo sadike
pred rezjo in dolocijo za to delo sposoben
kader, ki bo znal lo¢iti kvalitetno sadiko
od slabe.

Preden gredo sadike v promet ali jih

Potrcba skupaj:
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sami posadimo, jih mora pregledati po-
oblas¢ena komisija. Proizvajalec mora ob-
vestiti Institut za hmeljarstvo, Zalec, da
so sadike pripravljene za pregled. Komi-
sija izda potrebno potrdilo o avienticnosti
in poreklu sadilnega materiala. Ob tej pri-
liki tudi plombira sadike, ki so namenje-
ne za promet.

NAVODILO ZA POTRIJEVANIJE
HMELJNIH SADIK

I. Splosni predpisi

1. Potrjujemo rastline prijavljenih na-
sadov, ki potekajo iz klonske ali mnoZi¢ne
selekcije.

2. Proizvodnjo hmeljnih sadik in uko-
reninjencev, ki.so namenjene prometu,
strokovno vodi in usmerja Institut za
hmeljarstvo v Zalcu. Ta oskrbi tudi pri-
javnice za potrjevanje hmeljnih sadik in
ukoreninjencev. Prijava mora vsebovati:
ime in priimek pridelovalca, bivalis¢e, ob-
¢ino, kmetijsko zadrugo, hmeljni tip,
vzgojno stopnjo, nacin vzgoje, Stevilo rast-
lin, leto sajenja, razdaljo sajenja, vrsto
zemlje, gnojenje, povrsino hmeljis¢ na po-
sestvu in povr§ino ostalih njiv ter naziv
nasada.

3. Hmeljne sadike in ukoreninjence
lahko proizvaja vsak hmeljarski obrat, ki
ima selekcionirani izvorni material, a po-
vrs$ino hmeljis¢ vecjo od 0.5 ha, prijavije-
ni nasadi pa ne smejo biti starej$i od 10
let, neprimerni so tudi prvoletniki.

4, Nasadi za proizvodnjo hmeljnih sa-
dik se prijavljajo in potrjujejo za vsako
leto pridobivanja sadik.

II. Tehnika potrjevanja

Potrjujemo nasade za pridelovanje sa-
dik in nasade ukoreninjencev, dvakrat na-
sad, enkrat pa sadike oz. ukoreninjence.

Prvi¢ potrjujemo nasad sredi junija,
ko so rastline Zze dobro razvite. Pri tem
potrjevanju ocenjujemo: zdravstveno sta-
nje, izenacenost nasada, oskrbovanje na-
sada in splo$ni vtis.

Pri ocenjevanju zdravstvenega stanja
pazimo zlasti na viroze. Teh sme biti naj-
vec¢ 0,3%,. Bolne rastline mora pridelova-
lec odstraniti iz nasada do prihoda komi-
sije, najkasneje pa v prisotnosti komisije
ob prvem pregledu. Razen na viroze gle-
damo tudi na ovelost (Verticilium). Ovela
ne sme biti niti ena rastlina.

Izenacenost nasada, oskrbovanje, splos-
ni vtis in zdravstveno stanje, ocenjujemo
z ocenami od pet (5) do ene (1). Ocena
pet pomeni najboljse stanje, 1 pa najslab-
Se. Pri oceni splosnega vtisa upo$tevamo
stanje hmeljnih rastlin z ozirom na raz-
vojno obdobje v ¢asu priznavanja.
~ Da je lahko nasad potrjen, ne sme biti
nobena ocena niZja od 3.

Izenacenost in zdravstveno stanje ima-
Itja pri splodni oceni prioriteto pred oskr-

o.

Drugi¢ potrjujemo nasad konec julija.
Pri drugem pregledu ugotavljamo prist-
nost in ¢istost sorte, zdravstveno stanje,
oskrbovanje in odstotek praznih mest. V
nasadih za ukoreninjence pa ugotavljamo
zdravstveno stanje in oskrbo.

Pri ocenjevanju sortne ¢istosti pazimo
na primesi tujih tipov, ki jih mora pride-
lovalec uniciti s herbicidi vpri¢o komisije,
¢e niso bili Ze prej odstranjeni oziroma
uniceni. i

Pred drugim komisijskim pregledom
ugotovi namre¢ posebna ekipa Stevilo
rastlin, ki so primerne za odbiro in Stevi-
lo praznih mest ter odstrani vse tuje tipe
in neplodne rastline (virus) ali rastline z
drugimi degenerativnimi pojavi in doloci
odstotek pozitivnih rastlin.

Pri ocenjevanju zdravstvenega stanja
pazimo zlasti na pojav ovelosti — vertici-
lija. Ovela ne sme biti nobena rastlina.

Oskrbovanje in zdravstveno stanje oce-
nimo od 5 — 1, kjer je 5 najboljsa ocena.
Nasad z niZjo oceno od 3 za zdravstveno
stanje, in niZjo od 3 za oskrbovanje, ne
more biti priznan.

Odstotek praznih mest ne sme biti vec
kot 59, odstotek pozitivnih rastlin ne
sme biti nizji od 80, tujih tipov pa naj-
ve¢ 0,19, Odbrane rastline morajo biti
bujne rasti z mo¢nimi trtami.

-V potrdilu, ki ga izdamo ob drugem
pregledu, mora biti navedeno S§tevilo in
odstotek potrjenih rastlin.

Tretje potrjevanje — potrjevanje sadik
in ukoreninjencev. Pridelovalec mora na-
rezati sadike pred obicajno rezjo in to
zdravo trto. Sadika mora biti popolnoma
zdrava in mora imeti dva para krepko
razvitih o¢es. Ne sme biti plesniva, ne na-
gnita, ne okuZena od fuzarija, od hmelj-
nega hroi¢a ali peronospore. Sadike naj

bodo 10 — 12 cm dolge in 15 — 20 mm de-
bele, spodaj odrezane ravno, zgoraj pa
posSevno in gladko. Komisija pregleda sa-
dike in izda potrdilo o priznanju. Ukoreni-
njenci morajo biti zdravi in neposkodo-
vani, imeti morajo vsaj dve glavni koreni-
ni in odebeljen stari les.

Plombiranje sadik. Sadike, ki so name-
njene za prodajo, komisija zaplombira v
vrece po 800 kosov. V vreco vlozi etiketo
z naslovom pridelovalca in z oznafenim
Stevilom sadik.

Jamstvo pridelovalca. Pri prodaji sadik
mora pridelovalec izdati kupcu jamstve-
no potrdilo, v katerem navede: priimek,
ime in naslov pridelovalca, vzgojno stop-
njo, §tevilo prodanih sadik, ceno in izja-
vo, da jamci za kakovost in pristnost sa-
dik.

III. Norme za potrjevanje

1. Nasada ne potrdimo, ¢e se v kraju
pojavi ovelost hmelja (Verticilium albo-
trum).

2. Nasada ne potrdimo, ¢e stanje hme-
ljis¢a ne ustreza splodnim predpisom za
potrjevanje.

3. Sadik ne potrdimo, e ne ustrezajo
normam, ki so predpisane za potrjevanje
sadik.

TroSenje hlevskega gnoja

V sodobni proizvodnji se veckrat po-
stavlja vprafanje troSenja hlevskega gno-
ja s trosilci.

Kratka stojis¢a v sodobno zgrajenih
hlevih ne zahtevajo veliko stelje. Sedanja
prehrana Zivali se bistveno razlikuje od
nekdanje. Oboje vpliva na kvaliteto gno-
ja. Nadin shranjevanja in vrsta gnoja pa
vplivata predvsem na dobo zorenja.

Za tehni¢no izvedbo tro$enja s trosilci
je potrebna pravina vlaga gnoja, deloma
pa stopnja zrelosti in razkroj celulozne
snovi (slame ali drugega nastilja).

Poskusi zorenja, ki so bili postavljeni
v zvezi s troSenjem s trosilci na obratih

v Podlogu z zrezano slamo in v Zalogu z
nezrezano slamo, so pokazali, da se hlev-
ski gnoj pri dolo¢eni vlagi s trosilcem le-
po trosi. Gnoj je bil srednje masten, sla-
ma nerazkrojena, vlaga gnoja je bila ca.
65 0/,

Ob postavitvi poskusa smo vmegali med
hlevski gnoj hiperfosfat, z namenom, da
bi dobili gnojilo za gnojenje kislih pasni-
kov in travnikov. Na 250 q hlevskega gno-
ja smo dodali v enem primeru 400 kg hi-
perfosfata, v drugem primeru pa na 250 q
hlevskega gnoja 600 kg hiperfosfata. Po
analizah hlevskega gnoja smo dobili na-
slednje rezultate tega gnojila:

REZULTATI ANALIZ HLEVSKEGA GNOJA

Rezultati analiz TH

Rezultati analiz po Selkeju
povprecje 117 analiz vzorcev
hlevskega gnoja
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Zalog brez dodatka 2,44 3,32 1,77 e R e e
a z dodatkom 2,62 4,47 2,29
b brez dodatka 2,36 4,61 2,29
Podlog brez dodatka 2,73 2,42 0,76
a 7z dodatkom 1,83 3,03 142
b brez dodatka 2,14 5,33 1,43

Opomba: Analize so izvrSene na suho
snov (pri ca. 659, vlagi)

a 400 kg hiperfosfata na 250 q hlevske-
ga gnoja

b 600 kg hiperfosfata na 250 q hlevske-
£a gnoja

Primerjave rezultatov analiz kaZejo, da
se v hlevskem gnoju z dodatkom hiper-
fosfata poveca odstotek celokupnega fos-
fora in s tem tudi rastlinam dostopnega
fosfora. S povetanjem mikrobiolodkega

delovanja pa se zvisa tudi odstotek celo-
kupnega kalija in s tem tudi odstotek
rastlini dostopnega kalija skoraj za polo-
vic’;go koli¢ino. Odstotek du$ika pa se celo
zniZa. |

Tam, kjer je hlevskega gnoja dovolj in
kjer proizvodnja zahteva meliorativno
gnojenje, se priporoca pripravljati hlevski
gnoj kot gonojilo.
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