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Leto XVII.

Zahteva po novi odmerl zgradarine
za leto 1938

Glavna zveza drustev hiSnih in zemlji-
gkih posestnikov v Zagrebu, zastopnica
organizirane hidne in zemljiske posesti za
vso kraljevino, je pred kratkim predlozila
ministrstvu finane predstavko, s katero je
prosila, da se izda poziv k vloZitvi davénih
prijav za zgradarino za leto 1938. Prina-
samo izvletek te predstavke.

Gospod finan¢ni minister je na pod-
lagi ¢1. 125. zakona o neposrednih davkih
izdal pod 5t. 996 z dne 8. X. 1936 resitev,
s katero se je veljavna odmera zgradarine
za leto 1936. podaljSala Se za leto 1937.

(Glavna zveza je v svojetasni predstav-
ki prosila, da se taka odmera ne podaljsa
iz razloga, ker se je poloZaj za hidno po-
sest izdatno spremenil, da so se dohodki
hig iz leta 1935. ponovno zmanjSali tudi v
letu 1935. na &kodo hiSne posesti in to
posebno v vetjih mestih.

Medtem je g. minister financ izdal zgo-
raj navedeno refitev, s katero se je ob-
davéil tudi oni donos, katerega hi¥ni po-
gestniki v letu 1936. niso vet prejemali,
ali kateri ni bil zniZzan za najmanj 25%.
Na ta nadin se je zamoglo samo malo Ste-
vilo hi¥nih posestnikov posluZiti pravice,
da go vlozili prijavo za zgradarino.

Radi podaljSanja zgradarine iz 1. 1936.
(prijavljene v oktobru 1935) na leto 1937,
sta si prisli v nasprotje dve zakoniti do-
lo¢ili, obstojei v zakonu o neposrednih
davkih, Clen 34., kateri predpisuje, da se
ima kot davéna osnova vzeti letna najem-
nina od faktitno v najem oddanih his, a
¢l. 125. to onemogota, vsled podaljSanja
veljavne odmere zgradarine iz enega leta
na drugo. Tako se je odmerila zgradarina
tudi od neprejetih dohodkov his. Na pod-
lagi tega morajo hidni posestniki v teko-
tem letu doprinasati ogromne izdatke za
davke in razne samoupravne doklade tu-
di od faktitno neprejetih dohodkov svyoiih
hi%; radi fesar se jim je Se bolj zmanj3ala
pladilna zmoZnost, pa bodisi to v davénem
pogledu, ali v pogledu njih privatnih ob-
veznosti,

Da se tudi za davéno leto 1938. ne po-
daljSa dav®na odmera zgradarine iz leta
1936., kar bi Se vnaprej pomenilo unite-
vanje hiSne posesti, prosimo ministrstvo
financ, da izda javni poziv k vloZitvi pri-
jav za zgradarino za leto 1938., na podlagi
predpisa €. 105. zakona o neposrednih
davkih. Na ta natin se bo zamogla izvrgiti
pravilna odmera zgradarine — napram
faktinim dohodkom hi§, kakor to dolofa
¢l. 34., istega zakona.

Glavna zveza se je obrnila z vpraSanji
na zvezna drustva iz vse drZave; v pogle-
du stanja najemnin v letu 1937., napram
najemninam v letu 1935, ko so bile zad-
nji¢ vloZene davine prijave za zgradarino
za leto 1936. Z ozirom na podatke, spre-

jete od zveznih drustev v Sloveniji (Po-
krajinska zveza druitev hiSnih posestni-
kov za Slovenijo v Ljubljani), Hrvatski
(Daruvar, Karlovac, Varazdin, Osijek, Su-
8ak itd.), Dalmaciji (Split, Sibenik), Voj-
vodini (Novi Sad) itd., se je ugotovilo, da
s0 najemnine napram letu 1935. padle —
kljub poviSanju stro¥kov za vzdrZeianje
hi§ in povisanju davka in samoupravnih
doklad — za 10 do 25% pri manjiih sia-
novanjih, a 3e veliko ve¥ pri vedjih,
luksuznih stanovanjih, po katerih je ved-

no manjse povprasevanje od strani na-
jemnikov.

Na osnovi podatkov ministrstva financ
se mogote dohodki zgradarine res dvigajo,
kljub temu da isti dohodki padajo, pa je
temu vzrok prekomerna zidava novih hi3
v_zadnjih letih, kakor tudi veliko &tevilo
hi§, katere so prifle pod obdaéitev kot sta-
re hise, ker jim je potekla davina olajsa-
va. Ravno prekomerna nazidava stano-
vanjskih hi§, ki so opremljene z najvedjim
komfortom, povzroéa 3e daljnje strahovito
padanje najemnin v Ze obstojedih higah,
katere so ali stare hiSe, ki dale¢ zaostaja-
jo s komfortom za najnovejsimi hisami, ali
pa so nove hie, katere enako ve& ne od-
govarjajo s svojim komfortom higam,
zgrajenim v zadnjih letih.

__ Z ozirom na podatke »Indeksa¢, soci-
jalno statistitne revije, katera izhaja v
Zagrebu, so padle najemnine pri malih
delavskih stanovanjih, kakor sledi: (kot ba-
z8 za izratunavanje indeksnih 3tevilk slu-
il. mesec julij 1914 — 100.) Indeksne &te-
vilke so izratunane (a) v dinarjih in (b)
v zlatu):

Leto 1928. mesee XII. 2222 202
. 7 198 20iNe s 2128 149
gi7upgRBrovive oul 1.714 120
il b Rt ‘2 1.653 116
e |2 2 a9 g 1685 111
s el 9a0 AT 5 1:57, 140

Iz tega pregleda indeksnih Stevilk za
mala delavska stanovanja je jasno razvid-
no, da najemnine iz leta v leto padajo. Se
veliko velji pa je padec najemnin prived-
ith, luksuznih stanovanjih, za katere pa
indeks ni prinesel podatkov.

Poleg tega so od leta 1935, posamezne
mestne obc¢ine nalozile hignim posestni-
kom ‘mnogo novih bremen, odnosno so Ze
obstojeta povisale. Tako je n. pr. mestna
ob¢ina ljubljanska povisala vodarino, go-
stadCino in kanalsko pristojbino pri novih
hisah za 4%, pri starih pa za 250%, ka-
lere pristojbine se kot znano glasom ¢l. 34.
zakona o neposrednih davkih po razpisu
ministrstva finane 0. P. &. 11.808-111 2
dne 12, II. 1935 odbijejo od brutto dohod-
kov hi§, v kolikor se platujejo za najem-

nike tretji osebi. Enak je primer pri ob-
¢ini mesta Zagreba, katera je povisala vo-
dovodno pristojbino za ved nego 100% (do-

“hodki vodovoda so poviSani od 7 na 13 mi-
'lijonov letno, a je Stevilo vefje porabe

vode le neznatno). Ob&ina mesta SuSaka
pa je vpeljala pristojbino za Ciitenje ka-
nalov itd.

Vsled tega, ker hifni posestniki niso
mogli v zadnjem Casu prenesti te nove
davitine na svoje najemnike in niti, da
bi prijavili davénim oblastem faktiéni do-
nos svojih hi§, so tako morali hi¥ni po-
sestniki sami plac¢ati davek od faktiéno
neprejetih dohodkov kakor tudi od onih
izdatkov, odnosno pristojbin, katere so
placali za svoje najemnike tretji osebi.

Radi tega je nujno potrebno, da se za
leto 1938, pozove hidne posestnike k vlo-
zitvi davénih prijav za zgradarino, v ka-
terih prijavah se bodo izkazali fakti®ni
dohodki hi§ in se od te plafalo odpadajofo
zgradarino in samoupravne doklade, na
podlagi obstoje¢ih zakonitih predpisov.

Nepravilno bi bilo ponovno podaljsati
odmero zgradarine iz leta 1936. na leto
1938., pa tudi nasprotno temeljem drZav-
nega zakona Ustave, katera dolota, da so
pred zakonom vsi drZavljani enakopravni
(¢l. 4.); da je splosna davéna obveznost in
so vse drzavme dajatve za. vso zemljo
enake. (Cl. 105,)

Nepotrebna obremenitev
ljubljanskih davkoplafevaicev

Ker je mestni svet ljubljanski ponovno
sklenil ustanoviti nepotrebno mestno Zen-
sko gimnazijo, smo po nafem &lanu proti
temu sklepu napravili pritozbo. Prepis te
pritozbe smo izrocili g. banu dr. M. Natla-
¢enu in mestnemu predsedniku g dr. J.
Adlesicu, Pritozba se glasi:

Mestni svet ljubljanski je v svoji seji
dne 25. maja 1937 sklenil, da se v Sol-
skem letu 1987/38 odpre prvi razred nizje
gimnazije, naslednje leto zopet drugi, ta-
ko, da bo Ljubljana imela zopet Zensko
nizjo gimnazijo, pa¢ pa naj bi obtina sku-
Jala odpraviti vi§jo gimnazijo. Ker bodo s
tem sklepom mestni ob¢ini, tedaj ljubljan-
skim davkoplatevalcem narastli novi, ve-
liki strodki, se &uti podpisani N. N., hisni
posestnik v Ljubljani, N. ulica stev. N, kot
davkoplatevalec na novo in po nepotreb-
nem obremenjen, vlagam proti temu skle-
pu naslednjo

pritoZbo:

Mestni svet ljubljanski je v svoji seji
z dne 21. maja 1935 sklenil, da se ukine
mestna Zenska realna gimnazija, kateri
sklep je bil po viSji oblasti odobren, ozi-
roma ni bil ustavljen. S tem je postal ta
sklep pravomoten in ga mora sedanja ob-
tingska uprava izvrSiti in s tem polagoma
razbremeniti mestne finance in sicer vsa-
ko leto v toliko, v kolikor se bodo posa-
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mezni razredi reducirali in s tem zmanj-
ali doti¢ni strofki. S kraljevim ukazom 2z
dne 19. septembra 1935 »SluZzbeni listc
582/86 je bilo odloteno in odrejeno na
predlog ministra za prosveto, na osnovi
§ 11. zakona o srednjih 3olah, da se v
Ljubljani postopoma otvori popolna Zen-
ska realna gimnazija, namesto mesine
zenske realne gimnazije v Ljubljani. Mi-
nistru za prosveto je bilo narofeno, da iz-
vrii ta ukaz.

S tem najvisjim ukazom je v Ljubljani
ustanovljena drzavna realna Zenska gim-
nazija namesto mestne Zenske realne gim-
nazije v Ljubljani. S tem je prevzela dr-
zava Zensko mestno realno gimnazijo, ker
je hotela s tem ljubljanske davkoplaeval-
ce razbremeniti, in se je drzava pri tem
zavedala svoje dolZnosti, da mora ona skr-
beti za srednje Sole, bodisi moske ali Zen-
ske. Ce je sedaj mestni svet ljubljanskl
sklenil, da ustanovi zopel mestno Zensko
nizjo gimnazijo, se s tem ni ravnal po na-
vedenem kraljevem ukazu in hole ljub-
ljanske ~davkoplacevalce brez potrebe na
novo obremeniti, dasi je znano, kako teZ-
ka davina bremena morajo prenasati ljub-
ljanski davkoplacevalei, ki so neprimerno
visja kakor v vseh ostalih banovinah na-
§e kraljevine. Po proratunu za leto 1934.
so stroSki za mestno Zensko realno gim-
nazijo znasali 1,450.202 Din, kateri bi se
polagoma reducirali na minimum in kong-
fo v gotovi dobi popolnoma odpadli.

Porofevalec o wukinitvi oziroma usta-
novitvi niZje Zenske gimnazije je omenjal,
da bi mestna obdina prihranila na leto
okrog 250.000 Din. Temu nasproti je tre-
ba omeniti, da bi polagoma odpadli vsi
stroski, ker se bo gotovo doseglo, da bo
drzava nekaj uénih moéi prevzela v svojo
namestitev. Drugace pa bi jih lahko mest-
na obcina tudi druged deloma porabila in
bi prihranila s tem pri drugih sluZzbenih
mestih. Ta sklep mesinega sveta pa je z
ozirom na navedena dejstva brez dvoma
obéne narave in se odlotbe obéne nara-
ve morajo razglasati na razglasni deski na
mestnem magistratu in tete rok za pritoZ-
bo zoper take odlotbe po preteku petih
dni, po dnevu razglasitve. Ker ta odlotba
na mestnem domu do véerajSnjega dneva
§e ni bila razgladena, tedaj rok za vlozZitev
pritozbe Se nikakor ni potekel. Da bi visja
oblast pritozbe ne zavrnila iz razloga za-
radi prekasne vlozitve, vlagam to pritoZbo
tudi iz razloga, da se mora odlo¢ba glede
ustanovitve nove Zenske gimnazije na
mestnem domu razglasiti in sklep popre]
absolutno ne more postati pravomocen.

Mestno poglavarstvo pa je pri tem Slo
tako dale¢, da je dovolilo, da ravnateljstvo
7e sprejema dne 18. in 19. junija 1937 pri-
jave za vstop v to novo niZjo Zensko gim-
nazijo in da se bodo vrgili dne 21. junija
Ze sprejemni izpiti. To je zelo prenaglieno
in mora doti¢éni sklep biti poprej odobren
od visje oblasti in tudi od ministrstva fi-
nanc, ker je to nov izdatek, ki v prora-
¢unu mestne obfine ljubljanske za leto
1937/38 ni predviden in se taki nepred-
videni stroSki ne smejo med letom na no-
vo ustanavljati. Ce bi vi§je oblasti potrdi-
le sklep mestnega sveta ljubljanskega, po-
tem bi se moralo v prihodnji proratun ta
izdatek na novo vnesti, pod novim naslo-
vom. Ce je mestni svet sedaj sklenil, da
se ustanovi samo niZja Zenska gimnazija,
je gotovo, da bo po preteku Stirih let usta-
novil zopet peti razred in s tem zopet po-
novno Zensko gimnazijo. NiZje gimnazije
pa se ustanavljajo samo tam, kjer ni na-
raitaja za visjo gimnazijo, to t_rdijo vsl
pravi pedagogi in e bodo dijaki konéali
fetrti razred, ne ho preostajalo drugega,
kakor, da se otvori zopet peti razred in s
tem pretvori niZja gimnazija v viSjo.

Bojazen pa obstoji v tem, da bo drza-
va svojo novo ustanovljeno Zensko gimna-
zijo zopet opustila, ker se bo prepritala,
da za Ljubljano popolnoma zadostujejo
sedanje Zenske gimnazije in se s preve-
likim Stevilom gimnazij samo ustvarja Zen-
ski proletarijat, kateri nikakor ne more
pritakovati, da bi bil zaposlen v nasi dr-
7avi, ki je v veliki ve€ini agrarnega zna-
¢aja in nikakor ne potrebuje toliko Zen-
ske inteligence, ker je znano, da na sto-
tine in stotine mogkih, akademiéno izobra-
zenih ne more priti do kruha. Pa tudi res
ne vem, kako pride ravno Ljubljana do ta-
ke obremenitve, ker povsod drugod v dr-
zavi, drzava sama skrbi za moske in Zen-
ske srednje Sole. Naj se raje ustanavljajo
strokovne, gospodinjske in druge sli¢ne So-
le, ki nudijo izobrazbo za hitrejsi poklic, ka-
kor pa nase srednje $ole, katerih imamo
popolnoma zadosti.

Zenske gimnazije obstoje sedaj v
Ljubljani: II. drzavna gimnazija, ki ima v
prvih razredih po 4 oddelke, realna gim-
nazija pri »UrSulinkah¢, na novo usta-
novljena drZavna Zenska gimnazija na udi-
teljii¢u in sedaj naj pride ponovno mestna
zenska gimnazija, ko se je z najvecjo
tezavo doseglo, da je konéno drZava sama
ustanovila posebno Zensko realno gimna-
zijo in sedaj pride Se mestna ob&ina, pa
v sedanjih teZkih &asih, ko davkoplateval-
ci Ze omagujejo pod tezkimi bremeni in
ustanovi novo Zensko gimnazio, ki stane
na leto okrog poldrug milijon dinarjev.

V -svojem porofilu o ustanovitvi nove
7enske gimnazije je porofevalec omenjal,
da so se vsi prizadeti faktorji, t. j. zastop-
niki starSev, banske uprave, Drustva Sole
in dom in drugi merodajni faktorji izrekli
za to, da se 7enska gimnazija ohrani. Niso
pa bili zaslifani in vpra¥ani ljubljanski
davkoplatevalei, ki bodo morali to teZko
breme poleg drugih na novo prevzeti. Pa
tudi, ko se je sklenila ukinitev Zenske re-
alne gimnazije, se proti temu ni nihe pri-
tozil in je velika vefina javnosti to spre-
jela z velikim odobravanjem na znanje in
je nemogote, da bi vetina Ljubljantanov
zahtevala zopet Zensko mestno gimnazijo.
Tudi je mestni svet nadalje sklenil, da naj
se skuSa vija gimnazija ukiniti. Zato je
7e vendar napravljen sklep in o tem ni
treba ved sklepati, ker je sklep pravo-
mocen.

Ce je bila Zenska srednja Sola, t. j. de-
kligki licej, ustanovljena v prejsnji Avstri-
ji, je bila to velika potreba, ker ni bilo v
Ljubljani nobene Zenske vije Sole, s slo-
venskim uénim jezikom. Na gimnazijah pa
takrat itak ni bil dovoljen vstop deklicam.
Sedaj je pa to popolnoma spremenjeno in
je za zensko izobrazbo Ze zadosti poskrb-
ljeno in to vse v maternem jeziku, kar se

'ie poprej tako zelo pogregalo.

Mestno poglavarstvo oziroma obCinskl
svet tudi zagovarja ustanovitev nove gim-
nazije vsled tega, ker bi bilo drugate treba
pladati visoke pokojnine profesorjem, ker
sedanji mestni profesorji nofejo baje pro-
siti za sluzbe na drZavnih gimnazijah, ker
bi tam imeli manjse g]aﬁe. To vpralanje
mestna obé¢ina prav lahko zadovoljivo resi
v smislu sluzbene pragmatike za ljubljan-
ske mestne usluzbence, kakor tudi po za-
konu o mestnih ob¢inah.

(ilasom ¢&lena 15. zakona o srednjih.éo-
lah z dne 31. avgusta 1929. »Uradni list<
308/98 se sme dovoliti samoupravnim tele-
som otvoritev srednjih Sol, a otvarjanje se
vrsi s kraljevim ukazom na predlog mi-
nistra za prosveto. Iz tega jasnega zakoni-
tega dolodila se mora najpopre] mpo:slovat[
kraljevi ukaz za otvoritev te nove zenske
gimnazije in Sele potem se lahko razpiSe
sprejem in razpisovanje ufencev v ta novi
zavod, te bi bil tak zavod potreben, kar
pa nikakor ni.

Mestno poglavarstvo prosim, da .pred-
loZi to pritoZbo kr. banski upravi v Ljub-
ljani, katero prosim, da blagovoli sklep
mestnega sveta ljubljanskega glede usta-
novitve nove mestne Zenske gimnazije kot
nepravilen in kot Skodljiv radi nove obre-
menitve davkoplatevalcev, razveljaviti.

Banovinskih doklad
je v letu 1935/36 ptadala
najvei Slovenija

Davéni oddelek finanénega ministrstva
je objavil statisticni pregled o banovinskih
dokladah za vse banovine, kar omogoda
tudi konéno primerjavo.

1z statistike je razvidno, da pladuje Se
nadalje najviSje banovinske davséine Slo-
venija. Seveda pa doklada na drZavne ne-
posredne davke Se ne obsega vseh bano-
vinskih davs€in.

Po banovinah je bilo v koledarskih le-
tih 1936. in 1935. pobranih banovinskih
doklad:

1936 1935

v milj. Din 4 ali —
Beograd 6 o 174 — 20
Moravska 18.101 125 + 0.6
Vardarska 8.2 7.7 + 05
Zetska 45 47 102
Dunavska 158 139 — 19
Drinska 109 - 83 4 26
Vrbaska 8.2 44 + 08
Primorska 38 3.8 —
Savska 437 3869 + 68
Dravska 44 4H4 =10

Skupaj 164.7 1545 + 10.2

Davek na neoienjene in hisne
posestnike z davénini olajSavami

Reditev splosne seje Driavnega sveta.

Na podlagi § 13. zakona o poslovnem
redu pri drzavnem syetu, in upravnih so-
di3¢ih je bilo predloZeno pred sploSno sejo
Drzavnega sveta tolmacenje § 4. zakona z
dne 15. XII. 1930 o davku na neoZenjene
osebe in dayni olajSavi oseb z deveterimi
in ve¢ otroki, in sicer v pogledu vprasa-
nja: ali se plata davek na neoZenjene ose-
be od dohodkov hiSe, katera uziva zatasno
davéno olaj8avo? Pri primeru st. 12.935-33
se je Drzavni svel postavil na stalie, da
se pri hisah z davénimi olajSavami ne pla-
¢a davek na neoZenjene radi tega, ker se
ta davek predpisuje na podlagi dopolnil-
nega davka — zgradarine, a dopolnilni
davek se sploh ne placuje pri hiSah, katere
uzivajo davéno olajSavo. Nasprotno temu
stali?;%u, pri primeru §t. 30.175-36 pa je
ugotovil DrZavni svet, da davku na neoZe-
njene zapade dohodek tudi onih his, kate-
rim se tudi dopolnilni davek, ki sluZi kot
baza za odmero davka na neoZenjene pred

‘pisuje, ¢e tudi se 8¢ ne plata glasom od-

stavka 3., ¢l. 3. zakona o neposrednih dav-
kih. Vsled nasprotnih si stalis¢ je prisla

'zadeva pred splo$no sejo DrZavnega sveta,

kateri je vpraSanje proudil in naslednje
razmotrival:

Pri davéni obliki zgradarine, kakor tu-
di pri posebnih drugih davénih oblikah se
sestoji neposredni davek iz osnovnega
davka, s stalno davéno stopnjo in dopol-
nilnega davka, katera stopnja odvisi od
vidine dohodka hise (&l 37., oddelek I. za-
kona o neposrednih davkih). Radi tega se
na nove hiSe, katerim je priznana zacasna
davéna olajSava oziroma se jim bo pozneje
priznala, placa glasom &l. 37-IL istega za-
kona izuzeto namesto osnovnega in dopol-
nilnega davka, samo 3% od Cistega do-
hodka, kateri procent pa se je pozneje po-
veral na 6% oziroma na 12%. Naknadno
po zakonu o neposrednih davkih se je
17, XI1I. 1930 izdal zakon o davku na ne-
ozeniene osebe in o davini olajSavi oseb
7z devetimi ali ved otroki, s katerim zako-
nom se je posebno uvedel davek na ne-
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oZenjene. Po § 1. tega zakona zapade temu
davku vsaka modka neoZenjena oseba all
potom sodis¢a lotena oseba, ali vdovei, ako
stalno stanujejo v mestih, trgih, krajih s
sedeZem sreza in so v teh krajih zavezani
neposrednim davkom, odnosno dobivajo
tantijeme ali so te osebe poklicoma izvzete
z naredbo (vojaki, duhovniki, kaznjenci,
izgnanci, popolni invalidi itd.). Po § 4. se
ta davek predpisuje na podlagi dopolnil-
nega davka, zemljarine, zgradarine in pri-
dobnine in davka na rente po davénem
razporedu.

Z ozirom na ta zakonita dolocila zapa-
dejo davku na neoZenjene, one osebe
oznatene v § 1., v kolikor niso oproictene
z odredbo § 3.; davek se placa od dohod-
ka, na katerem s¢ odmerja neposredni da-
vek; a baza za odmerjanje — pri davéni
obliki zgradarine, katera je tu v vprada-
nju — je dopolnilni davek od predpisane
zgradarine. Iz lega sledi, da zapadlost te-
mu davku pri zgradarini odvisi od tega,
te je davini zavezanee zgradarine oseba
iz § 1. navedenega zakona; a moznost ob-
davéenja dohodka od hiSe odvisi od tega,
te je to dohodek osebe iz § 1., pa ni iz
uzeta z odredbo § 3. Pri davku na neoZe-
njene, ni dopolnilni davek merodajen za
doloéevanje ali je dotiéni davéni subjekt
ali pa samo dohodek, od katerega se da-
vek na neoZenjene plaa. Radi tega ni
razlog kakrinekoli plagilo dopolnilnega
davka pri zgradarini za odmerjanje davka
na neoZenjene tam, kjer davini zavezanec
zgradarine ni zavezan davku na neoZenje-
ne, ravnotako pla¢ilo dopolnilnega davka
ne more biti razlog za oprostitev od dav-
ka na neoZenjene one osebe, katere so
drugace podvrZene temu davku, S teh raz-
logov je v vpraSanju, ¢e se pri zgradarini
odmerja tudi davek na neoZenjene mero-
dajno samo to, ali je davini zavezanec ose-
ba iz § 1. zakona z dne 15. XII. 1930 in
nikakor ne to, ¢e se pri temu davénemu
zavezancu obratunava posebej osnovni in
dopolnilni davek, pa se to ne izvaja pri
primerih zacasne davéne olajSave zgra-
darine. Dopolnilni davek pri zgradarini,
tedaj ni merodajen pri odmeri davka na
neoZzenjene, temvet je samo tehnina ba-
za za predpis drugega davka onemu davé-
nemu zavezancu zgradarine, kateri zapa-
de davku na neoZenjene po kriteriju iz
§ 1. zakona z dne 15. XII. 1930.

Na podlagi § 4. tega zakona se davek
na neozenjene predpisuje na podlagi do-
polnilnega davka zgradarine, po davénem
razporedu, Medtem, ko je v odstavku 3,
¢l. 3. zakona o neposrednih davkih pred-
pisano, da se zafasno oproiteni davek
predpisuje in nanafa na celo obremenitev
dotitnega davinega zavezanca, pa se ta
del davka z ozirom na nanadajofo se opro-
stitev istotasno odpisuje davénemu zave-
zaneu, kar znati, da se pri sludaju zatas-
ne day®ne olajSave zgradarine predpisuje
davek kakor, da olajSave ne obstojajo,
t. j. da se predpisuje osnovni in dopolnil-
ni davek in se od celotne obremenitve v
razporedu odpisuje oni del, od katerega
Je davéni zavezanec oprosten vsled zadas-
ne davéne olajsave. Iz tega sledi, da tudi
v tem primery obstoja predpis dopolnil-
nega davka in s tem baza za odmero dav-
ka na neoZenjene. Radi tega se v odstav-
ku 4., &l. 3. zakona o neposrednih davkih
v vseh primerih, ko se na podlagi viSine
davéne obremenitve (davEni cenzus) pri-
dobi ali izgubi kaka pravica, pride v po-
Stev celotna obremenitev dotinega dave-
nega zavezanca v smislu odstavka (eit.
§ 3.). Z ozirom na ta predpis je mero-
dajna celotna obremenitev za dolo€ilo pra-
vice in obveznosti in dalie tudi za vpra-
Sanje zapadlosti davku na neoZenjenc.

Tudi, € v sludaju zatasne davine olaj-
Save drzi celotna obremenitev, poleg
osnovnega tudi dopolnilni davek, tedaj v

kolikor bi podrejenost davku na neoZe-
njene odvisela od dopolnilnega davka, bi
ta podrejenost izsla iz dejstva, da tudi do-
polnilni davek preide v skupno obreme-
nitev, odnosno razpored, Vsled tega dej-
stva, da davéni zavezanee zgradarine z
zaCasnimi davénimi olajSavami placa zgra-
darino po ¢l. 37-11 zakona o neposrednih
davkih v viSini dolotenega procenta (6%
ali 12%) od dohodka hiSe, a ne posebno
osnovni in dopolnilni davek kot to pri sta-
rih hisah, izostane vpraSanje, ¢e je do-
tiéni davéni zavezanee podrejen davku na
neoZenjene; e je ta zavezanec samo ose-
ba iz § 1., a ni oprosten z odredbo § 3.
zakona z dne 15. XII. 1930.

S teh razlogoy je sploSna seja drzav-
nega sveta, na osnovi § 12. in 13. zakona
o poslovnem redu pri drzavnem svetu in
upravnih sodi8¢ih prinesla to reditev o
tolmacenju § 4., zakona o davku na ne-
oZenjene osebe in davini olajSavi oseb z
devetimi ali ve& otroki.

Glasom § 4. zakona ¢ davku na ne-
ofenjene osebe in davéni oprostitvi oseb
z devetimi  ali ve€ otroki z dne 15. XII.
1930., se pla¢a davek na neoZenjene tudi
od dohodka hiS, katere wuZivajo zafasno
davéno olajSsavo, po odstavku II. ¢l. 37.
zakona o neposrednih davkih.

(Po resitvi 0. s. D. s, z dne 5. II. 1937,
st. 2083/37.)

Agitator novega drustva

pri nasih ¢lanih
Resnifen razgovor.

Sporo¢il se nam je jako zanimiv raz-
govor med agitatorjem-inkasantom novega
drustva in naSim dolgoletnim &lanom, ki
je lastnik nove in stare hiSe. Oglasi se
nabiralec ¢lanov za novo druStvo hiSnih
posestnikov pri nasem dolgoletnem in do-
brem ¢lanu in mu prigovarja, da bi pri-

‘stopil k novemu druStvu. Na3 &lan mu je

takoj odgovoril, da prav ni¢ ne rabi ka-
kega novega druStva hi&nih posestnikov,

ker je s starim drustvom popolnoma zado-
‘voljen in dobi tam lahko vse potrebne, za-

mesljive in dobre informacije. Nadalje je
-agitatorju samo poudaril, da novo drustvo
'samo Skoduje skupnosti, da nima pokazati
isto Se prav nobenih uspehov, da pa je
staro drustvo Ze doseglo zelo velike uspe-
he, bodisi v stanovanjskih, bodisi v davé-
nih vprasanjih. Zlasti je na$ predsednik
dosegel velike olajSave pri mesini ob¢ini
ljubljanski in to prav posebno tudi za po-
sestnike novih, kakor tudi starih his.

Nato je nad ¢lan vpraSal inkasanta, naj
mu pove, lakSne uspehe pa je Ze doseglo
novo drustvo, nakar mu je inkasant od-
govoril, da njemu to ni natanko znano, da
naj se zato v tem oziru obrne na pisarno
novega drustva, kjer mu bodo Ze pojasnili,
kako je z njihovimi uspehi. Nag ¢lan mu
je odgovoril, da se ne bo nikamor drugam
obracal, kot le na nase drustvo, pal pa
je dobro prepritan, da novo drustvo Se
nima prav nobenih uspehov, pat pa se je
polozaj novih hisnih posetnikov e poslab-
sal, odkar se je ustanovilo novo drudtvo.
Ker se konféno nad €lan ni dal omehdati
za pristop k novemu drustvu, ga je in-
kasant prosil, naj vsaj formalno pristopi k
novemu druStvu, kar je seveda tudi od-
klonil.

Ce bi nabiralcem novega druStva vsi
nasi ¢lani in drugi posestniki odgovorili v
tem smislu, kakor je to naredil omenjeni
nas ¢lan, bi bilo kmalu koneec razdora,
delo bi se olajSalo in laZje bi se doseglo
uspehe. Odkar obstoji novo drustvo so po-
sestniki novih hi§ doZiveli Ze toliko novih
udarcev, da bi se bili Ze lahko spameto-
vali in delali na zdruZitev z nasim dru-
Stvom. Lotitev hi%nih posestnikov vsi trez-
no misle¢i obsojajo in smo dobili slitne
informacije celo iz Beograda.

Cenovnik

za dimnikarska dela, ki niso navedena

v maksimailnem cenovniku, izdanem dne

9. novembra 1932 od kr. banske uprave

Dravske banovine, SluZbeni list z dne

16. novembra 1932, 5t. 91, In =¢ katera
se raiuna deio po odgoveoru.

Cenovnik je bil odobren na rednem
obénem zboru ZdruZenja dimnikarjev, dne

25. marca 1933.
1. Lutzove pe¢i z 1 petico in 1 m
dimme cevi . . . . . . . 10—
2. Lutzove peti z 2 peticama in
1mdimnecevi. . . v v 18—
3. Stedilniki v gostiln. in izkuhih = 10.—
4. Stedilniki v velikih gostilnah
in kavarnah . . . . . . . 16—
5. Prosto stojeti mizni 3tedilniki
v; gostilnaby v s te pimn caim. o Wi
6. Stedilniki v restavracijah, ho-
telih, gradtinah, zavodi) itd.;
a) stojedi z nastavkom . 25.—
b) prosto stojeti (mizni) Ste-
dilmiki . . . . . . . . 40—
7. Etaine pedi . .. .« v o0 18—
8. Aparati za centralno kurjavo
do 9 &lenov . st o omils (2B
9. Aparati za centralno kurjavo,
veliki do 14 é¢lenov in vodne
SrPRELE (T Ay s it Y 86.—
za vsak nadaljnji ¢len po . 3.—
10. Mali kotli parnih centralnih
BEERY S bl Bl sraise Tl sl
11. Srednjeveliki kotli parnih cen-
tralnih napray . R )
12, Veliki kotli parnih centralnih
DY o e T
¥8. Mali kanali centralnih parnih
naprav in pekov. parnih pedi 27.—
14. Veliki kanali centralnih par-
nih naprav in pekoyskih par-
nih peti ARl . 5.
15. Navadne pekovske pedi, dim-
nik, kanal in duski, ki se ome-
tajo vsakih 14 dni, pritli¢je . 20.—
vsako nadaljnje nadstropje Se 95—
16. Pekovske parne peli:
male z 1 petjo . e S
velike z 2 ali 3 peémi na 14
doni, ali8doi, . , . . ., . B5—
17. Dimnik centralnih kurilnih na-
prav in pekovskih parnih peéi
do I. nadstropja ORI |
vsako nadaljnje nadstropje . 5.—
18. Dimnik etaznih peti , R
v19. Ostruganje novih dimnikov . . 10.—
v20. Loncene peti, ometane. . . . 30.—
male lon¢ene peéi Din 20.— d 25.—
21, lzziganje:
do treh dimnikov z materija-
) i DI T s | o
do 10 dimnikov 2z materija-
JOIR 300 i1 cei il s Einitr st a
preko 10 dimnikov z mate-
THAIOM DO..» .o .o o 5. 10 0et @0=—
22, Tovarniski dimniki do 20 m
vidine Al i AR AN et Sy, 1c: N, i
za vsak nadaljnji meter po . 10.—
23. TovarniSki parni kotli po ve-
Tilcostl o« xrriei v, o0 bnari v il
dalje.
24, Kanali tovarniSkih parnih
kotlovdo4m . . . . . B0—
za vsak nadaljnji meter po . 10.—

Za notno delo se ratuna 50%
povidek, za nedeljsko delo pa

100% povisek.

Za pozarno-policijske oglede pristoja
dimnikarju kot ¢lanu poZarno-ogled-
ne komisije dnevno 50 do 100 Din, po
oddaljenosti od sedeza dimnikarja.
Tega cenika ni odobrila nobena oblast
in kraljevska banska uprava je ta dela
prepustila prostemu dogovoru med his-
nim posestnikom in dimnikarjem. Ker je
neki ljubljanski dimnikarski mojster ra-
tunal za izziganje 10 dimnikov po 25 Din,
tedaj skupaj 250 Din in vrh tega Se za

26.
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zamudo &asa 150 Din, skupaj 400 Din, mu
je hidni lastnik placilo preveg zaratunanih
%50 Din, na na§ nasvet kratkomalo odklo-
nil. Taka zahteva se nam zdi podobna
onemu obrtniku, ki bi razen zasluZka po
tarifu za napravo obleke, rafunal 3e za
zamudo ¢asa 150 Din,

V Zagrebu se za izziganje dimnikov
plata sedaj od vsakega dimnika samo po
10 Din, do lanskega leta pa so v Zagrebu
morali dimnikarji dimnike izZigati brez-
plaéno iz utemeljenega razloga, da je iz-
Ziganje potrebno samo zaradi slabo izvr-
genih ometalnih del.

Ce je Se kak drug hisni lastnik placal
pri izZiganju dimnikov tudi Se zamudo ¢a-
sa; naj to prepladilo zahteva nazaj in e
se mu note vrniti, naj se obrne na obrtni
oddelek mestnega poglavarstva. Ce pa je
potrebno izZiganje dimnikov, ima to po-
prej odlo¢iti mestni gasilski urad. Pred
izziganjem naj se véak hiSni posestnik do-
govori za placilo, kar lahko napravi vsak
po tem ceniku, ki je najvi§ji, kar sme
dimnikar zahtevati za izziganje. V splos-
nem naj hi$ni lastnik plata zasluZek dim-
nikarju samo za fakti¢no izvriena dela ali
pa naj se pogodi za pavialno vsoto, ki mo-
ra biti niZja kakor znaSa po ceniku, &e se
dela vsled stalne neuporabe ne izvrie za
posamezne dele dimnikov.

Obin! zbor Druitva hiinih
posasinikov v Celju

Drudtvo hisnih posetnikov v Celju je
imelo dne 25. maja svoj redni letni ob&ni
zbor. Predsednik g. Anton Fazarine se je
po otvorityl obénega zbora spomnil v pre-
teklem poslovnem letu umrlih &lanov go-
spodov Brgleza, Zanyja, Rodeta, Oswati-
tscha in Sucherja ter ge. Baumgartnerjeve.
V svojem porotilu je omenjal, da je dru-
tvo v preteklem poslovnem letu marljivo
zastopalo koristi ¢lanstva, ¢etudi ni v vsem
uspelo. Polozaj ni bil roznat. DrZavni fl-
skus je pritiskal tudi na hiSno posest, po-
leg tega pa imajo hi¥ni posestniki kot na-
jemnike v svojih hiSah vetinoma slabo
platano uradniStvo. Lani je hiSne posest-
nike posebno presenetil finanéni zakon, po
katerem se zgradarinske prijave za 1. 1937
niso smele ve¢ vlagati in je bila zgradari-
na odmerjena na podlagi prijav iz prej-
gnjega leta. Spremembe se torej niso mo-
gle ve& upodtevati in tako so bili hisni po-
sestniki kljub znizanju najemnin hudo pri-
zadeti. Vse zadevne intervencije drustva
go bile brez uspeha. Posebno so bili priza-
detl komasirani deli mestne obfine celj-
ske, v katerih je bila na novo uvedena go-
stas¢ina in kanal3¥ina ter se ti odbitki pri
odmeri zgradarine za 1. 1937. niso mogll
upostevati. Hisni posestniki pri¢akujejo,
da bo vlada letos spet uvedla zgradarinske
prijave, nakar se bo morala zgradarina za
1. 1938. itak zniZati. Nelikvidnost denarnih
zavodov, pri kateri gradbena delavnost
najvet trpi, je tudi slabo vplivala na hisno
Fosest. V tem pogledu so se razmere v Ce-
ju letos obrnile na boljSe, Drustvo se je
trudilo, da bi omililo ob¢inske dajatve, ki
zadenejo hidno posest. Uspelo mu je, da se
je kanalstina zniZala od 5 na 2 odstotka.
Poskusilo bo doseli tudi ukinitev ali vsaj
znatno zniZanje kanalitine in gosta&éine.
V bodote pa bo drudtvo vodilo predvsem
borbo proti ocenjevanju lastnih stanovanj,
ki je previsoka in ni v nikakem razmerju
s sedanjimi najemninami, ki itak padajo
od leta do leta,

Tajnik je porotal, da je imelo drustvo
lani 319 &lanov. Opravljalo je razne inter-
vencije in dajalo navodila v vseh zadevah
hine posesti. Blagajnidko porotilo izkazu-
je 14.085 Din dohodkov in 6.049 Din izdat-
koy, torej 8.036 Din prebitka. Proratun za
1. 1937. predyideva 8.300 Din prejemkov in
ravno toliko izdatkov, Clanarina ostane ne-

izpremenjena. Odbor je prejel razreSnico.
Imvoljen je bil vetinoma dosedanji odbor
s predsednikom g. Fazarincem.

Po daljsi debati je bila odobrena spre-
memba drustvenih pravil, ki jo je predla-
gal odbor. Vazno je zlasti, da bodo v bo-
dote volitve za dobo dveh let in ne ved
samo za eno leto ter da se drustveni delo-
krog razSiri tudi na ves celjski srez.

Pri slu€ajnostih je predsednik Pokra-
jinske zveze g. Prelih porotal o delovanju
zveze ter razpravljal o poloZaju hiSnih po-
sestnikov in o visokih javnih dajatvah.

Nafelna razsodba upravnega
sodisia v Celju

Banska uprava v Ljubljani je lani me-
seca junija kaznovala N. N., bivSega ured-
nika »N. N.¢, ker je zbiral podpise za pro-
test proti ustavitvi tega lista, ne da bi za
zbiranje imel dovoljenje oblasti. Obsojeni
N. se je pritoZil na upravno sodiite v Ce-
Mju, ki je pritozbi ugodilo in obsodbo raz-
veljavilo. Upravno sodiice se je postavilo
na staliite, da je uredba banske uprave z
dne 26. maja 1933, po kateri je bil N. ob-
sojen, »protiustavna in zato nezakonita, v
kolikor predpisuje oblastveno dovoljenje
tudi za zbiranje podpisov za prosnje dr-
zavljanov na oblastva. Po &l. 14. ustave
imajo drzavljani pravico proSenj na oblast-
va. Proinje sme podpisali eden ali ved
drzavljanov, enako tudi pravne osebe. Pro-
Snje se smejo vlagati pri vseh oblastvih
brez razlike. Ta pravica pa bi bila za dr-
zavljane brez pomena, ¢e bi se ne smeli
nabirati podpisi za prodnje, saj je za vlo-
zitev take prodnje po veé osebah vsekakor
potrebno, da se zberejo prej podpisi. Ob-
tozba toznika, ki je bil obsojen, ker je zbi-
ral podpise za tako prosnjo brez oblustve-
nega dovoljenja, torej v zakonu ni o&no-
vana.<

Razno
Biseromas$nik preé. g kanonik I. Susnik

je obhajal v nedeljo, dne 8. avgusta t. I.
biserni jubilej masnistva. Ker je precastiti
g. kanonik Ze dolgo let odbornik naSega
drustva in naSe Pokrajinske zveze, mu je
posebna deputacija osebno prisréno testi-
tala k temu izvanrednemu slavju, poudar-
jajot pri tem zasluge, ki si jih je pridobil
povsod za javni blagor in je vedno z vne-
mo deloval tudi pri naSem drustvu ter vsi-
kdar odlotno nastopal za naSe pravice. V
svojem nesebi¢nem delu, bodisi poprej kot
zupnik na deZeli, kakor pozneje na viso-
kem mestu v Ljubljani, je vse Zivljenje
posvetil samo delu in mu je odbor izrekel
najudanejSo zahvalo za veliko poZrtvoval-
nost z iskreno Zeljo, da bi mu bilo dano
doziveti §e novi jubilej.

Pustite pri miru na§ park — Zvezdo.

Na¥ predsednik si je dolgo prizadeval,
da bi se nemogota visoka drevesa v Zvez-
di primerno obrezala in da bi se s tem
drevesa pomladila in dala zopet prijazno
lice ter dobro senco v sredi3tu Ljubljane.
Mestno vrtnarstvo je kostanje prav poste-
no obrezalo in kakor nalast so se kostanji
tako dobro obrastli, da daiejo sedaj naj-
lepsi videz, prijetno senco ter je tako
vprasanje Zvezde reSeno najmanj za 20
ali tudi vet let. Prav ni¢ se ni treba v na-
3o Zvezdo vtikati, da bi ne naredili iz pje
zopet kako puitavo. Ce bi mestna obCina
imela sredstva, bi bilo dobro, da bi se
diagonalne poti tlakovale, ker drugale
prehod ni najprijetnejsi.

Stanovanje je oddajati

Sele po sigurni izselitvi prejSnjega najem-
nika. Dogaja se nedteto primerov, da go-
spodar odda stanovanje novi stranki za
1. prihodnjega meseca ali Cetrtletja. prej-

§nja stranka pa se node izseliti, bodisi, ker
njeno novo stanovanje Se ni urejeno ali
prazno, bodisi pa tudi iz nagajivosti, v ka-
terem primeru se vloZi predlog za delo-
zacijo, ¢e je bila podana sodna odpoved.
V tem primeu se novi najemnik ne more
vseliti, pat pa ima pravico zahtevati od
hi3nega lastnika povrnitev vse Skode, ki
mu nastane vsled nemogode vselitve.

Stanovanjske odpovedi

delajte brez vzroka, ker drugade se izdaja
neka neprijetna statistika, ki ugledu his-
nih posestnikov §koduje. Vzrok naj se na-
vede samo takrat, ¢e se odpovedni rok
skrajia radi pla¢ila najemnine,

Pritozbe z dvema ali ve® podpisi.

Imeli smo slu¢aj, da sta se proli ene-
mu platilnemu nalogu za platilo stroskov
trotoarja pritoZila oba lastnika hiSe, t. j.
moz in Zena in se je pri mestnem pogla-
varstvu zahtevalo ali ¢rtanje enega pod-
pisa, ali 'pa plaéilo dvakratne takse po
30 Din. Doti¢nemu pritozniku smo takoj
odlofno pojasnili, da morata na pritozbi
ostati oba podpisa, ker bi se z ugodno re-
Sitvijo lahko okorostil samo en pritoznik,
na drugi strani pa je v tem primeru pla-
¢ati samo enkratno takso 30 Din, ker sta
oba skupaj dobila en plaéilni nalog, v eni
in isti zadevi. Ce je kak pritoZnik radi
dveh podpisov Ze placal na zahtevo dva-
kratno takso, naj enkratno takso zahleva
nazaj. Ce pa kaksno vlogo na oblast pod-
pi%e ve¢ oseb, ki zahtevajo vsaka za sebe
kako ugodnost ali reSitev kakega vprasa-
nja, potem seveda vsak plata svojo, na
njega odpadajoto takso.

Anonimna pisma.

Se enkrat poudarjamo, da se na ano-
nimna pisma ne moremo prav ni¢ ozirati
in mora Z%e vsak dopisnik imeti toliko po-
guma, da svoje pismo podpife s polnim
imenom. Kak nezadovoljnez enostavno na-
pie v imenu veé posestnikov pismo, zakar
pa ve samo doti¢nik, ki v svoji zlobi na-
piSe neslanosti, ki se jih od dostojnega
hifnega lastnika skoro ne moremo misliti.
Da so taka neslana pisma mogota, se
vsakdo lahko preprita v nadi drustveni
pisarni. Doseglo pa se 8 takimi neprimer-
nimi pismi ne bo prav nilesar, temve&
se bo kvetjemu vzelo veselje do dela.

Hisni posestniki iz Prul in Privoza

so bili preteteni Cetrtek po veliki nevihti,
ki je besnela nad Ljubljano, neprijetno
preseneceni s tem, da jim je voda vdrla v
kletne in spodnje stanovanjske prostore iz
kanalskih odtokov v pralnicah in zastitnih
kanalov. Ponekod je voda stala do enega
metra visoko, nekateri posestniki pa so
bili pri tem potaieni celo z blatom, Zival-
skimi ¢evami, ilovico in podobnim tako,
da je prizadetim napravljena obluina 8ko-
da. Vzroke te nesree je najbrZe iskati v
tem, ker niso bili glavni in zbiralni kanali
dovolj otiseni, ali pa ne leZijo v zadostni
globini ali so celo nepravilno poloZeni.

Upamo, da si bo mestna uprava komi-
sijonelno s prizadetimi posestniki ogledala
vzroke te nesrefne poplave ter tudi ugo-
tovila, zaka] naenkrat vdira voda v nji-
hove spodnje prostore, ker dosedaj kijub
enakim ploham in nevihtam 8e ni bilo za-
znamovati takega presenetenja poplav na
Prulah in Privozu.

Na¥ predsednik je takoj tozadevno in-
terveniral pri gradbenem uradu, kjer so
mu obljubili takojfnji pregled, kaj je bilo
vzrok poplavi.

Kongres (glavna skupstina)

Glavne zveze druitev hidnih in zemljigkih
posestnikov kraljevine Jugoslavije, se bo
vriil dne 10. oktobra t. 1. v Zagrebu.



