Poprednina v golavinl-platana.

:4
STEVILKA 11
®
()
% LETNIK XXX %
pO4

GLASILO ZADRUZNE ZVEZE V LIUBLIANI
V LIUBLIANI, DNE 15. NOVEMBRA 1932

&




VSEBINA o Na¥rt novega zakona o za¥Citi kmeta. — ZadruZni kongres in skupitina v Sarajevu.
s — Nevaren pravec v razvoju zadruZnitva, — ZadruZna organizacija nemskega
trgovstva. — Stresa in Jugoslavija. — Za vedjo potrginjo grozdja in sadja. — lz naSega zadruZniStva, sesssem

Priloga ,Narodnega Gospodarja" st. 11, |. 1932.

Za ¥sa objavijenn vdbila) pri Katerih ni
izrecno drugdie dolofeno, velfa dolotba: Ako ..
=7 bl ta obéni zbor.ob. navedenem:dasiy ne- bil ,
ey sklepien, vrii se pol ure kasnefe na istem mestu
in tprl istein dnévnam redd drufl obini zbor, ki
veljavno sklépa neé' glede fa Stevile' navzodih
clanov.
Izredni obé&ni zbor Hranilnice in posojil- i
nice na Trebelnem, r, z. z n. z, se vrdi dne 27.
novembra 1932 ob 3. @it §Op v uradnem prostoru.
Dnevni red: 1. volitev odBornika v naelstvo. 2. vo-
litev 2 nadzornikov. = o

Gospodarska zveza v Ljubljani notira  se cene za gnojila in cement znatno zni-
naslednje &ne: Tomd#eva Zlindfdbaza 189, ".Zajo na “ffinco vshika postdfa, Mlatilnice s
Din 112'—#§ rudnittski Shiperiosfat ®ivrecafipo “fresali in ‘feto Dift 4.100-%; -slamoreznice
50 kg a Dih 90'= in po 100 kg a Din 90%-; “Din 1.700 do 2000; cistilnik 10 sit Din
kalijeva $61 po 100 ¥g Din 1 , kostif ~ 1.5003 pltigi Dift 500 do Din 940; repo-
superfosiat Din k18-, apneni dusik v plo- reznica -Mi R. Din 550; : trijerji Din 2.000
(‘.ev_jn*tih bobpih Din 210°—; apneni. dusik do_3.500; miatilnice na_rocni pogq_r_;_‘_Din
v pépiftiatih vi8€ah Din 1805 kostdd moka 2200} robkaciDin 900; $&dni mlini“Rin
Ditt 95 —; thegano- *iiltff_‘t,.!(ﬁ? 1’300_"50 Din’¥.700; brzopatihniki ﬁl&o
~ 13@%=§'maveE (gips) Din 403 nitr v do Din 2.80@;&&3silni $trojicDin 2.000; fra

_vre¢ah Din 140-—; cement dalmatinski Din nigke brane z zvezdnatimi ¢lenki Din 900;
54— ; cement Trbovlje v papirnatih vredah travniske brane z jeklenimi Spicami Din 800;

Din 64"—; klajno apno Din 275—; lanene patent motike ,Rapp* Din 70'—~. — Nitro-
tropine Din 180; modra galica Din 530; foskal, apneni dusik pri najmanjSem odjemu
Zveplo Din 320, Pri vagonskem odjemgﬁ_-,;!ooo kg franko vsaka postaja. :
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Stev. 11. /

V Ljubljani, 15. novembra 1932.

Leto XXXIII.

NA

RODNI GOSPODAR

GLASILO ,ZADRUZNE ZVEZE“ V LJUBLJANL

Clani ,ZadruZ. zveze* dobivajo list brezplaZno, Cena listu za ne¢lane po 25'— Din na leto, za i)ol leta 12:50 Din.

Cena inseratov po dogovoru. — Izhaja 15. dne vsakega meseca. — Rokopisi se ne vradajo.

Nacrt novega zakona o zaSCiti kmeta.

Minister za kmetijstvo je predloZil na-
rodni skupi¢ini zakonski predlog o zasditi
kmeta in o ureditvi kreditnih odnoSajev. Vsaj
na kratko moramo zadrugarje seznaniti z naj-

vaZnejSimi dolo¢bami tega zakonskega naclrta,

I. Odgoditev plaéil in izvrsb.

Prvo poglavje obravnava odgoditev pla-
Cila ali moratorij za kmetske dolgove, ki
nam je Ze znam, ker je Ze od 20. aprila t. 1.
v veljavi. S tem zakonom se moratorij po-
daljga Se za eno leto, torej nekako do decem-
bra 1933. Vendar pa je ta moratorij nekoliko
drugaten kot dosedanji v slede¢ih tockah:

a) Za kmeta se smatrajo osebe, ki ob-
delujejo zemljo in katerih obdav&eni dohodki
izvirajo pretezno od kmetijstva, ¢e posestvo
ne obsega ve¢ kakor 50 ha obdelane zemlje.

b) V teku enega leta bodo morali kme-
¢ki dolzniki kljub moratoriju placati obresti,
najvet 89/, in na rafun kapitala 29/, pri
amortizacijskih posojilih za anuitelo najveé
109/, in sicer v dveh obrokih, tako da bo
prvi obrok platan najkasneje do 31. decem-
bra 1932, drugi pa do 30. oktobra 1933. —
Obresti, ki so narasle do uveljavljenja tega
zakona, se priratunajo glavnici.

¢) Pod za3¢ito zakona po tem naflrtu
ne spadajo dolgovi, ki so nastali tekom zad-
Djega leta iz kupovanja konsumnih predmre-
tov, dalje terjatve za alimente, terjatve iz pla&

in mezd onih oseb, ki so zaposlene v go-
spodarstvu ali gospodinjstvu dolZnika, ter-
jatve za stanarino, terjatve zdravnikov in le-
karnarjev, terjatve za pogrebne stroSke in
terjatve obrtnikov za obrtniska dela, slednje
tudi le tedaj, ¢e so nastale v zadnjem letu.

€) DolZniki-kmetje so zai¢iteni za dol-
gove pri vseh denarnih zavodih in drugih
upnikih, tako da sedaj tudi terjatve kreditnih
zadug, hranilnic samoupravnih teles (regu-
lativnih) in denarnih zavodov, ustanovljenih
s posebnimi zakoni (DrZ. hip. banka in Privil.
agr. banka) spadajo pod dolobe o moratoriju.

II. ZniZanje kmeckih dolgov v sludaju
prezadolZenja.

Drugo poglavje zakona uvaja delno raz-
dolZitev za resni¢no prezadolZene kmete, ki
je nekoliko sli¢na prisilnli poravnavi trgov-
cev. Ce namre¢ presegajo kmetovi dolgovi
70/, celokupne vrednosti njegovih premic-
nin in nepremi¢nin, tedaj lahko tak preza-
dolZenec v roku treh mesecev od dneva ve-
ljavnosti tega zakona pri sodiS¢u zahteva
zniZzanje dolgov z odpisom na viSino najveé
709/,. Zakon podrobno predpisuje postopek
za one, ki hocejo to zniZanje dosedi, Pri tem
imajo vknjiZene terjatve prednost tako, da
se vknjiZene terjatve sploh ni¢ ne odpiSejo,
ako zadostujejo nevknjiZene terjatve zato,
da se pride do maksimalne zadolZitve 70 9/,.
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Le &e bi nevknjiZene terjatve za razdolZitev
po dolo¢bi zakona ne zadostovale, potem
pridejo do delnega odpisa po vrstnem redu
tudi vknjiZzene terjatve, katere v celoti ne
smejo znaSati ve¢ kot 709/, vrednosti pre-
mi¢nega in nepremicnega kmetovega pre-
mozenja, — Toda za vknjiZene terjatve velja
vrstni red, za nevknjiZene pa se enako za-
hteva sorazmeren odpis.

Iz tega sledi, da bodo denarni zavodi

marsikje morali svoje terjatve delno odpiso-
vati, ako imajo med svojimi dolZniki pre-
zadolZzene kmete, ki bodo od sodi3¢a zahte-
vali razdolZitev ali poravnavo. Kreditne za-
druge so v mnogih slu¢ajihi za ve¢je kmecke
dolgove Ze zaradi varstva porokov izvedle
vknjizbo, Kolikor se to $e ni zgodilo jih
nadrt o razdolzitvi sili, da jo pravofasno iz-
vedejo, da varujejo sebe in poroke. Vknjizba
seveda je priporocljiva le pod sledecimi
pogoji: .
a) ako je terjatev posojilnice visoka
in ima dolZzmk poleg dolza v posojilnici
$e drugod znatne vknjiZene all nevknjl-
Zene dolgove;

b) ako se more preceniti, da vknjiZeni
in nevknjiZzeni dolgovi kmeta resni¢no
presegajo 709/, vrednosti njegovega pre-
mozenja, to je skupno njegovih premiénin
in nepremicnin.

Ker pa je sku3njava, da se razdolZitev
po teh dolo¢ilih lahko tudi zlorabi velika, je
zapreteno s strogim zaporom najmanj me-
sec dni dolZzniku, ki bi v prosnji za razdol-
Zitev ali na samem naroku vedoma navajal
laznive podatke in prijavil terjatve, ki jih ni,
ali obstojece terjatve zamol¢al. — Stroske
postopka za razdolzitev seveda nosi dolznik.

III. Maksimiranje obrestne mere.

Ministerski svet bo na predlog ministrov
za finance, za kmetijstvo, za trgovino in in-
dustrijo in v sporazumu z organizacijami

denarnih zavodov in z Narodno banko od
¢asa do ¢€asa po banovinah dolo¢il maksi-
malno obrestno mero za vloge in za kredite.,

To je dalekoseZna odredba, katero si
moremo razlagati le vsled izjemnih razmer
radi splosne gospodarske in posebej finanéne
krize. To pomenja odstop od normalnih raz-
mer, da si upnik in dolznik urejeta med-
sebojno razmerje na podlagi svobodnega
dogovora.

Seveda je tudi izvrSevanje te dololbe
stavljeno pod kazensko sankcijo. Kdor bi
kakorkoli izigral dolocbe o visini obrestne
mere, se kaznuje z zaporom do Sest mese-
cev in Se z denarno globo.

1V. Zascita denarnih zavodov
in vlagateljev.

Ze dobro znani § 5 o moratoriju za
denarne zavode je sedaj v §§ 30 do 39 za-
konskega nacrta podrobno izdelan, Na pred-
log ministra za trgovino in industrijo izda
ministerski svet posebno uredbo z zakonsko
mocjo za zavod, ki zaide v denarne teZkode
radi splosne gospodarske krize in prekomer-
nega dviganja hranilnih vlog. S to uredbo
se dovolijo denarnemu zavodu posebne olaj-
Save in zaSCitijo pravice vlagateljev.

Seveda mora zavod prej biti pregledan,
da ni v pasivnem stanju, — Z uredbo se
doloc¢i nacin izplacevanja vlog in drugih za-
vodovih dolgov neglede na prej$nje pogodbe.
Tudi dolocbe o reorganizaciji denarnega za-
voda in o razveljanjenju posebnih pogodb z
vi§jimi uradniki, ki so za zavod neznosne,
ima vsebovati uredba. — Za Cas moratorija
zavod ne sme izplaCevati ne dividend ne
fantijem, temvel se mora ¢isti dobilek v ce-
loti prenesti na novi racun Natancneje so
tudi dolo¢ene dolZnosti komisarja.

Poslednje poglavje obsega celo vrsto
kazenskih dolo¢b poleg onih, ki so nave-
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deni Ze prej pri posameznih poglavjih, —
Kazni so stroge in nalagajo poleg globe
tudi zapor.

Razrvane razmere v gospodarstvu, po-

sebno v denarstvu, zahtevajo reda in pomodi.
Vpraanje pa je, ¢e bo denarnim zavodom,
dolznikom in kreditu sploh s temi dolo¢-
bami res pomagano.

Zadruzni kongres in skup3€ina v Sarajevu.

V Sarajevu so se 16. in 17. oktobra
vrSila zborovanja zastopnikov zadruZnih or-
ganizacij iz vse drZave, ki so vilanjene v
Glavni zadruZni zvezi, Zborovanja Glavne
zadruZne zveze so velikega pomena za za-
druzniStvo v nasi drZavi. Zato mislimo, da
bo zanimivo za naSe zadruZne delavce in
voditelje, ¢e podamo v naslednjem kratko
porocilo o razpravah iz [sklepih na teh zbo-
rovanjih,

I. Beseda dr. Korosca.

Prvi dan t.j. v nedeljo 16. oktobra se
je vrsil zadruZni kongres pod predsedstvom
g. dr. Korosca, predsednika Glavne zadruZne
zveze. Ze besede, s katerimi je predsednik
dr., KoroSec otvoril kongres, so za nas za-
drugarje pomembne., Med drugimn je dejal:

.Danes so se zbrali zadrugarji in pri-
jatelji zadruZniStva na ta kongres. Govori
se danes, da je zadruZnistvo v krizi. Vi
sami veste, da se zadruZniZtvo bori s tez-
kotami. To je naravno, ker je zadruZniStvo
samo del naSega narodnega gospodarskega
Zivljenja, katero podobno gospodarskim te
Zavam v vsem svetu preZivlja tezke dni.
Zadruznistvo, ki je spojeno z gospodarskim
organizmom naroda in drZave, preZivlja skup-
no z njim dobro in zlo, pa tudi vse boje
za napredek. To so teZzave, s katerimi se
bori tudi zadruznistvo. Teh teZav ne zani-
kam. Toda popolnoma napac¢no bi bilo mi-
sliti, da je v krizi zadruZna misel.

Kot vse druge gospodarske enote, se
zadruZniStvo nahaja v finan¢ni krizi, toda

zadruzna ideja e nikdar ni bila tako mo¢na
kot sedaj. Nikoli se na zadruZni$tvo ni po-
lagalo toliko reSilnih upov, kot danes,

Glede ocene danasnjega gospodarskega
Zivljenja in dela vlada kaos. Vendar se iz-
dvajata dve nasprotni mnenji. Eno mnenje
zahteva popolno svobodo gospodarskega
razvoja v vseh smereh in na vseh podrogjih.
Drugo mnenje zahteva plansko vezanost,
ukinja svobodo individualne pobude in in-
dividualnega razvoja. TakSna vezanost go-
spodarskega Zivljenja je n.pr.v Rusiji po
naértu zasuZnjila vse ljudi. To je najvecje
suZenjstvo. Pa vendar edinole zadruZnistvo,
ki z ene strani daje svobodo individualnemu
delu in ga z druge strani veZe v discipli-
nirane enote z enakimi pravicami, je v stanu,
da vrme in nudi gospodarstvu redno delo
in Zivljenje. Dasi se moramo boriti s teZa-
vami, glejmo vendar bodro v bodoclnost,
ker smo vsi globoko prepri¢ani, da bomo
pod zastavo zadruZniStva srefno prebrodili
to krizo.“

Razume se, da so te lepe in bodrilne
besede ustvarile v udeleZzencih kongresa op-
timisticno razpoloZenje in da so tudi nasle
Zivahno odobravanje med vsemi udeleZenci.

Il. Predavanja na kongresu.

Na dnevnem redu so bila tri predavanja:

1.) Kupna mo¢ in fiskalna obremenitev kmeg-

kega posestva. 2.) Razvoj in uspehi agrarnih

zajednic. 3.) Pomen vinogradnidkih zadrug

in njihove centrale z ozirom na kmetijsko

krizo. — Le Skoda, da nam prostor ne do-
11*



pusla, da bi vsaj svebinsko in kratko mogli
navajati ta lepa predavanja. Sicer bo pa
nekoliko odseva o teh predavanjih mogoce
razvideti v resolucijah kongresa, o katerih
bomo Se v naslednjem govorili.

Prvi predavatelj Jurij Krsti¢, sodnik vr-
hovnaga sodis¢a v Sarajevu, je na podlagi
obSirnega materijala, urejenega po banovi-
nah, navajal, kako so se od leta 1925 bolj
in bolj kopi¢ila davéna bremena, zlasti in-
direktni davki na kmetsko prebivalstvo in
na kmetska posestva. Obdavéenje z direkt-
nimi davki ni bilo toliko teZko od strani
drzave, kot od strani samoupravnih edinic
v obliki doklad direktnim davkom. Jasno je
pokazal, da ni zdravo za kmecki stan v
drZzavi, da je teZis¢e obdavcenja in vseh dr-
#avnih dohodkov v indirektnih davkih. Po-
novno se je pri podatkih za posamezne ba-
novine pokazalo, da je dravska banovina
med najbolj obremenjenimi zlasti pri indi-
rektnih davkih, carinah, monopolih in bre-
menih za samoupravne edinice.

Drugi predavatelj g. Glavina Marin je
podal lepo sliko o razvoju in sedanjem sta-
nju agrarnih zajednic, o njihovih uspehih pri
kolonizaciji v podrodjih ob drZavnih mejah.
19.000 kolonistov s kolonizirano zemljo je
tekom desetletja z razmeroma majhnim dr-

zavnim kreditom Din 30,000.000'— pozidalo

ogromno $tevilo druZinskih domov in gospo-
darskih poslopij tako, da se more premo-
Zenje teh kolonistov danes zmerno ceniti na
190,000.000. Lepo je naslikal, kako vztraj-
nost, pridnost in vzajemna pomo¢ ustvarja
nove gospodarske eksistence in moznost
Zivljenja za Stevilne druZine in kako se
kolonisti v tej zadruZni skupnosti gospo-
darsko, pa tudi nravno izpopolnjujejo.

Tretji predavatelj g. OZani¢ iz Splita je
naslikal obupne razmere vinogradnika na
Primorju in pa edino moznost resitve zanj,
t. j. orgamizacijo vinogradarskih zadrug.
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lll. Resolucije kongresa.

Ne bomo navajali vseh resolucij dobe-
sedno radi pomanjkanja prostora, moramo pa
vsaj kratko navesti resolucije po njih vsebini,

1. Prostost poStnine.

Prva resolucija zahteva, da se zadruZ-
niStvu vrne poStninska prostost, ki mu je
bila z naredbo od 25. junija t. . po krivici
vzeta. Povdarja se zlasti, da je to najpri-
mernej§i nacin pospeSevanja zadruznistva s
podporo drzave, ker je podpore v tej obliki
vsaka zveza in zadruga deleZna v toliki meri,
kolikor deluje, torej kolikor jo res zasluZi.

2. Uredltev drZavnih podpor.

Druga resolucija predlaga nacine, kako
naj se zadruzZni$tvu delijo drzavne podpore
oz. brezobrestna posojila:

a) za zadruzno propagando naj se vsa-
koletno stavi v drZavni poljedelski sklad
5,000 000'— Din;

b) podpore naj se delijo tako, da do-
bivajo produktivne zadruge brezobrestna po-
sojila v visini fakticne potrebe na daljsi rok;

¢) produktivnim zadrugam naj se nudi
pomo¢ pri nacrtih za kleti, oljarne, mlekarne,
skladisca;

&) vse podpore zadrugam od ministr-
strstva kakor od samoupravnih edinic naj
se dovoljujejo na predlog in preko pristojne
zveze, zvezam pa na predlog in preko Glavne
zadruZne zveze.

3. Pouk o zadruZniStvu na kmetijskih
Solah.

Ministrstvo za poljedelstvo naj na vseh
kmetijskih Solah uvede kot obvezen predmet
tudi pouk o zadruZnistvu.

4. Za reformo davénega sistema.

Iz ugotovitve, da je tezi¢e danadnje
fiskalne obremenitve v indirektnih davadi-



nah, ki po svoji naravi najteZje zadenejo
gospodarsko najslabSe, se zahteva, naj se
fiskalne obremenitve za gospodarsko slabe
najSirSe sloje naroda zniZajo in v to svrho
provede temeljita reforma davénega sistema,

5. Proti neosnovanemu obdavéenju
zadrug.

Pod vplivom protizadruZne akcije tr-
govcev so v nekaterih krajih finanéne ob-
lasti zacele predpisovati zadrugam pridob-
nino (druzbeni davek), Ceprav imajo doti¢ne
zadruge v pravilih, pa tudi dejansko pogoje
za davéno prostost po &l 76 zakona o ne-
posrednih davkih. Zato kongres zahteva, da se
v zakonu utemeljena davéna prostost ne od-
vzema na ljubo protizadruZni gonji trgovcev.

6. Glede proizvodstva in odkupa tobaka,

Sesta resolucija zadeva pokrajine, ki se
pecajo s saditvijo tobaka. Zahteva pa od
drzave, da se pravofasno naznani produ-
centom, koliko sadik bodo dobili, da se de-
litev sadik pravilno vr$i in da se pravocasno
tudi dajejo predujmi.

7. Zakon o zaS¢iti kmeta.

Resolucija nagla8a, da je bilo staliite
zadruZniStva o kmeckem moratoriju Ze spo-
rofeno poljedelskemu ministrstvu. Skupno
z zakonom o zaiCiti kmeta naj se reSuje
tudi vprasanje o ustanovitvi Centralne za-
druzne banke, glede katere je Glavna za-
druzna zveza izroCila nacrt zakona ministru
za kmetijstvo,

Resolucije so bile to¢no redigirane na
glavni skupscini v ponedeljek.

[V. Porocilo o poslovanju Glavne
zadruZne zveze.
Na glavni skupiCini v ponedeljek je
bilo podano izérpno porocilo o delu Glavne
zadruZne zveze za poslovno leto 1931,
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Predvsem navaja porotilo intenzivno
sodelovanje Glavne zadruZne zveze pri za-
zakonskih naértih, ki zadevajo zadruZnistvo
in kmetijstvo. Do enotnega zadruZnega za-
kona ni pri§lo, kljub temu da je posebni
odbor Sestorice ponovno predelal naétrt z
vpostevanjem nekih Zelj ministra za polje-
delstvo. — ZadruZnistvo je bilo tudi tangi-
rano z zakonom o izvozu in uvozu p3e-
nice od 27. junija 1931, s katerim je bil
uveden drZavni monopol za izvoz p3enice,
rZi in pSeni¢ne moke. Sodelovala je Glavna
zadruzna zveza tudi pri reSevanju vprasanja
0 kmetijskih zbornicah. Konzultirana je
bila dalje, da se izjavi glede razmerja trgo-
govskega zakona do gospodarskih zadrug,
zavzela je in branila stali¢e zadruZnistva
napram nacrtu zakona o Zitnih elevatorjih
in za pravilno uporabljanje in tolmacenje
obrtnega zakona napram zadruZniStvu.
Ministrstvu za poljedelstvo je bil tudi po-
slan iz Glavne zadrusne zveze predlog za
ublaZitev davéne obremenitve kmetijstva,
Tudi pri akciji za vpostavitev tariiskega
odbora pri minisirstvu za promet je sode-
lovalo zadruZnistvo,

Potem porocilo Se podrobno navaja delo
v mednarodnih zadruZnih in kmetijskih or-
ganizacijah in zlasti ob3irno delo v zbiranju,
urejevanju in obdelovanju statisticnega ma-
terijala o zadruZnitvu.

V. Konstruktivno delo za pomoc
kmetu v krizi.

Iz razprav na kongresu in na glavni
skupsin ie vsakdo mogel videti veliko res-
nost in skrbnost, s katero zadruZnistvo ob-
ravnava vsa vpradanja, ki zadevajo kmetsko
prebivalstvo naSe drZzave. Po pravici je zato
predsednik dr. KoroSec povdarjal, da zadruz-
nistvo konstruktivno sodeluje v vseh gospo-
darskih vprasanjih.

Druga struna, ki jo je bilo jasno Cuti
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iz razprav kongresa in skupsline, pa je
tezka gospodarska kriza, ki je najhuje za-
dela kmetsko prebivalstvo drZzave. Ono trpi
na eni strani radi silnega padca cen vseh
kmetijskih pridelkov, katere cene so v veé-
kratnem nesorazmerju s cenami industrijskih
in obrtnih izdelkov, na drugi strani pa radi
previsokih fiskalnih obremenitev, zlasti in-

direktnih davkov in radi previsoke obrestne
mere. Napori zadruZnidtva se morajo uve-
ljavljati v teh dveh smereh, da se popravijo
cene kmetljskim pridelkom, da se zniZajo
cene industrijskim izdelkom, da se napo-
sled s sodelovanjem zadruZnistva zniZa ob-
restna mera za kmetijske kredite in ubla-
Zljo daviéna bremena kmeta.

Nevaren pravec v razvoju zadruZnistva,

V najstarejSem nems$kem zadruZnem gla-
silu ,Listi za zadruZni$tvo®, ki jih je bil zacel
pred 79. leti izdajati znani zadruzni prvobori-
telj Schulze - Delitsch, je v 42, tevilki z dne
21. oktobra t. I. pod gornjim naslovom objav-
liena razprava, ki je pou¢na tudi za nase
razmere, Pisec dr. R. Henzler iz Frankiurta
obravnava v tem sestavku nevarnosti, ki so
zdruZene z zadrugami, katere so preve¢ na-
rastle in zaradi tega izgubile stik s svojimi
¢lani. Njegovo mnenje zasluZi, da se z njim
seznanijo tudi nasi zadruZni krogi, Clankar
pravi:

Del nesre¢nih dogodkov, ki so se v obrt-
nem zadruZni$tvu pripetili ob ¢asu krize, je
v velikem obsegu znalilen za pravec, v ka-
terem se je obrtno zadruZni$tvo razvijalo Ze
pred vojno, zlasti pa v ¢asu po vojni. Ne
samo teZka $koda, ki je bila zavoljo pro-
pasti posameznih zadrug prizadeta tistim, ki
$o bili z njimi v poslovnih zvezah, ampak
tudi globlji vzroki marsikaterega zadruZnega
poloma morajo navdajati s skrbjo vse, ki
razmisljajo o bodoc¢nosti zadrug in zadruZne
ideje sploh.

Gospodarski razvoj zahteva od vseh, ki
udeleZujejo gospodarskega Zivijenja, torej
tudi od zadrug, da se mu prilagodijo. Za-
druge so bile do sedaj izpremenjenim zah-
tevam kos vsaj v enaki meri kakor druga
podjetja. Taka zmoZnost prilagoditve in iz-

preminjanja je brez nevarnosti toliko ¢asa,
dokler ni prizadeto bistvo zadruge in njena
osnovna vsebina. Ce pa se okrne misel, ka-
tera naj po zadrugi postane Ziva, potem po-
meni to toliko kakor spalenje, v skrajnem
slucaju celo propast.

Bistvu pravih zadrug je vedno odgo-
varjalo, da so omejevale svoje delovanje na
sosesCino. Reiffeisen je tako omejevanje celo
oznacil kot postulat za svoje kmecke hra-
nilnice in posojilnice. Umrli upravnik nem-
Ske zadruZne zveze profesor dr. Filip Stein
je dostikrat sproZil enako zahtevo za obrtne
kreditne zadruge, Kljub temu je razvoj obrt-
nih zadrug v mnogih slu¢ajih ubral drugaéna
pota. Avtoritativna mesta so na razli¢ne na-
Cine propagirala zahtevo, naj se posojilnice
preurede v ljudske banke, kar se je dosti-
krat pojmovalo v tem smislu, da je treba
posojilnice izpolniti v velike zadruge in temu
primerno se je tudi delalo. Viden izraz je
nasla ta tendenca v tem, da so obrtne kre-
ditne zadruge presle v ustanavljanju podruz-
nic v oddaljenih krajih. Kakor poznajo na
Nems$kem razmeroma Ze dolgo Casa velika
okrajna konsumna drustva, ki so pa seveda
dostikrat nastala po spojitvi ve¢ manjsih kon-
sumnih zadrug, tako so priSle na povrsje
tudi vec¢je okrajne kreditne zadruge. Predno
se je razSiril poslovni okoli§, so veckrat
uvedli v poslovanje vsa ban¢na opravila,
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véasih se je paralelno in istoasno Siril kra-
jevni in poslovni obseg.

Kako je povecanje delovnega obsega
vplivalo na odnoSaje zadruZmkov do njiho-
vih zadrug?

V notranjem zadruZnem obratu je s ta-
kim povecanjem poslovnega obsega morala
nastopiti locitev dela v vodilno in izvrsilno,
v dispozitivno in eksekutivno delo. Ker je
nara3calo Stevilo nameScencev v zadrugi, je
naravnim potom nastajala ¢imdalje vecja raz-
dalja med ¢lani in zadrugo. Stik med &la-
nom in zadrugo, ki je bil spo¢etka moéno
oseben, je vedno bolj izgubljal ta osebni
znacaj. Posebno je bilo to vidno pri zadru-
gah, ki so imele podruZnice. Zveza med za-

druznikom in zadrugo je postajala mesto

tega vedno bolj mehani¢na, kar se je zlasti
opazalo pri dovoljevanju kreditov in pri zah-
tevanju realnega kreditnega jamstva. Osebni
kredit pri teh zadrugah je vedno bolj redek
in mora postajati redek, ker se ob velikosti
poslovne klientele vedno bolj kréi in zmanj-
Suje poznavanje osebnih razmer onih, ki
prosijo za kredit. To, kar se je prej smatralo
kot najboljsa kreditna podlaga in $e dan-
danes tvori pri manj$ih kreditnih zadrugah
najbolj$o kreditno osnovo, namre¢ vestnost
prosilca, to je pnélo mocéno ob veljavo,
Krepka osebna zveza je v Clanih zadruge
vzbujala zavest, da so solastniki zadruge in
da soodlo¢ajo o njeni usodi. Ta zavest je
ginila vedno bolj. V isti meri, v kateri se
je zadruga razvijala v banko, je praviloma
¢lan, ki je bil zadruZznik in klient, zgubljal
zavest, da je ¢lan in je ostal le klijent banke.
Ta klijent banke vidi — vsaj povprec¢no je
tako — v zadrugi ne vel podjetje, Cegar
solastnik je, ne vidi v zadrugi organizacijo
samopomoci, ampak banko z lastnim, sa-
mostojnm namenom. V primeri z drugimi
bankami nima zadruga za ¢lana ni¢ ve¢ po-
sebnosti kot zadruga, oziroma se te poseb-

nosti ne zaveda. Nerazveseljiv izid takega
razvoja je, da se zmanjka zadruZne zvestobe,
kar je Zal dandanes dostikrat opaZati v za-
druzni$tvu. Ako je treba dandanes sanirati
vedjo kreditno zadrugo z odpisovanjem de-
leZzev in novimi vpladili na deleze, posku-
Sajo mnogi, dostikrat prav premozni ¢&lani,
kako bi se z odpovedjo &lanstva izognili tej
obveznosti,

Pisatelja knjige ,Posojilna in kreditna
drusdtva kot ljudske banke®, Criiger Letschert
sta jasno spoznala to nevarnost ko pravita:
.5 povecanjem Stevila clanov se slednjié
mnogokrat zrahlja tudi zadruZna vez, na kar
ima zopet velik vpliv delokrog zadruge. Od-
noSaji med ¢lani so iz razumljivih vzrokov
v malih mestih oZji kakor v velikih mestih,
kjer je za pridobitev ¢lanstva merodajno sa-
mo reSevanje poslov z zadrugo, a drugace
ni nobenih stikov z zadrugo in njenim vod-
stvom. Nepravilno pa bi bilo, zadrugam, ka-
terih se to tice, morda popolnoma odrekati
zadruzni znacaj“. Ze pred vojno je zadruZni
pisatelj Schonitz 1. 1912 opozarjal na ne-
varnost, ki nastaja, ako se zadruge preure-
jajo v ljudske banke: ,Ni izkljuteno, da za-
druga v novodobni obleki polagoma, toda
bolj in bolj otrese s sebe stari zadruZni duh
in si nadene Cisto kapitalisticni znacaj pri-
dobivanja. Zadruga pozabi, da je samo sred-
stvo za dosego namena, ne pa namen sama
sebi.“

Ako so se zrahljale zadruZne vezi, to
v gospodarsko dobrih ¢asih ni bilo kvarljivo
za zadruge. Da vezi popustajo, se tedaj
sploh ni opazilo, tem bolj vidno pa postaja
to v krizi. V tem ¢asu so velike mestne kre-
ditne zadruge zaradi odtegovanja hranilnih
vlog povpreéno veé trpele kakor kmeclke
hranilnice in posojilnice. Vodstvo kmecke
hranilnice in posojilnice more na vlagatelje
vse drugace vplivati in jih pouciti, kakor
more to storiti vodstvo velike kreditne za-
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druge. Omejitev zadruge na majhen okoli$
je na kmetih dana sama po sebi. Pri mest-
nih kreditnih zadrugah so bila izplacila hra-
nilnih vlog zelo razli¢na. Pri velikih zadru-
gah so bili dvigi prihrankov trikrat tako ve-
liki, kakor pri malih kreditnih zadrugah v
istem Casu, Seveda pa odtujevanje ¢lanov
kreditne zadruge ni edini vzrok divergenci
pri dviganju hranilnih viog; soodlocuje pa
brez dvoma.

Ni utemeljen ugovor, da bi razvoj kon-
sumnih drudtev z nastankom velikih okraj-
nih konsumnih drustev potekel enako, kakor
ravno kar opisani razvoj, ne da bi se po-
kazale take posledice. V konsumnih drustvih
zdruZeni potro$niki so organizirani tudi v
svojem gospodarskem delovanju, praviloma
kot delavci in usluzbenci. Delavec ne ob¢uti,
da je drug delavec njegov konkurent; sta-
lis¢e delavcev v produkciji torej ne more
Skoditi njihovi zadruZni zavesti, Da, do iz-
vestne mere bi se moglo trditi nasprotno:
skupnost delavcev v produkcijskem delu in
njihova razredna zavest pospeSuje skupnost
tudi pri potrodnji in to jih dela e bolj na-
klonjene konsnmnemu drudtvu. K temu pride
Se to, da se je pri preureditvi konsumnih
drudtvev v velike okrajne organizacije storilo
vse in se stori e, da se vkljub krajevni raz-
seznosti posamezne zadruge ohrani zveza s
¢lani in &e mogoce Se okrepi. Z narastanjem
konsumnih drustev se je zelo izpopolnilo
vplivanje na ¢lane, zlasti z zadruZnim caso-
pisjem, Gotovo je, da z naradanjem posa-
meznih konsumnih dru$tev ni obenem upa-
dala zadruZna zavest,

Drugacna je stvar pri obrtnih kreditnih
zadrugah. Obrtniki, trgovci, kmetovalci so
zavoljo svoje samostojne gospodarske de-
lavnosti moéno individualistitno navdahnjeni.
‘Trgovsko misljenje, ki meri na pridobitnost,
nahajamo pri pripadnikih srednjega stanu
tudi tedaj, ko pristopijo kreditni zadrugi. To

misljenje odkriva njihov pristop k zadrugi,
ki se izvr§i zato, da bi trajno in popreéno
ugodnejSe pokrivali stroske svojega obrata.
Mnogi takih zadruznikov so pripravljeni ta-
koj obrniti zadrugi hrbet, ko se ¢lanstvo pri
zadrugi samo zacCasno pokaZe kot nerenta-
bilno. Duh konkurence je v samostojnem
srednjem stanu posebno mocden in Ziv in
stoji dostikrat v diametralnem nasprotju z
duhom zadruge, z mislijo o skupnem delu.
Ne prodre vselej spoznanje, da sluZi ude-
leZba pri zadrugi koncem koncev tudi v pod-
krepitev konkurencne zmoZznosti. Ako pripa-
dajo taki stanovski zadrugarji kaki zadrugi
in se je v gospodarsko dobrih ¢asih v njih
zgubila zavest, da so udeleZeni pri skupnem
podjetju, t. j. pri zadrugi, potem se mora ob
¢asu gospodarske krize, ki zadene vse, jasno
pokazati posledica take notranje lotitve od
zadruge, Samostojen obrtnik je ob takem
Casu preZet skrbi za svoj obrat; kalkulirati
za daljSo dobo ne more in zato ni pri volji,
da bi vzdrzal z zadrugo, ki se mu zdi ,tuje
podjetje “, drugacne zveze kakor take, ki
mu dona$ajo takoj$no korist. V gospodarsko
dobrih Casih se javlja pomanjkanje zadruz-
nega duha v tem, da hote imeti visoko di-
videndo in da ne kaZe nobenega zanimanja
za zadruZne prireditve; v slabih Casih vede
to pomanjkanje zadruZne zavesti do tega,
da pretrga poslovne zveze z zadrugo in
morda odpove tudi ¢lanstvo.

Kaj bi se dalo zoper to ukreniti? Go-
spodarski razvoj in z njim tudi razvoj za-
drug se ne da revidirati za nazaj, Vkljub
temu bi se reklo biti neodgovoren fatalist,
¢e bi se bojece hotelo izpustiti iz rok vajeti
in dopustiti, naj se zadruge razvijajo kakor
se hocejo. Ako se pogumno in z mo¢no
voljo poprimejo vajeti, je tudi razvoj mo-
gocte spraviti v doloCen tir. Te teZke naloge,
namre¢ merodajno vplivati na razvoj zadruge,
se vodstvo posamezne zadruge ne sme ustra-



§iti. Ako obstoji pri kaki zadrugi nevarnost,
da se bo njen poslovni obseg tako razsiril,
~da se zgubi preglednost delovanja in ¢lan-
stva, potem mora zadrugino vodstvo po-
gumno na delo in si samo postaviti meje-
Sploh je razvoj zadrug pokazal, da je do-
stikrat bolj koristno, opustiti nove poslovne
mozZnosti kakor pa z odprtimi rokami segati
po njih., K temu pride Se nekaj: ako je
vodstvo spoznalo meje pozitivne delavnosti
zadruge, si mora trajno prizadevati, da vzpo-
stavi in vzdrZi Zivo zvezo s ¢lani. Nacelstvo
mora brez prestanka misliti na to, kako bi
v Clanih vzbudilo zavest: vaSa zadruga ima
samo en namen, namre¢ vam sluZili. Geslo
o postrezbi poslovnih prijateljev se je po
vojni tako zelo in dostikrat tako neopravi-
teno izrabljalo za reklamo, da more dan-
danes imeti le negativen ucinek; zato se
njega uporabljanje ne more nikomur pripo-
rocati, Ako se opazuje ta reklama v zvezi z
zadrugo, potem je eno gotovo: mnobenega
gospodarskega podjetja ni, ki bi moglo s to
idejo tako opraviceno delati reklamo kakor
zadruga, Kkajti v bistvu zadruge same Ze leZi
ideja sluZiti zadruZnikom. Zadrugino nacel-
stvo ne sme opustiti nobene prilike, stopiti
osebno v stik z zadruZniki in jim vedno in
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vedno to pojasnjevati, Nalelstvo mora vpli-
vati, da se ta ideja — namreé ideja sluZiti,
pomagati, podpirati — manifestira v vsakem
dejanju vseh zadruginih nastavljencev od
prvega ¢lana nacelstva do zadnjega vajenca.
Tudi ne zadostuje samo &akati, da bi Clani
sami prisli k zadrugi; prav pogostokrat je
priporo¢ljivo, obiskati zadruZnike in se z
njimi porazgovoriti. Osebni razgovor se mora
vrditi ¢im bolj pogosto in se mora podpreti
s primernimi dokazili, kajti ¢lane je treba
ne samo pridobiti, ampak tudi obdrZati.

Znano dejstvo je, da je treba polom
marsikatere zadruge pripisati ne zadruZni
ideji, ampak tistim, ki so tej ideji dejansko
dali obliko, ki pa niso doumeli njene notranje
vsebine, V spomin je treba poklicati samo
dobo inflacije, ko se-je marsitera zadruga
pojavila kakor utrinek zvezde in ravno tako
hitro tudi izginila, Ako se polje zadruginega
delovanja tako omeji, da se more pravilno
in globoko zadruZno preorati, potem mora
tako polje roditi sad. Vecina zadrug je zrastla
na kamenitih tleh bede in skrbi in se je
obnesla. Ako ostanejo zveste same sebi, bodo
mogle uspeSno delovati tudi ob ¢asu vsake
nove stiske.

Zadruzna organizacija nemSkega trgovstva.

Nasi trgovski krogi so na svojem zbo-
rovanju dne 18, sept. v LaSkem znova napo-
vedali boj konsumnemu zadruZnistvu. Boj z
oroZjem najteZjega kalibra. Tudi zaveznikov
i§¢ejo, da bi nasprotnika bolj gotovo ugono-
bili. Konsumne zadruge so ostale v defenzivi
in samo branijo svoje postojanke, kajti v svoji
miroljubnosti nofejo gospodarske vojne, Ki
je navadno Skodljiva na vse strani.

Konsumne zadruge niso nastale iz in-
dividualnega egoizma, nastale so in se raz-

vile zaradi svoje socialnogospodarske ten-
dence. Siroki ljudski krogi so uvideli po-
trebo skupne gospodarske in ob&ekoristne
organizacije, organizacije v obliki zadruZne
samopomo¢i. Zato konsumna organizacija
prav posebno lahko opravi¢i svoj obstoj,
kajti v gibanju konsumnega zadruZniStva je
uteleSena volja mase. Kdor udarja po kon-
sumnih zadrugah, bije tudi po Siroki masi
zavednih zadrugarjev.

Trgovski krogi zahtevajo za se monopol,
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da bi samo oni smeli oskrbovati ljudstvo
z blagom, Iz kak8nega razloga? Morda zato,
ker je v¢asih bilo tako? To misel naj kar
pustijo, Tisti ¢asi so bili. Dandanes se svet
malo drugace vrii kakor véasih. Kakor sta
znanost in tehnika v zadnjih desetletjih
ogromno napredovali in prinesli mnogo
novega, tako je tudi oskrbovanje z Ziv-
ljenskimi potrebs¢inami stopilo v nov na-
preden S$tadij. Ali je bilo mogoce zavreti
napredek v avtomobilskem prometu samo
zato, da bi izvoScki ne prisli ob zasluZek?
Zato se bodo tudi trgovski krogi radi ali
neradi morali sprijazniti z modernim razvo-
jem, ki gre zatem, da se namecslo profitar-
stva ¢im dalje bolj uvaja skupno, koopera-
tivno gospodarstvo.

Kolo ¢asa se ne da ustaviti. Kdor ne
napreduje, nazaduje, posebno ftisti, ki se
ne zna prilagoditi novim razmeram. To je
dejstvo, ki se ne da spremeniti. Trgovina
po naprednih drZavah to dejstvo Ze davno
upoSteva in se mu je znala prilagoditi. Pra-
vilno ocenjujoc¢ veliki vpliv zdruZevanja raz-
tresenih gospodarskih sil se je tudi mala
datajlna trgovina zacela organizirati po na-
¢elu samopomodi v gospodarskih zadrugah.
Tudi pri nas je bilo v tem oziru storjenih
Ze nekaj poizkusov, ki se pa na Zalost niso
bili obnesli. Ceprav so se pa ponesreili,
vendar dokazujejo, da so tudi nasi trgovci
priceli deloma uvidevati Kkorist vzajemne
gospodarske organizacije. Veliko bolj je ta
misel napredovala na Nem3kem.

Na Nem3kem so bili pri¢eli snovati na-
kupovalne zadruge trgovcev s kolonijalnim
blagom Ze v osemdesetih letih. Te zadruge
so leta 1907 ustanovile ‘posebno zvezo, ki
se je po zaCetnih Crkah posameznih besed
v svoji firmi imenovala Edeka (Einkaufsge-
nossenschaft deutscher Kolonialwarenhind-
ler) — Zveza je torej letos obhajala 25 let-
nico svojega obstanka.

Kolonijalna trgovina je s svojimi prvimi
zadruznimi poizkusi imela znatne neuspehe.
Leta 1902 so ustanovili sladkorno tovarno
na zadruZni podlagi, pa je kmalu priSla v
konkurz. Leta 1904 so organizirali osrednjo
nakupovalno druzbo nemskih trgovcev s ko-
lonialnim blagom, ki pa je leta 1907 napo-
vedala likvidacijo. Istega leta se je ustano-
vila zveza Edeka. Spocetka ji je pristopilo
samo 13 nakupnih drustev, ceprav jih je
takrat delovalo Ze okoli 60, Vecina jih je
pristopila zvezi v naslednjih letih, Zveza je
razvila prav Zivahno delavnost in je usta-
vila mnogo novih nakupovalnih drustev.
Sedaj deluje vseh trgovskih nakupovalnih
drustev okoli 430 s priblizno 28 000 posa-
meznimi ¢lani in okoli 30.000 trgovinami
v ve¢ nego 5600 krajih. Oznacba ,edeka“
je pravno zavarovana na- Nemskem in v
tujini in se sme rabiti samo pod dolo¢enimi
pogoji. Vec¢ina teh zadrug se posluzuje
enotne firme ,edeka - veletrgovina“ ali rabijo
vsaj besedo ,edeka* v firmi, Posamezni
¢lani uporabljajo oznatbo ,edeka*, da tako
pokaZejo svojo pripadnost k tej organizaciji.

Ta enotnost in splodnost pri uporabi
omenjenega znaka bi utegnila pri tistem,
ki ne pozna dovolj razmer, vzbuditi napaéno
mnenje, da je posamezna zadruga ali celo
posamezna trgovina samo poslovalnica ali
podruZnica centrale, Toda temu ni tako.
Organizacija je provedena sledete: Najvisjo
stopnjo tvori ,Edeka“ zveza nems$kih tr-
govskih zadrug. PridruZene so ji Edeka za-
lozniska druzba z o. z., Edeka centrala (ob-
stojeCa v obliki zadruge z o.z) in Edeka
banka (tudi v obliki zadruge z o.2z). Vse
te centralne organizacije, ki imajo svoj sedez
v Berlinu, stoje v pogledu vodstva in nad-
zorstva v medsebojni perzonalni uniji, kar
je vaino z ozirom na enotnost vodstva,
Zvezin ravnatelj pripada nacelstvom vseh
nastetih organizacij in jim predseduje.
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Trgovci, ki so ¢&lani krajevnih zadrug,
se samostojno bavijo s trgovino kolonial-
nega, delikatesnega, Specerijskega blaga in
zivil. Njihova samostojnost zaradi ¢lanstva
v zadrugi ni prizadeta, kvetjemu da je bolj
ufrjena.

Krajevne edeka zadruge, katerih je okoli
430, so povsem neodvisna in samostojna
trgovska podjetja v zadruzni obliki. Njihovo
enotno firmiranje kot ,edeka - vcletrgovina®
oznacuje na zunaj njihovo pripadnost k
edeka organizaciji. V svoji upravi in v po-
slovanju so popolnoma neodvisne. Pripadati
pa morajo istoasno edeka zvezi, edeka
centrali in edeka banki, kar je potrebno z
ozirom na zakljuéenost organizacije, Niso
pa zavezane, da bi morale kupovati blago
pri svoji centrali,

V vsem tem pokretu se polaga velika
vaznost na to, da se pridobivajo novi ¢lani
in da se ¢im vec¢ blaga nabavi s posredo-
vanjem zadrug.

Naloga edeka zveze obstoji v tem, da
izvriuje zakonite revizije pri v&lanjenih za-
drugah, poleg tega pa zasfopa interese teh
zadrug in pridruZenih jim trgovcev.

Zvezi je prikljuena ,hranilna in de-
lovna zajednica mladih trgovcev v nems3ki
trgovini s kolonijalnim blagom in delika-
tesami.“ Ta organizacija ima nalogo, nava-
jati mlade nameSfence in vajence k var-
Cevanju. Svoje prihranke naj nalagajo pri
edeka banki. Tako naj po samopomodi pri-
dejo do gospodarske samostalnosti, da se
morejo kasneje osamosvojiti kot neodvisni
trgovci. Vrhutega jih organizacija poucuje
in jim posreduje nadaljnjo izobrazbo v po
klicnih zadevah, da jim omogodi, da posta-
nejo sposobni udje trgovskega stanu. Orga-
nizacija je bila ustanovljena Sele v juliju
1930, Steje pa Ze preko 3000 pomoénikov
in vajencev, ki pripadajo 80 krajevnim sku-
pinam,

ZaloZni$tvo edeka obstoji od leta 1908
in posluje kot centralni zaloZniSki in tis-
karski zavod organizacije. Ima lastno rota-
cijsko tiskarno in zalaga tedensko v 30 000
izvodih izhajajole zvezino glasilo (Edeka
deutsche Handels- Rundschau) z ve¢ prilo-
gami. Dalje izdaja dnevno izhajajo¢ zaupen
informacijski list za poslovanje krajevnih
zadrug in $e nekaj Casopisov propagandne
vsebine. ZaloZniki druzbi je prikljuen od-
delek za reklamo, prodajo in poznavanje
blaga, ki skrbi za' sistemati¢en pouk odje-
malcev s Casopisnimi noticami, predavaniji,
filmskimi predvajanji v trgovskih in poklic-
nih Solah, gospodinjskih drudtvih i. t. d.

Za skupen nakup in za zastopstvo tr-
govskih interesov zadrug sluZi edeka centrala,
ki se pogaja z industrijo o dobavnih pogojih
in skrbi, da se promet zadrug z dobavitelj-
skimi tvrdkami vr8i kolikor mogoce enotno,
Edeka centrala je doslej vpeljala okoli 50
lastnih blagovnih znamk enake kakovosti
in se sme doti¢no blago prodajati samo v
edeka trgovinah. Da se centralizirano na-
kupovanje blaga, zlasti prekomorskega blaga,
izvaja kolikor mogofe namenu primerno,
vzdrZzuje v Hamburgu posebno poslovalnico
za uvoz in 12 pomoZnih poslovalnic v po-
sameznih ve¢jih mestih. Vse edeka zadruge
so imele v letu 1931 prometa okoli 267 mi-
lijonov mark, centrala sama pa 145 milijo-
nov, Delezna dividenda in blagovni popust
pri centrali sta znaSala 400,000 mark.

Ze v prvih letih zvezinega obstoja so
bili nageli vpraSanje o lastnem bafnem za-
vodu. Dogodki v prvih vojnih mesecih leta
1914 so dali vodstvu zveze povod, da je
sklicalo zborovanje, na katerem je bila skle-
njena ustanovitev banke. Zavod se je Ie
pocasi razvijal in Sele dogodki ob inflaciji,
oziroma deflaciji so dali banki ve¢ji_razmah
in 8irSi pomen v celem gibanju. Danes fun-
gira edeka banka kot centralna denarna za-
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druga vseh edeka zadrug. Poleg centrale,
ki ima svoj sedez v Berlinu, posluje se 15
podruznic v vaZnej$ih mestih. Banka finan-
cira blagovno trgovino edeka centrale in
krajevnih zadrug in skrbi, da se blago ko-
likor mogoce placuje takoj v gotovini. Banka
vzdrZuje zvezo z javnim denarnim trgom in
sprejema hranilne vloge edeka trgovcev in
njihovih odjemalcev. Banka skuSa kar naj-
bolj zdruZiti finanéne moci vsega pokreta in
napraviti njega finan¢no gospodarsivo ¢im
bolj neodvisno od tujih vplivov. Garancijska
vsota banke znasa nad 6 milijonov mark.

Hranilne vloge so ob koncu leta 1931 do-
segle vsoto skoraj 15 milijonov mark. lz
dohodkov se je znatna vsota odkazala re-
zervi in se razdelila 59/, dividenda na de-
leZno glavnico.

Iz tega opisa se vidi s kako smotrnimi
sredstvi si skusa nemsko trgovstvo pomagati
in ohraniti svoje pozicije. Nem3ki trgovci
uvidevajo. da jim ni¢ ne koristi prazno be-
sedi¢enje in papirnate resolucije, pat pa
imajo krepko podporo pricakovati v samo-
pomodni gospodarski organizaciji.

Stresa in Jugoslavija.

Konferenca v Stresi je bila zakljuéena
z zelo meS$animi Cuvstvi. Tudi Jugoslavija
ni bila zadovoljna z zakljucki. Pred seboj
imamo dve zanimivi izjavi o uspehih te kon-
ference glede na Jugoslavijo, ki bosta gotovo
nasli pozorne C(itatelje tudi med prejemniki
»,Narodnega gospodarja“. Prvo izjavo je po-
dal ,Prager Tablatt“-u njegov Dbelgrajski
dopisnik, Naslov ji je:

Prednostne carine ali carinska
zveza. Pravi: ,Kot v vedini nasledstvenih
drzav je tudi v Jugoslaviji uradna zunanja
politika v nasprotstvu s potrebami gos-
podarske politike. Glavna odjemalka
jugoslovenskega blaga je in ostane Italija;
v zadnjih osmih letih je pokupila povpretno
tretjino jugoslovanskega izvoza. Trgovska
bilanca Jugoslavije napram Italiji je letno
aktivna z 800 do 1000 milijoni din. Druga
glavna odjemalka je Avstrija, tretja Nemdija,
Napram Ceskoslovaski je jugoslov. trgovska
bilanca zmeraj s 500 do 700 milijoni Din
pasivna, s Francijo in Rumunijo je {rgovski
promet zelo majhnen, s prvo vselej pasiven
z drugo nekoliko aktiven. Srednjeevrop-
ski gospodarski blok brez Italijein

Nemdcije bi torej Jugoslaviji ne prinesel
nobenih koristi, temve¢ bi njene gospodarske
tezkoCe le Se povecal. Zato nima misel go-
spodarske spojitve srednjeevropskibh drzav
ob neudelezbi Nemdéije in Italije v Jugosla-
viji skoraj nobenih pristasev; ob udelezbi
imenovanih dveh drzav ima pa ta misel
mnogo pristasev, zlasti v agrarnih krogih.
Manj navduSeni za Nemcijo in Italijo so
jugoslovanski industrijci, kojih podjetja mo-
rejo po vecini uspevati le s pomocjo visoke
za§Citne carine, Seveda imamo pri vsem fem
pred ofmi le gospodarsko spojitev
obdonavskih drZav in nikakor ne
mislimo na kak$no polili¢no zvezo.
Zunanja trgovinaJugoslavije je
bila leta 1931 za 40 odstotkov manj$a kot
leta 1930, v letoSnji prvi polovici za 40:759/,
manj$a kot v prvi lanski polovici. Zato si
moremo misliti, da bo tudi vsa leto$nja trgo-
vina za 35 do 40 odstotkov manjsa kot je
bila lanska ali za 60 do 70 odstotkov manj$a
kot je v normalnih letth. Temu primerno
padajo tudi drZavni dohodki, ki so bili
v prvi letosnji polovici priblizno za milijardo
dinarjev manj§i kot je bilo predvideno. Z
drakonskim zniZanjem izdatkov se je mogel
deficit drZavnega gospodarstva zniZati na
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priblizno 100 milijonov dinarjev. TeZko&e v
denarnem prometu, pomanjkanje kreditov
itd.,, vse to je dovedlo do razvrednotenja
dinarja v inozemstvu.

Zato ni Cudno, da je konferenca v
Stresi rodila v Jugoslaviji samo razoca-
ranje. Prvi¢ se v Stresi nacelo prefe-
rence ni obvezno priznalo, kot je to Ju-
goslavija zahtevala; dalje so se pa pripo-
roCale samo preference za pSenico, 1Z in
koruzo, do¢im se preference za Zivino, sadje
vino itd niso sprejele. Glavni izvozni pred-
meti Jugoslavije so pa poleg koruze ravno
oni, za katere niso bile predvidene nikake
preference. VpraSanje kreditov oziroma zni
Zanja obresti za inozemska placila
agrarnih drZav se v Stresi ni resilo. Zato
piSe beograjski ,Trgovski Glasnik*:

.Pot do ozdravljenja gospodarske krize
bomo morali najti brez ozira na politicno
grupacijo drZav. Te poti pa ne moremo naijti
potom posojil s tezkimi pogoji ali potom
obljub. Nas§i politi¢ni prijatelji mo-
rajo uvideti, da jugovzhodnim agrarnim dr-
zavam smesno majhni krediti ne mo
rejo prinesti nobene pomo¢i. Ce se
jugovzhodnim agrarnim drZavam s prednost-
nimi carinami ne bo na Siroko priskocilo na
pomo¢, bodo morale pod silo razvoja po-
seCi po misli carinske zveze. To misel
bodo Zivljenske potrebe bodocih let zopet
spravile na dan, ¢e se bodo razmere na-
dalje tako razvijale kot se danes razvijajo
in ¢e naj se ves red v Evropi ne ogroZa.*

Drugo izjavo priobfa bivi minister
dr. O. Frange§ v Zagrebu, z naslovom: Mi-
lo§¢ina namesto kupdcije. Pravi:

.otresa, ki naj bi bila nasla pot do
gospodarskega ozdravljenja Srednje Evrope,
je to pot bolj zaprla kot odprla. Sklepi so
pripeljali v ves problem nov in nepripraven
element, milo8¢ino.

Namesto gospodarsko mocnih nacel, ki

naj bi tvorila kupcijsko realni znalaj drZav
Srednje Evrope, se je ustvaril kontribucijski
sklad, iz katerega naj dobivajo agrarne dr-
Zave milo§¢ino. Malo je verjetno, da bo
ta sklad sploh kdaj stopil v akcijo, in je
zato prav za prav odve&, da proti njemu
nastopamo. Vseeno je pa zanimiva ugoto-
vitev, da bi mogle agrarne drZave iz tega
sklada doseci zboljSanje vrednosti njih Zit-
nega pridelka v najboljSem sludaju za 27
centimov pri 100 kg pSenice in za 22
centimov pri 100 kg koruze,

Vrhu tega se je v Stresi zopet enkrat
svetano proklamirala nedotakljivost naj-
veCje ugodnosti, doim je vendar za-
dosti znano, da je ta svoj Cas zelo drago-
cen plad¢ manchestersiva danes Ze tako pre-
luknjan, da se Se komaj skupaj drZi. Med-
tem je biv3i angleSki kolonijalni minister
Amery na panevropskem kongresu v Baselu
izjavil, da se bo izvriila nova ureditev v
gospodarskih stikih med Anglijo in njenimi
dominioni na podlagi preferen¢nih carin in
z opustitvijo najveje ugodnosti. Amery je
pristavil, da bi morale sedaj tudi drZave
Srednje Evrope opustiti klavzulo najvedje
ugodnosti, razmerno njih potrebam. V istem
smislu se je izjavila tudi angle$ko - francoska
trgovska zbornica. Upati moremo, da se bo
to spoznanje polagoma uveljavilo tudi tam,
kjer danes $e ni pripravljenosti za to.

Srednjeevropske drZave se mo-
rejo le tedaj konsolidirati, & uZi-
vajo za svoje agrarne previske polno pre-
ferenco v importnih drZavah in ¢e
dovolijo za to industrijskim drZavam pol-
novredne reciproéne ugodnosti za
njih izdelke, torej ¢e za vpostev prihajajoce
predmete izlo¢ijo klavzulo najvedje
ugodnosti.

Kolikor so sklepi v Stresi v protislovju
s temi zahtevami, morejo konsolidiranje
Srednje Evrope le ovirati.
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Za vecjo potrodnjo grozdja in sadja.

V nasi drZavi se Ze veC let poskuia
pomagati vinogradnikom in sadjerejcem. Po-
sebna pazljivost se posveta onim krajem,
ki Zivijo od vinogradnistva in sadjereje. Saj
je skoro cela Jugoslavija primerna za to vrsto
kmetovalske proizvodnje. Razumljivo je to-
rej, da je ta vrsta kmetovalstva pri nas zelo
razSirjena. PovrSina, ki je zasejana z vinsko
trto, doseze 176—180.000 ha, a sadnih ste-
bel imamo v naSi drZavi kak3nih 70— 80
milijonov. Nasi vinogradi dajejo letno 7—8
milijonov kvintalov grozdja, a letni donos
sadja se ceni na 10—12 milijonov kvintalov.
Najvecji del grozdja in sadja se spreminja
pri nas v alkoholne pijace, vino — okoli
4 — 41/, milijonov hektolitrov — ter razne
vrste Zganja. Sam narod malo ve o drugih
nalinih predelovanja, a merodajni krogi Se
niso dospeli, da bi ga navedli na nekaj no-
vega in boljSega. Gotovo so se vse mere
za pomo¢ vinogradni$tva dosedaj gibale v
nasi drZavi po starih utrtih, toda malo uspes-
nih potih. V glavnem se posvecuje pazljivost
samo alkoholnim produktom. Mnogo truda
se polaga na to, da bi se poboljSala ona
produkcija, katera danes nikjer na svetu ni
posebno rentabilna. Uvedene so olajSave in
nagrade za izvoz. Posku$alo se je na vse
mogoce nacine povelati domaco potros$njo
vina. Delalo se je mnogo. Ali tezke prilike
nasih vinogradnikov se niso spremenile, Osta-
ne nam sedaj samo eno, namre¢, da is¢emo
nove poti — stare so pokazale slab uspeh,
ali so ostale celo brez uspeha Ena tak3nih
novih poti, po katerih Ze davno hodijo na-
predne evropske drZave, je ¢im vecja potronja
sveZega grozdja in sadja ter brezalkoholno
predelovanje. Na ta nacin se oZivljata dva
cilja. Povecava se potrodnja vinogradniskih
in sadjerejskih proizvodov, ter se tako po-
maga narodnemu gospodarstvy, a na drugi

strani se ¢uva in daje prilika, da se poboljsa
narodovo-zdravje.

Grozdje in sadje so odli¢na hrana, ka-
tero c¢lovesko telo lahko in brzo izkoris¢a.
Razen tega imamo v grozdju v primerni
obliki mnoge tvarine, ki so za Zivljenje ne-
obhodno potrebne: to so vitamini. S svojim
prijetnim okusom in vonjem tvorijo vedno
privlatno to¢ko mladih in starih. Znanost je
Ze zdavnaj ugotovila hranljivo in sploino
zdravstveno vrednost grozdja in sadja. Za-
vest o tej vrednosti je danes Ze svojina $i-
rokih narodnih slojev vseh naprednih drZav.
Uzivanje alkoholnih pija¢ pa ovira moderni
nadin Zivljenja, posebno glede sporta in hitrih
prometnih sredstev. Brez obzira na prepo-
vedi in omejitve potroSnje, ljudje Ze danes
iz lastnega prepricanja vse manj in manj
zahtevajo te pijate — saj se nikogar ne
more siliti, da jih uporablja — zato je vsak
pritisek, da se naj poveca potrosnja alkohol-
nih pija¢, Ze vnaprej obsojen na neuspeh,
ali pa samo na zacasen uspeh.

Ostane nam torej prakticna in koristna
nova pof, t. j. povecanje potroSnje sve-
Zega grozdja in sadja ter brezalko-
holnih produktov, kateri nudijo ne-
spremenjene vse hranljive inokusne

sestavine grozdja in sadja. Ljudstvo

naprednih evropskih drZav je sprejelo te
proizvode z velikim zadovoljstvom, ter se
Ze zdavnaj dobro prodado. Uvidevsi vse to,
so vinogradniki in sadjerejci v mnogih ev-
ropskih drzavah na pr. v Svici, v Nemgiji,
Italiji, Franciji, do neke meje tudi v nasi
drZzavi — Ze deloma presli na brezalkoholno
predelavo grozdja in sadja. V Sviéi produ-
cirajo nekatera vinogradniSka gospodarstva
do */s brezalkoholnega, a samo /s alkohol-
nega prevrelega grozdnega soka, t. j. vina.
V Svici imamo Ze velika podjetja, ki pro-
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ducirajo letno 1—2 milijona litrov brezalko-
holnega grozdnega soka. V Nemgiji je de-
lovalo lani 160 stanic za brezalkoholno pre-
delavo grozdja in sadja, nekatere s kapaciteto
200 000 litrov letno in ve¢. Skupna proiz-
vodnja je znaSala okoli 20 milijonov litrov.
Zanimivo je, da vsa ta velika proizvodnja
najde tudi kupcev. Danes ima v Svici in
Nemd¢iji vsaka boljsa trgovina brezalkoholne
grozdne in sadpe sokove na prodaj, celo v
podeZelskih gostilnah in krémah tocijo te
pijace in se dobro prodajo. Zaletek je bil
skromen z majhni sredstvi. Tudi neuspehi
so se pojavijali v zacetku. Danes se Svica
in Nem¢ija lahko ponaSata z lepo razvito
proizvodnjo in potro3njo brezalkoholnih
grozdnih in sadnih sokov. Ti sokovi se pri-
pravljajo ali s filtriranjem sveZega moSta v
azbestnih filtrih, ki ne propuscajo glivice
vrenja, ali pa s pasteriziranjem, t. j. s segre-
vanjem mosta na 60—70°C; pri tej tem-
peraturi glivice poginejo, a sck se ne spre-
meni.

Filtrirani ali pasterizirani sokovi niso
edini brezalkoholni proizvodi, ki jih dobi-
vamo iz grozdja in sadja. V Franciji in Ita-
liji pripravljajo v veliki-meri zgos¢eni grozdni
in sadni sok. Tak zgosceni sok ima v sebi
vse prirodne sestavine grozdja in sadja, ima
to prednost, da zavzema malo prostora ter
ga zaradilega lahko ceneno pakiramo in pre-
nasamo, a veliki procent sladkorja v njem
mu brani, da ne vre; s tem omogoca, da se
lahko po malem rabi. ZgoSceni sokovi se
pripravljajo najveC s segrevanjem v poseb-
nih posodah z nizkim tlakom, kjer voda
hitro izhlapeva.

Na sli¢en nacin se proizvaja tudi grozdna
marmelada.

Ti nacini predelave grozdja in sadja
zahtevajo prilicno pripravljenost in je spo-
cetka tudi nekaj stro8kov za nove instalacije
ter za aparate. Toda enkratne investicije se

izplatajo, kar najbolj dokazuje primer Svice
in Nemcije. Tudi pri nas mnogi prehajajo
pocasi na brezalkoholno predelavo, Ali za-
radi pomanjkanja kapitala, ki je potreben
pri vecjih investicijah ter pri danadnjih teZkih
razmerah ta predelava Se nima posebnega
pomena, ter se bo mogla Sele pocasi razviti.

Imamo pa ceneno in lahko pot, da po-
vetamo konsum na$ih vinogradnigkih in
sadjerejskih proizvodov: to je premisljena
propaganda za ¢&im vedjo polrosjo sveZega
grozdja in sadja. Veliko naSih ljudi misli,
da je grozdje in sadje le slasCica, ne ceni
pa dosti njegovih hranilnih in zdravstvenih
vrednosti — ter ga zato po malem kupuje,
Pri nas na pr. konsumirajo delavci okoli 5
in polkrat manj sadja nego delavci v Nem-
Ciji, kjer je sadje dosti draZje. Isto tako sami
vinogradniki in sadjerejci niso dovolj po-
uteni o vrednosti sveZega in posusenega
grozdja in sadja, ter o nadinih pakiranja,
suSenja in fransporta. Tudi na tem polju je
Ze nekaj narejenega, ali se vedno morejo
v tej zadevi Se mnogo storiti razne polje-
delske Sole in organizacije, zadrugarstvo,
narodno prosvetno delo, tisk in treznosini
pokret. V zunanji trgovini je naSe grozdje
in sadje, sveZe in posuieno, na dobrem glasu.
Lani smo izvozili okoli 6600 vagonov grozdja,
sadja in sadnih proizvodov. Ali konsum v
drZavi je Se vedno premajhen. Tudi za nas
velja ono, Kkar je gosp. Leon Douarche, pred-
sednik internacionalnega vinskega biroja v
Parizu, rekel Francozom: ,Ako bi vsak Fran-
coz pojedel letno 30 kg grozdja, kar nikakor
ne predstavlja pretirane koli¢ine, bi bilo fran-
coskemu vinogradniku takoj pomagano*. Dr-
Zava je podprla vinogradnike s tem, da je
v armado vpeljala vino. Se bolj bi pomagala
vinogradnistvu in sadjerejstvu, ako bi uvedla
grozdje in sadje v armado, v drZavne vzgojne
ustanove, v kaznilnice, v bolnice itd,, ne da
bi 8kodovalo konsumentom. Ze prej smo
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govorili o dvojni koristi takSnih naporov,
Polpisane organizacije so se odlocile,
da s primernimi sredstvi razvijajo propagando
za naSe grozdje in sadje. Ta propaganda
se bo vrsila predvsem s prirejanjem preda-
vanj o zdravstveni koristi grozdja in sadja
v Solah in med narodom, s prirejanjem vzor-
nih grozdnih in sadnih razstav. Podvzeli se
bodo primerni koraki, da se v drZavi sami
pripravi za naSe grozdje in sadje €im Sir§i
krog konsumentov ter da prodre zavest o
vaZnosti sadja kot dnevna hrana v najSirSe
narodne sloje. Smatramo za enega najvaz-
nejsih ciljev te akcije, da se uvede sadje v
armado, v bolnice in vzgojne ustanove kot
redna hrana. PoskuSalo se bo tudi, da se
osigura sveZemu grozdju in sadju ter brez-
alkoholnim sadnim proizvodom v pogledu
prevoza, prodaje, notranje trgovine in izvoza
v inozemstvo najvedje olajSave,
Objavljamo ta apel celi nasi rodoljubni
javnosti in pri¢akujemo, da nas bodo v tej
akciji podprli posebno zdravniki, duhovniki,

ucitelji, vinogradniki in vse vinogradniske
organizacije, ki jim je na srcu, da na mo-
derni osnovi reorganizirano vinogradnistvo
in sadjerejstvo na novo oZivi — v Kkorist
onih krajev, ki Zive od te proizvodnje in na
korist celotnega naSega gospodarstva in na-
rodnega zdravja.

Beograd — Zagreb — Ljubljana — Split — Sarajevo

Oktobra 1932,
Jugoslovenski savez trezvenosti (Zagreb),
Savez trezvene mladezi (Beograd), Proliv-
alkoholna zveza ,Sveta vojska“ (Ljubljana),
Klub jugoslovenskih lije¢nika apstinenata
(Zagreb), Srpsko lekarsko drustvo (Beograd),
Zbor lije¢nika (Zagreb), Glavni savez srpskih
zemljoradni¢kih zadruga (Beograd), Sredisnji
savez hrvatskih seljackih zadruga (Zagreb),
Kmetijska druzba (Ljubljana), Zadruzna sveza
(Zagreb), ZadruZna zveza (Ljubljana), Zveza
slovenskih zadrug (Ljubljana), ZadruZzna Ma-
tica (Split), Hrvatsko gospodarstvo drustvo
(Zagreb), Srpsko poljoprivredno drustvo (Beo-
grad), Glavni savez srpskih zemljoradnickih
zadruga, Filijala Zagreb, Savez srpskih zem-
ljoradni¢kih zadruga (Sarajevo), Sadjarsko
in vrtnarsko drustvo (Ljubljana).

Iz naSega zadruZniStva.

+ Msgr. dr. Anton Jeroviek. Dne 31.
oktobra 1932 je v Mariboru umrl msgr.
dr. Anton JerovSek, ustanovitelj in nacelnik
Spodnjestajerske ljudske posojilnice v Ma-
riboru. Rojen je bil 23. maja 1874 v Spod-
nji Novi vasi pri Slovenski Bistrici. Gimna-
zijo in bogoslovje je dovrsil v Maribory,
kasneje je svoje Studije nadaljeval v Rimu,
kjer je promoviral za doktorja rimskega
prava. Sluzboval je kot kaplan v Vojniku,
kot dvorni kaplan in kot katehet na mari-
borski realki, dokler ni leta 1911 stopil v
pokoj. Tedaj je prevzel vodstvo Cinlove
tiskarne in je stal v srediS¢u gospodarskega
Zivljenja na Spodnjem Stajerskem. Vse svoje
bogate dulevne sile in vrline, s katerimi je

zdruZeval neverjetno pridnost in vztrajnost,
je posvetil ljudstvu, iz katerega je izSel. Bil
je odkritosrénega, ljubeznivega in plemeni-
tega znaCaja, kar mu je omogodilo, da je
strnil okoli sebe &eto zanesljivih in udanih
mu sodelavcev. Udejstvoval se je mnogo
pri politicnem in kulturnem, zlasti pa pri
gospodarskem delu. Poleg pokojnega ma-
riborskega proS§ta dr. Martina Mateka je
sodeloval pri ustanovitvi Spodnjestajerske
ljudske posojilnice, ki je bila osnovana leta
1908. Bil ji je veé let tudi nacelnik. Odli¢no
je sodeloval tudi pri Mestni hranilnici v Ma-
riboru kot predsednik njenega ravnateljstva.
Od leta 1911 dalje je vodil tudi tiskarno sv.
Cirila. Nesebi¢nemu, poZrtvovalnemu, mno-
gozasluZnemu organizatorju bodi v zadruz-
nih vrstah ohranjen Casten spomin!

Rokopisi naj se podiljajo na naslov: UredniStvo ,Narodnega Gospodarja® Ljubljana, ZadruZna zveza.
Izdajatelj: ,ZadruZna zveza* v Ljubljani. — Odgovorni urednik: Anton Kralj, tajnik ,ZadruZne zveze v Ljubljani.
Tisk ZadruZne tiskarne (Srefko Magoli) v Ljubljani.



