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Š E  O P R E V A Ž A N J U  N A  P A Š O
E D I  S E N E G A Č N I K

K adar vozimo čebele na  pašo spom ladi ap rila  ali p a  m aja, d ružine  
še niso to liko  močne, da  bi se nam  na poti dušile,' čeprav  jih  vozimo 
podnevi. Seveda m oram o p rip rav iti pan je  in d ruž ine  tako, kot bi jih  
vozili v naj večji vročini. N ikdar se ne zanašajm o na m orebitno slabo 
vrem e ali dež. Iz izkušenj lahko povem, da smo spom ladi, navadno je  
bilo to mesca m aja, vselej vozili n a  akac ijeva  pasišča v V ojvodino ali 
S rb ijo  b rez  vsakršn ih  izgub. Res je , da  so se začele čebele okrog pol­
dneva vznem irja ti, toda z lahnim  šk ro p ljen jem  smo jih  p rav  lahko 
m irili t ja  do če trte  u re  popoldne. T ak ra t p a  se o z rač je  že toliko ohladi, 
da postane v vagonu hladneje, sa j so odp rta  oboja v ra ta  na stežaj in 
tudi vsi p rezračevaln ik i. Zvečer ali zgodaj d rugo  ju tro  smo bili že na 
c ilju . Ako bi ne bili, bi nasledn ji dan ob toplem  in sončnem vrem enu 
n ik ak o r ne smeli več voziti. Čebele bi m orali podnevi razložiti, če bi 
se hoteli izogniti škodi. K dor je  tako  ravnal, je  srečno vozil in p re ­
p e lja l vso žival na cilj. K olikor vem, čebelarji niso im eli izgub, k ad ar 
so vozili n a  pašo. N a žalost p a  tega ne m orem  trd iti za njihov povratek . 
Zato je  prav , da  se podrobneje  seznanim o tud i s tem.
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Vsako leto  lahko opažamo traged ije , ki jih  doživ lja jo  naši čebe­
la rji, ko vozijo  čebele z akacijev ih  pasišč v S rb iji ali V ojvodini 
domov. Ponoči še nekako gre, toda podnevi se tam  okrog Vinkovcev 
in Slavonskega Broda pa vse do Zagreba razp lam tevajo  razm erom a 
h ladna ju t r a  v  vroče in soparne sončne dni, ki so našim čebelicam 
nadvse nevarni. Č ebelarji, k i se jim  strašansko m udi domov v Slo­
venijo , k je r  b a je  »medi h o ja  tako, d a  k a r teče«, nosijo  svoje pan je  
k vratom  »hladit«, jih  odpirajo , d a  bi odletela vznem irjena žival, 
v laku  p a  potem  sled ijo  celi ro ji čebel, ki se na  po tu  zgube. Že za­
dušene d ruž ine  om etajo  k a r  med potjo , da  bi nihče ne videl n jihovega 
hum anega načina čebe larjen ja . Menda so to tisti čebelarji, ki »vozijo 
brez vsakršnih  izgub tudi podnevi« in o k a terih  p ripovedu je jo  pro­
govni preglednik i, da so pustili k a r cele kupe  m rtv ih  in z medom 
prepo jen ih  čebel ob železniški progi. P rav  gotovo tak  način p re ­
v ažan ja  ni p rav ilen ; čebelarja  je  treb a  poučiti, da se tako  ne sme 

jk delati. K adar se da ta k a  škoda p reprečiti, jo  le dajm o in ne bodimo 
tako vihravi. N aglica ni n ik je r  dobra, posebno ne v čebelarstvu. Koliko 
sto tisočev, m ilijonov bi p rih ran ili naši čebelarji, ko bi le hoteli p re ­
v idne je  prevažati na  oddaljena  pasišča. Že m arsikaterem u prevuže- 
valcu je  bilo žal, da  čebel podnevi ni razložil. Toda bilo je  prepozno.

P reg lejm o še e n k ra t vse prednosti, ki jih  ima izk ljučno  nočno 
p rev ažan je  in razk ladan je  podnevi. N ajvečja  je  gotovo ta, da  ne zgu­
bim o n iti ene družine. K aj pom enijo  močne družine na pasišču, vemo 
p rav  vsi. Samo take lahko tem eljito  izkoristijo  pašo, oslab ljene pa 
nikoli. Zato ta  p rednost še m alo ne odtehta slabe strani takega načina 
prevoza. Res je , d a  pridem o dan pozneje  na cilj, zato p a  pojdim o dan 
p re j od doma! Z razk ladan jem  so zares združeni tudi stroški, toda 
ti ne pom enijo  p rav  nič v  prim eri s škodo, k i jo  ima čebelar, če zgubi 
eno samo čebeljo  družino. Zares bo naporov mnogo več, toda čebelar 
naj le pomisli, ko liko naporov in trp lje n ja  se mu obeta, če bo vozil 
podnevi in če bo moral škropiti razgrete  d ružine ves dan. Komaj bo 
skušal pom iriti zadnjo  družino, že se bo p riče la  spet p rva  vznem irjati. 
Seveda bo imel p r i p rek lad an ju  nekaj izgub. N ekateri prevaževalci 
rad i z a tr ju je jo , d a  se p r i  tem  izgubi veliko  čebel, k e r  se zvečer ne 
v rn e jo  v pan je . Toda čeprav bi to  bilo res, b i zguba ne b ila  tako  huda, 
kot v  prim eru , ko se zadušita ena ali dve družini. Naša opazovanja, 
ki so p o d p rta  z dobrim i dokazi, pa  so pokazala, d a  se zgubi p rav  
malo čebel. Ko smo d rug  za drugim  vozili le ta  1951 v Liko in zgodaj 
z ju tra j razk ladali p an je  v K arlovcu na ram pi, nisem  opazil z ju tra j 
več ko dobro peščico čebel, k i so ostale čez noč zunaj. Moj p rija te lj

98



jo  b il nam reč p re jšn ji dan tani razložil p an je  in z n jim i z v e te r  'od ­
potoval. l udi tisti, k i so p rišli za mano, so to potrdili. Res pa je, da 
zgubim o p rece j čebel, kad ar jih  iz tovarjam o v veliki vročini okrog 
opoldneva ali celo popoldne. T ak ra t je  žival razd ražena in izredno 
trudna, zato posede po b ližn jih  cvetlicah, travi ali d rev ju , k je r  po­
čiva v m ajhn ih  grozdičkih t ja  do drugega ju tra . Včasih opazimo 
celo tako  im enovane »vročinske« ro je  v obliki kit, k i so lahko zelo 
veliki. Ti nastane jo  zlasti tak ra t, k ad ar odprem o n a  pasišču večje  
število pan jev  hkrati. N ikdar ne vozimo z vlakom  dalje  ko do sedme 
ure z ju t r a j ! To naj bi b ila  zares sk ra jn a  časovna m eja  za razk ladan je . 
K adarkoli bomo odpirali p a n je  v ju tran jem  hladu, ne bomo imeli 
p rav  nobenih izgub. Zato glejmo, da pridem o do ia k ra t na cilj. Na 
vse to  p a  misli p reudaren  prevaževalec že tedaj, ko začne delati 
načrte  za prevoz.

Vsa navodila, po  ka terih  smo se ravnali p r i  prevozu na pašo, 
m oram o upoštevati tud i na  pov ra tk u  s paše domov ali n a  drugo pa- 
sišče. Čebelar m ora biti to k ra t še bolj previden, k a jti ob količkaj 
dobri paši so se d ružine opomogle in  postale mnogo močnejše, zlasti 
na  akac ijev i paši, k ad u lji ali k ak i d rug i izdatni pom ladni paši. Me- 
dišča so po lna medu, nab ita  pa  so tud i plodišča. S takim i pan ji poleti 
sploh ne smemo oditi n a  pot. Medišča iztočimo popolnom a, v plo- 
dišču pa pustim o le n ekaj kilogram ov m edu za rezervo, ker p rav  nič 
ne vemo, k a j bomo doživeli n a  d rug i paši. Ako najdem o nad zalego 
vence medu, lahko k ra jn a  d va  sata v plodišču p rav  tako  iztočimo, 
zlasti če sta polna m edu in p re ti nevarnost, da  se bosta na prevozu 
sesula. P red  vsakim  tak im  prevozom  družine dobro  pregledam o in 
prestavim o. N avadno so vsi sati v plodišču zaleženi. Zato jih  p re ­
stavim o v  medišče. s čim er razširim o gnezdo, da bo imela m atica spet 
dovolj p razn ih  celic za zaleganje. P restav ljene  d ruž ine  bomo vozili 
mnogo bolj brez skrbi, pazim o pa, da  vrnem o oba iztočena sata iz 
plodišča, zlasti če im ata obnožino. Poskrbim o, da p rid e jo  mladi, p rav ­
k a r  izdelani sati v  sredino gnezda, da  jih  bo m atica zalegla.

S točenjem  začnimo vsaj nekaj dni p red  prevozom, da čebele 
iztočene sate poližejo, p o p rav ijo  in se sploh um ire. T očenje m ora biti 
končano n a jm an j dva dni p red  povratkom . K dor bi vozil še isti dan 
po točenju, bi izgubil p ra v  vse čebele. Vsak čebelar dobro ve, kako 
p lanejo  čebele na iztočne medene sate in kakšen živžav je  v  pan ju , 
dok ler sati niso očiščeni.

D obro prem islim o, kako  bomo vozili na  povratku . P ripravim o 
panje, kot je  treba  za vsak prevoz, čebelam p a  da jmo še več prostora!



Vzemimo to k ra t štiri do p e t satov iz m edišoa ali še več! č e  se le tla, 
vozimo samo ponoči, podnevi pa  p a n je  razložimo, da bodo čebele 
letale. Bodimo p ri tem  sk ra jn o  p rev idn i in ne zanašajm o se na  v re ­
m ensko napoved, dež, al hladno vreme! P revažan je  je  nevarno tudi 
ob soparnih ali top lih  deževnih dnevih.

O b neki p rilik i, ko je  začelo deževati, smo se z ju tra j  odločili, da 
bomo vozili tudi podnevi. T ako bi p riš li p re j na cilj te r  si p rih ran ili 
vse stroške, k i bi nastali zaradi p rek la d an ja  in neštetih  fizičnih n a ­
porov. D an je  bil deževen, a  silno soparen. Čebele «o nam  začele plesati, 
da. je  b ilo  veselje! Škropili smo jih  ko nori vsake pol ure in  to brez 
p res tan k a  ves dan t ja  pozno v noč. N a vmesnih posta jah  smo le s 
težavo dobili vodo, na ka te ro  smo pri odhodu prem alo mislili. V vsakem  
vagonu smo je  porab ili čez 300 litrov. T rpeli «mo ves dan ko  živina, 
vmes pa  neprestano  vzk likali: »N ikdar več podnevi, tudi v dežju  
ne!« Zvečer smo popadali u tru jen i na svo ja  ležišča, a čebele so se 
še vedno vznem irjale. Vagon se ni in n i hotel ohladiti. Soparni deževni 
dnevi so sm rt za p reva ž ev al če v e čebele.

Na cilj smo prišli skoro brez vsake zgube. Mogoče je  b ila le tu  
in  tam  k ak a  peščica m rtvih  čebel. Bili smo veseli in potolaženi v svoji 
bojazni, da smo m orda zgubili mnogo čebel, k i so pom rle v no tran josti 
pan ja . Toda veselje je  bilo  prezgodnje! Čeprav je  bila paša na novem 
pasišču zelo dobra, k a r  smo videli n a  opazovalnem  p an ju  domačih 
čebelarjev , naše čebele niso izletavale. Lenarile so doma in visele 
u tru je ie  v grozdih na b radah  še potem , ko  smo vrn ili sate v  medišče. 
Več dni je  tra ja lo  to  m rtvilo. Ko smo tak o j d rug i dan pregledali nekaj 
plodišč, smo presenečeni ugotovili, da n i bilo n ik je r  več ličink in 
m lade zalege. Čebele so jo  po  po ti izpile, čeprav  smo jim  stalno do­
d a ja li vodo. K olikor p a  niso storile  tega čebele same, jim  je  pomagal 
suhi zrak. ki n asta ja  s prepihom  v pan jih .

M arsikdo se niti ne zaveda, k a j se lahko  zgodi v čebeljih  družinah  
na dnevnih prevozih. K oliko škode imamo zlasti ob dobrih  pašah, ko 
so čebele preveč u tru je n e  in oslabljene, da bi mogle izkoriščati obilne 
m edene vire! A k a j pomeni izguba naraščaja , ličink in m lade zalege 
za razvoj družine, mi n iti ni treb a  u tem eljevati. Na vse to> n a j m islijo 
tisti prevaževalci, k i se jim  tako  m udi na  pot in hočejo biti povsod 
prvi! K adar koli smo h iteli in delali n a  h itro  roko, ne da  bi p re j vse 
trezno  p re teh ta li, smo ustrelili kozla in ga pošteno polomili.

D rugače ravnam o s čebelam i, k ad ar jih  vozimo po končani 
jesenski paši domov. T ak ra t so noči že h ladne in tud i ju tra , zato 
ni nevarnosti, da bi se nam čebele zadušile. Skrbim o p a  le za to, da
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bodo imele d ruž ine  dovolj zraka. N avadno ga je  jeseni še preveč. 
Včasih m oram o celo zapreti v ra ta  vagona in vse prezračevaln ike te r 
obleči zimsko suknjo , k e r  bi nas sicer zeblo. Ob tak ih  p rilik ah  seveda 
lahko vozimo polne p an je  tud i podnevi. Na žalost p a  se to  pri nas v 
Sloveniji zadn ja  le ta  le redko zgodi in lahko rečemo, d a  so vozili 
take  p an je  jeseni z a jd e  domov le naši p redn ik i v preteklosti.

K adar vozimo jesen i domov, pom islim o že p re j na to, kam  bomo 
postavili slabe družine, če jih  bomo združevali. Pomislimo tudi na 
p rašilčke ali m atičn jake. Postavim o jih  v srednjo  vrsto med ostale 
družine, d a  jim  bo pozim i bolj toplo. Slabe pan je , k i so potrebni 
popravila, bomo zložili v  gorn jo  vrsto, da jih  borno lahko vzeli iz 
skladanice, ne  d a  bi m orali p rem ikati ali p res tav lja ti druge.

Pa še n ek a j besed o p rev ažan ju  na k ra jše  razdalje . Vsak pre- 
važevalec dobro  ve, koliko nevšečnosti je  s prevozi ponoči. Tem a je, 
slabo vidim o in pogosto pozabim o k a j doma, če nismo vsega že p re j 
skrbno p rip rav ili. Ko prispem o na pasišče, se nam  d o stik ra t ne godi 
bolje. P rev iden  čebelar u red i prevoz tako. da p ride  n a  cilj ob zori. 
T ak ra t nam  gre delo h itre je  izpod rok.

M arsikaki nevšečnosti se lahko izognemo, ako prevažam o zgodaj 
z ju tra j, če je  to  le mogoče. Z modernim i prevoznim i sredstvi do­
sežemo v  nekaj u rah  tud i p rece j oddaljena pasišča. V svoji dolgo­
letni p rak si prevažam  na k ra tk e  razda lje  le  z ju tra j in vselej je  šlo 
gladko, brez vsakih nevšečnosti ali celo izgub. Že p re jšn ji dan p ri­
p rav im  panje, p ritrd im  zapore in naprav im  sploh vse, k a r  je  treba. 
T udi o rod je  in ostalo je  p rip rav ljen o  na  posebnem  mestu. P ro ti večeru 
odprem  pan jem  vratca. Če je  zelo vroče, jih  celo snamem. Tako se 
p an ji zvečer in ponoči ohlade, čebele p a  um ire. Zvečer, ko  se vse 
čebele v rn e jo  domov, d ružina  še ni popolnom a um irjena. V p an ju  
je  še vedno živahno, sa j čebele zdaj v en tilira jo  in  o d s tran ju je jo  
vodo iz n ek ta rja , k i so ga bile nabrale  podnevi. Šele p ro ti ju tru  se 
um ire. Ko se začne svitati, p an je  h itro  zaprem . Če k je  čebele pod- 
sedajo, jih  nakadim  ali spravim  z brizgalko  v pan j. V ečje grozde, ki 
bi viseli od brade, p a  k a r  posnamem v poseben ogrebalnik za ro je  
in  čebele potem  n a  pasišču vrnem  istim  družinam .

P rije tn o  je , če imaš p ri tem  oprav ilu  dobrega pom očnika. Ako 
najam eš za nak ladan je  štiri delavce, lahko v pol u re  naložiš 50 do 
60 panjev . Sam p a  vse delo nadziraš z omelcem v  roki in odstran ju ješ  
čebele, k i so m orda ostale na  pan jih , da ne b i nadlegovale delavcev 
in  voznika te r  jim  jem ale voljo  do  dela.
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Im ejm o vselej dovolj delavcev, da  g re delo  h itre je  od rok. Brez 
n jih  bomo p rav  m alo p rih ran ili, zlasti danes, ko so> prevozna sredstva 
s svojim i uslugam i tako  draga. Ne b aran ta jm o  z n jim i zarad i plačila! 
Im ejm o zan je  vselej tud i kako Šilce žganja, kozarec v ina ali m a­
lenkosten p rig rizek . Ko smo p a n je  zložili na  voz ali avto, naložimo 
n an je  n a jp re j podloge za čebeln jak  in stene, nato p a  še ostale stvari. 
O b treh  z ju tra j  smo lahko že gotovi in brez skrb i vozimo v ju tran jem  
hladu t j a  do> šeste ali sedme ure. V treh , štirih  ali petih  u rah  pridem o 
že z navadnim  vozom do 20 km  daleč, kam ion pa  bo naprav il tud i 
100 km  ali še več. T ako  smo vozili čebele iz L ju b ljan e  t j a  v Belo 
K ra jino  in celo na a jdo  na  P tu jsk o  po lje . Zlasti na  avtu  se čebele 
odlično počutijo . Z ju tra j je  na n jem  naravnost hladno in čebelar, ki 
sedi kot va ru h  zadaj na pan jih , m ora b iti dobro  oblečen, d o stik ra t 
m ora im eti zimsko suknjo . T ako lahko vozimo čebele t ja  do  osme 
ure. Takrat m oram o b iti b lizu  c ilja  ali že na njem . G lejm o, da  bodo 
čebele do devete u re  letele. Sicer p a  je  vse odvisno od letnega časa 
in vrem enskih  razm er na  dan  prevoza. H ladna ju tra  in ju tra n ja  
megla, k i leži včasih po  kotlinah, zelo ugodno vp livata  na  razpoloženje 
čebeljih  d ružin  in ostanejo  zato dolgo mirne.

M A T I C J I  M L E Č E K
(P redavanje  na XVI. m ednarodnem  čebelarskem  kongresu)

M.  C O U R I O T I S ,  A T E N E

Mnogo so pisali o tem  čudovitem  čebeljem  proizvodu; ves m edi­
cinski in  čebelarski svet pozna danes n jegove odlike. U p o rab lja jo  ga 
na dva načina: z uživanjem  ali p a  v  obliki intravenoznih  in jek c ij — 
v obeh p rim erih  s presenetljiv im i, sko ra j m agičnim i učinki.

Z n jim  so se znanstveno u k v a rja li pom em bni učen jak i in si na 
tem  p od ročju  p ridob ili velike  zasluge; mi p a  bi le  na  k ra tk o  podali 
h isto ria t uporabe m atičjega m lečka v G rč iji te r  opisali njegovo delo­
v an je  n a  človekov organizem.

P ro ti koncu le ta  1952 sem glede na  članke, ki so bili ob jav ljen i 
v  francoskih časnikih  (»France-Soir«, »Le Figaro«, »Guerir«, »Noir et 
Blanc«, itd.), p riče l ko t p rv i p roučevati m atičji m leček skujm o z 
Nicolaidesom, k i spada med naše n a jb o ljše  čebe larje  in je  znan čebe­
larsk i pisec (star je  75 le t in im a za seboj 55 le t čebelarske prakse). 
P rve  poizkuse sva dela la  sam a na  sebi in dosegla odlične uspehe. Zelo 
dobro počutje, p ravca ta  evforija , duševna čilost, zlasti p a  dejstvo, da
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sva se znebila vseh telesnih nevšečnosti, ki jih  p rinaša starost — nam a 
zagotavlja, da gre tu  za substanco' brez p rim ere; n jene terapevtične 
odlike odp irajo  m oderni znanosti b rezm ejna obzorja.

O b te j p rilik i b i rad  podal svojim  tovarišem  zdravniške dokaze 
o o zd rav ljen ju  različnih, dovolj hudih  bolezni. Med ta  o zd rav ljen ja  
bi mogel š te ti:

P rim er Parkinsonove bolezni, ki jo  je  im ela žena Metal inosa z 
M inistrstva za km etijstvo; rezu lta ti so bili nadvse zadovoljivi. Bolnica 
je  b ila že d a lje  časa p rik len jen a  n a  posteljo , a ko je  jem ala  m atičji 
mleček, se je  opomogla, dv ign ila  s postelje, sk ra tk a : počuti se sedaj 
dobro. Lahko bi omenil še m arsikatere  d ru g e  osebe, ki so z uporabo 
m atičjega m lečka ublažile to bolezen. P ri nek a te rih  je  bila reak c ija  
tako  močna, d a  so m orali zd rav ljen je  z mlečkom opustiti.

Tudi v  p rim eru  m ultip le skleroze (poapnenje glavnih žil) smo 
boln iku  o lajšali zdravstveno stanje. K tem u n a j pripom nim , da  je  
eden naših najb o ljš ih  sodelavcev profesor M. Cam inopetros, bivši 
d irek to r P asteu rjevega  in štitu ta  v A tenah, ki je d a lje  časa proučeval 
vp liv  m atičjega m lečka in peloda n a  človekov organizem , vedno po­
u d arja l, da sta  ti  dve bolezni neozdravljiv i.

N aj slede še t r i je  p rim eri strašne bolezni m editeranske anem ije  
ali Cooleveve bolezni, ki je  znana tud i pod imenom A ravantinosova 
bolezen. P rv i p rim er je  sin  zdravn ika Coursoimbasa, p redsto jn ika  
nekega oddelka na  M inistrstvu za zdravstvo. Navajam o dosežene re ­
zu lta te  po uporab i p rvega gram a m atič jega m lečka:

A naliza k rv i: m inim um  rdečih krvn ih  telesc p red  zd rav ljen jem : 
2,200.(X)0 na  ccm. miniimum rdečih  k rvn ih  telesc po zd rav ljen ju : 
2.800.000 na  ccm. K oličina heimosferina se je  povečala od 40 °}o na  50%. 
P rav  tako se je  povečala vrednost hem osferina od 0,72 na  0,88, m ed­
tem  ko se je  substanca, ki un iču je  rdeča k rv n a  telesca, pom anjšala.

Mali bolnik se je  p riče l zdraviti p red  dvem a letom a in  se sedaj 
zelo dobro  počuti.

D rugi p rim er je  hčerka  dr. Rodopoulosa in tre tji sin o fic irja  k ra ­
ljeve  m ornarice M. Papadopoulosa: rezu ltati so enaki. Ti t r i je  bolniki 
so s ta ri od 5 do 5 let. U staljeno število rdečih k rvn ih  telesc je  p ri 
n jih  prib ližno  3,200.000 n a  ccm.

Izkušn je  p r i desetih p rim erih  spondilitisa (tuberkuloza hrb tenice 
in kosti), k i jih  je  zdravil profesor Garofalides, p redsto jn ik  bolnišnic 
v Vouli, nam  p ra v  tako  d a je jo  zelo zadovoljive rezultate.

N adalje  bi lahko navedel p recej prim erov a rtritisa . V n a jh u jš i 
obliki je  im ela to bolezen žena zdravnika Livaditisa, ki je  p redsto jn ik
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klin ike  grških  državnih  železnic. Žena je  zboleJa v starosti 32 let in 
bila več kot 8 le t p rik len jen a  na  posteljo. Vsa znanstvena p riza ­
devanja, tudi »cortisoma« in term alne kopeli so bila zaman. Po upo­
rabi p rv ih  3 gram ov m atičjega m lečka je  zapustila  poste ljo  in se 
sedaj dobro počuti.

Dovolj je  prim erov živčnih in ostalih bolezni, ki so se naglo 
zboljšale že po prvem  zd rav ljen ju .

M atičji m leček je  ublažil bolezni srca. O zdravil je  mnogo gnojnih 
tvorb  (ulceres), hem eroidov, ekcemov, v enem  prim eru  celo lupus. 
Uspešno ga u p o rab lja jo  tudi d iabetik i.

Ne bi Kotel sv o je  tovariše p ireu tru jati s liihtoriatom upiorajbe 
m atičjega m lečka v G rčiji, saj ni to  n iti to liko  važno. Sprva so nam  
p ri tem nekatere  državne ustanove dela le  precej težkoč, p rav  tako 
nekateri zdravnik i in farm acevtski p roducen ti; imeli smo z n jim i ne­
p restane boje, toda m atičji m leček slavi danes zmago.

Jud i predsednik  V išjega sveta za h ig ijeno  in V išjega sveta 
državnih  kem ikov je  p red  sodiščem priznal terapevtsko  vrednost 
m atičjega m lečka in po nedavni odločbi M inistrstva za km etijstvo  in 
trgovino je  sedaj v G rčiji m atičji m leček v  prosti p rodaji.

Z ak ljuču jem  z zahvalo vsem tistim , k i so nam  nudili pomoč v 
našem  boju  za m atič ji mleček, in  še p rav  posebej velja  zahvala od­
ličnem u p r ija te l ju  M. A linu Caillasu, k i nam je  d a ja l koristna po­
jasn ila  in navodila!

Zaradi m ilega podnebja v G rčiji, predvsem  v A tiki in na otokih, 
p ro izvajam o m atičji m leček od konca ap rila  do decem bra. Sedaj se 
p ri nas kak ih  deset oseb z vso resnostjo  u k v a rja  s proizvodnjo m a­
tič jega m lečka; razen n jih  je  seveda dovolj tudi d rug ih , čeprav ne 
talko pom em bnih sodelavcev.

Za p rido b iv an je  m lečka je  n a jb o lj v rabi »metoda cepljenja«.* 
S edan ja cena m lečku je  100 d rahen  za ] graim (ali 85 avstrijsk ih  ši­
lingov ozirom a 1200 francoskih frankov). M atičji mleček uživajo  v 
G rčiji v dnevnih  dozah po 50 tisočink gram a, m ešanica p a  je  n ap rav ­
ljen a  iz I gram a m atičjega m lečka in 100 gramov m edu. Za eno k u ro  
zadostu je jo  3 gram i m lečka. \z francoščine prevedel F ranc M alnar

* M etoda ce p lje n ja  ni nič d rugega k ak o r eden izm ed načinov d o d a jan ja  v z re j-  
nega grad iva redniku  p ri um etni v z re ji m atic. Toda v tem  p rim eru  m atičnikov ne 
pustim o dozoreti, tem več jih  izrežem o 1—2 dni p re j, p reden  «o zaprti. Ličinke nato  
iz n jih  odstranim o, m leček pa izsrkam o s (primerno stek len o  cevko (pipeto). H ra ­
nimo ga v stekleničicah iz rum enega stekla, n a jb o lje  v h lad iln iku  pri tem p era­
tu ri 1—3°C pod ničlo. Še p ri takem  rav n an ju  je  uiporaben kvečjem u dva m esca. 
(Op. ured.)
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OSEBNI ALI ONTOGENETSKT RAZVOJ ŽUŽELK*
L E O P O L D  Z O R

Preden preidem o k organogenezi, si oglejmo eno najvažnejših in 
najosnovnejših morfoloških značilnosti žuželčjega telesa, to je razčle­
njenost, segmentacijo ali metamerijo. žuželke so tipično razčlenjene 
živali (členonožci), to se pravi, da je njihovo telo sestavljeno iz večjega 
števila drug za drugim  ležečih členov, segmentov ali metamerov, ki se 
ujem ajo v osnovnih potezah svoje organizacije in so združeni v tri 
telesne odseke: glavo (caput), oprsje (thorax) in zadek (abdomen). Ker 
postanejo meje med posameznimi segmenti mnogokrat iz različnih vzro­
kov (n. pr. zlitje in okrnitev segmentov) nerazločne ali celo izginejo', k a r 
se dogaja predvsem na sprednjem  in zadnjem  koncu telesa, in je število 
segmentov zato še vedno sporno, je  ravno proučevanje segmenti ran  j a 
klične osnove prineslo^ mnogo jasnosti v pojm ovanje žuželčje segmen- 
tacije na sploh.

Zgodaj v razvoju, še pred  nastankom  zarodnih plasti, se začne 
klična osnova segmentirati, pri čemer sc izoblikujeta dva ostro ločena 
dela: sprednji, razširjeni del, tako imenovani k rpasti izbuhlini glave, in 
zadnji, sprva kačasto oblikovani del, ki se šele pozneje razdeli na seg­
m ente (slika 3 in 4** v  prvem  članku, ki je  izšel v lanski 9.—10. št. Slov. 
čebelarja; slika 1). Sprednji razširjeni del ostane na zunaj nerazčlenjen 
in p redstav lja procefalon (procephalon). Procefalon ima po> vsej verjet­
nosti razen akrona (akron je najsprednejši del telesa) še dva prava 
segmenta, to sta antenalni segment z zasnovama tipalnic (anten) in in- 
te rka lam i segment. Na zadnjem  kačastem  delu nastane prva segmentna 
brazda tam, k jer bo meja med glavo in oprsjem. O d te brazde se širi 
segmentiranje, kakor tudi druge morfogenetične spremem be navspred 
in navzad. Pravilom a se potem takem  najpre j pokažejo navspred seg­
menti gnatocefalona (gnathocephalon, gnatalna regija) in navzad 
segmenti oprsja, medtem ko ostane abdomen nekaj časa nerazčlenjen 
in se razčleni pozneje, včasih celo šele v postembrionalncm obdobju. 
Gnatocefalon ima tri segmente, imenovane po okončinah, ki so na njem 
zasnu jejo takole: m andibulam i segment, segment 1. m aksile in segment 
2. maksile ali labialni segment. Okončine gnatocefalona so torej ustni

* N ad a ljev an je  članka, ki je  izšel v lansk i 9.—10- št. pod istim  naslovom.
** P oprav ljam o nekaj napak  pri slik i 4: p ri sag ita lnem  preseku  a (v levem 

spodn jem  kotu) m ora b iti nam esto  oznake A m il oznaka A m F ; n ad a lje  je  izpuščena 
v tekstu  oznaka A =  zadn jična odp rtina ; nam esto: ektoderm  črn, m ora biti nap i­
sano: ektoderm  enostavno, inezoderm  m režasto č rtk an  in  en toderm  črn.
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deli. Gnatocefalon, ki p redstav lja sprva razločno' med procefalonom in 
oprsjem ležečo regijo, se kasneje zlije s procefalonom in tvori z njim  
vred kapsulo  glave popolne žuželke. Nasprotno p rav k ar opisanemu 
postopnemu segm entiranju se lahko n. pr. pri mnogih hroščih klična 
osnova približno' istočasno razčleni. Naslednji korak v diferenciranju 
klične osnove je razvoj okončin. Te se pojavijo1 kot «kroglaste, brstom 
podobne izbokline ektoderma, se naglo večajo in se začno med seboj že 
zgodaj razlikovati po obliki in velikosti, kot to zahteva njihova poznejša 
vloga. Pozneje se zasnove okončin razčlenijo (členonožci) in vdro vanje 
mišice, traheje  in živci.

P ri razvoju okončin lahko ugotovimo tri zaporedne stopnje: proto- 
podno, polipodno in oligopodno (slika 4 v prvem  članku). P ri protopodni 
fazi so zasnove okončin na glavi in oprsju, medtem ko jih zadek še 
nim a in je  celo pravilom a nesegmentiran. Tej sledi polipodna faza, za 
katero  je  značilno, da se zadek razčleni in dobi zasnove okončin. P rav i­
loma se pojavijo na tej razvojni stopnji zasnove okončin na vseh zad- 
kovih segmentih razen n a  telsonu. Ko se te kasneje reducirajo, preide 
ta  faza v tretjo, to je oligopodno, p ri kateri je  zadek zopet brez okončin. 
Le zasnovi okončin 11. zadkovega segm enta ostaneta pravilom a ohra­
n jen i in se razv ije ta  v cerci; razen tega se  laho ohranita, v saj em brio­
nalno, še zasnovi okončin 1. zadkovega segmenta kot začasni žlezni 
organ. (Slika 4 v prvem  članku.)

Razvoj organov in organogeneza. Iz posameznih zarodnih plasti: 
ektoderma, mezoderma in  entoderm a nastanejo z rastjo in najrazličnejšo 
diferenciacijo1, pri čemer im ajo veliko vlogo vbočevanja in izbočevanja 
kot posledica neenakom erne rasti, organi žuželčjega telesa. Te so potem­
takem  ektodermalnega, mezodermalnega in entodermalncga izvora.

Ektoderm  da telesno steno ali integum ent s kožnimi žlezami, živ­
čevje in čutila, dihala (vejaste zračnice ali traheje) kakor tudi prednje 
in zadnje črevo s priveski te r neparni končni del spolnih izvodil.

O srednje živčevje (centralni nervni sistem: možgani in  lestvičasta 
trebušnjača) nastane iz ektoderm a neposredno po segm entiranju (sl. 2). 
Vzdolž klične osnove nastane nevralni žleb, levo in desno od tega pa po 
ena nevralna odebelina, ki jo sestavljajo nevroblasti, to so celice, ki jih 
proizvaja ektoderm navznoter in se vrinejo med ektoderm in spodnjo 
plast. Iz nevroblastov nastajajo po delitvah živčne ali ganglijske celice. 
Med nevraln im a odebelinam a tik  pod nevraln im  žlebom nastane 
tretji, neparni k on opeč iz nevroblastov. To je  živčna struna. P ri segmen­
tiran ju  klične osnove se razčlenita tudi nevralni odebelini v parne, 
segmentalno razporejene skupine celic, ki so zasnove ganglijev trebuš-
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Slika 2 (desno): 
D iferenc iac ija  klicne osnove in na- 
s ian ek  o sredn jega  živčevja; po  Eid- 

m annu in  H eym onsu
A - p r v a  z a s n o v a  c e lo m s k ih  v r e č k ;  B - i z o b l ik o ­
v a n j e  e n t o d e r r a a  ( o s r e d n j e g a  k o n o p c a l  in  
n e v r o b l a s t o v ;  C  - i z o b l i k o v a n j e  n e v r a l n i l i  za - 
d e b e l i n ,  n e p a r n e  ž iv č n e  s t r u n e  in  z a s n o v  
t r a h e j ;  a h  - a i n n i j s k a  v o t l i n a ,  nm -  a m n i j ,  
co e  - e m b r i o n a l n i  ce lo m ,  d - r u m e n j a k ,  dz  - 
r u m e n j a k o v e  c e l ic e ,  e c t  - e k t o d e r m ,  ra s  - ž iv č ­
n a  s t r u n a ,  r a s t  - o s r e d n j i  k o n o p e c  ( e n t o d e r m ) ,  
n b  - n e v r o b l a s t i ,  n r  - n e v r a l n i  ž l e b ,  n w  - n e -  
v r a l n a  z a d e b e l i n a ,  s e  - s e r o z a ,  t r  - z a s n o v a  

t r a h e j e ,  u b  - s p o d n j a  p l a s t

Sl ika  i:
Klicna osnova kapuso­
vega belina (Pieris bras- 
sic-ae) z zasnovami okon­

čin po G ra b er ju
a  - z a d n j i č n a  o d p r t i n a  (an u s ) ,  
A b d  - z a d e k  ( a b d o m e n ) ,  a n t  
t i p a ln i c e  ( a n t e n e ) ,  C  - g l a v a  
( c a p u t ) ,  g c  - g n a t o c e f a l o n ,  
rad  - s p r e d n j e  č e l j u s t i  (raan-  
d ib u l e ) ,  m x i  - s r e d n j e  č e l j u s t i  
(1. m a k s i l e ) ,  111x 2 - z a d n j e  č e ­
l j u s t i  (2. m a k s i l e ,  l a b iu m ) ,  
p c  - p r o c e f a lo n  ( k r p a s t i  iz- 
D u h l in i  g l a v e ) ,  ti-s - n o g e  n a  
o p r s j u ,  t h  - o p r s j e  ( t o r a k s ) ;  
1 do  11 - z a s n o v e  z a d k o v ih  

o k o n č i n

Sl ika  3:
Razvoj no tran j ih  spolnih organov

A - p r e r e z  s k o z i  e m b r i o n a l n o  c e lo m s k o  v r e č k o  š č u r k a ,  (B la t t e l l a  
g e r m a n i c a )  s s p o ln o  l e tv ic o ;  po  H e y m o n s u .  — B - p r e č n i  p r e r e z  
s k o z i  c e lo m s k o  v r e č k o  k o l o r a d s k e g a  h r o š č a  ( L e p t i n o t a r s a  d ec em -  
l i n c a t a )  s s t a r e j š o  z a s n o v o  g o n a d c ;  po  W h e e l e r j u .  — C  - vzd o lžn i  
p r e r e z  s k o z i  ž e n s k o  z a s n o v o  g o n n d e  š č u r k a  ( B la t te l l a )  v  s t a d i j u ,  
k o  r a z p a d e  v o v a r i o l e ;  po H e y m o n s u .  — a b  - s u s p e n z o r i j ,  a m  - 
a m n i j ,  b i  - k r v n e  c e l i c e  ( h e m o c i t e ) ,  co e  - c e lo m ,  do  - r u m e n j a k ,  
d t  - r u m e n j a k o v e  ce l ice ,  ec  - e k t o d e r m ,  en  - e n t o d e r m ,  gs  - g e n i ­
t a l n i  k o n o p e c ,  k i  - g e r m a r i j ,  m e s  - m e z o d e r m ,  n w  - n e v r a l n a  z a ­
d e b e l i n a ,  ov  - o v a r i o l i  ( z a s n o v e ) ,  sra - z u n a n j a  al i  s o m a t i č n a  p l a s t  
m e z o d e r i n a  ( s o m a t o p l e u r a ) ,  spni - n o t r a n j a  a l i  s p l a n h n i č n a  p l a s t  
m e z o d e r m a  ( s p l a n c h n o p l e u r a ) ,  tf  - t e r m i n a l n i  f i l a m e n t ,  u g  - p r a -  

s p o ln e  c e l i c e  ( g e n i t a l n a  le tv ic a )
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njače. T i se med seboj povežejo' z vzdolžnimi in prečnim i živčnimi 
vlakenci (konektivi in komisure) in se kot trebušnjača ločijo od ekto- 
derma. O d ganglijev trebušnjače izhajajo živčna vlakenca k posameznim 
organom, predstavljajoč tako periferni živčni sistem. Iz neparne živčne 
strune nastanejo v glavnem komisure, razen tega tudi ventralni sim pa­
tični živčni sistem. — T raheje nastanejo kot jam ičaste, segmentalno 
razporejene vbokline ektoderma, katerih  ustja  imenujemo stigme. P ri 
nadaljnjem  vbočevanju nastanejo cevaste traheje, ki se med seboj po­
vežejo in razvejijo v trahealni sistem. — Tudi sprednje in zadnje črevo 
te r  deli spolnih izvodil n astane jo  z vbočevanjem  ektoderm a.

Mezoderm, ki ga v tipičnem  prim eru predstav ljata  oba stranska 
konopca spodnje plasti, se pravilom a hi I ro odebeli in razčleni vzdolž na 
segmente s tem, da se v določenih razdaljah  izoblikujejo v njem  parne 
votlinice (slika 4 v prvem  članku; slika 2 in 3). S tem nastanejo tako 
imenovane celomske vrečke. Te, od mezoderma obdane votlinice (votli­
nice celomskih vrečk) predstavljajo  drugotno telesno votlino ali celom. 
P a r celomskih vrečk je za oznako pravega segmenta prav tako važen, 
kot p a r  ganglijev in p a r okončin. Na takoi izvotlenem mezodermu mo­
remo razlikovati dve plasti, zunanjo (parietalno) plast ali somatopleuro, 
ki se prilega telesni steni odnosno ektodermu, in notranjo  (visceralno) 
p last ali splanhnopleuro, ki leži ob črevesu. Celomske vrečke se razšir­
ja jo  lateralno in dorzalno te r pri tem obraščajo srednje črevo. Njihovi 
najbolj dorzalno ležeči deli proizvajajo tako imenovane kardioblaste, to 
so celice, ki formirajo' po obojestranski združitvi hrbtno cev (srce in 
aorta). K rvne celice (hemocite) proizvaja bržkone osrednji konopec in 
so torej entodcrm alnega izvora. — V nadaljnjem  razvoju se druga za 
drugo ležeče votlinice celomskih vrečk med seboj zlijejo in, ko se ven- 

. tralno odpro, tudi z epinevralnim  sinusom, to je prostorom okoli trebuš­
njače. S tem zlitjem  nastane enotna in končna telesna votlina.

Votlinice celomskih vrečk ne nastanejo vedno na zgoraj opisani 
način. V nekaterih  prim erih se izoblikuje po vsej dolžini stranskih ko~ 
nopcev po ena cevasta votlina, ki se šele pozneje segmentalno razčleni; 
spet drugod p a  se zunanji rob stranskih konopcev zavije navzgor in 
navznoter te r objam e s tem  določen prostor.

Organi, ki jih zasnuje mezoderm, so po svojih funkcijah  p rav  raz­
lični. Iz somatopleure nastane celotna skeletna m uskulatura, medtem 
ko se razvijejo  iz splanhnopleure peritonealni ovoj, m uskulatura črevesa 
te r m uskula tura notranjih  organov (visceralna m uskulatura). N adalje 
nastanejo iz stene celomskih vrečk maščobno telo (corpus adiposum) in 
spolovila razen njihovih ektoderm alnih delov. D erivati maščobnega
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telesa so skoraj vsi svetilni organi, kakor tudi micetomi, to so organi, 
v katerih  žive simbiontski mikroorganizmi, n. pr. bakteri je. Maščobno 
telo im a pomembno vlogo v celotnem življen ju žuželke; to' je skladišče 
rezervnih snovi in p ri nekaterih vrstah tudi postransko izločalo (glavno 
izločalo so' seveda Malpighi jeve cevke).

7jC med nastajanjem  blastoderm a se pri mnogih žuželkah oddvoje 
od telesnih ali somatičnih celic praspolne celice, ki se pojavi jo pravilom a 
najp re j na zadnjem koncu jajčeca kot skupina večjih celic (slika 2 v 
prvem  članku). Pozneje se te celice preselijo' v notranjost, k je r jih obda 
splanhnična plast hrbtnega mezoderma na levi in desni strani. Ta dva 
dela mezoderma molita v em brionalni celom kot tako imenovani spolni 
letvici (slika 3). Pri nadaljnjem  razvoju sc sprva segmentalno razpore­
jene spolne celice pom aknejo k sprednjem u koncu spolnih letvic, k je r 
predstav ljajo  zasnovo spolnih žlez ali gonad. Spolni letvici se vlečeta in 
molita kot gubi globoko v embrionalno telesno votlino. Na njih moremo 
razlikovati v hrbtno-trebušni smeri tri oddelke. Dorzalni del imenujemo 
vezni konopec ali suspenzorij, ker veže vso tvorbo s splanhnično steno 
celoma odnosno mezoderma; srednji del ali germ arij vsebuje spolne 
celice in je  kot žleza najvažnejši; ventralni del pa  je  iz celic sestavljen 
spolni ali genitalni konopec. Nato razpadeta suspenzorij in germ arij po 
razpokah odnosno zarezah, potekajočih v smeri od h rb ta  proti spolnemu 
konopcu, v vrsto drug za drugim ležečih odsekov. Iz teh nastanejo pri 
samici ovariole (jajčne cevke, iz katerih  sestoji jajčnik ali ovarij), pri 
samcu pa testiku lam i folikli (to so k ra tk e  semenske cevke, ki sestavljajo 
semenčnik ali testis). K akor vidimo, je  zasnova spolnih žlez pri obeh 
spolih ista in se diferencira šele ob nastanku ovariol odnosno testiku- 
lam ih  foliklov. Iz suspenzorija se ob tem izoblikujejo tako imenovani 
term inalni filam enti (slika 3), ki p ritrju je jo  gonado na dorzalno steno 
telesne votline. Istočasno z opisanimi razvojnimi procesi rasteta navzad 
kot trdna  in solidna podaljška tudi genitalna konopca, ki se pozneje 
izvotlita in  postaneta em brionalna parna  gonodukta oziroma spolni 
izvodili. Em brionalna gonodukta se končujeta vsak z eno nabreklino, 
term inalno ampulo, ki se pri moškem zarodku pripenja ob ektodermu 
10., pri ženskem p a  7. zadkovega segmenta. Term inalni am puli se nato 
zvežeta z njim a nasproti rastočo, neparno vboklino ektoderma, iz katere 
nastane neparni končni del spolnih izvodil. P ri mnogih višjih žuželkah 
nastanejo iz te ektoderm alne vbokline še nekateri deli parn ih  gono- 
duktov, v  nekaterih  prim erih tud i ektoderm alne pomožne žleze (ekta- 
denije). Popolna spolna izvodila sestoje torej iz delov ektodermalnega 
in mezodermalnega porekla.
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Vloga entoderm a je v lem, da izoblikuje srednje črevo' (slika 4 v 
prvem  članku; sl. 2). Sprednja in zadnja zasnova srednjega črevesa, to 
sta obe polarno ležeči entoderm alni skupini celic (ob stomodeumu in 
proktodeum u), rasteta druga k drugi in čašasto okoli in okoli rum e­
njaka, dokler ne nastane zap rta  vreča, ki p redstavlja srednje črevo ali 
mezenteron. Ta prebavlja rum enjak in dovaja hranilne snovi rastočemu 
zarodku. Če je prisoten osrednji konopec, se izoblikuje srednje črevo 
tako, d a  se n jegovi robovi širijo  navzgor ob rum enjaku , dokler g a n e  ogr­
nejo. Popolno črevo pa im a razen srednjega črevesa še sprednje in zadnje 
črevo, ki pa  nastaneta, kot je  bilo že omenjeno, iz ektoderm alnega sto- 
modeuma in proktodeum a. Ta dva m ejita s svojima slepo zaprtim a 
koncema na srednje črevo. Črevo je  potem takem  pregrajeno'. Prehodno 
postane šele tedaj, ko se predre odnosno raztopi pregrada med stomo- 
deumom oziroma proktodeum om  in mezenteronom, kar se včasih zgodi 
šele v postembri onalnem obdobju. Iz proktodeum a nastanejo tudi ce­
vaste izbokline, to so M alpighijeve cevke, ki so torej ektoderm alnega 
izvora.

Odgovoriti moramo še na vprašanje, kako nastane iz sprva ploščate 
klične osnove podolgovat in okroglast zarodek, kakršen je  v jajčecu 
pred izleženjem. Ker v jajčecu za širjenje v ravnini ni dovolj prostora, 
se stranski robovi ukrive navzgor in se naposled po sredini hrb tne strani 
srečajo in spoje (to je  h rb tn i sklep zarodka); z drago besedo, ektodermu, 
k i tako raste ob straneh jajčeca navzgor, sledita neposredno' obe ostali 
zarodni plasti. S tem je oblika telesa v osnovnih potezah dogotovljena. 
Ko se zarodek na h rb tu  zapre, se osnuje iz mezoderma m uskula tura in 
hrb tna cev, medtem ko istočasno entoderm obda rum enjak in tako iz­
oblikuje srednje črevo. O rgani so v glavnem form irani in začno po 
histološkem diferenciranju s svojim delom, rum enjak pa vedno bolj in 
bolj izginja v  srednjem  črevesu. Zarodek je zdaj goden, da zapusti 
jajčno lupino in se osamosvoji, s čimer se začne postem brionalno ob­
dobje.

Em brionalni ovoji. Zarodek, kakršen je  pred izleženjem, ni obdan 
le s trdno  jajčno  lupino' ali horionom, am pak ga večinoma obdajajo tudi 
tanki ovoji, tako imenovani em brionalni ovoji. Ti so nekak zaščitni 
organ in ob koncu em brionalnega razvoja propadejo. — Večinoma sta 
dva ovoja, od katerih  zunanji, t. j. seroza, odeva klično osnovo z rum e­
njakom  vred, notranji, t. j. am nij, p a  le klično osnovo; prostor med 
klično osnovo in am nijem  je tako im enovana am nijska votlina, ki je 
napolnjena s tekočino. Ovoja se začneta razvijati takoj po diferenciaciji 
blastoderm a v klično osnovo in osnovo em brionalnih ovojev iz zadnje, in
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sicer takole: ob sprednjem in zadnjem  robu klicne osnove se napravi po 
ena guba (am nijska guba); te  dve gubi rasteta preko nje odnosno preko 
zarodka druga k drugi in se končno spojita v dvostensko pokrivalo: 
am nij in serozo. — Če ostane klicna osnova ob teh spremembah na po­
vršju rum enjaka, neposredno pod horionom, govorimo' o površinski ali 
superficialni klicni osnovi, kak ršna je  pri dvokrilcih in nekaterih hro­
ščih; pri m etuljih p a  vdre med oba ovoja rum enjak, zaradi česar pride 
klična osnova pod površje — to pa  je pogreznjena ali im erzna klična 
osnova.

Ko ovoji zarodku niso več potrebni, propadejo in nastane iz njihovih 
skrčenih ostankov dorzalni ali rum enjakov organ, tako imenovan po 
tem, ker leži na  hrb tn i strani v rum enjaku (slika 4 v prvem  članku).

N O S E M A V O S T
L O J Z E  B A B N I K

N ikakor se ne s tr in jam  s tistim i, ki trd ijo , da  je  nosemavost laž je  
vrste  bolezen. K dor to domneva, je  v velik i zmoti. V erjetno so v zmoti 
tud i tisti, ki m islijo, d a  se d a  mosemavost v  čebeln jaku  popolnom a 
zatreti, k a jti za zdaj še nimamo toliko1 učinkovitih  zdravil. Nosema­
vost je  po vsem svetu bolj ali m anj razširjena , zlasti v h ladnejših  in 
vlažne jših  podnebjih.

Nosemavost bi lahko p rim erja li s tuberkulozo. M enda ni k ra ja  
k je r  b i ne našli povzročitelja  tuberkuloze. P rav  tako  pa tudi ni če­
beln jaka, v  katerem  ne bi natančna preiskava odkrila  p araz ita  no­
seme. Do razvo ja  p a  pride tuberku loza kak o r tudi nosemavost le  v 
določenih okoliščinah.

Spomnimo se le ta  1956! Vse razpredelnice v Slovenskem čebelarju  
so teda j kazale same zgube. Ali si morem o p redstav lja ti, d a  bomo 
k lju b  mili zimi dobro  prezim ili? Da, toda le na videz. M rtvic v pan jih  
bo povprečno malo, k e r  so jih  čebele same odstranile pozimi v toplih  
izletnih dneh. K ljub  temu p a  bo malo lepih družin , k e r smo zazimili 
povečini s ta re  iz rab ljene  čebele, ki bodo zaradi tega predčasno pom rle. 
Tudi človek, ki živi v  najbo ljš ih  razm erah, »kot ptič«, bo  verje tno  
doživel večjo  starost kako r človek, k i m ora vse ž iv ljen je  trd o  delati.

O glejm o si s tvar natančneje! Ko so se čebele polegle, je  b ila  
d ružina  bolj ali m anj lačna, ogrožena v svojem  obstoju. Kdor n i že 
med letom s s ladkorjem  pital, n i imel k a j zazimiti, tud i kdor je  pital, 
je  zazimil m anj odporne čebele, k e r  so b ile  lačne vse svoje živ ljen je.
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Mislimo si človeka, ki m ora živeti ob k ru h u  in vodi. To ne gre, in 
tud i p r i čebelah ne gre, vsaj dolgo ne.

P rišla  bo pom lad in, ko t p rav i eden naših tovarišev, »miza se bo 
pogrnila«. Spet bomo p ita li čebele, pomagali jim  bomo in, k a r bo 
ostalo živega, borno skušali obdržati in obnoviti. Vzrastel bo nov rod, 
na  videz sicer zdrav, toda imel bo v sebi še vedno kali nosemavosti, 
k i se bo p re j ali sle j p o jav ila  v večji ali m anjši m eri, ali pa  ne, kakor 
bodo pač paše in iz letne razm ere.

K ako n a j se ubranim o te zahrb tne bolezni? K aj vse bomo n a­
pravili, d a  bomo im eli lepe zdrave družine? N ajvažnejši pogoji so 
dobra paša, dobro stanovanje, dovolj sonca in miru.

N ajp re j nekaj besed o stanovanju! Č ebelnjak v senci ni p rim eren  
za čebele, tudi malo senčnata lega ne. Z 2 %  lužnim  kam nom  je  treb a  
spom ladi um iti p ro če lja  onesnaženih pan jev  in jih , če je  barva  še 
dobra, prevleči s firnežem , da  uničim o trose noseme. Nesnago znotraj 
panjev , p lesen  in vlago je  treb a  odstraniti. N ajbo lj potrebno p a  je, 
da m rtvice zakopljem o in jih  ne pustim o ležati okrog čebelnjaka.

N ajvažnejša je  obnova satja . To p a  je  za čebelarja  žrtev  in 
ogrom no delo. Zelo lahko je  govoriti, da  je  treb a  sa tje  vsake tr i ali 
vsaj p e t le t izm enjati, težko pa je  to  izm enjavo doseči celo v  deset ih 
letih. Vzemimo AŽ-panj na deset satnikov! Če upoštevam o plodišče 
in  mediščej je  tre b a  izm enjati d v ajse t satov. Če bomo pri naših 
skrom nih pašnih razm erah n ap rav ili to v desetih letih, smo lahko za­
dovoljni. K daj je  to  izvedljivo, ve le čebelar, k i s teh tn ico  stalno 
ugo tav lja  donos, pašne in vrem enske razm ere. Če zam udim o nekaj 
p rim ern ih  dni, nam  čebele še dveh satnic ne izdelajo. D odajan je  
satnic v  neprim ernem  času p a  je  sploh nesmisel, ke r jih  čebele samo 
pokvarijo . Poleg tega  m oram o ugotoviti, da vse družine ne izdelajo 
po dve sat niči. nekatere  niti po ene ne. Ne m orem o si pom agati, pač 
ne gre!

Rad b i v idel svoj obraz p ri izvlacenju  novih izdelanih in zalezeni h 
satnic z robom  m edu zgoraj. Veselje, »kot bi se sin rodil«! P o trep lja l 
b i čebele po rami, če bi jih  imele. R ačunajoč na eno medeno le tino v 
desetih letih, se nam  včasih m orda le posreči izm enjava. Ta čas imamo 
sa tje  častitljive  teže, ki n e  dela časti čebelarju , p ravo  »šoto«, toda 
ne moremo si p r i najbo ljš i vo lji pom agati. Vemo sicer, d a  je  glavni 
izvor nosem avosti staro  satje, toda kako  n a j odstranim o to nevarnost? 
Po m ojem  m nenju je  n a jb o lje  čebele nagnati nasilno, da bo plodišče 
spom ladi čez in  čez zaleženo. K er vemo, da  m atica ne zaleže nobene 
celice, dok le r ni očiščena, dokler to re j niso odstran jen i tudi trosi
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noseme, smo lahko p repričan i, če imamo sicer d ružine v redu, da  smo 
razm noževanje nosemavosti v velik i m eri zatrli. O stane nam  še nekaj 
sta rih  bolnih čebel, k i p a  se ob hitrem  u m iran ju  v letnem  času same 
izločijo.

G lede p reh ran e  ne bi hotel mnogo pisati, ker smo o tem  v našem 
listu  že dovolj brali. To je  treb a  vsekakor upoštevati. S ladkor za 
zimsko zalogo je  treb a  dodaja ti v  p rim ern i mešanici in s p itan jem  
končati vsaj do konca septem bra, d a  ga lahko čebele predelajo .

Zdi se mi p rim ern e je  p isati o  m iru  p ri čebelah. K ar se tiče n a­
ravnih  m otenj, b i omenil le p tiče  in miši te r nem ir ob k ak i zgradbi 
ali cesti, kam or čebeln jak  sploh ne spada. D ostik rat berem o v »Čebe­
larju«  pod naslovom »Zimska oprav ila  pri čebelah«, kako moramo biti 
obzirni, d a  ne razburjam o  preveč čebel. Ko jeseni po k rm ljen ju  za­
delam o svoje družine, naredim o v  čebe ln jaku  red, nastavim o mišim 
zastrup ljeno  žito in pasti, znižamo žrela, da ne bodo mogle rovke priti 
v p an je  in odnesemo vse, k a r bomo čez zimo rabili, nazadn je  p a  za­
prem o čebelnjak . D okler ni toplega dneva, ko lahko čebele iz letavajo , 
nim am o p ri n jih  kaj početi. Vsak nem ir bo povzročil grižo zaradi 
preobilo  zaužite hrane, k a r  lahko razvoj nosemavosti zelo pospeši. 
V ečkrat, ko je  nastopil m raz do 30 in  več stopinj pod ničlo, so> bila 
žrela zaradi hlapov iz p a n ja  zadelana kolikor toliko z ledom. Še na 
misel m i ni prišlo, da b i led odstran jeval. Ko bo v pan ju  dovolj toplo, 
se bo sam stopil. Zaradi ledu se mi ni še nobena d ružina zadušila.

Pa še eno »rožico« tistim , ki v id ijo  v vsaki prem ražen i čebeli 
nosemo. Neke pom ladi me je  obiskal p r ija te l j  čebelar, k i mu ne bi 
mogel očitati, da  je  slab p rak tik . M enda je  bil sk ra jen  »nosemaist«, 
načitan  in  tako  podkovan, da  je  v vsaki čebeli videl nosemo brez 
m ikroskopa. Bil je  zelo lep pom ladni dan, toliko topel, d a  sva lahko 
sedela p red  čebelnjakom . Zdaj pa  zdaj je  od severa zapihal hladen 
veter. Sicer je  bil sončen dan, toda za čebele poguben. Saj sami veste, 
kako  je  tak ra t. N a jra je  bi jokal, ko sem  gledal čebele, kako  so ležale 
na tleh, po streh i in po pan jih , te r se zb ira le  v m ajhne gruče. D a bi 
v ideli tovariša sirom aka, kako  je  tarnal. »Nosemave so! S tem i ne bo 
nič!« N aenkrat je  posvetilo  sonce in vsa noseinavost je  ušla nazaj v 
pan je . Seveda se večkra t zgodi ravno nasprotno. O zračje  se ne ogreje 
več in čebele ostanejo zunaj. Če jih  zaloti še dež ali h ladna noč, potem  
na sv idenje  nad  zvezdami, a brez nosemavosti. Priznam , da v  tak ih  
prim erih  ostane zunaj več bolnih čebel, k a r  je  edino pravilno  in 
naravno, k a jti bo lje  je , d a  jih  ni v pan ju , k je r  bi lahko razširja le  
nosemavost. Dogodi se tudi, da se te čebele og re je jo  in z letijo  d rugi
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dan, če je  toplo, v pan je . Takim  revicam  l>i bil po treben  tem eljit čaj, 
ki ga do danes čebelarski s trokovn jak i še niso našli.

P rav  isto se je  dogaja lo  lani v aprilu . M arec je  bil p retopel in 
d ružine  so b ile  konec m esca že p rece j razvite. A pril je  bil hladen in 
vetroven in  bili smo ob čebele. K ar je  izletelo, je  od m raza popadalo, 
le  redke so se vračale. Konec ap rila  smo preg ledali pan je. Videlo se 
je  skoznje kak o r skozi sadne gajbice. T iho p a  je  bilo v n jih  tako, 
kot bi jih  sploh v n jih  ne bilo. Tudi to  je  bila za nekatere  strokov­
n ja k e  nosemavost, toda vp rašan je  je , koliko je  im ela res ta  bolezen 
svoje p rs te  vmes. Ne bi trd il, da n i bil k ak  odstotek čebel bolnih, ka r 
je  naravno', Rad bi samo videl v tem  m razu takega strokovn jaka  p red  
čebelnjakom . Blizu n jega je  bilo vse polno belih  zvončkov in na 
slehernem  je  b ila  vsaj ena p rem rla  čebela, ki ni m islila um reti, 
am pak še in še delati.

Zdi se mi važno, d a  ob te j p rilik i še n a  n ek a j opozorim. So 
čebelarji, k i so sa te  p restav lja li in jih  še prestav ljajo '. O tem  je  bilo 
že dovolj napisanega. Ne d a  mi vest m iru, d a  ne bi povedal m nen ja  
čebelarjev  svojih  soim enjakov. Mi nismo in ne bomo prestav lja li, v 
ko likor ni n u jn o  zaradi izm enjave starega satja. Če bi načel razpravo 
o p re s tav ljan ju  tov. u redn ik  recimo leta 1936, bi bil onemogočen. 
Samo n jem u se m orajo  prem nogi zahvaliti, d a  so s tem  delom  p re ­
nehali. Z akaj? So čebelarji, ki ne trp ijo  osem ali devet satov zalege 
v plodišču. Že vrtajo ' po p a n ju  in p restav lja jo . P ravijo , da m atica 
nim a kam  zalegati. Rečem vam, d a  ima m atica na desetih satih dovolj 
p rosto ra  za zaleganje. D a bi bili le  res zaleženi! P rekm alu  p restav ­
ljen a  d ru ž in a  opeša, zato n im a kdo nositi h rano  za zalego, niti je  
ogrevati. Nihče ne m ore napovedati vrem ena nap re j in nesreča je  
tu, če nastopi samo deževje. T ak ra t se po jav i nosema, k i zaradi ne­
prav ilne  h ran e  in m raza pom ete s starim i čebelami.

Pa pojd im o še v  A nglijo, čeprav  si še davno nismo dom a vsega 
ogledali. Lani nas je  obiskal na poti skozi državo svetovno znani 
angleški čebelar K ehrle. Pni razgovoru z n jim  sem ga prosli za 
m nenje o nosemavosti. Vprašal sem ga, zakaj prepoveduje A nglija 
uvažati naše čebele? O dgovor je  bil tak le : »Mi im amo dovolj nose­
mavosti dom a in je  ne bomo še uvažali.« Lepo po angleško in s sm eh­
lja jem  na ustnih mi je  to povedal. V prašali smo ga tudi, če nose­
mavost na Angleškem  zdravijo , a je  samo odkim al. Pač nimamo še 
toliko zanesljiv ih  zdravil, da bi se zd rav ljen je  splačalo. Nosemavost 
smo poskusili zdraviti tud i p ri nas, a ni bilo vidnih uspehov. Med 
tem razgovorom  je  nekoga dvignilo s stola.
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K er je  b ila  lani tud i p ri meni ugotovljena nosemavost, sem 
nam eraval zdraviti jeseni čebele z nosemakom. Z drav ljen je  b i  ve­
lja lo  za 60 družin  d v an a jst tisoč din. K er mi ni vseeno, če ta den ar 
koristno  uporabim  ali zavržem, sem vprašal ve te rin arja , ali mi jam či, 
d a  bo po zd rav ljen ju  nosem avost izginila iz čebelnjaka. O dgovor je  
b il k ra te k : »To pa  ne!« Zato sem sklenil, d a  ne bom zdravil. No, saj 
niti moj žep n iti m oje čebele niso poskusni kunci. M nenja sem, da 
b i čebele smeli zdraviti samo s tak im  sredstvom , o katerem  lahko 
rečemo, da  je  res učinkovito.

N aj načnem  še eno vprašan je! Matice za izvoz ne smejo b iti nose- 
mave, toda kdo m ore jam čiti, d a  so v resnici zdrave. Saj jih  ne moremo 
m ikroskopsko pregledati, k e r  bi jih  m orali zaradi tega um oriti. P re ­
iščemo le čebele sprem ljevalke, te p a  so lahko zdrave, zlasti če so 
mlade, 1—2 dni stare, in jih  vzamemo iz pan ja , v katerem  v e te ri­
narska  p re iskava  ni m ogla ugotoviti bolezenskih kali. Če m atica 
kasneje  zaradi nosemavosti pogine, ne m ore nihče trd iti, d a  je  bila 
okužena še p red  pošilja tv ijo . V tem p rim eru  je  m ikroskop že davno 
opravil svoje delo, in  sicer v  korist odpošiljate! j a matice.

Za konec n a j se opravičim . Mogoče sem bil dolgočasen, mogoče 
sem prem alo upošteval nasvete strokovnjakov. N aj bo že tako ali 
tako, toda glavo nosim še vedno zato, d a  z n jo  mislim.

Med čebelarji ne najdeš kapitalistov, pač p a  delovne ljud i, ki 
skupnosti mnogo d a je jo  brez p riznan ja . K dor čebel nim a rad, jih  tudi 
nim a dolgo. To delo  se ne d a  plačati. Zato proč z nosemavost j o !

P E S E M  O R O Ž I
L E O P O L D  S T A N E K

Sonca ni videla, 
lunice ne, 
očke odprla  je  
davi šele.

Snubec brenčelec 
na jde  jo  koj,  
brž zaželi si 
sladek napoj.

»Prvi moj go-st si! 
Mene je  strah. 
Rada bi vedela, 
komu dam  prah!«

»iPrviP Ne vara 
lep me obraz?«« 
»Ce ne verjameš, 
dam ti dokaz . ..«

Vzel je, ver je l  je. 
Sredi omam 
ziblje ga veter, 
nosi ga — kam?

Roža sameva, 
gleda za nj im;  
v srcu poganja 
nan j ji spomin.
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O Z D R A V L J E N J U  P R Š I C A V O S T I
J  O  2  E  K L E M E N Č I Č

Lep dan je. Prijetno topli sončni žarki tajajo zadnje krpe snega. Prve 
cvetlice odpirajo cvetove, potočki prijazno šume, a ptički žvrgole veličastno 
pesem ljubezni in veselja. K življenju se budi hrib in dol.

Očaran in prežet od novega diha pomladi pozabim na vse. Sam ne vem, 
kdaj se znajdem tu, k jer sem v prejšnjih časih preživel toliko lepih tre­
nutkov. Prevaran sem! Potrt gledam v prazen čebelnjak. Vse je pusto in 
prazno. Le kje ste, moje čebele? Obudite se in napolnite to mučno tišino 
s svojim brenčanjem.

Gluh sem za vse nauke dobronamernih, izkušenih ljudi, ki so- mi sve­
tovali, naj leto dni prekinem s čebelarjenjem samo zato, da preženem zle 
posledice bolezni iz čebelnjaka. Toda razum in srce mi velevata drugače: 
samo čebele in čebele.

Da si pridobim potrebnih sredstev za ta namen, zberem ves tragično 
pr.idobljeni vosek in ga prodam. Prva gotovina je  tu! Pozanimam se še, 
kako bo z odškodnino, ki naj bi jo  prejel za uničene čebele. Na okraju so 
mi zagotovili, da prejmem odškodnino takoj, kakor hitro bodo potrebna 
sredstva na razpolago.

Čakam in čakam, a odškodnine ne pričakam. Lepi dnevi pa beže in 
se vrste drug za drugim. Vsak nov dan narava bolj svatuje. Nešteto drobnih 
žuželk obiskuje ljubezni željne cvetove in nabira sladko strd. Ne vzdržim 
več! Moram dobiti nekaj dobrih plemenjakov.

Odpravim se na pot okolii čebelarjev. Ni j,ih treba iskati; doma so 
pri svojih ljubljenkah. Veseli in razigrani strme v žrela panjev, iz katerih 
izleta vajo čebele in se vračajo težke, opotekajoče. Zaman skušam pridobiti 
lastnike živalic, da bi mi jih  prodali. Nobeden se ne mara ločiti od svojih 
družin, poseli no sedaj ne, ko se tako z lahkoto uresničujejo najbolj drzni 
načrti. Brez uspeha se vrnem domov.

Doma me je  čakalo uradno pismo. Gotovo je  odškodnina? Toda ne! 
To je  odlok, s katerim se proglaša naš kraj za okuženo področje. V njem, 
kakor tudi v petkilometrskem pasu okoli našega k ra ja  je  vsak izvoz in 
dovoz čebel prepovedan. Osebno mene to ne prizadene, saj nimam čebel. 
Zato pa toliko bolj godrnjajo čebelarji prevaževalci, ki jim je  prašičavost 
prizanesla. Vsaka vest, vsako poročilo o medenju v bližnji ali daljni okolici 
deluje nanje, kot bi prilival olje na ogenj njihove jeze. Kdo jim bo zaradi 
te prepovedi povrnil nastalo škodo? Kakor potepen kuža poslušam pikre zbad­
ljivke. Le poglej, kaj imaš od tega, ker si nesel pokazat tiste mrtvice in 
svoj dolgi nos na veterinarski inštitut v Ljubljano. Priznam, polomil sem ga, 
nič nimam od tega, samo potne in poštne stroške. Prav lahko bi bil tiho 
kot toliko nesrečnih sovrstnikov pred menoj, pa bi bilo vse v redu. Tako 
pa imajo sitnosti in škodo celo prevaževalci izven mej zapornega področja. 
Iskati morajo najrazličnejša zdravstvena potrdila in zatrdila pri domačih 
izvedencih,- v Mestnem logu. pod samim zvonom sv. Štefana, ali pa iti pon ja 
še dalje, tja v nevarno bližino bivanja lepe Urške.

Medtem ko se to dogaja, se marsikaj spremeni. Namesto lepega vre­
mena gospodarijo ledeni možje. Sedaj ima na prodaj čebele znan čebelar.
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Kdo je  to, vam ne povem, ker bi me lahko pri kupčiji prehiteli. Povem 
le, da se k njemu pride čez mostove, ki niiso najbolj varni in vzdržljivi.

Pridem k njemu, ko ravno v kuhinji ob štedilniku gleda v voliik lonec.
V rokah drži prazno, papirnato vrečo, ki jo neusmiljeno stresa kot staro­
moden učitelj porednega učenca za lase in ušesa. Potoži, da mu nekateri 
plemenjaki izmetavajo zalego; hitro mora krmiti, da prepreči večjo škodo. 
Beseda da besedo, razgovor preide na kupčijo in končno scan lastnik štirih 
dobrih čebeljih družin. Skleneva, da jih  ne bom vozil domov. V spo­
mladanski in poletni paši bodo ostale pri njem, obljubiti pa mu moram, da 
j'ih ne bom preselil v lastne panje. Kot vsi drugi se je  tudi moj prodajalec 
bal kužne bolezni.

Nedeljo za nedeljo obiskujem drobne posvojenke. Na j lepše pa je tedaj, 
ko moj gostitelj odpre bogato zakladnico svojih dolgoletnih doživljajev 
in izkušenj . . .  Noč je  že, razgovorov pa ni ne konca ne kraja. A še nekaj 
— pošten je! Iz mojih štirih plemenjakov jih  nastane pri njem osem, da 
prašilčkov niti ne štejem. Pa tudi v lonec je nekaj priteklo, toda prst na 
usta, da tega ne zvedo na davčnem uradu!

Le prehitro je  prišel čas, ko sem se moral po dogovoru posloviti od 
čeb el a rj a -p r i j  at el j a. Toda kam s čebelami? Če vložim prošnjo za prevoz 
na ajdovo pasišče, bo zaradi imena mojega kraja odbita. Domov jih  ne bom 
peljal; do jeseni bodo še te okužene. Nazadnje pa jo le pogruntam. Neke 
temne noči jih  odpcljam v Čirče k Jurjevemu Janezu, ki se kot star čebelar 
odlično razume na nekdanje dobre čase, posebno ob laterni žegnane vode. 
Pa dolgo ne ostanem pri njem sam. Pri ponovnem obisku me pozdravi tako 
brenčanje, da mislim na invazijo. Tudi skladovnica panjev je taka, da še 
»Kurivo« nima toliko drv. Žalostno poslušam in opazujem vse to in se 
predajam obupu. Moje .čebelice so zgubljene. Komaj opazne se stiskajo med 
take kanone, da samo čakam, kdaj bo po njih. Poleg tega zvem, da so se 
lastniki teh kanonov pritožili nad mojo nezaslišano drznostjo. »Vse bo 
okuženo,« so jadikovali. Zahtevajo najstrožjo preiskavo in oblast me mora za 
ta prestopek kaznovati po vseh veljavnih predpisih.

Nič kaj dobro se ne počutim, ko me že čez nekaj dni obišče pismonoša. 
Saj vem, za kaj gre. Plaho pričakujem neveselih vesti. Kaj še ne bo konec 
posledic, ki se vrste druga za drugo v zvezi s pršičavostjo? Vrag naj vzame 
vse muharje pod Karavankami, pršico in vse tiste, ki žive na račun kužnih 
bolezni, ki na nesrečneža vale nesrečo za nesrečo, in še samega pismonoša 
zraven! Že vidim pozivnico, naj se javim kot obtoženec na upravi za pre­
krške. Pa le ni bilo tako!

Pismonoša odpre svojo torbo, mi pomoli v podpis ček, nakar mi odšteje 
lepo vsoto bankovcev kot odškodnino za padle čebele. Enakega pozdrava 
so bili deležni v-si prizadeti čebelarji v našem gorskem kotu.

Komaj pospravim denar, že sem priča velike razširjenosti pršice. Od 
vseh strani prihajajo poročila o velikanskih izgubah zaradi te bolezni. 
Grozi prava epidemija. Marsikak panj je  po dolgih letih prašenja na pod­
strešju našel zopet mesto v čebelnjaku, pripravljen služiti za številko, ko 
bo prišla komisija. Prazni, opustošeni čebelnjaki kličejo po odškodnini. 
Povrhu pa so se našli pravi mojstri za ugotavljanje te vrste pršičavosti. 
Vse skupaj ne pomaga nič! Okraj se je uprl, češ za zatiranje bolezni, ki
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se je  to pot lotila čebelarjev, ne pa čebel, nima nikakih sredstev in tudi 
nikakega razumevanja.

Vsi, ki smo prejeli odškodnino, smo v nevarnosti, da bomo prejeti denar 
morali vrniti. Vplivna oseba se je  lotila tega vprašanja in z vso svojo 
avtoriteto obsodila razsipavanje javnega denarja, ki ga tako prim anjkuje 
za zdravljenje bi nakup zdravil v deželi zlate valute in visokih gora. Končno 
se je  vse srečno izteklo. Čdbele sem pripeljal v pozni jeseni domov žive in 
zdrave. Velik strah zaradi neprijavljenega prevoza je miniil. Tudi od­
škodnina je ostala vsem. Vendar moram na čebelarskih sestankih marsi­
katero požreti. Potem doživim v zgodnji pomladi izredno veselje. Čebele so 
odlično prezimile, vse veselo izletavale. Ob pregledu ugotovim, da imajo 
lepo strnjeno zalego sredi gnezda. Poedine pa že prinašajo ob noži no. Samo 
ena skrb me tare. Kako bodo moje varovanke prenesle dimljenje, ki se 
bo pričelo v začetku aprila? Na srečo je  zbolel naš izvedene. Uvidel je, 
da ne bo zmogel vsega dela pri zdravljenju, zato me je  pooblastil, da lahko 
zdravim svoje čebele sam in še čebele dveh sosedov. Ne bodo mi padle 
zaradi dimljen ja, sklenem poznega, za to določenega večera, ko zažigam zelene 
lističe folbeksa! Panje sem zamašil s smrekovimi vejicami. Dimu prepustim 
precej svobode. Vsaka družina dobi predpisano dozo zdravil. Prva runda 
zdravljenja je  odlično izpadla. Nobenih i>zgub! Drži, kar je pravil o tem 
zdravilu veterinar dr. Kocjan. Že mi je postalo žal, da nisem ujel več tega 
zdravilnega dima.

Pri ponovnem zdravljenju čez teden dni, zamašim vse reže pri panjih 
in delam natačno po predpisih. Čez pol ure panje odmašim in opazujem 
učinek. Prva in druga družina nimata nobenih mrtvic. Lepo sedita strnjeni 
na svojem mestu. Tretji plemenjak je precej vznemirjen, zato ga pustim 
v miru. Toda četrti panj nudi kaj žalostno sliko. Skozi žrelo lezejo in 
frfotajo napihnjeno čebele, velike in nerodne kot trotovke. Trebijo se, kot 
da jih  muči najhujša griža ali nosemavost. Njih blato je  videti nekam 
čudno. Okrog in okrog je  malo rjavo obarvane vode, a v sredi je  trda 
vsebina, kot da so v obrambo pred dimom pojedle čebele cele koške ob- 
nožine, k i je  ostala neprebavljena... Odprem še nadaljnje štiri panje. 
Dva ne kažeta nikake vznemirjenosti, od ostalih dveh pa je eden malo 
vznemirjen, medtem ko kaže drugi znake lahke griže, samo v manjši meri 
kot četrti plemenjak. Na dnu ima nekaj mrtvic. Ker je  bila že noč, sem 
opustil nadaljnji pregled in ga preložil na naslednje jutro.

Ponoči nisem posebno dobro spal; težko sem čakal ju tra, ki ga pa ni 
hotelo biti. Ko se je  le zdanilo, je  moja prva pot k čebelam, da ugotovim 
posledice zdravljenja, kot to zahtevajo navodila.

V tretjem  panju najdem na dnu mrtvo matico. Četrti plemenjak se 
je  ponoči popolnoma izčrpal. Samo nekaj čebel še žalostno sedi na velikih 
kolobarjih zalege. Eno matico najdem na deski pred čebelnjakom. Končni 
rezultat vsega tega je takle: štiri družine so dimljenje odlično prestale, 
ena mii je  padla, dve sta ob matico, a ena je  močno oslabela.

Po teh izkušnjah vestno preberam vse članke in polemike, ki so na­
našajo na zdravljenje pršičavosti. N ikjer ne naletim na take primere, kot 
sem jih  doživel sam. Slišal sem pa mnogo. Nekomu so zaradi zdravljenja 
padle matice, drugemu cele družine, tretjemu so zdravljenje vse odlično
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prestale, a četrtemu se je zgodilo tako kot meni, padle so družine in matice. 
Kaj je  temu vzrok? Čebelarji in izvedenci, opišite svoje izkušnje in izgube! 
Kaj je  po vašem mnenju vzrok izgub? To ne bo zanimalo samo mene, temveč 
širok krog gojiteljev teh. drobnih živalic.

Čudno se mi zdi, da veterinarski inštitut ne objavi svojih zapažanj 
o zdravljenju poizkusnih družin s folbeksom. Ali je  vzrok, da pade matica, 
preveč zaprt panj ali kaka druga napaka? Zakaj so čebele po dimljenju 
grižave? Kako učinkuje folbeiks na vrsto različnih čebeljih bolezni?

Upam, da moja vprašanja ne bodo ostala brez odgovora.

OB U S T A N O V I T V I  Č E B E L A R S K E G A  M U Z E J A
V A L E N T I N  B E N E D I Č I Č  I N  J O Ž E  R I H A R

Dne 7. februarja 1.1. so se sestali v Radovljici na pobudo posebne ko­
misije pri čebelarskem odboru Glavne ‘zadružne zveze v Ljubljani za­
stopniki obeh čebelarskih organizacij, pokrajinskega muzeja v Radovljici, 
centralnih muzejev v Ljubljani in krajevnih oblasti z namenom, da prouče 
možnosti ustanovitve čebelarskega muzeja. Udeleženci so z 'zadovoljstvom 
pozdravili ta korak. Pri tem so ugotovili, da je  misel o ustanovitvi čebe­
larskega muzeja med slovenskimi čebelarji živa že dalj časa. Zbrana je že 
lepa zbirka panjskih končnic, k i jih  hrani etnografski muzej v Ljubljani, 
povsod v Sloveniji pa bi bilo mogoče najti še druge čebelarske predmete 
in zapise, ki so za proučevanje zgodovine slovenskega čebelarstva dragoceni 
in zanimivi. Bati se je, da bodo ti predmeti propadli in se porazgubili, če 
jih  ne 'bomo kmalu zajeli s sistematičnim zbiranjem, konserviranjem in 
shranjevanjem v muzeju. Velik del čebelarskega gradiva je  že tako in tako 
propadel.

Zelo živahna je bila razprava o tem, v katerem k ra ju  naj bi bil čebe­
larski muzej. Udeleženci so se odločili za Radovljico, ki leži v osrčju 
Gorenjske. Saj so tu zrastii najznamenitejši, po vsem naprednem čebe­
larskem svetu znani čebelarji, kot n. pr. Anton Janša, Mihael Ambrožič in 
Jan Strgar. V diskusiji je  prevladalo mnenje, da naj bi dobil čebelarski 
muzej sčasoma republiški pomen. Njegov bodoči razvoj naj bi po možnosti 
pokazala že prva razstava, ki naj bi bila spomladi leta 1958.

Čebelarski muizej naj bi se razvijal vsestransko. Nedvomno je prva 
njegova naloga, da na enem mestu zberemo zgodovinsko gradivo in infor­
macije o čebelarstvu v preteklosti, da pokažemo današnje stanje in na­
kažemo perspektivo nadaljnjega razvoja čebelarstva. Zbrano naj bi bilo 
tako gradivo, da bi si lahko vsak čebelar napravil sliko o načinih čebe­
larjenja, o čebelah in čebelarskih proizvodih v naših krajih. Središčno 
pozornost zasluži pri tem za naše k raje  značilni kmetski panj, katerega 
poreklo sega po podatkih H. M. Fraserja v prastaro dobo. Kmečke panje, ki 
so dobili kasneje naziv kranjič, so po pripovedovanju bohinjskih čebelarjev 
(J. Strgar, 1922) tesali iz celih debel v času, ko še ni bilo žag. Take so upo­
rabljali še okrog leta 1910 v bohinjskem kotu. Odtod tudi ime »korito«, ki 
so ga rabili še po prvi svetovni vojni čebelarji v Boh. Beli in okolici.
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Janševa izpopolnitev gorenjskega panja je  vzbujala od nekdaj pozor­
nost tuj ili čebelarskih raziskovalcev. (Armbruster, Weippl, Fraser). Način 
čebelarjenja v njegovih panjih je  v bistvu isti, kakršen je dandanes v 
ameriških panjih, ki so razširjeni do malega po vsem svetu.

V dobi čebelarskega izvozništva, predvsem v drugi polovici 19. stoletja 
in do prve svetovne vojne, se je  kranjič prilagodil trgovini, se zmanjšal, 
poenostavil in se kot tak obdržal do današnjih dni. Znamenitosti te dobe, 
ki je  nečebelarje naše dežele in tujih  držav najbolj pritegovala, so panjske 
končnice, biser ljudske umetnosti.

Muzej naj nadalje pokaže strem ljenje za uvedbo panja s premičnini 
satjem v dobi racionalizacije, ko smo preizkusili razne panjske sisteme, 
dokler ni izšel kot zmagovalec Alberti-Žnideršičev panj. Za dobo od 1910 
dalje pravi Martin Humek, da je  »A2-panj postal os vsega čebelarskega 
pouka na shodih, predavanjih in tečajih« (Slov. čeb. 1922). Petru Pavlinu, ki 
se je  ogreval za amerikance, pa se je  zdelo, da »AZ-panj ni pravzaprav nič 
drugega kakor Langstrothov panj z nepremakljivim mediščem«.

Ta nit čebelarske preteklosti je  v mnogočem še živa in jo bo mogoče 
restavrirati. Prav zaradi tega je sedaj najnujnejše, da preprečimo nadaljnje 
propadanje in izginjanje čebelarskih predmetov, ki so tesno povezani z našo 
bogato čebelarsko tradicijo. Starejši čebelarji bodo lahko z dragocenimi 
informacijami «popolnih sliko naše polpreteklosti.

Iz prednjega posnemamo, da naš čebelarski muzej ne bo pomemben 
samo za Slovence. Saj se naša preteklost v mnogočem veže s preteklostjo 
čebelarstva v svetu. Janševe iznajdbe in odkritja so že tako postala lastnina 
vsega naprednega čebelarskega sveta. Rezultat razgibanega kupčevanja pa 
je, da se je  kranjska sivka razširila v mnoge tuje dežele in da si zaradi 
svojih dobrih gospodarskih lastnosti vedno na novo pridobiva prijateljev. 
Mimogrede naj omenimo, da navaja »Glasnik muzejskega društva za Slo­
venijo« za leto 1919 do 1920 spomenico, ki je bila predložena takrat po­
krajinski vladi v Ljubljani. V njej je  med drugim rečeno, »naj se kranjska 
čebela zavaruje kot naravni spomenik«. Medtem ko so čebele postale 
materialna dobrina, so postale panjske končnice duhovna vrednota tujine, 
da ne govorimo o nekaterih drugih tangentah, ki vežejo našo čebelarsko 
preteklost z zunanjim svetom.

S tega vidika bo čebelarski muzej zanimiv tudi za tujca. Formiramo 
pa lahko postopoma tudi sekcije za raziskovanje čebelarstva v drugih 
republikah Jugoslavije in tako pritegnemo širši krog obiskovalcev.

Da dosežemo zgoraj označeni cilj, bodo dobrodošli stari kmečki panji, 
panjske končnice, koši iz Haloz in Slov. goric, stiskalnice, pitalniki, kadil- 
näki, matičnice, razni izpopolnjeni in razpošiljalni panji in panjički, pra- 
šilniki, tiskovine, kolajne, odlikovanja, korespondenca, fotografije, risbe in 
ostali predmeti, ki so v zvezi z znamenitimi osebnostmi pretekle dobe. 
Prav tako spadajo semkaj spomeniki in rekviziti vseh vrst, na katerih je  
bila ali je  upodobljena čebela ah panj.

Poleg zgodovinske je važna tudi znanstveno-prirodoslovna stran muzeja.
V muzeju naj bi bile kolekcije, ki kažejo biologijo čebele, našo kranjsko 
sivko, njene bastarde in sosednje tuje čebelje pasme, anomalije pri naši 
čebeli (albinizem, ginandromorfizem in pod.), fotografije satov, zbirke vo­
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skov in medov, roje v raznih krajih, časih in oblikah ter podobne zani­
mivosti.

Muzej naj bi imel daljo pedagoško-vzgojni namen. V njem naj bi bil 
■vzorec opazovalnega panja, anatomski črteži čebel, skice sodobnih panjev 
in čebelnjakov, 'karte cvetnega prahu, herbariji medovitih rastiln in razne 
druge atrakcije za čebelarje in ljubitelje čebelarstva. Zbirke in razstavljene 
potrebščine naj kažejo spopo I n j evan j  e in naj navajajo k naprednejšemu 
čebelarjenju.

Gradivo muzeja bo nekaka stalna razstava za ekskurzije, obenem bo 
pa osnova za proučevanje preteklosti in sedanjega stanja. Duplikate bomo 
lahko tudi izposojali ob raiznih raizstavah pri nas in v 'inozemstvu..

Tako bo imel specializirani čebelarski muzej muogostransko vlogo. 
Predočil bo gospodarski pomen čebelarstva v preteklosti in sedanjosti, po­
kazal tesno navezanost čebelarstva z ostalim kmetijstvom in spodbujal k 
nadaljnjemu razvoju.

Prepričani smo, da bo delo na tem področju poživilo zanimanje za 
čebelarstvo na sploh in mu pridobilo novih prijateljev.

Udeleženci sestanka so med razpravo ugotovili, da je Radovljica za 
čebelarski muzej posrečeno izbran k ra j še zaradi nekaterih drugih vzrokov. 
Tako je  vzel v svoje roke organizacijo zbiranja čebelarskih predmetov 
vnet in požrtvovalen čebelarski delavec tov. Franc Resman iz Radovljice, 
čebelarske predmete bo pa konserviral entomolog Rakovec iz Lesc, ki ima 
v tej stroki 'bogate izkušnje in že sedaj dela za pokrajinski muzej v 
Radovljici.

Obravnavali smo tudi finančno stran muzeja. Tajnik čebelarskega od­
bora pri Glavni zadružni zvezi v Ljubljani, tov. Globokar je poročal, da 
je  v okviru finančnega načrta tega odbora odobrenih za ureditev čebe­
larskega muzeja v 1957. letu 4<X).00din. To vsoto 'bomo uporabili prvenstveno 
za odkup čebelarskega gradiva. V okviru Sveta za kulturo in prosveto 
OLO Kranj je  predvideno pri pokrajinskem muzeju v Radovljici mesto 
honorarnega uslužbenca za zbiranje čebelarskih predmetov. Tako so za­
gotovljena vsaj najnujnejša denarna sredstva za začetek dela.

Čebelarskega muzeja pa ne kaže ustanavljati takoj v začetku z ob­
lastnim odlokom. Bolje je, da se muzej razvije začasno pod okriljem po­
krajinskega muzeja v Radovljici in da zaprosimo za izdajo lega odloka šele 
kasneje, ko bo že viden uspeh naše akcije. Razstava, ki jo namerava pri­
rediti odbor za ureditev čebelarskega muzeja spomladi leta 1958, bo gotovo 
pripomogla k ugodni rešitvi naše prošnje.

Na sestanku je bil ustanovljen širši odbor iza čebelarski muzej, v 
katerem so poleg zastopnikov čebelarskih organizacij tudi zastopniki dblasti 
in ljubljanskih muzejev. Po navodilih širšega odbora bo delo opravljal ožji 
tročlanski odbor, ki mu predseduje ravnatelj pokrajinskega muzeja v 
Radovljici.

Čebelarsko gradivo bosta začela zbirati čebelarska veterana Josip Lampe 
iz Kranja in Franc Resman iz Radovljice, vsak v svojem območju. Kasneje 
bo čebelarski muzej organiziral mrežo svojih zaupnikov po vsej Sloveniji. 
Sprejet je bil tudi sklep, da naj imena darovalcev čebelarskih predmetov 
objavlja glasilo Slovenski čebelar.
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O N A Š I  N E K D A N J I  T R G O V I N I  S Č E B E L A M I
A V G U S T  B U K O V E C

Med naj zanimivejša obdobja naše čebelarske zgodovine spada prav 
gotovo doba, v kateri je  cvetela trgovina z našo čebelo, t. j. od leta 1860 in 
nekako do začetka prve svetovne vojne. Tudi pozneje so čebele še pomalem 
izvažali, v glavnem matice, toda trgovina je  takrat že pojenjavala. Lani je  
umrl zadnji pomembni trgovec s čebelami, Jan Strgar v Bitnjah.

Doba izvoza čebel je nepopisan list naše čebelarske preteklosti. Ko je 
bila trgovina v naj večjem rajzmahu in so še živeli ljudje, ki so se na veliko 
uikvarjali 'z izvozom, ni bilo nikogar, ki bi bil zbiral podatke, da bi na 
njihovi podlagi bilo kasneje mogoče podati zanesljivo zgodovinsko sliko 
te veje naše nekdanje gospodarske dejavnosti. Še pred drugo svetovno 
vojno so živeli posamezniki, ki so bili več desetletij zaposleni pri velikih 
trgovcih s čebelami, ljudje, k i so pri nakupovanju panjev in razpošiljanju 
čebel bili tako rekoč gospodarjeva desna roka. Kaj vse zanimivega in po­
membnega bi bili lahko povedali človeku, ki bi znal iz njih izvabiti tisto, 
kar bi utegnilo zanimati mlajši rod čebelarjev in mu nemara tudi koristiti.

Pred drugo svetovno vojno sem vodilne čebelarje na Dovjem vabil, naj 
rešijo, kar se rešiti da, in skušajo' zbrati čebelarske spomine ondotnega 
čebelarskega očaka, ki je  bil nad 50 let prvi čebelar pri trgovcu s čebelami 
Mihaelu Ambrožiču v Mojstrani. Ostalo je zgolj pri obljubah. Danes ni 
nikogar več, ki bi vedel o nekdanji trgovini kaj pomembnega in zani­
mivega. Če sem se sedaj odločil jaz, da spravim na papir, k a r vem o tej 
trgovini — bore malo je  tega! — storim to samo zato, da bodo imeli naši 
čebelarji vsaj malo pojma, kako je bilo včasih s to kupčijo.

Prvi, ki je  tujino opozoril na našo čebelo, je  bil župnik Morbitzer. Tako 
pravi Alfonsus v svoji brošuri »Die Krainer oder Kärntner Biene« (Du­
naj 1909). Brezuspešna pa so bila moja poizvedovanja, da bi dognal, kje 
je  Morbitzer prebival in v katerem čebelarskem listu je  izšlo njegovo 
opozorilo. Baron Rothsehiitz, prav Emil Ravenegg, čigar ime je neločljivo 
povezano z začetkom naše trgovine s čebelami, pa omenja v svoji knjižici 
»Die Yolks und Mobilzucht der Krainer Biene«, 1902, da so bile prve vesti
o eksistenci sive kranjske čebele objavljene v Nemčiji leta 1857 torej ravno 
pred uto leti, in sicer v čebelarskem listu Eichstädter Bienenzeitung«. Jožef 
Križaj pa navaja v svojem sestavku »Kranjska bučela«, objavljenem v 
dopolnilu knjige »Zgodovina kmetijstva in gozdarstva«, Dunaj 1901, da je 
bila naša čebela v Nemčiji prvikrat Omenjena leta 1859 v »Nördliinger 
Bienenzeitung«. Y Eichstädter Bzg. jo je  omenil oče Emila Ravenegga,* 
ki je  leta 1856. kupil posestvo v Novi vasi pri Radečah in našel tam čebel­
njak s čebelami. Njegovi prijatelji v Nemčiji so ga nato prosili, naj jim

* Em il R avenegg se je  rodil leta 1836 v A achenu v nem škem  P o ren ju . Ko 
se je  n jegov oče F ilip  naselil na K ranjskem , se je  izdaja l za d o k to rja  in barona 
Roschütz — R othschütza. O koli le ta  1907. pa je  ob last dognala, da to  ni pravo 
im e d ružine in m orali so  ga opustiti. Nadeli so si priim ek Ravenegg, po travn iku  
R avnik, ki se razp rostira  pod graščino v Podsm reki. Im e tv rdke  je  ostalo neiz- 
p rem enjeno ,
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pošlje kalk panj, toda ni jim ustregel takoj, temveč kakor je  razvidno iz 
njegovega dopisa v »Nördlinger Bienemzeitung« z dne 2. oktobra 1858, šele 
jeseni leta 1858. Temu nasproti pa trdi njegov zgoraj omenjeni sin Emil, 
ki je  medtem postal lastnik posestva, v svoji knjižici »Die Volks — und 
Mobilzucbt der Krainer Biene in der Heimat« na str. 55, da je  on poslal prvi 
panj v tujino leta 1859.

Nekoliko let kasneje so se nekatere tuje kmetijske organizacije (n. pr. 
Kmetijska družba za Tirolsko in O krajni kmetijski komite v Vilshofnu na 
Bavarskem) obrnile na Kranjsko kmetijslko družbo s prošnjo, naj jim 
dobavi nekoliko naših panjev čebel.

Kmetijska družba jim je odgovorila, da je  panjev sicer dovolj na raz­
polago, da pa ne ve, kako naj bi jih odposlala tako daleč, ne da bi se satje 
podrlo. S pošto jih  sploh ni mogoče poslati, železnici pa jih ni zaupati...

Naročnikom je  nasvetovala, naj se raje obrnejo na »zelo praktičnega 
in umnega čebelarja Jakoba Jalna, posestnika v Kranju, ki je  izkušen mož 
in bo interesentom gotovo rad pomagal z dobrimi nasveti.«

Jalnu je  družba obenem pisala, naj prosilcem pomaga, da bodo zaželene 
panje prejeli. Kaj je Jalen na to ukrenil, ni znano.

Tiste čase je  bila gojitev tu jih  čebeljih pasem zelo v modi. Kdor je 
hotel kaj veljati, je  posnemal župnika Dzierzona, ki je začel leta 1853 
gojiti laške čebele. Zato ni nič čudnega, če je opozorilo na našo čebelo 
zbudilo radovednost čebelarjev in željo, da bi jo  preizkusili. Dr. Živansky, 
predsednik moravskega čebelarskega društva, ki je  takrat štelo že nad 
20(X) članov, je  izrazil Raveneggu pismeno željo, naj ustanovi podjetje za 
izvoz naše čebele. Ravenegg sam omenja v zgoraj navedeni knjižici, da je 
šele na to pobudo v njem dozorel sklep, da je na posestvu d  Podsmreki pri 
Višnji gori, kamor se je preselil leta 1866, ustanovil protokolirano tvrdko 
>Kranjski trgovski čebelnjak, lir. Rothschiitz, v Višnji gori* Od leta 1868 
dalje je  začel čebele redno razpošiljati čez meje Kranjske in število iz­
voženih panjev je  od leta do' leta naraščalo.

Zanimivo je  pismo, ki ga je  Rothschiitz pisal dne 20. septembra 1868 
Kranjski kmetijski družbi v Ljubljani. V njem sporoča, da je  med po­
letjem nameraval družbo obvestiti o ustanovitvi »Kranjskega trgovskega 
čebelnjaka«. »Poprej pa sem se hotel za trdno prepričati,« piše dalje, »ali 
je  kranjska čebela res rodovitnejša, marljivejša in manj srdita, kot sta 
severnonemška črna čebela in rumena laška. S poročilom sem odlašal, ker 
sem čakal, da bi zbral zadevne izjave avstrijskih in severnonemških 
čebelarjev, k i sem jim med letom dobavil čebele. Vsi kupci se o lastnostih 
kranjic prav pohvalno izražajo, ravno tako čebelarski časopisi v centralni 
Evropi. Najzgovornejši dokaz o dobrem slovesu kranjic pa je dejstvo, da je 
bilo lani (1. 1867.) mesca m aja in junija razposlanih 150 naročnikom okoli 
800 panjev in da je izvoz letos že presegel število 1100.

C. kr. kmetijsko ministrstvo je  iz svoje volje naročilo osrednji kme­
tijski družbi, naj preizkuša kranjsko čebelo, kr. pruskemu ministrstvu pa 
se je  zdelo primerno, da je  v svojem uradnem kmetijskem časopisu ,Annalen

*Izvirno nem ško besedilo: »K rainer H andelsbienenstand, Br. Rothschiitz, zu 
W eixelburg.
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der Landwirtschaft* opozorilo na naš 'trgovski čebelnjak. Upam da bo 
Kemiijska družba kot pospeševalka vsega, kar je v korist napredku do­
movine, z menoj delila zadovoljstvo, ki me navdaja spričo dejstva, da se 
mi je  posrečilo uvesti v svetovno trgovino koristni plod iz kraljestva narave 
moje nove domovine. Moje zadovoljstvo je tem večje, ker enakega pod­
je tja  (misli trgovsko čebelarstvo: op. pis.) ni v vsej Avstriji, Severni in 
Južni Nemčiji.

Vodstvo trgovine s čebelami sem poveril Švicarju J. Po riman n u, ki je 
bil prej predsednik čebelarskega društva v Luzernu, pozneje pa društva 
v Mannheimu v Nemčiji (in ki je častni član čebel, društva za Pfalzo). 
Imenovani se tu ukvarja z umnim čebelarjenjem na znanstveni podlagi v 
panjih (izboljšanih dzierzonovcih), ki jih je  sam izumil in ki jih  je  sedaj 
v tukajšnjih čebelnjakih več stotin.«

Temu pismu je bil priložen obširen tiskan seznam čebelarjev v Avstriji 
in Nemčiji, ki so jim spomladi leta 1868 dobavili kranjiče. Seznamu je 
januarja  1868 sledilo tiskano poročilo o izjavah 50 čebelarjev glede prejetih 
čebel. Seveda so vse izjave pol ne hvale dobrih lastnosti kranjic, saj ne­
ugodnih tako noben trgovec ne bi ob javljal,

Poleg trgovine s čebelami se je Rothsohütz-Ravenegg začel ukvarjati 
tudi z izdelavo panjev s premičnimi sati in najrazličnejšimi čebelarskimi 
potrebščinami. Sčasoma so njegovi trgovski posli tako narasli, da je imel 
lastno mizarsko, kleparsko in ključavničarsko delavnico te r satnišnico.
V njegovem obratu je  bilo zaposlenih nad 30 oseb.

Pa tudi sicer zavzema Rr. Rothschiitz prav vidno in častno mesto v naši 
čebelarski zgodovini. Na njegovo pobudo je  bilo leta 1872 ustanovljeno 
»Kranjsko društvo za umno čebelarstvo«. Razen tega je spisal več prav 
dobrih čebelarskih knjig in izumil listovni panj, ki ga je razstavil leta 1869 
na »Potovalnem zboru nemških kmetijcev in gozdarjev«. Alberti je razstavil 
svoj listovni panj, po katerem je  bil posnet naš AŽ-panj, šele leta 1874. 
Idejni oče tega panja je tedaj vsekakor Rr. Rothschiitz.

Podjetje v Podsmreki se je  prva leta svojega obstoja moralo boriti 
z raznimi ovirami in težavami. Trgovina z živimi čebelami je bila nekaj 
popolnoma novega. Ljudje niso imeli nobenih izkušenj, kako je  treba 
pošiljke pripraviti za pot v tujino, ki je  včasih trajala tudi tedne. Poštne 
pristojbine in tovonnina po železnici so bile visoke, riziko pri pošiljanju 
pa velik. V prvih letih razpošiljanja se je ponesrečilo kar 13 %, pošiljk 
(SČ 1902 str. 88 po J. Križaju). Matice je  'bilo mogoče poslati le kot paket 
v spremstvu večjega števila čebel. Vrh tega je dolenjska železnica stekla 
šele leta 1894. Do takrat je  moral Rothschiitz predajati pošiljke čebel pošti 
v Višnji gori, ta pa jih  je  dnevno odpremijala s poštnim vozom najprej 
v Ljubljano. Verjetno pa domača pošta ni mogla prevzemati vseh pošiljk, 
zlasti krainjičev ne, in jih  je  moralo podjetje samo voziti v Ljubljano na 
postajo.

Švicar Portmann je ostali p ri Rothschützovem podjetju le 18 mescev. 
Zapustil ga je 10. junija 1869 in prevzel mesto direktorja — sam si je izbral 
tak naslov! — -»Novega kranjskega čebelarskega trgovskega podjetja na Po- 
gancih pri Novem mestu na Kranjskem, ki ga je ustanovil tamkajšnji graščak
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Franc Langer pl. Podgoro. Zalkaj je zapustil Rothschütza, ni znano. Nemara 
se je Rothschütz hvalil, kitko donosna je kupčija s čebelami, pa je tudi 
Langer hotel poskusiti svojo srečo in z valji 1 Portmanna k sobi.

Novo podjetje je  začelo čebele razpošiljati v začetku maja mesca 
1870. leta. Živelo je  le nekoliko let in je  prenehalo iz neznanih vzrokov. Na 
to podjetje je  ohranjen spomin v ceniku, ki ga je prejela Kmetijska družba 
v Ljubljani in ki ga objavljam na drugem mestu.

Medtem ko se je  podjetje v Podsmreki še borilo z začetnimi težavami, 
je  tudi Mihael Ambrožič, posestnik in čebelar v Mojstrani pri Dovjem na 
Gorenjskem, ustanovil leta 1872 trgovino s čebelami. Razmere za trgovino 
s čebelami so 'bile tam ugodnejše kakor v Podsmreki. Čebele so bile pri 
hiši že od davnih dni, Ambrožič pa je  bil po vsej Gorenjski znan čebelar, 
ki ni imel za drugo ne pravega smisla ne veselja. Železnica in pošta sta bili 
pred nosom, v bližnji in daljni okolici Mojstrane pa je  bilo neprimerno več 
čebelarjev in čebel kakor na Dolenjskem.

Anibrožičeva trgovina je  po svetu naglo zaslovela zaradi poštenosti in 
zmogljivosti. Prav kmalu je  postala vodilna v razpošiljanju čebel. Br. 
Rothschützu po pravici pripada naslov ustanovitelja trgovine s čebelami, 
toda Ambrožič je bil tisti, k i je  z udeležilo na premnogih razstavah in z 
velikopotezno reklamo pridobil naši čebeli svetovni sloves. Popolnoma upra­
vičeno pravi Alfonsus v svoji zgaraj omenjeni brošuri, »da je bil Mihael 
Ambrožič tisti, ki je  ustvaril svetovno trgovino s kranjsko čebelo.«

Gorenjski čebelarji so kmalu zaduhali, da se da z izvažanjem čebel 
dobro zaslužiti. V Selu pri Žirovnici je  krojač Egidij Jeglič, p. d. Kun tov, 
začel trgovati s čebelami. Kaj hitro se je  opomogel in se lotil še kupčevanja 
z vinom na debelo. Z leti mu je  sledilo še več čebelarjev. Sčasoma jih  je 
bilo za dober roj . . .

Raizen doslej navedenih laliko prištevamo k  pravim in pomembnim 
trgovcem s čebelami samo Jana Strgarja v Bitnjah in kvečjemu še Franca 
Košaka na Dolenjskem. Vsi drugi so se ukvarjali s to trgovino več ali manj 
priložnostno in v manjšem obsegu. Vendar so bili tudi med njimi nekateri, 
ki so letno razposlali nekoliko stotin panjev in rojev. Leta 1906 je bilo na 
Kranjskem v celem 21 razpošiljalcev čebel. Na Gorenjskem jih je bilo 12: 
M. Ambrožič v Mojstrani, Egidij Jeglič na Selu, Jan Strgar v Bitnjah, Mat. 
Bevc v Boh. Bistrici, Alojzij Schrey, Jožef VoVk in Simon Roinavh na Jese­
nicah, Anton Ženova na Javorniku, Jaikob Prešeren v Zabreznici, H. Engels- 
berger v Tržiču, Janez JegHč v Begnnjah in Primož Zomtar v Škofji Leki.
V ljubljanski okolici so trgovali s čebelami Mihael Kunaver in J. N. Babnik 
v Dravljah ter Franc Huger v šiški; na Dolenjskem Br. Rothschütz v Pod­
smreki, Franc Košalk na Grosupljem in Mihajl Vrbič v Sodražici; na Notra­
njskem  Anton Žnideršič v Ilirski Bistrici, Hinko Likar v Grahovem in Teodor 
Dekleva v Postojni. Na Goriškem so razpošiljali čebele: Jožef Vodopivec v 
Kamnju pri Gorici, Jožef Mrevle v Križu-Gesti in Henrik Peternel v Ja- 
gerščah pri Cerfkncm.

Od naših čebelarskih podružnic je  edino podružnica v Boh. Beli začela 
izvažati čebele, pa je  kmalu odnehala, ker ji je  primanjkovalo denarja.
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Na Koroškem je bilo v celem 13 razpošiljalcev, od teh 10 na slovenskem 
ozemlju. Spomladi so prihajali (ja tudi posamezni švicarski in nemški pre- 
kupci, kii so nakupovali čebele na svojo pest in jih  pošiljali domov cele 
vagone.

Po poklicih se je  na Kranjskem in Goriškem ukvarjalo z izvodom čebel: 
9 kmetovalcev, 1 tovarnar, 1 uradnik, 1 poštar, 1 gostilničar, 1 upokojenec,
1 župnik, 2 učitelja, 3 trgovci in le 4 pravi trgovci s čebelami.

Na slovenskem Koroškem ni bilo nobenega poklicnega trgovca, pač pa 
so s čebelami trgovale 3 čebelarske podružnice (na Brdu pri Šmohorju, v 
Naborjetu in v Šmarjeti v Rožni dolini).

Naše čebelarje utegne zanimati, kako to, da se je  naša trgovina s če­
belami tako naglo razmahnila in zakaj so v Evropi dajali prednost naši 
čebeli, dasi je  laška na oko lepša in vsekakor tudi dobra, saj zavzema 
n. pr. v Ameriki prvo mesto. Zamislimo se nekoliko v čebelarske razmere 
v Evropi leta 1866, ko je  bila pri nas ustanovljena prva trgovina s čebe­
lami. Takrat v dobi od leta 1845—1865 je bil ves čebelarski svet hudo raz­
giban zaradi pomembnih čebelarskih izumov: panjev s premičnim satjem, 
satnic in točila. Čebelarski časopisi so živo propagirali čebelarjenje. »Pri 
vsaki hiši mora biti čebelnjak!« je  bilo takrat priljubljeno geslo, ki je šlo 
od ust do ust in ustvarjalo tako razpoloženje, da je  mnogo ljudi videlo 
v čebelarstvu idealni vir sreče in blagostanja. Zanimanje za čebelarstvo je 
naglo naraščalo, za nove čebelarje pa ni bilo dovolj čebel na razpolago. 
Kakor nalašč so se takrat pojavile prve vesti o naši čebeli in čebelarji v 
tujini, predvsem v Evropi, so segli po njej z obema rokama. Nagel razvoj 
trgovine je  breiz dvoma omogočila tudi svojevrstna oblika našega kmečkega 
panja (kranjiča). Ali si moremo misliti bolj pripravno obliko za transport? 
Kot nalašč za to je  ustvarjen: nizek, lahek, priročen je  in naglo ter p re­
prosto ga je  mogoče pripraviti za pot. Slamnatih košev nismo nikdar iz­
važali, saj to na večje daljave ni mogoče, ker bi satje prevoza ne preneslo. 
Vrh tega so dobre lastnosti naše čebele nemalo pripomogle, da se je tako 
naglo priljubila. Italijanski izvozniki so razpečavali v glavnem matice in 
roje, kmečkih panjev pa ne, ker niso bili primerni za prevažanje. Tudi se 
laška čebela ni povsod obnesla. Kranjiča se ni bolj zasidrala v Ameriki pač 
zato, ker so laško čebelo uvozili dosti prej kakor našo, ki je  našla pot 
tja  šele leta 1884. Takrat je  bila laška v ZDA že močno razširjena in tako 
priljubljena, da je  kranjiča ni mogla več spodriniti.

Omenil sem že, kako velike so bile izgube čebel med transportom. 
Železniški in poštni uslužbenci niso znali s pošiljkami prav ravnati. Panji 
in roji so obležali na prdkladalnih postajah v slabo prezračevanih prostorih 
in po pregretih poštah — pa je bilo po njih. Pritožbe zaradi slabega 
ravnanja s pošiljkami in velika škoda, ki je  zaradi toga nastajala, so poštne 
in železniške uprave hočeš nočeš vendarle prisilile, da so izdale stroga 
navodila, kako je  treba ravnati s pošiljkami, da dospejo čebele čimprej 
in žive v roke naslovljenca. Število ponesrečenih pošiljk je začelo potem 
naglo padati in je  končno znašalo samo % % (SC 1902 str. 88 po J. Križaju).

(D alje p rihodnjič)
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S K E H R L E J E M  PO J U G O S L A V I J I
(N adaljevanje)

E D I  S E N E G A Č N I K

Drugo jutro smo zgodaj zapustili Gospic in hiteli po liski ravnini. V 
bližini Medaika smo se ustavili in si ogledali obširna neobdelana področja, 
ki so bila vsa zarasla z jesensko reso (Calluna vulgaris). Na kilometre 
daleč se razprostirajo tu vresišča, ki pa jih  čebelarji bolj slabo izkoriščajo. 
Mnenja so, da resjev med za prezimovanje ni dober in da tudi sicer ni 
kvaliteten, v kolikor ga sploh lahko iztočijo. Znano je namreč, da ostane 
v satovju in da se že po nekaj dneh ne da več iztočiti. Nekaterim našim 
čebelarjem so čebele močno obolele iza nosema vos tj o, ko so prezimovale 
na njem. Zato ni čuda, da mnogi kar 'beže pred to pašo. Ko smo govorili 
o teni, je  Kehrle pripomnil, da je  pokrajina, k je r raste resa, zelo podobna 
angleški. Tudi pri njiih imajo tako velika ali pa še večja vresišča, toda z 
medom, ki ga tam pridelajo, imajo boljše izkušnje.

Resa je  bila vsa v cvetnih popkih; tu in tam so se že kazali prvi cveti. 
Ker je za sušo neobčutljiva rastlina, se ji je  trdovratno upirala. Docela pa 
je  suša uničila materino dušico in zato po vsej poti nismo opazili nobenih 
čebel, čeprav smo se skrbno ozirali okrog. Še tisti čebelarji, ki so bili ostali 
tu od poanlaldne paše, so takoj odšli, ker so vedeli, da z bero v Liki 110  

bo nič.
Že smo se bližali Gračaou. Z obeh strani ceste nas je začel pozdravljati 

žepek, ta čudovita rastlina, ki včasih tako zelo medi, da privabi na stotine 
čebelarjev iz vse Jugoslavije. A^edno več ga je bilo okrog nas in v Malovanu 
smo se morali ustaviti, da bi si ogledali od blizu čudovito cvetko, o kateri 
je  Kehrle že toliko slišal. Gosta sta se čudila nepreglednim goličavam, ki 
«o bile pokrite z njo. Strmeli smo, kako je  mogoče, da ta skromna in tako 
medovita rastlina raste iz samih skalnatih tal. Fotografirali smo nekaj 
grmičkov plavega in belega žepka, ki je  bil tu in tam že v cvetju. Čebe­
larjev pa nismo opazili. Kehrleju sem povedal, da je  bilo tu ob dobrih pašah 
tudi do 2000 panjev in vsii so bili večkrat polni. Taka dobra letina je bila 
1951. leta. Od takrat pa žepelk sploh ni več medil. Čebelarji, ki so z veli­
kimi stroški vozili čebele semkaj, zanašajoč se na odlično medenje prejšnjih 
let, so odšli prazni in razočarani. Nekateri so pustili doma dobro pašo v 
prepričanju, da bo tu bolje. Kar slepo so vozili semkaj, ne da bi upoštevali 
slaba poročila in največjega sovražnika te rastline — sušo. Menda je šele 
tov. Šimic s svojim člankom »Na čebelnjaku z 2000 panji« odprl oči takim 
brezglavcem, ko jim  je opisal vso tragedijo, ki so jo  doživljali čebelarji 
in njihove čebele v Bosanskem Drenovcu.

Po serpentinah smo se vzpenjali vedno više, povsod pa se nam je nudil 
isti prizor: cele planjave, zarasle s žepkom. Zlasti mnogo smo ga opazili 
v dolini ob izviru Zrmanje. V Zrmanji smo se ustavili ob vodnjaku in si 
ogledali bližnjo okolico, potem pa nadaljevali pot proti Kninu. Že smo bili 
v prijazni dolini reke Cetine in ji potem sledili tja  do Sinja. Precej trudni 
smo prispeli v to ljubko mestece in se ustavili v udobnem hotelu. Gostoma 
je  bil hotel zelo všeč, zlasti pa ljudje v njem, ki so nam z izredno Ijubez-
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nivostjo stregli, Pripomniti moram, da Kehrle sploh ni mnogo jedel, taiko 
da sem se moral čuditi, od kod črpa toliko moči za velike napore, ki jih 
je  moral prenašati kot šofer na dolgi in 'utrudljivi poti. Živel je  le od črne 
kave in kozarca dobrega vina. Zato sem kot »potni maršal« povsod skrbel 
za dobro pijačo in jo  imel steklenico vedno s seboj, da je  bila koj pri roki, 
kadar smo se ustavili k je  na samem. V tem hotelu so nam prvič postregli 
s pristno dalmatinsko kapljico, ki je  bila našemu vozniku zelo všeč. Po 
vseh naporih je  bil zopet dobre volje. Sklenili smo, da si bomo ogledali 
mestece na povratku, potem pa smo že hiteli preko Cetine in po vijugastih

Blizu T ravn ika  v Bosni sm o nalete li n a  čebele advokata dr. M ikuža 
in inž. Švaba, V sred in i čebelarku M ikuževa.

serpentinah proti Livnu. V nekaj urah smo ga dosegli. Že od daleč so nas 
pozdravljali minareti in nam oznanjali, da smo prišli v stik 'z orientom. 
Tov. šimic nam je dal v Zagrebu kopico nasvetov. Po njegovem naj bi se 
že v Kninu odcepili in odpeljali preko Bosanskega Grahova v Livno. Ob 
tej poti so baje odlična žepkova pasišča. Ker pa smo se bali slabih potov, 
smo zavili raje po glavni cesti preko Sinja. Tu v Livnu smo se namestili 
v lepem in modernem hotelu, potem pa obiskali agronoma ing. Rubica, ki 
nas jo peljal k okoliškim čebelarjem. Tu smo se prvič začudili nad odlično 
pašo, ki so jo  imele čdbele v Bosni lansko pomlad. Ko smo namreč pre­
gledovali čebelje družine, k i so jih  pripeljali semkaj čebelarji z dalma­
tinskih otokov, smo opazili popolnoma zalite sate, čeprav so že enkrat 
točili. Pravcati rekord pa je dosegel neki roj — d ruj ec. Ker niso imeli 
panjev, so ga ometli v koš. Nabral je  toliko, da je bil težak ko  svinec in
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ga nihče od nas ni mogle dvigniti. Kehrle se jc že tu zanimal za matice, a 
niso prišle v poštev, (ker voizijo semkaj Dalmatinci svoje čebele na pašo. 
Tudi sicer smo opazili precej križane čebele. Agronom inž. Rubič nam je 
pripovedoval o tamkajšnjih izredno dobrih pašah, zlasti pomladanskih. 
Prav nič pa ne zaostaja paša na žepku, ki ga je v bližnji in daljni okolici 
Livna menda največ. Za to pašo dobro vedo tudi čebelarji, k i se ne ustra­
šijo dolgih in težavmih potov, stroškov in naporov.

Prijazni agronom inž. Rubic nam je dal navodila za nadaljnje poto­
vanje proti Sarajevu. Zdaj smo morali namreč nastopi ti naj zanimivejši del

V S arajevu . Na slik i i  desne p ro ti levi: inž. dr. Pulian, d r.M atuku , 
na levi slovenski čebelar Rejic, ki živi v Bosni.

poti: od Livna preko znamenitega čebelarskega paradiža Kupresa oziroma 
Kupreškega polja, Bugojna, Don j ega Yakufa, Tuzle in Travnika, Busovače 
in Kiseljaka v Sarajevo. Ze v Ljubljani mi je inženir Ilešič podrobno
opisal te kraje, v katerih je  sam čebelaril in je  zato dobro poznal vsako
gorsko vtis. Tudi tov. Šimic mi je v Zagrebu naročil, naj si jih  temeljito 
ogledamo. Prav gotovo bi bili to storili, ko bi nas ne doletela majhna ne­
zgoda. Ko smo namreč po* prihodu v Livno hoteli z inž. Rubicem obiskati
okoliške čebelarje, smo opazili, da je zadnje kolo avtomobila prazno. Morali 
smo ga zamenjati, praznega pa smo dali v popravilo nekemu možaku, ki se 
je  bil za to ponudil. Toda, kako nam ga je  popravil? Drugo jutro tik pred 
odhodom proti Sarajevu, smo bili zelo presenečeni, ko smo ugotovili, da je 
kolo spet prazno. Torej nas je  mož pošteno potegnil, čeprav smo mu bili 
dali prejšnji večer lepo nagrado za uslugo. Brez rezervnega kolesa se nismo
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upali na 250 kiti dolgo pot. Zato smo morali v garažo in čakati skoTo <lve 
uri, da so nam zračnico zavulkanizirali. Ljubeznivi mehaniki v garaži pa 
so nam za slovo svetovali, naj v bodoče ne zaupamo nobene stvari nepo­
znanim ljudem. Tako smo se odpravili proti Sarajevu šele dkrog osme ure 
zjutraj, iko je  bilo že precej vroče. K ehr le je  bil slabe volje in ni mi uspelo, 
da bi ga spet razvedril, čeprav sem povedal nekaj krepkih čebelarskih 
dovtipov. Šele lepa bosenska pokrajina, ki se je  razprostirala pred nami, 
mu je  razjasnila obraz. Kamor je zrlo oko, povsod sam žepek. Prav gotovo 
jo tu raj za čebele, kadar zamedi. Kaj takega nisem še nikjer videl, čeprav 
poznam precej žepkov ih pasišč. Ze smo prišli na Kupireško polje. Pred nami 
so se širili v nedogled skoraj sami travniki. Gotovo mora biti tu dobra 
pomladna paša, zlasti če je  dovolj dežja, škoda da so ti k raji tako daleč in 
da tu ni prav nobenih čebel. Tako nekako sem modroval sam pri sebi, ko 
mi je  Marija Kehrle pokazala na levi strani hišo in okrog nje dolgo vrsto 
panjev; bili so vseh mogočih vrst, največ pa je  bilo položk in dadantovcev. 
Nisino jih  šteli, preveč jih je  bilo. Hotel sem, da bi se ustavili in pozdravili 
čebelarje, ki so stali ob cesti in pravkar pripravljali polne sode medu in 
druge posode za prevoz. Kehrleju pa se je  preveč mudilo. Hiteli smo, kar 
se je  le dalo, in spet opazili ogromno skladanico panjev. Na vsak kilometer 
smo jih  odslej srečavali po 30, 50, 100 ali še več. Toliko panjev nisem videl 
niti pri nas pod Krimom, kadar je  medila hoja. Občudoval sem vse te čebe­
larje, ki so prihiteli tako daleč, da izkoristijo bogate pašne vire, ki bi šli 
sicer v nič. Koliko stanejo ti prevozi s kamionom od dalmatinske obale ali 
celo z otokov do teh krajev! To je  prav gotovo velika podjetnost, pa naj 
reče kdo, kar hoče! Gosta sta se čudila, saj sta tudi sama čutila, kako pri­
jetno sa je  voziti po takiilh cestah v luksuznem avtu, a kako naporno mora 
biti za čebelarje na tovornjakih, kadar prevažajo semkaj svoje čebele!

Kmalu smo zavili v goizd. Obdala nas je  čudovita gozdna krasota bo­
senskih gora. Kaj takega bi lahko našel samo še v Sloveniji! Zares nisem 
mogel verjeti, da sem v Bosni, ko sem gledal pred seboj obširne hojeve 
gozdove, ki morajo nuditi odlično pašo, kadar zamede. Morali smo sc za hip 
ustaviti in izstopiti, da se prepričamo, če je  vse to res. Ko smo izstopili, smo 
bili znova presenečeni: v gozdu je  bila cela vrsta različnih cvetlic, ki jim 
nisem vedel imena; poznal sem le rdeči ciperc, 'kapere (Epilobium angusti- 
foliium), ki ga je  bilo toliko, da je  pokrival vso gozdno jaso. Na cvetlicah 
je  bilo vse polno čebel, a na žalost z rumenimi obročki, ki Kehrleja niso 
prav nič razveselile. Začel je  obupavati, da bomo prišli do čebel, ki jih 
iščemo. Pojasinil sem mu, da so tu pač čebele iz Dalmacije in z otokov in 
da je  tam težko najti čisto žival. Komaj smo se odpeljali, že smo ob neki 
hišici spet opazili kakih 50 panjev. To je trajalo potem vse do Bugojna.

Vedno sem si želel, da bi spoznal Bosno in njena pasišča. Tokrat se mi 
je  želja delno izpolnila. Zares so to krasni Ikraji in mikavni s svojimi pasišči. 
Saj berejo tukaj čebele kar vse leto, zlasti če je  dovolj padavin. Bes škoda, 
da nimamo v Bosni opazovalnih postaj!

Hiteli smo potem preko Bugojna proti Travniku. Naenkrat smo opazili 
v majhni dolini pod cesto lepo skladanico AŽ-panjev, zraven pa ličen 
šotor. Zame je  bila skušnjava prevelika, da bi šli brezbrižno mimo. Po­
prosil sem Kehrleja, naj ustavi, čeprav je  bilo pozno. Tedaj bi morali biti

130



že v Sarajevu, k je r so nas pričakovali. Nerad je  privolil, a ni mu bilo 
potem žal. Tu so bile na paši čebele inž. Švaba in advokata Mikuža iz 
Travnika. Pasla jih jo soproga odvetnika Mikuža. Ko sem ji povedal, da 
imam .s seboj Kelirleja, je bila vsa vzhičena in dejala je, da ga moram zvabiti 
iz avta k njenim čebelam. Če pa se je teli že naveličal, naj pride vsaj na 
črno kavo. Kava ga je res zvabila, da je  šel. Simpatična čebelarka na« je 
potem pod košatim drevesom lepo postregla, utrujeni gost pa je  ob bo­
senski r alki ji in črni kavi spet dobil toliko moči, da se je zasmejal in postal 
dobre volje. Dobre volje je  bila tudi čebelarka, saj je  imela polne kante 
medu, ki smo ga slastno pokušali. Paša je  bila še vedno dobra. Medila je 
materina dušica in ajda, ki jo sejejo tod po bosenskih hribih. Dobra volja 
nas je kar preveč prevzela itn skoro smo pozabili, da imamo pred seboj še 
pot do Sarajeva. Ogledali smo si tudi čebele in Kehrle je  z zanimanjem 
opazoval povečane Znideršičeve panje — locovke, ki jih je  bilo tu precej. 
Bosenski fant iz bližnje vasi nas je  povabil, naj gremo pogledat še njegove 
čebele. Nismo utegnili. Zahvalili smo se ljubeznivi gospej za gostoljubnost 
in krenili dobre volje preko Travnika proti Sarajevu, kamor smo prispeli 
pozno popoldne. Na Veterinarski fakulteti so nas pričakovali dr. Matuka, 
dr.'inž. Palian in predstavniki čebelarskih organizacij s tov. Rejicem na čelu. 
Po gostoljubnem sprejemu smo napravili načrt za prihodnji dam, nato pa 
se odpeljali v kakih lOkm oddaljeni 'hotel, k i je  izredno leji in moderen, 
.saj se lahko kosa z njim samo še hotel v Titogradu. Zvečer smo se zlbrali 
na vrtu znanega sarajevskega hotela, k jer smo si ob žlahtni hercegovski 
kapljici izmenjali zdravice in delali načrte za bodočnost. Mnogo smo govo­
rili o napredku čebelarstva v zaostali Bosni, o izkoriščanju paš in čebe­
larski prosveti. Obljubil sem čebelarjem, da jiim pridemo Slovenci na 
pomoč s predavanji. Letošnjo zimo sva z urednikom Rojcem to njihovo 
željo tudi izpolnila in 'imela v Sarajevu tečaj o vzreji matic.

Ta dan je  imel Kehrle svoj rojstni dan, česar nam pa v svoji skrom­
nosti ni povedal, pač pa sem opazil to v njegovem potnem listu, ko sem 
v hotelu pisal prijavo. Zato sem zvečer, ko je  bilo razpoloženje na višku, 
sporočil to vest vsemu omizju. Kot darilo pa sem postavil predenj dve 
buteljki znanega hercegovskega vina »žilavke«, k i ga je  Kehrle že prej na 
vso moč hvalil. V prijetnem razpoloženju smo -se zabavali pozno v noč. 
Nežno bosenske sevdalinke so bile obema gostoma prav všeč, zlasti pa 
simpatična Bosanka s svojim lepim glasom. Meni je bilo kar hudo, da nismo 
vzeli s seboj Pašetovega Janeza, ki bi se prav gotovo odlično znašel ob 
tej priliki in delal druščino brhkim čebelarkam, ki so sedele okrog nas.

Drugo jutro smo si ogledali zanimivosti mesta, Begovo džamijo, zgo­
dovinski in prirodopisni muzej, nato pa obiskali še znano kopališče in 
zdravilišče llidžc. Čebelar Rejic, ki je  naš rojak in živi že dolgo v Sarajevu, 
nas je  tisti dan povabil na kosilo na svoj dom. Tu so se zbrali tudi vidnejši 
sarajevski čebelarji. Ob dobri žilavki so se nam spet raz vozi j a lii jeziki, da 
smo celo zapeli, in govorili po stari navadi samo o čebelicah, ko da ni 
nobena druga .stvar na svetu bolj važna. Prav zares nam je bilo hudo pri 
srcu, ko smo se morali ločiti od teh dobrih ljudi. Šele proti večeru smo 
odrinili proti Višegradu, k je r smo morali prenočiti, da bi potem prihodnje
jutro nadaljevali pot v Sjenico. _  ,, .. . . . . .J (D alje prihodnjič)



Č e b e l a r s k a  n a v o d i l a
E F  E  R

V krajih  iz zgodnjo pomladansko pašo, zlasti reso, 'ki dola ob lepem 
vremenu čudeže pri razvoju čebel, niso 'zgodnji roji nič nenavadnega. Tudi 
letošnja pomlad je  bila iza razvoj družin še kolikor toliko ugodna. Sicer je 
po toplem februarju nekaj mrzlih dni zavrto ali celo uistavilo zaleganje 
malice, kasnejši sončni dnevi pa so zopet poživili družine. Čebele so pri­
našale obilo obnožine, a tudi zaplate zaloge so se močno raztegnile. Zaradi 
pogostnih slan in mrzlih dni je resa zgodaj odcvetela in n i dala pričako­
vanega donosa. Kljub temu pa računamo, da bodo letos roji dokaj zgodnji, 
če bo seveda ugodno vreme še dalje trajalo.

Za zgodnje roje so potrebne dobre matice, zadostna zaloga hrane, ob- 
nožina in voda. Če pa čebelar še nekoliko priskoči na pomoč z medom, se 
bo družina še bolje razvijala in pridno gradila satje, zlasti troiovsko. Matica 
bo trotovino takoj zalegla. Ko potegnejo čebele ob robovih satja še matič- 
nilke in jih  matica zaleže, se družina kar nekako poleni. Čebele ne izletavajo 
več tako živahno kot prej, ampak mirno žde na satih ali na bradi. Nekega 
lepega dne, ko soi pokriti prvi matičniki, pa se na mah vse spremeni. Brada 
se popolnoma izprazni, znotraj panja pa nastane pravi direndaj. Iz njega 
se čuje neko posebno škrabljanje, šumenje in vršenje. Kmalu nato se 
začno čebele vsipati skozi žrelo. Pravimo, da roje. Roj se nekaj časa spre­
letava in vrti po zraku, naposled pa si le izbere mesto, kamor bo sedel. 
Včasih mu to mesto ni všeč, pa se preseli kam drugam, najra je  na še bolj 
neroden kraj, da je  dostikrat težko priti do njega in ga ogrebsti. Znake, 
ki nam naznanjajo bližnje rojenje, boš naj laže opazil na satju  ali gradil- 
niku, samo na zunanje znake pa se boš moral opirati pri kranjičkih, ki na­
vadno ne roje prej, dokler ni satje izdelano prav do zadnje končnice. Ko 
opaziš te znake, pripravi vise potrebno za novo družinico. Zanjo določeni 
pan j mora biti čist in brez duha, sicer se roj kaj rad lizseli, posebno drujec, 
s katerim se ni dosti šaliti; ob hudi vročini jo popiha celo iz čistega panja. 
Dobro je, če očiščeni panj natreš znotraj s svežo meliso, ki ima ljudem in 
čebelam prijeten duh, njeno hlapljivo olje pa med izpuhtevanjem tudi 
nekoliko hladi,

Za ogrebanje rabiš primeren ogrebnik ali kiranjič, lestvo, kak drog s 
kavljem, omelce ali gosjo perut, vodo in ročno brizgalnico, kadilniik, žlico 
ali zajemalko, za vsajanje pa pločevinast ali lesen sipalnik.

Ko se roj že vrtinči po zraku, ga le pusti, da se nekoliko spreleti. 
Z brizganjem z vodo, ga boš primoral, da si hitreje izbere kraj, kamor bo 
sedel. Vodo brizgaj vedno nad roj, tako da pada nanj v drobcenih kapljicah. 
Ko je  roj sedel in so se čebele zbrale v gručo, podstavi ogrebnik ali kra- 
njič in suni nalahno z njim vanj! Pazi pa, da bo ta res pod rojem, sicer 
si boš nasul čebel za srajco. Če sedi roj visoko, boš rabil lestev, potreben 
pa ti je  pri ogrebanju tudi pomočnik. Pri delu bodi previden, da ne pride 
do nesreče. Ogrebnik nadrgni znotraj malo z meliso ali ga poškropi z medom! 
Če ga prisloniš zraven roja, se bo ta kmalu preselil vanj. Če se čebele
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v ogre'bri’i'ku praše, si lahko prepričan, da je  v njem tudi matica. Ko se 
preselijo vanj vse čebele, ga zapri, spravi na tla in odnesi v hladno klet, 
v panj pa iga vsadi šele zvečer!

V panju, v katerega nameravaš vsaditi roj, postavi sate na sredo, sat- 
nice pa ob straneh, a ne pozabi odpreti žrela! Pristavi k panju sipaluik, 
stresi nanj roj in, ko se spraše vse čebele vanj, ga zapri z okencem! Vratca 
pa naj bodo odprta vso noč, da se roj do ju tra  shladi in ne potrga satiric 
zaradi vročine. Če se je  roj stisnil (kje pri strani panja, ga takoj drugi dan 
prestavi na sredo! Zapri mu vratca in ga potem pusti pri miru! Čez nekaj 
dni preglej, kako izdeluje satnice. Potrgane ali poškodovane zamenjaj z 
novimi!

Če je  paša dobra, začne malica takoj 'zalegati. Ako nastopi po vsaditvi 
roja slabo vreme in tra ja  več kot tri dni, pomagaj družinici z medenim 
satom! Če ga nimaš, j i  daj vsaj kilogram sladkorne raztopine ali medu, 
kajti lačen roj ti ne bo izdelal satja, a tudi matica ne bo zalegalu.

Kaj pa izrojenec? Nanj nikakor ne smeš pozabiti! Čez teden dni p ri­
sluškuj, če se matica oglaša. Njen tanki glas »tiii, tiii« ti naznanja, da bo 
panj še enkrat rojil. Temu glasu začno odgovarjati v matičnikih zaprte 
matice z zamoKklejšim kvakanjem, kar tra ja  nekaj dni. Drugi roj, ali drujec 
izroji ob ugodnem vremenu zgodaj dopoldne in, ker ima mlado matico, je 
bol j živahen kot prvec ter rad uide. Prisili ga zopet <z vodo, da čimprej 
sede, nakar ga nemudoma ogrebi!

Včasih slabo vreme zavlačuje rojenje. Tedaj čebele uniote staro matico 
in izroje iz mlado. Tak roj pevec, je  izjema, ker ima mlado, nesprašeno 
matico. Sicer ima sprašeno, toda vsi naslednji roji imajo nesprašene, še 
deviške matice. Te se kasneje v zraku, sparijo s troti in šele potem so spo­
sobno zalegati čebelja jajčeca. Če bi slučajno opazil matico', ko se vrača 
s prahe, boš spoznal, da sc je  sprašila, po ostankih trotovih spolovil, ki ji 
vise kot bele nitke iz zadka. Trdijo, da matica večkrat izleti na praho, ko 
pa začne zalegati, je  konec svatovščine.

Matica se na p ra ti kaj rada zgubi, bodisi da zaide v tuj panj, k jer jo 
čebele umore, ali pa jo pospravi kaka živul v svoj nenasitni želodec. Čebele 
osirotele družine postanejo nemirne. Pomagaj jim takoj z rezervno matico!
V času rojenja ni zadrege zaradi tega. Samo preglej izrojenca in kmalu 
boš našel mlade matice, ki jih  čebele preganjajo. Polovi jih  in zapri vsako 
v svojo matičnico! Pusti jih  v izrojencu, da jih  čebele pitajo.

Čez mesec dni bi moral imeti izrojenec že novo zalego. Najkasneje v 
tem času ga preglej in, če je nima, mu dodaj mlado, toda sprašeno matico, 
ali pa ga pridruži drugi družini! Osirotelega kranjiča povezni na drugega, 
da se bosta združila skozi odprto veiho.

Družina lahko roji še tretjič ali četrtič. Ogrebi tudi te roje, vendar 
jih  vrni izrojencu, potem ko si jim pobral matice. Prav tako združi šibke 
drujce! Bolje je, da imaš manj družin, toda te močne.

Z naravnimi roji je  navadno tako, da jih zaman pričakujemo, kadar 
bi jih  radi imeli, ko pa si jih  ne želimo, j ib je  kar preveč. Tej odvisnosti
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od čebel se čebelar izogne z narejenimi roji, k i jih lahko dela, kadar se mu 
zdi to potrebno.

Mnogo je  načinov narejanja rojev, vsi pa so bolj ali manj podobni 
naslednjim trem, ki jih  bom na kratko opisal.

1. Vzemi močnim družinam po en sat iz zalego in čebelami ter jih zloži 
na kozico! Nabrizgaj jih s sladko ali medeno vodo, nato pa jih prenesi v 
pripravljen panj! Prazen prostor dopolni s še kakim satom ali satnico! 
Ko odlete pašne čebele v svoje stare panje, dodaj temu »sestav Ijcncu« 
sprašeno matico iz svoje najboljše družine!

2. Zloži na kozico vse sate iz močne družine, čebele pa potem ometi 
z matico vred v drug panj na prazne sate ali satnice! Ometene sate postavi 
spet nazaj v njihov dotedanji panj, kamor se bodo vrnile vse pašne čebele. 
Tem dodaj po 2—3 dneh novo, sprašeno matico! Roj, ki smo ga tako naredili, 
je  »ometenec«.

3. Panj z družino, k i sedi na roj, premesti na drug prostor v čebelnjaku, 
na njegov prostor pa postavi panj z izdelamimi sati ali satnicami! Pašne 
čebele sc vrnejo na svoj stari prostor, na katerega so navajene in vletene. 
Dodaj jim  še sprašeno matico' ali vcepi zrel matičnik in v novem panju se 
bodo združile v roj »preloženec«, ki prične takoj z delom kot vsak na­
raven roj.

Panje, ki nimajo pašnih čebel, moraš v vseh teh primerih napajati. 
Napajaj jih  tako dolgo, dokler ne začno mladice izletavati! Seveda jih

* moraš tudi pitati, če ni paše.
Komur ni do rojev, bo družine prestavil. Cas prestavljanja je odvisen 

od pašnih razmer, vremena in razvoja družin.
Prestavljanje je  v bistvu narejanje rojev v istem panju. Družino raz­

delimo v dva dela, ki jn  loči samo matična rešetka, toda oba dela se počutita 
tudi po prestavitvi kot enotna družina. Navadno prestavljamo tri tedne pred 
glavno pašo. Ko je  družina že dovolj močna in dobro' zaseda vse sate, od­
strani 'zimsko odejo iz medišča, matično rešetko pa pokrij s papirjem, da 
se plodi šče ne bi preveč shladilo. Slammica za okencem ostane še nadalje 
v panju. Tako na pol odkrito medišče se čez noč segreje in navzame duha 
plodišča. Zato se tudi ne bodo čutile prestavljene čebele preveč osamljene. 
Naslednjega dne, ko je  že dovolj toplo, zloži vse sate iz plodišča na kozico! 
Le sat z matico postavi najzaj v pl odi šče! Na vsako stran mu daj po en sat 
pokrite zalege! Ostale zalezene sate zloži v medišče v istem zaporedju, kot 
so bili v plodišču, kar pa manjka, dopolni s praiznimi izdelanimi sati tako 
v medišču kot v plodišču! Čez teden dni prestavljeni panj preglej in podri 
v medišču vse matičnike, če bi jih  čebele nategnile nad mlado zalego. Ako 
ti uide matica pri kaki razpoki v medišče, jo  ujemi in jo  daj zopet v plo- 
dišče, obenem pa izpusti trote pri okencu na prosto! 2relo v medišču naj bo 
zaprto!

Ako si zazimil družino v medišču, je  prestavljanje še lažje. Navzdol 
prestavi le sat z matico in 2—3 sate pokrite zalege! Preostale sate pusti 
v medišču, k je r jilh strni v eno gnezdo, vrzeli zgoraj in spodaj pa izpolni 
z izdelanim satjem!
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Ce ne l>i liotel prestavljati, boš prazno satje v medišču samo nastavil, 
kar se ob dobri paši tudi obnese. Vseeno pa večkrat preg'Iej -sate v plodišču, 
če ni kje kak matičniik. Čebele se kaj malo zmenijo -za nastavljeno satje 
v medišču in kar na lepem izroje. Hitreje boš privabil čebele v med išče, 
če prestaviš iz plodišča tudi kak skrajni meden sat brez zalege in ga v 
plodišču nadomestiš s satnico.

Nastavljanje ne napravi v čebeljem gnezdu take zmešnjave kot 
prestavljanje, obnese pa se le ob dobri paši.

Rojilni nagon se vzbudi najprej v najmočnejših družinah, ki imajo 
bogato zaloge in so sploh na višku razvoja. Pobiraj močnim in rojivim 
družinam zalezene sate in jim dajaj v izdelavo satnice! šibkejšim dru­
žinam pa dodajaj namesto satnic sate z odkrito zalogo iz močnih družin, 
da jih  pojačaš.

Alko je  družina že v rojilnem razpoloženju in nismo mogli zalbraniti 
rojenja, sprejmimo le prvce, naslednje roje pa preprečimo! Četri dan po 
odhodu prvca poreži vse matičnilke! Pusti samo enega, vrh tega pa še pre­
mesti izrojenca drugam, roj pa postavi na izrojenčevo mesto! Ta bo dolbi 1 
vse izrojencev© pašne čebele, zato bo pa izrojenec precej oslabel in ne bo 
več rojil.

Ko ima družina že pokrite matičnike, je  rojenje težko preprečiti. Toda 
poslkusi takole: matično rešetko pok rij z deščicami, vse sate iz plodišča pa 
zloži na kozico! Ko najdeš matico, jo ujemi in premesti na sat s pokrito 
zalego, če že ni bila prej na takem. Vse ostale sate zloži v medišče v istem 
redu, kot so bili v plodišču. V sredino praznega plodišča postavi sat z ma­
tico, levo in desno od njega pa po en izdelan sat! Ostalo dopolni s satnicami! 
Tudi v medišče daj namesto odvzetega sata prazen sat ali satnico ter odpri 
žrelo! Pašne čebele se vrnejo v plodišče, medtem ko bodo v medišču ostale 
le mladice, ki si bodo spodredile novo matico. Ko se bo ta sprašiJa in bo 
začela zalagati, jo  poišči in poglej, (kakšna je. Če je brezhibna, staro matico 
v plodišču odstrani ali jo porabi za rezervo v prašilčku! Nato odkrij rešetko 
in družini se bosta sami združili. Ako pa je  plemenjak že rojil, prestavi 
izrojenca v medišče z vsemi sati in čebelami, v plodišče pa vsadi roj na 
same satnice!

Ko je  družina na višku razvoja in moči, je  čas, da si »podrediš nekaj 
rezervnih matic. Za ta namen odberi močno družino z dobrimi lastnostmi 
in čistimi sivkami! Če je potrebno, pitaj tako družino dražilno in kaj 
kmalu bo imela dovolj matičnikov. Lahko pa jo  tudi pustiš, da izroji. Ko 
se to zgodi, zloži vse sate na kozico, izrojencu pa vrni sat z 'lepim matič- 
nilkom! Po en sat z matičnikom dolbi tudi vsak prašilček, razen tega pa še 
sat z medom in obnožino. Če ni satov z matičniki, zadoščajo sati z jajčeci 
ali z mlado, 1—2 dni staro zalogo. Vse pašne čebele bodo odletele iz pra- 
šilčkov, zato jih  pojačaj, ko so stare čebele na paši, z mladicami <z zaieženega 
sata kake močne družine! Praši lčke napajaj do izleta van j a, po potrebi jim 
pokladaj, zlasti pa toplo odeni! Ko se mlade matice v njih spraše, bodisi 
doma ali na kaki plemienilni postaji in začno zalegati, imaš rezervne 
družinice ddkoneno v redu.
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opazH ®
P O R O Č I L O  ZA M A R E C  I N A P R I L

Marec,: Hladno vretme, ki je  bilo značilno za zadnje dni mesca februarja, 
se je  nadaljevalo skoraj vso prvo dekado mesca marca. Sneg je padal v 
začetku dekade in zadnje dni v dekadi skupaj z dežjem. Sicer so bili dnevi 
sončni in so prevladovali severni in vzhodni vetrovi. Bilo je zabeleženo tudi 
nekaj pojavov slane. V drugi dekadi je  nastopila otoplitev, dnevi so bili 
sončni in brez padavin. Prevladovali so zahodni vetrovi. Tudi v tretji dekadi 
je  bilo lepo vreme. Ob koncu tretje dekade je  bilo nekaj deževnih dni.

V mescu marcu so skoraj vsi opazovalci pregledali družine. Poročajo, 
da so čebele kar ddbro prezimile. Le tu in tam je prišla družina ob matico. 
Mrtvic je  bilo tako malo, da jih  še za veterinarsko preiskavo ni bilo povsod 
dovolj. Tani pa, kjer so poslali vzorce mrtvic Veterinarskemu znanstvenemu 
zavodu v preiskavo, so dobila povsod negativne izvide. Le pri opazovalcu 
v Bučkovcih je  bilo v enem panju ugotovljeno precej trosov noseme.

Vreme mesca marca je bilo za razvoj čebeljih družin zelo ugodno.
V začetku so obiskovale prve pomladanske cvetlice, lesko in jelšo, ki so 
dale obilo obnožine. V drugi dekadi so zacvetele marelice in dren, v tretji 
pa črni trn in deloma oljna repica, slive in breskve. Opazovalci poročajo, 
da se družine kar dobro razvijajo in da so prehitele lanski razvoj za naj­
manj 14 dni. Zalege je povprečno na 3—4 satih. Le s hrano so bolj revne, 
zato so nekateri čebelarji krmili (Pušče—Bistra, Novo mesto).

April: V mescu aprilu je  bilo zelo nestanovitno vreme. Prva dekada 
je  bila hladna, malo sončna in deževna. Prevladovali so severni vetrovi. 
Ob razjasnitvah je nastopila slana. Druga dekada je  bila hladnejša od 
prve in je  imela nadpovprečno količino padavin. Sredi druge dekade je 
v višjih legah padlo tudi nekaj snega. V začetku tretje dekade je bilo še. 
nekaj padavin, nato pa se je vreme izboljšalo in otoplilo.

Kljub slabemu vremenu so čebele kar dobro preživele mesec april. 
Večina opazovalcev poroča, da slabo vreme ni vplivalo na rozvoj čebeljih 
družin; matice so še naprej zalcgale. Le opazovalca iz Logatca in Pušče— 
Bistre poročata, da so matice prenehale z zaleganjem, tako da so bile 
nekatere družine konec marca bolje razvite ikot pa konec aprila. Tam, kjer 
vreme ni vplivalo na razvoj družine, so bile konec mesca vse sposobne za 
nastavljanje in večji del tudi za prestavljanje.

V kolikor je  čebelam vreme dopuščalo, so v prvi dekadi mesca aprila 
brale še nadalje na slivah in oljni repeci, zacvetele pa so že prve češnje, 
regrat in konec dekade tudi jablane. V drugi dekadi se je  cvetenje češenj 
nadaljevalo. Kot poroča opazovalec iz Bilj pri Renčah, je  češnja tam dobro 
.medila, samo vreme je  bilo zelo neugodno. Oljna repica je  konec druge 
dekade povsod odcvetela. Opazovalca iiz Bilj pri Renčah in Bučkovcev po­
ročata, da je  veter v drugi dekadi uničil mnogo pašnih čebel. V tre ji dekadi 
pa so brale še na ostalem sadnem drevju. Opazovalec iiz Prosenjakovcev 
poroča o prvem roju dne 26. aprila.
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Kraj opazovalnice

Donos ali poraba v Skupno
pridobil

ali
porabil

dkg

Srednja
me­

sečna
toplina

Dnevi
Sončni 

sij 
y urah

I. II. III.
'a
aj
■n

a
>
v

»N at■a

Eobo
OJ
a

mesečni tretjini dkg

B re g -T rž ič  . . m ar?c b april
— 20 _ —  10 — 30 +  8,8 24 4 205
— 30 — 50 +  20 — 60 +  9,2 20 11 — 168

D ražgoše—Škofja Loka — 70 — +_30 — 40 — 4,1 18 6 8 131

Z erovnica— P osto jna . — 30
— 35

— 120
— 75

— 50 
+  165

— 200
+ 5 5 _ 20

21
3

10
1 177

167

K rka— Stična . . . . — 45
— 65

— 60
— 60

— 70 
+  115

— 175 
—  10 _

29
23

1
9 _

157
127

Novo mesto . . . . . — 70 
+  10

— 30
— 70

—  150 
+ 4 5

— 250 
—  15

— 9,0
+ 9 ,9

28
21

1
9 1

215
135

Sv. Lovrenc na P ohorju — 45
— 20

— 40
— 40

— 35
— 35

—  120 
— 95

+  6,8 
+ 9 ,4

21
24

3
10

2
2

168
135

Sv. Lovrenc na D rav .p . — 65
+ 5 0

— 20 — 80
+ 9 0

—  165
—  140

+ 7 .1
+ 9 ,2

27
26

2
10

1 210
166

D obova—K rško . . . — 30 — 25 +  15 — 40 + 7 ,5 22 1 — —

R o g a t e c ......................... —  10 — 20 —  120 — 150 +  7,1 26 1 2 212
+  110 — 30 +  110 +  190 +  11,0 23 10 1 128

R ibnica na P ohorju  . •
— 40
— 50

— 30
— 50

— 10
— 40

— 80 
— 140 _

21
21

2
11

3
4

180
136

C ezanjevci— L jutom er — 30 — — 50 — 80 + 7 ,4 22 2 1 84

P ris tav a— L jutom er . . — 20 — — 20 — 40 — 25 1 — 212

Bučkovci— L jutom er — 65 
+  140

— 115
+  10

— 50 
+ 4 0

— 230 
+  190

+ 6 ,4  
+  9,3

28
25

2
8

2 206

Prosenjakovci — M. Sobota —  100 
+  100

+ 3 0  
— 10

— 100
— 70

— 170
+ 2 0

+ 7 ,7  
+  9,8

25
23

2
10

1 171
143

L endava ......................... — 90 —  110 + 5 0 —  150 — 24 4 — 188
+  50 — +  100 +  150 — 22 15 — 144

Selnica ob D ravi . . . — 40
— 30

+ 3 0
— 70

— 30 
+  100

— 40 + 6 ,3
+ 8 ,9

21
21

4
13

1
1

188
170

D ragatuš—Č rnom elj — 60
+ 6 5

— 85
— 75

+  5 
+ 4 0

— 140 
+ 3 0

— 12
15

1
8 _ _

L o g a t e c ...............................
— 40 — 40 — 30 —  110 — 4,0 29 1 — 177
— 25 —  10 - 5 — 40 + 6 ,7 22 9 — 181

B ilje— R enče . . . .
— 45

+ 2 1 0
— 70 

+  160
— 15 

— 225
— 130
+  155

+8,3 
+  11,8

27
29

1
5

— 191
220

Pušča— Bistra . . . . — 40
— 95
— 50

— 90 
+  160

-1 8 5
+ 70

+8,2 
+  11,7

25
20

4
13

2 210
160

L j u b l j a n a ........................ —
— —

— +7,4
+9,8 —

8
12

1 162
158

P o v p r e č k i .................... —
—

— —  126,2 
+ 4 0 ,0

+  7,1 
+9,7

23,7
22,3

2,6
10,2

2,1
1.1

181,3 
1 55  ,9
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ALOJZIJ DE REGGI

15. novem bra 1956. leta 
je  um rl v 84. le tu  s ta ­
rosti A lojzij D e Reggi, 
čebelar in  železniški 
u rad n ik  v pokoju. Vča­
sih je  bil eden n a ja k ­
tivnejših  čebelarjev  med 
železn ičarji. Ze zelo 
m lad je  pričel čebelariti 
p ri svojem u očetu, čebe­

la r ju  v Z iljsk i dolini na Koroškem . Tako 
si je  zgodaj p ridobil potrebnega čebe­
la rsk eg a  zn an ja  in  p rakse .

Ko je  k asn e je  služboval kot p o s ta jn i 
načelnik  v K ran jsk i gori, v Rocolu pri 
T rstu , n a  G rahovem  ob Bači, v D u tov ljah  
in  v Bačah na K oroškem , je  imel s seboj 
tuidi čebele. Med prvo svetovno vojno je  
b il p rem eščen v L jub ljano , k je r  je  ži­
vel vsa leta do sv o je  sm rti.

Ko je  bil 1933. le ta  upokojen, je  p re ­
p e lja l svo je čebele na K oroško v Z iljsko 
dolino, k je r  si je  oskrbel prem ičen če­
b e ln jak . Postavil ga je  ob vznožju  K a­
ravank  pod C rn ik lavo  skalo . T ja k a j je  
potom  večk ra t zahajal.

K ljub  sta rosti se je  živo zanim al za 
napredek  v čebelarstvu. Mnogo je  b ra l 
in rad obiskoval p red av an ja . N aj v m iru 
počival F. M.

DRAGOTIN BRATINA

D ne 18. fe b ru a r ja  1957 
je  um rl v  79. le tu  s ta ­
rosti nadučite lj v pokoju 
in dolgoletni čebelar
D rago  B ratina  iz Vel. 
Zabelj na Vipavskem.

Z n jim  smo zgubili 
n a js ta re jšeg a  čebelarja  
na V ipavskem . C ebela- 
riti je  začel, še kot m lad 

učitelj s  k ran jič i in postal k asneje  p ion ir 
če b e la rjen ja  v p a n jih  s prem ičnim  s a t­
jem . P rv i je  začel iz v ipavskih k ra je v
prevažati čebele n», ho jevo  pašo v H ru ­
šico. Od le ta  1908 do razsu la A vstro-
O gerske je  izvažal ro je  na Češko in 
Poljsko. Ob ita lijan sk i okupaciji je  bil 
p regnan  v no tran jo st Ita lije , toda tudi 
tam  se ni ločil od svojih  lju b ljen k .

D olga leta je  bil odborn ik  Č ebelarske 
zadruge za Goriško. Po p r ik lju č itv i je  
bil vseskozi član Čebel, zadruge in  ZCD 
za Slovenijo. Bil je  več le t p redsedn ik  
čebelarskega d ruštva  v A jdovščini.

P oko jn ik  je  bil skrom en, delaven in 
zaveden Slovenec. G oreča želja , da bi še 
poučeval m ladino v m aterinskem  jeziku, 
se  mu je  spolnila, ko je  po osvoboditvi 
k lju b  sta rosti in po 45 letih  službovanja, 
še dve leti p rostovoljno poučeval v osvo­
bo jen i domovini. —

S težkim  srcem  nas je  pokojn i K arlo 
zapustil, s še težjim  sm o se  mi poslovili 
od n jega. O h ran ili ga bomo v najlepšem  
spominu.

Naj mu bo lahka  tako  lju b je n a  do­
mača zem lja!

JAKOB VERBOTEN

Lepega poletnega dne 
25. ju n ija  1955., se  je  
nenadom a razširila  vest, 
da nas je  po m učni bo ­
lezni v 60. letu starosti 
zapustil dolgoletni član, 
čebelar Jakob V erboten. 
Bil je  izobražen in daleč 
naokrog poznan km et, 
sa d ja r  in čebelar. — 
Č ebelariti je  začel kot 

nilad fan t in se km alu povzpel do 20 
pan jev . Pozneje, ko je  p revzel posestvo, 
mu ni dalo  m iru, da ne bi razširil svo­
jeg a  čebelarstva  na 48 pan jev .

Leta 1920 je  z drugim i čeb elarji iz 
okolice ustanovil čebelarsko družino. V 
n je j je  deloval kot predsednik  vseskozi 
do le ta  1952. Srečen in zadovoljen je  bil, 
k ad a r se je  d ružina zbrala  na njegovem  
domu ob čebeln jaku . Za vsakega je  imel 
dobro besedo in nasm ejan  obraz . K adar 
ni b ilo  paše, je  vodno vedel povedati, 
»da so m uhe včasih m uhaste«. Leta 1952. 
so  ga še n ad a lje  hoteli izvoliti za p red ­
sednika družine, toda, kak o r da bi vedel, 
da se njegovo ž iv ljen je  n ag ib lje  k za­
tonu, jo  izvolitev odklonil. D ružin i pa 
je  ostal zvest do groba. Bil je  s ta ln i n a­
ročnik Slovenskega čebelarja .

N advse p rilju b ljen e g a  in zvestega 
člana bodo njegovi tovariši oh ran ili v 
lepem  spom inu. N aj mu bo lahka do­
m ača zem lja!



ü m n
Nngon in razum . S lavni p isa te lj M. 

M aeterlinck piše v svo ji znam eniti kn jig i 
»Ž ivljenje term itov«, ki je  v p revodu 
izšla v založbi S lovenskega kn jižnega 
zavoda v L ju b ljan i, da J. H. F ab re  ne 
priznava žuželkam  inteligence. S svojim i 
poizkusi, iki se  zde neovrgljiv i, je  do­
kazal, da se celo n a jizn a jd ljiv e jša  in 
n a jp o d je tn e jša  žnželka, ki smo jo  po­
stav ili p red  nove naloge, m ehanično vede 
in  so n jen a  d e ja n ja  v sp rem en jen ih  
okoliščinah povsem neum estna in n e ­
um na. »Instinkt,« sk lepa J. H. F abre, »ve 
wse sam o n a  nesprem enljiv ih  potih, ki 
so mu začrtane; vse k a r  je  izven teh poti, 
mu je  neznano.«

M aeterlinck n ad a lje  prav i, »da im ata 
obe sposobnosti — nagon in in teligenca 
— po vsej v erje tnosti isti izvor in s ta  
iste  narave. E dina raz lika  je  v tem, da 
so  ono izmed n jih  lahko včasih zaustavi, 
se zave sam e sebe, p re ide  v zavestno 
s ta n je  in sprevidi, k je  je , m edtem  ko 
g re  d rugo  prem očrtno  in slepo d a lje  po 
svo ji n a rav n i poti.«

»V prašan ja okoli problem a nagona in 
in te ligence ,so močno nejasna in tudi 
n a js tro ž ja  opazovanja si večkrat nasp ro ­
tu je jo . V idimo na prim er, da se  čebele 
p rav  čudovito sproščajo  svo jih  sto letn ih  
navad. Tako so n- pr. brž razum ele ko­
rist, ki jim  jo  nudi m ehanično izdelano 
voščeno sa tje  (satnice), k ak o r ga človek 
dev lje  v pan je . Satovje, v katerem  so 
celice sam o na h itro  roko skicirane, m oti 
p rav  do tem eljev  njihovo delovno m e­
todo, a  jim  omogoči, da v n eka j dneh 
zg rad ijo  to, za k a r  b i v norm aln ih  okoli­
ščinah po trebovale  več tednov m učnega 
dela in razsipne po tra te  z medom. P ri­
pom injam  tudi, da so čebele, če so jih  
prinesli v  A vstra lijo  a li K alifornijo , že 
drugo a li tr e t je  leto  opazile, d a  ie  v teh 
deželah  večno pole tje , da tu  n ik d a r ne 
zm an jka  cvetja , zato posle j žive iz dneva 
v dan in se zadovo lju je jo  s  tem, da zbi­
ra jo  samo toliko m edu in obnožine, ko­
liko r je  p o treb u je jo  za v sak d an jo  hrano. 
Ko pa jih  n jih o v e  nove in razsodne iz­
k u šn je  dvignejo nad dedne navade in 
nagibe, nič več ne p rip ra v lja jo  zim skih 
zalog. P rav  tako  n a  B arbadskem  otočju , 
k je r  so velike ra f in e r ije  in  im ajo  čebele 
vse leto obilno b ero  sladko rja , docela 
p renehajo  obiskovati cvetlice.«

M aeterlinckovi genialni deli »Ž ivljenje 
čebel« in »Življenje m ravelj«  pozna ves 
izobražen svet. »Ž ivljenje čebel« je  
svo ječasno  na m ojo pobudo poslovenil 
prof. W ester. P revod je  bil nam enjen  za 
»Slovenskega čebelarja« , toda ta k ra tn i 
d ru štven i p redsedn ik  A. K. ni dopustil 
n jegove ob jave. K asneje ga je  izdala 
K m etijska m atica. ^  B

Kdo odloča o roju: čebele ali matica?
Splošno je  razš irjen o  m ed čeb e la rji m ne­
n je , da m atica odloča v ro jen ju  v pan ju . 
Toda to  ne drži. Še oče nerad  izroči sinu 
posestvo p red  svojo sm rtjo , čeprav  ve, 
da bo osta l še n ad a lje  v isti hiši. Tudi 
m atica bi ra jš i osta la  v založeni hiši, kot 
p a  se p rese lila  v nov p razen  dom. Zakon 
n arav e  pa je  tak , da se m ora sta ro  
um akn iti m ladem u. A ko bi se čebele ne 
ravnale  po tem  zakonu, bi danes že 
izum rle.

Ko je  d ružina na višku razvoja, je  v 
p an ju  m edu toliko, da m atica nim a več 
p rosto ra  za zaleganje . K er za rad i tega 
število brezposeln ih  d o jilj narašča , se 
čebele odločijo  za ro jen je . N arode ma- 
tičnike in m atica jih  zaleže. M atica pa 
ve, da je  s tem  n jen eg a  gospodarstva v 
p an ju  konec. Zato bi m atičn ike rada 
uničila, toda čebele jiih ljubosum no ču­
vajo, da ne m ore do n jih . Če paša tra ja , 
se ob lepem  vrem eneu  seli m atica iz 
s ta re  dom ačije v novo. Z n jo  gredo ve­
činom a m lajše čebele, ki bodo v novem 
dom u našle polno zaposlitev. A ko pa 
nastopi slabo vrem e, čebele s ta ro  m atico 
um ore in ro je  šele potem , ko je  že m lada 
m atica izležena. K ako n era d a  tudi tu za­
pusti pan j, ve vsuk čebelar, ako  je  k d a j 
p risluškoval, k a j se ta k ra t dogaja v
Pan Ju ' Vtirmašan

Zopet zanimiv dogodek. Lani je  pro ti 
m oji vo lji ro jila  neka družina, pa sem 
m oral ro j vsad iti v izposojeni 'panj. Ker 
nisem  im el slam uice, sem  kupil novo in 
vzel široko za d ese tsa ta rje , k a jti trgo­
v ina ni im ela drugih.

N a jeisen sem prestav il vse d ružine  v 
medišče, k e r  jih  že več le t tam  p re ­
zim ujem . K akor vedno, sem  tud i to k ra t 
m atične reše tke  pok ril in  jih  odm aknil 
od sp red n je  s tene  za kak  po ldrug cen­
tim eter.
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4. novem bra sem p an je  dokončno za- 
ziinil in dodal slam nice. Povsod je  šlo 
gladko, sam o p ri ro ju  ne. S lam nica je  
b ila  p reširoka in tud i predolga. Z veliko 
m uko sem  jo  stisnil in s tlač il v pan j.

15. decem bra so vse čebele le tale, le 
p r i  nesrečn i štev ilk i 13 z om enjenim  
rojem , se ni pokazala p ri žrelu  nobena 
čebela. K aj naj to pom eni? Saj sem 
v en d a r vse d ružine enako  sk rbno  nap ita l 
in zazimil. Šel sem v čebeln jak , odprl 
pan j, odstran il slam nico in  p ap ir  iz 
okenc. Začuden sem nam esto  m rtvic, ki 
sem jih  dom neval, našel zadaj vse črno 
živahnih  čebel. T akoj se mi je  posvetilo  
v  glavi: K aj pa, če so  čebele zaprte? 
O kenca v rnedišču nisem sm el odstran iti, 
s a j bi čebele izletele , a  se  ne bi vrnile, 
ke r se še niso m ogle u le teti, zato sem 
odp rl plodišče, odvzel n ek a j sa tov in 
ugotovil, d a  je  reše tk a  res popolnom a 
zap rla  medišče. Ko sem  nam reč s silo 
tlačil slam nico v p an j, sem  nevede po r 
tisnil rešetko do sp re d n je  stene. Tako 
so b ile  čebele 41 dni zajprte-

Zanimivo je , da so se vse čebele po ­
m aknile  proti okencu. O dm aknil sem 
zopet rešetko  in v režo v tak n il zagozdo, 
da bi se nesreča n e  ponovila.-

T udi to je  zanimivo, da čebele niso 
b ile  v  zim ski gruči, vsaj ta  dan ne, 
am pak so  obsedale vseh 9 satov. Seveda, 
toplo jim  je  bilo. P an j sem  zopet zapazil 
in  ga n a tan č n e je  p reg ledal šele 14. feb ­
ru a r ja , ko  so se čebele že u le tele , sa j 
so se letos pozimi večk ra t prašile. Vlage 
v p a n ju  ni bilo. le  slam nica je  b ila  n e ­
koliko m okra. R adoveden sem, kako bi 
bilo, če bi v okencih bile šipe nam esto 
m rež. S. R .

Dež sneg in mraz v letošnjem  aprilu.
S tar pregovor p rav i: P ust na soncu, Ve­
lika  noč n a  peči. T a p regovor se je  tudi 
letos uresničil. Z aradi zgodnje pom ladi 
je  že v zadnji tre tjin i m arca začelo 
cveteti sadno drev je . V p rv i polovici 
ap rila  je  tako rekoč cvetel vsak grm, a 
naše čebele bi k lju b  tem u lah k o  od la­
ko te ipomrle, k er smo im eli v tem  času 
večinom a deževne, h ladne in oblačne 
dni z b u r jo  in snegom . Le tu  in tam  je  
b il kakšen  dan, da so se čebele vsule 
na pašo.

Letos so b ile  čebelje  d ružine zgodaj 
razvite. Ko smo preg ledovali pan je , smo 
ugotovili, da im ajo še s tran sk a  sata 
polna m edu; tud i okrog  zaleženih satov 
ga je  bilo n e k a j videti. Zaradi tega so 
n ek a te ri m islili, da so lahko  b rez skrbi,

čeprav  bi bilo več dni neugodno vrem e. 
Ce pa si po n ek a j b rezpašn ih  dneh 
zopet pogledal v pan je , si videl, da od 
tistega mediu ni osta lo  n iti k ap lje  več. 
Posebno v p a n jih  z m ladim i m aticam i 
je  med k a r  vidno kopnel. K dor takim  
družinam  ni priskočil p ravočasno na 
pomoč z medom ali s  sladkorjem , so mu 
sred i najlepšo  pom ladi pom rle ali tako 
oslabele, da letos ne bo im el nobene ko­
risti od n jih .

C e smo že toliko d e n a r ja  in tru d a  
vložili, da smo čebele srečno prezim ili, 
moram o tem  bo lj sk rb e ti zan je  spo­
m ladi, da nam  zarad i neugodnega v re ­
mena ne padejo  od lakote.

F ra n jo  V rčko

Č ebele in njihovi proizvodi so im ele 
nekda j dokaj višjo  ceno in vrednost kot 
dandanašn ji. V 16. sto le tju  ste  na p rim er 
za 2 čebelji d ružin i dobili kravo, in to 
ne ravno slabo. P an j čebel je  nam reč 
le ta  1538 v e lja l 3 go ld inarje , m edtem  ko 
k rav a  5 go ld inarjev . Č ebelam  pa je p r i­
čela cena naglo pada ti in  le ta  1543 je  
p an j čebel v e lja l le  še 2 go ld inarja , a 
le ta  1552 samo 1 goldinar; po letu 1555 
je  cena p ad la  celo izpod go ld inarja . — 
M era (Mass) m edu j e  le ta  1587 ve lja la  
42 beličev (pfenigov) in v 17.s to le tju  le 
še 20—24 beličev. D eel

Zdravilna moč v panju. M oskovska 
ak ad em ija  je  p red  n ek a j le ti vp raša la  
sto letn ike, k ak o  živijo. Med tem i s ta rc i 
je  našla  m nogo čebelarjev . D o podobnih 
ugotovitev so prišli p rav  tako  p ri d rug ih  
narodih . Tudi S lovenski čebelar je  p red  
n ek a j le ti p isa l o tem  in ugotovil med 
m u h a rji mnogo s ta rih  koren in . Ni to re j 
čudno, če se  čedalje  bo lj u t r ju je  do­
m neva, da tiči v p an ju  neka neznana 
zd rav ilna moč. Sedaj dela znani b e lg ij­
ski zd ravn ik  d r.H .W allon , k i je  zaslovel 
ko t odličen poznavalec čebeljega živ­
lje n ja , v tem  pogledu zanim ive poskuse. 
K ondenzira izp arin e  iz pan jev  te r  zdravi 
z n jim i za rakom  obolele bo ln ike  in zdi 
se, da ne b rez uspeha. S. R.

Na Gorenjskem je  fletno, kjer tria 
zo r i. . .

Janez, si b ra l da so v nek i km etijsk i 
n ad a ljev a ln i šoli na G oren jskem  dali v 
učni program  kot p redm et v inograd­
ništvo, čebelarstva  pa ne! —

No, F rance lj, sa j to  je  p a  k a r  pam etno! 
Č ebelarstva  je  že tako dosti n a  G o ren j­
skem , v inogradov pa še nič! . . .
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D O P I S I
ČEBELARSKO DRUŠTVO 

SREDIŠČE OB DRAVI

jc  im elo redni le tn i občni zbor 27. janu - 
a r ja  1957.

P redsedn ik  Š najder Jože je  v svojem  
poročilu  ugotovil, da je  d ruštvo dobro 
delalo, dok ler je  b ilo  članstvo enotno. 
Po o rgan izac ijsk i razcep itv i pa vse to 
delo nekam  šepa. V endar je  d ruštvo  v 
te j k riz i vzdržalo.

Spom ladi so člani posadili n ek a j a k a ­
c ije  in drug ih  m edovitih  drevesc. 'Joda 
vse to je  za naše čebele prem alo . D okler 
nam  ne bo uspelo  izl>oljšati m eden je  
a jd e  ali pa n a jti nadom estilo  zanjo, 
bomo leto za letom  kupovali sladkor. 
Uspeli bom o seveda le s takim i medo- 
vitim i rastlinam i, k i bodo koristile  ne 
sam o čeb elarju , tem več tudi km etu . Cas, 
ko  bo naš km et cenil čebele kot svoje 
pom očnice in samo zarad i n jih  sadil 
m edovite rastline, je  še daleč.

D ruštvo je  lan i p rired ilo  p red av an je  
o vzreji m atic. Na pobudo izvedenca za 
čebelje  bolezni R udolfa T kalca je  p ri­
čelo preg ledovati čebeln jake , da bi ugo­
tovilo  zd ravstveno  s ta n je  čebel. A kcija  
pa je  iz raznih  vzrokov obtičala na pol 
poti.

O k ritik i n ek a te rih  članov glede p re ­
sk rbe s čebelarsk im i potrebščinam i, po­
sebno še o dobavi s lad k o rja  je  m enil, da 
bi vse to  lahko izostalo, če bi člani 
p ravočasno sporočili svoje želje  ta jn ik u .

Končno še je  še do taknil č lanka, ki je  
izšel v »Naši vasi« pod naslovom  »Slo­
vensko čebelarstvo  v krizi?« Č udno se 
m u je  zdelo priporočilo , da na j bi v 
času. ko gre ves razvoj n ap re j, šli mali 
čeb e larji za pol sto le tja  nazaj.

Za ta jn ikom  in b lagajn ikom  je  podal 
izčrpno poročilo  izvedenec za čebelje  
bolezni Rudolf Tkalec. Jeseni le ta  1955 
je  nam eraval p reg ledati vse čebeln jake  
na področju  d ruštva  te r  v sosednji 
orm ožki okolici. V ta nam en je  sklical 
sestanek  izvedencev, na katerem  so si 
porazdelili okoliš. V sak izvedenec je  
p revzel p reg led  3—5 čebelnjakov.

P rv i preg led  n a j bi bil jeseni kakega 
toplega dne po končanem  zazim ljen ju  
čebel. V sak izvedenec bi se m oral

osebno p rep riča ti, koliko družin  v' če­
b e ln jak u  leti. Č ebelje  d ružine bi delili 
v tr i skupine. Močne bi vp isali kot p le ­
m en jake , slabiče kot pom ožne družine, 
v tre tjo  skup ino  bi pa dali rezervne 
m atice, v ko likor so jih  čeb e la rji za- 
zimili. Spom ladi bi znova ob iska li čebe­
la r je  in si ogledali, ko liko  d ružin  je  
preživelo  zimo. Sedaj bi se šele začelo 
glavno delo. R aziskali bi vzroke pogina 
in p reve like  um rljivosti čebeljih  družin . 
Ko bi postalo  top le je , bi oprav il še tre t ji  
p reg led  zarad i kuge čebelje  zalege. Vsi 
sum ljiv i p rim eri bi prišli pod strogo 
nadzorstvo.

G lede na zapiske o teh preg led ih  bi 
potem  izdaja li po trd ila  o zd rav ju  čebel 
za prevoz v pašo, ne da bi jih  b ilo  treb a  
še e n k ra t p reg ledati. Po končanih  p re ­
gledih bi poslali skupno  poročilo — brez 
imen posam eznih čebelarjev  — V eteri­
narskem u znanstvenem u zavodu v L ju b ­
ljano. Poročila bi lahko  poslali tudi 
raznim  čebelarsk im  forum om , ki bi to 
želeli. Č ebelarske o rgan izac ije  bi lahko  
uporab ile  poročila p ri izdelavi s ta ti­
stike, pa tudi čebelarjem  sam im  bi bili 
ti preg led i koristn i, saj bi se ne m ogla 
v tiho tap iti v n jihove p an je  nobena bo­
lezen, ne da bi jo  tak o j izsledili.

N ekateri izvedenci so šli z vnem o na 
delo, d rugi pa so jeseni obiskali čebe­
la r je  in jih  spraševali, koliko družin  so 
zazimili, ne da bi se o tem p rep riča li 
na lastne  oči. Bili so tudi taki, ki sploh 
niso šli n ikam or. Našli so se celo 
čebelarji, ki niso pustili p reg ledati če­
be ln jake . V takem  vzdušju  so izvedenci 
opustili delo. Svojo nalogo so op rav ili le 
tr i je  izvedenci v orm ožki okolici, in 
sicer B rezn ik  M ilan v H ardeku , M arko­
vič F ranc v Pušincih te r H ržič Ivan v 
M ihovcih. Ugotovili so, da je  od 381 
p lem en jakov  čez zimo um rlo  106, od 31 
pom ožnih družin  14 in od 34 rezervn ih  
družinic 13. S kupna izguba znaša to re j 
34,3 % zazim ljen ih  čebeljih  družin. K a­
kega sum a bolezni niso zasledili. V zrok 
velike um rljivosti čebel je  bilo samo 
pozno in p ičlo k rm lje n je . Tega pa niso 
bili to liko kriv i čebelarji, ko liko r doba­
v ite lj sladko rja , ki jim  ga dolgo ni hotel 
dati, k er mu niso p rodali m edu. Tako 
škodo ne bi bilo težko p rep reč iti, če bi 
bilo več razum evan ja  za skupno delo.
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Poročilo nadzornega odbora je  podal 
tovariš R. Tkalec, ki je  g ra ja l društvo, 
da ni v p re tek lem  letu o rgan iz ira lo  p ro ­
daje  m edu in nak u p a  sladko rja . O m enil 
je  še n ek a j d rug ih  m an jših  p o m a n jk lji­
vosti v delu  odbora.

V razp rav i o poročilu sta ta jn ik  in 
p redsedn ik  po jasn ila  okoliščine in tud i 
vzroke, zaradi k a te rih  društveno  delo ni 
bilo bolj razgibano.

Po končani d iskusiji je  pozdravil 
občni zbor zastopnik  upravnega odbora 
ZČD v L ju b ljan i, tov. Žitnik. Navzočim 
čebelarjem  je  predočil predvsem  dve 
pom em bni d e ja n ji up ravnega  odbora 
ZČD v p retek lem  letu, to je , izdajo 
kn jig e  »Sodobno čebelarstvo« in dogo­
vor z GZZ o  iz d a ja n ju  skupnega čebe­
la rsk eg a  glasila. D a lje  je  om enil nač rt 
o sn u tk a  čebelarskega zakona, sprego­
voril n ek a j besed o z a tiran ju  čebeljih  
bolezni, v prostem  razgovoru pa po­
jasn il še n ek a te re  d ruge problem e.

Po sp re je ti razrešn ici dosedanjem u 
odboru  je  bil izvo ljen  tale odbor: p re d ­
sednik  Jože Š najder, podpredsedn ik  
Blaž Tkalec, ta jn ik  in b lag a jn ik  Rudolf 
M linarič, gospodar L ovrenc Žnidarič, 
odborn ik i A vgust D ovečar, V inko Me- 
dik in Ivan Lovrenc, p red sed n ik  n ad ­
zornega odbora Rudolf Tkalec, odbornika 
nadzornega odbora H erm an P ajek  in 
Radko Aleksič.

Novi odbor je  sk lenil, da bo v teko ­
čem letu  p rired il enodnevno p red a v an je  
o splošnih spom ladanskih  oprav ilih  p ri 
čebelah, v po le tju  pa bo organiz iral 
večje  p red a v an je  in  zabavno  p rired itev . 
Za zbo ljšan je  čebelje  paše bodo člani 
sadili akacijo  in se ja li dvoletno m edeno 
deteljo .

IZ RADEČ

Č ebelarsko  d ruštvo  R adeče je  na svo­
jem  sestanku  dn e  17. m arca 1957. raz­
p ra v lja lo  o dopisu z blestečim  naslovom 
»Panj, ki da 100 % več kot dosedanji«. 
O bjav il ga je  naš lis t v 11.—12. štev., 
priobčil pa A ndre j M arinc iz Radeč.

P redsedn iku  d ruštva  se  je  zdelo p o ­
trebno , da se posvetu je  g lede tega dopisa 
z izkušenim i čebelarji našega k r a ja  in v 
im enu d ruštva  ob jav i v Slovenskem  če- 
če la rju  n jih  m išljen je.

D ruštvo  je  ugotovilo, da so se p ričeli 
razni čebelarji, spodbu jen i po navedenem  
dopisu, zanim ati za ta  srečni p an j, ki

da celo ob slabih  le tinah  tako b a jn e  
donose. Na sestanek  smo povabili tudi 
tov. M arinca, a se je  ta  dan že navse­
zgodaj nekam  odprav il in ga sploh ni 
bilo na spregled.

Soglasno m nen je  vseli navzočih je  bilo, 
da je  postopek tov. M avrinca neprav ilen . 
T rdi nekaj, za kar nima nikak ih  do­
kazov. Lepo bi bilo od n jega, če bi o 
tem, k a r  sedaj p ropag ira , poročal na 
društvenem  sestanku . Zadevo bi tem e­
ljito  proučili in bi ga v prim eru , če bi 
se  res pokazal kak  uspeh v n jegovih  
p an jih , p ri n jegovih  p rizadevan jih  tudi 
podprli.

O bsojam o njegove trd itve , k e r  vemo, 
da nim ajo  n ik ak e  stvarne podlage. Ravno 
tako obsojam o n jegove ustm ene izpade 
p ro ti Žnideršiču in Bukovcu, ki sta  
ogrom no doprinesla  za nap redek  našega 
čebelarstva  s tem, d a  s ta  uvedla v naše 
čebeln jake n ep rekosljiv i AŽ-panj.

O b ljub ljam o, da bomo zadevo tem e­
ljito  p re iska li in dokazali, da je  p ro ­
paganda, ki jo  navedeni vodi, b rez vsake 
podlage. O dbor

PRITOŽBA KOZJANSKIH 
ČEBELARJEV

Č ebelarsk i odbori pri O k ra jn ih  za­
družnih  zvezah in čebelarsk i odseki p ri 
K m etijsk ih  zadrugah  so zgovoren dokaz, 
kolikšno važnost p rip isu je jo  p ri nas če­
belarstvu , te j pom em bni panogi km e­
tijsk e  stroke.

Č ebelarska d ru ž in a  v Kozjem  uživa 
pri svoji K m etijsk i zadrugi vso podporo. 
S ad ja rsk i in čebelarsk i odsek delata  z 
roko v roki, k e r  se pač  zavedata, da bi 
bilo b rez  čebel dosti m anj sad ja . Ni pa 
našla  d ru ž in a  podpore na občini. Leta 
1946 je  dobila družina od bivšega o k ra j­
nega ljudskega odbora Š m arje  p ri Jelšah 
24 arov zem ljišča, ki ga je  obdelovala 
vise do letos in k je r  je  gojila dvoletno 
m edeno deteljo . Letos se  je  pa šef za 
finance skliceval na člen 17 Zakona o 
km etijskem  zem ljiškem  sk ladu  sploš­
nega ljudskega p rem ožen ja  in zahteval 
novo prošnjo , kolkovano z 325 din. kar 
je  d ružina tudi storila. Toda p re je la  je  
rešitev, da m ora plačati 25 %  davka od 
čistega ka tastrskega  dohodka in dodatno 
zakupnino  v višini občinske doklade k a r  
za tri le ta nazaj. D ružina nim a denarja , 
k e r  vsega spro ti porabi za pospeševanje
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čebelarstva . Ponovna p rošn ja , da bi j i  p r i­
zanesli s tolikšnim i prispevki, ni zalegla.

P rve dni m a ja  so čebelarji zag ren jen i 
gledali, kako so p reorali njivo, poraslo 
z bu jno  deteljo . Vsi so računali, da bo 
sm ela lani v se jan a  de te lja  v«aj letos še 
osta ti in da bo tri mesce d a ja la  čebelam  
obilno pašo. No, pa tud i sem ena bi bilo 
p recej. K ru tost bi laže razum eli, če bi 
občina z odpovedjo zem ljišča finančno 
kaj pridobila. Toda novi najem nik , neki 
občinski uslužbenec, je  p redsedn iku  dru-

d ru ž in e  sam izjavil, da ni plačal n iti 
kolkovine niti davščine. Ce bi bila ob­
čina količkaj uvidevna, bi lahko  pustila 
n jivo  družin i vsaj še letos in jo  tako 
obvarovala nasta le  škode. V naši zako­
nodaji ni člena, ki bi naspro toval • km e­
tijsk im  družbenim  organizacijam  pri 
njihovih  p rizadevan jih  za dv ig  pro iz­
vodnje , v tem p rim eru  za povečanje 
pro izvodnje m edu, še p rav  posebno pa 
sadja.

Č ebelarska d ružina Kozje

Statistični prikaz čebelarstev in čebelarske organizacije v mursko-soboškem okraju
(popis v letu 1956)
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I. B eltinci 551 _ 738 112 13 125 27 13 30 55 o 558 2

V °/u (zaokr.) 43% — 57% 89% 11% 22% 10% 24% 44% 16% 30% 1.6%

II. L endava

l B istrica  . . . 65 19 59 15 9 24 3 4 13 4 2 90

2 D obrovnik  . 136 2 76 35 3 38 12 8 7 11 1 86 1

3 D olga vas . . 59 — 77 10 10 20 13 — — 5 1 43 5

4 D olina . . . . 94 5 159 26 11 37 17 1 7 12 2 108 —

5 L endava . . . 309 4 222 32 32 64 28 — 22 14 5 97 37

6 Polana . . . . 66 — 150 31 1 32 15 3 4 10 4 112 4

7 Radm ožanci 1 — 202 25 — 25 14 — — 11 1 89 1

8 Turnišče . . . 99 3 103 23 5 28 3 9 6 10 1 154 3

Skupaj 829 33 1048 197 71 268 107 25 59 77 17 779 51

V %  (zaokr.) 43% 2% 55% 73.5 % 26.5% 40% 9% 22% 29% 6% 29% 19%

III. K riževci pri 
Ljutom eru

1 Logarovci . . 81 — 39 11 10 21 5 — 10 6 — 71 6

2 H rastje-M ota 151 — 70 18 6 24 4 5 15 — — 30 —
3 K riževci . . . 161 — 118 17 15 32 14 5 12 1 3 51 8

4 Veržej . . . . 263 — 98 19 10 29 9 — 20 — 2 33 8

5 V učja vas . . 124 — 170 10 9 19 6 5 4 4 2 26 9

S kupaj 780 — 495 75 50 125 38 15 61 11 7 211 31

V %  [zaokr.] 61% — 39% 60% 40% 31% 12% 48% 9% 5% 14% 25%
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IV. L jutom er 680 7 383 103 45 148 38 12 16 82 n 408 16
V %  (zaokr.) 63,5% 0,5% 36% 69.5% 30.5% 26% 8% 11% 55% 7.5% 27% 11%

V. M urska
Sobot«

1 Bukovci . . . 115 — 146 23 3 26 9 9 4 4 2 113 4
2 Bogojina . . . 534 — — 32 3 35 4 7 6 18 — 147 3
3 G r a d ............. 100 — 23 10 2 12 — — 12 — 1 13 1

4 Hodoš- 
K rp livn ik  . 56 — 66 19 3 22 2 3 15 2 1 76 3

5 K riževci 
v P rekm urju 145 — 130 64 3 67 4 35 12 16 2 143 3

6 K upšinci . . . 86 — 85 16 3 19 1 8 9 1 — 95 2
7 M ačkovci . . 35 — 36 8 4 12 — 10 2 — — 64 —
8 M artjanc i . . 58 — 202 37 1 38 1 10 14 13 2 166 —
9 M urska 

Sobota . . . 568 — 24 6 33 39 19 2 11 7 6 92 21
10 Rogaševci . . 122 — 254 87 5 92 4 59 14 15 3 304 2
11 Predanovci . — —
12 Puconci . . . 83 — 239 62 11 73 1 41 10 21 1 439 —

13 Selo-Fokovci 30 — 137 37 2 39 2 24 8 5 2 291 1

14 Šalovci . . . . 192 — 84 58 15 73 3 34 18 18 2 218 6
15 S trukovci .  . 35 — 157 36 3 39 1 21 11 6 1 195 —

16 T išina  . . . . 186 — 274
”

5 58 — — 32 26 3 290 8

Skupaj 2143 — 1851 548 96 644 51 263 178 152 26 2646 54
V %  (zaokr.) 54% — 46% 85% 15% 8% 41% 28% 23% 4% 39% 8%

VI. Gornja
Kadgona 355 _ 255 47 30 77 25 9 16 27 10 175

V %  (zaokr.) 58% — 42% 61% 39% 32% 12% 21% 35% 12% 22% —

VII Videm  
ob Ščavnici 312 94 88 88 7 15 38 28 6 554

V %  (zaokr.) 77% — 23% 100% — 8 % 17% 43% 32% 6.8% 57% —

Vsega v okr. 
M. Sobota 5650 40 4864 1170 305 1475 293 352 398 432 79 5331 154

V %  [zaokr.] 54% — 46% 79% 21% 20%24% 27% 29% 5% 33% 10%
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KAJ PO R EČEJO  K TEMU

P red  okrožnim  sodiščem v L ju b ljan i 
je  pod K 364/56 tekel kazenski postopek 
po zasebni tožbi inž. Jožeta R ih a rja  zo­
per obdolženca V ladislava Rojca, odgo­
vornega uredniku Slovenskega čebelarja  
v L jub ljan i. Obdolženi Vlado Rojec je  
bil spoznan za krivega kaznivega d e ja ­
n ja  o b rekovan ja  s tiskom iz drugega 
odstavka 169. čl. KZ., s to rjenega  s tem, 
da je  kot odgovorni u rednik  in pisec 
dopustil objavo in ob jav il v 11.—12. šte­
vilki lista Slovenski čebelar, le tn ika 1955 
na p red zad n ji s tran i ov itka članek pod 
naslovom  »Kaj porečejo  k temu«, s 
čim er je  o zasebnem  tožilcu po časopisu 
razširil nekaj neresničnega, k a r utegne 
škodovati njegovi časti in dobrem u 
im enu. O bsojen je  bil po citiranem  do­
ločilu na 5000 d in  d en a rn e  kazni pogojno 
za dobo enega leta in na ob javo  sodbe v 
izvlečku v prvi sledeči številk i S loven­
skega čebelarja .

O bdolženec se je  sicer b ran il in sk li­
ceval na op rav ič ljivo  zmoto, kak o r jo 
im a v mislih 3. odst. čl. 169 KZ, in na 
nekaznivost znanstvene ali drugačne 
d ružbene  k ritik e  po čl. 173 KZ. Sodišče 
pa njegovih argum entov  ni upoštevalo 
in u tem ljilo  obsodbo takole:

Iz podatkov v spisu in iz polem ike mod 
zasebnim  tožilcem in  obtožencem  v 5. 
številk i S lovenskega čebelarja , le tn ika 
1953 izhaja , da «ta že dolgo v sporu  glede 
uspešnosti za tiran ja  hude gnilobe če­
b e lje  zalege (Bacillus larvae) s su lfanil- 
am idnim i p rep ara ti, zlasti z natrijev im  
sulfatiazolom , raztop ljen im  v vodi. K a­
ko r je  v ideti iz S lovenskega čebelarja , 
je  b ila  ta polem ika obo jestransko  zelo 
ostra .

Če si ink rim in iran i članek na p re d ­
zadnji s tran i ov itka 11.—12. štev ilke Slo­
venskega če b e la rja  le tn ik a  1955 sm iselno 
pretolm ačim o, dobimo sledeči sm isel: Za­
sebnem u tožilcu se podtika, da je  zdravil 
s  su lfatiazolom  na Viču gnilobo čebelje  
zalege ali da jo  je  Janko Babnik, ki 
p reb iva na Viču, sam zdrav il s sulfam idi 
po navodilu zasebnega tožilca, da pa se 
je  tako zd ra v ljen je  izkazalo kot b rez­
uspešno. Iz podatkov v spisu pa je  raz­
vidno, da zasebni tožilec n ikdar ni zdra- 
vli čebel na Viču in d a  Janko  Babnik ni 
im el v svojem  čebeln jaku  n ik d a r hude 
gnilobe čebelje  zalege. Č lanek podtika 
zasebnem u tožilcu nekaj neresničnega 
in smeši njegovo p rizadevan je  te r  n je ­

gove dobronam erne poskuse, da bi z d ra ­
vil om enjeno čebeljo  bolezen s sulfam idi. 
P ri nepoučenih b ralc ih  bi u tegnil čla­
nek vzbuditi vtis, da je  zasebni tožilec 
tisti, zaradi katerega se  je  čebelja, gni­
loba na Viču tako razširila, da n i bilo 
d ruge pomoči kakor žveplo in ogenj.

Sodišče sicer verjam e obtožencu, da 
je  b il v zmoti, ko je  sprav il p isan je  za­
sebnega tožilca v zvezo z Jankom  B ab­
nikom in ne z Jožetom Brežanom  ali 
Valentinom  Bizjanom , k a jti če bi bil 
vedel, da m eni tožilec z inc ialkam a J. B. 
Jožeta Brežana, bi tega ne bil napisal.

Sodišče pa ne vidi v tem nobene o p ra ­
v ič ljive  zmote. O prav ič ljivu  je  zmota, 
če je  nezak riv ljena , neoprav ičljiva pa 
je, če temelji na m alom arnosti, nepaz­
ljivosti ali lahkomiselnosti. Obtožcnec, 
k i p reb iva v L jub ljan i, je  pač imel mož­
nost, da se  p ri Janku  B abniku a li p ri 
Č ebelarskem  odseku KZ Vič in form ira, 
ali je  Babnik sam  ali po  priporočilu  
zasebnega tožilca zdrav il čebele s su lfa ­
midi. Tega p a  obtoženec ni storil, tem več 
je  sp rav il lnido gnilobo čebelje  zalege, 
ki se je  po jav ila  na Viču, v zvezo s 
p rizadevanjem  zasebnega tožilca, da do­
kaže neuspešnost zd ra v ljen ja  te čebelje 
bolezni s su lfanilam idnim i p repara ti.

T akšne k ritik e  ni mogoče označiti za 
lo ja lno  k ritik o  d ružbenega ozirom a s tro ­
kovnega delovan ja  zasebnega tožilca, 
am pak je  to p o d tikan je  neresničnih  
dejstev  in sm ešenje zasebnega tožilca. 
Ze v letu  1953 je  obtoženec sm ešil in 
žalil zasebnega tožilca v članku, o b ja v ­
ljenem  v 5. številki S lovenskega čebe­
la r ja  te r  se  je  p r i tem posluževal načina, 
ki ni ob ičajen  mod navadnim i dosto j­
nimi ljudm i, ka j šele med strokovnim i 
delavci. Iz vsebine članka, ob jav ljenega  
v letu  1953, in iz vsebine ink rim in iranega 
č lanka je  sk lepati, da je  bil obtoženčev 
nam en onem ogočiti zasebnega tožilca kot 
strokovnega delavca na področju  čebe­
larstva. To ni n ikaka  strokovnu debata , 
tem več je  tako p isan je  očividno plod 
osebne m ržn je  obtoženca proti zaseb­
nem u tožilcu. Če bi s tv a r prenesli na 
po lje  m edicinske znanosti, bi ne prišli 
nikam or, če bi se  znanstven ik i glede 
novih poskusov sm ešili z nepreverjen im i 

odatki. N enavadno je, da si upa izpod- 
ija ti uspešnost zd ra v ljen ja  s su lfam idi 

nekdo, ki jih  « im  niti ni preizkusil in 
ki nim a nobenih znanstvenih  izkušenj 
o uporabi su lfan ilam idnih  p repara tov  
za zd rav ljen je  hude gnilobe čebelje  za­



lege. N ep reverjena  dejstvu  ne m orejo  
biti p rim erno  sredstvo  za kritiko .

P ritožbeno  sodišče je  ob preizkusu 
sodbe p rv e  stopnje, k ak o r ga n a re k u je  
odst. 1. čl. 353 ZKP, našlo, da je  bil z 
odločbo o kazni v izpodbijani sodbi 
k ršen  kazenski zakon po 5. tč. čl. 343. 
ZKP v določbi čl. 169 odst. 2. KZ, ker ta 
člen ne p redv ideva d en a rn e  kazni in je  
sm elo  sodišče prve s to p n je  ipo čl. 42 
odst. 2 in  43 tč. 1. KZ kazen obtožencu 
le tako om iliti, d a  bi mu jo  znižalo do 
najm an jše  zakonite m ere zapora, ni pa 
b ilo  upravičeno izreči d en a rn e  kazni. 
K er je  podana pritožba le v korist ob ­
toženca, pa se po čl. 355 ZKP sodba ne 
sme sp rem eniti v njegovo škodo in p r i­
tožbeno sodišče ne sm e obsoditi ob to­
ženca na strožjo  kazen, k a k o r  je  bil 
obsojen s sodbo p rv e  stopnje. Zato mora 
pač osta ti pri te j krši tvi  kazenskega 
zakona.

K er niso podani razlogi, s katerim i se 
sodba izpodbija in tudi ne kršitve za­
kona iz 1. odst. čl. 353 KZ, je  pritožbeno 
sodišče zavrn ilo  pritožbo kot neu tem e­
ljen o  in je  potrd ilo  sodbo sodišča prve 
s topn je  (čl. 361 KP).

L ju b ljan a , dn e  23. m arca 1957.

ČEBELARJI IZ POSTOJNE

čutim o za svojo  dolžnost, da izrazim o 
svo jo  hvaležnost in p rizn an je  tovarišu  
V ik torju  K ralju , p redsedniku Č eb elar­
skega d ruštva Sežana, ki je  bil pretek lo  
jesen ' tako uslužen, da nam  je  p resk rb e l 
pasišča za ajdovo  pašo. To je  lep zgled 
tovarištva in uvidevnosti. Priporočam o 
se še za nadalje .

PROSIMO

vse naročnike, da čimiprej p o rav n a jo  na­
ročnino. Tekoči račun pri KB-60-1-Ž-1077. 
Vsako sprem em bo naslova jav ite  takoj 
in p rip išite  s ta ri naslov! Na sredn ji del 
položnice na hrbtni  s tran i napišite, čemu 
nak azu je te  denar. Kdor ne vrne p re je tih  
številk , je  vpisan kot reden naročnik za 
tekoče leto  in bomo zahtevali od njega 
plačilo.

U prava Slovenskega čebelarju

ZVEZA ČEBELARSKIH DRUŠTEV

kupi Jugovo kn jigo »Praktični čebelar«. 
Ponudbe je poslati tajništvu, Ljubljana 
— Miklošičeva cesta 30.

PRAKTIČNI DEL 
SODOBNEGA ČEBELARSTVA

je  v glavnem  dokončan in ga je  pričelo 
uredništvo p rip ra v lja ti za tisk. Knjiga 
bo obsegala približno 500 s tran i ter bo 
o p rem ljena  z mnogimi slikam i in nučrti. 
Vsebina je  iporuzdeljenu na tule po­
g lav ja : 1. Od lova n a  med do prvih  p r i­
četkov čeb e la rjen ja . 2. P a n ji z nep re­
mičnim sa tjem . 3. P an ji s prem ičnim  
satjem . 4. A 2-panj in njegovi sestavni 
deli. 5. Č ebeln jak i, og rade in zimovniki. 
6. Č e b e la rjen je  v AŽ-panju. 7. P reva- 
žunje čebel na pušo. 8. Vzreju matic.
9. Č ebelji proizvodi: med in vosek.
10. Č ebelarsko  pravo, o rgan izac ija  in 
sta tistiku .

K akor prvi teoretični del tuko bodo 
tudi d rug i p rak tičn i del dobili naši člani 
ceneje, če ga bodo že sedaj naročili. 
P rednaročilo  znaša za vezano knjigo 
1000 din in za broširano  800 din. To 
vsoto lahko p laču je jo  naročniki v več 
obrokih, vendar m orajo  b iti obroki po­
ravnani vsuj do  1. ok tobra  1957. Tržno 
ceno k n jig e  bomo določili kasneje. Za 
prednaročn ike bo ta  cena za 20 odsto t­
kov nižja. D enar je  treb a  poslati po 
čekovni položnici na naš tekoči račun 
KB-60-1-Z-1077 s posebno oznako, da je  
nam enjen  za knjigo.

PRODAM

15 nasdljenih A 2-panjev ter razne čebe­
la rsk e  po trebšč ine  po nizki ceni. — Ivan 
Kolar, L ju b ljan a  — Ž ibertova 10.

PRODAM

celotno svoje čebelarstvo, ki sestoji iz 
čebeln jaka  za 30 A Z-panjev, iz desetih  
naseljen ih  A Z-panjev na 9 satov, 15 po- 
lovičarjev , točila in om are  za sh ra n je ­
van je  sa tja . C ena po dogovoru — Viktor 
Ciberšek — Gmajnica 1, p. Komenda.

NAPRODAJ

imam 3 nase ljene  A Z-panje na 9 satov, 
13 praznih, sko ra j novih AZ-panjev, če­
belarsko tehtnico  in prem ičen čebeln jak  
za 8 AZ-panjev — Anton Ješe, Križe pri 
Tržiču na Gorenjskem.

NAPRODAJ

imam čebeljnnk za 18 AZ-panjev, ki se 
da razstaviti, te r 15 AZ-panjev — Inž. 
Marijana Cucek, Ljubljana — Tržaška 
cesta 11.


