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Disertacija posega na
podrocje teorije pouka knjiZevnosti (knjiZevne
didaktike), ki je bilo pri nas, drugace kot drugod
po svetu, zaradi dolgoletnega nezaupanja
odlo¢ujocih ustanov do nedavnega slabo razis-
kano. (Posledica tega je med drugim ta, da smo
tudi s stali§¢a knjiZevnodidakti¢nega znanja -
kako voditi pouk skladno s cilji, kako smiselno
izbirati vsebine, kako relevantno preverjatirele-
vantne stvari - slabo pripravljeni na naloge, ki
jih pred ucitelje in ucence postavlja prehitro
bliZajo€a se matura.)

Raziskava je imela naslednje temeljne cilje:

1. Interdisciplinamo, s pomocjo instrumentarija
knjiZevnih in pedagoskih ved ter razvite knjizevne

didaktike drugod po svetu, prikazati didakti¢no -

sestavo pouka knjiZevnosti, kar pomeni:

— doloditi sodobne cilje (temeljni je vzgoja za
dejaven stik z leposlovjem), metode spozna-
vanja in poucevanja knjiZevnosti (sodobne
so izkustvene - Solska interpretacija, pro-
blemski pouk) ter nacela za izbiro inrazvrsti-
tev vsebin (oblikujejo jih temeljna, sodobna,
utrjena in preverjena spoznanja knjiZevne
vede in izbira del iz slovenske in svetovne
knjiZevnosti po literarnozgodovinskem, lite-
rarnoteoreti¢nem ter literarnorecepcijskem
nacelu);

— razc€leniti hierarhi¢no in soodvisno porazde-
litev teh pojmov v celotnem procesu (izbira
vsebin in metode se prilagajajo ciljem);

— izpeljati iz te porazdelitve izhajajo¢a uporab-
na nacela - zakonitosti za prakti¢no ravnanje
(na kratko: ¢e ho€emo pri ucencih razvijati
sposobnosti za literarno branje/ustvarjalno
pisanje, $iriti funkcionalno knjiZevno znanje
in poglabljati knjiZevno kulturo, kar vse sodi
k vzgoji za dejaven stik z leposlovjem, je
treba v Soli brati in interpretirati knjiZevna
dela ter tem ciljem in metodam prilagoditi
obseg in porazdelitev vsebin);

— na tej podlagi oblikovati instrumentarij in
merila za raz¢lenjevanje in vrednotenje gra-
diva te raziskave.

Teoreti¢ni prikaz, ki je nastal v prizadevanju po
uresnicitvi tega cilja raziskave, je pri nas prva
celovita raz¢lemba pouka knjiZevnosti kot vo-
denega spoznavnega procesa, ki mora metode in
vsebine prilagajati ciljem, izvirajo¢im iz narave
knjiZzevnosti in iz zakonitosti njenega spozna-
vanja.

2. Evidentirati gradivo, ki razkriva nase novejSe
poglede na pouk knjiZevnosti v srednji Soli med
letoma 1955 (zaletek izhajanja revije Jezik in
slovstvo, ki je zaradi kontinuiranega spremlja-
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nja teh vprasanj poleg monografskih publikacij
temeljni gradivski vir) in 1992.

Ta evidenca je pokazala, da to podrocje kljub
odrinjenosti na obrobje visokoSolskih in razis-
kovalnih programov v teh desetletjih ni bilo brez
raziskovalnih prispevkov. Pomembne je Ze v
prvem letniku revije, pa tudi v nekaj kasnejsih
prispeval JoZza Mahni¢, sodelovala je Silva Trdi-
na, v 60. in 70. letih so se pridruZili Boris Pater-
nu, Matjaz Kmecl, Janko Kos, nekoliko kasneje
Se Meta Grosman, Silvo Fatur, JoZe Lipnik,
Breda Rant, Vinko Cuderman, v 80. letih panpr.
Jana Kvas in BoZa Krakar-Vogel ter $e Stevilni
drugi praktiki in literarni raziskovalci. Mnogi
med njimi so za naso sodobno teorijo in prakso
pouka knjiZevnosti razmisljali produktivnejse
kot pogosto protislovne tuje teorije.

3. S pomocdjo oblikovanega teoretiénega instru-
mantarija novejse poglede na pouk knjiZevnosti
razéleniti in presoditi, katere je mogoce uposte-
vati pri oblikovanju sodobne nacionalne teorije
in prakse pouka knjiZevnosti.

Nase izrocilo sodobno knjiZzevno didaktiko po-
trjuje, dograjuje in sooblikuje z naslednjimi
spoznanji:

— Pouk knjiZevnosti je kompleksen proces, pri
katerem naj se ucenec usposablja za branje
leposlovja, pridobiva knjiZevno znanje, Siri
knjiZevno kulturo in usvaja, kakor to omo-
goda vedplastna narava leposlovja, SirSe ci-
vilizacijske vrednote - kulturne, narodne,
etiéne, verske itd. Pouk knjiZevnosti torej
vzgaja in izobrazuje. - Tudi izrocilo tako kot
sodobna knjizevna didaktika torej zavraca
vsakrSen ekskluzivizem, ki pouk knjiZev-
nosti v nasprotju z naravo in “ponudbo” le-
poslovja zoZuje zgolj na “vzgojo” ali zgolj
na “izobraZevanje”.

— V nasprotju z razSirjeno sodbo o “ideo-
loskosti” polpreteklega pouka knjiZevnosti
teoreti¢ni prispevki pojmujejo §irSe vzgojne
cilje ve¢inoma sodobno - kot pomembnos-
tno drugotne in vsebinsko pluralne. Pouk
knjiZevnosti je bil torej - teoreti¢no - vecino-
ma razumljen kot pouk “za” knjiZevnost, ne
pa “skozi” knjiZevnost, kot sredstvo za ures-
nievanje ideoloskovzgojnih ciljev (v prak-
si, t.j. v uébenikih in uénih nacrtih, je bilo
pogosto drugace).

— K sodobni teoriji in praksi pouka knjiZevnos-
ti prispevajo tudi sugestije glede izbire in
razporejanja knjiZevnih del in knjiZevnoved-
nih vsebin za pouk knjiZevnosti v srednji Soli
- snov naj bo razvrscena literarnozgodovins-
ko, po obdobjih, zajeta naj bo starejSa, no-
vejsa in sodobna knjiZevnost, slovenska naj
ima po obsegu in poglobljenosti obravnave
prednost pred svetovno.

Seveda pa so v naSem novejSem knjiZevno-
didakti¢nem izroCilu tudi sugestije, ki jih s sta-
lis¢a sodobne knjiZzevne didaktike ni mogoce
upostevati - to je zlasti razumevanje pouka
knjiZevnosti kot $irjenja pozitivistinega literar-
nozgodovinskega znanja, ki nima zaledja v
branju in interpretaciji ustreznih besedil. Tak
pouk, ki ga v praksi Se sre¢ujemo, ne ve¢a bralne
kulture niti ne $iri knjiZevne razgledanosti, saj
ucenci zaradi koli¢ine pozabijo tudi pomembna
literarnozgodovinska dejstva - npr. kdo je avtor
prve slovenske knjige.

Poznavanje naSega knjiZevnodidaktinega iz-
ro¢ila je pomembno za razvoj stroke, saj ponuja
Stevilne predloge in utemeljitve pri iskanju so-
dobnih reSitev za pouk knjiZevnosti in mate-
rins¢ine v celoti.
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