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Zemljepisni pouk na ljudskih Solah.
b, A% (Za nagrado.)
(Dalje.)

* _ Sestavna metoda zahteva, da se ere polagoma dalje, vselej do najbliznjega, skoki
se ne smejo delati. Iz domade obiine se preide na sosednje, najbliznje in dalje do vseh,
iz katerih je sestavljen okraj, ki je pa zopet za sebe skupna celota. 'V tem okroZju je
otrok Ze holj domaé, znane so mn bliznje vasi, hribi, gore, potoki, veéino krajeygie morda
vze videl sam ali pa jib vsaj vedkrat slisal imenovati. Tu se je treba ozirati e bolj na
malenkosti.  Utitelj mora imeti dobro sestavljen zemljevid domadega okraja, kajti tudi
vemljevid domadega okraja mera ufenee na tabli nastati videti. Na domaéi okraj mejijo

sosednji; veé okrajev, wapravi okrajno glavarstvo. Domaée ekrajuo.glavarstvo je fow,

vedno tisti kos zemlje, $ Katerim se mora uéenec dobro seznanitis tu se fe nahajajo vezi,
ki prebivalee bolj tesno 'fﬁejo med seboj; v tem okroiju bo vedina ufencey prezivela
vedji del svojega Zivljenja; zato se mora udenec Z njim vsestransko seznaniti bolje ko s
tujimi kraji, ¢eravno se tu na take malenkosti ne more ved ozirati ko pri obéini in
okraju. Ker se redko kje nahajajo dobro sestavljeni, za folski ponk primerni zemljevidi
okrajnih glavarstev, mora si ga uditelj sestaviti sam. Tu je tudi treba opomniti, da
udenci, kateri so bili ze kje iz doma, vsaj v domatem okraju ali glavarstvu, veliko bolje
napredujejo in lezje zapopadajo ko oni, ki % niso prisli iz domade obéine, Eesar se je
gotovo vie vsak uéitelj sam prepriéal, ki je imel priliko, na tej stopinji pondevati. Ker
néitelju navadno ni prilika dana, z ufenci napravijati daljse izlete, naj pa jih vnema,
da, ¢e imajo kedaj priliko, obidéejo in si ogledajo tudi tuje, vsaj bliznje kraje.

Veé okrajnih glavarstey napravi celo dezelo ali kronovino. Iz okrajnega glavarstva
se tedaj preide na domado kronovino, Do tukaj se je naliajal néenee fe ved ali manj na
domacem obzotju; slidal je imenovati kraje, vasi, trge, mesta, hribe, gore, potoke, reke,
ki so mu $e znani, vedinoma vsaj po imenn. Nadalje pa ga ima zemljepisni pouk seznaniti
s tujimi kraji, s tujo zemljo; sedaj se odpre uencu daljsi, neznan svet; na podlagi
zemljevida so zadne uditi spoznavati gvojo domato kronovino. Dosedanji zemljepisni ponk
bil je najtefavnidi za uditelja in za ulenca, saj znana prislovica pravi, da je vsak zadetek
tezek. Ce je bil pouk do sedaj pray uravnan, dobil je uéenee dobro podlagoe, ne bo mu
prizadevalo nikake teZave, na zemljevidu se spoznavati in ga umeti.

Ker se vsak del zemlje na zemljevidu blizn jednako obravmava, naj se tukaj o rabi
zemljevida nekoliko bolj na tanko pojasni in razlozi. Zemljevid je ploséa, na kateri se
predstavlja manjdi ali vedji del zemlje ali pa tudi cela zemlja. Za razamevanje zemlje-

pisia pa je zemljevid neobhodno potreben in ée uéenec znamenja na njem prav razume,
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¢e namred zemljevid ume brati, je veliko bolj obrazovalen in pouéljiv, ko vsako ustmeno
razlaganje. NajvaZnejia naloga uditeljeva o tej zadevi je tedaj, da uéenca navadi, zem-
ljevid prav razumeti, da namred iz znamenj, ki jih vidi na njem, zna zemljepisne nauke
posnemati in iz teh na pouzrofujofe nasledke sklepati; to pa ga stori zmoinega, tudi
samostalno si pridobivati zemljepisnih vednosti. Od sedaj naprej je zemljepisni pouk
odvisen od tega, ¢e se zemljevid prav rabi; to pa je zopet odvisno od uéitelja, ¢e ume
iz zemljepigja na podlagi zemljevida poundevati.

Zemljevid nas uéi, da se spoznavamo in znajdemo tudi v krajih, ki nam v resnici
niso znani, da spoznavamo zemeljske razmere tudi v krajih, ki jih z lastnimi oémi ne
vidimo in jih morda nikoli videli ne bomo; dopuséa nam obéni pregled ¢rez cele dezele,
da, celo zemljo. Zemljevid pa je za zemljepisni pouk potreben posebno zato, ker nam
dopuséa pogled tudi v kraje, katerih pri pregledu kakega kraja iz raznih ovir videti ne
moremo; le na zemljevidu dobimo pravi zapopadek o kakovosti kakega dela zemlje v
vseh njenih razmerah.

NajleZje in najuspesneje se pouduje iz zemljepisja na podlagi zemljevida, ¢e so
preskrbljeni vsi uéenci z dobrimi in jednakimi atlanti; pa, kakor je vsakemu uéitelju znano,
na nasih ljudskih Solah, posebno na kmeckih, tega dosedi ni mogode. Ker to ni lehko
dosedi, mora pa uditelj vendar skrbeti, da imajo vsi uéenci vsaj jednake, dobre zemljevide
domaée kronovine, avstrijsko-ogerske monarhije in morda Se Evrope. Ker so tedaj uéenci
z zemljevidi slabo preskrbljeni, znati si mora uéitelj pomagati na drugaden naéin, namreé
sé stenskimi zemljevidi in globusom. Postavno mora vsaka Sola biti preskrbljena za ta
pouk st slededimi uénimi pripomocéki: globus, zemljevid poluobel, domade kronovine,
avstrijsko-ogerske monarhije, Evrope in Palestine. Raznme se, da mora biti uéitelju v
gkrbi, da si krajni Solski svet omisli le v resnici dobre zemljevide, ki ustrezajo vsem
metodiénim zahtevam, Kker je drugacée pri teh skromnih uénih pripomockih vsak uspeh
nemogod. Ce je pa fola preskrbljena z dobrimi, za ljudskofolski pouk primernimi stenskimi
zemljevidi, ¢ imajo vsi ufenci jednake, dobre zemljevide domaée kronovine, avstrijsko-
ogerske monarhije in vrhu tega e Evrope, se vsaj na jedno- in dvo-, pa tudi trirazrednih
ljudskih Solah lehko doseze po uénih ¢rtezih predpisan smoter.

Od dobrega zemljevida za solski pouk se zahteva v prvi vrsti, da se to, kar je na
njem zaznamovanega, 7z resnitnostjo vjema, da je uéenec v stanu, iz njega posneti zemeljske
razmere in njeno razélembo, kar je pri vsakem zemljevidu, poscbno takem, ki je namenjen
za Solsko, rabo, glavna red; goro- in vodopisne razmere morajo biti posebno doloéno
izrazene, Ucenec mora iz zemljevida posneti, kakSen je svet, ki ga predstavlja, de je
gorat ali raven, kako lego ima gorovje, kje so nizke ali visoke ravnine, kje doline, ée
ima dosti ali malo tekodih vod, izuzemsi take zemljevide, ki &0 namenjeni le nauku o
politiénih razmerah. Politicne meje ne smejo biti preveé Zivo izraZene, ker ucenec potem
misli, da je to na zemljevidu glavna reé; bistvena ref na dobrem zemljevidu pa morajo
biti vsikdar prirodoznanske razmere, ker se v resnici nahajajo; meje pa se v resnici ne
nabajajo, pa se tudi ntegnejo spreminjati. Dober zemljevid, posebno za ljudske Sole, pa
tudi ne sme biti z imeni preobloZen, ampak na njem mora biti imenovano le to, kar se
pri pouku potrebuje; tedaj morajo za ljudskodolski pouk biti gemljevidi sestavljeni drugade
ko za vidje Sole. Se neke, za slovenske uéitelje jako nadlegne neprilike, ki pouk o zemlje-
pisju zelo ovira, je tu opomniti, da namred nimamo slovenskih zemljevidov. Resnica je,
da so si zemeljske razmere povsod in v vsakem jeziku jednake, tudi ni namen tega spisa,
to nadlego tu pretresavati, le toliko naj se omeni, da bi se zemljepisni pouk na nagih
golah jako olajsal, ko bi imeli vsaj dobre slovenske stenske zemljevide domade kronovine
in avstrijsko-ogerske monarhije.
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, Ta naj se omeni S izbor tvarine iz zemljepisja za ljudske Sole. Ker je tvarine
 veliko, éasa pa malo, in ker tudi duSevne moéi uéenéeve v tej dobi niso S dovolj razvite,
treba je izbirati in sicer skrbno izbirati. Razume se, da se mora uéenec najpoprej uditi
E vati svojo domovino in sicer, kolikor bliZje mu je, toliko boljse, tedaj najboljse
~ gyojo domaéijo, potem domaco kronovino in dalje domado drzavo. Najboljie mora poznati
- gvojo domadijo, ker ta dobiva podlago za poznejsi zemljepisni pouk, tu se mu razjasnjujejo
~ zemljepisni pojmi in zemljepisni predmeti v tujih deZelah se pogosto pojasnjujejo, de se z
. domaéimi primerjajo. Ker pa ve¢ina ucencev Solski pouk konéa z ljudsko Solo, je za nje
~ tudi koristno in potrebno, da dobijo vsaj obéni pregled ¢rez tuje deZele in vse dele sveta.
" Razume se, da se mora pri tujih dezelah 70pet bolj ozirati na tiste, ki imajo pomen za
naso drZavo, posebno v polmémh kupéijskih in obrtnijskih zadevah.

X Pri vsaki posamezni deZeli pa se mora zopet prirodoznanskim razmeram vedja pozor-
st obradati ko politicnim, vie zavoljo tega, ker se politine razmere, kakor meje, stevilo
prebivaleev v teku let vedno spreminjajo, prirodoznanski predmeti pa ostanejo v teku
“stoletij vedno neizpremenjeni; ravno po tistih strugah tedejo reke, ravno tam stojijo gore,
kjer so bile pred sto in stoletji. Na polititne razmere pa se mora zopet bolj ozirati pri
domovini v oZjem in firjem pomenu ko pri tujih deZelah, tudi na ustavo je tu treba ozir
jemati. V nasih ¢asih, ko imajo driavljani pravico, svoje zastopnike si voliti v deZelne
in drZavne zostope, je za vsakega driavljana potrebno, da ima pravi pojem o ustavi,
“dolinostih in pravieah drzavljanov; ljudska Sola pa ima za to skrbeti tem bolj, ker vedina
~udencev pozncje nima veé prilike, pouditi se o ustavi in bi, kljub temu da so 7—8 let
- obiskovali folo, niti ne vedeli, katere dolZnosti in pravice imajo proti driavi.

Pri goro- in vodopisjn se ni spuséati v malenkosti; pri goropisjiu zadostujejo glavna
pogorja z najznamenitejimi vrsaci; pri vodopigju glavne reke in le vainejsi pritoki.
~ Poduebje naj se omeni le splosno, kolikor se more posneti iz zemeljske lege, vertikalne
~ vidine in iz lege in kakovosti gorovja. Od zemeljskih pridelkov naj se omenijo le naj-
- vainejsi, namred tisti, ko so za deZelo posebno znameniti in tisti, ki se morejo razlagati
iz njenih prirodnih razmer, Kar prebivalstvo zadeva, je ozirati se na njih Stevilo, njih
~ dufevne in telesne posebnosti, s &im se pefajo in Zvijo, na stopinjo njih obrazovanosti,
na Sege in navade, ki jih posebno znadijo in ki se morejo razlagati iz zemeljske lege
~in privodnih razmer kake dezele. (Konee sledi.)
Popravek: V zadnji stevilki je na 1. strani v 12. vesti od spodej izostalo po pomoti nekaj besedij.

Duhém stavek ima se prav glasiti: po domacih zemeljskih razmerah zamore se namred
7 klepati na zemeljske razmere tujih neznanih dezel, ker zemlja itd,
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Prirodopisni pouk v jednorazrednicah.
(Piseta prof. Henrik Schreiner in J. Koprivnik)
(Dalje.)

Koliko zadrug naj obravnavamo v kaki Soli, dolotuje seveda ¢as, ki nam je nasemu
~ pouku na razpolaganje. Tudi tukaj velja nalelo, da obravmavamo rajéi manje zadrug
kar moino temeljito, nego da hrepenimo preveé na obimo na fkodo temeljitosti. Istotako
i dvomiti, da si imamo izbrati v obraynavanje najprej zadruge iz blignje okolice Solskega
'a. V jedno- in v malorazrednih Solah se bodemo morali zadovoljiti zaradi prepiclo
odmerjenega ¢asa, da seznanimo udence v prirodopisnem ozirn z domadim okrajem. V

lah vidjih stopinj pa nam bode moZno, da smatramo domaéi okraj kot del vifje zadruge
vina kot zadruga Zvljenja!), ki jo bode véasih mogode smatrati zopet kot del vigje
Iruge, tako da moremo na konec v najsiriem smislu tolmaditi zemljo kot zadrugo vseh
&*
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givih bitij. Z ozirom na smoter, ki sem si ga tukaj postavil, moram zadovoljen biti s tem,
da sem yifje zadruge tukaj omenil. Nadalje razpeljavati to misel tukaj tem loZe opustim,
ker se mi vidi nemogode, da bi se zadruge vigjih stopinj razmotrivale v jednorazrednicah,
Ker pa nekaj tujih prirodnin, ki se ne nahajajo v domadem kraju, ne sme ostati popol-
noma tujih tudi uéencem te Solske vrste ne (bombaz, kava, sladorjev trst, kamena sol —
ako se v domaéem kraju ne nabaja — i. dr.) menim, da ne bode tezko najti v domacih
zadrugah prilike, da se na-nje navede govorica.

S tem smo prigli do prefresavanja tretjega vprafanja gledé metodike nasega pred-
meta: Kako ti je poucevati prirodopisje? Ker smo se odlodli za pouk po zadrninem
zivljenju, ozirali se bomo v naslednjem seveda le na ta nadin pondevanja. Kdor je nafa
dosedanja pretresavanja bral kolickaj pazljivo, uveril se je gotovo, da prirodopisni pouk
po zadrugah Zivljenja ukazuje neizogibno opetovalne prirodopisne izlete.
Muoge reéi, ki po nafem mmenju spadajo bitnosti prirodopisnega pouka, pa¢ ne mores
v Solski sobi pokazati. Naj omenim samo velikost in obliko mnogih rastlin, - katerih v
solski sobi moremo predociti le posamne dele; ali Zivljenje v prirodi, ki se razvija v
najugodnejsem slucaju, ako namreé moremo v soli predoditi Ziva bitja, itak v izpremenjenih,
umetnih razmerah. Na medsebojne odnosaje prirodnin, ki so glavni del nase naloge, pri
pouku v Solski sobi seveda v smislu nazornega pouka niti misliti ni. Kolikor prirodopisnih
stvari v Solski sobi moremo pokazati, ipak ni ni¢, nego pojedini sotrnduiki na odru drame
zivljenja (najveckrat pa e te-le ne kot Zive delavee, temué kot nezive preparate, ali pa
celo samo male éestokrat majékene dele od njib; mmogokrat moramo se zadovoljiti z
dobrimi ali slabimi podobami, ali pa tudi pouncéujemo brez vsakega uéila); in te pojedinee
kazemo odmaknjene od pozoriséa njihovega Zivijenja, dale¢ od njihovih prijateljev in od
njibovih sovrainikov, brez radosti in brez nadloge, Le redkokdaj s¢ nam hode dal v
solski sobi predociti majhen prizor iz Zivljenja pojedinega Zivega bitja. Na ta nacin néence
ne more Zivijenja v privodi spoznavati, ampak Kk vedemu nanéi se ponavljati uéiteljeve
besede. Res je sicer, da bode tezko, da bi Kateri néitelj imel poguma, da bi povzdignil
svo) glas proti Koristnosti prirodopisnib izletoy, toda zanikuje se, da bi se dali izvrsevati,
Teikode taksnih izletov, katerih res je ne moremo fajiti, so nekaj na strani udencev,
nckaj na strani uitelja.  Pred vsem se naglasa, da ni ¢asa za izlete; néenei pa niso
razun folskih ur wéitelju na razpolaganje. Ta ngovor je v velikih mestih, kjer so za izlete
pripravni Kraji éestokrat dalje od Sole, jako tehten. Z ozirom na Sole na kmetih, imajoée
koj poleg Solske hise izletom pripravne kraje, zdi se mi ta ngovor niéemuren. Tukaj ne
gre za ved ur dolga potovanja, ampak za izprehode, ki se lahko v prostih dneh, ali pa
tudi po Solskem pouku izyr&ijo, ake n. pr. uditelj uéence na potn k domu spremlja. Ako
bi bilo potrebno, zagovarjal bi jaz celo to, da bi se porabile pojedine prirodopisnemu
pouku namenjene Solske ure v taksne izprehode. ,Res, da so & nekateri veljavni ljudje,
ki vidijo pouk samo tam, Kjer unéitelj stoji na katedri in uéenci sedé pred njim drié se
po zapovedi; ki menijo, da so izleti zgolj uéitelju v opotitek. Z njimi se ne moremo
pravdati, oni nas itak ne bi razumeli. Nam je pouk v folski =obi ali na planem jednako-
vreden; kjer je na mestu jeden ali drugi, tam ima nastopiti.* (Das vierte Schuljahr).
oPrivoda je boljsa od vseh knjig 8 podobami! Poudi tedaj svoje udence, da bodo opazo-
vali ob potokun kadje pastirje, da bodo v gozdu poslufali pticje glasove, da bodo gledali
na selski livadi blagoslov Zetve — in ti si storil ved in boljge uéinil, nego da si v
zaduhli folski sobi otroéjo pamet ubijal 8 praznimi pojmi in otlimi opredelbami, ali ako
Jim namesto zivih stvari kazes mrtve podobe ter je pitad z brezukusnimi berili,* - (Kehr,
Praxis). — Sicer pa je treba samo majhnega stevila izletov. Troje ali éetvero izprehodoy
v teku folskega leta, — v vsakem letnem éasu po jeden, utegnilo bi biti povsem zadosti,
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Ako se oporeka, da je tezayno pri pouénih izletih red vzdriavati in da so ufenci
azmisljeni, sodim, da je to popolnoma neosnovano in nepristojno  néitelju.  Vzbudi in
ani uéencem zanimanje; red in pozornost ti bodeta prvi sad od tega.

Znamenitejsi zdi se mi drugi premislek : Mnogi uéitelji ne razpolagajo o znanju, po-
ﬁ-qbnem v vodstvo prirodoslovinega izleta. S tem noéem nié oponasati uditeljem. Pri
sizmernem  bogastva  prirode mora uéitelj, o katerem ne moremo zahtevati, da bi bil
strokovnjak v prirodopisju, zadeti na marsikaj neznanega. Ako pa mu se izmuzne vodstvo
* udencey, posreilo se mu bode obracati pozornost na predmete, katere je sam izbral, in
~ dajati uéencem posla do sita. In tukaj je treba bas tak$nih predmetov, ki vsakemu udi-
telju morajo biti znani. Od druge strani pa bo$ s premisljenim vodstvom uéence obvaroval
pazmisljenosti. Da bode pouk v privodi plodovit, treba je skrbno zabraniti, da unéenci ne
‘tekajo za vsakim metuljem, da ne pozvedavajo po imenu vsakemu lhrostu ali vsaki
rastlini — da bi ga kmaln potem pozabili. Ako se pa vie prigodi, da bi néitelj ne znal
“odgovoriti na kako vprafanje udendevo, pa naj kar brez premislieka izpove. Mnenje, da
‘bi se uéitel] moral delati, kakor da vse zna, je krivo in shvatenju neskonéne prirodine
“mnogoliénosti 8kodljivo. Ucenei se morajo tem ved preveriti, da bogastva v prirodi nobeden
ovek ne more zmagati. — S tem pa nikakor nofem izredi, da bi uéitelj smel zanemar-
Jjati udenje prirodopisja; obratno ne moremo mu tega dovolj priporoéati. Bas na tem polju je
- neprestano napredovanje jedini pripomoéek, da se obvarijes zamlaknZenja. Pa ne samo
~ k marljivemu itanju vselej zanimivega prirodopisnega slovstva bi jaz rad obvezal uéitelja,
ampak on mora ostati vedno v dotiki z Zivo prirodo. Tukaj nié ne pomaga vsa uéenost,
ki jo je uéitelj zajel iz knjig, ako ne zna sam ditati v odprti knjigi privode. V onienjencim
smislu velja Diesterweg-ov izrek: Uditel] prirodoznanee, uéitelj na deieli privodoslovee.®
4 Kako je prmxlmnnnske izlete voditi, ne moremo na tem mestu na drobno razpravljati.
Morebiti, da o drugi priliki izpregovorimo o tem predmetn Katera hesedo; tukaj bodi le
v obe povedano, da ucitelj vsak takden izlet mora nastopiti in voditi po dobro premis-
~ ljenem naértu. 7 vsakim izletom druiti se mora doloéen smoter, ki ga uditelj ne sme iz
~ gubiti iz vida. Med izletom obraéati je pozornost uéencev ma red, ki jih v solski sobi ni
modi kazati. Tedaj se ima najprej opazovati Zivljenje zadruge kot celota (prst, rastline,
givali) in na predmetib, izbranih v poznejfe matanénejie razmotrivanje, njih odnosaji mej
seboj in k zadrugi. Na rastlinah bode tedaj treba opazovati stalisée (povodne, moé-
_ virne, senine rastline itd.); na drevesih velikost, kako se razradéajo, steblo in kos itd.;
~ma zivalih bivalifée, hranitev itd. Kar lahko s sehoj vzames (rastline ali njene dele, iualn
' ako se jih lahko ulovi, rudnine in hribine) prinesi, ako spada v tvoj uéni naért, v Solo,
~ da se natanéneje pregletla in ponovi. V ostalem opozarjam na sloystvo o prirodopisnih
izletih, kjer morem 7al-da, navajati samo nemike pisatelje: Junge: ,Was ist zar Ans-
~ fiilirmng von Exenrsionen zn beachten?®  Dentsche Blitter® fiic erzichenden Unterricht
1883. Nr. H—8, — Sehmid: ,Encyelopaedie des gesammten Unterrichtswesens.® (lanek :
,Naturgeschichtliche Exeunrsionem® od €. L. Kirsehbaum-a in ,Natursinn® od B. Sigismund-a.
— E. Seheller: ,Die naturkundlichen Exeursionen.®  Dentsche Bl fiir erziehenden
* Unterricht 1879. — Ernst Pilz: .Uber Naturheobachtung des Sehiilers,* Weimar 1382,
~ H. Wendt: Uber Exeursionen, mit hesonderer Beriicksichtigang der Sehulerziehung in
- grossen Stidten, Elberfeld 1884, — E. Kigler, Schulspaziergiinge, Eisenach 1875.
Trije ali Stirje izleti ne bodo seveda podali priloznosti, da bi se opazovalo vse, kar
~ bi bilo v obravnavo zadrge Zeleti ali pa Se potrebno. Vsaj je mnogo prikazni, Ki se ne
~ dajo opazovati istodobno, ampak druga za drugo, gostokrat v daljsih proslulklh Spo-
‘minjam n. pr. na razvoj rastline, na preobrazanje Zuikov itd. Taksni pojavi zahtevajo
nadaljevano ali veckrat opetovano opazovanje. Marsikateremu potrebnemu opazovanju
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menda pri izletu ne bode prilike. Sem spadajo pred vsem pojavi Zivljenja pri Zivalih, iz
katerih je moéi spoznati njih odnofaje k drugim Zivim bitjem. Ne bod vsakokrat zasaéil
#ivali v hipu, ko bad leze za svojim kruhom. Da pa dobimo za pouk dovoljno opazovalne
snovi, je potrebno ucence navajati, da opazujejo sami. Ernst Piltz objavil je o tem dva
majhna spisa: ,Ueber Naturbeobachtung des Schiilers, Beitrag zur Methodik des Unter-
richtes in der Heimat- und Naturkande®, in ,700 Aufgaben und Fragen fiir Natarbeobachtung
des Schiilers in der Heimat.“ Weimar 1882. Utitelj spodbuja uéence k opazovanju prirode
8 vpraganji, ki je stavi v podobi nalog. Uéenec je obvezan odgovor sledi lastnih opazovanj

/ najprej v opazovalnem zvezku kratko zabeleZiti, da se potem uspehi opazovanja pri
poznejsem pouku lahko porabijo. (Dalje sledi.)

= =

O lepoznanstvu.
Pide Ivan Klemendié.
(Dalje.)
III. O pomenu lepoznanstva pri vzgoji in pouku.

Dom in Sola, vgoja in pouk imata nalogo, mladega ¢loveka vsestransko izobraZevati.
Posebno pa Sola nima mamena, néencem le odmisljene pojme podajati, ampak vse strani
¢loveka se imajo jednakomerno izobraZevati, razum, volja in éustva; zato se mora pri
vzgoji in pouku vse porabiti, kar sega v lepoznanstvo.

Leposnanstvo ima pri vzgoji vaZen pomen, ker posreduje blaginjo ¢lovestya in
dusevno plemenitost. Lepoznanstvu je namre¢ pri vzgoji namen, mlada srea polepievati z
vtisi, ki jib prejemajo po lepih predmetih. Pri vzgoji se je na lepoznanstvo toliko ozirati,
da se uéi mladina vnemati se za vse veéno lepo v naravi in v umetnostih, za vse, kar ima
vzorno bitnost in vzbuja vidje dusevno Zivljenje ter éloveka povzdiguje nad to, kar je
nestanovitnega in minljivega. Pri vzgoji naj se gleda, da raznovrstni vtisi, ki jih otrok
prejema, njegovo srce blazijo in do dusne lepote vodijo, da mu dopada vse, kar je
vedno in veéno lepega, in se udi pogresati vsega, kar je éutnega, minljivega. Vzgojitelj
naj tedaj skrbi, da se to, kar je stalno in brezpogojno lepo, v otrodji dusi pokrepi in
ukorenini, pa da se zatira, kar je podrednega in minljivega, da se premoéno ne ustanovi.

Kar je lepoznansko, ima viije dufevno svojstvo. Clovek pa, ki prebiva v materi-
jalnem telesu, je vie po naravi navezan na ¢utno, pozemeljsko, tvamo, posebno v
podetku svojega duSevnega razvoja. Ko se pa duh zaéne razvijati in tadi vidje sostave
moé zadobivajo, naj se polagoma odstranja ali vladi duba podvrie, kar je ¢utnega,
tvarnega, minljivega, da se pot ogladi neinim, ¢istim obéutom. Tedaj ne kaZe pri vidjih
lepoznanskih oblikah zaéeti, ampak jim le pot pripravijati. To pa se zgodi, e se otrok vie
v nezni mladosti vadi reda, snage, dostojnosti, srameZljivosti in vsega, kar duba blazi in
z milobo obdaja in se vse grdo od njega odstrani,

Lepoznansko zapopadenje se proizvaja po stalnem razpoloZenju v dufi se nahaja-
jotem. Vzgojitelju naj je tedaj v skrbi, da v gojencu izobrazuje taka stalna dusevna
razpoloZzenja. V to svrho mu sluzi vse, kar ima na sebi znak lepega in vzvisenega. Le
krepkega vzbudila je treba, katero mladega ¢loveka povzdigne k visjemu Zivljenju. Za
to pa je potreba vie v zacetku krepkih lepoznanskih nazorov. Vzgojitelju je v podetkn
opreznemu biti, da na otroka upliva tako, da se v njem ustanovijo v resnici lepoznanske
osnove, ne pa utvori, ki temu nasprotujejo, ki le niZje poZeljenje zadovoljujejo, namred
poZeljenje samo z ozirom na to, kar prija. To pa bi se zgodilo, ko bi miki ugodja otroka
preobladali. Ce pa miki ugodja &ute premagajo in omamijo, ne prides do spoznanja
lepega, ampak le ¢utom ustreZes s tem, kar je prijetnega, zadovolji§ le nizje poZeljenje.
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Miki naj torej uplivajo na otroka dosti silno, pa vendar ne presilno, tako, da jih more
pod svojo oblast spraviti. Dufevna mo¢ in Zvljenje se morata sicer buditi in ¢rez navadno
mero povzdigovati, nikakor pa doloéene meje ne sme prestopati; to, kar je prijetnega
in le éutom ustreza, ne sme postati vladajote. Ce se otrok vadi na izbrana, dobra jedila
in sladdice, na vedno movo obleko in raznoter lidp, se mu ne podajo vzorni vtisi, ampak
s tem se le vadi sladkosnednosti, mehkuZnosti in gizdavosti. Tudi se Se lepoznansko ne
izobrazuje, ako se uéi v druibi sukati in vesti se in raznih lepih, pa praznih izrazov.
Vadi naj se povsod ¢edno in spodobno se vesti, kar pa gre ¢rez to, naj nikomur ne
velja za posebno prednost in vzor umne vzgoje, ker vse to se ozira le preved na ynanjost,
a ne na blaginjo srca in izobraZbo vzvifenih obéutov in vifjega dusevnega Zvljenja.

Tu pa naj se nikar ne misli, da bi s tako lepoznanzko vzgojo mlademu éloveku
kaka nevarnost pretila. Razume se, da se ne sme ta stran ¢loveskega duba érez mero
izobrazevati, ampak toliko, da je s ecelo vzgojo v primernem soglagju. Otrok naj se izreja
tako, da jo razumen, pameten, poboZen, nraven, pa tudi, da ve spoznavati, ceniti in
viivati, kar je vzviSeno lepega. To pa se samo po sebi tudi ne ustanovi, ampak kakor potre-
bujejo druge strani éloveskega duha potrebnega uka in navoda, tako tudi lepoznanstvo.
Se le, ¢ se posamezne strani ¢loveskega duba pravilno izobrazijo, nastane ecelotna,
soglasna yzgoja. Velikega pomena pa je lepoznanska izobrazba zato, ker povudigne
¢loveka iz pozemeljskih teZenj, skrbi in nadlog k vzornemu Zivljenju. Ona upliva na
sroe ¢lovesko, kakor okrepéevalna rosa ma ovele rastline in ga uéi uzivati najéisteje
obcutke, katerih z vednimi pozemeljskimi skrbmi otrpneno sree zapopasti ne more.

Da se pofetni lepoznanski utvori zaénejo v otroku ustanavljati, potreba je za to
primernih nazorov ravno tako, kakor pri drugih izobrazbah ¢loveskega duba; zaéne naj
s¢ z najnizjimi oblikami. Cloveska narava je taka, da zaéne prvotno st svojim razvojem
pri najnizjem in potem gre polagoma dalje do najvifjega. V prvih letih svojega Zivljenja
otrok ni sposoben za vidje vtise. Ko se pa telo bolj ukrepi, tudi visje sostave zanejo
razvijati svojo moé, Otrok kmalu zacne razlotevati svitlejie redi od temnejiih in mu
dopadajo; zaine razlotevati barve in oblike teles, spoznava osebe, katere so v njegovi
blizini in jih lo¢i od tujih, pozna svojo mater in ofeta, varuha, brate, sestre; spoznava
lindi v svoji blizini tydi po glasu; ima dopadenje nad lepo zyonedimi glasi itd. Visja
Cuta se zafneta polagoma razvijati in dobivati svojo moé,

Da se vigja ¢uta pravilno izobrazujeta in da se tako polagoma zacne delati podlaga
za vidje obéute, skrbeti je treba, da se na nja tudi pravilno upliva in to vie v prvi
mladosti. V prvi mladosti na éloveka gledé duSevnega in telesnega razvoja upliva najbolj
snaga. Snaga je tisti blagi ¢uvaj, ki spremlja cloveka v Zivljenju, da ga varuje omadeZe-
vanja na telesn in na dufi. Da pa &loveku snaga postane prirojena, naj se je skrbno
vadi vie v neini mladosti. Pridno naj se umiva; obleka njegova naj bo ¢ista in snaZna,
tako tudi prostor, v katerem prebiva. Tudi na ljudeh, kateri imajo Z njim opraviti ali s
katerimi pride v dotiko, ne sme zapaziti nesnage. Koliko se v tem pregresijo starifi in
reditelji, posebno’ v nizjih, pa tudi v vigjih stanovib, je dovolj znano. Pogosto se gleda
preved na vnanji li¥p in lepoto, premalo pa na telesno snaZnost. Dostikrat se primeri, da
lepa, nagizdana obleka zakriva nesnago telesa, e, saj se ne vidi. Otrok naj se sam vie
v neZni mladosti vadi, da ne ponesnaZi ne samega sebe, ne svoje obleke, igraé, oprave in
drugih re¢i, ki jih dobi v roke. V prvi mladosti mora se mu vie veepiti ljubezen do
distote in snage in gnjus do nesnainosti. Pommiti je namreé, da telesna Cistost pospeduje
tudi telesno zdravje in da je vnanja éistost najboljfa bramba za ohranjenje dusne éistosti
in lepote. (Dalje sledi.)
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O razvoju bolgarskega Solstva.
(Spisal prof Ant. Bezendek.)
(Dalje.)

Stari uéitelj, pozneje minister in sedaj penzionist Petko Slavejkov je bil, zdi se
mi, najznameniteje med onimi, ki so se borili za narodwo Solo. Trnovski tedanji metro-
polit Panaret in njegov naslednik Neofit bila sta velika grkofila (grkomana) pa Se veda

N Fanariota® ; kazalo je torej malo smefno lice, ko se je zaéel boriti % njima mlad selski
ucitelj Slavejkov, Kkateri je bil jedva dovedil svoje Sole 1. 1343 v Svistovn, Zadel je
Kovati profi Neofitu satire v bolgarskem jeziku, katere so &le od rok do rok ter polne
zdrave faljivosti v narodnem slogu muogo pomogle, da so se zadele ljndem o odpirati
i da je pocasi izginil lesk*, kateri je oldajal glave visokim megotcem, narodnim pro-
tivnikom. Za kazen je dal Neofit Slavejkova zapreti v svoj kurnjik, kder ni sedel e
celih 24 ur ne.  Potem je moral zapustiti Trnovo, ter je zadel po okelici uéitcljevati v
narodnem jeziku; seveda so ga neprenchoma preganjali od vesi do vesi, tako da se ni
mogel nikjer stalno naseliti. Pa vendar povsod so njegove besede pale na plodna tla, ter
mnogi izmed denesnjih bolgarskih rodoljubov, kateri so Dhili uéenci Slavejkovi, znajo e
danes o njem pripovedovati, kako jih je spodbujal in navdufeval v foli za narodno idejo.
Zyunaj Sole pa je zbiral narodne poslovice in pesmi; a tudi sam je marsikatero skoval
in podajal v posebnih knjiznicah dudevno hrano svojim rojakom.

V obée zivotopis Slavejkov-ega zamore se imenovati zgodovina terpljenja. A istotako
zgodovino imajo fe mnogi drogi tovarisi njegovi.

Ko se je takim potom narod podasi pripravil in navdusil za naroden jezik, zacel je
pisano gledati na duhovanike, ki so mu po cerkvah éitali in propovedovali le v grikem
Jeziku. Zadel je sam goniti  fanariote* in ,grkomanc® iz svojih cerkev, ter jih names-
Cati 8 svojimi sinovi. Pri nizjih duhoynikih, med katerimi je vie tako bilo nekaj
naroduib, se je delo zacelo, z visokimi se je skontevalo, dokler se ni ecelo narodno-
cerkovno vprafanje resilo 1 1870. s priznanjem samostalnega bolgarskega eksarha,
kateri ima sedez v Carigradu. Pri tem je seveda dosta omagala ruska diplomacija; a
izmed domadil sinoy so si pridobili posebnih zaslug: Ilarvion, Comakoy in drugi.

Ko je Bolgarska cerkev bila pripoznana kot samostalna ins sultanovim fermanom
potrjena, bilo je vprasanje o narodnih folah tako re¢i samo po sebi reSeno, kajti
bilo je zmirom v tesni dotiki s cerkvenim. Bolgari so zaeli povsod marljivo nove fole
odpirati in stare, kder se je prej Sopirila gri¢ina prenstrojevati. Kot zasloZen moZ v tem
ozirn pokazal se je Jakov Gerov-Kopriviéan, kateri si je pridobil dosta zaslug za
fole v Plovdiva in po Dliznjih mestih. Pozneje je postal ruski konzul in sedaj Zivi kot
zasluZzen a Gl staree v Plovdiva 8 svojo rodbine v jako dobrem gmotnem polozajn. Z
njim mi je veckrat priloznost osebno obéevati, ter se radujem njegovim pripovedkam
o starih ¢éasih. Istotako mi je osobno znan star uéitelj Dobrovski, ki tudi Zvi tukaj,
in je pri svojih 75 letih S jako bistrega duba ter poln zanimanja za vse, kar se vrsi
in smuje v sedanjej dobi. Ako bi hotel naftevati vse patriarhe na polju narodnega néi-
teljstva, ne bi prisel tako skoro do konea. Samo fe naj pristavim imena: Joahim
Grujev, sedanji ravnatelj Plovdivske gimnazije, kateri je mo# kakih 55 let, a uéenee
Gerova; uéitelj Mihajlovski, ki néi starogricino na visej Soli v Sofiji, njegov tovaris
Balabanov (bivéi minister) potem Teodor Burmov (bivéi ministerski predsednik),
Cankov itd. Vsi ti moZje so delovali kot uditelji vsak v svojem krogu z znatnim
uspehom ter si pridobili velikih zaslug za potomstve. Zal, da jih je politicna borba
razdelila v razne tabore, kder so v novejih ¢asih potratili dosta svojih modij ne tako
koristno, kakor prej v uéiteljskem stann.
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: Pred osvobojenjem Bolgarov delovali so ti in drugi moZje marljivo kot uditelji.
Sploh se je v onih ¢asih vsa inteligencija samo v tem stanu nahajala, kajti do drugih
sluzeb jej pod tursko vlado-niso bila vrata odprta. Ko je pa driava postala neodvisna,
ysprejeli so ti uéitcvlji razne driavne shizbe kot uradniki, sodniki itd. A pri uéiteljstva
so le redki ostali, Se-le ko se je izdolala v svobodnej dobi mlaja inteligencija, popolnila
je ona za silo mesta uéiteljska po srednjib in visih folah. Deloma pa delujejo tudi tujei
iz drugih slovanskih dezel na tem polju. Kar se pa tiée narodnih ali osnovnih
gol, tam je & pomanjkanje zmirom veliko,

Uéitelji, kateri delujejo sedaj na holgarskih solah, mogli bi se razdeliti na tri
yrste: prvié so taki, ki so se za uéiteljstvo pripravijali na vsendilistih in pri-
pravnicah; drugié taki, ki se sicer niso pripravljali, a so se v tej stroki izurili
— kolikor toliko — z vedletnim sluZbovanjem; tretjié taki, ki so se bili lotili kake
druge stroke, pa niso uspeli, ter so prisli v rede uéiteljev, kakor Pilat v ,Credo.*
Prvih je morda 15/, drugih 45/, a ostalih 40°/, je tretje vrste. Poslednjih je najveé
med narodnimi uéitelji. Da se ne bi reklo, da sodim morda povrino, ali pristranske, naj
navedem tukaj besede urednistva ,Nasega ncilista® br. 1. 1. 1887, str. 9. in 11,

Ko je naroden uéitelj élovek nepriljubljen, ko ima na leto plade samo 10002000
grofev®). to se primamijo samo taki ljudje, da postancjo uéitelji, kateri so hodili vze
po raznih pisarmah, so trkali na mnogo vrat a nazadnje so postali uditelji, da =i vsaj
prisluzijo vsakdanjega kruba. Vsako drago polie je prazno, samo politiéno je polno.
,Diplomatov® imamo toliko, kolikor steje Bolgarija drzavljanov, a uéiteljev manjka.®

V istem ¢lanku tarna urednik Pundev, bivsi folski nadzornik Kistendilski na celih
14 straneh o neuspehih v narodnih folah; pravi, da smo zaceli hiso narobe zidati:
pamesto da zaénemo z osnovnim ljudskim obrazovanjem, zaceli smo z visjimi Solami,
katere odgojuje veé polundenega proletarijata kot Koristnih drzavljanov. Potem pravi:
.Na& naroden uéitelj ni vestno in dovoljno pripravijen za svoj poklie; tudi nima sredstev,
da bi se mogel po svojej Zelji nadalje izobraZevati, na pr. da bi si uredil knjiZnico,
Njegova plada je premala, sluzba nij stalna itd.

Zadeli so torej razmiSljavati zreleji in izobraZeneji uéitelji o tem, kako bi se
poboljfal gmoten poloZaj uéiteljem v narodnih Solab. (Konee sledi.)

*) Jeden grod je 7—8 novE. avetr, rv.

Slovstvo.

Zagovor na odgovor gospoda prof. | nemilo dirnila zhok tega, kerv ,Junakih®
Fr. Hubada (Pop. stev. 6.)%) Dolinost kot | ni tiste doslednosti v besednih oblikah, katere
ocenjevatelj me veie, da se kolikor toliko = moramo zahtevati v knjigah za wmladino.
zagovarjam. Nisem jezikoslovee ne po zvanju | Dejal sem: ,Ako se je (pisatelj) poprijel
s¢ manj po znanju. V jezikovnih stvareh | té ali one hesedne oblike, obdriati bi jo
torej moja sodba ne more biti merodajna; | moral v vsej knjigi®, in  Nedoslednost v
tega si tudi nisem nikdar domisljal. Skusal | besednih oblikah zmoti dedka, &esar posle-
pa ‘bom se opirati na nafe slovnicarje, in | diea je nerazumljivost, in deéek odloZi knjigo
ée tudi ne bom pogddil pravega povsodi, tn | novesel in nezadovoljen.” To so nacela,
in tam bom morebiti vendar uveril katerega, | po katerih sem se predrznil oceniti knjizico
da moja skromna ocena ni bila véista ne- | gosp. prof. Hubad-a, s tega staliséa sem sodil.
opravicena. Gospod pisatelj mi je v svojem | V vsej oceni ods évajo ta nacela, ki se vsdj
odgovoru tu in tam olajéal moj zagovor, da | meni zdé takd vaina in merodajna za vsa-
ne bo treba drugoé vsega navesti., — V | kega pisatelja pisdéega za mladino, da jih
oceni sem pisal, da me je jezikovna stran | me bi smel opustiti nikdar. Gospod pisatelj

*) Za slednjo &tevilko prepozno dodlo. Uredn. sicer priznava, da se nahajajo nekatere ne-
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doslednosti (naSteje jih), katere bi mogel
smatrati tudi za tiskovne pogreske; umeva
se, da se temu brez ugovora udam. A da
jih gospod pisatelj hoée opraviditi 8 tem,
ker zbira gradivo leta in leta, kakorSna
marljivost je gotovo hvalevredna, kar mora
veak rodoljub priznati, nismo pricakovali. V
g;%'i oceni hotel sem opozoriti gospoda pi-

lja v prvi vrsti na nedoslednosti v pisavi,
ker se mi jih je zdelo nekoliko vendar pre-
veé, V dokaz sem jih le nekaj navel. Na-
sproti moji trditvi pise, da je vedel zakaj
pise tako in ne drogace. — Ako je gospod
pisatelj nasproti mojemun mnenju hotel rabiti
za hesedo Gewaltthiter silnez, silovitnez, zakaj
se vsaj za jeduo ni odloéil ? Ako pa misli, da bo
nmel vsak defek brez daljega razlaganja,
ne morem temu pritrditi, ker me veéletna
skusnja drugate wé. — Gospodu pisatelju
je ujeti abfangen, vjeti einfangen. Nemee
dela razlodek med tema glagoloma, a gospod
pisatelj po mojem mnenju ni bil povsodi dosle-
den (glej str. 59). — Gosp. pisatelj meni, da
niti Suman niti JaneZié ne nasprotujeta, ako
pisemo zdaj wpije zdaj upije. (Sicer primeri
starosl. viipiti, srh. vapiti, rusk. rozopitu). Ako
bi td trditev tudi istinita bila, nasprotuje
pa temu doslednost v pisavi. Ne vemo, kako
se to s besedami gosp. pisatelja, - da
Jje pisulhtfl:o in ne drugade. '.Z}podnj v opombi
sicer pravi, da piSe zavpije radi samoglas-
nika, po katerem se énje jasen v. Iz té
opombe sklepam, da je gosp. pisatelju pra-
vilo, da pise le radi prednjega vokala v,
in mislil sem, da bode vsij v tem dosleden.
A na str. 60, pise pa vendar zaupije. —
Da je oblika ,vnei“ pravilna in ,uneti®
ne, trdim %¢ zdaj. Zakaj je Suman (Sloy.
za sr. &.) str. 6 v opombi dodal tudi u, od-
kritoseéno refem, da ne vem, Meni se zdi
zato, ker to predponko karantanski Slovenci
v nasprotjn k panonskimi povsodi izgovarjajo
u. Cemit pa str. 146 isti slovniéar izreeno
uéi, da se predponka v v pomenu in izviru
toéno loéi od predponke u? Gospod pisatelj
trdi, da se pri tem glagolu ne gre ni za
lat. in (akoravno pravijo incendere) v po-
menu hinein, gotovo ni dvomljivo. A jaz
mislim, da vendar tidi. Od glagola .voeti®
je deblo im (jim), ki pomeni nehmen,
fassen. V sestavi izpreminja se v amem
kakor snamem (stsl, siin-eti), vzamem (viizii-
eti), vnamem (ven-eti);  voeti se* hi torej
bilo Feuer in sich (auf) nehmen, in mislimo,
da tukaj predponka v tudi pomeni devanje.
Sicer pa gosp. pisatelj tudi tukaj ni dosleden,
7zlaj pise wname, zdaj zopet vname. —
Janezi¢ sicer pravi, da imd derem zraven

pravilne oblike deroé tudi deréé kot pravi
pridevnik (prim. Se Suman po Mikl, pr. 137.),
vendar s¢ s tem ne refe, da je td oblika
opravi‘ena tudi v knjizevnem jezikn. Levstik
v svoji slovnici n, str. 65. néi: Es sei er-
lauht, hier die Bemerkung zn machen, dass
etliche slovenische Schriftsteller die falsehen
Mittelwirter der Gegenwart von den rich-
tigen sehr gut zn unterscheiden wisken, trotz-
dem aber in ihren Schriften auch falsche
Bildungen dulden, weil sie zu fiirchten schei-
nen, der gemeine Mann kinnte sie vielleicht
sonst micht verstehen, Diese Befiirchtung ist
grundlos. Der Sprache des gemeinen Mannes
ist die Regel, nach welcher diese Mittel-
wirter, die er nur sehr spirlich anwendet,
zu bilden sind, ginzlich abhanden gekom-
men; darum kann man von ihm bald das
Richtige : derdé, leted, stojéd w. s, w., bald
das Falsche: deréé, letéd, stojoé hiren und
es igt ihm vollkommen gleichgiltiz, ob er
deré¢ oder derdé, leted oder letod, stojec
oder stojoé liest ; der reinen, korrekten Schrift-
gprache kann aber dies keineswegs so gleich-
giltig sein.® Primeri de Levstik v Ljublj.
Zvonu 1. 1881 na str. 779, Ako tudi
hodemo med besedama ,trobec“ in  troben-
ta¢® razlikovati, ne gre vendar, da bi vzeli
trobenta¢ za ,Trompeter®, ker je trobenta
. Posaune® in med ,Trompete® in , Posanne*
je zopet razlofek. — Kar se ftice oblike
Lmorija®, énjmo zopet Levstika (Nauk slov.
zup. na str. 194.): Obrazila ,nija* zdaj
vse ¢iharno slovanstvo néma, razven nas,
katerim je najprva oéa Marko (1. 1751.)
zapljimil hesede, kakorine so: ,abotnija die
Thorheit, prostnija die freie Herrschaft, zdrav-
nija die Arzenei, lakotnija die Unersittlich-
keit itd. (morebiti opiraje se na hesede: co-
pernija, uhernija, kaplanija, kompanija), ter
za njim je iz Gutsmann-ovega peresa (1789. 1)
prifglo: skofnija das Bisthum, vesnija die
Dorfschaft, poroknija die Biirgschaft, pre-
sufnija der Ehebruch itd., potem iz Vodnik-
ovega sodnija in iz Metelk-ovega (na 42. str.)
gornija das Berggericht, a pozneje smo po-
rodili néstvor za nestvdrom: obrtnija, urad-
nija, eolnfja, stotnija itd. Vredno bi bilo
tikej barbaréini slové dati'® In Boi. Raié
v Zori 1. 1872, na str. 79, pise: [Oblika
zupnija, dohovnija ni slovenska, nego gréko-
latinska, (Primeri 8¢ Suman-ovo slov, po
Mikl. pr. na str. 226). — Gospod pisatelj
SJunak-ov* pravi v odgovorn: ,Pod slavnim
nadvojvodom® je po mojem mmenju tudi
prav navadno, ker se drii nirod moske
sklanje itd. Ne vém, kaj hode s tem redi,
da je tudi prav navadno.® Ali morebiti 8
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tem meni, da se ti oblika pogostoma med | ker je %e takrat rabila nekaterim pisateljem,

narodom ¢uje in je zaradi tega opravifena,

ali celd pravilna? Po analogiji sklanja tudi |
narod tu in tam Marko Markota, celé decko |

deckota! In kdo bo trdil, da so té oblike,
¢e tadi po analogiji tvorjene, pravilne ali
vsij opravicene v knjizevnem jeziku? Lev-
stik v svoji slov. str. 19, uéi: ,Minnliche

)

|

aufa auslantende Nennwiirter werden richtig |

nach dem Muster roka abgeiindert.® JaneZié
str. 37. pa pravi: ,Po moski sklanji pre-
gibljemo radi moske samostavnike z Zenskim
koncem a, kakor moZina, oproda, sluga, sta-
redina, vedovina, vodja véjvoda itd. Boljse
in svojstvu nafega jezika veliko prikladnide
Ea Je sklanjati take samostavnike po starem,
akor se tu pa tam fe sedaj nahaja med
ljndstvom, t. j., po Zenski sklanji, namred
itd.“ Primeri tudi Suman ovo slov. po Mikl.
pr. na str. 92, — Ne morem uvideti, zakaj
ne bi smel pisati jodlikoval se je junaka*
ali jodlikoval se je kot junak?* Cemi
treba nemski tako in tako tolmaditi! To je
ravno nasa nevolja, da nem#ki mislimo, slo-
venski pa pisemo! Sicer pa nepokvarjen
Slovenee nikdar ne refe ,pokazal ali celd
skazal se je junaka®, nego vsikdar ,pokazal
je, da je jumak.“* — Kar se tite oblike
»obrnen®, pise Strekelj v _,Ljublj. Zvonu*
1885 str. 300: ,Pisatelj (Saman) je pri gla-
golih IL vrste za part. praet. pass. vlozil
dignen; ne vem, ali kje drugde tako go-
vorijo, nego tam, kjer sploh izgovarjajo za
nj. Miklosi¢ je v svojo slovnico sprejel
obliko: dignjen. Ako pa hofemo biti do-
sledni v izganjanju analogijskih tvoritev,
spremeniti nam je sploh vso pisavo. Ne
morem kaj, da ne bi za vse éne, ki po-
grevajo stare opuiéene oblike, postavil sem
par besed treznega nemskega filologa® itd.
Suman se na té v istem listu str, H70 za-
govarja 8 tem,  ker se pisatelji majajo med
n in nj in ker je v stsl. tako.* Radi sled-
njega razloga postavil je tudi JaneZzié str. 83.
dvignen, a se na té obliko nié veé ne ozira.
In Cigale v Termin, XI. pide: ,Po zahtevah
slovenskega naredja in (Ll bi srbsko-hrvat-
skemu jeziku priteguili se v tem, imelo bi
se pisati : ganoti, sklenoti, ugasnoti in dalje :
ganen, sklenen, ugasnen, ganenje ali ga-
notje itd. No dokler se temu upirajo naj-
bolji slovenski pisatelji, dajoé takim glagolom
v nedolotniku obliko glagolov 4. vrste, ne
more se z razlogom ugovarjati proti oblikam :
ganjen itd., izvedenim iz nedoloénika po 4.
vrsti. — JaneZié je postavil obliko uni v
oklep, ker se v narodu na zahodu éuje in

"

Gospod pisatelj preskodil je 62, str. Janei.
slov., kjer stoji: ,Na mesto staroslovenske
oblike i (= ji), ja, je v imenovalniku je
stopil v novoslovenséini kazavni: on, ona,
ono.* V Suman-ovi slov. po Mikl. na str.
106 § 45: on, ona, ono, ki ima le v imeno-
vavniku pomen zaimena 3. oscbe er, sie, es;
v ostalih sklonih pomeni quidam, certus ein
gewisser; za td zadoji pomen se glasi mozki
imenovalnik on, ond ali oni, na vzhodu
tudi onéj. Iz oni se je razvil na zahodn
uni jener, uni-le, le-uni; za onadva se
rabi tudi onédva in ojédva, ondja &tirsko,
onédva in onéva ogr.* In Levstik v sloy.
str. 40. uéi: ,Statt 6n, 6na, dno spricht das
Volk: fn, fna, f@no, wie es auch (takrat
1. 1866.) geschrichen wird, was aber so falsch
ist, als wenn man statt: Big, rig, kost
daram Big, rig, kiist schreiben wollte, weil
es 8o gesprochen wird.* Tudi tit hoteli smo
gosp. pisatelja opozoriti na nedoslednost, ker
pife tu uni, tam 6mi. — In tako mrgoli
takih in jednakib nedoslednosti v pisavi,
kakor: tisoé in tisué, vender in vendar, prvi-
krat in drugokrat, izgled in vagled, stirje
in stirijje, kerdelo in krdelo, blizo in blizu,
tja in tje, vnuk in unuk, vide in vidje, vsta-
viti in ustaviti, vstasi in ustadi, vzeli in
uzeliitd. Na kak naéin bo se nam utrjevala
pisava, ako bomo tiko odobrivali? — In
gospod pisatelj meni, da v mnogih sluéajih,
kakor kedaj naj pisemo v ali u itd. odloduje
vedno le subjektivno munenje pisateljevo. Ne
morem verjeti, da so to nazori gosp. prof.
Hubad-a! Ali se ravno v tem oziru ne raz-
loéuje subjektivno mmnenje karantanskega
Slovenca od panonskega? Karantanski bo
po svojem subjektivnem munenju pisal le:
udreti, ustaviti. urezati, ulomiti, uskoéiti,
ubiti itd., panonski pa povsodi: vdreti, vsta-
viti, vrezati, vlomiti, vskoditi, vhiti itd. Al
ni velik razlodek med tema oblikama ? Istina
Jje sicer, da je v mnogih slufajih doslej pre-
vladalo subjektivno wmenje pisateljevo, in
has zaradi tega smo imeli toliko pisdv, ko-
likor pisateljev. Resnobni pisatelji in slovni-
carji uvideli so ze zdavna, da je to v kvar
nasemu slovstyu; radi tega trudijo se, oso-
bito zdaj, da ,ustanovijo slovenski pravopis,
da dozend raznovrstnim sloyniskim oblikam
pravilno lice.* A jaz Se posebej trdim, da
v spigih za mladino treba najvedje dosled-
nosti v pisavi.  Moderni jeziki imajo vsaj
za jedno besedo jedno pisavo.* (Suman v
wLjublj. Zvonn, 1885, HGY).
Jos. Frenensfeld,

— o ——
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Drustveni vestnik.

1z ptujskega okraja. (Uéiteljsko drustvo)
Zborovanja nafega ut. druftva dne 6. marcija se je
udelezilo 24 udov. Novoizvoljeni predsednik, nad-
uéitelj Robi¢, ki je ze pred 7 leti kot tak deloval,
pri¢ujoée pozdravi s prijaznim nagovorom, v katerem
pozivlja veo uéiteljstvo ptujskega okraja k poprejéni
edinosti in slogi, k vzajemnemu dusevnemu delovanju,
k varovanju in pespesevanju veeh Solo in uné. stan
zadevajoéih koristi, Predseduik je na dalje govoril
okoristidrustvenih zborovanj“ katera
hoée tako urediti, da Dbodo zares uditeljem kaj ko-

ristila. Skrbel bo za primerna predoaganja o reéeh, |

ki kaZejo vsakdanje potrebe v ljudski Soli in za
praktitne uéne poskuse, ki jib bodo prednadali
zhrani uditelji in se o njih razgovarjali po parlamep-
tarnem redu. Ze ranjki Skof Slomiek je pisal, .da
nam uditeljem tudi treba pogovoriti se, kako bi
uéili, Solo dobro ravnali, vzrejali otroke ter polepiali
nado domaio zemljo.“ Na dalje priporoéuje pred-
sednik, da uéitelj naj si drozbe iste pri svojih so-
trudnikih, tedaj vsak mesec jedenkrat v ué. drudtvu,
kjer se pri zborovanju vsi skupaj snidemo in sicer
predpoldan k dufevnemu delu, popoldan pa k raz-
yeseljevanju svojili sve; v taki veseli druzbi se tudi
lahko vadimo v petju in godbi. Take bodo drust-
vena zborovanja ne le pospesevala uéiteljevo dusevno
stanje, ampak korigtila bodo tudi njegovemu druzbe-
nemu zivijenju, S tako uravnanimi droftvenimi zboro-
vanji pa bomo tudi oéitno pokazali, da ljubimo svoj
stan, in ako uéitelj svoj stan ljubi, Jjubi tadi narod, iz
katerega izhaja, kateremu Zivi in za katerega se
trodi, Koneéno predsednik vabi vse sotovarise in
tovarigice po celem ptujskem okraju, naj duSevno
in materijelno vsak po svaji moéi podpirajo nade
diudtvo, da nsj drudtvena zborovanja marljivo obis-
kujejo in da naj se zdruzijo vsi aditelji ptujskega
okraja z nami v nadem drudtvu*) ter pokaZejo,
da delajo javno in odkrito za svoje izobrazevanje in
potrebe svojega stanu, za izobraZevanje in potrebe
padega naroda. Nagovorn predsednika je odgo-
vorilo zbrano wuditeljstvo z navduSemimi  Zivio"-
klici. — Delegatom za letodnji obéni zbor  Zaveze®
se volijo gg. Kavkler, Herit in Zupandié. — Sledila
so potem poroila o Slomsek-ovi nagradi in o na-
bivanju dobrih Solskih pesmi. — Na zadnje pred-
sednik razdeli Solskim vodjem vprasalne pole o
stanju Jjudskih fol in dotiéna navodila, ter pozivlje
uditeljstvo, da se druftvenega zhorovanja dne 2. aprila
mnogobrajno udelezi.

Na ta poziv se je omenjeni dan zbralo 30 udi-

*) Nekaj utiteljev nlsegn okraja je e vedno
pri draftyn  Verein der Lehrer und Schulfreande
in Petian®, katero vztreza le uéiteljstva najnovejsega
solskega okraja ,mesto Ptuj®, nikakor pa nam na
dezeli, ki smo v Solskem okrajn okolica Ptnj.*

Pisatelj

teljev; bilo je vseh 24 ol zastopanih. Pocastili so
nas tudi 8 gostie in sicer gg. ¢ kr. nadzornik
Ranner, naduditelj Sivka od Sv. TomaZa in uéitelj
Koser od Male nedelje, katere predsednik prav pri-
sréno pozdravi. Gosp, -¢. kr. nadzornik je poldrugo
uro govoril o statisticoem  popisovanju ljudskih sol,
katero se ima dne 50, t. m, vediti in nam podajal
k temu potrebna pojusnila, za katera smo mu pray
livalezni, Radi pomanjkanja éasa prelozila se je ob-
ravnava drudtvenih redi do prihodnjega zborovanja,
ki se bo vesilo v cetrtek 1. maja v Ptuju.

1z Krikega. ,Pedagogisko drudtyo” v
Krikem je imelo svoje zadnje zhorovanje dne
10, aprila 1890 v solskih prostorih v Krikem, Zho-
rovanja se je udelezilo precejsnje stevilo udov.

Gospod prvosednik Fr. Galriek, c. kr. okrajui
dolsld nadzornik, otvori zborovanje s presrénim po-
zdravom na pricujoée. Daljni vspored zborovanja je
bil sledeci:

1. Gospod prvosednik pretita zapisnik zadnjega
zhorovanja z dne 3. avgustn 1889,

2. Priobiijo s¢ dopisi: Visokemm dez. zboru,
kateri je dovolil . Ped, drustvu® za L 1890, 100 gld.
podpore, in posojilnici v Krskem, ki je drudtyn
podarila 5 gld. — sklene se zahvala poslati,

3. Priporoéajo se udom knjige g Rakuia.

4, Dalje preéita g, prvosednik  dopis | Zaveze
slov. uéiteljskih drudtev.”* Za prihoduje zborovanje
wZaveze® so voljeni kot delegatje: Odborniki ,Ped,
drudtva® in ge. Bezlaj, Pozar in Slanee.

5. Priporoiajo se fizikalni aparati tvrdke gosp.
dr, Haudek-a in Hervert-a v Pragi.

6. (. dr, Romih razlaga jako zanimivo o pouku
elektrike v ljndski Soli. G, govornik kaZe na pri-
prostil aparatib, kako je izvajati fizikalue zakone
iz posknsov in pojavov in kako se ima na taki
podlagi obravnavati dotiéna tvarina v IL, in IIL beriln,
Zbor mu izreka sréno hvalo,

7. G. prvosednik porota o statistiénem popiso-
vanju ljudskih Sol ter podaja razna pojasnila za
izpolnjenje vprasalnik pol,

5. Prihodnje zhorovanje se doloti na 1. dan
meseca maja v Radeéah, in se sklene, da prosi
JPed. drustyo® okr. folski svet, da bi bila tudi okr.
né. konferencija tam.

9. Koneéno naznanja g, prvosednik, da se je
zadnji ¢as za udilsko razstavo priposlalo dokaj pred-
metoy o raznili domadih in inozemskil tvrdek in
da se bode kmaln izdal IV, Pedag. letnik.

P. n. ge. udje naj toraj pridno posiljajo svejo
letuino in naj vabijo nove ude, — Ker ni bilo na-
daljnih nasvetov, sklene prvosednik zhorovanje s tri-
kratnimi ,slava*-klici na presvitlega cesarja, femur
zhor navdufeno pritedi,  Ana Schmidinger,

uciteljica.
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1z kranjskega folskega okraja, 20. aprila,
Vendar enkrat! Tako bo vskliknil marsikdo, tuvsi,
da smo ustanovili , Utiteljsko dradtvo za kranjski
olski okraj.* Dolgo je bilo pogajanje o potrebi ali
nepotrebi tega drudtya. Nepotrebno? Pogulonosni
oblaki se zbirajo nad mlado evetko — novo Solo —
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in zlato svobodo nafo. Vstrajnega delovanja, zdruze-
nilhk moéi bode treba, da se postavimo v bran in
resimo barkico, ki pluje po razjarjenem morju.
P'rvi obéni zbor nadega drudtva bode dne 1. maja
t. L ob 10. uri v Kranju. Dal Bog, da bi se novo
druitvo lepo razevitalo! —e—,

T S —

Dopisi in druge vesti.

V Pragi, dne 8. aprila 1890. Bodote leto
priredi se v zlati slovanski Pragi obépa dezelna
razetava va oglavo stoletnega jubileja prve evropske
razstave, ki je bila leta 1791 v Pragi. Vie vet ko
pol stoletia ni bilo na Cedkem obéne dezelne raz-
stave, ki bi bila predoéevala popolno sliko razno-
vratnih izdelkov cele dezele teske. Dezelna razstava
leta 1891, na oslavo stoletnice prve razstave ima
biti in bode torej slika ne samo lepih darvov, s ka-
terimi je odidila priroda bogato in krasno zemljo
cesko, ampak tudi vsel dusevnibh zmoZnostij in spret-
nostij javljajodih se v znanosti in umetnosti, v obrt-
niji, rokodelstvu in poljedelstvu. Ona bode tedaj
jasno svedocila o vseh ovih teznjah in borbah, ki
ozivljajo neutrudljivo in vstrajuo delovanje teskega
naroda na polju znanosti, wmetnosti in wmnega go-
spodarstva, ona bode iznenadjajoé dokaz do sedaj e
ne vseobéno, osobito inozemstyn malo znanega na
predka, ki ga je dosegel narod egki v poslednjem
polstoletjn.  Delajo ge vze sedaj ogromne priprave in
ne le v Pragi, ampak po cclem tefkem kraljestvu
opazovati je v vseh krogih najZivahnejfe zanimanje
za veliko in velitastno podjetje, ki ima povelitati
tast in slavo ¢edke domovine ter opozoriti tnji svet
na velikanski kultarni napredek narodov slovanskih
sploh. Tudi stan uéiteljski hote se udeleziti tega

velikega podjetja in prispeti po svojib moéeh k blago- |
| govorici vagi, Pridite vsi! Hotemo yam pokazati sad

nosnemu in Castnemu delu; uéiteljstvo Prazko po-
sebej postavilo &i je nalogo, skrbeti za gostoljuben
in prijateljski sprejem slovanskih gostov uéi-
teljev. Inv tem ozirn bode morda zanimalo cenjone
titatelje , Popotnik-ove”, kar pife o tem pedagogicni
list . Posel # Budée™ v uvodnem &lankn svoje 15, Stev.,
tem bolj, ker se neposredno tite onih gg. uéiteljev,
ki se Zelé udeleziti razstave bodotega leta v Pragi:
wVs0 zemljo nadega kraljestva obvladuje danes
Jeding misel, ki drami iz zaspanosti, vzprozuje modi
ter vzbuja k &inom domoljubne poZrtvovalnosti yvsa-
kega, kdor je odkritosréen sin nase domovine.

Jubilejna dezelna razstava nam je danes sveteia,
vodilna zvezda, v katero zremo 2z velikimi nadami
in h kateri se nagibamo z vso svojo ljubeznijo.

Ni ga stanu, ki bi v domoljubnem odusevljenju
le kolitkaj pomiiljal vstopiti v borbo onega éastnega
tekmovanja, ki ima domovini nadi pridobiti priznanje
inozemstyi in zagotoviti ji tastno ime med ostalimi
kulturnimi narodi,

Tem manj d4 se nad stan siliti k delu toli
zasluznemu in skuda in meri vZe svoje moéi v dru-
&tvih po nadi domovini, da bi zaéasno spoznal, koliko
in kako more prispeti k velikemn podjetjn in kako
daled se sme v tem ozirn gpudati,

Poleg drugih Prazkih uditeljskih druitev raz-
pravljala je o tem predmetu tudi ,Jednota pae-
dagogickd* Ni tu ni nedostajalo predlogov ved
ali manj idealistiénib, ki v dobi obéega odusevljenja
in mzburjenosti mislij — da govorimo s pesnikom
— kakor meteori vznikajo, se razplamté ter ugas-
nejo, vendar jeden % njih dal se je ugrabiti in spa-
jajot idealnost s realizmom obdrzal se je na povrju
stvarne in resnobue diskugije.  Smemo  za gotovo
pricakovati, da med gosti nase jubilejne razstave ne
bodemo pogresali poleg uéiteljev ¢eskih ni bratov
nasih slovanskih

Saj sta nam prirojena lubezen in sofutje, ki
spajata maga srea, in praznik kateregakoli sorodnih
slovanskih narodoy je praznik vseh pobratimov po
jeziku in kevi. Oni bi prigli, ¢etudi bi jih ne vabili,
vendar oni pridejo tem bolj gotovo in s tem vedjo
radostjo, ako jim podamo roke, odpremo jim do
globine bratska srea ter jim zaklitemo: ,Pridite,
pridite k svojim! pod streho nafo najdete domade
ognjisce, zavetisée in vrode sree, med zidovjem nasim
odmeva isti slovanski zvok, ki srebrno doni tudi v

stoletnega truda, pridobitve stoletne borbe, stoletnega
trpljenja in bridkostij nasih, kulturni napredek svoj;
hoéemo vas seznaniti 8 tem, kar smo vZe na kultur-
nem potu dovrsili, pokazati vam, kaj delamo in kaj
e izvrditi hrepenimo . , .. .* In da bi, ko pridejo,
prigli dejanski k svojim, da bi bili pod domago
streho uljudno sprejeti ter nadli dober svet in po-
moéi, odkritosréno in prijateljsko srce, za to hole,
kolikor ji moéi dopuitajo, skrbeti Jednota pae-
dagogicki® Ni to naloga lehka, vendar ni neiz-
vriljiva. Njena idealna vrednost obstoji v tem, da se
bo okrepila in utrdila bratska vzajemnost udov na-
dega stani, v prvi vrsti pa vzajemnost uéiteljev
slovanskih; praktiéni njen pomen pa je tudi vsa-
kemu jasen, Vsakdo, ki je kolickaj potoval v neznani
zemlji, v neznanem kraju in mestu, z radostjo porabi
priloznost, da bi e pogovoril z rojakom o razmerah,
kutere se ga bodo neposredno tikale, da bi se spo-

runmelopomlh podhterimuemmotnobth
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in morda dalj éasa bivati, da bi se informoval o
znamenitostih in zgodovini kraja in mesta,

Hasek takove informacije pa je dvojen, ako iz-
vira iz prijateljskih nagibov, Praga mej razstavo bo
druga Praga, kakor je bila Peita mej razstavo druga
Peita; upliv nenavadne slavnosti pokazal se bo
vsestransko in tezko bo njegove skrivnosti pregledati
tudi temu, komur drogaée in v drugem &asu mati
nasa ni bila neznana. Lehko e da misliti, da bo
marsikaterega, ki Zeli razstavo obiskati, vznemirjal
strah, najde-li tu sploh streho in za tako ceno, ki
bi se dala uvesti v soglas s preprostim proratunom
utiteljskim,

Te pomisieke in strah razpladi mu ,Informaéni
i ubytovaci vybor Jednoty pacdagogické®, ki je vzel
tezo teh skrbij na se ter hote storiti vse, kar je
v njegovih moich, da bi za malo denarjev dalo se
mnogo pripraviti. V prvi vrsti skrbel bo za zadostno
ftevilo prenodisé skupnih in privataib, priporoéal bo
dobre in primerne gostilnice onim, ki z razmerami
prazkimi niso prifli do sedaj v dotiko ter seznanjal |
§ znamenitostmi Prage, z razstavo in Zivljenjem
nadim sploh vse uéitelje, ki si bodo tega Zeleli, V
odboru ad hoc ustanovijenem zastopani bodo vsi
slovanski jeziki nade drzave. Maskova slo-
vanska Sola in neutrudljivi predsednik jezikoslovnega
odbora, slavist g. Jan Lego, ki je vlastno sprozil
to misel pobratimskega gostoljubja, bodeta vie za to
skrbela. Zarad hitrejiega in lozjega sporazumljenja
o vzajemnih zadevah povabijo se uéitelji avstrijskih
dezel slovanskih, da bi poslali v  Informaéni a uby-
tovaei v¥bor vie pred razstavo ali vsaj pred pri-
hodom gostov, katerih se tite, svojega delegata, ki
bo sam prijateljsko sprcjet in ki bi nam potem po-
magal pri vzajemnem zbliZevanju sé svojimi krajani.
Temu sklepu Jednote paedagogicke* je
iskreno soglasil in ga z veseljem sprejel izvrdevalni
odbor jubilejne dezelne razstave ter ji tudi obljubil
veestransko  moralne in gmotne podpore in vsled
tega povabil Jednoto, da bi izvolila in poslala v
generalui odbor svojega zastopnika,

Nuamero to objavi ,Jednota paedagogickd® vsem
utiteljem ¢eskim in slovanskim z iskreno Zeljo, da
bi z zdrugenimi moémi dosegli blag namen, ki bo
ne le v korist slovanskemu uéiteljstvu, ampak tudi
v prospeh ¢asti in slave drage nase domovine in
imena slovanskega.

In ker ved odij vidi ved, pozivlje ,Jednota paeda-
gogickd® vse rodoljube doma in zunaj mej domovine
nafe, da bi ge g prafanji, nasveti in sploh veemi
zadevami, ki bi njeni nameri v kateremkoli oziru
mogle biti v prospeh, obratali na dotiten njen odbor,
Da bi podjetje nase sijajno se nam posreéilo, v to
pomozi Bog! Zilnik, pravaik.

1z Hrvadke. [Konec.] ,Sbor je vie zatel
zhirati nparodne motive, od katerih zbirk bode
uredil mali muzej, ki bode lepi ures  hrvatskemu

o
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uéiteljskemu domu.“ Na odborov poziv oglasilo se
je vie veé darovateljev; g V. Bek podaril je nad
200 kom. narodnega veziva; na dalje sta poslala
Amalija Markulin-ova, uéiteljica v Blinji in Peroslay
Bogdedic, uéitelj v Dragoveih, poslavéi vsak nad 100
vzoreey z narodnim  poimenovanjem. Znani hry,
umetnik Avgust Posilovié poklonil je svojo zbirke
monogramov  latinskih in cirilskih érk, ki so se-
stavljeni od narodnih motivov.

wObor* je tudi lansko leto svoje knjige in novine
podelil raznim drustvam. — Kot solastnik hry. udit.
doma® je sodeloval pri slovesnem otvorenju, — Za-
cetkom julija 1889 preselil se je iz Kukovié-eve hide,
kjer je imel 14 let brezplaéno stanovanje, v ,dom*
ti ima sobe za svoje seje, za zbirke, knjiznico,
sobe za ekspedijo in za zalogo svojih knjig.

#Shor* podpira dusevno tudi Gitalnico® hrv.
uéit. doma, kateri daje vse liste, katere dobiva  Na-
predak® v zameno; v proraiun pa de je vsprejel
50 gid, za pripomo¢ Eitalnice.

Leta 1889, izdal je ,Sbor“ 14.000 knjig; od
viade dobiva 200 gld. podpore. Lani je pristopilo
utemeljiteljev in sicer: 13 &l 3 rodoljubi in 1
knjiznica, také da Steje ,Sbor* danes 668 utemeljnib,
29 castnib, 66 pravih, 18 dopisujolih in 532 pod-
pirajoéih Elanov, skupno torgj 1314,

Iz blagajnikovega porodila J. Klobuéar-a po-
vzamemo, da je ,Sbor® imel 10716 gld. 10 kr
strodkov in jednako dohodkov; Gistega premozenja
pa ostane koncem leta 1889 42.477 gld. 97 kr. in
dva zaklada J, Filipovié-a 1126 gld, 1 kr. in Mijata
Stojanoviéa 301 gld. 50 kr, — V revizijonalni odbor
kot previdniki ratunov so bili izvoljeni gg.: Dezelié,
Canié¢ in Kirin,

Za tem predita odpravnik sborovih knjig g. M.
Kobali svoje izvestje, po katerem ima  Sbor* skupaj
8547 komadov knjig v zalogi.

Za leto 1890 je sestavljen nastopen proradun :
Potreba iznasa 2680 gld. in sicer: o) za izdavanje
knjig 1800 gld., &} za upravo 800 gld. Strogki z
oba lista  Napredak® in ,Smilje* preratunjeni so na
3813 gld.

Pri izbiranju élanoy postane dosedanji Zastni
flan g J. Stipetié pravi tlan, dosedanja prava
tlana, odstopivii predsednik g J. Filipovié in
podpredsednik g. Sk. Fabkovié¢ pa Eastna Elava,

Novim predsednikom  Sbora* je bil izvoljen
g Josip Stipetié, kar sta mu takej dva Elana
skupidine naznanila. Stipeti¢ prevzel je tudi &astno
mesto.
Potem preide skupiéina k predlogom posameznih
tlanov. Pravi élan g Stj. Basariéek predlaga,
mj se k § 1. ,Poslovnika* dodd druga alineja.
glaseéa se:  Bude li tko od pravih élanoy imenovan
potastnim Elanom, ne gubi ona prava, $to ih je
nZivao kao pravi élan.* Se jednoglasno sprejme.

Pravi élan g. M. Kobali utemelji svoj predlog,
glaseé se: ,Neka se vis. kr. zem. viada umoli, da
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kar se tudi jednoglasno vsprejme.

Napasled je dopis. élan g. V. Bek Gital korenito

in zanimivo predavanje: ,Rad puékega uéitelja

- proti Sirenju sljepoée®, ki je natisneno v 6.

in 7. 8t.  Napredka.*

§ tem je bil doevni red izerpljen. Predsedajoci

odbornik g. Lj. Modec izrekdi vsem zahvalo za-

Kljudi 13 redno glavno skupdtino.

Kontujot svoje poroéilo priporoéamo slovenskemu

' péiteljstvu pray Zivo diéni  Sbor®, naj ga mnogo-

brojno podpirajo v pospesevanje ped. slovstva in

bratske vzajemnosti,

LShor* pa naj krepko nadaljuje svoje plodo-

~ mosno delovanje. Zaté mu klitemo: Vivat, floreat,
crescat 1* F. Slovanovié.

-

S Krasa, 10. aprila. — Na prijazno vabilo
- nafega ljubljenega predsednika g. Antonn Benigar-ja
- smo se zbrali velikonotni torek na njegovem domu
v Tomaju, kjer smo imeli odborove sejo utit, drustya
- za sezanski okraj.

Izvrdivéi svoje opravilo, smo se odpravijali; —
a v tem se prikaze v sobo gostoljubna soproga pred-
gednikova ter nas uljudno povabi, da sedemo za
mizo, na kateri nas éaka krepka juba, — Razume
~ ge, da smo se tej gostoljubnosti radostno odzvali in
storili, kakor se nam je velelo. Med obedom gmo
s¢ o marsicem pogovarjali, in ko se je nas pogovor
jel sukati krog nasih stanovskih zadev, nas pred-
- sednik kar nenadoma preseneti z novieo, da danes
- praznujemo 26letnico njegovega delovanja na ugitelj-
gkem polju. — Sedaj navdudenja med nami ni bilo
ne konea, ne kraja; vsak izmed nas je iskal v mislih
primernih izrazov, da slavljencu pové, kar mm sree
futi, ObZalovali smo vsi, da on dolgo vrsto let svo-
Jjega uditeljevanja tako tiho in samo v krogu malega
&tevila prijateljev proslavlja, G. Benigar nas je pa
koj pomiril, rekot nam, da je bil vedno skromen in
tih in da tudi tega, zanj srefnega dueva ni lotel
gvetano slaviti, — G. Kante na to nafega jubilarja
§ kratkim, a lepim ogovorom sréno pozdravi, masteje
obilili zaslug, ki si jih je slavljence v teku 25 let
pridobil, znojeé ge v dali, cerkvi itd, ter mu Zeli,
“da bi mm Veéni podelil $¢ mmogo dni v prid vere,
doma in cesarja. Nadalje nazdravi g. Kante navzotej
soprogi Benmigarjevi, ki ga vze 21 let spremljn na
ej utiteljekej poti ter ji zeli, da bi tudi njej
Vaemogoeni dal dotakati dneva, ko bo preteklo
50 let, odkar je slavljence postal utitelj. — Zna
se, da smo oba pozdrava zavedili z burnimi vskliki:
JBog Zivi slavljenca in vrlo mu soprogo !
Slavljenec se na to & solznimi ofmi zahvali za
8¢ in za svojo soprogo ter koneéno nam Zeli, da bi
8¢ tudi mi enkrat radovali 25letnice.
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‘dade za porabu skolsku privediti ,stijenopotetnico”, |

|
|
!
|
|
|

Zdaj vstane gosp. Sila ter z ganenimi besedami

| nazdravi slavljencu, prvemu uéitelju in sedanjemu

kolegu svojemu. (G, Benigar je uéiteljeval v Povirju,
ko je Sila kot Zestleten detek pritel v dolo hoditi).
Trenotek ta se ne da popisati, pero je preokorno;
le toliko naj povem, da smo vsi kot nemi se zrli;
se le za nekaj minut je pogovor nekoliko ozivel.
Bili smo Se nekaj ¢asa Zidane volje; a tako
nam ni bilo mogoée ostati, veder in delo sta nas
klicala zopet na dom; raziti se je bilo treba, — Se
en kozaree — na svidenje — 2 Bogom! Konee je
bilo lepega dné! — Ti pa, ljubljeni slavljenee, od-
pusti mi, da sem tvojo skromnost zlorabil s tem, da
sem nafemu ,,Popotnik-u** poroéil o Tvoji 25letnici!
Naj izvejo tudi drugi gg. tovaridi in ggéne. tovarisice,
da imamo med nami na Krasu ucitelja, ki je pre-
zivel kot utitelj viZe mnogo veselil in tudi zalostnil
dni! J. B.

1z Gradea, meseca aprila. — Na ucitelj-
skem kurzu za obrtno-nadaljevalne fole konfa se ta
mesec teoretiéni  pouk, Kker se prifne z mesecem
majnikom risanje za stavbeno, strojevno, umetno in
malo obrt, Stevilo ur povidalo se je od 34 na 86
ur tako, da pripada vsakemu predmetu po 12 ur
na teden.

Da-si so udelezenei napominjanega kurza zelo
yprezeni in preoblozeni z delom, minevajo jim vendar
dnevi prehitro. Prava kolegijalnost in pravo pri-
jateljstvo, ki ne pozna razlike niti po narodnosti niti
po sluzbi, sladi jim ¢as in olajduje naporno delo.

Dal Bog, da bi ta teéaj pri vseh udelezencih
obrodil obilo sadu!

Spremembe pri uéiteljstvu. Gospoda Armin
Gradiénik in Viktor Gatti, podutitelja v Hrast-
niku postala sta def. uditelja ravno ti. — Gspdd.
Irma Cerny v Vojnika prisla je za podutiteljico
v Ladki trg. — Gosp. Ivan Stoeger, dosedaj pri
Sy, Petru bl. Marib,, pride za u&itelja k Sv. Lovrenen
v 8L gor. — G, Jozef Hrastnik, podud. v Fram-u
dabil je uéiteljsko sluzbo v Smartnem ob Paki. —
G. lgnacij Vencajz, naduditelj pri Sv. Krizu pod
Litijo je 9. t. m. umrl, — N, v m, p.!

(C, kr. deZ folski svet &tajerski) je pri-
volil, da se enorazredna ljudska fola priSv. Duhn
nad Luéanami razdivi v dvorazrednico.

(Najvifo sankeijo) dobili so nadrti zakonov,
sklenjeni od dezelnih zborov v Goriei in Gradidki
in na Moravskem, po katerih so urejene osobne in
sluzbene razmere na ljudskih Solah namestenega
uéit, osobja, ki spadajo k oroZni gili in sicer gledé
njih dolznosti aktivnega sluzbovanja v stojeéem voj-
stvu, v vojnem pomorstyu, v deZelni brambi in v
Erni vojeki,

e
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[Uitelj postal minister] Po Fr. pild,
BL* bil je sedanji &vedski minister prosvete Bonnevie
v svojih mladih letih uéitelj v raznih folah. Rojen je
1. 1838.; 1. 1872, postal je folski referent, a 1. 1889, |
bil je imenovan ministrom uka,

[Obrtne fole v Cislitaviji] Po sluZbenih
podatkih je v Cislitaviji 514 obrtnih 2ol, od katerih jih
je 184 v Cedki, 42 v Moravski, 17 v Sleziji, 138 na
Sp. Avstrijskem, V teh zavedih je uéiteljevalo 2563
utiteljer, a od teh 1044 v ("e:'«ki, 252 v Moravski,
181 v Sleziji, 787 v Sp. Avstriji. Ugencev je bilo v
teh folah 64.783, a od teh 21,888 v Ceski, 4970 na |
Moravskem, 2501 v Sleziji, 24.438 v Sp. Avstriji.

[II. shod avstrijskih uéiteljev slepcev] |
vrdil se bode 21.in 22, julijat, . v Lincu. K temu |
shodu pozvan je z zelo laskavim pismom tudi gogp. |
Vinko Bek, uéitelj v Bukevju in znan strokovnjak
v tej stroki ter urednik Slijepéevega prijatlja®, V.
Bel si bode na potovanju ogledal razne zavode za slepee.

Vabilo. Okrajno ud. drudtvo ptujsko
bode zborovalo v Cetrtek 1. maja toéno ob 10. uri
v foli ptujske okolice. Na dnevnem redu stoji )
razgovor o vprafanjih za letosnjo uradno ué. kon-
ferencijo, &) dolotitey dotiénih porolevaleey vsled
ukaza slavnega okmajnega Solskega sveta v Ptuju
dne 12, aprila t. 1. Stev. 420. Zaradi vaznosti dney-
nega reda naj se p. m uciteljstvo zhorovanjk v po-
polnem Srevilu udelezi. Predsednilk,

Vabilo. ,Savinsko u¢iteljsko drustyo®
ima dne 8. maja 1800 ob 2. uri popoludne v. Bra-
slovéah v Solskem poslopju svoj redni obéni zbor z
naslednjim vsporedom: 1. Zapisnik. 2. Dopisi, 5. Po-
rotilo o zemljepisno-zgodovinskem popisu vranskega
folskega okraja (Fr. Sorm.) 4. Druitveni rafun za
L 1889/90. 5. Yolitev delegatov k ,Zavezi.* 6.
Samostojen predlog o premembi drudtvenih pravil.
7. Volitev novega odbora. 8. Slutajnosti, K obilnej
udelezbi uljudno vabi odbor

Vabilo. .Pedagogisko drudtvo* v Kr-
Ekem bode zborovalo dve 1. maja t. 1. ob 1. an

Raznoternosti.

dopolidne v Solskem poslopju v Radedah pri Zidanem
mostu. Vspored : 1. Zapisnik. 2. Dopisi. 8. O risanju
brez stigmen; poroéa g J. Bezlaj. 4. Praktiéni po-
skusi iz fizike; vadaljuje g. dr. T. Romih. 5. Pojas-

| nila gg. e kr. okr. fol. nadz. v  statisticnem popiso-

vanju Jjudskih fol.“ 6. Nasveti. K temu zhorovanju
se vabijo tudi neudje (zlasti wéitelji iz litijskega
okraja in sosednje Stajerske). Odlor.
Vabilo. Gornjegradko unéiteljsko dru-
gtvo® ima dne 1. maja t L toéno ob /11, uri
v Gornjemgradu  svoje zborovanje sé slededim vspo-
redom: 1. Zapisnik. 2. Dopisi. 3. Volitey novega
odbora, 4. Prosto predavanje. 5. Nasveti. K obilni
in toéni udelezbi vabi najuljudneje odbor,
Vabilo. ,U¢iteljsko drustvo za koperski
okraj“ zborovalo Lode v etrtek 8. maja t. 1. ob
9. uri zjutraj v dekanskej ljudskej foli z pastopnim
dnevnim redom: 1, Pozdray, 2. Sporodilo predsednikovo
o skupnem odborovem delovanju. 3.Sporotile tajnikovo.
4. Sporoéilo blagajnikove. 5. Referat (g. Findgar,) 6,
Spremenitev sedanjih drusty, pravil po predlogu od-
borovem. 7. Volitev odbora, 8, Morebitni nasveti,
K zborovanju vabi vse & g. tovarife in prijatelje
sole prav uljudno odbor.
Vabilo, Ugit. drustvo za sezanski
okraj* bode zborovalo v SeZani dné 1. maja t. L
ob 10, uri dopolidne, Vspored : 1. Verifikovanje za-
pisnika zadnjega zhorovanja. 2. Pojasnjevanje gosp.
¢. kr. olr. 3ol madzornika gledé stat. popisovanja
Ludskih S0l za leto 1890. 3. Prostovoljno pre-
davanje. 4. Letno porodilo tajnikovo, blagajnikovo
in pevovodjevo, 5. Volitev delegatoy k obé. zbora
JZaveze* v Celjn. 6. Volitey drudty, vodstva, 7, Razni
nasveti. : Odbor,
Vabilo. Obéno zborovanje ,uéiteljskega
druftva za goridki okraj“ bode doe 1. maja
t. L ob 9. uri predpolidne v Gorici na slov. odd.
dez. kmet, Sole sé sledetim dnevoim redom: 1. Petje

po notah, 2. Opis ene obéine. 5. Pozamezni nasveti.

K udelezitvi uljudno vabi adbor.

Razpis n

§t. 200.
Mesto uéiteljice vmtoeln poduciteljice.

Na trirazredni dekligki ljudski #oli v Brezicah
se umesta mesto uditeljice, eventuvelno poduéiteljice
% dohodki po IV, plat. razeedu definitivno ali tudi
provizoriéno,

Prosilke naj svoje redno podprte prosnje potom
predstojnega okr. dolskega sveta vlozijo do 3. maja
t. L. pri krajnem folskem svetu v Brezicah,

Okrajni olski svet v Brezicah,
dne 12, aprila 1890,
Predsednil: Kankowski 5. »

atedaja.
St 188, Razpis neiteljskih sluzeb.

Na novo utvorjeni mesoviti éetivivazrednici na
Slatini z dohodki IL plagilnega razveda in prostimi
stanovanji se umestajo 4 uéiteljske sluzbe, in sicer:
zu nadugitelja, za ugitelja, potcm zo enega poduéitelja
stalno in za enega podulitelja pa zaasno.

Prosilei naj svoje redno obloZene profnje, — za

nadnéiteljsko mesto tudi 2z dokazom sposobnosti pod-

utevanja katol, veronauka — vloZijo do 24. majnika
t. . pri krajnem solskem svetn Sv, KriZz pri Slatini.
Okrajni folski svet Rogatee, 6. aprila 1590,
2-3 Predsedwik: Marek s. r.

Vsebina. I Zemljepisni pouk na ljudskih Solah, (Za pagrado.) (IL) — IL Prirodopisni pouk v jednorazred-
nicah. V. (H. Schreiner in J. Koprivnik) — IIL O lepoznanstva. (VIL) (ly. Klemengié.) —
IV. O razvoju bolgarskega Solstva. (IL) (A. Bezensek.) — V. Slovstvo, — VL Druftveni
vestnik. — VIL. Dopisi in druge vesti. —- VIIL Raznoternosti. — IX. Natetaji.

Tisk tiskarne sv. Cirila v Mariborn, (Odgov. J. Otorepec.)



