Tietnil=s IIT.

Principi

S principi dandanes v politiki kar pometajo ; vedno
so jim na jeziku ter jih rabijo, kak or jim ravno ugajajo.
V taki rabi ne odloujejo principi, ampak volja, mo¢ in
nadmodé : sic volo, sic iubeo. Principi v politiki torej ne
pridejo v svoji distoti do veljave. To vidimo najbolje v
Avstro Ogerski pri gospodovalnih strankah in narodih.
Pojasnil ni potreba, ker jih sosebna slovanska publici-
stika podaje dan na dan v izobilji.

Pa tudi, kjer ne gospoduje sebinost, kjer hocejo
kazati samo teoretiéno pomen in sosebno obseZnost prin-
cipov, ni vselej prave javnosti. Vsled tega se ponavljajo
tudi programi v raznih oblikah, ki bi bile sorodnie in
in jednotnide, ko bi povsod jednako umeli zasezaj poje-
dinih principov.

Také se mi ne zlagamo s trditvijo, kakor da bi ne
zadosfeval narodnostni princip gledé na avstro-ogerske
narode. Ta trditev je sama na sebi nejasna, utegnejo jo
umeti krivo ter izvajati napadne posledice iz nje.

Pravi princip je sam sebi popolnoma zadosten,
toraj mora imeti tudi narodnostni princip ono moé, ka-
tera je v njem. V nacijonalnih drZavah je ta princip
sam po sebi umeven; karkoli izvriujejo v takih drzavah
na znotraj, ni nikdar obrneno proti narodu, ki se-
stavlja narodno drzavo. Narodnostni princip v nacijo-
nalnih drzavah ni nikdar agresiven, ker bi to pomenjalo
toliko, kakor da hote jeden in isti narod spraviti —
sam sebe pod se. To bi bilo nesmiselno. Narodnostni
princip porabljajo nacijonalne drZave jedino mnasproti
drugim drZavam v agresivnem smislu; v
Avstro- Ogerski da holejo gospodovalni narodi rabiti na-
rodnostni princip v agresivnem smisla na znotraj, ko
namerjajo gospodovalne stranke in frakeije potujditi drnge
narode.

Narodnostni princip bi se imel tudi v Avstro-
Ogerski rabiti v ohranjevalnem smislu, torej ne pro-
‘uzrodevati bojev med pojedinimi narodi. Se agresivne na-
cijonalne drZave dobivajo moralno podporo in odobra-

vanje samo tedaj, kedar hocejo reSiti vele ali manjfe
odlomke one narodnosti, iz katere so same sestavljene.
Po tej analogiji ne morejo se torej v Avstro-Ogerski opirati
na moralno sopomo¢ one stranke, ki zlorabijo narod-
nostni princip s tem, da ga ne rabijo v ohranjevalnem
smislu za lastno narodnost.

Moralno je po takem narodnostni princip opraviden
samo tedaj. kedar hode kak narod ali kaka stranka za-
tirane odlomke lastne narodnosti rediti ali oteti po-
gubi. Ako niso ti odlomki stiskani, tlaceni, nima narod-
nostni prineip predmeta, da bi mu ga bilo treba varo-
vati ali redevati. Narodnostni princip po takem ima po
pravu izvrSevati samo ohranjevalno moé, ne pa postopati
agresivno. Ako velja to za nacijonalne drzave, velja to
toliko bolj za stranke jedne in iste drzave.

Iz tega je razvidno, da avstro-ogerski narodi imajo
pravo in potrebo, da rabijo obranjevalno mo¢ narodnost-
nega principa nasproti gospodovalnim, agresivnim in tuj-
devalnim strankam in frakecijam.

Kot ohranjevalni princip pa narodnostni princip
popolnoma zadodCuje vsem avstro-ogerskim narodom.
Uslovje je pri tem, da se temu principu ne nalaga vec,
nego obseza. On obseza samo to, kar se dostaje nacijo-
nalnosti, torej narodnosti in jezika vsakega naroda po-
sebe. Ako se vstvarijo taki organi, ki morejo skrbeti za
varstvo in razvijanje narodnosti in jezika vsakega na-
roda posebe, izvrdi narodnostni prineip popolnoma svojo
moé. V zagotovljeni narodni jednakopravnosti so avstrij-
skim narodom zagotovljena tudi sredstva, torej primerni
organi, s katerimi je moZno izvrSevati zadade, ki jih na-
klada narodnostni prineip.

No, narodi nimajo varovati sebi samo narodnosti
in jezika, ampak imajo tudi druge potrebe in zadale.
Narodnostni princip je v svoji Cistoti bolj dufevna sila,
ki skrbi za obstanek narodov, za njih kulturne, duevne
potrebe. Tem potrebam in zadaéam je mozno zadostiti
s pomocjo drugih principov. Med take principe 3tejejo
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avstrijski narodi historiéni in geografsko- gospodarski
princip, kakor se izraZa realistitna stranka na Cedkem ;
z drugimi besedami, pojedini narodi teZé po tem, da bi
se utrdili kot histori¢no-polititne individuvalitete in kot
po dezelah omejene gospodarske skupine.

V geografsko-gospodarskih skupinah ali v dezelnih
avtonomijah bi bila zavarovana holj ali zgolj gmotna
stran, bi bili zastopani materijalni interesi. Ako bi se
deZelne avtonomije omejevale dejanski na skrb za gmotne
interese, bil bi v njih v resnici zastopan poseben princip,

ki bi tudi kazal v vedi ali manj§i popolnosti svojo silo. |

Ali v Avstriji zdruZujejo v sedaj obicajni deZelni avto-
nomiji ve&, nego more podajati princip gmotnih nteresov.
V deZelni avtonomiji se vtikajo tudi v Solske in drugo-
vrstne zadeve, ki niso v tesni, pal pa jako rahli zvezi
z gmotnimi interesi. Po deZelnih zastopih odlocujejo tudi
o narodnosti in jeziku, torej po principih, ki niso samo
principi gmotnih interesov. Tudi to bi ne bilo napaéno,
ako bi bile deZele brez pomesanega prebivalstva, ako bi
ne bivalo po ve¢ narodnih odlomkov jednega in istega
naroda v jedni in isti pokrajini.

Tam torej, kjer je ve¢ narodnih odlomkov v jedni
in isti dezeli, ne more se zdruZevati vel principov, in
ako se to vendar godi, ne more narodnostni princip v
jednem in istem zastopu delovati v ohranjevalnem smislu.
Tu torej prestopa narodnostni princip moralno in v Av-
striji tudi s pozitivnim pravom dolofene mu meje.

1z tega mne sledi, da bi deZelne avtonomije ne bile
dobre ali tu pa tam celé primerne; samo jim ni dajati
takih principov v oblast, katerih ne morejo porabljati v
njih Cistoti. Narodnostni princip v avstrijskih deZelnih

zastopih ne more izvrdevali svoje zadace, da bi ohranjeval |

in razvijal pojedine narode. V Avstriji morajo torej iz-

lo¢iti zadade narodnostnega principa iz podro¢ja deZelnih |

zhorov. To se mora zgoditi, naj bode v kakem deZelnem
zboru zastopan tudi odlomek samo jednega in istega
naroda. Se le potem, ako se da v izvrho zadad narod-
nostnega principa vsakemu narodu poseben juristigki
organ, utegnejo pogoditi se v pojedinih deZelah za zdru-
Zenje ve& principov, torej, ako holejo tudi narodnostnega
principa.

Ni torej govoriti, kakor da bi geografsko - gospo-
darski princip ne zadoddeval vsem narodom; ta princip,
kolikor ima dejansko podstavo, zado$¢uje popolnoma;

samo da v Avstriji mu ne morejo pridruZevati zada¢ na- |

rodnostnega principa, kar bi bilo tudi nasproti ,geo-
grafsko-gospodarskemu® principu dejanska con-
tradictio in adiecto. Geografsko-gospodarski princip ali
dezelna avtonomija, ako se zdi primerna, ima popolno
moé, izvrievati to, kar se tu naklada Ze po pomenu
besed. Ravno izraz ,geografsko-gospodarski princip“ je
sreéno izumljen, da se narodi toliko laZe ubranijo pre-
enzijam deZelnih zastopov, ki si prisvajajo oblast, dolo-

¢evati tudi v zadevah manjdin drugih narodnostij kot
narodnostij,

Smesno je torej slifati nemskoliberalno stranko, ko
trdi, da umetna velina deZelnega zbora moravskega, se-
stavljena iz njenibh ¢lanov, ima moralno mol v sebi,
praviéno dolofevati v narodnih zadevah za ¢Cedko - slo-
vansko vecino probivalstva iste moravske pokrajine, v
tem ko zahteva popolno locenje nemike manjiine od
Cedke vecdine v ¢edkem kraljestva, Nobena, ne manjdina, ne
velina dezZelnih zastopov ne more praviéno rabiti narod-
nostni princip nasproti vecini ali manjdini druge narod-
nosti, in kar velja za Nemce na Ceikem ali Italijane na
Tirolskem, velja tudi za slovanske odlomke, zastopane po
mesanih dezelah. Narodnostni princip zahteva loditev na-
rodnostnih interesov iz deZelnih zastopov in vstvarjenje
narodnih zastopov, lodene za vsak narod; potem bodo
utegnili tudi sedanji deZelni zbori opravljati svoja opra-
vila, katere jim naklada geografsko-gospodarski princip.

»Zgodovinski princip®, ki hoce utrditi zgodovinsko-
politi¢ne individuvalitete, zdruzuje pa po e vel zadal,
negn samo geografsko gospodarski princip; to pomuoZuje
razloge, da se lo¢i narodnostni princip iz njih, ako ima
. taka individuvaliteta obsezati odlomke wved narodov.
| Nikdo ne bo vel veroval madjarski gospodovalni stranki,
da bo ona, izvrSevala narodnostni princip v praviénem
smislu nasproti drugim narodom; in ¢esar se ne veruje
Madjarom, ne bode se verovalo tudi drugim gospodo-
valnim narodom.

Zgodovinski princip ima svoja pravo in bo gotovo

kazal svojo moé¢; ali poprej se mora odreti zadalam,
| katere morejo izvr¥evati jedino drugi principi. Narod-
nostni princip se torej nikdar ne sme pridruzevati zgo-
dovinskemu principu tam, kjer ima biti ve¢ narodnih od-
lomkov v isti zgodovinsko-politiski individuvaliteti.

Po vsem tem imajo prav oni, ki hodejo, da se iz~
visi najprej narodna jednakopravnost na podstavi po-
sebnih juristitnih organov za vsak narod; potem e le
je mozno vspedno teZati po izvrébi zgodovinskih drzavnih
prav ali po poveanju deZelnih avtonomij. Ce tudi se
n. pr. Nemeci protivijo sedaj CeSkemu pravn, utegne
,geografsko-gospodarski princip® sprijazniti tudi njih, in
koneino utegnejo %o tezati skupno s Cehi po izvrsbi Ces-
kega zgodovinskega driavnega prava, kedar bodo videli
izvréeno narodno jednakopravuost v nacijonalno-avto-
nomnem smislu. Po tej izvrdbi bi itak ne mogli nikjer
vel porabljati narodnostnega principa v agresivnem, tuj-
Cevalnem smislu.

Vidi se po takem, da vsak princip je sebi zadosten,
ako ga ne postavljajo tje, kamor ne spada. Vsak tu
omenjenih principov utegne dobiti moé za vse narode
avstrijske in koneéno tudi avstro-ogerske, ako se vstva-
rijo za vsak princip primerni organi, ne pa taki, ka-
kordni so sedaj v obliki dezelnih zhorov in duvalizma,
Duvalizem izvablja mo¢ narodnostnega principa na korist
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gospod ovalnim narodom, strankam in frakcijam v Se vedi
meri, nego se to more vrditi potom dezelnih zborov. Du-
valizem je najprikladnida oblika, da se zlorabi narod-
nostni princip, ko namerja nemsko-liberalna stranka po-

tujéiti cislitavske narode, kakor tujéi madjarska gospo-

dovalna stranka nemadjarske narode na Ogerskem.
Nacijonalna drZava more zdruZevati vse principe,
ki so potrebni in primerni za napredek in blagor jedne

cebe. Narodnostni princip sili, da se ne da nobenemn
narodu oblast, da bi s tem principom gospodoval nad
drugimi narodi. Dokler se bodo razni nepoklicani organi
vsiljevali rabiti ta princip ra razne narode, ne doseZe se
zadovoljnost med njimi, a tudi vsak nov program ostane

- nepolen. Ako se pa narodnostni princip odlodi iz zadad,

in iste narodnosti, ki sestavlja sama drZzavo. V Avstro-

Ogerski pa je ve¢ narodov; torej je treba tu jeden princip,
to je, narodnostni princip lociti, izlociti, pa podeliti nje-
govo oblast organom, ki se vstvarijo za vsak narod po-

ki jih opravijajo sedaj razni zastopi in organi, bo laZe
vstvariti, oziroma spremeniti oblike sedanje uprave avstro-
ogerskih narodnostij. Principi vstvarjajo, pa se tudi ma-
&tujejo nad strankami, ako teh principov ne rabijo pra-
vilno in prav.

0 kritiki dr. Mahnica.

111,
K razSirjanju poganstva, z nasprotniSke strani
nam namisljenemu,

Dr. Mahni¢ sumniéi v nafem Slovanskem Svetu“
v odlomkih sporoteno brosuro, kakor je bilo razpravljeno
zgorej ') pod I in 1L, razdirjanja vstoénega razkola in
protestantizma, ker misli po lastni njemu logiki, da je
dovoljeno kumulovanje ali zdruZenje teh sumnidenj, ki
vsekakor izkljufujeti druga drugo, in ker, ko nima
stvarnih razlogov, ne more ugreSati grdega pristnolatini-
zatorskega oroZja sumnifenja. Zatorej nikakor ni &udno,
ako nas skufa na pag. 63. svojega ,Rimskega katolika*
od leta 1888. postavljati kot ,malikovalee narodnostne
ideje“, torej kot razdirjevalce golega poganstva ali ne-
verstva

Poslednje sumni¢enje se paé ¢ndno podaje iz ust
latinizatorja, ki noce, da bi cerkev veljala kot mati vseh
narodov, ampak kot izkljuéna gojiteljica latinske narod-
nosti in jezika; tudi je isto sumnicenje, cel6 ne gledé
nato, ako moZno, fe absurdnide od obeh drugih sumni-
cenj. Ali ono je pravo jedro sumnifenj iz dosledno tudi
jedro bistveno iz istih sumnifenj sestavljajofe se skupne
nasprotniske kritike, zlasti ko je ta kritika dolofena,
podpirati v katoliski cerkvi izkljuéno gospodstvo latin-
skega zivlja, ko stremi, vsakatero nacijonalno gibanje
nelatinskih elementov postavljati kot atentat na bistvo
katolicizma, in, vodjena od tega stremljenja, ne pomiglja
se ta kritika z naSe strani za slovansko narodnost, in
jezik zahtevano jednakopravnost, Zigosati celé kot povrat
v poganstvo. ?)

1) Glej ,Slovanski Svet” 1. 1889, od 9. &t. in 1. 1890, od
1. &t. naprej,

?) To se ve, da vidimo mi v tem samo kopijo, ali pravil-
nife, prenesenje na cerkveno polje one spletke, katera se také po-
gostoma porablja nasproti nam v drZavnem Zivljenju,

Tudi Madjari, Nemci, Poljaki in Italijani, s kratka vsi na-
rodi naZega cesarstva, ki so najvet storili in Se delajo v stvari
nacijonalnega Sovinizma, vendar smatrajo vsako narodno gibanje

Da imamo tu dejanski opraviti z jedrom kritike,
kaZe brezdvombeno tudi z nasprotuilke strani do nas
obrneni poziv, ki zavriuje kritiko, in ki je ditati na
pag. 295. ,Rimskega katolika* od 1889. Ta poziv po-
damo tukaj doslovno, ne da bi spreminjali v njem rab-

‘ljenih izrazov, ki so nedostojni dostojnost podtevajolega

Cloveka; tudi ti izrazi osvetljujejo strastno nasprotnisko
bojevanje, in nadim sorojakom utegne le koristiti, ako
vsestranski spoznavajo latinizatorje ob raznih prilikah.
Poziv do nas se glasi:

» - - - pozivljemo vas, da enkrat na podlagi zgo-
dovinskih podatkov dokazete, da so res Slovenci prvotno
obhajali sluzbo boZjo v narodnem jeziku. Dokler se vam
to ne posreli, vas bomo imeli za nepostene, podhujskovavce,
ki drugega we namerjajo, lkakor Slovence zbegavati, jih od-
vradati od sv. cerkve in njih Skofov ter vzgajati za
verski odpad. Dr. Mahnic.®

Ta poziv je pal jasen dovolj, da bi torej zadostili
istemu in vsestranski osvetili nafe ne manj, nego na-
sprotnidko stalife: nofemo Se le preiskovati, zakaj je
opustil nad castiti gospod nasprotnik, vsaj po svojem
obi¢ajnem nalinu z navideznimi razlogi zgodovinsko dej-
stvo, katero on taji; temué hotemo v naslednjem s po-
modjo svetega pisma in cerkvenega sporodila v ohde,
kakor tudi drugih neizpodbojnih zgodovinskih virov po-
dati dokaz, da:

pri Slovanih in Romunih najvedim zloéinom proti drZavi, ker se
identifikujejo s to drZavo, torej podkladajo njej tendencije, ki so
obrnene na raznarodovanje Slovanov in Romuncev.

Tudi v nacijonalnem Sovinizmu odlikujodi se narodi nafega
cesarstva posluZujejo se v rezko izslikovanje pogubnih posledic
cel6é najopravicenejSega gibanja pri Slovanih in Romuncih obiéajno
hlepileev (Streber) med renegati. Griinwaldi pri Madjarih, Blago-
tingeki pl. Kaiserfeld pri Nemecih, Ziblikewiczi in Jan Dobrzanski
pri Poljakih, kakor tudi Oberdanki pri Italijanih morajo pomagati,
da ne pridejo njih gospodje in pokrovitelji v mevarnost, osmesiti
se z najvedo nedoslednostjo, ki se d& misliti, in da bi jih zani-
devali zaradi denuncijacij, katere izvijajo iz trte.
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1) v cerkvi Kristovi ne pristaje nobenemu narodu,
torej nobeni narodnosti in jeziku kaka prednost, temveé imajo
v njej vsi narodi pravo na jednakopravnost; da so tore

2) Ze apostoli, Catudi prek in prek  sinovi izraelski,
pri veSevanju svoje vzvidene zadate, vse narode privesti k
duSnemu zveliéanju, z boZjim naukom zdrudljive nazore,
obicaje in 3ege, s kratka njih narodnost in jezik varovali
proti vsakateremu oSkodovanju ali zanemarjanju, torej med
vernimi Hebrejei in  Nehebrejei udomadili celd bistvene ob-
redne razlike.

3) Da slede¢ temu zgledu, cerkvena oblast se ni po-
misljala po meri potrebe tudi med vernimi Nehebrejei uva-
Jati obredne razlike, oziroma odobrovati in varovati proti
vsakemu neopravicenemu napadu, kakor to brezdvombeno
dokazujeta zgodovinski razvoj, kakor tudi dejanski obstoj
razliénih  narodnih cerkvenih obredov, sosebno rimskego in
gr¥koslovanskega, katera nas zanimata najpoprej.

4) Da po takem cels uvajanje posebnih cerkvenih ob- |
redov nikakor ni izkljuceno tudi v bodole, toliko bolj torej |

zasluZi stremljenje ali teanje naSega naroda po reaktivo-
vanju pri njem najlegitimnide po svetih slovanskih apostolih
uvedenega grikoslovanskega obreda, da se to posteva, zlasti
ko se more nadejati ta narod, da se odtegne jedino s tem
najoditni¥i nevarnosti raznarodovanja.

K 1) Iz nekoliko mest svetega pisma novega testa-

menta razvidno nadcislanje izraelskih potomcev, katero |

poudarja tudi apostol Pavel v svojem listn do Rimljanov, ?)
kaZe se kot paravna posledica v IX. poglavju istega lista
razpravljenih okolnostij; vendar je bila ta prednost je-
dino v tem, da je bilo besedo BoZjo oznanjevati najprej
Zidom in potem poganom. Ta samo mimogredé hebrej-
skemu narodu podeljena prednost je {orej prenehala biti
Ze za Casa apostolov,?) torej je tukaj ni postevati dalje.

Nadaljnja, in sicer, kakor priznavamo, stalna pred-
nost ne samo hebrejstine, ampak tudi gritine je v tem,
da poznamo izvirnik svet:h knjig starega zakona jedino
v hebrejicini, knjige novega zakona pa jedino v gricini;
torej pri nastajajo¢ih dvomih se nam je zatekati k he-
brej&cini, odnosno h gri¢ini. Ta prednost pa se je takisto
porodila, kakor naravno, iz razmer, sosebno iz okolnosti,
da so imele knjige starega zakona veljavo le med izvo-
lienim ljudstvom, da, postevale so se kot njegova iz-
kljuéna narodna svetinja; knjige novega zakona pa so
Ze v pogledu na kar najmoznife naglo razdirjanje svoje
vsebine mogle pisati jedino v grkem jeziku, ki je pravom
slovel kot svetovni jezik tedanjega &asa.?) Zatorej tudi

') Rom. I: 16 . BoZja mo¢ je namreé v zvelidanje vsakemu,
kateri veruje, najprej Zidu, in tedaj tudi Grku.* Podobno za-
sledi tudi v dejanjih apostolskih. (Act, XIII: 46 ,

) Rom. X: 12, 18, Kajti med Zidom in paganom ni raz-
lotka, ker jeden je Gospod vseh, bogat za vse, ki ga asté. Kajti
vsak, ki klide ime Gospodovo bo zvelidan.

%) Kakor znano, so celé v oni &as nad svetom gospodujodi
Rimljani s posebno goretnostjo ndili se grikega jezika in so po-
gostoma zavrievali svojo izomiko v Griki, da bi si prisvojili gréko

| ta prednost, ki prav za prav ni bila podeljena omenje-
nima obema narodoma, ampak je bila obuslabljena (po-
gojena jedino po svojstvi, dobi in krajnih razmerah), ni-
kakor ne govori proti jednakemu pravu vseh narodov.
O tem nas pouluje sveto pismo novega zakona najZiveje.
Ze do apostolov obrnene besede Kristove ,ldite in uéite
vse narode in krstite jih“1) izrazajo jednakopravnost
vseh narodov v cerkvi takisto, kakor na Ze zgorej na-
vedenem mestu Rom. X: 12. 13, katero odreka Zidom
vsako predpravo pred pogani. Poundarjanje te jednako-
pravnosti se v ostalem vlece jednako rudedi niti po
knjigah nove zaveze: kajti Stevilna mesta istih knjig, v
katerih se kristijani brez razlike svoje narodnosti in
jezika imenujejo svetniki, izvoljenci, poklicani, omiloS¢eni,
izrazajo to jednakopravnost. Isto velja o teh mestih, na
katerih se postevajo vsi kristijani brez razlike njih po-
. kolenja kot hram BozZji ali pa kot é&leni telesa Kri-
stovega. %)

S posebno preciznostjo izraza v cerkvi vsem na-
rodom in ljudskim slojem pristajajodo jednakopravnost
apostol Pavel v listu do Galadanov 1II: 28 také-le:
,Tukaj ni Zid, ne pogan; tukaj ni rab (suzenj), ne prost;
ne mozak, ne Zenska; kajti vi vsi ste jedno v Kristu
Jezusu.* In isto ponavlja sveti Pavel v listu do Kolo-
- Sanov III: 11 2z, ako mozZno, Se Zivejimi besedami: ,Kjer
ni pogana, ne Zida, ne obrezanega, ne neobrezanega, ne
mostranca, ne Skita, ne suZnjega, ne prostega, ampak v
| vseh Krist.“

Po takem je tudi cerkev pripoznala od nekdaj jed-
nakopravnimi vse narodnosti in jezike in také tudi rav-
nala z njimi, kakor se to pokaZe tudi iz nestevilnih dej-
stev, katera bo navesti bolj spodej. Tukaj utegne zado-
§cevati, da pokaZemo na najnovejSe doti¢ne enuncijacije
cerkvene oblasti, sosebno na specijalno nas zadevajoci
kolektivni pastirski list avstrijskega katoliskega episko-
pata od leta 1866. Ta list spoznava izrecno raz-
licne narode zemlje kot jednakopravne ¢lene
ali otroke jedne rodbine ter naravnost odreka
katoliski duh onim, ki prezirajo to resnico ali se za-
greSajo proti njej s svojim dejanjem in ravnanjem, ker,
kakor je opomnila Ze lani Salchurska ,Katholische Kir-
chenzeitung®, isti se pregrefujejo proti pradavnemu kr-
tanskemu zakonu, ki se glasi: ,Cesar nocete, da vam
storijo drugi, ne delajte tudi vi njim.¢

Latinizatorji pa se pregredujejo proti temu zakonu,
ko nastopajo proti jednakopravnosti slovanskega Zivlja
z latinskim Zivljem, tem bolj, ko, kakor je razvideti iz
nasprotniske kritike, holejo v narodnem boju, ki se je

naobrazbo. V obfe so bili Rimljani izvirni jedino v drzavni in
vojni umetnosti; njih ostali dusevni proizvodi pa so se pokazali
| kot bolj ali manj posrefene kopije grikega duha,

I ‘) Matth. XXVIII: 19, Isto nam je razvidno tudi z drugih
l

1

mest svetega pisma (Act, IX: 25; Rom. I: 4, 5; Col. I: 23).
%) 1 Cor. III: 16, 22, VI: 15, 16, 17; II Cor. VI: 16; Ephes,
| 1: 22, 23; IV: 13, 16; Col. I: 24; II: 19.
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vnel pri nas med avtohtonnim slovanskim Zivljem, ka- |
teri je v vecini, in priseljenim latinskim Zzivljem, kateri
je v manjdini, cerkev zlorabiti v namen, da bi pridobili
zmago latinskemu Zivlju, oziroma da bi pospesevali raz-
narodovanje Slovanov, katero latinski Zivelj Ze dolgo
izvriuje z vsemi sredstvi. ki se dajo misliti. Ta namer-
jana zloraba je bila vedno prepovedana; in je v najno-
vejdi ¢as tudi po Nj. Svetosti, jednakopravnost vseh na-
rodov podtevajotem, vladajodem papezu Leonu XIIL, v
encikliki od 10. januvarija osramocena z naslednjimi be-
sedami: _Ecclesiam trahere ad partes, aut omnino ad-
iutricem velle ad eos, quibuscum contenditur, superandos,
hominum est religione intemperanter abutentium.®

Ta v svetem pismu tolikero naglaana in po cer-
kveni oblasti vsekdar varovana jednakopravnost vseh na-
rodov, torej vseh narodnostij in jezikov, spada torej
strogo misljeno, v podrodje boZjega prava (ius divinum),
in po takem more o prava z jedne strani narodov, da
si izprosijo isto jednakopravnost, z druge strani pa o
pravu cerkvene oblasti, da usli§i tako prodnjo, dvomiti

| jedino latinizator iz vrste dr. Mahni¢a, kateri, kakor smo

videli zgorej, ne pomislja se pritrditi v to, Ce§, da bi

| bilo dovoljeno potresati na boZjem pravu, da, ne pomislja

se to cel6 utemeljévati po svojstvenem njemu nalinu. 1)
(Dalje pride.)
1) ,,Slovanski Svet* &t. 8. in 9. pag. 122. sq., od leta 1890,

Emigracija v Rusiji.

Iz Rusije, 15. novembra.

V Poljski vr#é se fudne redi. Po poljskih listih
Svigajo tam povsod neki tajni ali skrivni agenti, kateri |
so si neki postavili za nalogo spraviti s ¢asom domaci
ljud za morje v Brazilijo, kjer jim obetajo zlato bodoé-
nost. Po poljskih lislih zagovorili se o tej stvari tudi
ruski novinarji. Také na primer Petrograjsko ,Nov. Vr.“
v svoji &t. 5257. govori o poljski emigraciji na vseh
svojih &tirih straneh: ima uvodni ¢lanek, v katerem se
presojajo razni vzroki tega nenavadnega fenomena; ima
dopis iz Varsave, v katerem se pripovedujejo redi, od
kojih mogli bi komu vstajati vlasi; priobéuje po raznih
novinah, poljskih i ruskih, mnogo zanimivih dat, med
kojimi je jedna taka-le: Iz Belostoka pridla je tropa pre-
seljencev v Varfavo, kjer jo je policija na privislanskem |
kolodvorn zasac¢ila v ta hip, ko je vlak Ze dvigal se k
odhodu . . .

Iz vseh teh porotil je razvidno naslednje: 1) Po
vsej Poljdi, Ruski i Avstrijski, razsejana je tajna agen-
tura, katera nabira uboge, kratkovidne kmete za njih po-
slednje grose; razdava jim od raznih daljnjih, navadno
portugalskib firem karte na pot v Ameriko. 2) Ker so |
agenti samo Zidje ali pa Nhmei, kateri vse to delajo
skrito 1 se boje oblasti, namen te agitacije seveda
ne more biti poSten in blag za slovansko
naseljenje. 3) Menda se ne motijo ti politiki, kateri
vidijo v teh rovarijah kodc¢ek znanega ,kul- |
turkampf-a“; pravijo namre?, da si na ta nadin
zidovsko-nemski element ¢Cisti slovanska
tla, ker bodoveliki posestniki primorani na-
jemati nemske delavce, ker poljskih in rus-
kih ne bo.?)

V avstrijski Polj§i se ta tragikomedija Ze davno
vr8i, 1 sicer naj bolj na raun ruskega naseljenja, a v

1) Kakor smo izrazili v 21. &. .Sl Sveta® svojo slutnjo,
utegne biti v agitaciji politiska namera, ki bi olehdala zmage —
v sludajun vojne. Op uredn. 1

- Ogerski — slovaSkega revitva. Da avstrijska vlada ni

postopala v tej zadevi tako, kakor bi morala postopati,
v prid drzavi in na korist slovanskega pre-
bivalstva, je vsakemu znano, kdur se peta s teko-
¢imi dogodki. Kaj pa poreCe nada ruska vlada na te ho-
matije, pokaZe skoro bodoénost. Kakor je verojetno, ne
bode postopala jednako z avstrijsko; vsaj epizod z belo-
stoSkimi preseljenci potrjuje nase mnenje. I nada vlada
tudi ne more i ne sme inace postopati, nego je
izjavila prve primere, da bi potegnila se za interese slo-
vanskega Zivlja. Proti nem&ko-Zidovskemu pod-
kupu morala je naj prej pokazati svoje zobe
drZzavna ohrana, da si tudi samo v podobi policije;
kajti drugih mer menda ni imela v svoji torbi, kar se
ve da ne svedoli o posebni daljnjeglednosti dezZelskih ad-
ministrativnih sil. Pa ¢e smo pocakali, da so tudi nas
udarili po ple¢ih nem&ko-poljski zlodeji s svojimi srebr-
niki, vsa) zdaj Se menda ne bo prepozno pomisliti, kakd
bi neki ugonobili to novo posast, razdvignivéo najnevar-
nejfo past, Zrelo podkupa, srebra, zlata, vse poZirajotega
Moloha. Sredstva, s katerimi se more Rusija upreti takim
rovarijam, so raznotera i moZna, iz teh mi danes poka-
Zemo samo na jedno, morebiti najsrecnejSe, kakorSnega
zapadne drzave sploh, posebno pa sosedna nam Avstrija
nima i ga tudi nikoli imeti ne more. Pomislite, da bi
bila zares nujnost razrediti prebivalstvo evropske Rusije,
kar pa se ve da do zdaj Se ni bilo i %e tudi ne
bo skoro, dasi protivodrZavna propaganda
vedno trobenta o tej nujnosti. Mislite li, da bi
jej bilo tezavno to storiti? Pac¢ ne! Poglejte na karto i
uvidite, kaké obSirna je v primern z evropsko Rusija
azijska ali sibirska, ne ledena i bezplodna, a
zmerna i rodovita! Ne bomo goloslovni, vzemimo
za primer Akmolinsko okrajno, o kateri je ne-
darno priobéilo ,Nov.“Vr.* mnoZino oficijalnih dat v po-
dobi celega reda &tevil; u &tevilka je bila i ostane v po-
dobuih sludajih najgorsi dokaz.
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Se leta 1887. je bila obrazovana posebna zemlje- - Torej bo goved 905.465. Po prejinjem je torej nujno
merna komisija, katera je preprogala ves receni kraj, koji | zemlje na vsa goveda 12,223.780 desetin, a svobodne
znaSa 99039 (J geografitnih milj, ali 479.200 [J vrst, = zemlje ostaje 17,755.540 desetin.
ali 49,916.687 (J desetin. To prostranstvo, ta prostor precej Recimo, da se Zivina Kirgizov skoro udvoji. Tedaj
presega danadnjo Germanijo, je tudi veéi, nego sedanja Fran- | bo treba na njo zemlje 24,447.560 (] desetin, svobodne
cija ali pa Anglija z vsemi svojimi evropskimi zemljami. Sam [ zemlje pa vendar Se ostane 5,531.760 desetin.
Akmolinski wjezd ali okraj previda (preseza) vso evropsko | Ce bi torej radunali na Eloveka dvakrat toliko zemlje,
Turdijo. Od vse te zemlje moramo vzeti 25.465 () vrst, | kolikor so Je dajali tedaj, ko so oprostili zemlje delski ljud
katere sli%ijo kozakom, kmeckim i mei¢anskim drustvom, | izipod jarma gosposkega, okolo 7 [) desetin, moglo bi Je
ob&inam ali zadrugam ; moramo odsteti Se 70.000 [ vrst | torej sama v Akmolinski okrajini poseliti se 800.000 Ludij |
F'osoguoii crenn (laéne pustine) in Se !/, vsega prostora Teh &tevilk bo pa¢ vsakema dovolj, kdor hole i
kot neprigodnega za obdelovanje. Vsa druga zemlja | more razumeti, kje je sreta, kje je sila, kje je mogoénost
namreé 29,979.320 [ desetin sestavlja lastnino Kirgizov, | v bodoénosti zares bezpredelne, velikanske Rusije. Daj jej
glavnega prebivalstva te obdirne okrajne, katero broji | Bog paé ved umnih i marljivih rok, zemlje jej pac ne
334.828 duf obojnega spola, ali 66.889 posamicnih druZin = zmanjka skoro, da bi jih ne mogla krmiti, kakor je to
— kibitek. Torej spada na dudo 89.54 () desetin, ali | na vsem zapadu. Hinc illae lacrimae .

448.2 [7] desetin na kibitko ali jurto, kar pomeni sobo. »Praviteljsty Véstn.“ pa je nedavno priobéil o vi-

Vse Zivine?) imajo Kirgizi 1,046.289 glav, torej na  nodelju naslednje porodilo: Po najnovejsih zajavah
jedno glavo 15'4 [J desetin. Po preiskavah g. Slovcéva, ministerstva drZavnega imetja je v Rusiji vi-
kateri je leta 1878. popotoval v teh krajih, treba je na | nogradov 170.000 [T] desetin, katere dajajo vsako leto
jedno glavo 8 [] desetin, torej na vso Kirgisko Zivino | 20 milijonov veder vina. Te Stevilke delijo se po raznih
15,5670.312 0 desetin. Ostanek svobodne ali proste zemlje | mestih vinodelja tako: Na Kavkazu je vinogradov nad
je torej 14.409.008 [J desetin. 100.00 [ desetin, na kojih se dobiva vina okolo 11 mi-

Pa poseben vladni odbor je preratunil, da je na @ lijonov veder. V gubernijah Bessarabski, Hersonski i Po-
jedno Zivinsko glavo treba 10 (] desetin i 4 (] seznje | doljski je vinogradov okolo 60.000 [] desesin, na kojih
zemlje. Po tem racunu torej gre na vso Zivino 19,466.134 [J = se prideluje vina blizo 6 milijonov veder. V Krimu je
desetin, ostaje torej svobodne zemlje 10,513.186 [] de- = 4.800 (J desetin vinogradne zemlje, katere dajajo milijon
setin. ' veder vina. V Berdjanskem i Melitopoljskem ujezdih, v

V najnovejsi dobi je Se tretja pozemeljna komisija ‘ Jekaterinoslavski guberniji, v okrajni Vojska Donskega,
predstavila generalnemu gubernatorju tak proraéun: V | v Astrahanski guberniji, v Uralski okrajni i v Turkestann
podrobnem popisu kraja g. Slovcova je med drugim re- | vinogradi zavzemajo prostranstvo 2.800 [) desetin, a vina
ceno tudi to-le: Jedni Zivinski glavi je na dan potrebno | v teh krajih dobivajo malone 500.000 veder. Vse zemlje
/a7 [] desetin zemlje, torej na celo leto 13.5 [J deseti.n. = pa, katera je prigodna za vinogradjo, je okolo 5 mili-
Goved brojijo Kirgizi 756.775, ovec pa i koz 1,189.514. | Jonov [ desetin.

8 ovec ali koz ravnja se (je jednako) jednemu goyedu, Tadi v carici vodki morebiti nekdaj poredejo

Y Kirgizi so nomadi ali koSewniki (koovalei). Torej njih | Hic transit gloria mundi . . . pa kedaj? . . . Po mojem,
glavno bogastvo je vselej Zivina, goveja, ovéja, kozja i. t. d. | e ne skoro.
ldem. | Bozidar Tvorcov.

Bratje med soboj.

{Konec.)

Za Slavjane ima Rusija znalenje le kot slav- | nemske stundiste, menonite in herrenhuterje, se pad ne
janska drava. Kedar preneha biti slavjanska drzava, | déd misliti, da bi bil ta temni ljud posebno Jutverzdén®
se postavi na izkljuéno pravoslano stalidle, tedaj bode | v pravoslavju. Taka ulenja g. Spectatorja napominjajo
ona v nadih ofeh imela ravno tako veljavo, kot Grecija | nam nehoté svetopisemskega farizeja: ,Mi smo trdni v
ali Ramaniia ali vsaka druga neslavjanska drZava pravo- | pravoslavju, ,turecki Slavjane® pa so slabi!* To paé na-
slavnega veroizpovedanja. pominja one vrste ljudij, ki se pri vsakem neudobnem

Skrb o tem, da bi utvrdila ,turecke Slavjane* v | in udobnem sludaju Slovencem izobrazujo kot monopoliti
njih pravoslavju, naj bi Rusija ostavila Cisto na strani | Ciste, prave in trdne vere.
tudi zanaprej, kakor do zdaj, dokler imamo v Rusij; Nih¢e ne dvomi o tem, da bi bilo ne le za Slav-
toliko in toliko tiso¢ ruskih sektantov; in dokler ruski | janstvo, nego tudi za Cerkev Kristovo velikanskega pomena,
temni narod leze v te sekte, no ne le v te, nego celo v | da izpovedujejo vsi Slavjani jednako vero. No dokler bode
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veroizpovedanje sluzilo kot sredstvo politike, ali
boljge redeno, dokler bode politika absorbovala vero, do
teh dob o tem ni misliti. Pravoslavni ne sprejemajo ka-
tolicizma, katoliki ne pravoslavja, in tudi o zjedinjenju
vstoéne Cerkve z zapadno ne more biti razgovora, dasi
jedna na drugo smotri kot na shizmati¢no, a ne here-
tiéno. Zjedinjenje zapadne Cerkve z vstoino se teoreti‘no,
ali bolje refeno, farizejski Zeli, no v praktiki stavijo
temu zjedinjenju vse mozZne ovire ravno tisti, ki bi kot
sluzitelji vere o tem najbolj imeli skrbeti. Cerkvena lite-
ratura zapadne in vstoéne cerkve, za katero vestno
sledim, dokazuje, da se mi ne more ocitati pristrastja,
ako tvrdim, da tri Cetvrti zaprek temu zjedinjenju sta-
vijo katoliki latinizatorske in jezunitske stranke, jedna
Cetrt pa pripada pravoslavnim.

G. Spectator zZeli, da bi nepravoslavni Slavjani
sprejeli pravoslavje. Pogledimo, ali se ta njega Zelja
v praktiki d4 izpolniti ali ne, in ali je nje izpolnjenje
zares potrebno Slavjanstvu.

Prehod iz jednega veroizpovedanja v drugo, celo v
tako, ki ni bistveno razliéno od prvega, more imeti le
tri naslednje motive: a) religijozno prepridanje,
b) materijalni interes, ¢) religijozni indiferentizem.

Ali se di4 misliti, da bi vsa masa kakega slavjan-
skega plemena, kamo-li vsa masa vseh slavjanskih ne-
pravoslavnih narodov mogla imeti kateri si bodi iz teh
treh motivov? Ni moZno predpolagati, da bi se vsa masa
ali sama prepricala, ali da bi jo kdo drugi preprical;
prehod v drugo veroizpovedanje pa, ki bi imel za motiv
materijalni interes ali religijozni indiferentizem, prinesel
bi ne le Slavjanstvu, no i novemu veroizpovedanju vel
Skode, nego koristi, kajti ta dva motiva nista nravstvena.
Misliti torej o prehodu v pravoslavje katoligkih ali lute-
ranskih Slavjanov en masse je najéistejdi absurd, ki se
more zaroditi le v glavah, kakor jo ima g. Spectator ali
oni, ki so pred dvema letoma izvestno Poddrago hoteli |
raznesti v puh in prah.

Vsak slavjanski narod ima svoje voditelje in udi-
telje, katere slufa. Ti pa vrlo dobro znajo, da katoli-
cizem in pravoslavje rusko v odnofenju drug k drugemu
stojita le v shizmi, ne pa v hereziji. Raznica (raz-
lika) med tema dvema pojmoma je bistvena. Tako ime-
novani unijati, ki se pa sami imenujejo tudi pravo-
slavne, imajo z ruskimi in drugimi nezjedinjenimi pravo-
slavnimi jednak simbol vere, t. j. brez  filioque®, jednak

obred, t. j. grski in jednako oZenjeno duhovenstvo.

Pravoslavje sledovateljno je Slavjanu simpati¢no
nezreligijozne tolke zrenja, nego x narodne,
kot cerkev, ki ima obred in bogosluzbeni jezik njega
predkov. kot cerkev, katere se ni pritaknil gnjili duh |
romanstva in germanstva, z jedno besedo kot narodna i
cerkev.

No pravico do grikega obreda in do slavjanskega
jezika v bozjej sluzbi imamo tudi drugi Slavjani. Ta pra-

vica nada je zgodovinska; ona nam do zdaj ni odvzeta.
Ona se le ne izvriuje zaradi nekaterih faktorjev, ki drZé
sveto rimsko stolico v Zalostnem podéinjenju, da se mora
ona v svojem uniZenju ozivati bolj vna interes teh fak-
torjev, nego na korist svojo in svojih vernih.

Jedni iz teh faktorjev, Zidje in Nemci katoliske
in Lutrove vere — vsejedno! — metejo grom in strele
nebesne na nas, ko zajavljamo to pravico, ravno tako
kakor to delajo vselej, naj napominjamo v kakor3nej si
bodi narodnej pravici ali Zelji. Unisono z njimi pojejo
nasi slovenski — sit venia verbo — latinizatorji. Cilj
teh in onih je jeden: ne dati duska narodnej ideji slo-
venskej in slavjanskej. Resnica je le ta, da prve vrste
vragovi, nafega naroda vidijo v stremljenju nasem k
cirilometodijevskej cerkvi korak blize k zjedinjenju Slav-
janstva in k Rusiji, in to govoré naravnost: nasi latiniza-
torji pa gredé e dalje; razen bojazni, da bi se Slovenstvo
in Slavjanstvo ne okrepilo, govoré oni %e, da je kato-
liska ,vera v nevarnosti“, da mi naprvo sprejmemo unijo,
potem pa se naravnost vrZemo v objetje ruskemu pra-
voslavju.

V resnici aureol, ki obdaja v nasih ofeh pravo-
slavje kot narodno slavjansko Cerkev, mora takoj iz gi-
nuti, ko dobomo sami cerkev z ravno takim obredom
in ravno tistim jezikom, kot Rusi ali Srbi. To, in jedino
to nam je potrebno, kajti le to ima znaenje v narodnem
obzira. Dogmat filioque* in primat z narodnim vpra-
Sanjem nimata nobene zveze, poslednji le v takem slu-
¢aju, ko bi se postavil v falango nasih protivnikov.

Mi vidimo, da hrvaski in galiski unijati v prave-
slavje ne prehajajo, da-si Zivé poleg pravoslavnih in sredi
njih: & bolj nagledno pa vidimo to v Crnejgori, kjer
se ima cela eparhija katolitka z cirilometodijevsko cer-
kvijo. To poslednje nam jasno dokazuje, da rimska
stolica ob unijatith nima takih slabih pojmov, kot slo-
venski latipizatorji. Da, nimajo jih tudi oni ne, no za
njih cilje in namene je dober vsak argument in dovolj &isto
vsako sredstvo, naj ima kakorsnokoli ime. Ko bi kdaj Slay-
jani sklenili sprejeti pravoslavje, t. j. odtrgati se od Rima,
to jih od tega koraka gotovo ne udrzi latinski obred in
jezik, no ponajveé¢ Zandarmski bajoneti in temnica. No
k ¢emu bi bili taki katoliki Rimu? Vedi, v verskem
oziru gotovo nima nobenega pomena nazvanje kato-
lika, no vprasanje je, ali je on v dudi katolik, ali ne.
V oleh cerkve taki katoliki gotovo nobene cene nimajo;
ceno morejo imeti le kot contribuens plebs: ovea je le
ovea in volna garjeve ovce je tudi volna. In samoljubje
pastirja gleda muogokrat, koliko ima ovac, ne pa
kake so, zalibog!

Kako umisljeno laz predstavlja iz sebe bojazen, da
unija popelje v nezjedinjeno z Rimom pravoslavje, do-
kazuje pa poleg omenjenih faktov %e ta, da latinizatorji
slovenski sami neprenchoma pifejo o tem, kako rusko
praviteljstvo preganja in muéi unijate, da bi jih sklo-
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nilo k pravoslavju, in vendar niesar ne more dosefi, in
ravno ti zavezniki Zidov in nemdkih ateistov sami trdijo,
da je unijate zapadnega kraja pred 50 leti v pravoslavje
gnalo rusko praviteljstvo, in kako da ti unijati Se
zdaj ne hoté hoditi v pravoslavno cerkev! Tako se ti
mozje v svojej laZi lové na veakem koraku, ker v svojej
slepej strasti stavijo si sami past, ne da bi tega slutili.
Konec vsega tega pa bode ta, da bode ,vera“ Cedalje
bolj ,pesala®, kajti vera, ki nima za podstavo ljubezni,
ni vredna nié, ko bi prav gore prestavljali“ oni, ki do
hriposti kri¢é, da je ,vera v nevarnosti“, in ko bi prav
govorili, ne svoj neotesani, izvod¢iéji jezik, no vse ,clo-
veske in angeljske jezike.®

Toliko g. Spectatorju v pouk, da bode znal, da ne
pravoslavna Rusija nam je draga, nego slavjanska
Rusija. Dokler ostane taka, ¢érpali bodemo svojo nrav-
stveno silo v njej. Nam so dragi vsi Slavjani brez iz-
kljutenja kot Slavjani, v tem sestoji nas pravosla-
vizem, a ne v sovrastvu k Nemcem. Kedar se Nemci ne
bodo protivili nadim pravicam, bodo nam dobri sosedje,
in ziveli bodemo v mira z njimi; bratje pa so nam
bili, so in bodo le Slavjani.

Rosgin.

Opomnja urednidtva. Iz tu podanega spisa
nadega ¢. g. sotrudnika smo zvedeli, da je tu pa tam
kak Rus, ki izvaja s pravim pesimizmom posledice gledé
na bodoinost zapadnih in juZnih Slavjanov, v tem ko
dé ravno g. Rodlinu ta pesimizem jako hudd, ker Zeli,
da bi se ne uresni¢il. Oba, g. Spectator, kakor g. Ros¢in
zelita neruskim Slavjanom dobro, samo da jeden ima
male nade, drugi pa mnogo. Ro&linu, ki pozna napore
in misljenja zapadnih slavjanskih rodoljubov in deja-
teljev, je hudé, da ne dela g. Spectator razlotka med
Slavjani ter da ne pohvali jednih, ko graja druge. Vsled
tega je nad g. sotrudnik jako oster v svo)i sodbi proti
Spectatorju, in mi pristavljamo, da so poslednjemu tudi

na Ruskem samem zamerili ter ga zavrnili. Ravno to
pokaZe, da ruski parod ni také pesimisticen gledé na
zapadne in juzne Slavjane. On sicer ne poteva in ne
opaznje v toliki meri Slavjanov zunaj Rusije, kakor bi
zeleli ti; ali pomisliti je, da ruski narod se je zadel
tudi sam §e le probujati; nakrat so mu nastale ogromne
zadale, in naj si dela sedaj Se v tolikih merah in Se
toliko intenzivno, kakor raznovrstno, do velikih in Sirskih
mas prodira delovanje in vpliv le polagoma. Saj Se mase
malih slavjanskih narodifev tavajo tu in tam v preveliki
nevednosti in nezavesti; kaj ¢uda, da imajo ruski deja-
telji mnogo, mnogo veé opravka, da doseZejo na velikem
to, kar doseza inteligencija malih slavjanskih narodov na
malem v majhnem obsegu. Ako so mmnogi ruski opazo~
valei gibanja neruskih Slavjanov pesimistiéni ravno v
sedanjo dobo, tudi ni ¢udo. Oni vidijo, da se med temi
Slavjani mnogo pise in govori, stori pa le malo; za-
padni Slavjani sami priznavajo, da so pod vplivom za-
padne kulture; kar se dostaje pa Bolgarov, njih naobra-
Zeni del pat ne vzbuja nadepolnih mislij, in dasi se je
na Srbskem spreobrnilo vsaj sedaj na bolje, vnemajodi
se drepiri med Bolgari in Srbi zastran Makedonije tudi
ne razveseljujejo pravih Rusov in Slavjanov v obée. Po
vsem tem je ruski narod zarves velikoduSen, ko ni v vedi
meri pesimisti¢en zastran zapadnih in juZnih Slavjanov.
Sedanjost ni vesela; poprek pa niso ne Rusi, ne drugi
Slavjani izgubili nade na holjde. To je tolaZilno, v tem
pa se potrebe in poloZenja spoznavajo; také se je na-
dejati, da bodo tu in tam sodili milejSe in dejanskim
razmeram primerniSe. Skupni sovragi Slavjanstva pribli-
zajo Slavjane, da bo ljubezen med njimi vefa v Custvih
in delib; imeti jim je pri tem sosebno pred ofmi, kakor
je nas & g. RoaCin.ze vetkrat poundarjal, da oroZje, ka-
tero rabi Slavjan proti Slavjanu, podaje in vsiljuje mu
— vragnjegov, naj si bode to orozje katere vrste koli.

Nekoliko o ruskih gimnazijah.

Ze nekaj let slifijo se v ruskem obdestvu Zalobe
na preveliko obremenjenje ulefe se v gimnazijah mladezi.

|

ratorja, naj bi se programa predelala in posebno drevnji

- jeziki skréili; odnositeljno grdki Cisto odpravil.

Vse te Zalobe naperjene so bile najbolj na griki in la-

tinski jezik, katerima se je oddajala prednost pred vsemi
drugimi predmeti, Lansko leto osorej uvelo je nauéno
ministerstvo vajeno gimnastiko, da bi se ucenci v telesnih
vajah odpoéili od umstvenega napreZenja. Da bi se do-
bila cela ura za gimnastiko, odi¢ipnula se je od vsakega

uroka (lekeije) po 5 minut. To naj bi ulenca oblebscilo. |

No cilj ni bil doseZen. Zato se je zbrala pri ministerstvu

narodnega prosvelenja komisija iz pedagogov, ki naj bi |

predelali dosedanjo programo gimnazijskega tedaja; ob
jednem pa so zemstva nekolikih gubernij pritiskala na
to komisijo s tem, da so podajala proinje na ime impe-

Zdaj je ta komisija svoje delo okondila, in nova
programa razposlala se je Ze po vseh gimnazijah. Iz
nje je vidno, da so se pocitnice uveli¢ile (povecale) na
14 dnij, tako da imamo zdaj dva meseca proti prejdnjim
6 tednom. Pri tem pa je treba pomniti, da smo i dozdaj
imeli o boZiéu poditnice od 22. decembra do 8. januvarija
in o veliki no®i od cvetne do bele nedelje. Razun tega

' 80 4 dni o pustu, 3 dni o binkostih, in v dan ven-

¢anja in vstopljenja na prestol imperatrice (2 dni), v
dan rojstva in godu imperatorja, imperatorja in nasled-
nika. Poleg tega praznuje se Se s/. Nikolaj dvakrat,
6. dec. in 9. maja, in v vsakej guberniji so Se mestni
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prazniki, tako da je v oblem Stevilo svobodnih dnij bilo
veliko vede nego v Avstriji. Po raznih predmetih se je
po novej programi stevilo nedeljnih urokov (tedenskih
lekeij) izmenilo, obte 3tevilo pa je ostalo staro.

Po zakonu boZjem in po ruskem jeziku uve-
li¢ilo se je &tevilo urokov na vsak predmet po 3 ure
na teden; po grikem in latinskem jeziku skréilo se
je po 5 urokov; po fiziki nveliéilo se je zopet na 1,
po zgodovini na 1 urok. Dalje se je odrezal od matema-
tike 1 urok, od geografije pa dva (v vidih razredih.)

Po zakonu boZjem je vsega 16 ur (po 2 na razred).
Na ruski jezik odlofeno je v vsej gimnaziji 29 ur na
teden; v  prigotoviteljnom klasse* 4, v prvem 5, v dru-
gem 4, v tretjem 4, v fetrtem 3 in potem 3 do 8. raz-
reda. Po latinskem jeziku je vsega 42 urokov, po grikem
33, po matematiki 29, po fiziki (v 6. 7. in 8, razr.) 7,
po zgodovini 13, po geografiji 8, po francoskem in
nemikem po 19, po &isto-pisanju in risanju 10 (v nizih
3 razredih.) Posebno je zanimiv 4. ¢lanek nove programe.
On glasi bukvalno (doslovno): ,Pri sestavljenin razde-
ljenja urokov mora se z vsemi merami (vsemérno) skrbeti
za to, da se izro¢i vsaj v treh nizih razredih pre-
podavanje ruskega jezika in obeh drevnjih (starih) je-
zikov, toda ruskega rodu (no russkago proishozdenija).“

V drevnjih jezikih slovnica in prevodi z ruskega
jezika na drevnji stojé na drugem mestu; plavna za-
hteva je, da bi udenci umeli &itati in razumeti drevnje
pisatelja; pri tem ,objasniteljnaja zapiska® po ruskem
jeziku tirja, da ufenci morajo ,usvijiti sebé vsé oso-
bennosti rodnoj reéi (rodnega jezika) putem bez-
grestannago sravnenja jeja s obrazcovoju redju drevnjago
Rima i Greciji.*

Da bi se znalo znadenje (pomen) tega Clanka, ne
sme se zabiti, da je lep odstotek uditeljev latinskega in
gedkega jezika v Rusiji ne ruskega rodu: Cehi, Srbo-
Hrvati in Slovaki. To so nekdanji stipendijati pokojnega
grofa D. A. Tolstega. S totke zrenja (stalidda) Slavjana
moram priznati, da sem jaz osobno vselej bil hvalezen
Tolstemn, da je vabil v Rusijo avstrijske Slovane, kajti
ti bi mogli Rusijo seznaniti s svojimi rojaki in svoje ro-
jake z Rusijo. S temi gospodi postopalo je ministerstvo
narodnega prosvelenja vselej kot z dragimi gosti, sorodniki
in dajalo jim je povsod prednost pred ljudmi ,russkago
proishoZdenja®; z jedno besedo, praviteljstvo je delalo
vse, da bi ti Slavjani bili o Rusiji dobrega mnenja, in
zares, koliko bi mogli stvoriti, da je vse nje v Rusijo
vlekla ljubav k Rasiji, ljubav k Slavjanstvu, z jedno be-
sedo slavjanska ideja. No da je to bilo tako, imam
vel kot jeden vzrok dvomiti. Pri tem si ne morem kaj,
da bi ne opazil, da se moji rojaki doma gledé Rusije
jako motijo. Ne mislite, da Slavjana, ki pride v Rusijo,
pri¢akujejo z razprostrtimi rokami, fe§: ,Komaj smo te
cakali, kje si vendar bil dozdaj!“ Ne! na nas smotrijo

kot na priglece, kateri gredo s trebuhom za kruhom. Ali
80 oni vinovati (krivi) v tem?

Slovenci imajo navado gledati na Rusijo po ,Slavj.
blagotv. Ob%Cestvu“, no oni o tem druftvu imajo ravno
tako malo znanij, kot ono o njih. Slavjanska ideja v
Rusiji naj se i¥fe Cisto v drugih faktorjih, pred vsem v
poznanju narodnem znadaji ruskem. Ako vi pokaZete
smisel k temu znadaju, takrat ste Slavjanin, sicer Nemec,
ali po najved ,Ceh® in o vas bodo peli znano rusko
pesem : ,Pojédem -te v Rossij u, pojedem-te (popeljimo se)
tudd, gdé denjgi (denarje) dobivajem (dobivamo) bez
vsjakago truda.“

Tega narodnega dnha pa mnogi (ne vsi) uditelji-
Slavjani niso razumeli in niso hoteli razumeti, ali, boljse
re¢eno, niso mogli razumeti. Gledali so ¢rez rame na
svoje ruske tovarife in udence, in ti so to cutili tem
bolj, ker so vender oni gospodarji v Rusiji. ,Ceh®- pre-
podavatelj je dobil v Rusiji tako znadenje, kot Nemec
pri vas, to je oni Memec, ki je nafo deZelo na uroku
ljubil nazivati ,svinjsko deZelo®.

Od teh uditeljev = priglecov odjemajo se torej po
novej ministerskej naredbi ,vsaj“ prvi trije razredi! Z
gjedne strani ta naredba govori,, da Slavjani, da-si Zive
na sluzbi po 10 do 18 let, ne mog6, kakor se gre
sploh poulevati v niZih razredih, kjer se poklada
osnova vsemu, in klasti to osnovo mora uéitelj rus-
kega rodu.

V nizih razredih, v neZznej mladosti, treba je najprej
odgoje, potem Se le obrazovanja. Odgojo naj vede
torej svoj clovek. Le ta pomen more imeti gore ome-
njeni 4. Glanek ministerske naredbe, kajti ruskega
jezika itak dozdaj ni uéil nikjer in nikoli kak inostranec.
V lepej obliki potiskajo se torej ulitelji inostranci v vide

| razrede, kjer so udenci Ze bolj samostalni in umejo kri-

titno odnasati se k temu in onemu.

Z druge strani pa ima ta naredba tudi materijalen
pomen. V Rusiji namred plata gre za &tevilo urokov;
najve¢ urokov pa je ravno v nizih razredih.

Slovenski &itatelj teh vrstic porede seveda, da ni
mozn, da bi Slavjan v teku tolikih let ne nauéil se po
ruski osnovateljno, kajti na¥ jezik, n. pr. slovenski, je
tisto podoben ruskemu. Na prvi pogled je to res tako.
No pomislite, koliko Slovencev zna, kakor se gre, svoj
materin jezik! Od nas, ki smo se ucili vse po nemgki,
od nas, ki smo govorili s svojimi uditelji vselej in le po
nem#&ki in tako tudi oni z nami, od nas se ne more
terjati, da bi znali svoj jezik, to je njega duh, kajt;
odgojeni smo v tujem duhu. Duh pa oZivlja.

Ko bi nas v na$ej mladosti tako ogradili, ko bi
pri nas, vsaj v prvih treh razredil, latinski in grdkijezik
moral prepovedavati, soglasno kakemu ministerskemu
ukazu, uditelj slovenskega rodi, tedaj gospoda, bili
bi mi drugi Jjudje. No celo slovenski jezik so nas udili
uditelji, ki so bili, pri malem &tevilu urokov, zvezani na

47
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rokah in na nogah, duha slovenskega pa smo se sami
navlekli, kakor, kjer in kolikor je kdo mogel, veéina pa
je ostala ,na slovensko prestavljeni Tevtonec.* Ko bi
se mi udili v takej obstanovki (okolnosti), kot ruski gim-
nazijci, mi bi pisali drugace, govorili drugale, in, kar je
glavno, mislili bi drugade in bili bi o Nemecih vsaj de-
setkrat boljfega mnenja kot smo tako. Nas so res uéili
»Cemi-nibdj i kak-nibudj*, no odgojevali nas niso,
kajti odgoja dd se misliti in vesti le v materinem jeziku
in v duhu ne protivnem duhu naroda. Tako je bilo nekday,
zdaj so nastali bolj& ¢asi, a ravno v teh boljéih ¢asih
delujejo ljudje, ki so se uéili takrat: nemske prestave”,
pa Se slabe v namelek, prestave, katerih nihée, razun
samih sebe, ne spoétuje in ne posteva: obZalovanja vredne
karikature v publicistiki, v javnem in privatnem Zivljenju.
Duha slovenskega ni! Ta dub Zivi v narodu, v
slovenskej ,misera contribuens plebs® in v tistih, ki Zivé
sredi njega, z njim in zanj. Rusija je .focus®, v katerem

se to najboljSe vidi; strankarski duh tu objektivnega
misljenja ne zatemnjuje.

Pri vas se napada na vlado; seveda, jako udobno
(primerno) je valiti greh z bolne glave na zdravo. A
jedva je vlada nemnogo (nekoliko) popustila vzdo, Ze se
kaZejo zobje in treba je, da grize drug druga, brat brata
za oble posmejanje in vrazjo radost. Zatesal se je na
popriéfe javnega delovanja duh nemenjoéi, latinski, Zi-
dovski duh parodne in verske netrpimosti (nestrpnosti),
duh vzverjenja in nravstvene razuzdanosti, in vse to
razsaja, krili, grize, piSe, ovaja in laja na ves svet proti
— naroduemu duhu in sebe in brata peha v vraZje rilo,
da bi vendar nazadnje od nas v zgodovini razun Zalost-
nega spomina ne ostalo nitesar. Vsak narod ima oble
prijatelje in oble vragove; le slovenski narod jih nima.
Do ,ut des* in pa ,beati possidentes® je vilo v ,meso
in kri® onim, ki za vsako drugo besedo govoré o narodu
o ljubezni k domovini in drugih takih lepih stvareh, pri

Cemur pa so vselej zaj¢jega poguma. (Konec pride.)

Ruske drobtinice.

Minister financij ViSnjegradskij potuje Ze dalje &asa po
srednjej Aziji. Obiskal je Ze vse bolj znamenite kraje in mesta;
povsod bil je z navduSenjem kakor od ruskih priseljencev tako

|

C’b MIPY 10 Hll'l'l"t\, roiony pybaxa.
Kitaja na ruskih granicah. V zadnjih ¢€asih Kitaj po vnuSenju
(navdahnenju) zapadnih drZav postopa silno agresivno proti ruskim
mejam, Kitajsko preseljevanje k oznadenim mejam silno napre-

od tuzemcev sprejet. V TaSkentu, v glavnem mestu srednje Azije, | duje. Kitajei si hodejo prisvojiti cele kraje, kateri po sklenenih
odkrila se je 30. avgusta razstava vseh pridelkov kraja, katero je | dogovorih pripadajo Rusiji, posebno imajo Zeljo po bogatih Amur-
otvoril minister sam. TaSkent Steje seda) nad 100.000 prebivalcev, |

vspe§no v vsakem pogledu napreduje in ima slavno bododnost
pred seboj. To mesto je pred 25 leti zavojeval slavno znani ge-
neral Cernajev s 1300 vojaki, akoravno je mesto branilo 30.000
vojnikov. Na imenovani razstavi je minister pregledujé izloZene
predmete uvidel vspeSni in nagli nepredek tega bogatega in plodo-
rodnega kraja. Na svoje odi se je lehko preveril, da denar, kateri
je drzava potrosila na razvitje srednje Azije ni vrZen v vodo, in
da se vsuka podpora v prospeh kraja obilno povrne v bododnosti.
Finandni minister je sam videl in tudi slisal od predstaviteljev
tamodnjih oblastnij, trgovstva in posestva, kaj se Se d4 storifi v
prospeh kraja, in kjer je potrebna drZavna pomod. On bode go-
tovo sedaj, ko se je osebno seznanil s srednjo Azijo ter z njeno
vaznostjo za Rusijo, rad dovolil potrebno drZavuo podporo za
preobrazovanja in kulturna dela. Sijajni vspehi vsestranskega na-
predka srednje Azije pod rusko vlado kaZejo jasno na nenavadno
sposobnost ruskega naroda za kultivivovanje poludivjih narodov
in deZel. Cel6 ,Themse®, jedem Rusom najbolj sovraZnih angleskih
listov, opisuje vspehe rnske drZave v Aziji, pripoznava Rusom
vedo sposobnost, nositi pravo kulturo med poludivje narode in v
dezele, kulturno celo nié ali slabo razvite, nego AngleZem; no ta
list zamolénje, da AngleZi svojo kulturo Sirijo po tujih krajih
vedinoma le z oroZjem, z Zganjem in z opijem, da oui s temi kul-
turnimi sredstvi vni¢ujejo cela plemena, namesto da bi jih povzdi-
govali moralno in gmotno,

Ruska drzavna banka je odlogila spraviti domu ves denar,
kateri se hrani v zlata pri inostranskih bankah. Prva posiljatev
je prisla izza granice 21. sept. v znesku 20,000.000 rub. Sedaj je
je % v bankah v Berinu, Parizu, Amsterdamu in v Londonu
110,000,000 rub,

Sedaj prebiva v Petrogradu Hong-Cung, polnomoéni poslanik
kitajskega cesarja, po povodu dogovorov radi agresivme politike

skih krajih. Cel6 Zeleznica se bode pod vodstvom nemskih inZe-
nirjev proti ruskim mejam strojila. Ona ima pospeSevati preselje-

| vanje Kitajcev, pa tudi sluZiti v strategi®nem ozira v sludaju

vojne z Rusijo. Da bi se preseljevanje pospedevalo, so celo od-
stranili starodavni zakon, v katerem je bilo Zenskam prepovedano,
izseljevati se za kitajski zid. Le krepko in nevstra&no postopanje
Rusije nasproti Kitaju more umiriti Zeije Kitajcev, kateri si itak
mislijo, da je cela Azija po pravu njih, ter odstraniti nevarnost
od slabo naseljenih ruskih pokrajin pred kitajsko povodnjo in
omogotiti v bodoénosti napredovanje Rusije. Vsaka popustljivost
bi vnela v Kitajcih Se vefo smelost. Rusija mora Kitajeem zopet
privesti v spomin, da si ne di BSaliti se seboj in da v sludaju
vojne se oni zaman opirajo na pomoé svojih zapadnih prijateljev.

Turgka trdnjava Izmail bila je 11. dec. 1790. 1. od ruskih
vojakov s pristopom (napadom) vzeta. Minolo je tedaj od tega
Casa 100 let, in letos se bode slavila stoletnica v spomin tega
sobitja  Jeden iz veteranov napadavsih Izmail je %e sedaj Ziv in
pri krepkem zdravju in ta je odstavani polkovnik Gricenko, po-
meséik v Poitavskej guberniji. V &asn vzetja Izmaila mu je bilo
17 let.

Leta 1891, odkrije se v Moskvi razstava francoskih izdelkov.
Priprave v to svrho so se Ze zafele. Rusi se torej pri tej priliki
lehko upoznajo z industrijalnimi izdelki Francije in to bode go-
tovo v prospeh rusko-francoske trgovine, Oba naroda delata na
to, da bi trgovina med Rusijo in Francijo postala s éasoma ne-
posredna brez nemsko-Zidovskih posrednikov,

V Japoniji je 215 pravoslavnih obdin z 17.025 ljudmi, sve-
tenikoy je 24 in propovednikov 143, cerkvd pa 159. Laai je pri-
stopilo k pravoslavju 1752 ljudi. Sreéko.

* &
*

V ruskem ,gosudarstv, sovétu* bodo kmalu obravnaval
zakon ¢ druzinskih delih (seméjnye udastki) v varstvo zemeljnega
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posestva. Potem bode posestnik smel objaviti, da se njegova zemlja
ne sme z dolgovi obremeniti, ni razdeliti po smrti, ali to le do
neke meje. Vendar pa bode lastnik mogel preklicati to izjavo ter
zemljo zopet narediti predmetom svobodnega kupovanja in prodaje.
Tudi veli¢ina teh delov bode zavisna od prirodnih uslovij gospo-
darstva itd. torej nekaj podobnega ,kmetskimi domovi®, kjer so
dopuideni po zakonu. Za to uredbo pisal je najved in najtemeljiteje
K. P. Pobjedonéscev.

Porodajo, da vlada misli ustanoviti posebne odvetnike za
kmetske t Zbe pri shodih zemskih na&alnikov, miredih posrednikov
in mirovih sodnikov. Oni bodo v drZavni sluzbi in opravljali stvari
do 500 r. brezplatno, vete pa za nek postotek. Potem teh stvarij
kaki drugi odvetniki ne bodo smeli zastopati. To bi bilo torej
nek zadetek ,podrZavljenja® odvetnistva, o katerem se je Ze pisalo
v evropski literaturi kot o sredstyu proti dragi, asi jako dragi
odvetniski ,praksi®,

Da se osvobodé vedno bolj od tujih posrednikov, ki Ruse
najrajse le izZemajo, osnovan bode poseben odbor, da bode skrbel
o pravilnem hodu zunanje kupéije.

Znano je, dr Rusija precejSen del svojih dohodov dobiva
od davka na Zgane pijade, in da zato zatisnejo radi jedno oko ali
pa oba, & se vodka prevet Ziri med narodom, z njo pa — ubo-
§tvo. Mnozé se sicer druStva treznosti, ali sedaj pri svjat. sinodu
poseben odbor izdeluje pravila za borbo proti pijanstva in njego-
vemu neizogibnemu nasledkn — siromastvu.

Ker so razna Zelezniéna ravnateljstva in delnigka drudtva
jako zlorabila cene za osebe in blago na Skodo obéinstva, odku-
paje Ze veé let vlada jedno Zeleznico za drugo, da ne mora do-
pladevati v ime garancije za slabo gospodarstvo in da brani ob-
ginstvo — od lukomnosti Zelezniénih drustev.

Severni Amerikanci so zato tako povifili carino, da domade
proizvodstvo ojadajo in razSirijo. Tega si ne Zelé le dotiéni pod-
jetniki, marve¢ tudi vsi zemljedelci, kateri dobro vedd, da pri
izvazanju Zita iz Amerike imajo najvel dobitka Zeleznice in pa-
robrodi, a njihov dobidek se stiska do minimuma. Zaty bi radi
domadini prodajali, kar je in bode mozno, e se pomnoZi obrt-
nija. V Evropi neke drZave tezko prodajo svoje izdelke, a proti
drzavi, ki jih je kupovala veliko, t. j. proti Rausiji, podpirajo
sovrazno politiko najbolj oni, katerim je kupcev najholj treba;
saj nalih zemljedelcey gotovo ne boli, &e carina na tuje zZito dela
bolje cene nafemu zitu. Za to pa se glasé posebno primorska
mesta Kraljevee in Gdansk, da é&isto propadejo, &e se mzakoni
predlog, da bode carina na avstrijsko Zito manja od one na rusko.

Nemcev bilo je 1860 na Volynji okolo 13.000. Od 1861—76
prihajalo jih je vsako leto 2.675 (povprek), potem Ze 8.325 vsako
leto, a zadnja leta povpredno 21.975. Sedaj jih je tam Ze 200.000
ali 109/, vseh prebivalcev, kmetskih pa celo 229/, Iz petih posest-
nikov zemlje je jeden Nemec, a zemlje imajo iz vse kmetske dobro
cetrt. A ti Nemei prezirajo Ruse, polni so nemskega rodoljubja in
— Sirijo ,5tundo®, kolikor le morejo n. pr. tudi tako, da o postn
podiljajo omahovalcem meso — zastonj, da bi jih le zavedli in
odvrnili od pravoslavija.

Pri variavski okrajni sodniji razpravlja se zanimiva stvar:
vlada tozi tri Zide (Holzbergerja, Ritenberga in Kahana), da so
tihotapstvom oSkodovali drzavo za 300.000 r.

Drustva treznosti mnoZé se: za nje se zavzemajo inteligentni
mozki in Zenske in duhovifina, ki z blago besedo v cerkvi in
zunaj nje pouduje in svari.

Z druge strani jela je pojemati ,Stunda® posebno v poltavski
guberniji, a pravoslavno drustvo, ki se bori proti tej sekti, dobiva
ved in ve& &lanov in podpore,

V svoji najnoveji povesti (IlaBiosckie ouepkn) pripoveduje
Korolenko, kako je narodu Zal, da vlada ne daje Zidom kupevati
— povsodi. MoZno, da je K. kaj ¢ul, da je kik kmeti¢ hitro

prodal kako stvarico Zidu, posebno &e jo je — ukral. Ali Zalosté
se za to'v svoji povesti, je K. paé pokazal malo preved globoko-
miselnega — ostroumja, katero se jako dopada ruskemu liberal-
nemu kritiku?) Skabitevskemn,

+Krejcerova sonata* vzbudila je mnogo Suma v Rusiji, kjer
je prepovedana (pa jo vendar Citajo), in tudi drugodi. Kritikovali
8o jo razlidno. Pad se pa mora redi, da iz vseh imajo oni, jedino
oni, prav, ki se ne obzirajo na Schopenhauerja in njegove pri-
vrZzence, ter kakor ruski episkop Nikdnor vidijo jasno, .da brez
vere v zakon kot tajniftvo (sacramentum), brez kr¥danske po-
trpezljivosti, Zivljenje moZa in Zene nima one trdne podstave in
zaslombe, ki jedina more rediti v raznih burjah sveta in &loveske
strasti.”

Ruski slavjanofili so radi povdarjali jedinstvo ruskega na-
roda, kakor je bilo pred Petrom Velikim, ko so bojdrin, duhoven,
mesan in kmet imeli v oble iste pojme, isti ideal (kri&anski) in
so skoro jednako tudi Ziveli. Peter Veliki pa je na tem narodnem
drevesu veepil (najodlogneje) evropsko prosveto, in visi sloj jel se
je hitro deliti od naroda: cepliena vejica rasla je po svojem, celd
cvela in zalela roditi sad — evropske kultare, posebno v 40-ih
letih nasega stoletja. Tu je bil v inteligenciji zavladal nemski ide-

| alizem, vsaj za €as: omikanci bili so sicer ne t«ko mnogostevilni

kakor so dandanes, ali bili so gotovo — bolji, verujodi iskreno v
ideal omike. Ali morali ste se tu poroditi dve glavni struji v
sami inteligenciji — zapadnikov (posnemalcev) in iskateljev na-
rodnih nacel — slavjanofilov. Slavjanofili so takrat ,nashi“ narod
kot osnovo Zivljenja, pokazali na vero ruskega naroda kot na
posebno kulturno nadelo in so torej zahtevali, da se ima ta narod
razvijati samostalno na svojih nitelih, Zivlijenje pa se je
razvijalo po svojem in se ni veliko menilo za teorije teh teoretikov.

Pa tudi zapadnikov Zivljenje ni veliko poslugalo, in tudi
ti so izgubljali svoj vpliv: oni sami izgubili &isto vero — v
evropsko omiko, in njihov glavar -- Herzen povedal je hvali-
sani zapadni kulturi nekaj prav — grenkih resnic. Umrl pa je
kot skeptil in ni na%el jonega neizredeno dragega zaklada, brez
katerega ni moZno Ziveti“, nadela, katero si je v srcu in delih
ohranil tihi in prosti ruski — ljud, na kateri so zapadniki
gledali malo z visoka, V Zestdesetih letih pa se je prej bolj ali
menj ozki krog omikanih ljudij hitro razdiril v — mnogostevilno
ali seveda tudi neizogibno bolj ali menj povr&no inteligencijo.
In ta inteligencija vspomnila je, da so slavjanofili slavili rusko
obéino (.mir*) kot posebno nadelo, katero se ima skrbno Cuvati
in organiéno razvijati, ali vsega tega ta inteligencija ni
razumela dobro in zafela — posebno  mlada® sanjariti o na-
rodu, sanjariti, da ga mora ona osrediti — po radikalnem
zapadnem — receptu. Javili so se Nedajevi in junaki, kakor jih
rife u, pr. Turgenev v ,Novi“, ki hodijo med narod, da ga pro-
bude in proué¢é “ Ali ta narod novih prorokov — ni maral, .stal

| je &vrsto za pravoslavno svojo vero in za bitjusko carji“. In

inteligencija jela se je — hudo srditi na svoj narod, da je za-
ljubljen v svoje neznanje itd., da celo — sovraZi omikance in jim
seveda ne vernje. Zato so zadeli se glasiti, da ,ta ljud“ ni vreden,
da se inteligencija poteza zanj, kaj bi se mu narivali omikanci,
saj ruska poslovica pravi: .nasilino mil ne buadede“. To je za
gospodo Zalostno, saj vedd, da brez tega ,ljuda“ ne morejo nig,
ne morejo preustrojiti Rusije v dubu ,zapadnega pravnega reda®.

Da, gospoda ne vidijo, in nedejo videti, in spoznati, da
krgtanski narod hrani v svoji dusi zaklade, kakorSnih ne more
dati noben moderai ,skepticizem®, hrani jih, ogreva se Z njimi,
ogreva in jada za Ziva dela ljubezni in kriGanskega Zivljenja v

1) Taki pisatelji pa& niso premisljali globoko Zidovstva in
silno Skodujejo narodu, kakor onim dejateljem, ki so napravi poti,
Zide zavrniti v primerne meje, Op. ur,

47%
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obfe, da nas ne previame rastoda, hladna, brezduina
sebi&nost in v nas ne zatre vseh kalij zdravega na-
predka, da ne bode nas bog — &revo, da ne bodemo
verovali danes v  brezkonéni napredek na nadelih zdrave sebid-
nosti®, jutri pa videdi, da nas vede ,zdravo nadelo® k vseobéi
divjosti — v Zivljenju, navdudevali se — za nirvano, dokler si

v novi besedi, n. pr. v ,empirski* ne najdemo novega tolaZila,
{ novega malika, A ruski narod duti, da je resnica vi%e, on
more odredi se od svoje volje v ime najvidih verskih nadel, v ime
najlepsih teZenj &loveike dufe, in on je bolj omikan, ko vi, novi
proroki — brez Hristd.” C.

Elegija.
Iv.

Bela Ljubljana, dosléj si bila ko &ista devica,
OmadeZéna si zdaj. Kdo te oskrunja? Razpor.

Gadni razpor, ki ti vrag pekli gospodar je sam ofe,
Déklej, nesnaznik, bos ti bujil Slovencem na kvar?

Gnjusni razpor, pameten moz te rodil je v Gorici,
Svoje nazore Sire, vedno te strastno goji.

Pameten moZ in udn to se vé, a kaj to koristi,
Ako nenehoma strast njemu razburja srcé?

Nekaj let izdajajo¢ Casnik svoj bogoslovne vsebine,
— Kako je njemu imé, vsak naobraZenec vé,

Vsak naobraZenec vé, kateri kaj &ita slovenski,
Toda le redki so zdaj, koji ki &itali kaj. —

Strastno v njem maha po vsem, kar njemu ne zdi se po volji
Pesnike nase grded, njih prvizvode &rted.

Kaj mu je kriv velikan PreSiren, najljubdi nam pesnik.
Da mu ne daje mird, akoprem v grobu lezi?

Blatnim peresom imé mu &estokrat blatiti hote,
Toda on blati se sam, sam zasluZuje zasmeh.

Je li se vrabec &ivka zagnal Ze kedaj na sokola?
Je li se zviti lisjak pribliZal Ze  kralju zverin ?“

Smelo in smeino je to. Na vek bo Prefirnova slava,
Zraven te slave na vek tvoje neslavno imé.

Ti si duhoven gospod. Duhovnik vsak bodi za spravo,
Ne 2a neslogo, nemir, mrinjo, sovrastvo, prepir.

Vera nas nafa uéi, da ljubimo bliZnjike svoje.
Ljubis 1i bliznjike ti, strastno jih napadajoé?

Nas knjiZevnik, najbolji zdaj, zbral svoje je spise.
Dva tisodaka za njé njemu nadtel je knjigar.

Hej, kiko silno si ti zbok tega zatrobil po svetu,
Pesniku o&itajo¢, da je dobitka Zeljan!

Kéko grd6 si napal velletnega Ze nam poslanca,
Kedar izdal je povest, kakor zahteva jo &as.

Kéko z duhovnikoma, ki pesnika slavna oba sta,
StrastneZ, ti mrzko ravnai! Je li to Bogu na Cast?

Njima odprl bi pekél ko kljute imel bi od njega.
To je v resnici lep6, Bogu povoljno, dragé!

Pesnika smejeta se vsem tvojim predrznim napadom,
Pesnika smejeta se, saj dobro vesta, zakaj.

Dokler slovenski bo svet ona dva nam bosta slovela,
Dokler slovenski bo svet, ti bo§ potomcem v posmeh.

— Znanost, mogofa gospa, od nekdaj na svetu kraljica,
Skoda, preskoda za t6, ako ‘mrandjaku si last. —

Kakor gorete telé6 na vse strani siplje vrodino,
Tiko iz tebe razpor firi na vse se strani.

Bela Ljnbljana, zaman, zaman se pona$a$§ in disi3,
Da rodoljubja si lué, daleé Sireda svoj svit,

Dalet Sireca svoj svit po dragi nam zemlji slovanski,
Kjer je toliko teZav, da se njim broja ne vé,

Beda in skrb sta povsod pri nas si sestrici prijazni,
Gadni jal, mrzki razpor njima prijatelja sta.

Dokler nesloge bo gad, poned se Zopiril v Ljubljani,
Détlej razpor bo povsod, koder prebiva Slovén.

Bela Ljubljana izgled nam bodi podtenosti prave,
Kakor danidin sijaj, sveti nam, sveti povsod!

Cuvaj se gadne lazi in ljubi le istino sveto;
pLaZz ima kratke nogé®; istina bistre oéi.

Bodi prijateljica resnici, pravici, postenju;
Podlosti se ne udaj, grdi sebitnosti ne;

Vrag samopasnih namer, srd, mrZnja iz tebe izgini,
Bratske ljubezni le Zar v tebi, Ljubljana kraljuj!

Med tvojimi Zitelji mir, oj mir se preblagi nastani!
Svetski, duhovni gospod, dajta si v spravo roke!

Potem bo rodoljubja cvet nas kitil Slovence,
Ti nam bos dika, ponos, vsemu Slovanstvu bos ¢ast.

Bozidar Flegerié.

Pogled po slovanskem svetu.

a) Slovenske dezele.
Cé. titateljom .Slov. Sveta“. Pod zaglaviem ,0
kritiki dr. Mahni¢a® zadnemo priob&evati nov del kritike.
Ta spis je daljfa razprava in najvazneje poglavje doslej

- kakd se je razvil latinski obred, in kaké so papeZi vedno
varovali ne samo latinski, ampak vse cerkvene obrede.
Pojasnjuje, in to pred vsem je novo, kaké se je bilo pa-
pezem bojevati, da so branili bistvo ali jedro verskih

prijavljene kritike. Razprava kaZe Ze pri zacetku, da se bo | resnic ter zajedno dovoljevali na zunaj to, kar je ugajalo
razgovarjala o cerkvenih obredih, in dokazuje v resnici, ' ustvu in tradicijam Rimljanov. Pri tem je treba govoriti
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o postn, celicatn duhovitine, koledarju, sosebno o do-
lo¢bi velikonofnega praznika in o sluzbi boZji, sosebno
o litargiji ali masi. Gledé na obirnisi razgovor o kole-
darju je razprava v ugodnem poloZenju, da jej je bilo
dovoljeno porabiti ueno delo, ki je e le v rokopisu.
Vsebina nase razprave je zanimiva za uceni svet
v oble, ker podaje stvari v svetlobi, kakordne za te tocke
ni zaslediti z lehka Zanima pred vsem pa kricanski
svet, ker je to delo morda prvo, ki razkriva, kaj so prav
za prav razni cerkveni obredi, in kak$ so nastali, ozi-
roma, kaké nastajajo in bodo najbrze §e nastajali tudi
v katolidki cerkvi. Tudi je morda ta razprava prva, ki

i

sega také daled v zgodovino in dokazuje také temeljito, |

da so papeZi ravno bili tisti, kateri so vedno spostovali
in postevali nacijonalne obrede. Ta dokaz je pa ona
stran naSega spisa, ki zanima in mora zanimati Slovane
v obfe in katolizke Slovane latinskega, kakor gréko-slo-
vanskega obreda posebe. Tu razvidijo ditatelji, kako ve-
ljavo ima oditanje dr. Mahnida, kakor da bi bili mi
»malikovavci narodnostne ideje®, torej razsirjevalei po-
ganstva,

Mi Slovanom in sosebno Slovencem priporoamo,
naj pazno premiljnjejo ta spis, ki pomenja nekaj no-
vega. ,Slovanski Svet® si Steje v veliko cast, da ima
,on prvenstvo v priob&nju tega spisa; mi menimo, da
lista ostane stalno vsaj ta zasloga, tudi ¢e preziramo

vse drugo, in da mu ostane zasluga dovolj velika, tudi |

ko bi se mu ne posretilo. ni¢ veé ne priobéiti takega,
kar bi bilo podtevati posebe. Nado razpravo bo posteval
uceni, kricanski in sosebno katolidki svet. Mi trdimo, da
bodo sezali po tem spisn, ¢e tudi v prevodih, udeni du-
hovniki raznih narodov, in da ga bodo éitali pred vsem
tudi katoliski skofje, ki imajo svoje stolice po slovanskih
pokrajinah. Spis bo imel namre¢ zaslugo za cerkev, za
katolisko cerkev, in te zasluge mu ne vzame noben so-
fizem, mobeno prikrivanje. Tudi ne vemo, kaké bi se
bi se opravi¢ili pred svojo vestjo éni, ki hi prepovedo-
vali Citati ta spis jednako, kakor so brez veljavnega
razloga nekateri 8kofje na Slovenskem prepovedovali
¢itati &¢. nizi duhovacini ,Slovanski Svet® ter se s tem
postavljali v vrsto dr. Mahnica.

Dr. Mahni¢ se je tolaZil nasproti nadi kritiki s
tem. ¢ed, da jo Cita samo pedcica Citateljev; skudnja od
druge strani ga je utegnila pouéiti, da njegova tolazba
Jje slonela na slabi podstavi. No, kar se dostaje pisave
in oblike sedaj prifete razprave, zagotavljamo é¢. Cifa-
telje, da je celé lehko umevna vsakemu koli¢kaj izobra-
Zenemu in mislefemu ¢loveku. Bog z nami!

Urednisdtvo ,Slov. Sveta“.

DeZelni zbor Kranjski je pokazal naelna nasprotja
v vaznih, slovenske bodoénosti dostajajoéih se vprasanj.
OdloZnidi narodni poslanci so temeljito govorili o slo-
venskem poloZenju, kazali pa tudi na obce razmere v
Avstro-Ogerski. Treba bo torej obdirnide porodati in raz-
govarjati se o stvareh tudi nam. Danes opomnimo, da
se je deZelni predsednik, kakor poroéajo telegrafski po
listih, izjavil proti temu, da bi se dala izvrditi oblika
zjedinjene Slovenije, potrebo katere je povdarjal deZelni
poslanec g. Ivan Hribar. Zjedinjeno Slovenijo so oznale-
vali istotako iz nemske srede v Kranjskem deZelnem
zboru kot fantom in cel kaj hujfega. Tu omenjamo mi,
da slovenski narod si Zeli pred vsem nacijonalno
avtonomijo, t. j. obliko ali organ, ki bi skrbel za
nacijonalnost in jezik slovenskega naroda, torej da bi se

slovenski narod ohranil in razvijal s pomodjo ustavno
zagotovljene narodne jednakopravnosti. Tak juristigki
organ nadelno nikakor ne zahteva razkosanja deZel,
v katerih biva sedaj slovenski narod; dezele
utegnejo ostati in lehko ostanejo s svojimi sedanjimi
zastopi, kakordni so, samo da bi se jim odvzela oblast
govoriti, v zadevah narodne jednakopravnosti, za izvrse-
vanje katere niso nikakor sposobni. Torej odpade tudi
argument poslancev nemdke stranke dezZelnega zbora
Kranjskega, s katerim hodejo pobijati zjedinjeno Slove-
nijo v takem vsekakor omejenem smislu. Teo-
rija nacijonalne avtonomije dovol) jasno govori o obsez-
nosti oblik in organov, ki bi se vstvarili v tak namen,
in mi menimo, da so slovenski cCasniki dovolj razloéno
opisavali to stvar; ako se vtika v njo ved, nego se
misli, potem imajo nasprotniki z nemske strani lahek
posel. Baronu Schwegel-u pa bi sovetovali, da naj po-
gleda nekoliko v teorijo nacijonalne avtonomije; tam bo
videl, da ta teorija lodi dobo med davalizmom in po
duvalizmu. Da pa je dovoljeno kritikovati obliko duva-
lizma tudi nacijonalnim avtomistom, tega tudi baron
Schwegel ne more prepovedovati. Mi imenujemo koneéno
»fantom“ to, ako se pobija kaj, za kar ni podstave. Kakor
se vidi, teznje Slovencev niso nikdar dovelj pojasnjene,

. ker jih % vedno razumevajo krivo. Nad uvodni élanek

,Principi® podaje kakor nalad® pouk tudi nemski stranki
Kranjskega deZelnega zbora.

Narodno popisovanje ali_ljudsko Stetje se bliza.
Narodno bi moralo biti, pa bo samo jezikovno. Jezik je
le znnanja lupina, kakordnih si more jeden in isti ¢lovek
prisvojiti po veé, v tem ko ostane on vedno jedne in
iste, Se toliko oslabljene narodnosti. Po krvi, po narod-
nosti naj vsakdo dolofuje tudi svoj ,obéevalni jezik®;
spominja naj se vsakdo, v katerem jeziku bi govoril naj-
raj§i in pred vsem, ako bi bil med svojci. Pristadi ne-
slovanskih narodnostij bodo skudali pregovarjati in pre-
govoriti slovanske tezake, posle in dekle, da bi se iz-
razili za neslovanski ob&evalni jezik. Laz je sicer zako
nito prepovedana tudi za to naznanjevanje; vendar pa
bodo zavajali slovanske ljudi.

Po mestih, trgih in tovarnah ni treba se biti, po-
vedati materin jezik kot obZevalni jezik; slovanskih de-
lavcev itak ne popusté iz sluZeb, ker tuji medani, trZani
in tovarnarji dobro vedd, da ne dobé boljsih delavcev in
v ob&e takih, ki bi jim bolje ugajali, nego posli in de-
lavei slovanskega rodu. Ce danes koga dajo iz sluzbe,
pa ga jutre zopet najmejo. Torej v tem pogledu nobe-
nega strahu. Ko bi bili slovanski delavei in posli bolje
organizovani med seboj, bi rajdi napovedali strajk za
nekaj dnij, nego pa da bi se dali loviti, da bi se izjavili
za neresni¢ni ,obCevalni jezik“. Strajk bi ne trajal dolgo,
ker ne morejo ostati brez slovanskih delavcev, in dejanski
oblevalni jezik bi bil reden resnici na ljubo in drZavi,
kakor slovanskim narodom na korist. Pravo Stetje je
drzavi na korist, ker le potem zna ona podtevati prav
svoje narode, ako pozna njih moé¢ tudi po Steviln. Torej
ima vlada prav, da strogo zapoveduje, po resnici na-
znaniti svoj ob&evalni jezik.

Preprostemu narvodu je treba take stvari pojasniti,
da ga ne zavedejo tujci tam, kjer mu dajejo sluzbe in
opravila. Zato so slovenski rodoljubi v Trstu jako po-
godili jo, da so sklicali 23. nov. t. I. ljudski shod ter
na njem poulevali narod, kaké naj se vede pri popiso-
vanju ali 8tetju. Taki shodi naj se napravljajo povsod
na nevarnih krajih.
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»Minerva“, spolek pro Zenské studium v Praze. To
drudtvo si je pridobilo Ze tolikko ime., da je vableno, da
bi razstavilo izdelke svoje dekliske srednje Sole na
jubilejni razstavi v Pragi 1. 1891. To se tudi zgodi, in
ta Sola, unicum v celi Avstriji in srednji Evropi, pokaZe
také kos Cedkega napredka. Na ta izborni zavod pridejo
tudi druge Slovanke, in celd Nemka se ui cfedki, samo
da bi mogla obiskovati to Solo. Zato zasluzi tudi pod-
poro, ki jej jo podeljuje mesto Praga in ceski narod.
Kako se vedejo pa v Lijubljani nekateri zastopuniki na-
sproti nameri, da bi se zasnovala mnogo skromuejsa
dekliska %ola? Zugajo z gromom in peklom, ko bi se
dezela odlocila podpirati tako Solo, za katero je podelil
slovenski mecen deZ. poslanec Gorup temelj v gmotnem
pogledu.

b) Ostali slovanski svet.

»Slovenija®, akad. druitvo na Dunaju, priredi v
3. dan decembra t. l. slavnost v spomin 90letnice rojstva
dr. Fr. Ks. Prederna s sodelovanjem gospice BlaZenke
Kernic -eve, nekaterih ¢élanov ,Slovenskega pevskega
drustva“ in hrvat. akad. druStva ,Zvonimira®. Pevske
zbove vodi Castni pevovodja gosp. Jan Jifik. Cisti do-
hodek namenjen je:  Podpornemu drustva za slovenske
velikofolce na Dunaju®. Slavnostni govor bo govoril
dr. Matija Murko

»Ruskij KruZok“ v Zagrebu. V , Obzorn® in
»Hrvatski® pozivlja nekdo hrvasko inteligencijo, da bi

zasnovala v Zagrebu . Ruski) KruZok*, drudtvo, v katerem !

bi imel vsakdo prilike, da se naudi ruski, in da se
upozna z rusko literaturo. Ta ,KruZok® naj bi bil fa-
langa proti nem#ki poplavi, ohrana hrvatska; zato naj
bi veljal v drudtva ,hrvatski duh“, naj bi bil torej
hrvaski Kruzok, ki bi pozval ,v pomoé jalega brata®.
Pri tem poziva razkriva nabitelj hude rane na
hrvaskem zZivotu. Pravi, da se ponavljajo manifestacije
temu, karkoli je rusko; a vendar jih je malo, ki bi v
resnici znali ruski. Hrvat pri tem priznava, da je hrvaska
literatura premajhna, da vsled tega mladina zaostaje v

ob¢i izomiki. To se kaZe v dijaskih drustvih, kjer slidi§ |

samo tavtologije, iste fraze. V tem je razlotno povedano,
da mladina se nauéi premalo pozitivnega iz raznih
naukav, sosebno takih, ki podajejo realije. KaZe narav-
nost, da n pr. spisov, knjig o socijalistiki v hrvadki
knjiZevnosti niti ne zasledid.

Z druge strani je hrvaska domovina do zadnjega
selskega kotida, kjer se vzgaja kaka kramaréica, poplav-
liena z nemdko knjigo. Domadi pisatelji stradajo, na
Nemgko gredo pa tisofaki. ,Kdo bi nastel te strahote
in sramote! Sramota in strahota je, da je hrvatski narod
hotomiéni rob vjekovnoga svoga duSmana, Cije su teZnje
poznate.* Zato je treba preobrata; med svetovnimi lite-
raturami, kakorina je francoska, angledka, ruska, je
Hrvatom lehko izbrati. Drugale ostanejo Hrvatje pod
vplivom nemske kulture.

Tu je Hrvat povedal resnico o svojem narodu. Kar
velja za Hrvata, ima toliko ve¢o veljavo za Slovenca.
Stvarij ne bodemo z nova zazkrivali. Mali narodiéi se
morajo opirati na vele literature, in ¢e odmetajo so-
sedne, spravijo se sami pod vpliv tujih literatur in kultur.
Tu imate! Bivéi nemdki kancelar je prilitno paé imel
razloge trditi, ko je rekel, da Hrvatje in drugi zapadni
Slovani spadajo pod nemsko kultaro. In ali je zameriti
Rusom, ki opazujejo stvari, da zapadnim Slovanom oti-
tajo, kakor da bi ne bili pravi Slovani vei? Ako se

vrhu tega vedejo Se bolj vstoéni Slovani tako, kakor da
bi se odrekali slovanski kulturi, so paé razne oéithe od
ruskih dejateljev opravidene, ¢e tudi skelé. Nas koneéno
tolazijo navedene izjave hrvadkega rodoljuba, ker kaZejo
pravo spoznanje. To spoznanje sili na to, da Hrvatje
vse opuste, kar bi bilo izkljuéno separatistisko nasproti
Srbom in Slovencem, pa da se ti trije oddelki slovanski,
ki bivajo v nafem cesarstvu, sporazumejo tudi za skupno
politisko postopanje. Potem bo tudi na knjiZevnem
polju bolje.

V ceSkem dezelnem zboru se je pokazalo, da raz-
pada starotedka stranka. Celé velecastiti staréek dr. Trojan
se je politigki poslovil od svojega prijatelja dr. Riegra.
Odpadla je dobra desetina dosedanjih starodeskih po-
slancev in pokazalo se je, da, Ce ostane pri tem, ne dobé
ve¢ vecime one predloge izmed Dunajskih punktacij, ka-
terim je potreba kvalifikovane vecine. Izborny so govorili
nekateri mladodedki poslanci, poudarjajoé nasproti solidar-
nosti Nemcev solidarnost ne samo vseh Cehov, ampak tudi
vseh avstrijskih Slovanov. Dr. Rieger je pri generalni de-
bati v dezelnem kulturnem sovetn govoril obdirnide, kar
se nam je zdelo jako ¢udno, je bilo to, da je poudarjal
sicer potrebo Cehov z Nemeci, v Ceskem kraljustva, pa
popolnoma moléal o analogni potrebi sporazumljenja s

ehi na Moravi in Slezkem. On je govoril v taki zvezi
mislij, da bi bil moral spominjati se take potrehe in da’
bi si bil pridobil celé veliko zaslugo za drzavo in Slo-
vane, ako bi ne bil opustil tega ravno ob tej priliki. V
obte se je pokazal optimista in nekako kot zastopnika,
ki je zavezan, da mol¢i v mnogem pogledu. Jako rahlo
se je dotikal ¢edtine kot notranjega jezika, eS, da bi
bilo s tem ustreZzeno narodni jednakopravnosti, v tem,
ko se je ta porndila Zze pri punktaciji gledé na znanje
dezelnega jezika od strani sovetnikov deZelnega nad-
sodiséa. 15 sovetnikom tega sodi¥¢a ni potreba znati
¢ei¢ine, v tem ko morajo znati GeSki in nemski .stali
(26) sovetniki. O popolni narodni jednakopravnosti ni
torej govoriti, dokler ostane ta totka nespremenjena,
tudi ¢e se uvede Cedtina kot notranji jezik. Glavno gla-
silo nemske liberalne stranke seveda .ne more* dovoliti
¢esCine kot notranjega jezika kot ,avstrijska stranka“.
Poljakom, Italijanom pa dopus&ajo ti ,avstrijei* njih jezik
kot notranji jezik; Madjarom so dovolili cel6 razdelitev
cesarstva na dve polovici; no ,avstrijstvo“ te stranke je
je Ze prevel opisano, da bi je tu oznadevali z nova.

V moravskem deZelnem zboru je zahteval poslanec
Meznik analogne sprave, kakor v &eskem kraljestvu,
torej spremembo volilnega reda, kurijatni sistem, toda
brez veta, zakon o Solah minoritetskih itd. A nemika
umetna vecina nima usdes za take zahteve, ¢es, da ona
je porok dovolj, da se izvrSuje narodna jednakopravnost
tudi nasproti ogromni deZelni velini Ceskega prebivalstva.

V Slezkem deZelnem zberw sta poslanca Stratil a
Sviezy interpelovala dez. vlado, ali misli izvrSiti narodno
Jednakopravnost nasproti dedskemu in poljskemu prebi-
valstvu, katero trpi na narodnem, politiskem, kulturnem
in gospodarskem razvoju.

Madjarski uéenjaki in pa slovanske starine. Kakor
znano, poslala je bila kr. madjarska akademija znanosti
svoje Clane H. Vamberya, V. Franknoja, K. Thalija, E.
Abela in J. Contosija v Carjigrad, da bi izsledovali tam
madjarske dragocenosti, katere so bili Turki odnesli iz
Budima. Tem odposlancem je tudi sam cesar podelil
6000 gld. pripomodi. No, nadi ulenjaki — cita se v
porodilu akademije — niso ondi nadli ni staromadjarske
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biblije, ni zbirke nadih cerkvenih pesnij, ni junaskih, na
dvoru kralju Matije prepevanih pesnij, kar je vse nekdaj
mislil najti ondi domoljubni ponos.* Namestu vsega’tega
nadli so madjarski udenjaki dva slovanska spomenika:
listino srbskega kralja Milutina za Banjsko in sluZbenik
glagolski bana Hrvoja iz pocetka XV. stoletja. Izsledujoé
madjarske starine nagli so slovanske starine. Tu je po-
kazala Nemesis v najlepfem svitu svojo mo¢; Madjari
hocejo tajiti, zgodovino prezirati in paciti, ko bi vendar
morali priznavati, da na Ogerskem je bila v sredujem
veku cirilometodijska. slovanska cerkev, da je Zivela in
vplivala tam slovanska kultura. da so Madjari zajemali
iz nje stvari, predmete in leksikon zanje. Spomeniki iz
proglih stoletij na Ogerskem in z Ogerskega vendar ne
morejo biti madjarski; Madjari niso bili in niso spo-
sobmi vstvariti sami ni¢ posebnega, in kar si prisvajajo,
vstvaril je um slovanski in vstvarjajo na vse strani Se
dandanes — slovanski renegati.

Poljaki in Rusija. ,Vardvski Dnevnik“ opaZa, da
praktiéno Zivljenje bolj in bolj sili Poljake, da se zani-
majo za Rusijo, za njeno gospodarsko razvitje, za na-
predek v znanostih, umetnostih in literaturi. ,Poljsko
obéinstvo vsaki dan belj Zivo ¢uti praktiéno potrebo, da
zna Rusijo, kolikor je moZno mnogostranije, Sirije in
bolje.“ Za primer navaja dopisnika poljskega ,Slowa*,
govorelega o NiZegorodskem sejmu, da je naravnost ko-
losalen, da je dopisnik videl ve¢ svetskih izlozeb, da se
pa ni tako ¢udil, kakor temu sejmu, ki se ponavlja —
vaako leto.

Nems$ka kultura v Rusiji. Nemci se radi hvalijo,
da kamor oni gredo, tam grede tudi kultura z njimi.
Kaka je ¢asi ta ,kultnra®, vidimo v Volyni, kjer zace-
njajo prositi Boga, da bi jih varoval te kulture kakor
lakote in kuge in sicer za to-le: Se v 60ih in 70ih
letih je bilo ,Polésje polno lepih lesGv in tudi vlage je
bilo dovolj za plodovita polja. Ko so pa prihrumeli Nemei,
izginili so najprej gozdi in javile se skoro vsako leto
ponavljajoée se suse. Ali to Nemcev ne boli: oni kraja
ne ljubijo, ko ga izsesajo in izZemd, gredo pa dalje, a
tam, kjer so bili stoletja in stoletja lepi lesovi, pidejo
vetrovi, nosijo plodno zemljico po &irokoj ruski ravnini,
potem pa — pesek, drobni pesek od mest, kjer so bili

gozdi, potem njive, in pripravija se — puscava. Pa Nemca |

za to glava ne boli: gre pa dalje in ravno tako Siri
kulturo. Stari stanovniki pa morajo bezati, neki celo v
Ameriko, ker zemlja ne rodi ali pa se poprijemljejo
kakih rokodelstev, da se ubogo prezivé. Zato je nedavno

prosilo plemstvo solynske gubernije, da vlada prepové |
Nemcem kupovati zemljidta v tej guberniji. Zanimivo je, |

da so se te) prodnp pridruzili tudi — poljski gradcaki
in posestniki v obce.

KNJIZEVNOST.

s Matica Slovenska® je podelila svojim ¢&lenom tri
knjige; te so: 1.) Letopis za 1. 1790. Uredil prof. Bartel.
2.) Dudoslovje 1I. del, spital dr. Fr. Lampe. 3.) Valen-
tina Vodnika izbrani pripovedni spisi; uredil Fr. Wies-
thaler. Novi udje dobé mesto 1I. dela Duseslovja, Kriz-
manovo slovnico. O ,Slovenski Besedi“ se niso Se nié
dolocili, ker premigljujejo, ali bi bolj kazalo izdajati
Jezikoslovni ali pa znanstveni list. Mi menimo, da je Cas,
da se gospoda podvize; kajti slovenski juristi in drug
strokovnjaki potrebujejo pomoéi sosebno pri dopolnje-
vanju in utrjevanju terminologije. Torej je odlaganje iz-
dajanja lista vsekakor na Skodo slovenski knjizevnosti.

f Odbor ,Matice Slovenske“ se obra¢a do slovenskih
pisateljev s prosnjo, da bi jej do konca marcija 1891
poslali za ,Letopis* izvirnih znaunstvenih in znanstveno-
poucnih spisov. Pisatelji naj pred vsem gledajo, da ugo-
dijo potrebam naroda slovenskega in vecini Matiénih
drustvenikov.

Mati¢in odbor razpisuje po dolodilih Juréié-Tomsi-
ceve ustanove 300 gld. castnega darila dvema povestima
slovenskima, in to a) 200 gld. povesti, obsezajo¢i naj-
manj 10 tiskovnih pdl, in by 100 gld. povesti, obsezajoci
najmanj 5 tiskovnih pol. Snov obema povestima bodi
zajeta 1z zgodovine ali sploh iz Zivljenja naroda sloven-
skega. Omenjenemu darilu se dodd tudi navadna pisa-
teljska nagrada od 25—40 gld. na polo. Rokopisi naj
se podiljajo do 1. okt. 1891. Pisateljevo ime naj se pri-
dene rokopisu v zapetaCenem listu, na katerem je zapi-
sano doti¢no geslo.

Druba sv. Mohorja razpofilja svojim Elenom za leto
1890 svoje knjige, te so: 1.) Koledar. 2.) Slovenske
veCernice za pouk in kratek ¢as. 3.) Zivljenje preblaZene
Device in Matere Marije in njenega prelistega Zenina
sv. Jozefa. 4.) Ant. Mart. Slomdeka Pastirski listi. Zbral
in uredil Mih. Lendovsek, Zupnik v Makolsh. 5.) Obéna
zgodovina za slovensko ljudstvo. Spisal Josip Stard.
6.) Domadi Zivinozdravnik. Spisal Franjo Dular — Druzba
sv. Mohorja &teje letos 48.084 tlenov; torej dobé vsi
cleni 288.504 zvezkov. Dohodkov je imelo drudtvo
49.836 gld. 48 kr., strodkov pa 49.777 gld. 14 kr. Ma-
ticna glavica je narastla na 19.649 v gotovioi, 200 gld.
v obligacijah. Za bodoce leto razpisuje druzba. a) 210 gld.
za Sest krajdih izvirnih povestic, vsaki po 35 gld., ki
obsegajo vsaj po pol tiskane pole. b) 140 gld. za stiri
poucne spise -razne vsebine, vsakemu po 35 gld. v obsegu
pol tiskane pole.

»Matica Hyrvatska* razpolje za 1. 1890 svojim
Clenom za 3 gld. Clenarine 7 knjig, te so: 1.) Hoié:
Slike iz obleg zemljopisa. Knjiga druga. Sa 93 slike in
4 zemljepisne karte. 2.) Tomi¢ Hermina: Zabluda matere.
Igrokaz. — Kita cvieca. Vesela igra. 3.) Matavulj: Iz
primorskog Zivota. Pripovijetke 4.) Preradovié: Izabrane
pjesme  Uvod napisao Milivoj Srepel. Sa slikom pjesni-
kovom. 5.) Tordinac: Odobrane crtice i pripoviesti. S
uvodom o zivotu pi¢evu. Sa slikom piddevom. 6. Sandor-
Gjalski: Na rodjenoj grudi. Ladanjske slike. 7.) Lopasi¢:
Biha¢ 1 Bihacka krajina. Sa 10 shka i jednom zemljo-
pisnom kartom. — Po znizani ceni za 1 gld. dobé &lani
tudi od Matice zaloZene spise, letos: Demostena: Izabrani
govori. Preveo, uvod i biljeike napisao Stjepan Senc.

Ruska biblioteka na hrvadkem jeziku, katero je zalel
izdajati Milan pl. Marekovié (v Zagrebu Mesni¢ka ulica,
broj 22). izhaja v zvezkih 1.in 15. dne vsakega meseca
v obsegu po 4 pole po 25 kr. zvezek. Narociti se je
mozno, na kolikor zvezkov je komu drago. Pricela je z
deli grofa Leva Nikolajeviéa Tolstega, in sicer njegova
dela: ,Djetinstvo®, ,Nedoraslost® in ,Mladost® bodo
tiskana v prvi knjigi, katero je prelozil priznani hrvagki
pesnik g. Avgust Harambadi¢, ki je prelozil tudi ,Vojna
1 mir“.  Potem bodo sledili prevodi velikih del drugih

ruskih klasikov. Hrvatje so dobili Ze mnogo prevodov
iz ruske klasitne knjiZevnosti, katera, kakor je otitno,
i je blagovoljno vplivala na novo hrvasko pismenost. Zeleti
' je, da bi novo podjetje dobilo trdno podstavo po obili
| narocbi.
( wLlataé Praha®, ilustrovani list Geski, pricenja sedaj
svoje osmo leto. Stoji Cetrt Jeta po podti 2 gld. 38 kr.,
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poluletno 4 gld. 75 kr. in celoletno 9 gld 50 kr. Ad-
ministracija ,Zlaté Prahy“ je; v Praze (Pragi). Karlovo
namésti ¢. 34. Kakor je znano, spada ta ne samo med
prve ilustrovane liste slovanske, ampak vseh civilizovanib,
celé najvedih narodov. Znano je, da Cedke slikarje pro-
sijo za sotrudnike najboljdi ilustrovani listi drugih na-
rodov. Ako pomislimo, da sodelujejo pri ,Zlati Prahi®
najodlitnidi Zefki slikarji, kakor pisatelji v obce, uteg-
nemo razsoditi, kaké krasen, kaké izboren je ta list. Pri~
nasa pa slike in spise ne samo o Cesko-slovanski, temved
o vseh slovanskih zemljah. Ta list je vreden podpore
vsega Slovanstva; Sovenci, o katerih piSe simpatiski, ga
itak dobro poznajo, naj ga le tudi podpirajo z narocbo.

Geografiyske koordinate ili poloZaji glavnijih tataka
Dalmacije, Hrvatske, Slavonije i djelomice susjednih ze-
malja, imenito Bosne i Heicegovine, Istre, Kranjske itd.
Na temelju nove specijalne karte austro-ugarske monar-
kije v mjerilu 1: 75.000 sastavio dr. Gjuro Pilar, javni
redoviti profesor na Hrvatskom svendilidtu i pravi ¢lan
jugoslovanske akademije. Vazno delo, dobiva se za 4 gld.
v ,Knjizari Dioni¢ke tiskare.®
E Slovensky pravopis. Historicko-kriticky nédkres od dra.
S. Czambela. V Budapedti 1890. Tlatou Viktora Hor-
nyénszkeho. Nékladom vlastnym. 272 strani. Cena 1 gld.
20 kr. (u povodca: Pedt’ Vérdsmarty-utca 54). Ta knjiga
je jako vazna za slovaski jezik, pa utegnejo se zanimati
za njo sosebno jezikoslovei tudi drugih slovanskih na-
rodov.

s wemopiu wcmpava. xunvs vz bBoazapiu ws XIV.
8. II. 1. St. Pth. 1890. 3 r. 50 k.

o Ausaa Cmapuna®, neriognyeckoe natamie orybienia
STHOTPAGIN BMIEPATOPCKATO PYCCRATO TeOrpadutieckaro ob-
meersa nopd rejaxiien Ipejebraresnersyiomaro vp Oryh-
senin Iruorpacin B. I Jdavanckaro Bumnyeks [ (Zivaja
Starina“, periodi¢eskoje izdanije otdélenija entnografiji
imperatorskago russkago geografieskago obscestva pod
redakcijeju Predsedateljstvujudcago v Otdelenii Etnografiji
V. J. Lamanskago. Vypusk I. S. Peterburg. 1890-
Iz%el je torej 1. zvevek znamenitega podjetja, katero je
naznanil proslega poletja tudi ,SI. Svet.“ ter zajedno po-
udarjal njegovo vaznost. Prvi zvezck leksikalne oblike,
po zunanjem obsegu debela knjiga, ima daljsi predgovor
in 4 oddéle. V I. oddelu so: Izsledovanija, nabljudenija
(opazovanja), razsazdenija, 130 str.; v II. oddelu: Pamjat-
niki jazyka i narodnoj slovesnosti, 34 str.; v IIl.: Kri-
tika 1 bibliografija, 42 str.; v IV.: Smésj, 24 str. Ime-
nujemo samo nekatere razprave, n. pr.: Pesni o knjazé
Michailé; — Polue érei Pskovo-Pederskago kraja; —
Tri goda v Jakutskoj oblasti; — Putevja pisma i za
metki Sreznjevskago o Serbo-LuZitanach; — Zametki o
litovski svadbé; — K videnju Amfiloga; — K istoriji
narodnich prazdnikov v Velikoj Rusi. — Pesni krestjan
sela Molodova; — Loparskija skazki, legendy i skaza-
nija; — Jakutskija zagadki; — Jakutskaja pésnja o
vodké; — O narodnich zabavach v Moskvé, v drugich
gorodach i méstach v Duchov denj. — Oddel ,kritika
i bibliografija“ ustreza potrebam slovanskih pisateljev,
ki se bavijo s slavjanovedenjem v &irfem pomenu besede,
ker naSteva in presoja stvarno znamenifida dela. Tu je
tudi natisnenih malo ne 5 stranij iz Letopisa ,Matice

Slovenske® za leto 1889. ,Zenitvanjski obicaji
Belih Kranjcev; o teh obifajih trdi Lamanskij, da
zaslaZujejo ,boljgago vnimanja* kot dokaz, da gledé na
»zenitvanjske obicaje* Slovenci vendar niso S ponem-
Ceni do cela, kakor trdijo mnogi. V tem oddelu obsoja
z unidevalno kritiko uéenjak T. Florinskij knjigo ,Ma-
kedonien und Alt-Serbien* g. Gopdeviéa Spiridiona, o
katerem trdi, da ta knjiga je najbrZe naroéena za po-
sebne namere, gotovo Slovanom na $kodo. V IV. oddeln
je kratek nekrololog ucenega M P. Beske-ja, kateri si
Je pridobil v kratki dobi svojega zivljenja neumrljivih
zaslug za svoje rojake Este, narodno blago, katerih je
izsledoval temeljito in raznostransko.

Spredaj je natisnen sklep za izdajanje in vabilo na
narot¢ho in za predgovorom ,programa dlja sobiranija své-
dénij po etnografiji. Ta programa zahteva nabiranje po
oddelkih: 1. Fizi¢eskija svojstva, naruznost, vnednije pri-
znaki itd. II. Umestvenoje i upravstvenoje razvitje. IIL
Jazyk, narodnija predanija i pamjatniki. 1V. Domasnij
byt. Lamanskij sam je priobéil dalj§ predgovor, posveten
spominu ,dorago tovarid¢a“ J. P. Minajeva. V tem
predgovorn razpravlja Lamanskij razmere Casopisja, ve-
likih ,Zurnalov® (ne ,gazet® ali novin na Ruskem), ne-
dostatke teh  revij®, stanje naobraZenstva in dokazuje,
kaké blagodejno vpliva na omikance, ako se znajo ba
viti 8 primernim uarodnim delom, kakor#no je v razno-
vrstnem nabiranju narodnega blaga, v raziskovanju, opa-
zovanju narodov in narodnostij, med katerimi Zivé, Na-
posled razpravlja zadade novega podjetja ,Zive Starine*
sume. Lamanskij se kaze tudi v tem predgovoru veli-
kana, ki gleda stvari s kar moZno najvisega stalidca,
kot nepristranski ¢&lovek, ki se ne poji povedati resnice
in preverjenja svojega ne svojim rojakom v oble, ne
gledé na najvise kroge posebe. Kakor je bral levite pred
leti Cehom m zapaduim Slovanom sploh, istotako oéita
to in ono v ,Zivi Starini seds) Rusom, ruskemu na-
rodu, sosebno ruskemu obs¢estvu. Mnogo njegovih izjav
je vredno, da Slovani v oble spregovoré obSirnide o njih.
V tem pogledu nole zaostati niti ,Slov. Svet®. Sedaj pa
z nova priporodamo ,usyw Crapusy® slovenskim ude-
njakom in naobraZencem posebe, kakor Slovanom v obée.
Ona si je postavila najplemenitie in vaznise zadade, po-
spedevati spoznanje bistva slovanskega plemena. ,Zivaja
Starina“ izhaja po &tirikvat na leto i stoji tudi za gra-
nico, torej do nas 5 rublj. 50 kop. na leto. Druga
Hknizka* izide po nafem Cislu sredi dec., tretja koncem
febr. 1891 in etrta koncem maja. Nuro¢nina se posilja
n. pr.: ,V knjiZzny] magazin Novago Vremeni® v Petro-
grad. Kdor pa ima poslati kaj na urednidtvo, naj se
obrne k redaktorju (Vladimirn Ivanovién Lamanskemu) v
St. Peterburg (Koaomenckas, 33, ali pa v Imperatorskoje
Russkoje Geograficeskoje Obscestvo).

Popravki k 21, 5t ,Slov. Sveta®. Str. 338 leva 23. v.
sp.: politiki nam. politike; desna zg.: Praecedens nam. Prae-
cedes; 539 leva 10 v. sp.: izrabljati; desna 26, v. sp.: po besedi
ozahteva® zbrisi besedo .brane“; 340 desna 7. v. zg.: razun
nam. razne; 343 desna 9. v. sp.: zakon Mac Kenley-ev; 343 desna
5. v. sp.: da % nekaj let v Ameriki; 344 desna 7. v. zg.: ga
nam. pa; ondi 20, v. zg.: Christés nam. Christov; ondi 17. v.
sp.: glave nam. glasbe; 345 leva 8. v. sp.: razlodujejo; 346
desna 14. v, zg.: premogoénemu.

SLOVANSKI SVET* izhaja 10. in 25. dan vsakega meseca. Cena mu je za zunanje naroénike za celo leto 4 gld., za pol leta 2 gld,

im za Cetrt leta 1 gld. Za ljubljanske naroénike in za dijake stane celoletno 3 gld. 60 kr. poluletno 1 gld. 80 kr. in &etrt-

letno 90 kr. — Posami¢ne 3tevilke se prodajejo po 20 kr.l— gmenina in reklamacije naj se posiljajo Fran Podgorniku v Trstu,
ulica Farpeto 5t. 44.

Tisk ,,Narodne Tiskarne*., — Izdajatelj in lastnik: Fran Podgornik. — Urednik: Fran Nedeljko.



