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Joze Curk
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Cimpermanova 5, SI-1000 Ljubljana

O nekaterih nereSenih problemih
ptujske topografije

IZVLECEK

Avtor v svojem analitiCnem sestavku obravnava tri topografsko nedoredene probleme iz ptujske
urbane zgodovine: usodo reénega prehoda v zadnjih dveh tisocletjih, vkljucevanje dominikanskega sa-
mostana v mestno strukturo ter povezovanje gradu in mesta v enovito renesancno Koncipirano trdnjavo.

SUMMARY
ON SOME UNSOLVED PROBLEMS OF THE PTUJ] TOPOGRAPHY

The author deals in his analytical article with three topographically unsolved problems from the
urban history of Ptuj: the fate of the river crossing in the last two millenniums, including of the
Dominican monastery into the town structure, and integration of the castle and town into a united in a

renaissance manner schemed citadel

Kljucne besede: most, dominikanski samostan, grad, mesto

1. Zgodovinski arhiv Ptuj je ob priliki otvoritve
novega mostu ¢ez Dravo v Ptuju pripravil jeseni
1997 priloznostno razstavo o zgodovini recnega
prehoda v tem kraju. Prikaz je temeljil na dose-
danjih dognanjih o tej temi, ni pa, kar seveda niti
ni bil njegov namen, podrobneje nacel njene pro-
blematike.! Tako je obveljal stereotipen redosled
recnih prehodov: prazgodovinski brod, rimski naj-
prej leseni nato kamniti most pod Vicavo, leseni
most iz 9. stoletja nad dominikanskim pomolom,
oni iz 14. stoletja sredi mesta ter novi iz leta 1959
nad minoritskim samostanom. Ker pa je proble-
matika tega prehoda kompleksnejsa, sem se od-
lodil, da jo na novo proudim in predstavim.

Za Dravo velja, da je deroca alpska reka z naj-
vis§jima vodostajema spomladi, ko se tali sneg v
njenem visokogorskem povirju in jeseni, preden
dezevje preide v sneZenje in zmrzal. Njen do Ma-

1 Tjasa Mrgole Juki&: Mostovi Ptuja. Katalog razstave.

Ptuj, avgust 1997.

le¢nika pod Mariborom enovit tok je po naletu na
slovenjegoriSki masiv in v sledeCem ostrem des-
nem zavoju presel v nihanje (govorim v preteklem
¢asu, ker se je recni rezim po letu 1967 zaradi
elektrarn v Zlatoli¢ju in Forminu popolnoma spre-
menil!), ki je izmenjaje ustvarilo desnobrezno zr-
koviko in pod Miklaviem levobrezno duplesko
ravnico, se pri Vumpahu prizelo (z levim zasu-
kom) k vurberSkemu grebenu in nato ob nje-
govem robu steklo mimo Krfevine in Vicave proti
Ptuju. O teh nihljajih je obsirno pisal Stanko Pahié¢
v Ptujskem zborniku VI/ 19962 zato tega ne bom
ponavljal. Za potrebe pri¢ujocega sestavka je zani-
miv le re¢ni tok med Vicavo in Zabovci, saj reka v
tem odseku pretee mestno obmodje Ptuja. Drava
je z opisanim nihanjem ustvarila rokave tako nad
kot pod Ptujem, ki so pretakali njene odvisne
poplavne vode, ob njihovih izrednih koli¢inah (v

2 Stanko Pahi¢: Unicujoéa Drava. Ptujski zbornik VI/ 199%.
p. 132-156, zlasti 139.
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primerih tim. stoletnih voda) pa sprejemali tudi
osrednji vodni strzen ter se s tem spreminjali v
njeno glavno strugo.? Kje je ta potekala v tisocletju
pred nasim Stetjem, je mogoce le hipotetiéno ugo-
toviti in zato tudi ne precizirati, kje jo je pre-
koracila tim. jantarska cesta, vendar pa zagotovo
tam, kjer strugo precka kamnit prag, ki poteka od
dominikanskega pomola proti jugozahodu in je
edini v Sirsi okolici omogocal varen, ob susah de-
loma celo oseben prehod preko reke.

V prvih dveh stoletjih rimske zasedbe Podravja
je Drava tekla tako, da je mogel nastati rimski vo-
jaski tabor severno od Spodnje Hajdine, do ka-
terega je bil speljan pohorski vodovod, mimo nje-
ga pa je vodila cesta iz Celeie v Panonijo.* Takrat
je Drava tekla v lahnem loku izpod Kréevine blize
sedanji gornji strugi Studenénice in cez jugo-
vzhodni del sedanjega mesta mimo Budine ter po
spodnji strugi Rogoznice v smeri proti Zabovcem.
Prehod ¢ez reko je zagotavljal najprej brod, od
prihoda Rimljanov pa most, ki je na tem mestu
vztrajal do okoli leta 260. Takrat naj bi namre¢
Drava ob veliki poplavi preusmerila glavni vodni
tok in s tem seveda tudi strugo. Prejsnjo krivino je
ojacala do te mere, da je mimo Skorbe vdrla v
obliki velike pentlje na zemljisée vojaskega tabora,
ga odplavila, prekinila vodovod in ogrozila celo
mimo tekoc¢o tranzitno (itinerarsko) cesto. Tak
zavoj med Skorbo in Spodnjo Hajdino je seveda
poslediéno povzrodil tudi moénejsi zavoj na levem
bregu reke vzhodno od Ptuja, saj je segel skoraj
do Rogoznice ter se mimo Brstja in Spuhlje zopet
vrnil v smer svoje sedanje glavne struge.® Ker so
takrat mostovi iz €isto staticno tehni¢nih razlogov
stali vedno pravokotno na reé¢ni tok, je njegova
sprememba in s tem zvezan premik struge za-
htevala postavitev novega, drugace obrnjenega
mostu. Ali je rimski most prezivel dobo prese-
lievanja narodov je vprasanje, ki ostaja zaenkrat
brez odgovora. Najverjetneje pa je, da ga je v 2.
polovici 5. stoletja nadomestil brod.

Most se zagotovo zopet pojavi Sele v 9. stoletju,
ko je v njegovi 2. polovici tudi arhivsko izprican.®
Verjetno je bil karolindkega izvora iz zacetka sto-
letja, ko so Franki po avarskih vojnah zasedli Pa-
nonsko nizino do Donave in je dravski prehod po-
stal eden glavnih veznih ¢lenov z njo. Z mostom v
povezavi se seveda zastavlja umestno vprasanje, ali
je bil postavljen na istem mestu kot rimski ali ne,
kajti Drava je v vmesnem, skoraj tristoletnem casu
gotovo Se kdaj spremenila svoj vodni strzen in s

Franjo Bas: Historicno-geografski razvoj Ptuja. CZN 28/
1933. p. 83-113, zlasti 87-89.

Iva Mikl Curk: Poetovio v pozni antiki. Arheoloski vest-
nik 29/1978. p. 405-411.

Stanko Pahic: z.c. p. 140.

Franjo Bas: z.c. p. 95.
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tem svojo glavno strugo. V tej zvezi je oporekati
splosno razdirjeni vendar zmotni domnevi, da po
zatonu antike ni bilo ve¢ tolikSnega tehnitnega
(celo tudi ne tesarskega) znanja, da bi mogli po-
staviti lesen most preko tako velike reke, kot je
Drava in da so bili zaradi tega brezmoé¢no vezani le
na antiéne dosezke in ostaline (v naSem primeru po
mnenju ve¢ zgodovinarjev na kamnit most, ki naj
bi sluzil svojemu namenu celo 3e globoko v visoki
srednji vek’). V zvezi s karolinskim mostom se se-
veda ponovno pojavlja staro vprasanje, kaj se je z
njim zgodilo v 10. stoletju, saj ga nomadski Madzari
naceloma niso nujno potrebovali za svoje plenilske
pohode preko nasih krajev v Italijo. Oni so namre¢
enako kot pred njimi Huni in za njimi Mongoli
vodne ovire zlahka premagovali s svojimi izvezba-
nimi bojnimi konji in napihljivimi splavi.

Po njihovem pregonu okoli leta 970 je Ptuj za
dvesto let prevzel vlogo obmejne utrdbe in tako je
k tradicionalnemu trgovinskemu pridruzil Se ob-
rambni vidik. Da je dobil nov most je razumljivo.
Te potrebe ni narekovala samo nova funkcija kraja
ampak tudi nov nihljaj Drave enkrat v 10. stoletju.
Njen lok med Skorbo in Gornjim Bregom se je
sploééil, éemur je sledil enak proces vzhodno od
Ptuja. Posledi¢no je Drava zacela naplavljati seda-
nji jugovzhodni del mesta. Ta proces je moral ze v
1. polovici 12. stoletja doseéi stopnjo, ko je bilo
mogoce tranzitno cesto s poplavno varne rogoz-
niske terase speljati skozi nastajajote ptujsko me-
sto (po trasi anticne primestne grobne ulice, ki je v
pozni antiki vodila do pokopaliske cerkve na
sedanji prostijski ploséadi) in Budino do Spuhlje,
kjer se je po vzponu na nivo rogozniSke terase
zopet prikljuéila na staro tranzitno cesto, vodeco
proti Ormozu in dalje na vzhod. V nadaljevanju
sedimentacijskega procesa v jugovzhodnem delu
mesta je postopoma nastala ravnica, ki sta jo za-
sedla pred letom 1200 Spodnji svobodni dvor in
po letu 1250 minoritski samostan.® Vsi doslej opi-
sani nihljaji Drave so med Vic¢avo in malograjskim
pomolom puséali ve¢ ali manj veliko ravnico, naj-
vecjo v ¢asu pozne antike in zgodnjega srednjega
veka, najmanjSo pa v casu visokega srednjega
veka, ko se je na njej razen mostisa razvilo Se
obrtnisko predmestje — vicus cerdonum.

Talno sestavo sedanjega mestnega ozemlja je
zopet spremenila velika poplava spomladi leta

7" Klemenc-Saria: Archaeologische Karte von Jugoslawien:
Blatt Ptuj. Beograd-Zagreb 1936. p. 30-31. Bogo Grafe-
nauer: Piuj v srednjem veku. ZC 24/1970. p. 162 in 171.
Balduin Saria: Pregled topografije Poetovije. CZN NV
10/1974. p. 219-226. Othmar Pickl: Pomen Pluja kot
mednarodnega trgovskega mesta od 14. do 17. stolelja.
Ptujski zbornik VI/ 1996. p. 465. Peter Stih: Salzburg,
Ptuj in nastanek 3tajersko-madZzarske meje v danasnji
Sloveniji. ZC 50/1996. p. 537.

Joze Curk: Urbana podoba Ptuja v 14. stoletju. Zbornik
Mestni statut 1376. Ptuj 1997. p. 30-31.
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1348 (posredno povzrocena zaradi januarskega po-
tresa v okolici Beljaka in poslediéne zajezitve
Zilje). Takrat je vodni strZzen zanihal od Oresja mi-
mo Hajdo5 do Vicave, odnesel mostisée s pred-
mestjem vred ter nato glavni tok usmeril po se-
danji spodnji strugi Studenénice proti jugojugo-
vzhodu. Od dotedanje glavne struge ob mestu je
ostal le rokav, ki ga je od novega toka lodila
relativno velika naplavina, ki je polagoma dobivala
svojstvo sipine in nato otoka z vegetacijo. Tako
stanje nam dokumentirata Kreuztalerjev in Stierov
nacrt iz let 1644 in 1657 ter oljna slika mesta iz leta
1687. Dominikanski pomol je s tem postal skrajna
severozahodna totka mesta, ki ga je odtlej ¢uvala
od udarov prevelikih nihanj reke vzdolz njegove
obvodne stranice. Most, ki so ga po letu 1348
prestavili v samo mesto je postal tridelen, saj je
moral preckati rokav, otok in glavno strugo Drave.
Zaradi take konstrukcije je bil lahko dvakrat pre-
kinjen, s posebno stopnicasto lestvijo pa tudi po-
vezan z otokom, preko katerega je vodil.? Stu-
denénica se je v Dravo zlivala nad njim, Grajeni
pa so sredi 13. stoletja zasuli prvi rokav, ki je vodil
po sedanji Krempljevi ulici v Dravo, mesto njega
pa speljali njen drugi rokav tako, da je obtekal
vzhodno mestno obzidno stranico.

Zopet nov rezim, zacet leta 1690 je ustvarila
velika poplava leta 1712.19 Glavni vodni strzen se
je preusmeril v rokav ob mestu in ga spremenil v
glavno strugo, prejénjo glavno strugo pa je zacela
Studenc¢nica zasipavati, teko¢ po njej proti jugo-
vzhodu mimo Turniééa in Sturmovcev do izliva v
Dravinjo vzhodno od Vidma. Kmalu nato je v
zvezi z obnovo Hrvatske ceste Ptuj leta 1717 dobil
nov most, ki je ostal v rabi do leta 1959. Mestno
zemljis¢e se ob tej priliki, razen da je bilo poplav-
lieno do Florjanskega trga, ni spremenilo, pa¢ pa
je njemu nasproti na juZznem re¢nem bregu med
Dravo in Studencnico nastalo novo urbano sre-
dis¢e Gornjega Brega. V novejsi zgodovini je Dra-
va Se dvakrat obéasno zamenjala svoj glavni strzen
in to ob priliki poplav leta 1851 in 1882, ko je po-
novno vdrla v stari rokav med Spodnjim Bregom
in Vidmom, pa se je kmalu zopet vrnila v prejsnjo
strugo, po katere juzni polovici se je do pred nekaj
desetletji pretakal njen glavni vodni strzen. Opi-
sano nihanje Drave v obliki valovnice, ki je s svo-
jimi rokavi zasedlo ve¢ kilometrov Siroko poplavno
obmodje nad in pod Ptujem, je z izgradnjo hidro-
elektrarn v Zlatoli¢ju in Forminu ter s tem pove-
zanih vodnih zajezitev prenehalo obstojati, je pa
zato v zgodovini teh krajev in zlasti Ptuja odigralo
vaino, pogosto celo odlo¢ujoto vilogo.

Za raziskavo zgodovinske usode mostisca je se-
veda potrebna mikrolokaciijska proucitev razmerij

9 Oljna slika Pluja neznanega avtorja iz leta 1687. PMP.
10" Franjo Bas: z.c. p. 104-105.
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med njegovo vpetostjo v vsakokratni prometni si-
stem ter pogoji vodnega rezima, ki ga je nare-
kovala pa tudi spreminjala Drava. Potek rimske
tranzitne (itinerarske) ceste od Sikol do Gornjega
Brega ter od Ormoza do uvale med Grajskim gri-
¢em in Panoramo je skoraj v celotnem poteku
arheolosko dokazan, kar pa ne velja za njuna
zakljucka, ki ju je vodni rezim neposredno spre-
minjal: severnega, potem ko je cesta z zgornje te-
rase presla na spodnjo, juznega pa, ko se je cesta
na Gornjem Bregu priblizala sedanji strugi Stu-
denénice. Ob prihodu Rimljanov je vicavska terasa
segala za dobro Sirino sedanje refne struge proti
jugu in ker je Drava tekla bolj proti vzhodu kot
danes, je lahko nastal pravokotno nanjo postavljen
most, ki je cestni odsek, pritekajo¢ iz Ormoza v
precej ravni rti povezal z onim, prihajajotim iz
Sikol. Most, ki je oba cestna odseka povezal, naj bi
bil najprej lesen, od okoli leta 130 pa kamnit,
¢emur pa oporeka vrsta pomislekov. Predvsem sta
bila oba re¢na bregova, ki naj bi tudi nosila nje-
govi mostiSéni glavi naplavljena in nizka, njuna
nizkost, cetudi korigirana s cestnima nasipoma, pa
bi imela za posledico nizek most s pregostimi
zidanimi nosilei, kar bi povzrocalo njegovo trajno
ogrozenost tako zaradi deroce reke in naplavin, ki
jih je nosila s seboj, kot zaradi ledu, ki bi se zlasti
spomladi kopicil ob njem. Ker Rimljani okoli leta
130 Se niso poznali ovalnih lokov, s katerimi bi
lahko razpone razsirili, ampak le polkrozne, ome-
jene z razponi dvojnih visin (= 2r), bi imel obrav-
navani most pri predvideni viSini 5 m lahko lo¢ne
prehode Siroke le po najve¢ 7,5 m, saj moramo pri
tem upostevati tudi njegove nosilce, Siroke v pod-
vodnem delu vsaj poldrugi meter. Zato bi moral
imeti kamniti most pri ocenjeni dolZini okoli 160 m
z obreznima vred kar 19 nosilcev. Ker pescenjaki za
gradnjo podvodnih delov mostu ne pridejo v
postev, bi ga morali zgraditi iz trSega in predvsem
vodoobstojnega, verjetno kar pohorskega tonalit-
nega kamenja. Taka gradbena masa (tudi ¢e bi imel
most kamnite samo nosilce), potem ko je bila
preplavljena in zasuta, ni mogla popolnoma izgi-
niti, zato bi se morala vsaj deloma najti in situ
(najdeni pa so bili le leseni piloti!). Tudi ¢e bi most
gradili "na grbo", s ¢emer bi razirili razmike nosil-
cev v sredini reke, bi jih rabili $e vedno okoli 15,
razen tega pa tako dolgih mostov zaradi stranskih
pritiskov tovrstnih konstrukcij niso gradili na ta
nacin. Zato domnevam, da je najdena marmorna
plosca cesarja Hadrijana, ki ga predstavlja kot dom-
nevnega graditelja mostu krasila le levo, k mestu
obrnjeno mostovo celo, ki je bilo enako kot desno
zidano (najdeni bloki), saj je na ta nacin évrstilo stik
mostu z nasipom ceste, ki je vodila nanj.

Ker naj bi se okoli leta 260 vodni rezim moéno
spremenil, se je posledi¢no tudi mikrolokacija in
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smer mostu. Drava, ki je odplavila vojaski tabor, se
je pod Gornjim Bregom ostreje usmerila proti se-
verovzhodu ter pod Grajskim gricem in v priblizni
smeri sedanje Zelezniske proge stekla proti Rogoz-
nici. Ta preusmeritev struge je povzrocila, da stari
most, ki je bil verjetno itak odplavljen, reke ne bi
ve¢ preckal pod pravim kotom. Zato je bilo treba
zgraditi novega, lociranega nekaj juzneje, a Se
vedno v dosegu kamnitega praga, in predvsem
drugace obrnjenega. Dostop do njega na severnem
bregu se je nekoliko podaljsal, na juznem pa pre-
maknil globje v sedanji Gornji Breg, kjer se je na-
vezal na tranzitno cesto, ki se je znasla vse od
Spodnje Hajdine dalje blize recnega brega. Ta
drugi, seveda tudi leseni most je verjetno docakal
hunski pozig Poetovione leta 452, a mnogo manj
verjetno prihod Avarov in Slovanov okoli leta 570.

Slabih tristo let pozneje se most zopet pojavi,
vendar to pot ne ve¢ arheolosko ampak arhivsko
dokumentiran. Nastal je ob 3e vedno povecani
ravnici, segajoti od OreSja do malograjskega po-
mola, morda Se v ¢asu frankovsko — avarskih vojn
ob koncu 8. stoletja, Se verjetneje pa po vzpo-
stavitvi frankovske oblasti v Panoniji na zacetku 9.
stoletja. Glede lokacije in smeri je nasledil rim-
skega, ob ¢emer pa dvomim, da bi uporabili nje-
gove ostanke, saj se dajo leseni mostovi iz kon-
strukcijskih razlogov le redko in samo izjemoma
po kosih obnavljati. Njihovo gradive — les je nam-
re¢ izpostavljeno dvojnemu rezimu izrabe, spodaj
podvodnemu in zgoraj vremenskemu, zaradi Cesar
so njihovi nosilni (konstrukcijski) deli ‘navadno
vedno tako ali drugace prizadeti, zamenjati pa jih
je mogoce le kot celote. Tedanje stanje na obmocju
Ptuja nam opisuje leta 977 izdana darovnica ce-
sarja Otona II, sestavljena na osnovi ponarejene
Arnulfove iz leta 890, ki je bila namenjena salz-
burski nadskofiji.!! Ko je v njej govor o spodnjem
(zahodnem) delu mesta, je misljena prav vicavska
ravnica, na kateri se je ob mosti3¢u in malce visje
lezeCem sejmis¢u razvila naselbina, sestavljena iz
veé¢ poslovnih in bivalnih stavb, namenjenih potu-
joéim trgovcem in obrinikom. Kaksna je bila usoda
naselbine in mostu v ¢asu madzarske 70-letne
zasedbe, se ne ve. Verjetno sta bila na zacetku
bojev uniena, a nato vsaj za silo obnovljena, saj
se trgovske poti tudi takrat niso niti popolnoma
niti za dalj ¢asa prekinjale. Vsekakor pa je vodni
rezim v karolinskem 9. stoletju bil e priblizno tak
kot v pozni antiki, ¢eprav so bili manjsi nihljali
reke tudi v vimesnem ¢asu mozni.

Do velike spremembe je moralo priti prav v 10.
~ stoletju, morda celo $e v ¢asu madzarske zasedbe,
in ne v 11., ker bi bilo to za slede¢i ¢as sedimen-
tacijskega procesa vzhodno od Ptuja prepozno.

11 peter Stih: z.c. p- 539-540.
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Reka je ob tej ¢asovno poblize neopredeljivi priloz-
nosti opustila svojo veliko pentljo med Spodnjo
Hajdino in Rogoznico ter se vrnila v strugo izpred
3. stoletja. Zaradi premika k Ferbers¢aku in Pano-
rami je ravnico med OreSjem in malograjskim po-
molom ve¢inoma odplavila, na drugi strani pa s
postopnim umikom glavnega toka iz pentlje Ro-
goznica—Brstje-Spuhlja na pribliZno linijo sedanje
recne struge zacela skupaj s (podaljSujofima se)
Grajeno in Rogoznico z nasipavanjem ravnice, ki
jo danes zaseda vzhodni del mesta. Ta proces je v
teku 11. stoletja tolikanj napredoval, da so mogli
tranzitno cesto ze v ¢asu nadskofa Konrada I. (u.
1147) speljati skozi nastajajoco naselbino pod Graj-
skim gricem do Spuhlje, onkraj katere so jo zopet
spojili s staro itinerarsko cesto, vodeéo v Ormoz, ki
je do leta 1199 lezal Se globoko na madzarskem
ozemlju. Medtem ko se je na preostali ravnici med
Vicavo in malograjskim pomolom ohranilo toliko
prostora, da je moglo nastati mostisée novega mo-
stu in se razviti obrtno predmestje — vicus cerdo-
num, se je na vedno trdnejsi vzhodni naplavini
pojavil juzno od tranzitne ceste Spodnji svobodni
dvor, severno od nje pa ob sedanji Potréevi cesti
semkaj preseljeni ograjeni sejmis¢ni prostor, nad
katerim je vsaj na zafetku 13. stoletja zrastla cer-
kev sejemskega patrona sv. Ozbalta.

Most, ki je nastal po pregonu Madzarov, seveda
ni bil niti po lokaciji niti po usmeritvi enak
poznoantiénemu ali karolinskemu, saj je dobil, po-
stavljen na koncu zoZene ravnice med Vicavo in
malograjskim pomolom priblizno usmeritev prvega
rimskega mostu. Vsekakor je opisano dogajanje
okoli leta 1000 ustvarilo pogoje, da je srednjeveski
Ptuj v teka 11. in 12. stoletja izoblikoval svoje se-
danje urbano jedro, medtem ko je vzhodno in
juzno obrobje mesta nastalo pozneje, vendar pa
pred zgraditvijo mestnega obzidja v 3. etrtini 13.
stoletja.12 Tranzitna cesta juzno od Drave je ves ¢as
vodila vzdolz juZznega brega Studencnice, ki jo je
preckala Se pred njenim izlivom v novo strugo
Drave. Nato se je usmerila proti mostu, onkraj ka-
terega je stekla skozi vicus cerdonum, mimo Ma-
lega gradu (Zgornjega svobodnega dvora) ter po
PreSernovi, Murkovi in Lackovi ulici proti Budini in
Spuhlji. Tu se je od okoli leta 1200 od nje odcepila
cesta proti Borlu, sama pa se je, kot Ze vemo,
povzpela na rogoznisko teraso in se pri Borovcih
zdruzila s traso stare rimske itinerarske ceste.

Tudi naslednja velika poplavna ujma v zgodnji
pomladi 1348 je Ptuj urbano - organizacijsko moc-
no prizadela. Drava je svoj tok med Kréevino in
malograjskim pomolom tako priblizala Panorami,
da je ravnico pod njo skupaj z mostis¢em in stro-
jarskim predmestjem odplavila, vendar pa se takoj

12 joze Curk: zc. p- 27-28.
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lega mostu pred sredino 3. stoletja.

Ptuj -

Lega mostu po sredini 3. stoletja
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Lega mostu med zacetkom 11. in sredino 14. stoletja.
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nato z glavnim tokom obrnila ostreje proti jugo-
vzhodu. To je imelo za posledico, da se je prejSnja
glavna struga spremenila v rokav, teko¢ vzdolz ob-
vodne stranice mesta, glavna struga pa je v smeri
sedanje Studenénice stekla mimo Turnis¢a, Pobrez-
ja in Sturmovcev ter vzhodno od Vidma dosegla

3 A SR
/' "‘. 7 \A S

Lega mostu med zacetkom 18. in sredino 20 stoletja.
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strugo sedanje Dravinje, kjer se je pod haloskim
Dravskim vrhom obrnila ostro proti vzhodu v smeri
sedanjih Dravcev. V Ptuju je povzroéila preselitev
mostu, ki se 5e leta 1331 omenja na stari lokaciji "v
Vicavi pri mestu", v srediS¢e mesta ter po svoje
ucévrstila njegov severozahodni vogal, kjer se je ne-
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posredno prislonila ob konglomeratni dominikanski
pomol. Nov, preko 200 m dolg, dvakrat prekinjem
most je tranzitno cesto iz labirinta mestnih ulic
privedel na juzni rob sedanjega Gornjega Brega,
kjer se je postopoma razvilo pahljacasto krizisce
cest proi Mariboru, Racam, Slovenski Bistrici,
Polj¢anam, Rogatcu in Trakoscanu.

Zopet drugaéno situacijo so ustvarile velike
poplave med leti 1690 in 1712, ko se je glavna
rena struga vrnila v rokav ob mestu, dotedanjo
glavno strugo pa spremenila v rokav, ki ga je za-
sedla Studenénica ter stekla po njem do Dravinje
pri Vidmu, pri ¢emer ga je polagoma zasipavala.
Stari, moéno poSkodovani dvodelni most je postal
neraben, zato ga je leta 1717 nadomestil nov, ki je
glede Sirine in nosilnosti odgovarjal povecanemu
prometu po obnovljeni Hrvatski cesti, vodedi iz
Maribora v Varazdin. Ta most, dolg dobrih 150
metrov, ki ga je nosilo 12 lesenih nosilnih stebris¢,
je sluzil svojemu namenu do leta 1959, ko ga je
zamenjal nizje lociran nov 221 m dolg in 13 m
§irok most, narejen po nacrtih ing. Borisa Pipana
iz prednapetega betona.

Od starega mostu, ob katerega juZnem mostis¢u
se je v teku 18. stoletja razvilo okoli ZadruZnega
trga novo urbano sredisée Gornjega Brega, je v
strugi ostala mnozica pretezno hrastovih, 9 do 12 m
dolgih pilotov, ki so ve¢inoma pripadali mostu iz
leta 1717, nekaj pa Se morda njegovemu predniku
iz 14. stoletja. Njegovo mesto je leta 1997 zasedel
nov, 154 m dolg, 6 m $irok in 7 m visok lo¢no napet
most, zgrajen po nacrtih ing. Marjana Pipenbaherja,
ki je namenjen peScem in kolesarjem. Njegova
elegantna prekladna konstrukcija predstavlja zad-
nje dejanje v zgodovinskem razvoju cestnih pre-
hodov preko Drave v Ptuju. Zelezniski most iz leta
1859, v sedanji obliki iz leta 1945, pri tem ni upo-
Stevan, saj ne sluzi cestnemu (osebnemu) ampak
izkljuéno zelezniskemu prometu.

2. Kot drugi topografski problem se pojavlja
lokacija dominikanskega samostana in njena vloga
pri izoblikovanju ptujske urbane kompozicije. Kot
vemo, je samostan nastal cetrt stoletja preje kot
mestno obzidje, ki ga je vkljuéilo vase. Pogoj za
njegov nastanek je bila volja Ptujskih gospodov, ki
so ga ustanovili in mu dodelili kos svojega zem-
ljiséa, lezedega zahodno od nastajajoCe mestne
naselbine. To zemljiée je zasedalo zgornjo teraso,
ki se je proti jugu strmeje in proti jugozahodu
polozneje spuséala k spodnji. Ta je bila dvoni-
vojska ter je lezala ob reéni strugi, ki je v 13.
stoletju tekla okoli sto metrov juzneje od danasnje.
Spust zgornje terase k spodnji sta prekinjala dva
pomola. Manjsega vzhodnega je sredi 12. stoletja
zasedel Zgornji svobodni dvor!3 kot ¢uvar mimo

13 joze Curk: Mali grad na Ptuju. Ptujski zbornik VI/ 1996.
p. 441-461.
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njega speljane nove tranzitne ceste, ve¢jega zahod-
nega, ki je bil Se nezasedan, pa so leta 1230 dobili
dominikanci!* skupaj z zemljii¢em, segajoéim do
stare tranzitne cestne trase, vodefe z mostiica
proti Rogoznici. Brezine med pomoloma ter med
njima in obronkom Panorame, ki so jih Zze Rimljani
s pomocjo stopnicastih teras urbano usposobili, so
bile domnevno uporabne $e tudi v karolinskem 9.
stoletju, vendar verjetno ne za trzne namene, saj
je temu sluzila prostorna spodnja terasa, pac pa za
upravne in cerkvene. Lokacija upravno - gospo-
darskih dvorov in pripadajoce jim (pozneje Zupne)
cerkve na spodnji terasi Ze =zaradi poplavnih
grozenj ni bila verjetna, mislim pa da tudi ne na
malograjskem pomolu, ker je bil ta pred visoko- in
pozno-srednjevesko dodelavo premajhen za spre-
jem vecjega reprezentancnega kompleksa. Po zani-
hljaju Drave enkrat v 2. polovici 10. stoletja in po
vsaj delni umiritvi tega obmocdja po ponovnih po-
razih MadZzarov v 1. polovici 11. stoletja (vojne
cesarja Henrika II1.), se je razvojna aktivnost Ptuja
preusmerila na z nasipi zavarovano obmodje
vzhodno od Malega gradu. Zemljis¢e zahodno od
nastajajo¢e naselbine, je bilo kot wvsa naselbina
salzbursko, vendar pa so ga enako kot onega
vzhodno od nje dobili v fevd Ptujski gospodje.
Poslopij tu gotovo Ze dolgo ni bilo veé, bile pa so
parcele (area) s stavbnimi ostanki rimske in karo-
linske provenience. Te parcele, ki so proti zahodu
segale do trase v 2. polovici 12. stoletja Ze opu-
Sene tranzitne ceste, je Mehtildis Ptujska leta 1230
darovala dominikancem. Ti so na samem pomolu
do leta 1255 postavili nadstropen samostan, obse-
gajo¢ cerkev ter vzhodni in juzni, od 1. tretjine 14.
stoletja pa tudi zahodni trakt. Vendar v sestavku
ne nameravam govoriti o gradbeni zgodovini sa-
mostana, ampak prikazati le spremembe v njegovi
urbani povezavi z mestom, ki je bila do konca 17.
stoletja ohlapna, saj ni gradbeno nikoli presegla
obsezne povréine nekdanjega samostanskega vrta,
sedaj Muzejskega trga. To zemljis¢e je samostan
dobil potem, ko je zaradi obzidave mesta zgubil
neposreden stik s svojo prvotno posestjo, ki je
vedinoma ostala onkraj mestnega obzidja.

Pravilno orientiran samostan, ki se je do 1. tre-
tjine 14. stoletja gradbeno odpiral proti zahodu, je
proti vzhodu, to je mestu, kazal svojo gradbeno za-
prto hrbtno stran z dale¢ naprej strle¢im dvopolnim
petosminsko sklenjenim prezbiterijem. V mestnem
urbanem tkivu njegov stavbni kompleks, obdan od
3. Cetrtine 13. stoletja s treh strani z mestnim ob-
zidjem, ni igral vedje vloge, saj se je proti njemu
zaprl tudi z lastnim obzidjem, katerega postavitev
mu je narekovalo nacelo klavzure. Zato je bil in

14 joze Curk: Porodilo o kulturnozgodovinskem delu in
raziskavah v Ptuju za leta 1970-1974. CZN NV 10/1974.
Dominikanski samostan p. 232-244.
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ostal s svojim fasadnim licem pred njegovo obno-
vitvijo ob koncu 17. stoletja obrnjen stran od mesta,
vanj pa se je lahko priSlo le posredno po ozkem
prehodu med njegovo severno stranico in mestnim
obzidjem. Samostan je torej le kratek ¢as v srednji
tretjini 13. stoletja dozivljal svojo polno prostorsko
in funkcionalno veljavo, nato pa so ga postopoma
omejili: po letu 1250 mestno obzidje, po 1303 za-
hodni trakt in po 1400 lastno obzidje. Ta njegova
komunikativna zaprtost nasproti mestu se je raz-
rahljala Sele okoli leta 1700, ko so mu obrnili sa-
kralno os cerkve ter njo in samostan opremili z
novima baro¢nima fasadama in neposrednim do-
stopom vanju. Z njim v nasprotju je bil nekaj mlajsi
minoritski samostan zaradi komunikativno ugod-
nejse lege, pa tudi zaradi manj stroge observance,
od vsega zacCetka bolj dostopen, saj se je z glavno
fasado in do konca 15. stoletja tudi gradbeno bolj
odprtim kompleksom neposredneje vkljuceval v
mestno urbano in s tem tudi vsakdanje zZivljenje.

3. Kot tretji topografski problem Ptuja se ponuja
urbana razc¢lemba povezav med grajskim kom-
pleksom in mestom pod njim. Tudi v tem primeru
ne gre za ponovno obravnavo gradbene zgodovine
gradu, o kateri je bilo Ze precej napisanega,l® am-
pak le za prikaz njegove povezave z mestno nasel-
bino pod njim. Srednjeveski grad, ki je zasedal
Grajski gri¢ med zahodnim Starim stolpom in
grajsko kopo, ne pa njegovega dela med grajsko
kopo in vzhodnim Leslijevim stolpom, zgrajenim
leta 1664, je bil obrnjen stran od mesta in zato
dostopen le s severne strani. Z mestom, kljub skup-
nemu obzidju od srede 14. stoletja dalje, komu-
nikativno ni bil povezan, saj poti, ki je vodila iz
mesta k mestnemu opazovalnemu stolpu sv. Pan-
kracija na vzhodnem grebenu grica, sem ne more-
mo Steti. Grajski gri€ je od mesta locevalo strmo
konglomeratno poboéje, ki ni dopuscalo tovrstnih
povezav. Salzburskih skofov to ni motilo, ko pa so
leta 1555 postali ptujski lastniki dezelni knezi in je
postajala turSka nevarnost vedno bolj grozeca, se je
to spremenilo. Ptuj je bil proglasen za dezelno
utrdbo, kar je veljalo tako za mesto kot za grad,
zato ju je bilo treba funkcionalno povezati. Pogoj za
to je bila njuna spojitev v enovito utrdbo, da bi se
posadka po njej ¢éimbolj prosto in hitro gibala, da pa
vendar pri tem grad ne bi zgubil vloge utrdbene
citadele (zadnje obrambne tocke), saj bi v primeru
njegovega zavzetja padlo tudi mesto, ki ni imelo
posebej utrjenih éetrti in tudi ne obrambno bolje
usposobljenih objektov (obzidano Zupno pokopa-
lis¢e, dominikanski samostan, Mali grad). Zato je
bilo potrebno najprej poskrbeti za povezavo gradu
in mesta in to ne s peSpotjo ampak s cesto, po
kateri bi lahko tovorili municijo in druge tezje

15 Joze Curk: z.c. Ptujski grad p. 244-263.
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obrambne naprave, med njimi tudi manj$e premic-
ne topove. Za izvedbo te povezave se je ponujala
ena sama mogoca reSitev, namrec izpeljava ceste po
trasi, vodeci s sedanjega Muzejskega trga (kjer sta
bili Se v 17. stoletju smodnisnica in hlev za vle¢no
7ivino) na grad.1® Takoj po letu 1555 izdelana cesta
je pod grajsko kopo naletela na oviro v obliki
romanskega, v gotiki nadzidanega palacija, ki je
segal do roba prepadnega grajskega poboéja. Zato
so ga morali vsaj za poldrugo okensko os skrajsati,
da so lahko pod njim ustvarili teraso, ki so jo toliko
podaljsali proti vzhodu, da so nanjo speljali tudi
cesto s severne (grajenske) strani. Ta cesta je dotlej
vodila v srednjevesko predgradje, zasedajote za-
hodno grajsko ravnico, znano pod imenom Tur-
nirski prostor. Novo nastala terasa, pozneje pove-
cana in predelana v juzno bastijo, je s tem postala
rambnih poti nastajajoce renesanéne utrdbe (trd-
njave). Proti vzhodu je bilo to vozlis¢e zavarovano
z zidom, proti severu pa povezano z grajskim
jedrom, lociranim na temenu gri¢eve kope. To sta-
nje najbolje ponazarja skica superintendenta Salu-
sta Peruzzija iz leta 1570.17 Takrat je bila dovozna
cesta na grad Ze izdelana, jugovzhodni grajski trakt
z romanskim palacijem v pritli¢ju primerno skraj-
san, manjsa terasa pred vhodom v grajsko jedro
nasuta in obzidana, vhodi nanjo in z nje (v grajsko
jedro) izdelani, ¢eprav po Peruzzijevem mnenju ne-
ustrezno, notranja grajska plos¢ad pa uporabna kot
cvinger, ker Se ni bila kazematirana. Od Peruz-
zijevih predlogov je bil uresni¢en le po njem ime-
novani portal, vode¢ v grajsko jedro, naértovano
precej vecjo plos¢ad pred njim je nadomestila seda-
nja manjsa, oba uvozna portala pa sta nastala Sele v
¢asu superintendenta Jozefa Vitane (1575-82) ali
celo Franciska Marmora (1582-94). Pozneje ni grad
dozivel nobenih veéjih komunikacijskih sprememb
veé, saj pespoti iz mesta do njega, stopnicasto
dodelane leta 1701, ne moremo Steti med nje.

=7

ZUSAMMENFASSUNG

Uber einige ungeloste Probleme der histo-
rischen Topographie von Ptuj

Der vorliegende, analytisch eingestellte Aufsatz
befaflt sich mit drei Problemen, die die historische

16 Kreuztallerjev in Stierov nacrt mesta iz leta 1644 in 1657.
Kriegsarchiv na Dunaju.
Skica superintendenta Salusta Peruzzija iz leta 1570 v
Rochus Kohlbach: Steirische Baumeister. Graz 1961. p.
41-43.



12 KRONIKA

47

JOZE CURK: O NEKATERIH NERESENIH PROBLEMIH PTUJSKE TOPOGRAFIJE, 1-10

Topographie von Ptuj betreffen: das Schicksal der
Dravabriicke durch die Zeit, die Rolle des Domi-
nikanerklosters im Stadtorganismus und die Ein-
schliefung der Burg in das Stadtverteidigungs-
system.

1. Bei der Erforschung des Dravaiiberganges in
Ptuj hat der Autor festgestellt, dafl es wegen der
Stromanderungen der Drava in den letzten zwei
Jahrtausenden  mindestens  funf  Lokalitats-
dnderungen gab und dafl keine dieser Lokalitaten
linger als 400 Jahre ihre Rolle spielen hat konnen.
Das Festgestellte sowie die Tatsache, daff die Flu-
ufer sehr niedrig sind, spricht gegen die allgemein
geltende Annahme, daff es in Ptuj eine romische
Steinbriicke, die Kaiser Hadrian um 130 erbauen
lieB, gab, und daf sie dann bis zum 14. Jahrhundert
in Betrieb gebliecben ist. Von dieser Annahme
konnte nur die Behauptung, daff die Briicke
gemauerte Képfe haben mufite, als wahr betrachtet
werden; die Briickenkopfe sind zusammen mit den
Bruchstiicken der Votivtafel gefunden worden, der
Korper der Briicke mufite aber aus Holz verfertigt
gewesen sein. Auch ihre Nachfolgerin von ca. 260
war ebenfalls holzern und hat wahrscheinlich nicht
das 5. Jahrhundert tiberlebt. Die schriftlich doku-
mentierte Briicke aus dem karolingischen 9. Jahr-
hundert hat das nichste Jahrhundert fast sicher
nicht iiberstanden, nicht nur wegen der unga-
rischen Angriffe und 70-jdhriger Besetzung, son-
dern auch weil der FluB sein Bett wieder stark
verindert hat. Die folgende Briicke war dann ca
350 Jahre in Betrieb. Die grofe Uberschwemmung
von 1348 hat sie weggeschwemmt. Thre Ersatz-
briicke haben die Biirger ca 580 m fluRabwirts in
der Mitte der Stadt erbaut. Diese lange, zweimal
unterbrochene Briicke hat Drava mit ihrem Lauf-
wechsel zwischen 1690 und 1712 unbrauchbar
gemacht, darum war im Jahre 1717 eine neue, dem
immer schwerer werdenden Lastwagenverkehr
angepafite Briicke erbaut. Diese, mehrmals aus-
gebesserte Briicke war um 1959 schon so schlecht,
daf sie fiir den Autoverkehr unbrauchbar ge-
worden ist. In diesem Jahre wurde sie dann mit der
modernen Betonbriicke ca 200 m fluBabwirts
ersetzt, ithre Stelle aber hat im Jahr 1997 die
neueste, dem Personenverkehr dienende Steg-
briicke eingenommen, die den alten Stadtkern mit
dem aufkommenden Touristenzentrum in Ptujske
Toplice am Gornji Breg verbindet.

2. Bei der Erorterung der raumgestaltenden
Rolle des Dominikanerklosters, welches im Jahr
1230 gegriindet war, wird besonders die Tatsache
betont, daf} sein Gebiaude, obwohl mit der Stadt-
mauer umklammert, nie enger mit der Stadt
verbunden war. Diese Abgeschiedenheit hat das
Kloster erst um 1700 iberholt, als seine Haupt-
fassade auf die Ostseite iibertragen und damit
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sowohl die Kirche als auch das Kloster von der
Seite der Stadt direkt zuginglich gemacht worden
sind.

3. Auch zur Beziehung zwischen der Burg und
der Stadt kann behauptet werden, daf sie im
Mittelalter nicht bestand und daf sie erst im 16.
Jahrhundert errichtet war, als Beides, die Stadt und
die Burg landesfiirstich geworden ist und die
Tiirkengefahr so gewachsen war, daff es dringend
geworden ist, Ptuj in eine starke einheitliche Fest-
ung umzugestalten. Darum war es dann als Erstes
notig, beide Elemente mit einer genug breiten und
nicht zu steilen Strafle zu verbinden. Wegen der
neuen Strafle war man gezwungen den sid-
ostlichen Burgfligel zu verkiirzen, auf dem so
entstandenen Raum die siidliche Terrasse auf-
zuschiitten, die Straffe aus der Stadt mit jener aus
dem Crajenatal an dieser Stelle zu verbinden und
den Eingang in den Burgkern neu zu erbauen.
Diese interessante Etappe der Befestigung der Burg
dokumentiert uns die Skizze des Superintendenten
Salust Peruzzi von 1570. Sein weiterer Plan wurde
aber mit der Ausnahme vom inneren Burgportal
nicht realisiert.
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Mescani Ljubljane in njihova mestna hiSa

IZVLECEK

Prispevek skusa opozoriti na mesto, ki so ga podobe kot nosilci vizualne komunikacije imele v vsak-
danjiku poznosrednjeveskega in zgodnjenovoveskega mesta. S pomodjo ovrednotenja pomena starega
ljubljanskega rotovza kot simbola mestne avtonomije, njegovega poloZaja znotraj mestnega tkiva ter
rekonstrukcije in interpretacije njegove slikarske in kiparske opreme avtorica opozarja na viogo, ki so jo
podobe imele pri izgradnji (samo)identitete ljubljanskih mescanov na prehodu iz poznega srednjega v
zgodnji novi vek.

SUMMARY
THE CITIZEN OF LJUBLJANA AND THEIR TOWN-HALL

The contribution attempts to caution about the place that images as carriers of visual communication
had in everyday life of the Late Middle Ages and Early New Ages towns. With the help of evaluation of
the meaning of the old Ljubljana town-hall and reconstruction and interpretation of its art (paintings,
statues) decoration the author stresses the role that the images had in building (self) identity of the
citizen of Ljubljana during the transition from the Late Middle Ages to the Early New Era.

Kljucne besede: mestna hisa, mestna uprava, Adam in Eva

H kralju, ki je slovel po modrosti, sta prisli dve
zenski z otrokom, za katerega sta obe trdili, da je
njun, in ga prosili, naj razsodi, ¢igavo je dete v
resnici. /n kralj je ukazal: "Razdelite Zivega otroka
na dvoje ter dajte polovico eni in polovico drugi!”
(1 Kr 3, 25). Ob tem ukazu se je otrokova prava
mati, da bi dete resila pred gotovo smrtjo, hotela
odpovedati svoji polovici. S svojim dejanjem je da-
la kralju namig, s pomocjo katerega je ugotovil,
kdo je otrokova prava roditeljica. Ves Izrael je si-
sal o razsodbi, ki jo je kralj izrekel, in so se kralja
bali, ker so videli, da je v njem boZja modrost, da
deli pravico (1 Kr 3, 28).

Kralju je bilo ime Salomon, sodba pa, ceprav
kruta, mu je prinesla sloves praviénega in modre-
ga vladarja. Drugo zgodbo o neki sodbi, prav tako,
¢e ne Se bolj kruti, najdemo pri Herodotu. Ta v
svoji zgodovini poro¢a o norem perzijskem kralju
Kambizu, ki je dal sodnika Sisamnesa zaradi nje-

gove podkupljivosti odreti pri Zivem telesu. Z nje-
govo koZo je nato velel prevleéi stol, na katerem je
moral sedeti in soditi njegov naslednik. Za novega
sodnika je postavil Sisamnesovega sina, ki ga je
grozljivi tron opominjal k nepristranskosti.l

Obe zgodbi sta alegoriji (sodniske) pravi¢nosti
in sta igrali pomembno vlogo tako v imaginariju
srednjeveskega ¢loveka kakor tudi kasneje. Zato
dejstvo, da sta oba prizora, skupaj s personifikacijo
Pravi¢nosti, krasila marsikatero mestno hiso, tako
tudi glavno fasado starega ljubljanskega rotovza,?
ni presenetljivo, temve¢ prej samoumevno. Stara
mestna hiSa danes ne stoji ve¢, vendar pa opis
poslikave njene glavne fasade najdemo v besedilu
neznanega pisca iz druge polovice 17. stoletja, ki

1 Steska Viktor, Stara mestna hisa ljubljanska, 1zvestja Mu-

zejskega drustva za Kranjsko, Letnik IX, 1899, str. 188.
Vilfan Sergij, Zgodovina ljubljanske mestne hise, Lju-
bljana 1958 (od tod citirano: Vilfan 1958), str. 98/99.
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ga je po mnenju S. Vilfana treba iskati v izobra-
zenskem krogu Schoenleben — Dolniéar.?

Poslikani sta bili tudi obe stranski fasadi stare
ljubljanske mestne hise, ki sta bili vidni, ker je
izstopala iz ¢rte ostalih hi$ ob mestnem trgu: na
njiju je opazovalec lahko obfudoval upodobitve
stirih kardinalnih kreposti, Zmernosti, Previdnosti,
Hrabrosti in Modrosti, po dve na vsaki strani.?
Slikarsko opravo zunanjitine ljubljanske mestne
hiSe pa sta dopolnjevali Se dve kamniti figuri,
Adam in Eva, ki sta stala vsak ob svojem vogalu
prvega nadstropja.’

Poleg zunanji¢ine mestne hiSe so podobe kra-
sile tudi njeno notranjost — dvorano, kjer so se zbi-
rali mestni svetniki pod vodstvom mestnega sod-
nika. Tako so se po prievanju nasega pisca na ste-
nah "posvetovalnice" vrstile podoba Poslednje sod-
be, portreti nekaj rimskih cesarjev in cesaric (Slo je
seveda za vladarje Svetega Rimskega cesarstva
nemske narodnosti, kot je poudaril Ze Sergij Vil-
fan®) in upodobitev mesta Ljubljane.”

Lahko reéemo, da je neznani ucenjak v svojem
traktatu, v katerem je pravzaprav razvil lastno te-
orijo o tem, kakSna bi morala biti nova/moderna
mestna hiSa, opisal staro ljubljansko mestno hiso
ravno Se ob pravem casu, saj je stavba Ze Cez sla-
bih Stirideset let padla, da bi naredila mesto novi,
Mackovi mestni hisi, ki stoji Se danes. Poleg nje-
govega opisa nam o obliki stare stavbe prica tudi
grafika iz Valvasorjeve Slave vojvodine Kranjske iz
leta 1698.8 Na podobi je jasno razvidno, da je stav-
ba segala iz ¢rte ostalih his globoko na mestni trg
ter da je res imela obliko nekaksne loze nad od-
prtim arkadnim prehodom, kakor je razbrati iz
opisa anonimnega pisca,’ ki pa jo je nenazadnje
ohranil tudi Gregor Macek za svojo baroéno stav-
bo. Dobro sta vidni tudi obe kamniti figuri, ki sta
stali vsaka ob svojem oglu v prvem nadstropju
zgradbe. Edino, kar na upodobljeni mestni hisi po-
gresamo, so freske na njeni fasadi, kar pa je zgolj
posledica nerodne perspektive in dimenzij stavbe
na grafiki, saj Valvasor sam v svojem opisu mestne
hise navaja, da ima ta poslikano zunanji¢ino.10
Med Valvasorjevo zapus¢ino je tudi graficna zbir-
ka,!! v kateri najdemo skupino risb razliénih ljub-
ljanskih predelov, vendar pa je na tistih dveh lis-

Vilfan 1958, str. 75.

Ibid., str. 99.

Ibid., str. 83.

Ibid., str. 22

Ibid., str. 99.

Valvasor Johann Weichard, Die Ehre des Herzogthums
Krain, 1. Band, Buch XI, Laibach, Nuernberg 1689 (od
tod citirano: Valvasor), graficna priloga med str. 672 in
673.

9 Vilfan 1958, str. 98.

10 valvasor, str. 671.

11 Grafi¢no zbirko hranijo v Univerzitetni biblioteki v Za-
grebu.
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tih, na katerih si sicer lahko ogledamo Mestni trg,
kakor je izgledal ob koncu 17. stoletja, ravno me-
sto, kjer bi morala biti upodobljena mestna hisa,
puséeno prazno.'2 Tako nam ta najstarejsa upodo-
bitev Ljubljane, ki nam je ohranila njeno podobo
pred barokizacijo, ne more pomagati pri natané-
nejsi rekonstrukciji izgleda starega rotovza, pac pa
nam kvecjemu priblizno nakazuje njegovo umes-
titev v prostoru.

Kaksen pomen je imela stara mestna hisa s
svojo obliko in opremo ter kon¢no sploh s svojim
obstojem, za ljubljanske mescane?

Najstarejsa ljubljanska trSka naselbina se je
izoblikovala v teku 12. stoletja na prostoru med
Ljubljanico in juznim pobodjem Gradu, na kar nas
Se danes spominja njeno ime, Stari trg (B. Grafe-
nauer opozarja, da so se kraji, ki so bili pred usta-
novitvijo sosednjega mesta srediSce sejemskega
zivljenja, pogosto imenovali Stari trg!3). Razlog za
njen nastanek in razvoj je bila predvsem trgovina,
ki se je razvila zaradi oZivljene vodne poti po Lju-
bljanici, sicer znane ze v predrimski dobi. Prav na
prostoru Starega trga se namre¢ vodna pot kriza s
kopensko, staro rimsko cesto proti Dolenjski. Anti-
¢nega mostu preko Ljubljanice takrat sicer Ze dol-
go ni bilo vec¢, vseeno pa je povezava Starega trga
z Bregom na nasprotni strani reke Zivahno delo-
vala.l* Z gospodarskim razvojem trga, pa tudi za-
radi ambicioznosti njegovih gospodov, Spanhei-
mov, se je trg krepil in ustanovitev mesta je bila le
Se vpraSanje Casa.

Nastanek srednjeveskega mesta je bil vedno
skrbno nacrtovan dogodek, katerega temelj je bila
podelitev mestnih pravic. Samo mestno naselje se
je izoblikovalo nacrtno na prej nenaseljenem zem-
ljis¢u, eventuelno ob prej obstojetem trgu. Njego-
vo jedro je predstavljal trZni prostor — pravokotni
trg ali razSirjena cesta, okrog katerega so se orga-
nizirali ostali deli mestne naselbine.l> Ljubljanska
mestna naselbina, Mesto je nastala ok. 1220 se-
verno od Starega trga na stratesko najbolj ugod-
nem delu grajskega vznozja, neposredno pod pa-
lacijem. Njegovo osrednjo Zilo je tvoril danasnji
Mestni trg, ki je bil z dvema mostovoma povezan
z levim bregom Ljubljanice: Zgornji most je Mesto
povezoval z Novim trgom, ki se je hkrati z njim
razvil ob Bregu, Spodnji (Spitalski) most pa je
predstavljal glavno povezavo mesta z bliznjo in

12 Siele France, Valvasorjeva Ljubljana, Glasnik Muzej-

skega drustva za Slovenijo, letnik IX, 1928, str. 70/71.
Grafenauer Bogo, Ljubljana v srednjem veku, Kronika,
letnik XI, 5t. 3, 1963 (od tod citirano: Grafenauer), str.
132.

Melik Anton, Razvoj Ljubljane, Geografski vestnik, let-
nik V/VI, 1929/30 (od tod dtirano: Melik), str. 114 in
nasL

Prim. Melik, str. 113 in Zwitter Fran, Razvoj ljubljan-
skega teritorija, Geografski vestnik, letnik V/VI, 1929/30
(od tod citirano: Zwitter), str. 139.
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daljno okolico.® Mesto je bil tudi prvi predel stare
Ljubljane, ki je bil obdan z obzidjem.!”

Kaksno vlogo pa je igrala mestna hiSa v sred-
njeveski Ljubljani? Mestna hiSa je poslopje avto-
nomne mestne uprave. V slovenskih mestih je raz-
vo] mestne uprave potekal v dveh stopnjah. Prvot-
no upravo je predstavljala obéina meScanov, torej
vseh, ki so imeli mescanske pravice. Poleg njih je
imelo mesto tudi mestnega sodnika, ki je bil na tej
stopnji dezelnokneZzji organ. Séasoma je prislo do
sprememb v obeh, sprva lo¢enih upravnih orga-
nih: iz mestne ob¢ine se je pocasi izlodila manjsa
skupina pomembnejsih in premoznejsih moz, s Ci-
mer se je izoblikoval mestni svet, ki je bil pravi no-
silec in izvajalec mestne avtonomije. Hkrati je
mestni sodnik postajal vse bolj voljeni mestni in le
delno Se vedno dezelnoknezji organ. Mestno upra-
vo so torej na drugi stopnji tvorili ¢lani mestnega
sveta pod predsedstvom mestnega sodnika.!® (Me-
stne svetnike je sprva volila mestna ob€ina, kasne-
je le sto imenovanih, med njimi in mestnim sve-
tom 9pa je bil 3e Stiriindvajsetclanski zunanji
svet.] )

Upravno — pravne spremembe se odraZajo tudi
v arhitekturi oz. na samih stavbah, ki so bile na-
menjene sedezu mestne oblasti. Prvo zbiralisce
ljubljanskih me3¢anov, v ¢asu ko Se ni bilo mest-
nega sveta, torej nekako od srede 13. pa tja do
srede 14, stoletja, je bilo na enem izmed najbolj
prometnih delov stare Ljubljane, na stikalis¢u vseh
treh mestnih predelov, Mestnega, Starega in Nove-
ga trga, vendar pa znotraj obzidja Mesta. Danes se
ta del imenuje "Pod Tran¢o”, vendar pa se je zanj
dolga stoletja uporabljalo staro ime "Komun" (ali
"Pod komunom"), kar kaze na to, da so se tam res
zbirali mes¢ani Ljubljane (tim. komun) na posve-
tovanja. Sprva so se najverjetneje zbirali pod mi-
lim nebom, zelo verjetno pa je, da so sasoma
zbirna mesto, vsaj delno, pokrili z leseno lopo.2
Do sredine 14. stoletja je v ljubljanski mestni upra-
vi priflo do Ze omenjene spremembe: iz mestne
obtine se je izlo¢il mestni svet, ki mu je naceloval
voljeni sodnik. Ta sprememba je narekovala tudi
"gradnjo" prve ljubljanske mestne hise: najverjet-
neje so nad staro lopo nadzidali mestno posveto-
valnico, v kateri se je po novem zbiral mestni svet,
mestna obfina pa se je zbirala 5e vedno na pro-
stem, pod njenimi oboki.2!

16 Grafenauer, str. 135.

Vilfan Sergij, Nekaj vprasanj iz zgodovine stare Lju-
bljane, Kronika, letnik 1V, 5t. 3, 1956 (od tod citirano:
Vilfan 1956), str. 143.

18 vilfan 1958, str. 11/13.

Grafenauer, str. 136.

20 vilfan 1958, str. 12/13.

21 1bid, str. 15.
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Stari rotovz (povzeto po: Ljubljana. Podobe iz
njene zgodovine).

Ker je prva mestna hiSa scasoma postala pre-
tesna, na kraju, kjer je stala, pa ni bilo prostora za
njeno Siritev, so morali mestni veljaki nekako v
drugi polovici 15. stoletja zaceti razmisljati o loka-
ciji za novo mestno hiso. Odlocili so se za mesto,
kjer danasnji Mestni trg doseZe najvecjo Sirino in
ki je tako zaradi osrednje lege trga kakor tudi za-
radi njegove vloge v zivljenju Mesta v resnici edi-
na logi¢éna lokacija ljubljanske mestne hiSe. Novi
rotovz, ki je bil (Se) vedno namenjen (zgolj) prav-
danju in posvetovanju, je ohranil obliko starega
Komuna: nad odprtimi pritliénimi prostori je bila
posvetovalnica oz. sodna dvorana, na strani proti
grajskemu hribu pa je morebiti poleg stopnic imela
se kakSen vedji odprt hodnik. V posvetovalnici se
je zbiral mestni svet na ¢elu s sodnikom, pod obo-
ki pa je bilo zbiraliSte obine mesScanov, verjetno
pa so se tam odvijali tudi drugi javni dogodki.?2

Mestna hisa je Ze sama po sebi simbol. § svo-
jim materialnim in konstrukcijskim momentom
predstavlja mestno oblast, ki se v njej zbira — njen
obstoj, pooblastila, njeno mo¢. Mestno hiso je treba
razumeti kot enega kljuénih elementov v samo-
identifikaciji ljubljanskih prebivalcev in s tem
mesta Ljubljane, o ¢emer prifa tudi dejstvo, da je

22 1bid., str. 20/21.
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Valvasor, pogled na ljubljanski Mestni trg.

vsaki upravni (ali drugacéni) spremembi sledila
sprememba na sami stavbi (pokritje, nadzidava,
Siritev, nova oprema, ..). S svojo lego v Mestu,
najbolj mesanskem predelu stare Ljubljane, 2 ob-
liko in opremo predstavlja nasprotni pol drugi
velicastni stavbi, ki je igrala pomembno vlogo v
(samozavesti) ljubljanskih me&¢anov, Senklavzu. Ta
je iz podruzniéne cerkve sv. Petra v skladu s tez-
njami 13. stoletja, da naj se sedeZi prazupnij, ki so
stali izven mest, preneso v mesta sama, napre-
doval najprej v kapelo (cerkev, ki sicer ni zup-
nijska, se pa v njej odvija bozja sluzba in delijo
zakramenti), v 14. stoletju pa v sedez generalnih
vikarjev oglejskih patriarhov, ki so opravljali Sko-
fijske posle na nasem ozemlju,2* dokler ni bila leta
1461 ustanovljena ljubljanska skofija in je Senklavz
postal stolnica. V skladu s temi spremembami so
po letu 136725 mescani Ljubljane prvotno roman-
sko cerkev gotizirali: da gre res za mes¢ansko
prezidavo, kakor jo po pravici imenuje Janez Vei-
der, najlepse prica podatek iz nekega pisma lju-
bljanskega 3kofa Tomaza Hrena, da so cerkev
zgradili in do ¢asa cesarja Friderika IIl. sami vzdr-
7evali me$¢ani Ljubljane.2® Hren poroda tudi o
mestnem arhivu in zakladnici, ki so jo meS¢ani

23 Da je bilo Mesto najbolj "meS¢anski” predel Ljubljane, je
na podlagi analize zemljis¢, ki so imela svoboscino t. im.
patidenka, ugotovil Fran Zwilter. Gl. Zwilter, str. 143/
145,

Veider Janez,
razvoj in oprema, Ljubljana 1947 (od tod citirano: Vei-
der), str. 17.

V osnutku Janeza Gregorja Dolnifara za njegovo Hi-
storijo najdemo podatek, da so menda v prezbiteriju
Senklavza nasli gotski napis, ki navaja, da so leta 1367
mescani Ljubljane sezidali drugo cerkev; navedeno po:
Veider, str. 18.

Navedeno po: Veider, str. 18.

14

Stara ljubljanske stolnica. Njen stavbni

imeli v prostoru nad zakristijo.?” Sliko zaokrozuje
opis SenklavSkega zvona, na katerem naj bi bil
relief mestnega patrona sv. Jurija, mestni grb in
napis CIVES LABACENSIS ANNO 1404, kakor po-
roéa Janez Gregorj Dolni¢ar.28 Tudi stolnica je bila,
podobno kot rotovz Zrtev baroéne preobrazbe
Ljubljane, vsekakor pa ne more biti nakljucje, da
nosi edini sklepnik, ki se je poleg tistega s Kri-
stusovo glavo iz prezbiterija ohranil iz gotskega
Senklavza, ravno mestni grb Ljubljane!?

V Mestu se je vsakdanje Zzivljenje torej vrtelo
okrog dveh jeder, Senklavza in rotovza. Medtem
ko je Senklavz s svojo masivnostjo, visokim zvoni-
kom in sv. Kristofom na fasadi®® dovolj jasno ra-
zumljiv simbolni element, pa je treba pomen in
vlogo mestne hiSe podrobneje razloziti. Zato se 3Se
enkrat vrnimo k naSemu anonimnemu piscu in
njegovemu opisu stare mestne hise.

Ob zakljucku hocem v kratkem obeleZili se sto-
jeci rotovz. Ta zgradba je potegnjena za 12 ko-
rakov ven na trg, na katerem stoji in pociva na
dveh debelih postamentih, ima stiri okna, 3

Mestna hisa je torej igrala na trgu posebno vlo-
g0, saj je segala iz niza ostalih fasad, s tem pa je
narekovala podobo celotnemu ambientu oz. mu
dolocala orientacijo. Bila je stekalis¢e (vseh poti),
cilj (vsakega mescana). Kar se ti¢e njene oblike, je
ze Sergij Vilfan poudaril, da je treba v njej razu-
meti naslon na staro stavbo mestne uprave, torej

27 Tbid.

2 Ibid.

29 O obeh ohranjenih gotskih sklepnikih gl. Veider, str. 10
in 24.

Veider, str. 51, gl. pa tudi Dolnicarjevo perorisbo ob-
javljeno na str. 41 (sl. 9).

31 Vilfan 1958, str. 98.
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Rekonstrukcija starega rotovza (povzeto po: S.
Vilfan, Zgodovina ljubljanske mestne hisc)

Komun.3? Sklicevanje na prednike oz. sestavljanje
genealoskega debla je eden izmed najpomemb-
nejiih elementov pri vzpostavljanju identitete tako
posameznika kot tudi skupine. Zato prevzema
stare / tradicionalne stavbne oblike ne smemo ra-
zumeti kot konzervativnost (okusa) ljubljanskih
mes¢anov (kot vemo, je obliko vsaj do dologene
mere ohranil tudi Gregor Macek pri barocni pre-
zidavi mestne hise), pa¢ pa kot njihovo zavestno
dejanje, s katerim so sebi in tujcem posredovali in
utemeljevali svojo identiteto skupnosti mescanov
oz. mesta. Kot bomo videli, se genealoski element
ne pojavlja zgolj v obliki mestne hise, pac pa tudi
Vv njeni opremi.

... Je zunaj umetelno pobarvana al fresco, od
Gerizija, slavnega slikarja. Na okrajku je videti 12
sibil, med obema oknoma je videti Justicijo v
krasni obleki, sedeco na prestolu, poleg nje pa
nekaj svetovalcev. Ob obeh straneh vidimo druga
sodisca, kakor Salomonovo sodbo na eni strani in
na drugi strani sodbo Camosta, perzijskega kralja,
ki ukaze odreti krivicnega sodnika, z njegovo kozo
pa previeci stol, nato veli njegovemu sinu, naj
nanj sede in pravicno sodi.

Na drugih plateh so naslikane stiri kreposti, ka-
kor Zmernost. Previdnost, Hrabrost in Modrost??

Poleg fresk je bilo videti na fasadi tudi oba
stara kipa Adama in Eve, nasih prvih starsev.>*

Dejstvo je, da je nemogoce, kot je nakazal Ze
Sergij Vilfan, ugotoviti, ali je celotna oprema stare
mestne hiSe, torej njena poslikava in obe figuri,
nastala isto¢asno.”®> Vendar pa je to dejstvo za
na3o interpretacijo njenega pomena v komunikaciji

32 1hid,, str. 16 in 20.
Ibid., str. 98/99.
Ibid., str. 83.
Ibid., str. 21.
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oz. vsakdanjem Zivljenju, ki se je odvijalo v mestni
hidi in pred njo, nepomembno. Pomembno je, da
je mestna hisa, kot jo opisuje neznani pisec, kot
celota obstajala v doloenem trenutku in je kot
taka igrala svojo vlogo v Zivljenju Ljubljane. Tako
s slikarsko kot tudi kiparsko opremo svoje mestne
hie kaze Ljubljana svojo pripadnost najSirSemu
evropskemu prostoru: tako najdemo Salomonovo
sodbo na dubrovniskem Knezjem dvorcu pa tudi
na beneski Dozevi paladi, ki jo krasita, med
drugim, tudi Adam in Eva; upodobitev Kambizove
zgodbe in sicer kar na dveh platnih so za svojo
mestno hiSo pri Gerardu Davidu pod konec 15.
stoletja naroéili mestani Bruggeja.® Kljub vpetosti
v splo$noveljavni imaginarij srednjeveske Evrope,
ki je znacilna za podobe z ljubljanske mestne hise,
pa je treba omeniti, da je celoten koncept fasade
ljubljanskega rotovza ikonografsko zelo podoben
sklopu podob, ki ga najdemo v kotu med Porta
della Carta in skrajnim severnim delom arkadnega
hodnika Dozeve palade v Benetkah: na portalu
vidimo na vsaki strani po dve kardinalni kreposti
in na vrhu Pravi¢nost, nad vogalnim kapitelom ar-
kadnega hodnika pa si lahko ogledamo prizor Sa-
lomonove sodbe (sam kapitel krasi $e ena perso-
nifikacija Pravi¢nosti in sedem sodniskih prizorov).
Cisto mogoce je, da so ljubljanski mes¢ani navdih
za ikonografski program svojega rotovza dobili na
stevilnih potovanjih v Benetke (znano je, da so si
leta 1418 pridobili svoje mesto v Fondacu degli
Tedeschi®).

Opazovalec na trgu je torej lahko na glavni
fasadi mestne hise videl lustitio, kako v vsej mo-
gocnosti sedi na prestolu in obdana s svojimi po-
moéniki razsoja v cloveskih zadevah ter deli pra-
vi¢nost. Levo in desno od nje sta se pred nje-
govimi ofmi odvijali dve sodniski zgodbi iz davne
preteklosti. Na eni strani se je vojak z golim me-
¢em pod mrkim Salomonovim pogledom priprav-
lial, da razpolovi kriece dete pred ofmi njegovih
"dveh mater”. Na drugi pa so vojaki odirali pod-
kupljivega sodnika Sisamnesa, da bi z njegovo
kozo na Kambizov ukaz prevlekli stol njegovega
naslednika. Poleg teh treh prizorov je mimoidoci
na glavni fasadi lahko obéudoval tudi podobe dva-
najstih sibil (kje natanéno so bile na fasadi te
upodobitve je zgolj iz anonimusovega opisa nemo-
goce dolociti, vendar se strinjamo s Sergijem Vil-
fanom, da so najbolj verjetno krasile podstresni ve-
nec38). Sibile kot modre Zene oz. prerokinje so bile
sestavni del imaginarija Ze v antitnem svetu. Ko
so presle v kr$¢ansko ikonografijo, se je njihovo

36 Haskell Francis, History and its Images. Art and the
Interpretation of the Past, New Haven, London 1993,
37 str. 459.

Grafenauer, str. 138.
38 vilfan 1958, str. 22.
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stevilo dolgo €asa spreminjalo, dobile pa so vlogo
prerokinj, ki so napovedale rojstvo, trplienje in
vstajenje Kristusovo, tako da so predstavljale ne-
kaksen Zenski antipod starozaveznim prerokom.
Njihovo stevilo se je dokonéno ustalilo na dvanajst
s knjigo F. Barbierija (Discordantiae nonnullae
inter sanctum Hieronymum et Augustinum, 1481)
ravno v ¢asu gradnje ljubljanske mestne hise.3?
Stiri kardinalne kreposti kot lastnosti prav(ién)ega
kricanskega ¢loveka na obeh stranskih fasadah so
dopolnjevale program sprednje.

Podobe na zidovih mestne hiSe, ki na alego-
rifen nacdin prikazujejo lastnosti (dobrih) "uradni-
kov", je treba razumeti kot "portret”, kot upo-
dobitev mestnih svetnikov, ki se odlikujejo po
svoji modrosti, preudarnosti, zmernosti in hrab-
rosti, ter mestnega sodnika, ki je moder kot Salo-
mon in pravi¢en kot Kambiz ter se ga ne da kupiti
kot nesrec¢nega Sisamnesa. Slikarska oprema fasade
mestne hiSe pa ni bila zgolj posrednik identitete
mestne uprave bliznji in daljni okolici, pa¢ pa tudi
sredstvo samoidentifikacije taiste mestne uprave.
Podobe namre¢ niso imele ucinka le na ljudi, ki so
se zbirali pred mestno hiSo, pa¢ pa so gotovo
imele vpliv tudi na tiste, ki so vanjo vstopali, da bi
tam odlocali o tej in oni pomembni zadevi. To
misel potrjuje tudi dejstvo, da je imela slikarsko
opravo, ki se jo da interpretirati na podoben nacin,
tudi notranjost mestne hise. Nas neznani avtor jo
opisuje takole:

V' posvetovalnici je videti poslednjo sodbo ter
slike nekaterih rimskih cesarjev in cesaric ter po-
doba mesta Ljubljane0

Kot vidimo, je bila tudi na notranjih stenah
posvetovalnega prostora upodobljena sodniska
alegorija, vendar pa je ta simboli¢no oz. izpovedno
mocnejsa od onih na zunanjséini, kar podpira nase
mnenje, da je bila namenjena prav tistim, ki so
enako dejavnost opravljali v doticnem prostoru.
Opozarjala jih je, da bodo (na) koncu koncev so-
jeni tudi sami. Kar se ti¢e preostalih upodobitev, je
njihova vloga v samoidentifikacijskem sistemu jas-
na: kako bi se mogli mesc¢ani Ljubljane predstaviti
lepse kot s podobo lastnega mesta, s portreti rim-
sko-nemskih vladarjev pa so pokazali na svojo
vpetost v §irsi (politiéni) prostor.

Ostali sta Se obe kamniti sohi z vogalov zu-
nanji¢ine mestne hise. Ceprav ju obravnavamo na
zadnjem mestu, pa to ne pomeni, da je bila njuna
vloga majhna ali nepomembna. Ravno nasprotno,
za mes¢ane Ljubljane sta bila prav Adam in Eva

39 Menage Luc, geslo sibila, v: Evropski umelnostno-

zgodovinski leksikon, Ljubljana 1971 (od tod citirano:
Menase), str. 1968; Geslo sibila, v: Leksikon ikonografije,
liturgike i simbolike zapadnog krséanstva, Zagreb 1990,
str. 527/529.

40 vilfan 1958, str. 99,
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najpomembnejdi simbol njihove avtonomnosti kot
mestne skupnosti.

Adam in Eva sta bila od starokrianske dobe
dalje eden najbolj priljubljenih motivov kriéanske
ikonografije. Pogosto ju je bilo videti na cerkvenih
portalih oz. fasadah, kjer sta mimoidofe opozarjala
na izvirni greh, s katerim so bili rojeni na ta svet,
ali pa sta kot prefiguraciji predstavljala Kristusa in
njegovo mater Marijo (npr. stolnici v Bambergu in
Wiirzburgu?l). V poznem srednjem veku se zace-
njata pojavljati tudi na fasadah profanih stavb
(npr. Knezji dvorec v Dubrovniku, Dozeva palaca
v Benetkah, meScanska hiSa v Angersu, mestna
hisa v Ljubljani). Po mnenju Michaela Camilla
imata Adam in Eva na profanih stavbah drugaéno
vlogo kot na fasadah cerkva. Tu namre¢ ne igrata
vloge prvih gresnikov v kontekstu izvirnega greha,
pa¢ pa poosebljata prastarSa, zacetnika cloveskega
rodu.?2 Njuna vloga je torej predvsem genealoska.
To v primeru ljubljanskega rotovia dokazuje ze
sama njuna umestitev v dobro premisljen ikono-
grafski program, v okviru katerega ju lahko ra-
zumemo le v omenjenem smislu, potrjuje pa ano-
nimni pisec, ki ju v svojem opisu stare mestne hise
ne imenuje prva gresnika, pa¢ pa nasa prva star-
$a.43 Kontrast, do katerega pride zaradi dveh po-
polnoma razliénih nacinov razumevanja svetopi-
semske zgodbe, namre¢ "sakralnega" in "profa-
nega”, je le navidezen! Ne smemo namre¢ poza-
biti, da je bilo Sveto pismo, predvsem Stara za-
veza, v srednjem veku (in tudi Se kasneje) poleg
tega, da je bilo temeljna knjiga krS¢anskega ver-
skega nauka, tudi mitologija, torej zbirka zgodb o
nastanku in razvoju clovestva. Zato nas ne sme
presenetiti mnozica razliécnih pomenov, ki se skri-
vajo v isti zgodbi. Poleg tega pa tudi ne kaZe po-
zabiti, da mnogo pojavov v srednjem veku, ki se
zdijo s staliSéa modernega razumevanja tega dalj-
nega obdobja popolnoma kontrastni, sodobniki ni-
so dozivljali kot nasprotja, pa¢ pa kot razlicni plati
iste medalje ali pa kot dva dela, ki sta se zlila v
popolno celoto. Tako je bilo srednjeveskemu clo-
veku branje enakih podob v razliénih kontekstih
na fasadah sakralnih in profanih stavb ter razu-
mevanje njihovih pomenov veliko lazje in bolj
naravno, kot se nam to zdi danes. Dvojnost vloge
Adama in Eve v imaginariju srednjeveskega mesta
je bila samo po sebi umevna.

Adam in Eva sta bila torej, poleg same oblike
stavbe, tisti element ljubljanske mestne hise, ki je
imel kljuéno vlogo v samopodobi (identifikaciji)
ljubljanskih mesc¢anov. O tem porofa sam ano-

41" 72 Adama in Evo gl. Menase, str. 17.
Predavanje o mescanski hiSi v Angersu v okviru med-
narodnega simpozija v Kremsu 1998.

43 Vilfan 1958, str. 83,
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Valvasor, Mestni trg ok. 1660 (povzeto po: F. Stele, Valvasorjeva Ljubljana)

nimni pisec, ko pravi, da je Eva veljala celo za
simbol mesta.** Najbolje pa o tem, kako globoko
sta bila Adam in Eva zakoreninjena v zavesti lju-
bljanskih mescéanov kot njihov simbol, prica dej-
stvo, da sta "prezivela" baroéno prenovo mestne
hise v letih 1717/18. Ne samo da nista bila unicena,
kar je bila obi¢ajna usoda artefaktov ob menjavi
okusa, ampak sta celo dobila svoje mesto v novi
stavbi. Gregor Macek je namre¢ posebej zanju na-
¢rtoval dve stenski nisi v pritlicju svoje barocne
arhitekture® in jima na ta nacin dal vlogo teme-
ljev nove mestne hiSe — simbolno vlogo, ki sta jo
igrala Ze dobrih dvesto trideset let na fasadi stare

mestne hise.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Birger von Ljubljana und ihr Magistrat

Der alte Magistrat stand als einer der be-
deutendsten Stadtkerne im Mittelpunkt des spat-
mittelalterlichen und frithneuzeitlichen Alltags von
Ljubljana. Allein durch seine (materielle) Existenz
hatte er als Sitz der Stadtbehtrde einen aus-
gesprochen symbolischen Charakter bei der Selbst-

4 g,
45 Ibid,, str. 23/24.

identifikation der Ljubljanaer Biirger. Durch seine
gut durchdachte Situierung am Hauptplatz, vor
allem aber durch die dufere Form sowie Maler—
und Bildhauerarbeiten wurde diese Funktion nur
noch verstarkt. Gestalten an seiner Fassade, Salo-
mons und Kambyses Urteil, Personifikationen der
Gerechtigkeit und der vier Kardinaltugenden
sowie die zwolf Sybillen stellten auf eine alle-
gorische Weise die Stadtrite mit dem Stadtrichter
an der Spitze dar, also die Blite des Ljubljanaer
Burgertums. Auf diese Weise fithrten die Ein-
wohner von Ljubjana — im Einklang mit der
gesamteuropdischen (politischen) Imagination -
der niaheren und weiteren Umgebung die Auto-
nomie ihrer Stadt vor Augen. Diese war gerade
durch den Prospekt der Stadt selbst, der die eine
Wand des Sitzungssaals schmiickte, am besten
reprasentiert.

Die wvielleicht bedeutendsten Symbole der
Biirger von Ljubljana waren die Statuen wvon
Adam und Eva, die jede an einer Ecke des ersten
Stockes des alten Magistrats standen. Im Kontext
des Profanbaus sind sie eher im genealogischen als
im theologisch-moralistischen Sinne (der Portale
von Stadtkirchen) zu verstehen. Am alten
Magistrat hatten sie die Rolle der Ureltern inne
und stellten wahrscheinlich das stirkste Element
in der Selbstidentifikation der Ljubljanaer Biirger
als (Stadt-)Gemeinschaft dar.

17
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Rokodelski red ljubljanskih kamnosekov in zidarjev
iz leta 1676

IZVLECEK

Cesar Leopold I. je 6. oktobra leta 1676 potrdili rokodelski red s svoboscinskimi cleni za ljubljanske in
hkrati vse na Kranjskem delujoce zidarje in kamnoseke. Red je bil sestavijen po vzoru graske in drugih
bratovséin, z 29 ¢leni pa nam omogoca vpogled v delovanje ljubljanske glavne zidarske in kamnoseske
bratovscine oz. ceha, posredno pa nas seznanja tudi z organiziranostjo ljubljanskih kamnoseskih delav-
nic, v katerih so bili poleg manj zahtevnih kamnoseskih del, izdelani tudi stevilni barocni kamniti oltarji,
priznice in druga kamnita cerkvena oprema, ki so se danes ohranjeni sirom po Sloveniji,

SUMMARY

THE CRAFT GUILD (ORDER) OF THE LJUBLJANA STONE-CUTTERS AND MASONS
FROM THE YEAR 1676

The emperor Leopold I confirmed in October 1676 the craft guild with privilege articles for the
Ljubljana and at the same time all in Carniola active masons and stone—cutters. The guild was composed
by the standard of the Graz and other guilds. With 29 articles it enables insight in the activity of the
main mason and stone—cutting guild of Ljubljana and indirectly acquaints us with the organisation of
the stone—cutting manufactures in Ljubljana. Beside less demanding stone—cutting works those ma-
nufactures produced numerous baroque stone altars, pulpits and other church equipment made of stone,
still preserved today across Slovenia.

Kijucne besede: ceh, kamnoseki, zidarji, barocno kamnosestvo

Rokodelski red ljubljanskih kamnosekov in zi- omenjene bratoviéine tako s kulturno-zgodovin-
darjev iz leta 1676, ki je veljal po vsej vojvodini skega kot socioloskega vidika zanimiv dodatek k
Kranjski, omogoc¢a vpogled v delovanje ljubljanske  raziskovanju in predstavitvi nekdanjega ljubljan-
zidarske in kamnoseske bratovi¢ine oz. ceha, zi- skega barofnega kamnosestva in so hkrati dra-
darskih in kamnoseskih delavnic, posredno pa gocen prispevek za poznavanje obdobja, v kate-
nam razkriva tudi nacin Zzivljenja Stevilnih zidar- rem so bile zgrajene Stevilne nove zgradbe in iz
skih in kamnoseskih mojstrov, pomoénikov in va- kamna izklesane umetnine, ki Se danes izrazajo
jencev.! Ceprav so bili ¢leni rokodelskih redov  veli¢ino ljubljanskega baroka.2
pisani bolj ali manj po enotnem modelu, so ¢leni

2 Rokodelski red ljubljanskih kamnosekov in zidarjev sem

1 Rokodelski red kamnosekov in zidarjev iz leta 1676, vkljucila v svojo magistrsko nalogo o érnih baro¢nih
Arhiv Republike Slovenije, Vicedomski arhiv, fasc. 1/146. kamnitih oltarjih, priznicah in lavabojih, ki so bili vedi-
Transkripcija dokumenta je delo Irene Lacen Benedidic. noma izdelani v ljubljanskih kamnoseskih delavnicah
Nemsko besedilo sta v sloveni¢ino prevedli Janja Po- ob koncu 17. in na zaletku 18. stoletja. Crni kamniti
lajnar in dr. Ema Umek. Vsem se lepo zahvaljujem. oltarji, priznice in lavaboji so po svoji arhitekturni kom-
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Rokodelski red in svoboscinske ¢lene zidarske
in kamnoseske bratoviéine oz. ceha v Ljubljani in
na Kranjskem je potrdil cesar Leopold L 6. oktobra
leta 1676, ponovno pa je bil potrjen 23. januarja
leta 17062 Red in ¢leni so bili sestavljeni po
primeru graskih in drugih bratovi¢in, napisani pa
so bili z namenom, da bi se izkoreninile med
mojstri in pomoéniki kamnoseske in zidarske bra-
tovicine oz. ceha vse nerodnosti in nepravilnosti,
prevare, pohujSanja in necednosti, ter da bi se
vzdrzevala primeren red in disciplina.® Hkrati je
zascitil pred SuSmarji tiste obrtnike na Kranjskem,
ki so se zidarske in kamnoseske obrti naudili s
pravim in rednim ukom, ter so bili vélanjeni v
bratovédino. O redu sta dala svoje mnenje deZzelni
glavar in dezelni vicedom na Kranjskem, o njem
pa so se posvetovali in ga potrdili Notranje-
avstrijski tajni svetniki 8. julija 1676. Rokodelski
red je bil napisan na gradu Ebersdorf, pod njim se
je podpisal Christoph von Abele.

poziciji dokaj ploskovili in nerazgibani. Vegji poudarek
je na barvni inkrustaciji, ki pozivlja érno kamnito os-
novo. Nekaj primerov je dekoriranih tudi s kvalitetnimi
marmornimi kipi in reliefi (npr. Vrhnika, Mekinje, Hre-
novice, Rakulik, Zagreb). Na Slovenskem, v nalogo so
vkljuceni tudi spomeniki iz Kanalske doline, Vetrinja na
Koroskem, Zagreba, Remet pri Zagrebu in Karlovca, je
zaenkrat evidentiranih petinsedemdeset oltarjev tega li-
pa, Sest priznic in devet lavabojev, od tega je laksnih
spomenikov najve¢ v ljubljanski nadSkofiji, sledita pa ji
koprska in mariborska Skofija. Narocniki teh del so bili
predvsem predstavniki viSjega cerkvenega in posvet-
nega sloja, npr. opata dveh cistercijanskih opatij, Sticne
in Vetrinja, prior kartuzije v Bistri, reklor jezuitskega
samostana v Ljubljani, avgustinski provincijal v Lju-
bljani, kapucini, zagrebski skof, franciskani v Karlovcu,
pavlinci v Remetah pri Zagrebu, od posvelne gospode
pa Auerspergi, Gallenbergi, Gallenfelsi, Attemsi, Bucel-
leniji, Jakob Schellenburg in drugi. Avtorstvo vedine teh
spomenikov ostaja odprto vprasanje. Po vsej verjetnosti
je glavnina del nastala v ljubljanskih kamnoseskih de-
lavnicah, kjer je delovalo ob koncu 17. in na zacetku 18.
stolelja ve¢ kamnoseskih delavnic, ki so jih vodili moj-
stri kot npr. Matevz Polo¢nik (1675-1710), Mihael Cussa
(ok. 1657-1699), Luka Mislej (1658-1727), Franc Grumnik
(1671-1755), Francesco Bombasi (ok. 1654-1714) in Jozef
Angelo Bon. V strokovni literaturi je zaenkrat na pod-
lagi arhivskih dokumentov in ohranjenosti spomenikov
na terenu najbolje raziskana kamnoseska delavnica
Mihaela Cusse. Cf.: Natasa Polajnar Frelih, Crmi kamniti
barocni oltarji ob koncu 17, in na zacetku 18. stoletja v
Slovenifi, (Magistrska naloga, tipkopis) Ljubljana 1997;
Blaz Resman, Barok v kamnu. Ljubljansko kamnosestvo
in kiparstvo od Mihaela Kuse do Francesca Robbe,
Ljubljana 1995.

3 Ivan Slokar, Rokodelstvo in industrija v Ljubljani od
konca srednjega veka do leta 1732, Ljubljanska obrt od
srednjega veka do zacetka 18. stoletja. Razprave zv. 3,
Publikacije Mestnega arhiva ljubljanskega, Ljubljana

i 1972, 66.

Rokodelski red za kamnoseke in zidarje je bil sestavljen
v obodbju, ko razmejitev med bratovi&ino in cehom 3e
ni bila dosledno izvedena.

1999

Mihael Cussa, oltar sv. Antona Padovanskega,
1696, z.c., Mekinje pri Kamniku.
Foto: Marko Frelih.

Rokodelski red obsega 29 ¢lenov, od katerih naj
v nadaljevanju obsirneje predstavim le nekatere.
Prva dva ¢lena sta namenjena ureditvi bratoviéine
zidarjev in kamnosekov oz. ceha z glavno skrinjo in
knjigo, ki ju vodi cehovski mojster, govor pa je tudi
o vpisu novih ¢élanov. Tretji ¢len doloca pravila v
zvezi s podelitvijo uénega pisma, ki se je morala
vriiti vedno v Ljubljani. Poleg glavnega ceha v
Ljubljani so namre¢ v drugih mestih ali v vsaki
cetrti dezele obstajali tudi podcehi, ki pa so morali
biti odvisni od glavnega ceha in glavne cehovske
skrinje. V cetrtem ¢lenu med drugim izvemo za-
nimive podatke v zvezi z uéno dobo in obveznim
popotovanjem bodoc¢ih kamnoseskih in zidarskih
mojstrov. Kamnoseski ali zidarski pomoénik, ki je
zelel postati mojster in dobiti mojstrske pravice, je
moral potovati po najmanj treh dezelah in pri
enem mojstru delati dve leti. Mojstrov sin ali tisti, ki
se je porocil z mojstrovo vdovo ali mojstrovo héer-
ko, pa je moral pri enem mojstru delati eno leto.
Napraviti je moral tudi mojstrsko delo, ki so ga za
primerno ali neprimerno ocenili komisarji na magi-
stratu in za to odgovorni cehovski mojstri. Vsak
pomocnik, ki je zelel dobiti naziv kamnoseski ali
zidarski mojster, je bil dolzan napraviti takéno moj-
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strsko delo in to po svojih najboljsih zmoznostih in
vescinah, ki se jih je nauéil. Po pregledu dela je
kandidat moral odgovarjati tudi na vprasanja. Po
kon¢anem preverjanju znanja, je tisti, ki je Zelel
vstopiti v ceh, moral poleg ucnega pisma, ki ga je
podeljeval cehovski mojster vsako leto pred odprto
cehovsko skrinjo v Ljubljani, predloziti e kak$no
drugo potrdilo, npr. rojstni list v dokaz zakonskega
rojstva, postati pa je moral tudi mes¢an in se s tem
podrediti tudi meséanskim dolznostim. V bratov-
s¢ino so se morali vkljuditi tudi tisti rokodeldi, ki so
delali v manjsih mestih, pa ¢etudi samo pri naj-
osnovnejsih hisnih popravilih (5. élen). V istem ¢le-
nu je govor tudi o dolznosti pravih mestnih zidar-
skih mojstrov, ki so gradili ali popravljali cerkve,
kapele, stolpe gradov, pomembne hiSe in podobne
stavbe. Ti mojstri so namre¢ morali izpoljnevati vse
¢clene tega reda. Iz istega ¢lena tudi izvemo, kaksen
je bil odnos do tujih gradbenih (zidarskih) moj-
strov. Ce je v Ljubljano prisel zidarski mojster iz
nemskih ali laskih deZel in sta ga zaradi njegove
umetnosti sprejeli dezela ali magistrat, ga je bra-
tovscina morala priznati za mojstra, on pa je bil dol-
zan bratoviéino spostovati, se z njo pogoditi za pri-
merno ceno, ter sprejeti tudi mes¢anska bremena. V
Sestem in sedmem c¢lenu je govor o pogojih in
pristojbinah pomoénikov za vstop v bratovséino in
za sprejem med mojstre, 0 obveznem rednem sre-
¢anju vseh ¢lanov pri glavni bratovséinski skrinji v
Ljubljani na Telovo, o pristojbinah pa so dolocila
zapisana v osmem in devetem ¢lenu. Za bratov-
S¢ino ljubljanskih in na Kranjskem delujocih zidar-
jev in kamnosekov je bil najvecji praznik na Telovo.
Takrat so se morali vsi ¢lani zbrati okoli bratov-
§¢inske skrinje, iti k masi in biti pri ustaljeni pro-
cesiji. Mojster, ki tega dne ni prisel h glavni skrinji,
je moral v bratovscinsko skrinjo placati 30, pomo¢-
nik pa 15 krajcarjev. Ta dan so ¢lani darovali tudi
bratovicini sv. ReSnjega Telesa in sicer mojster 1
funt rumenega voska, pomoénik pa pol funta. Od
tega jih je lahko oprostila le bozja sila, veliko
ubostvo ali drugi tehtni vzroki. Na ta dan so iz
bratovicinske skrinje dali tudi milos¢ino ubogim
ljudem, predvsem pa tistim, ki so bili vélanjeni v
zidarsko in kamnose$ko bratovséino. Na Telovo so
k glavni bratovicini v Ljubljani bili dolzni priti tudi
v bratovi¢ino vélanjeni mojstri in pomocniki iz
oddaljenih mest in trgov. Bratovsé¢ina naj bi spre-
gledala le tiste, ki jim je bilo potovanje nadlezno in
je zahtevalo izdatke, od njih pa je zahtevala, da
doma opravijo dolzno poboznost, ter da mojstri
posljejo v glavno skrinjo 30, pomoéniki pa 15 kraj-
carjev. Enkrat v treh letih pa so se morali zbrati vsi
mojstri in pomoé¢niki na navedeni dan v Ljubljani
ali vsaj od vsake dezelne Cetrti en mojster in dva
pomocnika. Navadnim zidarjem, oddaljenim od
Ljublijane 34 milje, h glavnemu cehu ni bilo
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potrebno priti, morali pa so dati v cehovsko skrinjo
svojo pristojbino (€len 9). Vajenca, ki naj bi postal
kamnosek, je mojster lahko zadrzal pri sebi pet let,
tistega, ki naj bi se izu€il za zidarja, pa tri leta. Pred
zatetkom uéne dobe mojster vajenca ni smel za-
drZati pri sebi ve¢ kot Stirinajst dni. Ko se je vajenec
pri cehovskemu mojstru izuédil, mu je ta moral
podeliti uéno pismo in to pri odprti glavni skrinji v
Ljubljani. Vajenec se je moral v uéni dobi obnasati
do svojega mojstra in pomoénikov zelo spostljivo,
poslusno, zoper njih ni smel redi zal besede, nje-
gova naloga je bila slediti mojstru v vseh stvareh,
ter zvesto in potrpezljivo opraviti svoje delo brez
kakrsnih koli ugovorov. Vajencu je bilo ukazano,
naj se izogiba pitju, kockanju in podobnim igram. V
primeru grdega obnaSanja, ga je cakala kazen in
tudi ée je bil Ze na koncu svoje ucne dobe, ga je
cehovski mojster lahko izkljuéil iz bratovi¢ine. V
¢asu ucne dobe vajenec ni smel zapustiti mojstra, ¢e
pa je to storil, torej je pobegnil, ga nih¢e drug ni
smel sprejeti. (clen 10). Vsak kamnose$ki mojster je
lahko imel tri pomocnike, zidar ali zidarski mojster
pa kolikor jih je potreboval in zmogel (¢len 11). Zi-
darski mojster je lahko imel toliko uéencev, kolikor
jih je potreboval, kamnoseski mojster pa je lahko
imel naenkrat le enega vajenca. Sele ko je bil prvi
vajenec pri njem Ze tri leta, je lahko k sebi vzel
drugega. O obveznem uku pri rednih mojstrih iz-
vemo nekaj v dvanajstem ¢lenu, o odnosih med
mojstri in 0 odnosih do naroénikov pa v trinajstem
in Stirinajstem. Pomo¢niki so lahko odsli na dopust
na dan sv. Gregorja ali sv. Mihaela in v tem ¢asu se
niso smeli zaposliti nikjer drugeje (€len 13). V
Ljubljani in na Kranjskem je bilo prepovedano
delati mojstrom, ki niso redno hodili h glavni skrinji
in ki niso bili za mojstra potrjeni od bratovicine. To
doloca petnajsti ¢len, kjer je razreSeno tudi vpra-
Sanje pomoc¢nikov, ki hote ali nehote delajo pri
takem nepravem mojstru. Sestnajsti élen govori o
prekrékih in kaznovanju mojstrov, sedemnajsti o
pomoci postenim mojstrom, osemnajsti pa o pros-
njah za izvajanje rokodelskih del. O placah pomo¢-
nikov izvemo nekaj v devetnajstem ¢lenu, o ravna-
nju ob smrti ¢lanov bratovscine pa v dvajsetem. Od
enaindvajsetega do Sestindvajsetega ¢lena so zapi-
sana pravila o pravicah, dolznostih in medsebojnih
odnosih med mojstri, polirji, pomoéniki in vajenci.
Predzadnji, osemindvajseti ¢len, je namenjen ureja-
nju zadev ob smrti pomoé¢nika, zadniji, devetin-
dvajseti, pa ponovno govori o Susmarjih in nepra-
vih mojstrih, ki so pogosto gradili v mestih, samo-
stanih, gradovih, trgih in Zupnijah nove zgradbe ali
pa so stare popravljali in s tem prevzemali delo bolj
izkuSenim. Zaradi neizkuSenosti in nevednosti so
mnogokrat naredili grobe in velike napake, tako, da
je bilo potrebno tako stavbo z velikimi stroski in v
veliko 8kodo naroénika podreti. Tudi rezane kamne
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je bilo potrebno popolnoma spremeniti ali na novo
narediti. Tako so ti ljudje mnoge naro¢nike zavajali
in oguljufali in ko so jim naroéniki nasedli, so ti
susmarji véasih tudi kar izginili. Ce se je tak Susmar
pojavil, je bilo o tem potrebno obvestiti bratovi€ino,
gosposka pa ga je morala odstrani in mu delo proti
kazni prepovedati.®

Ta sumari¢ni pregled naj bo dovolj za pona-
zoritev delovanja zidarske in kamnoseske bratov-
§¢ine v Ljubljani pred veé kot tristo leti. Njenih
clanov ze zdavnaj ni ved, ostala so nekatera
njihova dela, med njimi tudi elegantni érni kam-
niti oltarji, priznice in lavaboji, ki nas Se danes
otarajo s svojo lepoto.

WIR LEOPOLD VON GOTTER GNADEN er-
wolter Romischer khayfer, zu allen zeiten, mehrer
des reichs, in Germanien, zu Hungarn, Bohaimb,
Dalmatien, Croatien, Sclauonien. etc, khonig, erz-
herzog zu Ossterreich, herzog zu Burgundt, zu
Brabandt zu Steyr, zu Kharndten, zu Crain, zu
Luxenburg, zu Wirtenberg, Ober— und Nider
Schlesien, fiirst zu Schwaben, marggraff des
Hailigen romischen reichs, zu Burgau, zu Mahren,
Ober— und Nider Lausniz, geftrster graff zu Habs-
purg, zu Tyroll, zu Pfierdt, zu Khiiburg, und zu
Gorz. landtgraff im Elsass, herr auf der Wiin-
dischen March, zu Portenau und zu Sillins etc.

BECKHENNEN offentlich mit diesem briieff
und thuen khundt allerminiglich, das bey unff N.
die gesambte maister und gesellen der maurer und
stainmezer handtwerkhs in unserer haubt statt
Laybach und in ganz Crain, geh[o]r[sam]st ange-
bracht: waigestalten sy sich zu verhiiedtung aller
unruehe und ungebiier und hingegen erhaltung
guetter ordnung und ainigkheit undter ihnen, auf
gewisse piinct und articuln verglichen, wie soliche
hernachgeschrieben stehen und also lauthen

5 Za primerjavo je zanimiv rokodelski red bratovicine
ljubljanskih slikarjev in kiparjev, ki so ga odobrili
zupan, sodnik, svet mesta Ljubljane in deZelni knez 11.
januarja leta 1677. Iz njega npr. izvemo, da je v mestu
hkrati lahko delalo Sest slikarjev in trije kiparji (¢len 10),
da je za slikarje in kiparje trajala obvezna uéna doba
stiri do Sest let, popotovanje Stiri leta, pred vstopom v
bratovicino pa je bilo obvezno delali dve leti pri ¢lanu
bratovicine (€len 13). Mojstri so pri sebi lahko imeli le
dva pomocnika in enega vajenca, v skrajnem primeru
pa za krajsi ¢as tudi enega pomocnika, ki je bil na po-
potovanju (clen 16). Cf.: Julius Wallner, Beitrage zur
Geschichle der Laibacher Maler und Bildhauer im XVIL
und XVIIL. Jahrhunderte, Mittheilungen des Museal-
vereines fiir Krain, 111, 1890, str. 103-139; lvan Slokar,
Rokodelstvo in industrija v Ljubljani od konca sred-
njega veka do leta 1732, Ljubljanska obrt od srednjega
veka do zacetka 18. stoletja. Razprave zv. 3, Publikacije
Mestnega arhiva ljubljanskega, Ljubljana 1972, 68.
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Oltar sv. Treh kraljev, 1709, p.c, Vrh nad Rovtami.
Foto: Marko Frelih.

ZU MEHRER befiierderung der ehr gottes und
einpflanzung guetter zucht und ehrbarkheit, wie
auch zu abwendung viller unordnung und unbe-
fuegnufien, ist nachuolgende, dem gemainen
weeRfen  nuzliche handtwerchsordnung  und
freyhaits articl der maister und gesellen der
maurer und stainmezer bruederschafft alda zu
Laybach und auf das ganze herzogthumb Crain
verfast und aufgericht worden.

IN NAMBEN der hailigen unzerthailten drey-
faltigkheit, gottes wvatters, der unnf erschoften,
gottes sohns, der unss erlost und Gott des hailigen
gaists der unnff gehailiget hat. BEKHENNEN wiir
N. die maister und gesellen der maurer und
stainmezer bruederschafft diser haubtstatt Lay-
bach, fiir unnss selbst und auch an stadt und in
namben aller anderen maister und geselllen des
stainmez und maurer handwerchs, souill derselben
in ermelten herzogthumb Crain wohnent und mit
ordentlich redlicher lehrung gemelten handwerchs
undterwisen und in diser bruederschafft ain-
verlaibt sein und sich ins khonfftig gebiierendt
einuerlaiben lasBen, werden. Nach deme ain
zeithero die jenigen, so das handtwerch nit ehrbar
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und redlich, auch nicht bey rechtschaffnen
pahsierlichen maistern gelehrnet, sich allerley
einschleichung  gebraucht und gebau auf-
zuding[en] und zufithren unterstanden; dahin-
gegen aber dem bauherrn mit ihrer unwissenheit
und unerfahrenheit; indeme inanerzue ainer
khaumb ain quatember bej ainem maister gewest
und sich gleichwollen der maisterschafft und der
gebewen undterwindet, in grosBen schaden
eingelaittet haben: denen redlichfen] und er-
fahrnen maistern und gesellen aber, so ihre lehr
und wanderung erfiilt und vollstrekcht, wie auch
die bau und stainmezer khunst erfahren haben,
das brodt vor dem maull abschnaiden und dar-
nach, nach miifflingung der arbaith, sich fliichtig
machen und die leuth hin und her anzusezen
pflegen.

ALSO und damit allen disen unordnungen
und unhaill zaitlichen vorgebogen, guette ord-
nung, wie auch mithin der gebiierende christliche
wandl eingepflanzt und erhalten, die untugendt;
gottslasterungen, betrug und drgernusBen, durch
weliche der allmachtige Gott sehr erziirnet wierdt,
aufigerottet und dahingegen undter denen mai-
stern und gesellen diser bruederschafft die ge-
biierende ordnung und disciplin gehalten, christ-
licher wandl und gottes dienst, dauon seegen,
glikh und haill herkhumbt, exerciert und ver-
richtet werde. Alf haben wiir unff endtschlossen
alda in der haubt stadt Laybach und fiir diffes
horzogsthumb Crain, andern erblinden gemiss,
aine ordentliche und ehrbare bruederschafft und
aigentliche handtwerchs ordnung und articln,
nach dem exempl und beschaffenheit der
grazerischen und andern befrejten brueder-
schafften, aufzurichten und darob sandthafftig,
ehrbar und vesst zuhalten, wie volgt.

ERSTLICHEN, solle alda in der haubt statt
Laybach, der haubt statt Graz gemass, ain
ordentliche und rechtmaisfige ehrbare maurer und
stainmez bruederschafft, oder zunfft, sambt der
gebrauchigen haubt laadt aufgericht und ain
ordentliches buech gehalten und dasselbe dem
erwohlenden zechmaister (welicher jahrlichen die
raidtung des einnemb- und aufigebens thuen
solle) anuertraut und darein alle die redliche
maister einuerlaibt werden; zum zechmaister aber
solle jederzeit ain in der khunst wollerfahrnes
mitglidt erwohlt werden, welicher sich ehrbar
auferbaulich und unuerdéachtig zuuerhalten schul-
dig.

FURS ANDERE, solle der zechmaister die jeni-
gen, so in dise bruderschafft einuerleibt zuwerden
verlangen und der ehrbarkheit und handtwerchs
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erfahrenheit gemdss seindt, auch wvon dem
ehrff[amen] handwerch darzue tauglich erkhendt
und aufgenumben werden, fleisRig einschraiben
und ihnen dazumall dise ordnung zu ihrer nach-
richtung, wie auch sonsten, wenigist alle jahr
ainmall vorlesen, oder vorleBen lasBen;

ZUM DRITTEN wierdt zwar verstadtet, daR die
maister in andern stitten, oder jedem wviertl des
landts ain undterzéch halten mégen. Jedoch aber
sollen dieselben von diser haubtzich und haubt
ladt alda zu Laybach dependiern, threue raidtung
legen und sich vorhero alda einverlaiben lassen.
Wie dan auch die freysprechung der lehrjungen,
auch erthaillung der lehr brieff vor der haubt
bruederschafft und ladt alda beschehen solle, daf3
aufdiingen aber wierdet denen aufiwendigen
maistern zu hauf zuuerrichten verstattet. Zumfall
auch einem oder andern maister wegen der
freysprechung beuorab in denen endtlegnen stit-
ten bey jetzigen mitllofen zeiten, alhero auf
Laybach zuerscheinen gar beschworlich fallen
wurde und ain solicher maister aul erheblichen
ursachen auch zu verhuettung des schwiren raif}
uncostens und versaumbnuss die freisprechung zu
haufl und in der statt, wo ein solicher bewohnt ist.
Vorkheren wolte, so solle ein solicher maister
derentwillen die haubt bruederschafft alda
schriifftfllich] oder mundtlich begriiessen und
vorhero umb die einwilligung, welche ohne
sonderbar erheblichen ursachen nit abzuschlagen,
bitten. Die lehr brieff aber sollen jederzeit alda bey
der haupt ladt auf vorhergehende endtrichtung
der gebiier ertheilt und gefertiget werden.

ZUM VIERDTEN da ein stainmez oder maurer
gesell ain rechtschafner aigentlicher stainmez und
baumeister zu werden und das maisterrecht zu-
{ibekhumben verlangen wurde, derselbe solle
wenigist in drey landtern gewandert sein und bey
ainem maister alda zway jahr, aines maister sohn
aber oder der da aines maisters wittib oder tochter
hetirathen wurde, nur ain jahr arbaithen. So dan
aber ist ain jeder schuldig sein maisterstukh wie
von altersherkhumben zuraisfen oder sunsten in
andereweeg dem handtswerkhs gebrauch nach
sein wollerlehrnte khunst darzuthuen und da nun
soliches maisterstukh von denen geordneten
zunfft maistern und magistrattischen com-
mihsarien fiir recht und handtwerch gemiss er-
khendt und der gesell auf vorgehende exa-
minierung und beandtwordtung der ihme fiir-
gebenden fragen fiir tauglich zum maister be-
funden wierdt. So solle derselbe auf vorgehende
adimplierung der andern und maisten des
sechsten puncts, zu ainem maister aufgenumben
werden. Jedoch solle ain jeder gesell, wellicher
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maister zuwerden verlangt, seiner ehrlichen ge-
burtshalber zumfall er dessen in anderweeg nit
genuegsambe zeugnuss hitte, sich bey zeiten umb
ainem geburts brieff versehen und desselben,
sambt dem lehrbrieff fiirwaifen; wie zumallen
aber ain statt burger werden und sich dem burger-
lichen mitlaiden undterwerffen. Die jenigen mau-
rer aber, weliche sich allberaith biBhero und vor
diser ordnung, in denen stitten rukhsissig ge-
macht haben und daselbst das handtwerch
traiben, sollen auch hinfithro, ohne vorbesagte
examinierung; jedoch auf vorgehende einuer-
laibung in die haubt bruederschafft alda, geduldet
werden, dahingegen aber gleichwollen, nach be-
schaffenheit des vermogens, etwas leidentliches in
die ladt zulegen schuldig sein; die jenigen aber so
ins khonfftig rechte baumaister und stainmezer
werden wollen, werden auf disen vierdten sechf-
en und andere piinct angewisen.

UND WAILLEN alda in Crain zue dem maurer
handtwerch sich gemadnigkhlich die bauern und
gayleuth zubegeben und nur allein das gemaine
mauren zulehrnen und sogestalten undter ainem
oder dem andern baumaister ihr lebenlang nach
seiner anord[nung] unnd aufilwayfung zu-
arbaithen; nemblichen die grobe maur arbaith
zuuerrichten, sonsten aber miinderst waiter zu-
raifen pflegen. Als werden ZUM FUNFFTEN
solicher handtwerchs genosfne und dergleichen
sich in denen geringern stadtlein befundede
mauerer, weliche nichtes anders, alf nur gemaine
reparationes in denen gemeinen hauflern zuuer-
richten pflegen, bey solichen ihrem alten-
herkhumben und gewohnheit gelasfen, jedoch
seindt auch dieselben schuldig sich in die
bruederschafft, gegen ainer laydentlicher anlaag,
einzuuerlaiben welicher aber ain rechtschaffner
statt: und baumaister sein und importirliche gebau,
alB khiirchen capellen, gschlosfer, thurn, firnembe
haufler und andere dergleichen gebau von neuen
aufrichten oder repariern wolte, derselbe muess
den vorigen und andere articl erfiillen. ER seje dan
sach, das etwo aufl teutsch oder willisch landt ain
baumaister herkhumben wurde und denselben die
lob[liche] la[ndsch]a[fft] oder ain ehrf3[amer]
m[a]g[i]stratt, wegen seiner khunst aufnemb[en]
und alda haben wolte. Ein solicher baumaister solle
auch von der brudederschafft fiir ainen maister
erkhendt werden; jedoch ist er schuldig
bruederschaft zuehren und sich mit ihro nach
billichen dingen abzufiinden, wie auch zu dem
burgerlichen mitlaiden zu concurriern.

WELICHER NUN ZUM SECHSTEN in diffe
bruederschafft einuerlaibt und zum maister auf-
genummben zuwerden verlangt. Dersellbe solle
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sich vorhero mit der bruederschafft verstehen und
in die ladt nach beschaffenheit der perschon, des
orths und der zeit, nach erkhandtnuss der vier
darzur deputierenden commihsarien, ain leident-
liche gelts gvota erlegen und sein maistermahl
geben; hernach aber alle quatember in die ladt
funffzehen khreuzer entrichten; jedoch mit der, im
volgenden neunten punct begriiffnen limitation.

INGLEICHEN SOLLE ZUM SIBENDTEN ain
jeder stainmez oder maurer gesell alle quatember
in gemelte bruederschafft laadt ainen groschen zu-
erlegen und in allen piincten sich, diser ordnung
gemass, zuuerhalten bey straff schuldig und
verbunden sein.

ZUM ACHTEN ist auch dahin geschlosBen, das
alle und jede maister und gesellen, so sich auf vier
maill oder doch drey weegs herumb umb die
haubt statt Lajbach befiinden. Am tag des zarten
fronleichnambs christi sich alher zu der haubt ladt
verfitegen und bey dem zachmaister zusamben
khomben dem gottes dienst verrichten und sich
zu der gewohnlichen procehsion stellen. Hernach
aber andere, die bruederschafft anbetreffende
sachen fiirnemben und abhandlen; die jenigen
aber, so ausser gottes gewalts oder erlaubnuss
auflblaiben und hierzur nit erscheinen wurden in
die bruederschafft biichffen, die maister dreyfig,
die gesellen aber fiinffzehen kreuzer in gelt; der
loblichen bruederschafft Corporis Christi aber die
maister ain pfundt, die gesellen aber ain halben
pfundt gelbes wachs erlegen sollen; welichen aber
gottes gewaldt, grosse armueth oder andere er-
hebliche wursachen endtschuldigen, einsolicher
solle, auch bey der bruederschafft dits orts fiir
entschuldiget gehalten und mit disen anlaag
geltern verschont werden. ER solle auch an disem
tag denen hauf armen leuthen, bevorab aber
denen jenigen, so diser stainmez und maurer
bruederschafft ainuerlaibt sein, auf der ladt oder
bruederschafft biichsen ain allmusen gegeben
werden.

UNND OB ZWAR die in denen weiter ent-
legnen stittfen] und markhten wohnende maister
und gesellen, weliche in diser bruederschafft
einuerlaibt sein, am vorbemelten tag des zorten
fronleichnambs christi, denen andern haubt
statfen] und darinen aufgerichten haubtbrueder-
schafften gemadss, auch alhero auf Laybach
zuerscheinen schuldig seindt. Waillen aber daf8
raifen etwaf ungelegen ist und darzur ain un-
costen erfordert wierdt, alf will die bruederschafft
ZUM NEUNDTEN mit solichen dispensieren,
jedoch sollen dieselben zu hauf die andacht ge-
biterendt verrichten und die hieuor aufligeworffne
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gebiier: alf nemblich ain maister dreysBig, ain
gesell aber funffzehen khreuzer; die gemaine in
den funfften articl begriiffne maurer aber etwafl
weniger zu der haubt ladt und in die brueder-
schafft biichBen alda zu Laybach schickhen;
gleichwollen aber in drey jahren ainmall alle
maister und gesellen zusamben alhero an ernen-
ten tag erscheinen oder aber wenigist von ainem
jeden viertl dem zéch maister sambt ainem maister
und zway gesellen alhero abordnen. Zumfall aber
ain oder der andere maister, oder gesell so-
gestalten von wenigen mitlen wihren das sye die
in diser ordnung auBlgeworffene anlaag gelter nit
khondten erschwingen und endtrichten; so sollen
soliche moglichist verschont und mit ihnen ein
mitlaiden gehalten, auch iiber das vermégen nit
geprest werden. Ingleichen sollen die jenige ge-
maine maurer von wellichen die meldung in dem
fiinfften articl beschechen und dieselbe von der
haubt statt Laybach vier oder doch drey maill-
weegs entfehrnt seint, respectu der erscheinung
alhero wverschont. Zu entrichtung aber einer
leidentlichen laadts gebiier verbunden sein.

ZUM ZEHENDTEN ist dachin beredt worden,
daff ain maister ein lehrjungen zum stainhauer
oder stainmezer auf fiinff jahr, ain maurer aber
auf drey jahr lang aufdingen und vor dem auf-
dingen nicht linger, alf vierzehen tag in der prob
erhalten; volgendts dem zechmaister fiirstellen
und wan ain lehrjung auBigelehrnt, vor ihme
zechmaistern ledig zellen und so dan denselben
einen gebreiichigen lehr brieff vor der haubt laadt
alda zu Leybach zuestellen solle. Dachin gegen
aber ist ain jeder lehrjung in seinen lehr jahren
gegen seinem maister, maisterin und gesellen und
sunsten gegen manigkhlichen sich ehrbar zuuer-
halten, allen gehorsamb und ehr zulaisten, sich
kheiner ainigen ungebiierenden wort und wieder-
setzlichkheit anzumasfen sondern dem maister
zuvolgen; auch in allen und jeden dingen sich
ehrbar, gethreu, fleissig und geduldig zuuerhalten
und die ihme anbeuelchende arbaith ohne alles
murren und widerredt zuuerrichten, wie auch das
storzen und muessiggang sauffen und spillen und
alle dergleichen unbefuegnusflen ganzlich zumai-
den schulding, wurde aber ain lehrjung wider
disen articl und sein shculdigkheit handlen. So
solle er fiirs erste von seinem maister gebiirendt
corrigiert und zur besserung angemahnt. Bey
nicht fruchtender giiette scharffer bestrafft und da
auch die scharffere bestraffungen nichts wolten
verfangen und das verbrechen gleichwollen grob
und grosB wire derselbe gar des handtwerchs,
wan auch schon etwo seine lehrjahr vasst zum
ende giengen, jedoch auf vorgehende erkhandt-
nuss des zechmaisters und der bruederschafft,

endtsezt werden. Ef solle auch khein lehrjung,
welicher in seinen lehrjihren von seinem lehr-
maister, ohne genuegsamb und erhdblichen ur-
sachen und ohne vorwissen des zochmaisters,
aussezen oder sonsten fliichtigen fuess nemben
wurde. Befiierdert noch auch von ainigen maister
aufgenomben werden.

SO ist auch zum AULFFTEN beredt, das ain
stainmez maister drey gesellen und maurer oder
baumaister aber souill er derselben bedarff und
vonnothen hat aufnemben und fiterdern moge.
Inglaichen khan ain maurer- oder baumaister
souill lehrjungen, alf ihme gefdlt ain stain-
mezmaister aber nur ainen auf ainmal aufdingen;
wan aber der erste lehrjung schon drey jahr in der
lehr sich befiindet, so mag der maister woll den
andern aufdingen.

ZUM ZWOLFFTEN, da ain lehrjung auf un-
wisfenheit bey ainem unredlich[en] und in
unserer bruederschafft nit einuerlaibten maister
gelehrnt und sich sunsten ehrlich] und redlich
verhalten hitte, derselbe solle eheunder bey der
bruederschafft nit befiierdert oder in die zech
angenomben werden. Er lehrne dan zuuor, nach
erkhandtnuss des zechmaisters und der maister,
noch ain laidentlichen zeitlang bey ainem
redlichen maister und verstehe sich mit der
Bruederschafft.

ZUM DREYZEHNDTEN solle auch ain maister
dem andern khein gesiindt haimb oder offentlich
nicht abreden, aufwiglen oder abwendig machen.
Da aber jemandt betretten wurde, welicher hier-
wider gehandlet, ain solicher solle, nach er-
khandtnusf des zechmaisters und der zunfft,
unnachlasflich gestrafft werden und wan ain
gesell von seinem maister urlaub nem[en] will, so
muess soliches umb st. Georgi Michaeli geschehen
und darff ausser diser zeiten, ohne erheblichen
ursachen, bej ainem andern nit in die arbaith
tretten, noch sich verdingen, sondern alsobalden
anderwerts wandern. Wan aber ain frembder
gesell alhero gewandert wire und khein arbaith
bekhomben khundte, so solle ihme aufl der laadt
ain zdhrungs hilff dargestrekht werden.

Ef SOLLE AUCH ZUM VIERZEHENDTEN ain
maister dem anderen nit in sein arbaith griuffen,
oder dieselbe verachten, noch auch sunsten haim-
blich undterschleichen und undtergriieblen. Wan
auch ain maister bey ainem bauherrn etwal zu-
suechen hat, so solle khein anderer maister dem
bauherrn arbaithen, bif der vorige maister be-
fridiget; oder doch ihme die eheiste befridigung
annerbotten und versichert werde. Jedoch solle
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dits orts gegen denen hochern standts per-
schonnen ain bescheidencheit gebraucht werden.
Welicher maister aber iiber diesen punct wissent-
lich handlen wurde, derselbe solle dem undter-
schleuhnen maister den schaden, auf vorhero
gehende ordentliche liquidierung guedt machen
und noch darzur, nach beschaffenheit der sachen
gestrafft werden.

ZUM FUNFZEHENDTEN solle kheiner und
miinderst in disem landt Crain das handtwerch,
alR ain maister, zu traiben befuegt sein, welicher
nicht ordentlich bey der haubt ladt alda zu
Laybach, oder doch mit ihrer einwilligung, zum
maister aufgenomben worden. Welicher aber das
widrige thitte, solle von der bruederschafft auf-
geschlosfen und fur ainen stimpler und storrer
gehalten; auch khein redlicher gesell bey ihme zu
arbaithen befuegt sein, welicher gesell aber in
seiner fiterderung stunde wund sich auf der
bruederschafft anmahnung und auflaag von
ainern solichen stimplerischen maister, weliche
ohne das vermog deff hinnachfolgende neun und
zwainzigisten articls, nicht sollen geduldet werden,
nit abséndern wolte, ain solicher solle auch auf$
der bruederschafft aufgeschlosfen und bey der-
selben nicht befiierdert, auch nit fiir redlich er-
khendt werden. Wan aber ain gesell bey ainem
stimplerischen maister aufl unwissenheit arbaithen
wurde, so solle ihme an seiner fehrern befor-
derung, so lang er soliches nit gewust nichts
hinderlich sein.

ZUM SECHZEHENDTEN ist fehrer abgeredt,
das welicher maister sich ungebiierlich, unzichtig,
unehrbar und in ainem, oder dem andern fiibel
verhiielte und daR seinige unniizlich, zum schadn
und abbruch seines waibs und der khiinder,
muethwillig verschwendete, auch in jahr und tag
die gewohnliche christliche catholische beicht und
H. communion nicht verrichtete und sunsten die
predigen und anhdrung des worts gottes und-
terliesBe, der solle zeitlichen durch den zach-
maister in der giiette zu ainem besfern wandl
vermahnet. Zum andermall aber, da imfall khein
besBerung eruolgt, durch die bruederschafft be-
strafft. Zum dridten mall aber, da khein besf-
erfung] oder bekherung volgen wolte, fir un-
redlich erkhendt, von der bruederschafft aufs-
geschlosfen und khein redlicher gesell in seiner
fierderung gelasfen werden.

ITEM SO IST ZUM SIBENZEHENDTEN be-
schlossen, da ain maister so dieser bruederschafft
einuerlaibt ist, sich auch ehrbar, ehrlich und woll
verhalten hat, durch ein feuers brunst, lang-
wihrige khrankhheit oder ain anders ungliikh,
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wie sich dann soliches durch verhdngnuli gottes
filegen khan, in die armueth und verderben
gerathen wire und ihme nit aufhelffen khundte.
Ainem solichem maister solle zu seiner lebens-
notturfft ein beyhilff auff der bruederschafft biich-
Ben dargestrekht und gelichen werden; da aber
derselbe sein vorige gesundtheit, au barmher-
zigkheit gottes erlangen und herfiur khomben
wurde, so solle er dises darlehen ehrbar und
threulich mit dankh widerumb zuerstatten schul-
dig sein, zumfall er aber sogestalten in der
armueth absterben und nichts verlasBen wurde,
alf solle ihme dasselbe, umb gottes willen nach-
gesehen werden.

Priznica, Z.c, Mozirje. Foto: Marko Frelih.

FURS ACHTZEHENDTE solle auch einer dem
andern das handtwerch gebett, wie mans zunnen
pflegt, offentlich vor dem zechmaister und handt-
werch und nirgendts anderstwo zulehrnen schul-
dig sein. ER seye dan von dem handtwerch be-
williget und erlaubt.

ZUM NEUNZEHENDTEN ist auch beredt, das
ain jeder maister seinem gesellen dem lohn, oder
besoldung, nach beschaffenheit seiner arbaith,
fleiss und khunst ehrfahrenheit, wie auch, nach
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beschaffenheit der =zeiten wund mit undter-
schaidung der besfern und schlechtern jahren,
damit er mit ehrn bestehen und aufflkhomben
khan, geben moge. Dahin gegen aber sollen die
gesellen ihren lohn nicht verschwenden, noch
auch mit abforderung desRelben die maister
staigern und beschwiren und dardurch ihnen die
arbaith vertreiben und so gestalten dieselben in
schaden bringen; welicher gesell aber hier-
widerhandlen wurde, derselbe solle nach er-
khandtnuss der bruederschafft gestrafft werden.

FURS ZWAINZIGISTE, da ain maister, oder
gesell, so diser bruederschafft einuerlaibt ist,
sterben wurde und nichts verlasfen thitte, so solle
ain solicher handtwerchs, genosBner auff der laadt
christlich zur erden bestittet und von allen an-
wesendem maistern und gesellen zum ruehebett
beglaittet werden.

ZUM AIN UND ZWANZIGISTEN ist bedingt
das welicher maister ainen pallier an seiner statt
das werkh zuuerrichten fiirstellen thuet und das
vertrauen zu ihme hat, derselbe solle in dem
werkh und arbaith fiierdersamb, gethreu und
fleisfig sein; auch die andern ihme untergebene
zum fleiss und embsigkheit halten, kheine
schandtbare worth gottes lasterungen, oder un-
zucht, noch auch ainige unbefuegnuss gestatten:
wie dan ingleichen alle gesellen ihren maistern
den gehorsamb zulaisten uund sich gegen ihnen
aller beschaidenheit und ehrerbiedtung zuge-
brauchen, gottes ldsterungen, wunzucht wund
letichtfertiges leben; item das storzen und sauffen,
beuorab an hailigen sontag und anderen feyer-
taigen gidnzlich zumaiden, in der forcht gottes
zuwandlen, denen predigen beyzuwohnen und
gottliches worth anzuhoren (darauf ainem jeden
maister die obsicht, und achtung zugeben zuesteht
und obliget) und sich also in allem ehrbar und
redlich zuuerhalten und dem pallier, in abwefSen-
heit des maisters, dem gebiierenden gehorsamb zu
laisten schuldig sein sollen. Welicher geselll wider
disen articl handlen wurde, derselbe solle andern
zum exempl, empfintlich abgestrafft werden.

ZUM ZWAY UND ZWAINZIGISTEN solle
khein pallier, oder anderer gesell, seinem maister
die arbaith, oder das werkh wverkhlianern und
verachten. Villweniger aber denselben bey dem
bauherrn unterschleichen; sondern sich ain jeder
pallier und gesell seiner zuesag und gelibts, mit
welichen er seinem maister verbunden, erindern.
Welicher aber sich dits orts vergreiiffen, und
desfen tiberwifen wurde, derselbe solle von der
bruederschafft und handtwerch waillen ainem
solichen ohne daf, da maisterrecht zubestraitten
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nit gebiiert, aufigeschlosfen; oder doch, bey etwo
beschehender intercehsion, woll abgestrafft und
dem undterschlichnen maister die genuegsambe
satisfaction gegeben werden.

ZUM DRE  UND ZWAINZIGISTEN, solle
khein gesell filerderung haben, allein er gelobe
diser ordnung in allen piincten nachzukhomben
und dieselben zuuollzihen; sunsten und in dem
widrigen solle derselbe von dannen abgeschafft;
wie auch welicher gesell wisflentlich bey ainem
unredlichen maister, filerderung gesuecht und bey
ihme, tiber vorhero beschehene vermahnung,
gleichwoll gearbaith hatte, in diser bruederschafft
nicht geduldet werden.

EE Soll auch ZUM VIER UND ZWAINZIG-
ISTEN khein gesell umb fiierderung jemandt
andern, alf den maister selbst, oder in seiner
abweflenheit, seinen pallier, der ihme dan, bey
verhandner arbaith, bif auf des maisters ankhunft
zubeflierdern befuegt, ansprechen. Es solle auch
khein ainiger gesell, ohne vorwisBen und be-
willigung seines maisters, in der wochen an ainem
werchtag, sonderlichen am montag, feyertag
machen und herumb luedern dan hierdurch nicht
allein daf gelt unnizlich verschwendet, die
arbaith zurrukh gestelt und der maister an seinem
trauen und glauben gespért, sondern auch der
bauherr aufgehalten und verhindert wirt. Welicher
aber hierwider handlen wurde, derselbe solle zum
erstenmall von disem unfueg wvitterlich abge-
mahnt; zum andernmall ihme sein storzen
scharpff verwissen, hernach aber, bey nit helf-
fender giiette, nach erkhandtnuss des zechmaisters
gestrafft werden. Ingleichen sollen die gesellen, da
dieselben sich etwo mit fleiss undterreden und
ihren maistern die arbaith stéren wurden, woll
empfiindtlich abgestrafft werden.

ZUM FUNF UND ZWAINZIGISTEN, da ain
gesell iiber ainen maister waf8 unehrbars oder
unredliches wuste, solle er soliches dem zich-
maister in gehaimb anzaigen und ihn sunsten
ninderst auffbraitten oder aufischreyen; der zich-
maister, aber solle, ain solliche unbefuegnuss ab-
straffen und daf8 jenige fiirkheren, waf8 ehrbar,
recht und billich ist. Also solle auch ain gesell dem
andern an der arbaith nichts ungebiierliches
zuefiiegen, auch nicht verlaimbden, verkhleinern
oder an seiner ehr verlezen, da aber jchtes so-
liches beschiach, solle dasselbe den nihsten
son[tag] oder feyertag darauf dem maister ange-
zaigt und die sach endtweder durch ihn ver-
glichen oder aber gar an den zachmaister ange-
bracht und durch ihn hingelegt, wie auch der
verlastigte thaill gestrafft werden; endtzwischen
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aber solle weder ainer noch der andere gesell aufl
der arbaith nit auBstehen, damit dem bauherrn
sein arbaith nit verhindert und dits orts ain jeder
gesell gleichwolle bil zu auftrag der sachen,
unueracht und redlich gehalten werde.

ALLE ehrbar und redliche gesellen, sollen fiir
das SECHS UND ZWAINZIGISTE zu ihrem abzug
von ihren maister und maisterin und von maénig-
khlichen den gebiierenden abschidt und urlaub
nemben und manigkhlichen ohne clag und be-
schwir halten; wie nit weniger alle schulden
bezallen; womit, so sollen sye solang und vill nit
fiir guedt erkhendt und befiierdert werden, bif3
Sye alles Zur richtigkheit gebracht haben werden.

ZUM SIBEN UND ZWAINZIGISTEN, da ain
gesell, so diser bruederschafft einuerlaibt, nit auf
einem muethwilligen tiblen leben und wegen der
verschwendungen sondern aufl ungliitkh, oder
andern haimbsuechungen gottes, erkhrankhen
wurde und sich verzohren und also in armueth
gerathen thette; denselben solle aufl der brueder-
schafft biichfen ain gebiierliche unterhaltung
fiirgelichen. Dahingegen aber, da demselben der
liecbe Gott widerumb zu seiner gesundtheit helffen
wurde, soliche beyhiilff durch ihn in die biichfen
guetgemacht und bezalt: da er aber sich ohne
befridigung hinwekhmachen wurde, aller orthen
und zu jederzeit zu der bezallung angehalten und
noch darzur woll empfiindtlich bestrafft werden.

Da nun zum ACHT UND ZWAINZIGISTEN
ain gesell aull diser bruederschafft des zaitlich(en)
todts fiurwurde und wal verlassen thatte, soll das
jenige, wafl dber den conducts uncosten und
etliche heilige messen und schulden verbleibt, sei-
nen nichsten befreundten gegen einer bekhandt-
nuss, zuegestelt werden, da aber einer gar von
weithen her wire; oder khein befreundter in jahr
und tag nit firkhdmben und auch von dem
seinigen nit selber disponiert hitte, solle der zéch-
maister solichen verlasf zu handen der brueder-
schafft nemben, die farnuss zu gelt machen und
in die bruederschafft biichRen legen und dauon
die richtige raittung geben.

UND waillen ZUM NEUN UND ZWAINZIG-
ISTEN UND LESTEN, die stimpler und storrer
und dergleichen unerfahrne, auch in unferer
bruederschafft nit einverlaibte leuth, gar offt in
denen stiatten, clostern, schlosBern, markhten und
pfarren neue gebau aufzurichten, oder die alten
zu repariern sich anmasflen und die arbaith zwar
etwall wollfailler zuiibernemben und zufiihren
pflegen, dahingegen aber wegen ihrer uner-
fahrenheit und unwisfenheit gar offt und ge-

manigkhlich so grobe und grosse faller begehen,
das dergleichen unformbliche und untaugliche
gebau hernach mit grosBen uncosten und zum
hochsten schaden der bau parthey, nidergerisBen
und nidergeworffen, auch die geschnittnen stainer
gianzlichen verdndert, oder neue gemacht werden
miiesfen und also diese leuth nicht allein die bau
partheyen beuorab aber bey denen clostern,
schlosfern, pfarr und filial khiirchen sehr aber-
fithren und rewerendo betriiegen, sich auch gar fft
wekhmachen und dieselben ansezen; sondern
auch dem gemainen weefen, alf weliche respectu
ihres wandls in kheinem mitlaiden, noch auch in
ainiger guetten disciplin begriifen in vill weeg
schadlich sein und denen anderen redlich und
wollerfahrnen maistern und gesellen das liebe
brodt vor dem maull abschnaiden; alf sollen
solliche stimpler und storrer, es befiinden sich nun
dieselben in denen stddt: vorstitte, maérkhten,
clostern, schlosRern, pfarren, oder wo es immer
will, aufanrueffen der bruederschafft alda, durch
die grundtobrigkheiten abgeschafft und die arbaith
bey straff verbotten und eingestelt und da die
giiette nichts fruchten wurde, bey fehrerer be-
trettung ainem solichen der handwerchszeug hin-
wekhgenumben und er noch darzur wol emp-
fiindtlich bestrafft werden; dauon die helffte der
grundtobrigkheit, die andere helfte aber der
bruederschafft verblaiben solle.

Lavabo, stolnica sv. Nikolaja v Ljubljani, 1706.
Foto: Natasa Polajnar Frelih.
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UND unns darauf diemiitigist gebetten, wiir
gerucheten ihnen soliche handtwerkhs und frey-
haits articulen allergnadigist zuuerlaihen und zu
confirmiern.

WANN wiir nun gnadiglich angesehen solich
ihr gehorsamste bitte, wie zumallen auch erwogen,
das dise obbeschribne handtwerchs ordnung und
articulen, tber die abgeforderte bericht und
guethachten von unseren landtshaubtman und
landts vizdomben in Crain, nach denen um-
bstanden und beschaffenheit der jezigen, zeiten
und der handtwerchsgenosfen alda in Crain, in
etwall gemassiget und verbessert, auch auf soliche
waif von unBern I: O: [Inerdsterrreichische]
gehaimben riathen undterm achten july dises
sechzehenhundert sechs und sibenzigisten jahrs
darzue undterthinigist eingerathen worden; alf
haben wiir darein gnadigst gewilliget und den-
nach mit woll bedachtem mueth guettem rath und
rechtem wissen, ob einuerlaibte handwerchs und
freyheits articulen, in angezognem ihrem inhalt
und begriff gnadiglich confirmiert und bestattiget
thuen daRf auch confirmieren und bestéittigen
ihnen dieselbe auB khayfBer:[licher] und land-
tsfurstlicher ~machts vollkhombenheit  hiemit
wisBentlich und in crafft diff brieffs souill wiir von
rechts und billichkheit wegen daran zu con-
firmiern und zubestattigen haben und sy in deren
uiblichen gebrauch sein unnd mainen, sezen und
wollen, das dieselbe handtwerchs articuln
gedachter stainmezer und maurer crifftig und
machtig sein; von der gesambten =zunfft und
handtwerch in allen ihren piincten und articuln,
stadt, vest und unuerbriichlich gehalten und
volzogen und darwider von niemandt, weder
haimblich, noch offentlich etwass fiirgenomben,
oder gehandlet werde, auch obbemelte handt-
wercher sich derselben privilegien und neuen
ordnung freyen, gebrauchen und geniesBen sollen
und mogen, von allerménigkhlich unuerhindert.

UND GEBIETTEN darauf allen und jeden
unseren nachgesezten obrigkheiten, statthaltern,
landtshaubtleuthen, praelathen, graffen, freyen,
herren, ritteren, khnechten, haubtleuthen, wiz-
domben, pflegeren, verweBeren, landterichtern,
burgermaistern, richtern, rithen, burgeren, ge-
mainden und sonsten allen andern unseren
ambtleuthen, unterthannen und gethreuen, gaist-
[lichen] und weltlichen ernst unnd vestiglich mit
disem brieff und wollen, das sy mehrgedachte
handwercher der stainmezer und maurer in Crain:
wie auch ihre nachkhumben und einuerlaibte bey
mehrernenten ihren freyheiten und handwerchs
ordnung und diser unfler khayserlich[er] und
landtsfurstlicher confirmation géinzlich und ge-

NATASA POLAJNAR FRELIH: ROKODELSKI RED LJUBLJANSKIH KAMNOSEKOV IN ZIDARJEV I1Z LETA 1676, 19-30

rueheiglich bleiben lasfen, sj darbey wvestiglich
schuzen und handthaben, und ihnen daran khei-
nen eintrag, oder hinderung thuen noch das
jemandts andern zuthuen gestatten in khein waif3,
alf lieb ainen jedem sey, unser schwire ungnadt
und straff und darzur ain péen, nemblich ZEHEN
MARCHS Ié6thiges goldts, zuuermaiden, die ein
jeder, so offt er freuentlich hierwider thatte, unnf8
halb in unfer cammer und den anderen halben
thaill denen belaidigten unnachlasflich zubezallen
verfallen sein solle, jedoch behalten wiir unng,
unflern erben und nachkhumben gdist. beuor,
soliche ordnung nach gelegenheit der zeit und
lauffe, zu mindern, zumehrern, oder gar ab-
zuthuen und solle dise handtwerchs ordnung und
freyheit denen vorgesezten obrigkheiten, an ihrer
ersten instanz, auch sonsten allen andern alten
recht und gerechtigkheiten unpraeiudicierlich sein;
MIT URKHUNDT diff brieffs, besiglet mit unfierm
khayferlichen anhangenden, insigl: sogeben ist
auf unBerem schloss zu eberstorff den sechsten
monaths tag octobris, nach christi, unsers lieben
herren und seeligmachers gnadenreichen geburth,
im sechzehenhundert, sechs und sibenzigisten,
unfierer reiche des rémischen im neunzehenden,
des hungarischen, im zway und zwainzigisten
und des bohaimbischen, im ain und zwainzigisten
jahre Leopoldt.

J. P. Hoch Frhr
ad mandatum sacrae calesareae]
LSl

maiestatis proprium.
Christoph v[on] Abele

=7

ZUSAMMENFASSUNG

Die  Handwerksordnung der Ljubljanaer
Steinmetze und Maurer aus dem Jahre
1676

Die Handwerksordnung der Ljubljanaer

Steinmetze und Maurer aus dem Jahre 1676, die
fiir das gesamte Herzogtum Krain Giiltigkeit hatte,
gewahrt Einsicht in die Tatigkeit der Bruderschaft
bzw. Zunft der Maurer und Steinmetze, der
Maurer- und Steinmetzwerkstatten, mittelbar auch
in die Lebensweise zahlreicher Maurer- und Stein-
metzmeister, -gesellen und -lehrlinge. Obwohl die
Artikel der Handwerksordnungen mehr oder
weniger nach gleichem Muster verfafit sind, stellen
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die Artikel der erwahnten Bruderschaft sowohl
vom kulturhistorischen als auch vom sozio-
logischen Standpunkt eine interessante Erganzung
zur Erforschung und Beschreibung der ehe-
maligen Ljubljanaer Barocksteinmetzkunst dar.
Auflerdem leisten sie einen wesentlichen Beitrag
zur Kenntnis eines Zeitalters, in dem zahlreiche
neue Gebaude und aus Stein gehauene Kunst-
werke enstanden, die noch heute von der Be-
deutung des Ljubljanaer Barocks Zeugnis ablegen.
Die Ordnung wurde am 6. Oktober 1676 von
Kaiser Leopold I. zum ersten Mal und am 23.
Januar 1706 nochmals bestitigt. Sie wurde nach
dem Vorbild der Ordnungen der Grazer und
anderer Bruderschaften verfaft. Der Landes-
hauptmann und der Landesvizedom von Krain
gaben dazu ihr Urteil ab, iiber die Ordnung
berieten die innerosterreichischen Geheimrate, die
sie am 8. Juli 1676 bestitigten. Die Handwerks-
ordnung wurde auf Schlof Ebersdorf verfafit und
von Christoph von Abele unterfertigt. Die Hand-
werksordnung fiirr die Ljubljanaer Steinmetze und
Maurer umfafit 29 Artikel und wird im Archiv der
Republik Slowenien (Vizedomisches Archiv, Fasz.
1/146) aufbewahrt.

1999
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Prenova gradu Podcetrtek v letih 1715-1723

IZVLECEK

Grof Ignacij Marija Attems (1652-1732), sodi med pomembnejse narocnike barocne umetnosti na Sta-
Jerskem, ob prenovi gradu Podéetrtek v letih 1715-1723 pa je sodeloval v viogi arhitekta. Clanek ob-
ravnava tudi slikarja Franca Ignacija Flurerja in njegova dela pred letom 1723, zakljuduje ga vrednotenje

gradu Podcetrtek.

SUMMARY
THE RENOVATION OF THE PODCETRTEK CASTLE IN THE YEARS 1715-1723

The count Ignacij Marija Attems (1652-1732) was one among the important consignees of baroque art
in Styria during the renovation of the Podcetrtek castle in the years 1715-1723 where he was active in
the role of the architect as well. The article deals with the painter Franc Ignacij Flurer and his works
before 1723, and is concluded with evaluation of the Podcetrtek castle.

Kijucne besede: Ignacij Marija Attems, grad Podcetrtek

V ¢lanku zelim opozoriti na Ignacija Marijo
grofa Attemsa, ki je s svojim posegi na umetnost-
nem podrodju izrazito presegel lokalne okvirje in
na danes dobesedno razpadajo¢i grad Podcetrtek,
ki ga je omenjeni grof v letih 1715-1723 S?remenil
iz renesan¢ne utrdbe v baro¢no rezidenco.

L.

Z lgnacijem Marijo grofom Attems-Heiligen-
kreuzem (1652-1732) je mogoce povezati vidnejse
spomenike profane baroéne umetnosti na Stajer-
skem.2 Bil je drugi sin kranjskega vicedoma Janeza

1 Clanek je nastal med avtorjevim podiplomskim Studi-

jem, ki ga finanéno podpira Ministrstvo za znanost in
tehnologijo, za kar se mu na tem mestu zahvaljujem. Za
ljubeznivo posredovanje arhivskega gradiva pa se Zelim
zahvaliti osebju Arhiva Slovenije, Zgodovinskega arhiva
Ptuj in Nadskofijskega arhiva v Ljubljani.

Grad Brezice, dvorec Statenberk, palaca v Gradcu, grad
Podcetrtek, grad Slovenska Bistrica, dvorec Gosting. O
Ignaciju Mariji Altemsu in z njim povezanimi spome-
niki sta doslej najobsirneje pisala: Frank, Ulrike in Ser-
belj, Ferdo: Kratka zgodovina grofov Attems, Zbornik

Friderika® in njegove tretje soproge Marije Fran-
c¢iSke, rojene markize Strozzi. Kricen je bil 15, av-
gusta 1652 v ljubljanski stolnici, botrila pa sta
predstavnika dveh najuglednejsih kranjskih dru-
zin, grof Herbart Auersperg in grofica Eleonora
Thurn, rojena markiza Gonzaga.* Velja omeniti
tudi tri sestre iz tega zakona. Klara Terezija grofica
Attems je leta 1672 vstopila v samostan klaris v
Mekinjah, kjer je bila Sestkrat zapovrstjo izbrana

obéine Slovenska Bistrica, II, Slovenska Bistrica 1990, pp.
146-148; Od tod citirano Frank-Serbelj 1990.

3 Janez Friderik je bil v kranjske deZelne stanove sprejet
16. januarja 1643, cesar Ferdinand IIl. ga je leta 1649
imenoval za kranjskega vicedoma. Umrl je 15. decembra
1663 v Ljubljani, pokopan je v kapucinskem samostanu
v Vipavskem krizu, ki ga je sam ustanovil. Glej: Ilwof,
Franz: Die Grafen von Attems Freiherren von Hei-
ligenkreuz in ihren wirken in und fir Steirmark. Gra-
dec 1897, p. 14. Od tod citirano: llwof 1897.

4 Schivitz Von Schivitzhoffen, Ludvig: Der Adel in Ma-
triken des Herzogtums Krain. Gorica 1905, p. 9. Koblar,
Afnton): Ljubljanéani v 17. stoletju; Izvestja muzejskega
drustva za Kranjsko, X, Ljubljana 1900, p. 181. NSAL,
Krstne knjige, Ljubljana, sv. Nikolaj, 1643-1653, pp.
304-305.
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za opatinjo in je umrla leta 17065 Marija Agnes se
je leta 1667 porotila z grofom Otom Thurnom iz
beljaske linije, po njegovi smrti leta 1678 je postala
dvorna dama cesarice Eleonore Gonzaga, vdove
po Ferdinandu Ill. Marija Ana se je leta 1670 po-
rofila z grofom Ludvikom Zollnerjem. Po njegovi
smrti, se je leta 1683 znova poroéila na Stajerskem,
tokrat z grofom Jurijem Stubenbergom.®

Ker raziskav, ki bi zivljenje Ignacija Marije
Attemsa obravnavale tudi po zgodovinski plati, ni,
je mogoce navesti le nekaj, ¢asovno precej od-
daljenih, podatkov k njegovi biografiji. Ignacij Ma-
rija je leta 1673 obiskoval latinsko Solo v Rusah.”
Sola, njen uéni program je verjetno ustrezal stopnji
jezuitske gimnazije, je uZivala velik ugled, saj so se
tukaj Solali decki iz vse Notranje Avstrije, pa tudi
Ignacij Marija je sem poslal svoje sinoved V
ljubljanski stolnici ga srecamo 31. julija leta 1678, ko
je bil, skupaj z Elizabeto Pernburg, boter ob krstu
Ignacija, sina Klavdija in Ane Marije della Fontana.”

Leta 1683 ga je cesar Leopold 1. imenoval za
svetnika dvorne komore, leta 1689 so ga Stajerski
dezelni stanovi imenovali za vrhovnega provi-
antnega mojstra slavonske in petrinjske marke. To
sluzbo je opravljal do leta 1703, poro¢il o morebitni
vojaski karieri Ignacija Marije ni.10

Ignacij Marija se je 5. februarja 1685 porocil z
grofico Marijo Regino Wurmbrand, ki mu je rodila
sedem otrok. Po njeni smrti se je 28. septembra
1715 porotil z grofico Kristino Krescentijo Herber-
stein, ta zakon je ostal brez otrok.!! :

Leta 1682 je Ignacij Marija kupil gospoééino
Podcetrtek (Landsberg), ki jo je drzava zasegla
Ivanu Erazmu grofu Tattenbachu.l?2 Z vegjo pre-

Klara Terezija je bila kricena 14. julija 1654. Botrila sta
ljubljanski knezoskof Oton Friderik grof Buchheim in
Poliksenija grofica Portia. Nadskofijski arhiv Ljubljana,
Krstne kn}ige, Ljubljana, sv. Nikolaj, 1653-1664, p. 47.
Verjetno je narodila oltar sv. Franciska Asiskega v me-
kinjski cerkvi, saj je na njegovi menzi upodobljen grb
grofov Attems. Glej: Polajnar-Frelih, Natasa: Crni kam-
niti oltarji ob koncu 17. in na zacetku 18. stoletja v Slo-
veniji, magistrska naloga, tipkopis. Ljubljana 1997. p.
129; s starejso literaturo.

Biografski podatki sester Altems-Heiligenkreuz so po-
vzeti po: Guelmi, Girolamo: Storia genealogico—cronolo-
gica degli Attems Austriaci. Gorica 1783, p. 116. Od tod
citirano Guelmi 1783.

Mlinari¢, Joze: Seznam imen iz Latinske kronike, Ruska
kronika. Maribor 1985, p. 156.

O poucevanju v ruski Soli glej: Vrbnjak, Viktor: Os-
novno 3olstvo v Rudah do leta 1918, Rudka kronika. Ma-
ribor 1985, pp. 409-414. O Ignacij Marijinih sinovih v
njej pa: Mlinari¢ ibid., p. 189. in 201. Dizma in Tadej sta
bila vpisana leta 1698, Ernest Amadej leta 1703.

NSAL, Krstne knjige, Ljubljana, sv. Nikolaj, 16781686,
p- 2. Koblar, A(nton).; Ljubljanéani v 17. stoletju, Iz-
vestja muzejskega drustva za Kranjsko, X, Ljubljana
1900, p. 181; navaja, da je bil krst 28. julija 1678.

10 Guelmi 1783, p. 133; Tlwof 1897, p. 18.

11 Guelmi 1783, p. 134; llwof 1897, pp. 18-19.

12 Pirchegger, Hans: Die Untersteiermark in der Ge-
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novo gradu je verjetno zacel Sele po letu 1715, saj
je na temenu grajskega portala ob njegovem grbu
izklesan tudi grb njegove druge Zene Kristine
Krescentije grofice Herberstein.!3

Prenova oziroma barokizacija gradu Podcetrtek,
ni bil prvi gradbeni podvig Ignacija Marije. Ze v
devetdesetih letih 17. stoletja je pricel z zidavo
dvorca oziroma vile Statenberk, okoli leta 1700 je
sledila prenova gradu Brezice, med leti 1702-1705
je sezidal palaco v Gradcu. Pri gradnji slednje je
dokumentirano sodelovanje arhitekta Joachima
Carloneja, vendar je Wiltraud Resch opozorila, da
Attemsova palaca ne kaze veliko sorodnih potez z
ostalimi, arhivsko izprianimi Carlonejevimi deli.4
Avtorica meni, da bi bilo, zaradi prepletanja tra-
dicionalnih in sodobnih elementov, mogoce vsaj
zasnovo palace pripisati Ignaciju Mariji, Joachim
Carlone pa naj bi poskrbel za njeno izvedbo.!5

Domnevo o arhitekturnem ustvarjanju Ignacija
Marije podpira tudi njegov portret, upodobljen je
skupaj s tremi starejsimi sinovi, ki ga je Francisek
Karl Remb okoli leta 1700 naslikal za slavnostno
dvorano gradu v Brezicah.!® Grof je v oblaéilu
"all'antica" bolj slecen kakor oblecen, s Sestilom in
naértom v roki, z dvema nepogresljivima atribu-
toma arhitekture torej, se nam kaze kot arhitekt.!”

Omeniti gre tudi freske v slavnostni dvorani
gradu Slovenska Bistrica. Dvorano je leta 1721
freskiral Franc Ignacij Flurer, ki je svoje delo sig-
niral in datiral.’® Na severni steni sta ob grbu

schichte ihrer Herrschaften und Gilten, Stidte und
Markte. Miinchen 1962, p. 235; Stopar, Ivan: Grad Pod-
cetrtek. Ljubljana 1995, p. 19; od tod cilirano Stopar
1995. Ilwof 1897, p. 16, navaja, da je Ignacij Marija gos-
poscino kupil leta 1686.

Guelmi 1783, p. 154; navaja, pri tem omenja "libri par-
rocchiali di Gratz", da sta se porocila 28, septembra 1715.
Primerjaj tudi genealoske tabele objavljene v Cimper-
man-Lipoglavsek, Marjana: Iluzionisticne poslikave gra-
dov v lasti druzine Attems na slovenskem Sla]erskem,
ZUZ, n. v. IX, Ljubljana 1972, p. 7 in Frank-Serbelj 1990,
p- 152,

Resch, Wiltraud: Grazer Barockpalais — Thre Stellung im
iiberregionalen Kontext; Barock-regional-international,
Kunsthistorisches Jahrbuch, 25. Graz 1993, pp. 311-312.
15 Ead,, ibid., p. 312.

13

14

16 Frank-Serbelj 1990, p. 146; slika je v zasebni lasti v
Avstriji, na podlagi objavljene fotografije ni mogoca
i7 identifikacija tlorisa.

Tudi sicer je ikonografija breziske slavnostne dvorane,
celotno stropno zrcalo je namcnjeno personifikacijam
umetnosti in znanosti, v tem ji je soroden tudi strop
slavnostne dvorane v Statenberku, razmeroma nena-
vadna za precej militantno nastrojen ¢as okoli leta 1700.
Zal %e zmeraj pogreSamo natancno ikonografsko in iko-
nolo3ko analizo svetnih poslikav, ki jih je naroéil Ignacij
Marija Attems. O atributih arhitekture: RIPA, Cesare:
Iconologia, Padova 1611, Garland Publishing, Inc., New
York & London, 1976, p. 26.

Glej tudi: Murovec, Barbara: Grafi¢ni listi po Simonu
Vouetu in Charlesu Le Brunu kot predloge za barotne
stropne poslikave na Kranjskem in Stajerskem, Acta
historiae artis Slovenica 1, Ljubljana 1996, p. 17. Avtorica

18
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Ignacija Marije putta z atributi slikarstva in arhi-
tekture, dveh umetnostnih zvrsti, ki ju je naroénik
fresk vseskozi podpiral.

Natanénejso predstavo o arhitekturnem ustvar-
janju Ignacija Marije dobimo na podlagi racuna za
dela, ki jih je v letih 1718-1719 na gradu Podce-
trtek izvrsil celjski mescan in kamnosek Matija
Pacht.!? Za izdelavo urnega okna, verjetno tega,
kar danes imenujemo urni stolpi¢, po pokazanem
mu naértu njegove ekscelence, je kamnosek zahte-
val 40 goldinarjev. V njegovi ekscelenci smemo
videti Ignacija Marijo Attemsa, ki je delo naroéil in
tudi placal. V opombi na dnu strani, Ignacij Marija
jo je na gradu Slovenska Bistrica pripisal 20. febru-
arja 1720, izvemo, da je kamnosek za izdelavo
urnega okna dobil 28 goldinarjev. Omemba Igna-
cija Marije kot avtorja nacrta potrjuje domneve, da
je grof tudi z naértovanjem aktivho posegal v na-
rocene gradnje. Obseg tovstnih posegov bo mo-
gofe natanéneje dolociti z nadaljnjim Studijem
njegovih gradenj in arhivskih virov.

Urni stolpic, 1718-1719, stanje 19. oktobra 1998.

Urni stolpi¢ v Podcetrtku je Se ohranjen in je
postavljen na vrhu vzhodnega grajskega krila. Se-
stavljen je iz kvadratnega okvirja, ki ga zakljucuje
loéno ¢€elo, ob njem sta dve voluti. Urni meha-
nizem je skoraj povsem unien. Ignaciju Mariji je
mogoce pripisati tudi urni stolpi¢ na gradu v
Brezicah, njegov zakljuéek ni ohranjen, ki je le

trdi, da je Flurer dvorano v Slovenski Bistrici poslikal
leta 1722 po narodilu Dizme grofa Altemsa. To ne drZi,
saj je Dizma postal lastnik gradu Slovenska Bistrica Sele
po smrti svojega oceta Ignacija Marije, leta 1732. Dizma
je v letih 1713-1715 resda bil poroden z Mariji Zofijo
grofico Herberstein, vendar se je leta 1717 porodil z
Marijo Julijano grofico Wildenstein; glej Guelmi 1783, p.
138 in opombo 13.

19 ARS, Grastinski arhivi XIX, PODCETRTEK, HARTEN-
STEIN, OLIMJE, Dominicalia, fsc. 8, ovoj 1721. Fond ni
paginiran, zato navajam ovoje po letih. Transkripcijo
racuna za dela, ki jih je v letih 1718-1719 za Podcetrtek
izvrsil Matija Pacht objavljam v prilogi.
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varianta zgornjega. Zakljuceno skupino tvorijo
portal, ki vodi na brezisko stopniSte, glavni portal
gradu PodCetrtek in portal v obzidju gradu v
Slovenski Bistrici. Vsi naSteti so precej samosvojih
oblik, njihova igriva in izrazito linearna zasnova
kaze na avtorja, ki je bil bolj ves¢ risanja, kakor pa
dejanskega zidanja. Menim, da so tudi t delo
Ignacija Marije.

Tak$no arhitekturno ustvarjanje za plemica, ki
je zivel okoli leta 1700, ni presenetljivo. Osnova
plemiske vzgoje je bila bogabojecnost in krepost-
nost, vendar se je mladi plemi¢ moral nauciti tudi
pisati, brati, tujih jezikov, izbranega govorjenja in
vedenja, ravnanja z orozjem ter jezdenja in ple-
sanja. Seznaniti se je moral s pravnim redom, zgo-
dovino, geometrijo in z njo povezanimi vojaskimi
znanostmi. Sem sodi tudi poucenost o vojaski in
civilni arhitekturi in z njima povezano risanje,
obvladovanje slednjega pa je plemicu pomagalo
tudi pri podajanju sodb o slikarstvu. Izobrazevanje
se je zakljuilo s potovanjem po Evropi, na ka-
terem je bilo pridobljeno znanje moé¢ poglobiti in
obenem pridobiti tudi nova. Sele tako oborozen
plemi¢ je mogel primerno reprezentirati svoj stan
in njegov polozaj v druzbi.20

Arhivskih virov, ki bi govorili o nivoju iz-
obrazbe Ignacija Marije, je bilo objavljenih le ma-
10,2l razvozlana ikonografija fresk v podruzniéni
cerkvi Device Marije na Pesku v Slakah pri Pod-
Cetrtku, v 18. stoletju je bila romarska, in grajske
kapele v Slovenski Bistrici, poslikavo obeh je na-
rocil Ignacij Marija Attems, pa vendarle kaze na
kaj veé, kot le omembe vredno izobrazbo.22

Ob stevilnih poslikavah cerkvenih in svetnih
notranjicin, ki jih je Ignacij Marija narodil, ter ob
slikarjih, ki zanj niso le delali, ampak tudi ziveli, se
zastavlja vprasanje, ¢e in kaksne slike je grof
zbiral. Ker studij o zbirateljstvu na Slovenskem ni,
ostaja vpraSanje odprto, historiat galerije At
tems—Heilligenkreuz pa je mogoce orisati vsaj z
nekaterimi opornimi tockami.

Zacetek galerije smemo iskati vsaj v sredini 17.
stoletja, zbirka pa je bila, vse do svojega konca po

20 HeiR, Gernot: Standeserziehung und Schulunterricht.
Zur Bildung des niederosterreichischen Adeligen in der
frihen Neuzeit, Adel im Wandel, razstavni katalog.
Rosenburg 1990, pp. 391-427. O vzgoji in izobrazbi
kranjskih plemicev v ¢asu med 1500-1700 glej: Zvanut,
Maja: Od viteza do gospoda. Ljubljana 1994, pp. 59-79
in 158-169. Analizo nekaterih plemiskih knjiZznic na
Kranjskem v drugi cetrtini 17. stoletja in ob njegovem
koncu je objavil: Stuhec, Marko: Rdeca postelja, S¢urki
in solze vdove PreSeren. Plemiski zapus¢inski inventarji
17. stoletja kot vir. Ljubljana 1995, pp. 78-112.

Resch, Wiltraud: ibid., p. 312; aviorica pove, da je v
zapuscinskem invenlarju Ignacija Marije popisanih veé
knjig o arhitekturi, vendar ne navaja katere.

Menase, Lev: Marija v slovenski umetnosti. Celje 1994,
pp- 293-295. Za opozorilo o romanjih v cerkev Marije
na Pesku se lepo zahvaljujem kolegici Metodi Kemperl.

21
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2. svetovni vojni, nenehno povezana s Kranjsko in
Stajersko. Po smrti Janeza Friderika, kranjskega
vicedoma in ofeta Ignacija Marije, so na Mateni
(Hofflein in Iggerpoden) 24. decembra 1663 po-
pisali sobo, ki je bila resda le "Ein ausspaliertes
Zimmer Von gemainen harrn”, vendar je v njej
viselo tudi sedem slik.2?

Vdova po Janezu Frideriku Attemsu in mati
Ignacija Marije, Marija Franciska je v svojem lju-
bljanskem stanovanju zapustila zajetnejSo dedisci-
no. Tako so 19. februarja 1668 v Blagayevi paladi,
kjer je stanovala, popisali tudi 52 slik, ki so kazale
pester izbor tem od sv. Hieronima do ciganske
vedezevalke, 5 krajin na papirju, ter ne navse-
zadnje, opremo hiéne kapele.24

Tudi Ernesta Amadeja (1694-1757), bil je sin
Ignacija Marije in ljubljanski knezoSkof, raz 55
zapustinski inventar kot vnetega zbiratelja slik.
Na dvorcu Goricane so popisali 637 slik, kar je bila
najobseznejsa zasebna galerija pri nas. Vedji del te
zbirke je bil razstavljen v $tirih sobah prvega in
treh sobah drugega nadstropja dvorca, v obeh
krilih, ki so ju v letih 1830-1831 podirli.

Konec galerije Attems-Heiligenkreuz je prinesla
druga svetovna vojna in dogodki takoj po njej.
Njen tedaniji lastnik Ferdinand Marija, ki je zbirko
leta 1939 odprl za javnost, je del slik, zaradi bom-
bardiranj Gradca, dal prenesti v varnejSo Slo-
vensko Bistrico.2® Veéina slik je po vojni seveda
izginila, del pa so jih prek FZC vendarle prevzele
muzejske ustanove.?” Vegji del zbirke, ki je po voj-
ni Se ostala v Gradcu, je bil, tako kot tudi knjiz-
nica, razprodan.28

23 ARS, Zapuséinski inventarji, fsc. 1 lit. A $t. 10, p. 7. Smo-
le, Majda: Gras¢ine na nekdanjem Kranjskem. Ljubljana
1982, p. 283, navaja, da Matena v tem inventarju ni na-
vedena, kar ne drzi. Inventar dvorca na Rakovniku pri
Ljubljani, njegov lastnik je Janez Friderik bil v letih
1650-1663, se ni ohranil; ead.: ibid., pp. 412-413.

24 ARS, Zap. inv., fsc. 1 lit. A 8t 12, pp. 3940 in 43-45.

Kapela je bila opremljena s "Capelln Pildt" sv. Franciska

iz ebenovine in obilega s srebrom, srebrnim "Pildl" sv.

Trojice, tremi drugimi oltarnimi "bilder” iz srebra in s

sedmimi kamnitimi "pildter". Pildt je, v tem kontekstu,

lahko relief, lahko pa tudi plastika. Kratek izpis iz njene
zapuscme je bil objavljen v Sorn, Joze: Nekaj gradiva za

studij nadega baroka, ZUZ, n. v., V-VI, Ljubljana 1959,

p- 451. Tapiserije Marije FranciSke omenja tudi Stular,

Hanka: Tapiserija v Sloveniji, razstavni katalog, Narodni

muzej. Ljubljana 1982, p. 18.

ARS, Zap. inv., fsc. 3 lit. A 5. 66, pp. 145-272. Krajsi

izpis je objavil Sorn, Joze; ibid., p. 448.

26 Frank-Serbelj 1990, p. 157.

Zeri, Federico & Rozman, Ksenija: Evropski slikarji, ka-

talog stalne zbirke, Narodna galerija. Ljubljana 1957. Od

tod citirano Zeri & Rozman 1997. Med razstavljenimi
slikami jih je vsaj 20 takih z ugotovljeno provenienco iz
zbirke Attems-Heiligenkreuz; o tem, kako so slike po

vojni "izginjale" je izredno zgovoren zapis na p. 199.

28 Dehio Handbusch Die Kunstdenkmiler Osterreichs —
Graz. Dunaj 1979, p. 97.
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II.

StarejSo stavbno zgodovino gradu Podcetrtek je
v osnovnih potezah podal ze dr. Ivan Stopar.??
Barokizacija gradu, ki nas tukaj najbolj zanima, je
ostala nedoreCena. Potek del, ki jih je narocil grof
Ignacij Marija Attems, je mogoce rekonstruirati na
podlagi arhiva gosposSéine Podcetrtek, ki ga hrani
Arhiv Republike Slovenije. V nekaj primerih je
arhivske podatke Se mogoce primerjati s stanjem
na terenu.

Ne vemo, ce je bila dota, bogate in Ze nekoliko
priletne Kristine Krescentije Herberstein, povod za
prenovo oziroma barokizacijo gradu Podcetrtek.3
Gotovo je, da so z deli priceli proti koncu leta
171531 Upravnik Anton Robida od takrat ni veé
skrbel le za obicajno delovanje gospos€ine, ampak
je moral nadzirati tudi cel roj mojstrov in njihovih
vajencev ter hlapcev, ob koncu opravljenih del pa
jih tudi ustrezno izplacati.

V letu 1716 sta bila na delu dva obrinika iz
Konjic.32 Andrej Friderik je za opravljena steklar-
ska dela dobil 16 goldinarjev in 49 krajcarjev.
Janez Oto Plabserg je pripeljal deske za pode,
okenske krila in Se kaj, vse skupaj v vrednosti 34
goldinarjev in 35 krajcarjev. Gasper, prior iz Zi¢,
pa je s svojim podpisom potrdil, da je gosposcina
Podéetrtek, na Silvestrovo 1716, za Sipe iz sa-
mostanske glazute placala 35 goldinarjev. Za grad
sta delala celjski vrvar ter tamkajsnji mescan in
mizarski mojster Luka Muschkath. Mizar je skupaj
z vajencem, delala sta med 13. julijem in zadnjim
decembrom leta 1716, zasluzil 65 goldinarjev in 42
krajcarjev. Stroske v letu 1716 zaokrozi racun za
105 goldinarjev in 54 krajcarjev, izstavljen za
opravljene prevoze gradbenega lesa.

Leta 1717 se zvrstijo racuni za vecja gradbena
dela na gradu? Znova sretamo mizarja Luko
Muschkatha, ki je v tem letu zasluzil 64 goldinarjev
in 27 krajcarjev. Stirje tesarji so izstavili racune v

29 Stopar, Ivan: Grajske stavbe v vzhodni Sloveniji, 5.
Ljubljana 1993, pp. 71-78. Stopar 1995, pp. 30-31. O re-
zultatih sondiranj na gradu glej: Varstvo spomenikov,
XXXIII, Ljubljana 1991, p. 310.
Kristina Krescentija, lastnica gosposcine Vurberk in Ze
dvakrat vdova, se je z Ignacijem Marijo porocila 28.
septembra 1715. Gle; Slekovec, Matej: Wurmberg. Mari-
bor 1895, pp. 67-69 in gpombo 11.
ARS, Gr. a. XIX, PODC., HART., OLIMJE, Dominicalia,
fsc. 7, ovoj 1715. O pripravah na gradbeni poseg prica
potrdilo, ki ga je 28. decembra na dvorcu ptujskih mi-
noritov. Hammer pri MajSperku, podpisal brat GaSper
Quallander, "Inspector am Hammer". Gosposcina Pod-
cetrtek je tukaj kupila 17000 razlicnih Zebljev v vred-
nosti 23 goldinarjev in 15 krajcarjev.
Podatki o delih v letu 1716 so povzeli po potrdilih hra-
njenih v ARS, Gr. a. XIX, PODC., HART., OLIMJE, Do-
minicalia, fsc. 8, ovoj 1716.
33 Podatki o izpladilih v letu 1717 so povzeti po ARS, Gr.
a. XIX, PODC., HART., OLIMJE, Dominicalia, fsc. 8, ovoj
1717.

30
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vrednosti 87 goldinarjev in 18 krajcarjev. Marko
Stauber, imel je Zago v Oplotnici, je s svojimi
deskami zasluzil 26 goldinarjev. Zidar Valentin
Scheller je med 15. januarjem in 5. aprilom, delal
"Bey denen Stukhetren Vnd Mauer Pechen" za 15
krajcarjev na dan, njegovo delo med 5. aprilom in
10. decembrom je veljalo 18 krajcarjev dnevno. Za
e §tiri dni v decembru, kolikor je imel opravka s
pe¢mi, je dobil goldinar. Za 279 delovnih dni je
dobil vsega 78 goldinarjev in 45 krajcarjev.

Verjetno so vsaj del peci sestavili iz peénic, ki
so bile izdelane po dveh kalupih, ki ju je izrezljal
Kristof Lerschenberg, po poklicu "Marbellerirer"
oziroma izdelovalec umetnega marmorja. Za svoja
kalupa je 15. avgusta dobil 7 goldinarjev.

9. decembra 1717 je lgnacij Marija s celjskim
mes¢anom in kamnosekom Matijem Prachom skle-
nil pogodbo o izdelavi in postavitvi grajskega por-
tala. Prach ga je bil dolzan izklesati po predlo-
zenem nacrtu in sicer do viSine arhitrava iz trdega
celjskega kamna, od arhitrava navzgor pa iz "in
Maschnigen berg Ligenden Stain”. Delo mora
opraviti do Jakobovega 1718. leta, ko bo portal iz-
klesan, bo dobil 50 goldinarjev in polovico cetr-
tinjaka vina iz Podcetrtka, ki mu ga bodo dostavili
v Celje. Ko bo portal vzidal, bo dobil e hlebec
Svicarskega sira.3}

Okoli leta 1718 je Ignacij Marija pricel z pre-
zidavo gradu v Slovenski Bistrici,® na grad Podée-
trtek pa je to leto prineslo drugaéne mojstre.30
Ptujski pecar in njegov vajenec sta z delom pricela
2. januarja in delala 8 dni. Tukaj sta znova bila 12.
septembra, nakar sta odsla $e v Brezice. V januarju
in aprilu sta zagrebski slikar in hlapec na Pod-
Cetrtku delala 6 dni, od 16 januarja je tukaj Stiri
dni in pol delal tudi zagrebski kotlar s hlapcem.
Znova se je vrnil 26. junija, tokrat z dvema va-

34 ARS, Gr. a. XIX, PODC,, HART,, OLIMJE, Dominicalia,
fsc. 8, ovoj 1721. Pogodba med Ignacijem Marijo Altem-
som in Ehrnvesten Mathialen Prach, burgern, Und
Stain Maistren in Cilli den 9 Xber 717. Porlal je $e ohra-
njen, v njegovem temenu sta grba Altems in Herber-
stein. V mlajsih dokumentih naletimo na celjskega kam-
noseka Matijo Pakha oziroma Pachtla ali Pachta, vendar
menim, da gre za eno in isto osebo.

Gosposcino Slovenska Bistrica je Janez Jozef grof Wil-
denstein leta 1717 za 78472 goldinarjev prodal Ignaciju
Mariji Attemsu; Stopar, Ivan: Grajske stavbe v vzhodni
Sloveniji, 2. Ljubljana 1991, p. 117. Prvo omembo, ver-
jetno le manjsih, prezidav v Slovenski Bistrici najdemo
v upravnikovem porocilu za ¢as med 22. novembrom
1719 in 31. decembrom 1720. Zaradi poZara so gradbeni
stroski, namesto pricakovanih 51 goldinarjev in 58
krajcarjev, znesli 283 goldinarjev in 22 krajcarjev. ARS,
Gr. a. XXXI, Slovenska Bistrica, 1, fsc. Dominicalia.
Podatki o delih na gradu v letu 1718 so povzeti po ARS,
Gr. a. XIX, PODC., HART., OLIMJE, Dominicalia, fsc. 8,
ovoj 1718, Specification Von 1 Jenner biff lezten xber
718: bey der Herrschafft Landsperg Vor alle an Geist-
liche Und andere, auch alda Stehende Handtwerher in
der Lasst aufgangen.
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jencema, dela so jih zadrzala 12 dni. Junija se je
tukaj 12 dni potil tudi "Hoffschmidt" iz Brezic.

Celjski mizar je na gradu delal med 2. aprilom
in 18. majem, ter med 2. oktobrom in 22, de-
cembrom, ali skupaj kar 108 dni. V tem casu je iz
grajske kuhinje dobil 216 obrokov, 4 krajcarje je
veljal vsak, kar pa je skupaj zneslo 14 goldinarjev
in 26 krajcarjev.

Kipar iz Laskega, 21. aprila je bil na gradu s
hlapcem dan in pol, je svoje delo, verjetno ze do-
koncano, samo dostavil. Se verjetneje je v njem
mogoce prepoznati Gregorja Bozica (okoli 1675-
1724), ki je za Ignacijo Marija delal tudi kipe za
glavna oltarja v podruzni¢ni cerkvi Device Marije
na Pesku v Slakah pri Podcetrtku ter v Zupnijski
cerkvi Marije Pomocnice kristjanov v Zagorju pri
Pilstajnu.37

Slikar iz BreZic, tukaj je delal $tiri dneve po 22.
aprilu, je namesto hrane dobil Zito. Junij je prinesel
Se dva slikarja. Tistega iz Milana po imenu ne
poznamo, na Podcetrtku je delal med 15. junijem in
28. julijem, Ignacij slikar iz BreZic, se je verjetno
pisal Flurer. Na Podcetrtku je leta 1718 slikal 127
dni, med 21. junijem in 26. novembrom. Slikar iz
Statenberka je sem priSel 18. avgusta, svoje delo pa
je opravil v poldrugem dnevu. 25. septembra se je
Ignaciju pridruzil Se slikar Janez, ki je pridel iz
Gradca, na gradu pa je delal do konca leta 1718.
Zelodci slikarjev so bili e posebej cenjeni, saj je bil
vsak njihov obrok vreden 6 krajcarjev.

Poleti sta na Podcetrtku delala tudi kljuéav-
nicarja z vajencema. Ptujski je prisel 8. avgusta in
tukaj ostal stiri dni. Znova se je vrnil 12. decembra
in delal dva tedna. Slovenjebistriski je avgusta
delal 6 dni, 19. decembra pa je delo opravil v
enem dnevu.

Do Jakobovega 1718. je celjski mescan in kam-
nosek Matija Pacht izdelal omenjeni grajski portal,
polozil je tudi kamnite tlake, pri ¢emer mu je po-
magal vajenec, izklesal je kamin za jedilnico in
manjsega za "Cammintl", ter omenjeni urni stolpic.
26. avgusta 1718 je pricel s polaganjem stopnic, delo
je trajalo 21 dni, vsak dan je prejel dva obroka vred-
na 4 krajcarje.’® V letu 1719 je za uro izdelal e dvo-
je kamnitih utezi, Pachtov vajenec pa je bil e na-
prej zaposlen s tlakom. Kamnosek je za delo v obeh
letih zahteval 241 goldinarjev in 30 krajcarjev.3?

37 Vriger, Sergej: Baroéno kiparstvo na slovenskem Sta-
jerskem. Ljubljana 1992, pp. 210-211.

Gre za reprezentanéno slopniice v jugovzhodnem delu
gradu, ki vodi do drugega nadstropja. Velja pripomniti,
da je z enakimi balustradami opremljeno stopniiée gra-
du v Brezicah. S kamnitimi tlaki so opremljeni slav-
nostna dvorana, predsobi v prvem in drugem nad-
stropju juznega krila, kapela in predsoba pred njo. Za-
radi uniéenih stropov je ta seznam nepopoln.

ARS, Gr. a. XIX, PODC., HART., OLIMJE, Dominicalia,
fsc. 8, ovoj 1721, Racun celjskega meicana in kamnoseka
Matije Pachta.
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Marmorni oltar v grajski kapeli, 1718, ljubljanski
kamnosek (?), stanje 19. oktobra 1996.

Vrvez leta 1718. je 18. decembra zakljucil pri-
hod ljubljanskega kamnoseka in njegovega hlapca.
V dveh dneh, kolikor sta tukaj imela opraviti, sta
prejela 6 obrokov po 6 krajcarjev. In kaj sta delala?
Verjetno sta svoj izdelek pripeljala Ze s seboj in sta
ga tukaj samo postavila oziroma sestavila. Ker smo
o delu celjskega kamnoseka dovolj natan¢no po-
uceni, menim, da sta s seboj pripeljala marmorni
oltar. Ta danes sicer 5¢ zmeraj stoji v grajski
kapeli, vendar so ga zbirateljske in moémerece
strasti uspeSno opustosile. Po njegovih ostankih
sodeé, je bil enak oltarju, ki ga je, za kako leto
mlajSo kapelo gradu Slovenska Bistrica, narocil
grof Ignacij Marija Attems,*0

Obema sta sorodna marmorna oltarja v grajski
kapeli v Brezicah in v Zupnijski cerkvi na Vur-
berku, ki je do druge svetovne bila tudi kapela za
grajske.#l Zadnji je bil, ob novogradnji cerkve v
letih 1773-1776, vstavljen v vedji nastavek glavne-
ga oltarja, ki z marmoriranjem hoce zakriti svoje

40 19 potrjuje tudi opis ], Curka objavljen v: Curk, JoZe:
Topografsko gradivo VI, Sakralni spomeniki na obmodcju
obcine Smarje pri Jelsah. Celje 1967, p. 96.

Cerkev sta, po grbih nad portalom sode¢, v letih 1773
1776 postavila Ferdinand Marija Attems-Heiligenkeuz
in njegova soproga Marija Ana Gall-Gallenstein. Glej:
Curk, Joze; Nekdanji jezuitski kolegij v Mariboru in nje-
gov gradbeni mojster Janez Fuchs, CZN, 1-2, Maribor,
1983, pp. 119-121. Kipi glavnega oltarja so pripisani
Jozefu Holzingerju; VriSer, Sergej: ibid., p. 217.

41

1999

leseno jedro. Na Vurberku je ohranjena tudi mar-
morna menza. Oltarja v Brezicah in na Vurberku
je lgnacij Marija verjetno naro¢il konec drugega
desetletja 18. stoletja.

V poroéilu upravnika Janeza Mihaela Soringerja
za ¢as med 22. novembrom 1719 in 31. decembrom
1720, so imenovani trije slikarji in stroski, ki so jih
imeli z njihovo prehrano#2 Za slikarja Janeza so
znesli 70, za Ignacija 46 in za slikarja iz Brestanice
17 goldinarjev in 30 krajcarjev.

Menim, da je slikarja Janeza, leta 1718 je prisel
iz Gradca, mogoce identificirati s slikarjem Jane-
zom Jakobom Reisserjem, ki se je 26. junija 1720 v
Slovenski Bistrici poro¢il z Marijo Elizabeto Pir-
ker.#3 Zaradi fragmentarno ohranjenih gosposéin-
skih arhivov, ne vemo kje je delal leta 1721. Na
gradu Podcetrtek je znova dokumentiran v letu
17224 Prvi¢ je sem prisel med 12. majem in 11.
oktobrom in drugi¢ med 2. novembrom in 4.
januarjem 1723. Vsega skupaj je delal 31 tednov,
vsak teden je zasluzil 2 goldinarja. Zal ne po-
znamo nobenega dela, ki bi ga bilo mogoce pove-
zati z Reisserjem. Z njegovim delom pa je mogoce
povezati oba nakupa barv, v vrednosti 21 goldi-
narjev in 23 krajcarjev in fol, leta 1722 pri Francu
Antonu Per$onu na Ptuju.

Od leta 1722 naprej je, na potrdilih gosposcine
Podéetrtek, podpisan nov upravnik Tomaz Ignacij
Sauer. Na gradu sta v tem letu delala omenjeni
Janez Jakob Reisser in Jakob Schriner iz Brestanice,
ki je slikal med 25. aprilom in 21. septembrom, za
kar je prejel 31 goldinarjev in 30 krajcarjev.

V letu 1722 so na vzhodni strani gradu prizidali
nov konjski hlev. Stavba je Se ohranjena, pritlicje,
bilo je namenjeno hlevu, je banjasto obokano, v
nadstropju so verjetno bila stanovanja sluzabnikov,
nad njimi je, danes s streho pokrita, altana. Zidavo
je vodil Valentin Schiller, zidar iz Podcetrtka. Z
njim je delalo pet vajencev. Vsi skupaj so delali 249
dni in pol, kar je gosposcino stalo 74 goldinarjev in
51 krajcarjev. Tesarje je vodil "H: Richter Zim-
merman Maister von Sessenhaimb", ki je tukaj delal
9 dni, ki so veljali dva goldinarja in 6 krajcarjev.
Skupaj s Sestimi vajenci je opravil za 220 dni dela,
za kar so dobili 38 goldinarjev in 16 krajcarjev.

42 ARS, Gr. a. XIX, PODC., HART., OLIMJE, Dominicalia,
fsc. 8, ovoj 1720.
43 Serbelj, Ferdo: Umeltnostni spomeniki v obé¢ini Slo-
venska Bistrica, Zbornik obéine Slovenska Bistrica, I. Slo-
venska Bistrica 1983, p. 210.
ARS, Gr. a. XIX,, PODC., HART,, OLIMJE, Dominicalia,
fsc. 9, ovoj 1722 Janez Jakob Reisser je potrdilo o pre-
jemu pladila podpisal in pecalil. Preostale mesece leta
1722, z izjemo obdobja med 18. februarjem in 3. apri-
lom, ko ga arhiva obravnavanih gospos¢in ne omenjata,
je delal v Slovenski Bistrici.
Nakupi in stroski gospoi¢ine v letu 1722 so povzeli po
ARS, Gr. a. XIX., PODC., HART., OLIMJE, Dominicalia,
fsc. 9, ovoj 1722.

4+
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Celjski kamnoseski mojster Matija Pakh je do
11. avgusta 1722 izdelal nova hlevska vrata, dvoje
oken in nove stopnice v dolzini 34 cevljev. Za
opravljeno delo je dobil 14 goldinarjev in 50 kraj-
carjev. Stavba je bila v tem letu verjetno konéana,
saj je Andrej Friderik, mes¢an in steklarski mojster
v Konjicah, za okna v nadstropju takrat predelal
stare gosposcinske Sipe.

7. decembra 1722 je s svojim delom zakljucil
tudi mizar Simon Hammer. Skupaj z vajencem To-
bijo je v Sestih tednih izdelal klopi za grajsko ka-
pelo. Simon je v tem ¢asu zasluzil 7 goldinarjev in
30 krajcarjev, Tobija pa samo 51 krajcarjev. Potrdilu
o prejemu placila je zanj podpisal Janez Mihael
Heiller, mescan, mizarski mojster in izdelovalec
orgel v Slovenski Bistrici. Simon je v tem ¢asu dobil
84 obedov, ki so gosposcino stali 4 goldinarje in 12
krajcarjev, Tobija pa, verjetno je delal samo en
teden, 14 obedov, ki so veljali 42 krajcarjev.

Jozefu Volavsku je gosposcina na Silvestrovo
1722 s 47 goldinarji in 52 krajcarji placala izdelavo
60000 lesenih streSnikov in 20000 kolickov za vino-
grad.

Novo altano je bilo potrebno povezati z repre-
zentanénimi prostori gradu. Iz jedilnice so zato
nanjo prebili vrata,*® dvojno okovje zanje je bilo
delo Janeza Jakoba Sauggerja, kljucavnicarskega
mojstra na Ptuju.’ Okovje je bilo dokonéano in
pribito 17. marca 1723, delo pa je bilo placano z 8
goldinarji in 15 krajcarji.

Leta 1723 se na Podcetrtku $e zadnji¢ srecamo
z Janezem Jakobom Reisserjem. Za svoje slikarske
zasluge, izvréene med 12. in 22. junijem, je dobil 3
goldinarje in 20 krajcarjev.

Vec¢ina, v letih 1715-1723 dokumentiranih del,
¢e ne upostevamo gradnje konjskega hleva, je
torej povezanih s preureditvijo grajske notranj-
s¢ine. V tem ¢asu so zamenjali tudi nekatere
okenske okvirje, tisti na severni in vzhodni fasadi
so izmeni¢no zakljueni s segmentnimi in trikot-
nimi celi. Leta 1717 so na vzhodnem delu gradu
pozidali Se drugo nadstropje, ki so ga leta 1718 ali
1719 zakljuéili z urnim stolpicem. Kakor kazejo
starejSe grajske vedute, je bila fasada ¢lenjena tudi
z mrezo, naslikanih ali v omet vrezanih, zidcev in
pilastrov. Natancnejsi dataciji se izmika velika
kasca, ki je postavljena pod gradom.

III.

Slikar in freskant Franc Ignacij Flurer (1688,

46 Jedilnica je bila soba v prvem nadstropju jugo-

vzhodnega dela gradu, saj je to edini prostor iz ka-
terega je mogoc¢ dostop na altano. V sobi je ohranjen s
stukom okrasen strop, veliko polje sredi njega je bilo ali
freskirano, ali pa je bila vanj vstavljena slika.

Podatki za leto 1723 so povzeti po ARS, Gr. a. XIX,
PODC., HART., OLIMJE, Dominicalia, fsc. 9, ovoj 1723.
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Augsburg — 1742, Gradec), danes ga cenimo pred-
vsem zaradi odlitnih krajin, je umetnostni zgo-
dovini Ze dolgo znan, delezen je bil tudi mono-
grafske obdelave, skromnejSe pa je nase vedenje o
njegovih zgodnjih delih.*

Avtorje druZi enotno mnenje, da je Flurer
prisel na Stajersko Ze pred letom 1720 in da ga je
sem privabil grof Ignacij Marija Attems. Verjetno
je Flurer tisti "Ignati Maller von Rin", ki je na
gradu Podcetrtek delal med 21. junijem in 26.
novembrom 1718.4% Ker ga vir imenuje slikarja iz
Brezic, menim, da je tam za Ignacija Marijo delal
7e v prvi polovici leta 171859 Flurerjevo delo za
Ignacija Marijo je dokumentirano tudi med 22.
novembrom 1719 in 31. decembrom 1720, vendar
na podlagi arhivskih virov ni mogoce natanéneje
dolociti, koliko ¢asa je delal na Podéetrtku, koliko
pa v Slovenski Bistrici.?!

Povezava arhivsko potrjenega Flurerjevega bi-
vanja na Podcetrtku in ohranjenega opusa se zdi
nekoliko tezja, predvsem zaradi ustaljenega mne-
nja, da je ta del opusa izgubljen oziroma uniéen.”?
Ko je dr. France Stele leta 1932 popisal opremo na
Pod¢etrtku, je ob nekaterih slikal pripomnil, da so
mogoce Flurerjeve.?? Slike so po drugi vojni dobile
"neznana nahajali5a”, v grafki zasebni zbirki pa
hranijo sliko sv. Jurija v boju z zmajem, ki izvira iz
atike oltarja v grajski kapeli.5*

Pritegniti velja Flurerjevo veduto gradu Pod-

48 Cimperman-Lipoglaviek, Marjana; ibid, pp. 51-72.
Kraus-Miiller, Ulrike: Franz Ignaz Flurer (1688-1742),
razstavni kalalog. Gradec 198283, od tod citirano:
Kraus-Miiller 1982/83. Lipoglaviek, Marjana: Barotno
stropno slikarstvo na Slovenskem. Ljubljana 1996, pp.
110-115. Zeri & Rozman 1997, pp. 162-166.

49 ARS, Gr. a. XIX, PODC., HART., OLIMJE, Dominicalia,

fsc. 8, ovoj 1718.

Flurerju je v gradu BreZice pripisano freskiranje kapele

in stopniséa, oboje je, na podlagi stilne analize, datirano

v 20. leta 18. stoletja. Menim, da je poslikava stopnisca

nekoliko starejSa in da Flurer ni slikal sam. Predvsem

obrazni lipi in anatomija oseb iz bolje ohranjenih ale-
gorij Vonja in Sluha, ne kazejo sorodnih potez s Flu-
rerjevimi deli. Ker so bile breziske freske v potresu leta

1917 poskodovane in grad precej casa zanemarjen, bo

dokongen odgovor, ¢e sploh, mogode najti na podlagi

arhivskih virov. O restavratorskem posegu glej: Kvas,

Tomaz; Grajsko stopniice v Brezicah, Varstvo spome-

nikov, IX, Ljubljana 1962-1964, pp. 77-81.

ARS, Gr. a. XIX, PODC., HART., OLIMJE, Dominicalia,

fsc. 8, Ovoj 1720 in ARS, Gr. A. XXXI, Slovenska Bistrica,

1, fsc. Dominicalia.

Sijanec, Fran: Krog Attemsovih freskantov, Kronika, V,

zvezek 3, Ljubljana 1957, p. 148. Cevc, Anica: Stari tuji

slikarji II, Slovenska Stajerska in Prekmurje, razstavni

katalog. Ljubljana 1964, p. 21; od tod citirano Cevc 1964.

C.(eve), A.(nica): Flurer, Franz lgnaz, Enciklopedija Slo-

venije 3. Ljubljana 1989, p. 128.

Omenja tudi dobro ohranjeno sliko sv. Jurija v atiki ol-

tarja. Steletov popis je objavljen v Stopar 1995, pp.

25-27.

Kraus-Miiller 1982/83, p. 30. in p. 67. Slika je, na podlagi

slogovne analize, datirana v Stirideseta leta 18. stoletja.

51

52

53
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Cetrtek, ki jo hrani Narodni muzej v Ljubljani.
Slika je domnevno del vegje serije, ki je kazala gra-
dove Ignacija Marije Attemsa.?® Stavbe so s svojo
najblizjo okolico natanéno posnete in vkljucene v
sirokopotezno zasnovane pokrajine. Grad Podce-
trtek je upodobljen z vzhodne strani, vendar Se
brez, leta 1718 izklesanega in verjetno kmalu za
tem postavljenega, urnega stolpica ter konjskega
hleva s stanovanji in altano, ki je bil prizidan leta
1722. Menim, da je zato sliko mogoce datirati v
drugo polovico leta 1718 ali pa v zacetek leta 1719.
Flurerjevo veduto Podcetrtka gre primerjati s sliko
lova na merjasca.%® V ozadju je grad Podéetrtek,
upodobljen je s severovzhoda, vendar tokrat Ze z
urnim stolpi¢em in konjskim hlevom iz leta 1722.

Slavnostna dvorana v drugem nadstropju gradu,
stanje 19. oktobra 1998.

V propadajoéem gradu, proces je v zadnji letih
pospesilo padanje padavin skozi uni¢ena okna, so

55 Znane so tudi vedute gradov Brezice in_Brestanica v
Narodnem muzeju v Ljubljani in dvorca Statenberk, ki
jo hrani Muzej baroéne umetnosti na Dunaju. Glej: Ka-
talog des dsterreichischen Barockmuseums im Unteren
Belvedere in Wien, 1. Wien 1980, p. 176. Kraus-Miiller
1982/83, p. 38; jih datira v slikarjevo pozno obdobje.
Slika je leta 1932 visela v prvem nadstropju gradu, nje-
no nahajalis¢e je danes neznano. Glej: Stopar 1995, p. 16
in 27.

56

38

1999

se pokazale tudi freske.” Izpod ometa se v okenski
ostenjih slavnostne dvorane v drugem nadstropju
juznega krila kaze bel trakast ornament na roznati
podlagi, na stenah pa iluzionisticna arhitektura. Na
podlagi teh "sond" Se ni mogoce govoriti o avtorju
fresk, vendar ni odve¢ omeniti, da so na enak naéin
okrasena ostenja v kapeli gradu Brezice in v
slavnostni dvorani v Slovenski Bistrici. Baro¢na
poslikava se kaze tudi pod odpadajoéim ometom v
grajski kapeli v prvem nadstropju severnega krila.

Flurerja sre¢ujemo v Slovenski Bistrici od 26.
junija 1720 naprej, ko je prical na poroki slikarja
Janeza Jakoba Reisserja™8 V slovenjebistriski cerkvi
sv. Jerneja je 2. februarja 1721 bil v vlogi krstnega
botra,’? tega leta je tudi signiral in datiral v celoti
freskirano dvorano gradu Slovenska Bistrica. V
tem casu je freskiral tudi grajsko kapelo in stop-
nis¢e. 1z leta 1721 sta dokumentirani se dve sig-
nirani in datirani Flurerjevi krajini, ki sta bili leta
1922 na prodaj na drazbi Schidlof, njuno naha-
jalisée je danes neznano.®? Tudi med bivanjem v
Slovenski Bistrici je Flurer Se slikal za Podcetrtek,
saj so mu iz te gosposcine 12. januarja 1722 poslali
7 komolcev navadnega glajenega platna za slike,
ki jih bo naredil za grad Podéetrtek.®! Gotovo je
Flurer tega leta zakljucil freskiranje na gradu Slo-
venska Bistrica, saj je tukaj dokumentiran le med
1. januarjem in 17. februarjem, ter med 4. aprilom
in 29. avgustom leta 1722. Tega leta je na gradu
delal tudi slikar Janez Jakob Reisser, in sicer od 1.
januarja do 17. februarja, od 4. aprila do 12. maja,
ter od 12. oktobra pa do 2. novembra.62

V tem ¢asu je Franc Ignacij Flurer slikal tudi na
Ptuju.83 Leta 1719 so v mestni Zupnijski cerkvi sv.

Na freske je prvi opozoril: Stopar, Ivan: Grajske stavbe
_o v vzhodni Sloveniji, 5. Ljubljana 1993, p. 74.

58 Serbelj 1983, p. 210.

Serbelj 1983, p. 210.

60 Zeri & Rozman 1997, p. 162.

ARS, Gr. a. XIX., PODC., HART., OLIMJE, Dominicalia,
fsc. 9, ovoj 1722,

ARS, Gr. a. XXXI, Slovenska Bistrica, 1, fsc. Dominicalia.
Iz popisa izdatkov gospos¢ine za prehrano izvemo, da
je Flurer dvakrat dnevno dobil peceno meso, obaro in
navadno goveje meso.

Cevc 1964, p. 21. Curk, Iva in Joze: Ptuj. Ljubljana 1970,
p- 122. Curk, Joze: Mestna prostijska cerkev v Ptuju, Lju-
bljana 1977, pp. 8-9. Kraus—Miiller 1982/83, p. 12-14. Li-
poglaviek, Marjana: Iluzionistiéno slikarstvo 18. stoletja
na Slovenskem, ZUZ, n. v. XIX, Ljubljana 1983, p. 35.
C.(eve), A.(nica): Flurer, Franz Ignaz, Enciklopedija Slo-
venije 3. Ljubljana 1989, p. 128. Curk, Joze: Prostijska cer-
kev na Ptuju, CZN, 32, Maribor 1996, p. 15. Lipoglaviek,
Marjana: Baroéno stropno slikarstvo na Slovenskem, Lju-
bljana 1996, p. 110. Curk, JoZze: Oris gradbene zgodovine
prostijske cerkve na Ptuju, Ptujska Zupnijska cerkev sv.
Jurija. Ptuj 1998, p. 187. Kropej, Andrej: Vprasanje avtor-
stva fresk v Dizmovi kapeli prostijske cerkve na Ptuju,
Ptujska zupnijska cerkev sv. Jurija. Ptuj 1998, p. 211.
Kljub Stevilnim obravnavam so lociranje Flurerjevega
dela v ptujski cerkvi, datacija in avtorski delezi pri opre-
mi "obeh” Dizmovih kapel, ter prestavitev oltarne slike

63
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Jurija ma Ptuju, na pobudo cesarskega postnega
mojstra Maksa Leopolda Steherja, v tolazbo umi-
rajocih, ustanovili bratovi¢ino sv. Dizme in Ze leto
kasneje so, na vzhodnem koncu juzne stranske
ladje, zgradili bratovitinsko kapelo.®* Sredstva za
njeno postavitev je prispevalo vseh 26 c¢lanov
bratovi¢ine in tudi mestni Zupnik Maksimilijan
Haipl. Njeno opremljanje so, glede na kronogram
na Stukaturni kartu$i na njenem slavoloku, za-
kljucili leta 1722.5% Kapela je dobila, se danes ohra-
njeni, marmorirani oltarni nastavek ter oltarno
sliko in freske na oboku, njunega avtorja pisec
zupnijske kronike ve¢ ni poznal, o njem je po-
vedal, da je bil "der Kunstreicher Mahler".% Na
podlagi stilne analize je oboje mogoce pripisati
Flurerju, ob upodtevanju dokumentiranega dela, ki
ga je opravil za Ignacija Marijo Attemsa in ome-
njenega k:onog'rama, pa menim, da je na Ptuju
slikal leta 1722.67

Oprema kapele je upraviceno vzbujala obéudo-
vanje sodobnikov, saj je bila do tridesetih let 18.
stoletja edini, izrazito teatralno zasnovani, visoko-
baroéni prostor v gotski cerkvi sv. Jurija, ki je Ze
imela nekaj zgodnjebarotne opreme iz 17. sto-
letja.?8 Kapela sv. Dizme, svetlobo prepuséa veliko
okno, je dobesedno blestela v primerjavi s takrat
skromneje osvetlijeno juzno ladjo. Opremljena je
bila z "marmornim" oltarjem, skozi iluzionisticno
poslikavo oboka se je vanjo spustila sv. Trojica z
angelskim spremstvom. Sv. Duh in Bog Oce sta
upodobljena na temenu oboka, Kristus, ki se je

in Krizanega, skupaj s povrsnim branjem kronograma
in napaénim prevajanjem Zupnijske kronike, ustvarili
celo vrsto zmotnih interpretacij. Njihove naStevanje in
analiza presegata dani prostor; v Prilogi II objavijam
transkripcijo "problematicnega” dela Zupnijske kronike.
64 7AP, Kronika mestne zupnije Ptuj 1732-1840, p. 232.
Leta 1722 je za (ma3no) ustanovo v kapeli sv. Dizme
zupnik Maksimilijan Haipl nalozil 1000 goldinarjev ka-
pitala, Janez Begeneti je leta 1722 z enakim namenom
podaril vinograd. Po njegovi prodaji so iz izlrZzenega
nalozili 700 goldinarjev kapitala; ZAP, Kronika mestne
Zupnije Ptuj 1732-1840, p. 236. Slavolocna stena, friz in
okensko ostenje so okraseni s §lukaturo. Gre za bel tra-
kast ornament, vanj so vkljucena tudi ptice in doprsji,
na rumeni podlagi. Podatka, da je Stuk nastal leta 1735,
v citirani kroniki ni najti, menim, da je tudi 5tuk nastal
do leta 1722. V 70. letih 18. stoletja so zamenjali patro-
cinij Dizmove kapele in jo posvetili sv. Krizu. Leta 1772
so sem, izpod kora, prestavili kip Krizanega, Flurerjevo
oltarno sliko, kaze umirajofega z vizijo Kristusa in sv.
Dizme, pa so prenesli v novo kapelo sv. Dizme, kjer je,
v slabem stanju, ohranjena e danes.
66 7AP, Kronika mestne zupnije Pluj 1732-1840, p. 232.
67 Prvo opozorilo na obe Flurerjevi ptujski deli najdemo v:
Curk, Iva in Joze: Ptuj. Ljubljana 1970, p. 122.
Ozja gotska okna juzne ladje so z barotnimi zamenjali
leta 1735. O drugih delih in opremi, ki je nastala v ¢asu
ptujskega nadzupnika Franca Ignacija grofa Inzaghija
(1731-1768) glej: Ciglenecki, Marjeta; Portreti nadzup-
nikov, dekanov in prodtov v ptujski mestni Zupnijski
cerkvi sv. Jurija, Ptujska Zupnijska cerkev sv. Jurija. Ptuj
1997, pp. 237-239.
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skupaj s sv. Dizmo in krilatci, prikazal umirajo-
¢emu, je sede¢ na oblaku, upodobljen v zgornjem
delu oltarne slike. Na grlu oboka so upodobljeni
trije prizori iz Zivljenja sv. Dizme, naslikani v rde-
¢em grisaju posnemajo reliefe, ter Stiri personi-
fikacije kr3€anskih vrlin, ki so naslikane v rume-
nem grisaju in udinkujejo kakor kipi.

Iz Flurejevega opusa gre izkljuéiti, na podlagi
letnice v svetlobnici in zapisa v Zupnijski kroniki,
v leto 1722 datirano poslikavo oboka v prezbiteriju
zupnijske cerkve sv. Jerneja v Slovenski Bistrici.6?
Pripisana mu je bila brez natancnejSe stilisticne
analize, primerjava naslikane arhitekture, anato-
mije figur in obraznih tipov, upostevaje tudi dom-
nevne mlajse preslikave, z dokumentiranimi Flu-
rerjevimi deli, privede do zakljucka, da je bil tukaj
na delu drug slikar.70

Flurer se je po letu 1722 verjetno preselil v
Gradec, saj ga v arhivih gospos¢in Podcetrtek in
Slovenska Bistrica ne najdemo ve¢, po tem letu pa
nastane cela vrsta del za Stajersko prestolnico in
nove narocnike. V leto 1723 je datirana oltarna
slika sv. Pavel Pus¢avnik, ki jo je po naroéilu Igna-
cija Marije Attemsa izdelal za pavlinsko cerkev
Mariatrost v Gradcu.”! Tudi v graskem obdobju je
Flurer Se slikal za Ignacija Marijo. Tako je v drugi
polovici dvajsetih let 18. stoletja naslikal vrsto slik
in, danes unicene, freske v dvorcu Gosting.”2

Zadnje Flurerjevo delo, povezano z njegovim
dolgoletnim mecenom Ignacijem Marijo, je bil, da-
nes neohranjen, nacrt za njegov nagrobnik ob ka-
peli sv. Antona Padovanskega v graski franciskan-
ski cerkvi. Leta 1733 ga je Flurerju pla¢al Dizma
Attems, najstarejsi sin takrat ze umrlega grofa.”?

V.

Ob koncu ovinkarjenja med porcijami gospo-
S¢inske obare, zbirko slik, ki je zal ne poznamo
dovolj in ob obisku kapele bratoviéine, ustanov-
ljene z namenom lajSati gresnikom zadnje ure
pred neizbeznim koncem, se, po $e enem ovinku,
vrnimo na grad Podcetrtek.

Umetnostni zgodovinarji radi poudarjamo, da

69 Sijanec, Fran; ibid., p. 149 in 152; s starejso literaturo iz

izpiskom iz Zupnijske kronike. Ceve 1964, p. 21. Curk,

Joze: Ozemlje slovenjebistriSke obcine. Ljubljana 1968,

p. 12. Lipoglaviek, Marjana: Iluzionisti¢no slikarstvo 18.

stoletja na Slovenskem, ZUZ, n. v. XIX, Ljubljana 1983,

p. 35. C(evc), A.(nica): Flurer, Franz Ignaz, Enciklo-

pedija Slovenije 3. Ljubljana 1989, p. 128. Lipoglaviek,

Marjana: Barotno stropno slikarstvo na Slovenskem.

Ljubljana 1996, p. 110. Ob ogledu cerkve je bila svetlob-

nica zakrita, zato podatka ni bilo mogoce preveriti.

70 pryj je na to opozoril Serbelj 1983, p. 216.

71 Kohlbach, Rochus: Die barocken Kirchen von Graz.
Graz 1951, p. 190.

72 Kraus-Miiller 1982/83, pp. 14-16 in 20-22.

73 Kraus-Miiller 1982/83, pPp- 27-30.
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je Slovenija, in $e posebej Stajerska, dezela gradov.
Zal pa se, vsaj ob pregledu baroénih gradov in
dvorcev na Kranjskem in Stajerskem, vsiljuje
misel, da je to enkrat paé¢ bila. Ze v zacetku 18.
stoletja je pogorel Borl, ki so ga konec 17. stoletja
velikopotezno prenovili. V zadetku 19. stoletja se je
udrl strop zgodnjebaroéne slavnostne dvorane na
Ptujskem gradu, dana$njo podobo je dvorana
dobila okoli leta 1826. Leta 1827 so prezidali dvo-
rec Turnisée pri Ptuju. Ob tem je skorajda odveé
poudariti, da so popolnoma spremenili njegovo
zunanjiéino in uni¢ili, s freskami in slikami okra-
Seno, slavnostno dvorano s konca 17. stoletja.
Podobna prezidava je v letih 1830-1831 doletela
tudi dvorec ljubljanskih knezoskofov v Gori¢anah.

Leta 1835 je pogorel dvorec v Radovljici, pri
tem je bila uni¢ena barona notranjs¢ina. Sredi 19.
stoletja je propadel strop slavnostne dvorane v
Novem Celju, fresko, ki ga je krasila, poznamo po
starejSem opisu dvorca. Svoje je prispeval tudi
potres leta 1895. Na Kacenstajnu (Begunje) je
uniéil slavnostno dvorano, okrasena je bila s Stu-
katuro in freskami s konca 17. stoletja, dvorec
Praprefe je tako razmajal, da so bili primorani
podreti slavnostno dvorano in stopnis¢e v njem.
Dvorec so sredi 18. stoletja prezidali grofje Li-
echtenbergi, ki so takrat veljali za najbogatejso
druzino na Kranjskem. In ne navsezadnje smo po
potresu izgubili tudi ljubljansko palaco knezov
Auerspergov iz druge polovice 17. stoletja.

Leta 1925 je pogorel Branek, ki je pricel pro-
padati ze v 19. stoletju. Danes je ta grad pri Lju-
tomeru ze popolnoma pozabljen, Se v 19. stoletju
pa je veljal za enega razkosnejsih na Stajerskem.

Med drugo svetovno vojno je bil bombardiran
grad Vurberk in poZgana rezidenca ljubljanskih
knezoskofov v Gornjem Gradu s kvalitetno posli-
kano slavnostno dvorano. Na Kranjskem so og-
njeni zublji unicili Kriz pri Kamniku, Sotesko ter
Planino pri Rakeku, z uni¢enimi notranji¢inami s
konca 17. stoletja pa sta jo odnesla Bokalce in
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Turjak, ¢e omenim le najvidnejSe spomenike.

Tej zalostni drudéini izgubljenih baroénih no-
tranji¢in ali pa celotnih spomenikov se priblizuje
tudi grad Podéetrtek.”* Zadnja veéja prenova je
bila izvedena leta 1874, takrat je stavba dobila tudi
novo fasado, baroéne freske v notranjiéini pa so
prekrili z ometi in preprostimi poslikavami. Grad
je pri¢el propadati po drugi svetovni vojni, ko je
izgubil svojo funkcijo in gospodarsko zaledje. Ne-
kaj ¢asa je sluzil kot stanovanjska zgradba in celo
kakor kurja farma. Nekatera vzdrzevalna dela, del
so jih opravili s sodelovanjem domaéinov, so bila
izvedena po potresu leta 1974.7

Po letu 1989, ko je grad presel v zasebne roke,
je pricel samo 3e intenzivneje propadati.’® Najveé
skode je povzrodilo padanje deZja in snega skozi
odprte okenske odprtine. V slavnostni dvorani v
drugem nadstropju juznega grajskega krila so zato
priceli gniti tramovi, nanje je bil polozen tlak
slavnostne dvorane in obeSena dva s Stukaturo
okraSena stropa v prvem grajskem nadstropju. Da-
nes lahko ugotovimo le, da so se omenjeni
tramovi popolnoma sesedli.”” Tako smo izgubili
marmorni tlak in Stukaturna stropa, ker pa vzro-
kov za to stanje lastnik ni odpravil, niti ni saniral
nastale skode, je ogrozeno celotno juzno grajsko
krilo. Zamakanje povzrota podobne poskodbe tudi
v nekaterih drugih grajskih prostorih.

Grajsko ostresje, ki zaradi izvedbe in razsez-
nosti zasluzi vso pozornost, je relativno dobro
ohranjeno, vendar bi bilo potrebno zamenjati ne-
katere dotrajane stresnike, ki prepuscajo padavine.
Veliko slabSe kaze s skodlami kritim jugovzhod-
nim stolpom. Zaradi prodiranja padavin je pricel
gniti eden tramov, ki nosijo ostresje nad stolpom,
zaradi vlage pa se je na njem naselila goba.

Ob vsem povedanem se nam, ob koncu in Zzal
ze tolikokrat, postavlja oguljeno in obrabljeno
vprasanje: mar bomo enega starejSih gradov na
Slovenskem z barocno opremo vred izgubili le
zaradi malomarnosti?

PRILOGA 1

Arhiv Republike Slovenije, Gras¢inski arhivi XIX, PODCETRTEK, HARTENSTEIN, OLIMJE.

Dominicalia, fsc. 8, ovoj 1721.

Racun za dela, ki jih je Mathias Pacht "burger Und Stainmetz in Cilli", v letih 1718-1719 izvrsil na gradu

Podéetrtek.

718 Jahr Erstlich daf Portall gemacht. Contrahierter pr 50—~
Dan bey dem Saustromb 24 Claffter quater stukh gemacht. Vnd Versezt a 4 fl 96,
Dan bey Versetzung der alten quater Maister Tag 4. a 30 xr 2~
dan 8 gesellen Tag a 27 xr 3, 36

74 Grad je bil za umetnostni spomenik razglasen leta 1990;
Uradni list Republike Slovenije, 1990/35, p. 1777. Za
podatek se zahvaljujem kolegici Natasi Podkriznik, kon-
servatorki Zavoda za varstvo naravne in kulturne de-

dis¢ine v Celju.

75 Stopar 1995, p. 21.

76 Varstvo spomenikov, XXXII, Ljubljana 1990, p. 248.

77 Glej tudi: Varstvo spomenikov, XXXIII, Ljubljana 1991,
p- 310.
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bey dem Keller 1 Sturz, und Stall Thier ain seiten stain gemacht 1,30
Dan ein Cammin in das Taffel Zimmer gemacht. Accortierter pr 24—

Item Cammint] ain Cammin pr 18-

Dan das Vhr Fenster, nach ausge:

Zaigetn Thro Exll: abriss pr 40,-

dan 719 Jahr gesellen Tag, beyden quatern 12 Tag a 27 Xr 5,24
dan 2 Vhr gwicht stainer gemacht 1~

241 f1 30 xr

Vor das Vhr Fenster so Pr: 40 fl aingesezt Passiere acht und Zwanzig gulden
Faistriz dem 20 Fb 720
Ignatius Maria gr v: Atthembs

PRILOGA 1L

Zgodovinski arhiv Ptuj, R-33, Kronika mestne Zupnije Ptuj 1732-1840, p. 232.

Capellen des Heil: DISMAE

AuBfiirliche Vorstollung

Nachdeme die Confaederation unter dem Schuz def heiligen Dismae zum Trost der Sterbenden
Anno 1719 in Hiefiger Haubt Pfarr ihren Vrsprung genohmen /: Von difilen allen mit mehrer
auffithrlihkheit in dem darzu gewidmeten Albo eingetragner zu finden:/ wurde gleich das folgende Jahr
darauf Anno 1720 unter an Liithung des Hern Max Leopold Steher Keyserl: Post=Maiister als ertsen
Vrheber und Beforderer diser Confaederation.

Von denen damahligen zu erst erstandenen Confaederierten Mitglidern, so anfangs 26 an der Zahl
warenn, eine Zu Ehren ihres heill. schuz Patron herliche Cépell und altar an dem orth, wo Vorher St:
Catharinae altar gestanden, erbauet; Zu dessen gebau der damahlige Dr: handt Haubt und StattPfarr
Herr H. Maximilianus Haipl mit ansehlicher Summa Beygeholffen, und die tibrige Hrn Confaederierte
all erste Mitglieder Nach proportion auch das lhrige Vill Mildiglich beygetragen. der altar ist auf Marml
arth gipsieret, das altar Blat und das gemahl al in Fresco in dem gewolb hat der Kunstreicher Mahler

(prazen prostor) Verfortiget.

Diese Kapelle des H. Dismas stand Vorhin, wo jetzt die Kreiizkapelle stehet: das Kreiizbild aber ist im
Jahre=1772 statt dem des H: Dismas zur Verehrung aufgestellet worden, weil man selbes Von dem Altar

unterm Chor hieher iibersezet hat.

==

ZUSAMMENFASSUNG

Die Erneuerung des Schlosses Podcetrtek in
den Jahren 1715-1723

Ignaz Maria von  Attems-Heiligenkreuz
(1652-1732) gehort zu den wichtigeren steirischen
Auftraggebern zur Zeit des Barock. Aufgrund der
Archivalien konnte ein genaueres Bild tiber die
Baukunst von Ignaz Maria und iiber die Ba-
rockisierung des Schlosses Podcetrtek (Landsberg)
in den Jahren 1715-1723 gewonnen werden. Fiir
das Schlof und im Schloff schufen zu dieser Zeit
der Bildhauer Gregor Bozi¢ aus LaSko, der
Steinmetz Matija Pacht aus Celje, der Marmoraltar
(der gleiche befindet sich auf Schloff Slovenska
Bistrica) ist wahrscheinlich Werk eines Ljubljanaer
Steinmetzes. Dem Namen nach sind uns folgende
Maler bekannt: Franc Ignac Flurer, Janez Jakob
Reisser und Jakob Schriner aus Brestanica. Flurer

diirfte im Auftrag von Attems in der ersten Hilfte
des Jahres 1718 in BreZice zu malen begonnen
haben, bis zu seiner Ubersiedlung nach Graz im
Jahre 1723 lebte er auf den untersteirischen
Schlossern seines Auftraggebers. Viele bedeutende
Fragen, etwa die Geschichte der Galerie der
Attems—Heiligenkreuz, deren Anfange in Krain
wohl bereits um die Mitte des 17. Jahrhunderts zu
suchen sind, blieben unbeantwortet.

Nach dem Zweiten Weltkrieg begann SchloB
Podéetrtek zu verfallen, unter dem brockelnden
Verputz kommen Barockfresken zum Vorschein,
die unser Wissen tiber diese Maltechnik in der
Steiermark wesentlich vermehren kénnten. Es ist
zu befiirchten, daff es nicht mehr dazu kommt,
befindet sich das Schlof doch - trotz hin-
langlichem Denkmalschutz — in desolatem Zu-
stand.
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Ivan Krstnik Coronini, goriski vojskovodja
in cesarski vzgojitelj

IZVLECEK

Clanek obravnava v slovenskem zgodovinopisju Zal skorajda prezrtega Ivana Krstnika Coroninija
(1794-1880), goriskega grofa, ki je prehodil pot od vojaka do generala v avstrijski vojski in se odlikoval
na raznih bojiscih. Med drugim je bil tudi vzgojitelj (1836-1848) mladega Franca JoZefa Habsburskega. Po
koncu vojaske kariere se je naselil v Sempetru na goriskem podeZelju in se posvetil vodenju druZinskega
posestva.

SUMMARY
IVAN KRSTNIK CORNONI — A GORIZIAN ARMY GENERAL AND IMPERIAL TUTOR

The article deals with Ivan Krstnik Coronini (1794-1880), in Slovene historiography unfortunately
almost neglected Gorizian count who made a career from soldier to general in the Austrian army and
distinguished himself on various battlefields. Among other things he was also a tutor (1836-1848) of the
young Francis Joseph Habsburg. After his military career Coronini settled in Sempeter in the Gorizia
countryside and devoted to governing the family estate.

Kijucne besede: druzina Coronini, cesarski vzgojitel]

Minilo je dobrih dvesto let od rojstva clana

grofa lvana Krstnika Coroninija. Temu avstrij-
pomembne goriske plemiske rodbine Coroninil —

skemu generalu in vojskovodji, med drugim tudi
vzgojitelju mladega Franca Jozefa Habsburskega,
so namenjene naslednje vrstice.

Sempetrska veja rodbine Coronini je zaslovela
z Ivanom? (Johannom) Krstnikom Ferdinandom
Aleksijem, ki se je rodil 16. novembra 1794 v Go-
rici. Njegov oce je bil prav tako Ivan Krstnik, pred-

1 Coroniniji so plemiska rodbina, ki izhaja iz kraja Ber-

benno pri Bergamu v Lombardiji. Najverjetneje so lan-
gobardskega izvora. V listinah Kapiteljskega arhiva v
Bergamu se prvi omenja neki Johannes de Locadello.
Kasneje, sredi 15. stoletja, je javni notar v Bergamu,
Alexius de Locatellis, sicer tudi sodnik in kraljevski po-
slanec, prevzel naslov "Corona”. Odtod ime rodbine Co-
ronini. Konec 15. stoletja so se naselili v Furlaniji in na

Goriskem. Sredi 16. stoletja se je rodbina razdelila na tri
druzinske veje: Coronini-Cronberg (kromberska), Coro-
nini-Rubije-Tolmin (tolminska, izumrla 1959) in Coro-
nini-Oelberg-Sempeter (Sempetrska). Zacetnik Sempelr-
ske veje rodbine Coronini je bil Aleksij (umrl 1679), ki
ga je cesar Ferdinand IIL leta 1656 pristel med nemske
barone z nazivom "von QOelberg” (di Monte Oliveto).
Kasneje so Coroniniji (Sempetrska veja) opravljali po-
membne, tako drzavne kot dezelne funkcije, na Go-
riskem. (Carl von Czoernig: Il territorio di Gorizia e
Gradisca, Dunaj 1873, italijanski prevod-Gorica 1969, str.

654-657; Constant von Wurzbach: Biographisches Lexi-
kon des Kaiserthums Oesterreich (1750-1850), Wien
1858, str. 10-12 (dalje Wurzbach); Primorski slovenski
biografski leksikon, GMD, 3. zvezek, Gorica 1976, str.
196-197). Sicer pa Sempetrska veja rodbine Coronini Se
vedno obstaja. Zadnji moski potomec, grof Ivan Coro-
nini (rojen leta 1935), po poklicu geodet, Zivi v Lon-
donu in ima dve héeri.

Odlodgil sem se za slovensko obliko imena Ivan (nem.
Johann), ker je na Primorskem pogosteje uporabljena,
za razliko od kranjsko zvenece oblike imena — Janez.
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sednik Kmetijske druzbe v Gorici. Mati grofica
Eleonora je izvirala iz znane goriSke plemiske
rodbine Strassoldo. Se isti dan je bil grof Ivan
Krstnik kri¢en v Sempetrski zZupnijski cerkvi, nje-
gova botra sta bila grof Karl Anton Strassoldo in
grofica Ludovica Strassoldo roj. Coronini.3

Ivan Krstnik je mladost prezivel na Goriskem.
V céasu Napoleonovih vojn je 14. aprila 1813 kot
kadet vstopil v inzenirsko enoto avstrijske vojske.
Naslednje leto je bil imenovan za oficirja italijan-
skih prostovoljnih oddelkov pod poveljstvom ba-
rona Karla Schneiderja. Dne 16. decembra 1814 je
mladi Coronini vstopil v polk 5t. 3 nadvojvode
Karla. Tam je ostal do leta 1824, ko je nastopil
vojasko sluzbo v Modeni pri tamkajénjem vojvodi.
Po sedmih letih se je navelical Modene, vstopil je
v polk st. 17 princa Hohenloheja ter bil takoj po-
visan v stotnika. Hkrati je bil imenovan za vzgo-
jitelja in adjutanta na toskanskem dvoru v Firen-
cah. Skrbel je za sina toskanskega Velikega vojvo-
de. V Toskani prav gotovo ni ostal neopazen, saj
je ez pet let sledilo povabilo na cesarski Dunaj —
in to kakino povabilo!?#

Leta 1836 je bil grof Coronini poklican na habs-
burski dvor in imenovan za dvornega komornika.
Izbral si ga je nadvojvoda Franc Karel, ofe Franca
Jozefa, in mu poveril skrb za svoje otroke.?

Grb grofov Coronini. Posnetek je z njihove
druzinske grobnice na sempeterkem pokopaliscu.

3 Ludwig Schiviz von Schivizhoffen: Der Adel in den
Matriken der Grafschaft Gorz und Gradisca, Gorz 1904,
4 str. 247.

Giuseppe Floreano grof Formentini: La contea di
Gorizia - illustrata dai suoi figli, Gorizia 1879, ponatis
1984, str. 105 (dalje Formentini); glej tudi: Wurzbach,
str. 10.

5 Formentini, str. 105

To je bil ¢as, ko je Sestletni prestolonaslednik
Franc Jozef zacel s pripravami, ki so bile potrebne
za kasnejSe uspesno vladanje. Knez Metternich in
mati nadvojvedinja Zofija sta mu tudi Ze izbrala
glavnega vzgojitelja. To je postal grof Heinrich
Bombelles, sicer francoskega rodu. Grof Bombelles
je poskrbel za ustreznega pomocnika in ga nasel v
osebi castnika grofa Coroninija. Tako je Ivan
Krstnik Coronini postal neposredni cesarjevicev
vzgojitelj. Uéenec in ucitelj sta se dobro razumela,
mladi prestolonaslednik je zelo cenil in spostoval
svojega vzgojitelja Coroninija. Slednji je kljub te-
mu, da je bil poklicni vojak, nasel dovolj posluha
za skorajda ocetovsko vzgojo mladega Franca
Jozefa. Veckrat je grof Coronini vzgoji pridruzil tu-
di svojega sina Franca in tako sta se mlada ple-
mi¢a skupaj uéila in igrala.

Sicer je bil obicajni delovni dan v cesarskem
mestu za grofa Coroninija zelo naporen. Navadno
je vstajal zelo zgodaj, kmalu po peti uri zjutraj. Ob
Sestih je ze prevzel skrb za mladega prestolo-
naslednika. Bedel je nad njegovimi tako vzgojnimi
kot tudi izobrazevalnimi dejavnostmi. Skupaj z
grofom Bombellesom sta poskrbela, da se je mladi
cesarjevi¢ Ze pri Sestih letih pricel uéiti franco3cino,
tedaniji jezik evropskih dvorov.”

Za prestolonaslednika je grof Coronini skrbel
kar dvanajst let, do aprila 18488 "Nas najvisi via-
dar je imel v njem svojega odgojevalca od svojih
prvih let do nastopa cesarskega prestola.”

Iz tega casa izvira anekdota, ki govori o tem,
da je bil cesar Franc Jozef v Sempetru Ze kot
otrok, ko ga je vzgajal grof Coronini. Skupaj s so-
vrstnikom grofom Francem Coroninijem naj bi se
potepal po mladi koruzi. Ob tem naj bi fantica
baje naredila precej skode. Zalotil ju je kmet, last-
nik njive, ki naj bi ju nagnal pro¢. Kasneje naj bi
se zgrozil, ko so mu povedali, da je nagnal samega
prestolonaslednika.!?

Ivan Krstnik Coronini se je po odhodu z Du-
naja popolnoma posvetil vojaski sluzbi. 5§ ¢inom
generalmajorja je ob koncu Stiridesetih uspesno
branil Tirolsko pred napadi Italijanov. Julija 1849 je
bil povisan v podmarSala in imenovan za ko-
mandanta ¢et na Hrvaskem in v Slavoniji. Cesar
Franc Jozef mu je leta 1851 poveril nalogo za iz-
vedbo reforme vojaskih Sol. Na vzhodni meji proti
Turkom je bil grof Coronini leta 1854 komandant

6 Jean-Paul Bled: Franc Jozef, Mladinska knjiga, Ljubljana

1990, str. 12.

Ibid., str. 13.

Wurzbach, str. 11. =

Dezela zaluje, Soca 30. julij, 1880. Casopis goriSkih
Slovencev "Soéa" je izhajal v Gorici od leta 1871 dalje.
Franc Jozef je zasedel cesarski prestol dobrega pol lela
(2. decembra 1848) po odhodu grofa Coroninija z Du-
naja. g

Jozko Martelanc: Sempeter skozi ¢as, Zalozba Branko,
Nova Gorica 1997, str. 36.

7
8
9

10
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opazovalnega korpusa, ki je stel 50.000 vojakov, s
svojo enoto je zasedel Romunijo. Istega leta se je
veckrat srecal z Ized paso, guvernerjem beograjske
trdnjave. Dosegel je ¢in topniskega generala. Bil je
imenovan za hrvaskega bana ter civilnega in vo-
jaskega guvernerja Banata in Vojvodine. Zlasti se
je zavzel za napredek mesta TemiSvar v danasnji
Romuniji. V zahvalo so mu mes¢ani izdelali do-
prsni kip in ga postavili v mestni park, ki ga je
ustanovil prav Ivan Krstnik. Imenovan je bil tudi
za Castnega mes¢ana Temisvarja.ll

Grof Coronini je bil nosilec stevilnih naslovov
in odlikovanj: grof kromberski, baron von Oelberg,
gospodar Prvacdine in Gradisca, vitez Zlatega runa,
lastnik armadnega kriza, nosilec Velikega kriza
madzarskega kraljevega reda sv. Stefana in avs-
trijskega cesarskega reda sv. Leopolda, vitez I
vrste cesarskega avstrijskega reda Zelezne krone,
nosilec Vojaskega kriza za zasluge in Velikega
kriza vojvode Este, nosilec grikega kraljevskega
Odresenikovega reda in papeskega reda sv.
Gregorija, lastnik otomanskega Medjidijskega reda
I. vrste in imetnik znamenja 50-letne sluzbe v
cesarski armadi. Med drugim je grof Coronini leta
1869, ze upokojen, postal lastnik in poveljnik 6.
cesarsko—kraljevega linijskega pespolka.l2

Ivan Krstnik Coronini je bil leta 1860 pove-
ljujoéi general Gornje in Spodnje Avstrije ter Sta-
jerske, naslednje leto je postal 3e glavni koman-
dant na Ogrskem. Naposled se je navelical orozja
in bojnih pohodov, zato se je leta 1865 na lastno
zeljo umaknil iz vojske. Za svoje bivalis¢e v za-
sluzenem poko]u si je izbral Sempeter pri Gorici.13

Sempeter je bil v tistem ¢asu vas z dobrimi
tiso¢ prebivalci, vzhodno od Gorice, slabe pol ure
hoje oddaljen od mesta. Vaséani so se prezivljali v
glavnem s kmetijstvom, pridelke so prodajali v
Gorico pa tudi §irom po monarhiji. Mesfani so
povpradevali predvsem po Sempetrskem krompirju
in zgodnji zelenjavi. V vas so ob nedeljah in
praznikih prihajali goriski mescani, da bi se na
podezelju sprostili in zabavali v Stevilnih Sem-
petrskih gostilnah (ve¢ kot 10) ter na raznih
prireditvah, zlasti je bila vabljiva tombola. Sem-
peter je upravno sodil v gorisko okrajno glavar-
stvo, bil je samostojna obéina in sedez dekanije.l*

Rodbina Coronini je imela Ze konec 18. stoletja
v Sempetru svojo podezelsko rezidenco.1® Obsez-
ne posesti v Sempetru in okolici je druZzini Coro-
nini sredi 18. stoletja ob poroki z Magdaleno de

11

12 Formentini, str. 105; Wurzbach, str. 10-11.

Primerjaj ob tem: Formentini, str. 105; Soca 30. julij
1880.

13 Wurzbach, str. 11.

I Andrej Gabriek: KaZipot po poknezeni Grofovini
Gorisko Gradiski, Gorica 1894.

Jozko Martelanc: Sempen_r skozi ¢as, Zalozba Branko,
Nova Gorica 1997, str. 26 (dalje Martelanc).
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Simonetti pridobil praded in soimenjak lvan Krst-
nik.J® Po upokojitvi se je grof Ivan Krstnik za
stalno naselil v Sempetru. Ukazal je podreti staro
enonadstropno vilo v parku za cerkvijo sv. Petra.
Namesto nje je dal zgraditi novo graséino, ki je
imela odliécno lego. Obdana z velikim vrtom je
stala sredi vasi, pa vendar je bila hkrati nekoliko
odmaknjena od sredis¢a vaskega dogajanja.

Upokojeni Ivan Krstnik je prevzel skrb za
upravljanje obseznih druzinskih posesti v Sem-
petru in okolici, na stara leta se je z navduSenjem
poizkudal v vrtnarstvu in cvetlicarstvu. Se v po-
koju je grof ohranil vojaske navade za red in
disciplino, posvecal pa se je tudi druZzini, zlasti
vnukom.!?

Na Sempetrskem pokopaliééu je dal grof leta
1856 sezidati kapelico, ki jo je tedanji Sempetrski
dekan in grofov prijatelj FranciSek Ksaverij Mer-
cina posvetil sv. Janezu Krstniku, grofovemu za-
vetniku.1® V Zupnijski cerkvi sv. Petra v Sempetru
je bil za grofa in njegovo rodbino rezerviran po-
seben prostor nad zakristijo.1? Grof Ivan Krstnik je
bil globoko veren katolican, "on je ostal zvest
katolican do zadnjega svojega zdihljeja®’ in velik
dobrotnik. Vsako nedeljo, véasih tudi med ted-
nom, se je udelezeval ma$ v Sempetru, obéasno se
je k masi odpravil tudi v bliznjo Gorico, najveckrat
h kapucinom. Gmotno je poskrbel tako za dotacije
Sempetrski ob¢ini kot za obcinske reveze in
bolnike. Bil pa je zelo neprizanesljiv do beracev.
"Da pa Coronini ni bil tisti, da bi bil pocestnim le-
nuhom in beraskim postopacem desetice ali dvaj
setice v klobuk metal, je PO mo 2]em menenji prav
pametno in v smislu nase vere.

Grof Coronini se je med bivanjem na mo-
denskem dvoru poroéil z grofico Marianno Angelo
Marsciano, dvorno damo modenske vojvodinje.
Zena mu je avgusta 1855, v starosti 58 let, umrla.22
V ponos je bil Ivanu Krstniku zlasti sin Franc
Karel?> Coronini (1833-1901), med drugim pred-

16 carl von Czoernig: 1l territorio di Gorizia e Gradisca, str.
657.
g Formentini, str. 106; Soca, 6. avgust 1880.

Martelanc, str. 22. V kapelici je bila druzinska grobnica
Coroninijevih. Prva leta po dograditvi se imeli v njej
obcasno maso, obvezno na god sv. Janeza Krstnika, gro-
fovega zavetnika (24. junij). Kapelica je bila v bojih med
1. svetovno vojno porusena, toda grobnica pod njo je
ostala dokaj neposkodovana.

19 Tbid,, str. 45.

Dopisi, Soca 6. avgust 1880.

21 1bid.

Formentini, str. 106.

Grof Franc Coronini, rojen leta 1833 v Gorici, s polnim
imenom Franz Karl Ambros Alexius Alfons Eugen, je bil
vojak, politik in zgodovinar. Kot slednji je zaslovel z
delom "Grobovi oglejskih patriarhov" (Aquileja’s Patri-
archengraber). Oce Ivan Krstnik ga je na Dunaju vzga-
jal skupaj s poznejsim cesarjem Francem JoZefom, ki mu
je bil kasneje zelo naklonjen. § cinom konjeniskega
polkovnika se je grof Franc upokojil leta 1867. Naselil se

45
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sednik dunajskega drzavnega zbora (prav v casu
ocetove smrti), goriSkega deZelnega zbora in Sem-
petrski Zupan.

S svojim nekdanjim varovancem, poznejSim
cesarjem Francem Jozefom, je grof Coronini ohra-
njal stike predvsem s pismi. KakSen ugled je
uzival v cesarjevih ofeh, kaze dejstvo, da je bil kot
edini neélan cesarske hiSe povabljen na slavnostno
kosilo ob srebrnem jubileju cesarskega para. "Pre-
castno mesto, koje je grof Coronini v javnosti za-
vzemal, njegova razmera do presvitlega cesarja kot
nekdanyi odgojitel] bila sta pac pretehtna vzroka,
da bi bila ranjcemu dovolila, na svojej grajscini v
Sempetru Ziveti, ne da bi bil imel velik vpljiv na
ono mesto, s kojega se dolocuje usoda nasef
Avstriji. "4

Ivan Krstnik Coronini je umrl 26. julija 1880 ob
10. uri zjutraj.®® Do smrti je uspesno vodil posest-
vo v Sempetru. Ob njegovi smrti je osrednje-
slovenski Slovenski narod porocal:

"Umil je na svojem gradu v Sv. Petru pri Gorici
fem. grof Coronini, oce predsednika drzavnega
zbora, 86 let star. Pokojnik je bil ucitel] sedanjega
cesarja. Predsedniku Coroniniju so tudi slovenski
drzavni poslanci od tu telegrafirali svoje sozZalje."”6

Grof Coronini je pokopan v druzinski grobnici
v Sempetru. Tudi o njegovem pogrebu najdemo
kratko sporocilo v ljubljanskem ¢asopisu:

"Grof Iv. Coroninijev pogreb v st Petru pri
Gorici 28. £ m. je bil velicasten. Vsa Gorica in oko-
lica se je trla ondi. A prostora je manjkalo pravega.
Iz Beca je bil navzoc¢ generalni adjutant Mondel v
imenu cesarjevem."?”

Najveé prostora v slovenskem ¢asopisju je umr-
lemu grofu namenil goriski tednik "Soca". Poleg
dolgih nekrologov in Stevilnih sozalnih brzojavk, je
porotal tudi o pogrebu, ki je bil za Sempeter
ofitno pravi spektakel:

"Dasi je Sempeter samo navadna vas, vendar je
bilo po oknih razvesenih c¢rnih prtov in pregrinjal.
Pet kanonikov iz stolne cerkve z drugimi duhov-
niki je slo pred vozom, ki je peljal truplo rajncega
Coroninija. Voz, sam na sebi dragotno in krasno

je v Sempetru in se naudil tudi slovenscine. Bil je Sem-
petrski Zupan v letih 1868-1899. Vazno vlogo je odigral
v drzavnem merilu, saj je bil predsednik drzavnega
zbora na Dunaju 1879-1881 in vec let tudi goriski de-
zelni glavar. Med ljudmi na Goriskem je bil zelo pri-
ljubljen. Poroten je bil z grofico Selmo Sofijo roj.
Christalnigg, imela tri otroke. Grof Franc je umrl leta
1901 v Sempetru in je tam tudi pokopan. (Oster-
reichisches biographisches Lexikon 1815-1950, 1. zvezek
(A-GLA), Graz-KoIn 1957, str 155; Formentini, str. 141).
Dopisi, Soca 6. avgust 1880.

Mati¢ne knjige Zupnije Sempeter — mrliska knjiga, str.
40. ZabeleZzeno je, da je umirajodi grof prejel zakrament
bolniskega maziljenja, ki mu ga je podelil tedanji Sem-
petrski duhovni pomoénik Jozef Sauli.

26 Slovenski narod 30. julij 1880, 3. stran.

27 slovenski narod 31. julij 1880, 5. stran.

1999

narejen, bil je ves obsut z nenavadno velikimi ven-
ci in trakovi. Redka prikazen pri tako sijajnem po-
grebu je bilo to, da so sprevod dostojanstvenikov
tako reko¢ oklenili domaci ljudje. Spred je sla
mnoZica kmetov zad pa kmetic. Oboji so nesli
debele svece. Vojaska in mestna godba, vojaki in
tukajsnji veteranci so se vrstili za njimi. Kakor o
takih prilikah, so topovi razglasali zadnje pozdrave
blagemu pokojniku. Naj v miru pociva!*

Sam cesar Franc Jozef je dvakrat uradno obis-
kal Sempeter, prvi¢ 13. septembra 1882 in drugié
30. septembra 1900. Sempetrsko obéinsko staresin-
stvo je pozneje, na slavnostni seji ob proslavljanju
60. obletnice cesarjevega vladanja dne 2. decembra
1908, takole utemeljevalo cesarski obisk v Sem-
petru:

"Prisel je molit na grob svojega ucitelja grofa
Janeza Coroninija."®?

Ivan Krstnik Coronini.
(La Contea di Gorizia, 1954, str. 105)

B Dezela zaluje, Soca 30. julij 1880.
Archivio di stato Gorizia (Drzavni arhiv v Gorici), Ge-
meinde St. Peter, Sejni zapisniki stareSinstva v St. Petru
(1902-1923), mapa 3126.
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Cesar Franc Jozeef je nekajkrat (dvakrat uradno) obiskal Sempeter in grobnico svojega vzgojitelja
generala grofa Janeza Coroninija. Slika je iz leta 1900, med cesarjevim obiskom na sempeterskem
pokopaliscu. Na njegovi levi je grof Franc Coronini, v mladih letih cesarjev "sosolec”).

Grof Ivan Krstnik Coronini je bil tipi¢ni pred-
stavnik goriSkega dezelnega plemstva, neomajno
vdanega cesarju in katoliski veri. V zivljenju je
posegel po najvisjih ¢asteh, ljudje so ga spostovali
in cenili, pa vendar je v Sempetru, goriskem po-
dezelskem okolju, nasel svoj mir in zasluzeni po-
koj. Le dejstvo, da je njegov grob v skupni
druzinski grobnici v Sempetru dokaj zanemarjen,
nam nekoliko zamegljuje spomin na velicasten lik
grofa Coroninija.

=7

ZUSAMMENFASSUNG

Johann Baptist von Coronini - Gorzer

Feldherr und Erzieher des Kaisers

Johann Baptist Graf Coronini wurde im Jahre
1794 in Gorz geboren. Er stammte aus einem

bekannten Gorzer Adelsgeschlecht, das im 15.
Jahrhundert aus der Umgebung von Bergamo
nach Gorz ubersiedelt war. Das Geschlecht der
Coronini gliederte sich im 16. Jahrhundert auf
zwei Linien. Johann Baptist von Coronini gehérte
der sogenannten Sempeter-Linie an. Er folgte
seinen berithmten Vorfahren und widmete sich
schon frith dem Militardienst. In der Zeit der
Napoleonischen Kriege trat er in das oOster-
reichische Heer ein und machte eine steile Karri-
ere. Unter anderem diente er am Hofe von Mo-
dena und Toskana bei einer der Seitenlinien der
Habsburger, bis ihn sein Weg im Jahre 1836 nach
Wien fithrte, wo er Kdmmerer am Habsburger
Hofe wurde. Man bestellte ihn zum Erzieher des
jungen Thronfolgers Franz Joseph. Letzterer fand
in ihm einen verstindnisvollen und fihigen Leh-
rer. Es verband sie eine echte Freundschaft, die
auch nach dem Abgang des Grafen aus Wien
fortbestand. Nach der Thronbesteigung Franz
Josephs im Jahre 1848 widmete sich Graf Coronini
ganz dem Militardienst. Mit Erfolg befehligte er
die osterreichischen Truppen auf verschiedenen
Kriegsschaupldtzen: in Tirol, Ungarn und Ruma-
nien. Nach Jahren des Kriegfithrens und Be-
fehligens lief er sich mit der Charge eines
Generals im Jahre 1865 auf eigenen Wunsch in
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den Ruhestand versetzen. Er lief sich auf dem
Familiengut in Sempeter bei Gorz nieder und lieR
dort ein grofies Herrenhaus errichten. Er wver-
waltete das Gut, trieb mit Erfolg Gartenbau und
pflanzte Blumen an. Am Herzen lag ihm auch der
Fortschritt der Gemeinde Sempeter, der sein Sohn
Franz vorstand. Er starb im Jahre 1880 daheim in
Sempeter und wurde auf dem dortigen Friedhof
in der Familiengruft beigesetzt. Sein Begribnis
bedeutete fiir éempeter ein grofes Ereignis (der
Ort zdhlte damals gut eintausend Einwohner) und
fand sein Echo auch in der damaligen sloweni-
schen Presse, sowohl in Gorz als auch in Lju-
bljana. Dies zeugte von der groflen Beliebtheit
Johanns von Coronini sowohl in hoheren Kreisen
als auch unter dem einfachen Volk.

48

1999

VIRI IN LITERATURA

Archivio di stato Gorizia. Gemeinde St. Peter, sejni
zapisniki stareSinstva v St. Petru (1902-1923),
mapa 3126. :

Mati¢ne knjige Zupnije Sempeter, mrliska knjiga.

Slovenski narod (Ljubljana) 30. 7. 1880, 31. 7. 1880.

Soca (Gorica) 30. 7. 1880, 6. 8. 1880.

Bled, J. P. (1990). Franc Jozef. Ljubljana.

Czoernig, von C. (1873): 1l territorio di Gorizia e
Gradisca. Wien.

Formentini, G. F. (1879: La contea di Gorizia — illu-
strata da suoi figli. Gorizia.

Gabrscek, A. (1894): Kazipot po poknezeni Grofo-
vini Gorisko Gradiski. Gorica.

Martelanc, J. (1997): éempeter skozi ¢as. Nova Go-
rica.

Osterreichisches biographisches Lexikon 1815-1950
(1957). Graz—Kaln.

Primorski slovenski biografski leksikon 3 (1976).
Gorica.

Schiviz von Schivizhofen, L. (1904): Der Adel in
den Matriken der Grafschaft Gorz und Gradisca.
Gorz.

Wurzbach, von C. (1858): Biographisches Lexikon
des Kaisethums Oesterreich (1750-1850). Wien.



47 12 KRONIKA

1999

izvirno znanstveno delo UDK 314.743(73=163.6)

prejeto: 11. 12. 1998

Marjan Drnovsek

visji znanstveni sodelavec
Instilut za slovensko izseljenstvo, ZRC SAZU, SI-1000 Ljubljana, Gosposka 13

Slovenski izseljenci na pragu Amerike

IZVLECEK

Avtorjeva pozornost je namenjena ameriski priseljenski zakonodaji in njenemu vpliva na odhajanje
Slovencev v ZDA v cdasu mnozicnega izseljevanja na prelomu v 20. stoletje. Prvi stik z Ameriko so
Slovenci dobili ob prihodu, ko so spoznali tudi oba sprejemna priseljenska centra, Castle Garden
(1855-1890) in Ellis Island (1892-1954). Avtor navaja nekatere osebne izkusnje izseljencev ob prihodu v
newyorsko pristanisce v 19. in z zacetka 20. stoletja. Tudi New York je navdusil s svojo velikostjo, Zivah-
nostjo Zivijenja in modernizmom na eni strani, na drugi pa odbijal zaradi slabih izkusenj priseljencev z
raznimi goljufi. Slovenskim prislejencem je po letu 1908 pomagala tudi newyorska Druzba sv. Rafaela, v
kateri je imel vodilno viogo slovenski franciskan Kazimir Zakrajsek.

SUMMARY
SLOVENE EMIGRANTS AT THE DOORSTEP OF AMERICA

The author’s attention is focused on the American immigrant legislation and its influence on
immigration of Slovenes to the USA during the period of mass emigration at the break of the 20
century. The first contact of Slovenes with America happened at their arrival when they met either of
the two receiving immigrant centres, Castle Garden (1855-1890) or Ellis Island (1892-1954). The author
quotes some personal experiences of the emigrants at their arrival to the New York port in the 191 and
at the beginning of the 200" centuries. New York inspired with its greatness, vivaciousness and
modernism on the one hand and on the other brought fear because of bad experiences of immigrants
with various frauds. The New York Society of St. Rafael in which a Slovene Franciscan Kazimir
Zakrajsek had a leading role, after 1908 also helped Slovene immigrants.

Kljuéne besede: izseljenstvo, agenti, Druzba sv. Rafaela

V ¢asovni delitvi ameriske priseljenske politike, manjSe skupine in v tretjem ze kot mnozien val
ki jo je postavil William S. Bernmard, direktor so prihajali v ZDA tudi slovenski priseljenci. Ka-
Centra za migracijske $tudije na newyorski univer- sneje so se priseljevali le v manjSem obsegu. Nase
zi (City University of New York), in sicer v pet zanimanje je namenjeno casu do omejitvenih
obdobij: kolonialno (1609-1775), obdobje "odprtih  priseljenskih ukrepov (1924-29), in ozjem stiku
vrat" (1776-1881), zakonskega urejanja priseljeva- Slovencev z New Yorkom. To mesto je bilo prag
nja (1882-1916), njegovega omejevanja (1917-1964) Amerike, prek katerega je stopila vefina izse-
in liberalizacije (po letu 1965), se nam pokaZejo
tudi glavna obdobja priseljevanja v ZdruZene dr-

B L Sk Al Policy. —~ The Immigration Reader. America in a Multi-
L e L L S ' disciplinary Perspective (Edited by David Jacobson),
Blackwell Publishers, 1998, str. 48. (V nadaljevanju: W.
William S. Bernard: Immigration — History of US. S. Bernard, str. ...).

1

49



12 KRONIKA

47

MARJAN DRNOVSEK: SLOVENSKI IZSELJENCI NA PRAGU AMERIKE, 49-72

ljencev, manjsini pa korak dalje zaradi zaprtih vrat
pac ni bil omogocen.

IZSELJEVALNA DRUZBA

ROMMEL & C°, BASEL @vica)

12 Centralbuhnplatz 12

v Hotel Jura

D
Glavna agentura francoske druzbe

Comp. générale transatlantique

Edina directna parabrodna druibe wed Havre in New-Yorkom.

Denarna placila za v Ameriko v dolarjih brez stroskoy.

Prl dohodu v Basel se prosi to karto na klobuk dati ali pa v
roki vidno nesiti.

Poleg oglasov v casopisju so po slovenskih krajih
krozili stevilni lepaki in letaki, ki so opozarjali na
posamezne izseljenske pisarne, ki so izseljencem
organizirale pot v Ameriko. Tudi tuje, v nasem
primeru Rommel & Co. iz Basla, so se potrudile in
ponudile bodocim izseljencem reklamni list v
slovenskem jJeziku. Ta "karta" je bila opozorilo
agentom omenjene pisarne na baselski Zelezniski
postaji (zato naj bi jo moski nosili na klobuku,
Zenske pa v roki), da so nagovorili prisleke in jim
ponudili usluge ladijske druzbe Compagnie
Générale Transatlantique iz Pariza. Z njenimi
ladjami se je iz Le Havra v New York pripeljalo
ogromno stevilo Slovencev, po t. i "francoski crti".
(Last avtorja.)

Od leta 1892 do 1954 je-skozi dvorano spre-
jemnega priseljenskega centra na Ellis Islandu v
New Yorku vstopilo ve¢ kot 12 milijonov oseb, ;.
okoli 3/4 vseh priseljencev v ZDA v omenjenem
casu. Ker se je pri Stetju prebivalstva leta 1910 v
ZDA za slovenski materin jezik odlocilo 123. 631
oseb prve generacije (rojenih na Slovenskem), lah-
ko po gornji oceni trdimo, da je ve¢ kot 92.000
Slovencev stopilo na ameriska tla v New Yorku,
saj je bilo zanemarljivo majhno Stevilo tistih, ki so
se izkrcali v drugih atlantskih pristaniséih, npr. v
Bostonu, Baltimorju in New Orleansu. Ko govo-
rimo o New Yorku kot enem od najpomembnejsih
priseljenskih pristanis¢ v ZDA, moramo imeti pred
ofmi dve odzivnosti izseljencev na novi svet. Prvo,
to je ze na ladji, nekaj dni preden so zagledali
kopno, kar so obcutili kot notranji nemir, mesanico
tesnobe in nestrpnega pricakovanja, in drugo, ko
so zagledali obrise kopnega, newyorskih visokih
stavb in zlasti po letu 1886 Kip svobode (Statue of
Liberty), doziveli uradni stik s priseljenskimi urad-
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niki na Ellis Islandu in napravili prve korake po
newyorskih ulicah.2 Veéina spominskih zapisov, ki
so nastajali soéasno (npr. zasebna in javna pisma
izseljencev, objavljena porodila in potopisi v slo-
venskih casnikih in ¢asopisih), ali mnogo kasneje
(npr. v Rodni grudi in Slovenskem izseljenskem
koledarju), se ni izognila vsaj beZnemu opisu
prihoda v New York. Ravno v devetdesetih letih
19. stoletja, ko so zaceli Slovenci mnozi¢no priha-
jati v ZDA, je mesto dozivelo nagel razvoj in
doseglo velik obseg, saj je 1890. leta Zivelo v njem
1.515.300 (z Brooklynom skupaj 2.300.000), deset
let kasneje pa Ze 3.437.200 prebivalcev. O doziv-
ljanju plovbe ez Atlantik je vec znanega, zato se
v nadaljevanju omejujem na pogoje prihoda v
New York, tam opravljene formalnosti in na prve
vtise Slovencev o mestu samem oziroma Ameriki.

Ameriska priseljenska zakonodaja

Ameriska ustava (1787) je Kongresu dajala pra-
vico do vplivanja na priseljensko politiko. (Njen 9.
¢len pravi: "Preseljevanja ali priselitve takSnih
oseb, kakrSne se zdaj obstoje¢im drzavam zde
primerne, da jih lahko pripuste, kongres ne bo
prepovedal .. a davek ali pristojbine na taksno
vselitev lahko razpiSe, vendar ne visjo kot deset
dolarjev za osebo."¥) To pravico je kongres zael
bolj temeljito uveljavljati Sele proti koncu 19.
stoletja, in sicer na nacin postopnih in vedno
ostrejsih zakonskih predpisov. Nekako do osem-
desetih let 19. stoletja drzava ni omejevala prise-
ljevanja, kar je bilo tudi v interesu gospodarstva,
npr. ladijskih druzb, zemljiskih Spekulantov, raz-
vijajoée se industrije itd.5 Celo pospeSevala ga je,
saj je leta 1864 sprejela zakon o pogodbenem delu
priseljencev (delodajalci so sklepali vnaprejsSnje de-
lovne pogodbe, po katerih so financirali pot prise-

2 7 vidika stare domovine so oznacevali odhajajoce v
tujino ali tam Ziveée Slovence kot izseljence, z vidika
novega okolja pa so jih imenovali priseljenci (tudi tujci),
dokler niso prevzeli novega (ameriskega) drzavljanstva.
Glede na nasa razmisljanja v danku postavljam ¢as, ko
je izseljenec postal priseljenec v listi trenutek, ko mu je
bil dovoljen vstop v ZDA. Drugace receno: Ko je pri-
seljenski uradnik -ali komisija izrekla "All right!", je
postal dotedanji izseljenec "novi" priseljenec v Ameriki.
O dozivljanju poli in prvih vtisih o Ameriki glej delo:
Marjan Drnovsek: Usodna priviacnost Amerike. Price-
vanja izseljencev o prvih stikih z novim svetom. -
Zalozba Nova revija (zbirka Korenine), Ljubljana 1998.
Charles in Mary Beard: Zgodovina Zdruzenih drzav
Amerike, Ljubljana 1959, str. 551. (V nadaljevanju: C. in
M. Beard, str. ...).

Kol zanimivost omenimo, da do leta 1820 zvezna dr-
Zavna uprava ni vodila letne evidence o priseljevanju.
Leta 1855 je zadolzila carinsko sluzbo, da je vodila ce-
triletna in letna porodila o priseljevaniju, leta 1867 pa je
vodenje priseljenske evidence prepuslila Uradu za sta-
tistiko (Bureau of Statistics), ki je postal del finanénega
ministrstva (Treasury Department).
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ljencem, ki so jo odplacali z delom), vendar ga je
stiri leta kasneje (1868) preklicala zaradi protestov
ameriskih delavskih organizacij. S tem je nastala
nekakina pravna praznina, ki je dopuscala vse, kar
ni bilo izrecno zakonsko prepovedano, tako tudi
vnaprejsnje sklepanje delovnih pogodb z evrop-
skimi izseljenci oziroma njihovimi posredniki. Prvi
glasovi proti naras¢anju Stevila novih prislekov iz
Evrope so se v nekaterih okoljih ZDA pojavili ze
okoli 1840. Takrat so se protestanti vznemirili
zaradi vzpona Stevila katolianov v ZDA in leta
1848 je bila ustanovljena stranka "domorodnih"
Ameri¢anov (Native American Party).® Odpor pro-
testantskih krogov proti katoliCanom se je okrepil
tudi po letu 1890; povezan je bil s prevlado kato-
liske vere med novimi prisleki, ki so po tem letu v
vetjem Stevilu prihajali iz deZel juZne in vzhodne
Evrope.

Izseljenke in izseljenci na krovu parnika
Westernland, 1890.

Leta 1875 je bilo odlo¢ujoce za bodoce obliko-
vanje ameriSke drzavne priseljenske politike. Glav-
no besedo pri tem je imelo Vrhovno sodis¢e ZDA,
ki je v zadevi Henderson proti Zupanu New Yorka

6 Pravi domoroddi so bili t. i. Indijanci, v omenjeni stranki

pa so se zbirali "stari" priseljenci zahodnoevropskega iz-
vora, ki so se wupirali prihodu tujcev, 1. "novih"
priseljencev v ZDA.
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sprejelo nasprotno odloéitev, kot leta 1837 v zadevi
mesto New York proti Milne (o njej nekoliko po-
zneje). Vse obstojee predpise o priseljevanju, ki
so jih izdajale posamezne ameriske drzave, je leta
1875 oznacilo za protiustavne, saj je po ustavi
edino ameriSkemu kongresu pripadala pravica od-
lo¢anja in reguliranja vseh zadev, zadevajo¢ "tujo
trgovino" (foreign commerce), kamor so uvricali
tudi priseljevanje tujcev. Vrhovno sodisée je zahte-
valo, da zvezni organi prevzamejo nadzor nad
priseljevanjem. Pri tem so opozarjali na potrebo,
da se drzavna priseljenska politika poenoti na
vsem teritoriju ZDA.” Kongres je leta 1875 prepo-
vedal tudi vselitev prostitutk in tujih kaznjencev,
1882 pa obsojencem, slaboumnim in ljudem, ki
oditno niso mogli skrbeti zase. V tem letu je (sprva
za nekaj let nato trajno) prepovedal priseljevanje
Kitajcev.® To je bil uvod v osemdeseta leta, ko je
zvezna drzava bolj aktivno pristopila k obliko-
vanju priseljenske politike, kar je konéno privedlo
do tesnega priprtja vrat ZDA v dvajsetih letih 20.
stoletja. Nov duh v zvezni politiki je temeljil na
prepricanju, da se (naceloma) dovoli priseljevanje
le zdravim in delovno sposobnim osebam. In obe
veliki ameriski politiéni stranki (republikanska in
demokratska) pred koncem 19. stoletja Se nista
razmisljali o najbolj radikalnem ukrepu, tj. o za-
prtju vrat Amerike.?

Temeljna prelomnica za priseljence iz Evrope
se je zgodila leta 1885. Do tedaj ni bilo prepove-
dano sklepanje vnaprej$njih pogodb o delu pri
dolo¢enem ameriskem delodajalcu. Nov kongresni
zakon o pogodbenem delu (1885) je to prepove-
dal.l® Zakon naj bi prepreéeval prihajanje neizuée-
ne, tj. tudi poceni delovne sile. Izucéenim delav-
cem, umetnikom in uéiteljem vstop v Ameriko ni
bil oviran. Dokument je vseboval tudi prepoved,
da bi posamezniki, druzbe, zadruge in korporacije
vnaprej placevale prevoz tujcem, ali spodbujale
priseljevanje s pismenimi, ustnimi ali neizgovorje-

W. S. Bernard, str. 57.

Kongresna Listina o izkljucitvi Kitajcev (1882) je prvi
kongresni akt, ki je prepovedoval priselitev sicer cenene
in neizucene kitajske delovne sile v ZDA. Prvi Kitajci so
se naseljevali v Kalifornijo v ¢asu zlate mrzlice (1849),
do 1869 jih je bilo 63.000, deset let kasneje dvakrat
toliko. Po pogodbi med ZDA in Kitajsko (1868) je bilo
po nacelu vzajemnosti dovoljeno obojestransko preselje-
vanje, kar je spodbudilo vedje kitajsko prihajanje na
ameriski kontinent. Na pritisk Kalifornije je zvezna
vlada uveljavila omenjeno prepoved, ki je temeljila tudi
na rasni osnovi, ¢es, da Kitajci tudi niso pripadniki bele
rase.

9 C. in M. Beard, str. 459.

Republikanci so Se leta 1864 odloéno podpirali prise-
ljevanje in celo razglasili Ze omenjeni zakon o pogod-
benem prevozu priseljencev, tj. odpladilo stroskov za
prevoz z dogovorjenim obsegom dela. Zakon 1885 je bil
sprejet na pritisk Knights of Labor. Glej: C. in M. Beard,
str. 459-460.
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nimi pogodbami. Dopolnitev tega zakona (1888) je
zahtevala izgon tujih delavcev s sklenjeno pogod-
bo, in to v ¢asu do enega leta po njihovem pri-
hodu. Odpor proti uvozu "tuje siromasne delovne
sile" in zas¢ito ameriSkega delavstva, so posebej
izpostavili tudi demokrati v svojem volilnem pro-
gramu 1896.11 Uveljavitev nacela svobodnega trga
delovne sile je ustvarjal obéutek negotovosti pri
izseljencih Ze pred odhodom v Ameriko, vendar
so tudi iz slovenske izseljenske prakse znani pri-
meri, da je bilo delo v Ameriki dogovorjeno (ali
vsaj obljubljeno), vazno pa je bilo, da prihajajoci
tega niso omenili priseljenskim oblastem. Malo
kateri izseljenec ni ze pred odhodom vedel, kje bo
dobil zaposlitev. Poveden je primer iz leta 1903, ko
je Frank Sakser'? iz New Yorka prek ljubljanskega
Slovenca opozoril dogarje iz okolice Cabra, ki so
prihajali v juzne dele ZDA na podlagi pogodbe z
nekim trgovcem "K.", da jim preti zavrnitev na
Ellis Islandu. Ceprav ga je srbela roka, da bi
zapisal nasvet o njihovem obnaSanju ob prihodu,
tega ni mogel narediti, ker se je zavedal, da bi s
tem kisil zakone ZDA. Zato je samo napisal:
"Pouka, kako se imajo zadrzati, jim tem potom ne
morem dajati, ker mi to zabranjuje postava Zje-
dinjenih drzav in kot drzavljanu so mi te postave
svete." Koliko so mu bile svete drzavne "postave”
lahko razberemo iz Stevilnih pisem izseljencev
domadim, ki so se odpravljali v Ameriko. V njih
svetujejo — nedvomno po Sakserjevem nasvetu —
da naj se uradnikom na Ellis Islandu zlazejo glede
namena prihoda v ZDA, nikakor pa ne smejo
omeniti, da imajo ze zagotovljeno delo.

V ameriski javnosti so se ugovori proti priselje-
vanju vedno bolj stopnjevali. Sprejeti zakoni in
uredbe se sicer niso strogo izvajali oziroma so
mnogi posredniki ("agenti") nasli poti, da so jih
obgli. Sele z letom 1890 je prislo do radikalnejse
politike in s tem do stroZjega nadziranja prise-
ljenskega toka v ZDA. Tako je leta 1891 kongres
zakonsko utemeljil zvezno kontrolo nad priselje-
vanjem in zadolzil finanéno ministerstvo (Treasury
Department) kot glavnega nadzornika. S tem je
bila ukinjena dvojnost sistema nadzora nad prise-
ljevanjem, tj. lokalnega in drzavnega. Ustanovljena
je bila drzavna Priseljenska komisija (Commissio-
ner of Immigration) za pristanis¢e v New Yorku.
Novi zakon je vkljudil predhodne prepovedi (npr.
glede poligamistov, oseb z "odurnimi" ali nevar-
nimi nalezljivimi boleznimi, nato oseb, ki si niso
mogle placati voznje itd.), dodal pa je Se prepoved
priseljevanja "revezev".)? Ladijske druzbe so bile

1 ¢ in M. Beard, str. 583.

2 Fran Sakser (1859-1937), tiskar, zaloZnik in podjetnik v
New Yorku. Glej: J. Amnez, str. 106 in nasl.
Posamezne ameriSke drzave so Ze pred tem omejevale
priseljevanje revezev, npr. Massachusetls (1820), New
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odslej prisiljene, da so odklonjene izseljence odpe-
ljale nazaj v Evropo. Tujci, ki so ilegalno pridli v
ZDA ali tisti, ki so postali socialno breme druzbe v
¢asu enega leta po prihodu, so bili tudi izgnani v
Evropo. Kot smo Ze omenili je bila zaostrena tudi
prepoved, da ameriski delodajalci is¢ejo (pogod-
bene) delavce v Evropi. Zanimivo pa je, da so bile
slednje omejitve misljene samo za ¢ezoceanske
prisleke, ne pa tudi za tiste, ki so prestopili mejo
na kopnem. To so izkorid¢ali mnogi (zavrnjeni) in
so prek Kanade vstopili v ZDA. Po uredbi (Regu-
lation) o priseljevanju v ZDA, sprejeti 25. aprila
1893, pa so bili dolofeni postopki ravnanja s
priseljenci.]* Ve¢ o tem v nadaljevanju ¢lanka.

Ob tem moramo poudariti, da je bila ta zaostri-
tev priseljenske politike povezana s spremembo
etniéne pripadnosti novih priseljencev. V osemde-
setih letih se je njihova struktura glede izvora
spremenila v prid priSlekom iz vzhodne in juZne
Evrope. Val "novih" priseljencev se je strmo dvigal,
vzporedno z njim pa tudi odpor do njih pri
"starih" priseljenih, ki so se oznacevali za prave
Ameri¢ane.

Razmerje domovinskega izvora priseljencev (%):

Avstro-Ogrska 0,33 244
ltalija 0,51 28.3
Rusija 0,10 18,015

V tem valu iz vzhodne in juzne Evrope pa so
bili tudi Slovenci. Mnogi so v njih videli prisleke s
cudnimi kulturnimi navadami, zato so mnogi "sta-
ri" prebivalci ZDA o prihajajocih Slovanih, Judih,
Madzarih, Sicilijancih in drugih sodili kot o manj-
vrednih in rasno neprilagodljivih.1® Sovrazen od-
nos do njih ni bil redek, zlasti v mestnih (indu-
strijskih) okoljih, kamor so se najve¢ naseljevali.
Zahteve po bolj strogi drzavni priseljenski politiki
so strmo narascale, vedinoma v imenu "narodnega
zdravja" pravih Amerianov. Za to politiko so se
zavzemali zlasti pripadniki raznih gibanj, npr.
AmeriSkega zaStitnega zdruzenja (American Pro-
tective Association), ameriskega Naprednega giba-
nja (Progressive movement) in drugih.

Od leta 1891 do 1929 sledimo kongresnim
ukrepom, ki so bili vedno bolj omejevalni glede
odprtosti vrat v Zdruzene drzave Amerike. Interesi
politike in gospodarstva niso bili tako enotni, kot
bi sodili samo po zakonskem zaostrevanju ukre-
pov. Mnogi kongresniki iz severovzhodnih (Nort-

York (1824) in Maryland (1833). Glej: C. in M. Beard, str.
460 in 463.

Treasury Departmenl. Immigration Laws and Regula-
tions. April 25, 1893 (Washinglon: Governmenl Prinling
Office, 1893; Treasury Department Document No. 1600).
C. in M. Beard, str. 455.

W. S. Bernard, str. 60.
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heast) in osrednjih (Midwest) drzav ZDA so bili
proti omejevanju priseljevanja, saj so bili prisleki,
ki so si z naturalizacijo pridobili amerisko drzav-
ljanstvo, pomembna volilna baza v novih prise-
ljenskih okoljih ZDA. Gospodarstvo je zahtevalo
ceneno delovno silo, ladijske druzbe pa so si Zelele
¢im vecje Stevilo potnikov. Ameriski predsedniki
od Rutherforda B. Hayesa (1877-1881) do Wood-
rowa Wilsona (1913-1921) so z vetom preprecili
(ali vsaj poskusali) kongresne zakonske predloge,
ki so skrajno omejili priseljenske pogoje ali celo
skusali izkljuciti vse pripadnike dolofene etniéne
skupine. Ceprav oblikovanje ameriske priseljenske
politike ni bila posledica usklajenega programa ali
premisljene filozofije, je bila konéna posledica po-
stopno omejevanje priseljevanja z vedno bolj radi-
kalnimi ukrepi.l”

Na prelomu v 20. stoletje se je okrepila zvezna
administracija za spremljanje priseljenske proble-
matike. Leta 1906 so bile priseljenske zadeve izlo-
¢ene iz finanénega ministrstva (Treasury Depart-
ment) in predane posebnemu Uradu za priselje-
vanje in naturalizaciji (Bureau of Immigration and
Naturalization) pri novo ustanovljenem ministr-
stvu za trgovino in delo (Department of Com-
merce and Labor).18

Po umoru ameriSkega predsednika Williama
McKinleya (1901), ki ga je zagresil anarhist Leon
Czolgosz, je ameriski kongres ponovno pretresel
priseljensko zakonodajo in vnesel vanjo prepoved
vstopa anarhistom in vsem, ki so se zavzemali za
rusenje vladavine z nasiljem in ubijanjem javnih
uradnikov. O teh zakonskih spremembah (3. mar-
ca 1903) je porocal tudi Slovenec!?, ¢es, da je
moral vsakdo, ki ni bil drzavljan ZDA, na Ellis
Islandu odgovoriti na ve¢ vprasanj oziroma je
moral priseljenski uradnik ugotoviti naslednje po-
datke: 1. Priimek in ime. 2. Starost. 3. Spol. 4. Stan:
samski, omoZena / porocen. 5. Poklic ali opravilo.
6. Zmoznost branja in pisanja. 7. Drzava izvora. 8.
"Pleme ali narod". 9. Zadnje bivalis¢e (drzava,
mesto, kraj). 10. Cilj potovanja v ZDA (drzava,
mesto, kraj). 11. Posedovanje vozne karte do cilja
v ZDA. 12. Kdo je placal voznjo. 13. Posedovanje
50 dolarjev, ée manj: koliko? 14. Dotedanje bivanje
v ZDA, kdaj in kje? 15. Ali prislek potuje k
sorodnikom (konkretna navedba razmerja) ali
prijateljem, ime in naslov. 16. Kaznovanost, bi-
vanje v uboznici ali v umobolnici? 17. Ali je poli-
gamist? 18. Ali je anarhist? 19. Ali se je odlocil za
Ameriko na podlagi kakega "oklica", poziva, ob-
ljube oziroma mu je bila dana "tiha obveza za ka-
ko delo v Ameriki"? 20. Kaksno je njegovo dusev-

17 w.s. Bernard, str. 62.

18 w. S. Bernard, str. 62.

19 v7a nage izseljence”, — Slovenec (Ljubljana), &t. 4, 5. 1.
1907.
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no in zdravstveno stanje? in 21. Ali je telesno
pohabljen ali hrom? Ce primerjamo vprasanja, ki
so jih postavljali izseljencem na Ellis Islandu ze po
omenjeni uredbi z dne 25. aprila 1893, opazimo,
da so v primerjavi z gornjimi le manjSe razlike.
Omenim naj le bistvene. Po letu 1893 so pov-
prasali le po drzavljanstvu (Nationality), ne pa
tudi po "plemenski" oziroma "narodni” pripadnosti
(1903). Leta 1903 jih ni zanimala navedba vhod-
nega pristanis¢a v ZDA, novo pa je bilo vprasanje
o anarhistiéni pripadnosti. In tudi pri denarju jih
je leta 1893 zanimala vsota nad 30 dolarjev oziro-
ma posedovanje samo 30 dolarjev in man;.

S 1. julijem 1907 je ameriski kongres gornji
omejevalni seznam Se raziril. (Mimogrede: Junija
1907 je Trst obiskala posebna ameriska migracijska
komisija, da bi se informirala o izseljevanju iz
Avstrije. Sprejel jo je tudi avstrijski zunanji mini-
ster baron Alois von Aehrenthal.’) Ko je na ome-
njeni nov priseljenski zakon na kratko opozorila
Obtinska uprava, je na prvem mestu izpostavila
zahtevo, da se je za vsakega izseljenca ob prihodu
pladalo 4 dolarje, tj. 20 kron takse2! V nada-
ljevanju pa je opozorila na prepovedi:

A.) Z zdravstvenega in socialnega podrodja.
Prepovedano je bilo priseljevanje "umobolnim,
blaznim in epilepti¢nim osebam", nadalje "tuberku-
loznim, osebam, ki imajo ostudne ali nalezljive
bolezni, siromakom in navadnim berac¢em, kakor
tudi onim, o katerih je pricakovati, da postanejo
javna nadloga in takim, kateri imajo kako po-
zitivno telesno hibo in o katerih se izrefe zdrav-
stvena komisija, da so nezmoZni opravljati kate-
rokoli delo."

B.) S podro¢ja kriminala in politiéne dejavnost.
Prepovedan je bil vstop na tla ZDA vsem osebam,
ki so bile kaznovana zaradi kakega "hudodelstva",
zivljenja v ‘"poligamiji (mnogoZenstvu)', "anar-
histom in osebam, ki so za posilen prevrat vlade v
Zdruzenih ali kake drzave sploh", "osebam, ki so
umorile kakega javnega funkcijonarja" in "nadalje
ni dopudfeno naseljevati se Zenskam, ki bi se
hotele pecati z nenravnostjo kakor tudi osebam, ki
bi dovajale Zenske v svrho nenravnosti sploh.”

20 ~Ameriska izseljevalna komisija v Avstriji’. — Obéinska
uprava (Ljubljana), 1907, 5t. 17. Vloga Trsta kot izse-
ljenskega pristanis¢a je narascala, kar lahko povezujemo
tudi z interesom ameriskih priseljenskih oblasti zanj.
Glej: Aleksej Kalc: Prekooceansko izseljevanje skozi Trst
1903-1914. — Zgodovinski casopis, 46, 1992, &t. 4, str.
479-49%.

Ze z zakonom o priseljevanju, 3. avgusta 1882, je bilo
doloceno, da je moral vsak tuj drzavljan ob prihodu v
ZDA placati "naglavni davek” v visini 50 centov. Pri-
dobljen denar se je stekal v priseljenski fond (Immi-
grant fund). Ta vstopna taksa se je kasneje ustrezno
vidala. Obiéajno je bila vkljuéena v ceno voznje, kar je
ustvarjalo varljiv videz, da so jo pladali posredniki
(agenti) oziroma ladijski lastniki.

21
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Pismo iz Amerike, ki ga je nepodpisani iz West Minerala (Kansas) poslal v domovino
z navodiom o obnasanju na poti (1912). V njem so tudi navodila o ravnanju na Ellis Islandu
in o vlogi Franka Sakserja pri informiranju bodocih priseljencev. (Institut za slovensko izseljenstvo
ZRC SAZU, Zbirka raznih pisem.)

C.) S podrogja delovnega prava. "Delavcem, ki
imajo za tja ze kako ustmeno ali pismeno pogodbo
za kakorsnokoli delo, pa naj si bodo to Ze izuceni
ali navadni delavci, obrtniki ali dninarji, kakor tudi
takim delavcem, ki so bili v teku enega leta ze
zaradi enakih pogodeb zavrnjeni tudi ni dovoljeno
se vseliti." Izjema je bila dopustena le v primeru:
"lzu¢enim delavcem—obrtnikom je naseliti se le
takrat dovoljeno, kadar v dezeli takih delavcev ni
ni¢ brez posla." lzrecno pa je bilo navedeno, da

imajo prost vstop v drzavo gledaliski igralci (umet-
niki), predavatelji, pevci, duhovniki vseh religij,
univerzitetni profesorji in vsi, "ki se hocejo pecati s
kako priznano znanstveno stroko in tudi osebe, ki
bi imele nastopiti sluzbo v zasebni hisi se smejo
vseliti tudi ¢e imajo Ze ustmeno ali pismeno
pogodbo.”

C.) Prepovedan je bil vstop osebam, ki jim je
nekdo drug placal vozno karto, npr. korporacija,
drustva, "druzba”, obina ali drzava.



47

12 KRONIKA

1999

™ "”' [ Dijuisl sariopalk wieb mmsmradlh prebimmicitl £ ¥]"

\ FRANK SAKSER‘ @8

|
S|

Witk 24
AL

NEW YORK.Z!.naja 19720,

Mr Max Senleh,
Hock Springs,¥yo,
Cenjenit
Farnik drpentinn in Frestdent ¥idnon sta paltaina “elvmiere, k1 nd-
rluje 16.Julija dmann 1o Ae naliaj prostoror . ike sops# prarafasne oglasitc
in paitl jrie aro,teda) ho nnpode #e da%iti proster.
¥oinja v tretlen razredu vel Ja do Trsta $104,00, v driesm pa #1670, 00
z voinim davknn vred.
fpsrodite tadnf tako),Kale ate me ndlofily,

Tardrar,

srmak B8t
K
i

Pisna informacija Franka Sakserja Maxu Semichu v
Rock Springs (Wyoming) o povratku domov. Po
koncani prvi svetovni vojni je tekel izseljenski tok
v obe smeri, dokler uvedba kvotnega sistema
(1921, 1924) ni zaustavila tisti del toka, ki je bil
usmerjen v Zdruzene drzave. (Last avtorja.,)

D.) Naceloma ni bil dovoljen vstop otrokom do
16. leta starosti brez spremstva ogeta ali matere.??

Vendar vse te omejitve niso zaustavile toka pri-
seljencev iz Evrope. Interesi kapitala (cenena de-
lovna sila) in na drugi strani ameriskega delavstva
(zaS¢ita mezd in delovnih pogojev, zato odpor
proti cenejsi delovni sili iz tujine, ki je tako rada
poprijela za delo tudi za nizje placilo, npr. v €asu
kriz in stavk), so okrepili glasove proti in za
omejitev prihajanja novih pridnih rok iz Evrope.
Ponovno pa moram opozoriti na odpor "starih”
priseljencev do novo prihajajocih iz vzhodne in
srednje Evrope ter Sredozemlja, ki so pripadali
kulturnim in civilizacijskim krogom, tujim nosil-
cem zahodnoevropske in na protestantskih te-
meljih slone¢e kulture.?? Zagovorniki omejitev so
bili vedno bolj glasni ravno v zvezi s priselje-

22 74 izseljence”. — Obc¢inska uprava (Ljubljana), 25. 9.
1907, 5t 20, str. 160. Glej tudi: "Razne novice. lzse-
liencem v pouk”. — Slovenski gospodar (Maribor), 22. 8.
1907, 5. 41. Nedvomno so bila ta opozorila objavljena
tudi v drugih slovenskih glasilih.

Tudi med Slovenci najdemo odpore, npr. proti Ita-
lijanom, ki so se socasno s Slovenci izseljevali v ZDA.
Kako naj si drugace razlagamo misel Jurija Trunka o
njih, ki jo je izrazil v svojih popotnih razmisljanjih:
"Menda so slutili kake bombe [cariniki v New Yorku,
op. avL], ker smo imeli na ladji precej Lahov, katere
Amerikanec najmanj mara. In po pravid, ker vedje
sodrge ni na svetu od rjavih polentarjev." Glej: Jurij
Trunk: Potopis IIl. V New Yorku. — Mir (Celovec), 1909,
st. 42, str. 241-242,
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vanjem iz omenjenih delov Evrope. Tako je se-
nator William P. Dillingham iz Vermonta leta 1910
sestavil poroéilo o njihovi nevarnostih za amerisko
druzbo. Zacel ga je z domnevo, da so "novi"
priseljenci rasno manjvredni v odnosu do "starih"
iz severne in zahodne Evrope, nadaljeval pa s
statistiénimi "dokazi", da bi utemeljil potrebo po
zaustavitvi njihovega toka v Ameriko. Mnogi so
mu verjeli, da so juzno- in vzhodnoevropski prise-
ljenci nesposobni za ameriski nacin Zivljenja in da
bi bila najlazja pot za njihov prihod uvedba testa o
pismenosti. Da bi osvetlili vprasanje pritoka Evro-
pejcev, so ustanovili Komisijo Zdruzenih drzav za
priseljevanje, ki je leta 1911 podala porocilo o tem
procesu. Ni€¢ novega ni ugotovila glede glavnega
vzroka, tj. (slabih) gospodarskih razmer v Evropi,
kot pomembnem razlogu odhajanje Evropejcev
prek oceana. Poudarila pa je Se nekatere spod-
budne sile, in sicer navdusujoca pisma priseljencev
domacim v stari domovini, posiljanje denarja za
voznjo in aktivhost "laznih delovnih posredo-
valcev" in "tiso¢ev prodajalcev ladijskih vozovnic
in njihovih zast(g)mkov v pokrajinah juZne in
vzhodne Evrope."?* Pri Slovencih ta vzorec ni bil
tako enostaven, saj so bili v ¢asu mnozi¢nega
izseljevanja dobro pouceni o gospodarskih razme-
rah v ZDA in glavna spodbudna sila je bila razlika
v zasluzku, ki je bil — kljub dragemu Zivljenju v
ZDA — vi§ji in je nudil boljSe Zivljenje v Ameriki,
kot pa doma. 2>

Poleg nasprotnikov priseljevanja so bili tudi
njegovi zagovorniki. Ce odmislimo tiste gospodar-
ske kroge, ki so zagovarjali priseljevanje zaradi
svojih ekonomskih interesov, najdemo med Ame-
ricani mnoge zagovornike nacela, da so bile Zdru-
zene drzave vedno zatoCisce ogrozenih iz wvseh
dezel sveta. Torej: Amerika kot dezela svobode ne
bi smela omejevati prihoda vsem, ki so vanjo zeleli
priti. Na vznozju Kipa svobode, simbola Amerika
za vse prihajajote v newyorsko pristanisce, je
napis, ki odraza omenjeno nacelo:
"Give me your tired your poor,
Your buddled masses yearning to breathe free,
The wretched refuse of your teeming shore,
Send these, the homeless, tempest-tossed, to me:
I lift my lamp beside the golden door."?

Tudi za mnoge Slovence je Amerika pomenila
dezelo vecje svobode, ki se je odrazala v enakosti
ljudi, v svobodni izbiri veroizpovedi, v ameriski

24 C.in M. Beard, str. 465.

Marjan Drnoviek: MnoZi¢no izseljevanje in Slovenci. -
27. zborovanje slovenskih zgodovinarjev. Zbornik. Lju-
bljana 1994, str. 74-81.

"Dajte ulrujene mi svoje siromake / zatrte reveze, ki
hrepene po prostem dihu / bedne izvrzke svojih pre-
naseljenih bregov! / Posljite mi brezdomce, Zrtve vihar-
jev meni / saj sveti mi tu bakla zraven zlatih duri!” Glej:
C. in M. Beard, str. 463.
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individualnosti itd. Vendar je bila to tudi dezele
trdega odnosa do ljudi, tezko pridobljenega dela
in zasluzka. Mnogi so bili razocarani in so o tem
pisali domov. Kakorkoli ze: Prepletanje idej zago-
vornikov o (mnogokrat abstrakini) svobodi prise-
ljevanja s pogledi o njegovi omejitvi, je mnogo
bolj zamotano vprasanje, saj so si bili interesi in
povezave za eno ali drugo opcijo mnogokrat v
nasprotju, nerazumljivi in celo nenaravni. Tako so
se po C. in M. Beardu med zagovorniki prise-
ljevanja nadli v istem taboru sile, ki so od tega
imele gospodarske koristi (npr. industrija glede
cenene delovne sile) in marksisticno usmerjeno de-
lavsko gibanje, ki je verjelo, "da se bo v Zdruzenih
drzavah prav tako kot povsod drugod toliko prej
zgodil revolucionarni preskok v njihov raj na
zemlji, kolikor huj$e bodo stiske delavcev. Zato so
zavirali AmeriSko federacijo dela, ko se je trudila,
da bi ohranila in zboljsala Zivljenjsko raven indus-
trijskih delavecev ravno z omejitvami priseljeva-
nja."27

Ker je iz vzhodnih in juznih delov Evrope
prihajalo veliko nepismenih ljudi, je Henry Cabot
Lodge starejsi, senator iz Massachusettsa, Ze leta
1896 predlagal sprejetje zakona, ki bi od izseljenca
zahteval dokaz pismenosti, kar bi bil pogoj za
pridobitev priseljenskega dovoljenja.28 Vsakdo, ki
ne bi bil sposoben prebrati 40 besed, naj bi bil
zavrnjen. Predsednik Grover Cleveland je dal veto
na ta zakonski osnutek v ameriSkem kongresu,
¢es, da nasprotuje nacelu svobodnega priseljevanja
v ZDA. Sledili so poskusi 1898, 1902 in konec 1912.
leta; slednjega je predsednik William H. Taft na
zaCetku 1913 zavrnil z vetom. Kasneje ga je kon-
gres v novi sestavi ponovno sprejel, predsednik
Woodrow Wilson pa zavrnil (1915). Vendar se
kongres ni vdal. Ponovno ga je sprejel in pred-
sednik ga je ponovno zavrnil, toda kongresu je
uspelo zbrati 2/3 vecino, kar je pomenilo njegovo
uzakonitev navzlic predsednikovemu vetu. To je
bilo 5. februarja 1917. Zakon se je naslanjal na
ugotovitve Dillinghamove komisije in je pred-
stavljal prvega iz serije ostrejsih omejevalnih zako-
nov z migracijskega podroéja.2? Zakon je bil izklju-
¢ujot za "vse (evropske) tujee, starejie kot Sestnajst
let, fizitno zmozne branja, a nesposobne brati an-
gles¢ino ali kako drugo govorico ali naregje,
vkljuéno hebrejicino in jidis.">

Kmalu je postalo jasno, da zakon o ugotav-
ljanju pismenosti (1917) nima tistih posledic, katere
so pricakovali njegovi zagovorniki. V letu 1921 je

27 C.in M. Beard, str. 465.

28 7e leta 1894 so nekateri harvardsko izobrazeni Boston-
¢ani ustanovili Immigration Restriction League, ki si je
za cilj postavila zahtevo po ugotavljanju pismenosti pri
novih prislekih iz Evrope.

29 w.s Bernard, str. 63.

30 C.in M. Beard, str. 466.
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stopilo na ameriska tla kar 800.000 prislekov, med
njimi ogromno $tevilo iz vzhodne in juzne Evrope.
Leta 1921 je bila sprejeta listina o priseljevanju,
znana kot prvi kvotni zakon (Johnson Act). Pri-
selilo se je lahko le 3% od stevila dolo¢ene narod-
nosti, ki je bila Se rojena na tujem, vendar je zivela
v ZDA po ugotovitvah ljudskega Stetja leta 1910.
Veljal je za priseljence iz Evrope, Bliznjega vzho-
da, Afrike, Avstralije in Nove Zelandije. S tem se
je letno stevilo znizalo na 358.000 oseb, prizadel pa
je zlasti izseljence iz vzhodne in juzne Evrope. V
okviru dovoljene kvote so imeli prednost Zene,
starsi, bratje in sestre, otroci pod 18. letom starosti,
zarofenke, drzavljani ZDA, sodelujoéi v armadi
ZDA med prvo svetovno vojno itd. lzven kvote je
dopuscal izjeme za poklicne igralce, umetnike,
pevce, bolniske sestre, duhovnike in profesorje.

Tri leta kasneje (1924) je bil sprejet ostrejsi
kvotni zakon (Johnson-Reid Act), ki je temeljil na
ljudskem Stetju 1890 in doloéil le 2% od stevila na
tujem rojenih oseb dolofene narodnosti. S tem se
je letno Stevilo priseljencev znizalo na 165.000
oseb. Ta zakon je Se bolj omejil moZnost prise-
ljevanja iz vzhodne in juzne Evrope, saj se je leta
1890 njihovo priseljevanje Sele dobro zacelo. Tako
je dovoljeno letno - (kvotno) Stevilo za Italijane,
Grke, Slovane in druge iz tega dela Evrope do-
seglo le 3% od predvojnega letnega priliva v ZDA.
Za ]Jugoslavijo je bila dolocena kvota manj kot
1000 oseb letno. Po ameriskih podatkih se je do
zacetka druge svetovne vojne priselilo v ZDA le
8623 oseb slovenske in hrvaske "rase oziroma na-
rodnosti”, kot so to oznacevali ameriski statistiki.
Izven kvote je bil dovoljen wvstop Zenam in
otrokom, ki so odhajali k mozem in ofetom, in
sicer pod pogojem, da so bili slednji ameriski
drzavljani, kot tudi vsem s "priznano poklicno
izuéenostjo" oziroma zaposlenim kot sluzabniki.3!

Od 1. julij 1924 so ZDA zahtevale vizum. Tako
so lahko dovolile ali odklonile moznega prise-
ljenca, Se preden je zapustil domaci kraj. Kdor je
dobil vstopno dovoljenje (priseljenski vizum), je
moral v ¢asu 90 dni pripluti v enega od prise-
ljenskih pristanis¢ v ZDA. (Poleg tega dovoljenja
so poznali tudi vizum, ki je bil namenjen tu-
risticnim, poslovnim in drugim obiskom ZDA.)
Tudi ladijska druzba je lahko izdala vozno karto v
eno smer (one way-ticket) samo na podlagi veljav-
nega priseljenskega vizuma. Vendar so si priseljen-
ske oblasti v ZDA $e vedno pridrzale pravico, da
so odklonile izseljencu vstop v ZDA - kljub pri-
dobljenemu priseljenskemu dovoljenju.

Leta 1929 je bil dopolnjen kvotni zakon iz leta
1924. Oprl se je na ljudsko Stetje 1920 in Stevilo
novih priseljencev je bilo omejeno na okoli 150.000

31 Tega leta (1924) je bilo popolnoma zaustavljeno pri-
seljevanje Japoncev, ki mu sledimo od leta 1907.



47

12 KRONIKA

1999

letno. V celoti je severni in zahodni Evropi
(vkljutno z Britanskimi otoki) pripadlo 82% ce-
lotne letne kvote, juZni in vzhodni Evropi 16%,
2% pa ostalim32 Bistvo vseh omenjenih kvotnih
zakonov je bila omejitev v tujini rojenih prise-
ljencev na minimum. Izvzeti iz teh omejitev so bili
priseljenci iz Kanade, Newfoundlanda, Mehike,
Kube, Haitija, Dominikanske republike in neod-
visnih drzav srednje in juzne Amerike. Zato je
tofna trditev zakoncev Beard: "Nekdaj tako Siroko
odprte dveri ‘zato¢iséa zatirancev iz vseh dezel’ so
se zaloputnile s takim treskom, da je odmevalo po
vsej Evropi in Aziji."33

Singer Building
and part of Financial District.

Razglednica newyorskega neboticnika (Singer
Building) z delom financne cetrti. Neboticnik stoji
na vogalu Broadwaya in Liberty Streeta na
Manhattenu. V éasu nastanka razglednice je imel
47 nadstropij v stavbi, ki je bila visoka 612 cevijev
in je sprejela 5000 usluzbencev, ki so prisli do
svojih pisarn s pomocdjo 16 dvigal oziroma tekocih
stopnic. Razglednica je iz asa pred letom 1914.
(Last avtorja.)

2’2 W. S. Bernard, str. 66.
33 C.in M. Beard, str. 469.
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Primerjava povprenega letnega stevila prise-
ljencev v ZDA do uvedbe kvotnega sistema in po
n]em:

1907-1914 Zakon 1921 Zakon 1924 Zakon 1929
A. 658.531  158.367 20.847 23.235
B.176983 198.082 140999  127.266

A. Predvsem iz vzhodne in juZne Evrope (za
leto 1929 samo iz omenjenega dela Evrope).

B. Iz severne in zahodne Evrope.3

Z omejevalnimi ukrepi glede prihoda in zlast
glede moznosti zaposlitve v ZDA so bili v ¢asu
mnozicnega izseljevanja Slovenci dobro sezna-
njeni, saj so se razna svarila in nasveti s to pro-
blematiko kar sledila v vsem slovenskem medij-
skem prostoru, predvsem pa v katoliskih glasilih.
Ceprav so ameriski priseljenski ukrepi postajali
vedno bolj omejevalni, se vecina izseljencev nanje
ni ozirala, saj so bili mladi in polni modi, in zaradi
tega verjetno prepricani, da ne bodo zavrnjeni na
Ellis Islandu. Le redka so porodila v tisku o za-
vrnitvah Slovencev na Otoku solza v New Yorku.
Zato svarjenja drzave, cerkve in razmisljajoéih
posameznikov o "straSnih" priseljenskih ukrepih
ameriskih oblasti niso imele posledic, kar dokazuje
tudi stalno naras¢ajoci tok slovenskega izseljevanja
v ZDA v zadnjih dveh desetletjih pred prvo sve-
tovno vojno. Bolj so na odlocitev za odhod vpli-
vale gospodarske razmere in zlasti gospodarske in
politicne krize v ZDA, ko se je marsikdo tudi
(zacasno) vrnil v domovino, dokler se situacija
onkraj Atlantika ni umirila. Tudi test pismenosti je
bil uveden Sele v casu, ko je bilo zaradi vojne
zaustavljeno izseljevanje v Ameriko. Nepismenost
je bila pri Slovencih nedvomno nizja, kot so to
navajali ameriski priseljenski podatki za ¢as
1901-10 (24,1% nepismenih med prihajajo¢imi iz
Avstro-Ogrske in v t i skupini "Slovenci in
Hrvati" kar 34,5%).> Na Kranjskem (deZeli najste-
vilnejSega izseljevanja v ZDA) je bila leta 1910
stopnja nepismenosti 12%. Drugo vprasanje pa je
bilo seveda glede dejanskega znanja pisanja pri
odhajajocih, kar pa ne bi smelo vplivati na izid
pismenega testa na Ellis Islandu, saj je le-ta za-
hteval obvladanje le manjsega Stevila besed.

Najvecji udarec slovenskemu priseljevanju je
bila uvedba kvotnega sistema. Ta je zaustavil slo-
venski tok v ZdruZene drzave Amerike. Kaj bi bilo,
¢e do teh ameriSkih kvotnih omejitev ne bi prislo?
Ponovim lahko tezo, da je izseljevanje Slovencev v
tujino vedno zaustavil zunanji razlog, ne pa spo-
znanje o Skodljivosti tega procesa (v primeru mno-
Zifnega izseljevanja) na razvoj oziroma obstoj

34 W.S. Bernard, str. 65.

35 Marjan Drnoviek: Pot slovenskih izseljencev na tuje.
Od Ljubljane do Ellis Islanda — Otoka solza v New
Yorku 1880-1924. — Zalozba Mladika, Ljubljana 1991, str.

51-55.
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slovenskega naroda. Tako je wvelika gospodarska
kriza v 30. letih naSega stoletja zaustavila vecje pri-
seljevanje Slovencev v zahodnoevropske drzave,
kot tudi Stirideset let kasneje, po izbruhu evropske
gospodarske recesije (naftna kriza) sredi sedemde-
setih let.

New York: vhodna vrata v Ameriko®®

Mesto New York je bilo za Slovence vedno le
prehodno mesto, zato v njem nikoli ni nastala
vetja slovenska kolonija. Najve¢ so se v obravna-
vanem ¢asu naseljevali v Brooklynu, in sicer v
predelu Ridgewood, kjer so ziveli predvsem Nem-
ci in Kocevarji, v blizini pa so bili tudi slamnikarski
obrati.?7

Ze od prvih prihodov je New York navduseval
Slovence s svojo velikostjo, Zivahnostjo in stalnim
velemestnim nemirom. Tako je misijonar Franc
Pirc leta 1836 napisal verz:

"Mesto nov’Jork imen’vano,

Imenitno in lepd,

Od vsih ljudstev obisk’vano,

Lepgiga kdo najdel bo?"3®

Tudi mlada Marija Trobec, ki je 1870. leta prisla
k bratu, katoliSkemu misijonarju in kasnejSemu
Skofu Jamesu (Jakobu) Trobcu, je v pismu zapisala
obcutke ob prihodu v Ameriko: "... in mesto novi
Jork se je od dele¢ vidilo. O to je bilo veselje! Vse
je migljalo v ludicah. O kako sem se zacudila, ko
sem velikansko mesto od dele¢ zagledala. Ni ravno
lepo, je pa straansko veliko, Se enkrat tolikdno kot
dunajsko."®® Ni bilo slovenskega izseljenskega
pisma iz Amerike, ki ne bi v opisu prihoda v
Zdruzene drzave omenjalo tudi bolj ali manj
navdusujo¢e obcutke ob prihodu v to mesto.
Veliko pozornost mu je posvetil tudi duhovnik in
pisatelj (omenimo le knjigo Amerika in Amerikan-
ci, Celovec 1912) Jurij M. Trunk v svojem poto-
pisu, kjer je kar dve nadaljevanji posvetil New
Yorku.*0 Oglejmo si nekaj njegovih opazanj iz leta
1909: ".. Grem na sprednji del ladje. Zacuden

36 “New York is the great gateway to America". Gledano z

vidika stevila prislekov, ki so stopili na ameriska tla v
New Yorku, je uporaba pridevnika "velika" dopustna, ée
pa imamo v mislih Ellis Island, ga tudi lahko razumemo
v pomenu "velika", nikakor pa ne "odprta oziroma Si-
roka" za vse prisleke. Ellis Island ("Front Doors to Free-
dom") je bil vendarle odprt kot omejevalen center, lo je
nekaksen filter za nove priseljence v ZDA.

John Arnez: Slovenci v New Yorku. — Studia Slovenica,
New York 1966, str. 8. (V nadaljevanju: J. Arnez, str. ...)
Verz iz pesnilve Franca Pirca: Pesem od mojiga po-
potvanja v Ameriko, Ljubljana 1836.

Pisma Marije Trobec je v skrajSani obliki objavila
Zgodnja danica (Ljubljana), 23. 9. 1870, 5t. 38, str. 305-
306 in 18. 11. 1870, 5t. 46, str. 369-370.

Trunkov potopis III. (V New-Yorku) in IV (Nekaj za-
nimivosti iz New-Yorka). — Mir (Celovec), 1909, &t. 42
(str. 241-242) in &t. 43 (str. 247-248).
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obstojim. V svitu jutranjega solnca se dviga iz
morja mesto New—York, glava Amerike in morda
kmalu glava celega sveta. Sprva morje brook-
lynskih his; iz tega morja se dviga visoko v nebo
lok velikanskega mostu, ki veze Brooklyn z New
Yorkom. Onkraj mosta zopet ne morje, ampak
gore hi§ orjakov, kakorsne ima le Amerika. Cudo-
vit pogled, ki ni mu para na svetu! A ¢udesov $e
ni konec. Crez jambore neStevilnih ladij zapazi oko
v daljavi gorostasno podobo Zenske, ki drzi v
vzdignjeni desnici bakljo: to je ‘kip prostost’ -
‘statue of Liberty’ — najvedji kip na svetu. Kar je
zrlo oko edino to jutro, Ze to bi mi bilo zadostno
poplacalo tezavno pot. Prvi pogled me je pre-
prical: Amerika je res nov svet." Tudi nad mestom
samim je bil navdusen, zlasti nad vrvezem na
ulicah in nad cestno, nadcestno in podzemno Ze-
leznico, mostovi ¢ez East River, parki, prista-
niSéem, mestnimi redarji ("Redar nima ‘bridke’
sablje, ampak le kratek drog, s katerim se igra, ako
stopa po ulici. Bog ne daj, da bi ta "kolicek’ prisel
v dotiko s tvojo glavo! Pades, kakor pobit vol!
Nikdo se policiji ne upa ustavljati, ker je v ne-
varnosti, da ga redar kar ustreli. V vecjih mestih
so redarji kaZipot tujcem, ker drugi ljudje za tak
posel nimajo ¢asa.") itd. Na koncu opisa ponovno
poudari: "New-York nudi obiskovalcu Se drugih
zanimivosti, da bi tedni ne zadostovali, ¢e bi hotel
kdo vse videti. Kakor se obrnes, povsod vidis, da
je to mesto edino na svetu. New-York ni samo
glava velike amerikanske ljudovlade, s ¢asom bo
postalo glava sveta."

Castle Garden
1855-1890

In zakaj je postal New York sedez glavnega
ameriskega priseljenskega centra? Do Sestdesetih
let 19. stoletja so samo ameriske drzave (npr. Mas-
sachusetts, New York, Pensilvanija in Maryland),
ki so imela velika pristaniS¢a, skrbele za nadzor
priseljevanja. New York je bil med prvimi, ki je
sprejel nadzorne in varnostne predpise ter od
ladijskih kapitanov zahteval poro€ilo o potnikih (z
navedbo imena, poklica, rojstnega kraja, starosti in
dusevne stanja).#! Na njihovi podlagi so lahko za-
vrnili obolele in nebogliene oziroma revne izse-
lience. V korist pristaniske bolnisnice je moral vsak
ladijski kapitan placati takso v visini 1,50 dolarja za
kabinskega potnika in 1 dolar za ostale iz med-
krovja. To in marsikaj drugega je sprozalo spore z
"gospodarji ladij". Znan je sodni primer mesto
New York proti Milne (1837), v katerem je Vrhov-
no sodisée ZDA podprlo mesto, da se z ukrepi
brani proti moralni kugi revséine, pustoloveem in

41 w.s. Bernard, str. 54.
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kaznjencem itd., ki so na prekooceanskih jadrnicah
prihajali v newyorsko pristanise. Ta sodna odlo-
c¢itev je bila temelj za bodoco priseljensko politiko
v New Yorku glede oblikovanja kriterijev za vstop
na trdna tla newyorske drzave.? Kontrolo nad
prihajajocimi so do leta 1848 izvajale mestne ob-
lasti, nato jo je prevzela drzava New York in
ustanovila Board of State Emigration Commissio-
ners.*3 Vzrok za ta poseg drzave New York leta
1848 je bilo pomanjkanja lokalnih uradnikov in
zelja, da bi zagotovili, prvi¢, vzpostavitev ostrejsih
kriterijev za zavrnitev obolelih priseljencev in
prihajajocih, ki bi (lahko) postali breme druzbi, in
drugi¢, boljSo zascito priseljencev pred izkorisca-
njem goljufov. Slabe razmere ob prihodu v New
York tistega casa je leta 1846 opisal William L.
Roy, tajnik United States Immigrant Society for
the Protection of English and Scotch Immigrants:
velika gneca, pregledi prtljage v veliki naglici, pri-
scljenci so bili na obrezju tujega mesta izpo-
stavljeni vrocemu soncu ali hladu no€i, dezju in
nevihtam, mnogokrat brez hrane itd., hkrati pa
lahek plen goljufom glede prenocisé, prehrane ali
nakupa (predragih ali neveljavnih) voznih kart
proti zahodu. To je bil ¢as, ko so posamezne
jadrnice pripeljale od 300 do 500 priseljencev in ko
je skozi newyorsko pristanisce stopilo na tla ZDA
od 60.000 do 80.000 priseljencev letno. 44

Newyoréani so gledali na prihajajoce zviska in
prizadevanja drzave New York, da bi postavila
priseljenski center v okviru St. John's Parka niso
uspela zaradi odpora tam zivec¢ih prebivalcev.
Le-ti so se zbali njihove neéistoce in pretirane
vdanosti alkoholu, kar bi slabo vplivalo na mirnost
mestne Cetrti, na zdravje ljudi in hkrati na njihovo
moralo, v nevarnosti pa bi bilo tudi premozenje
mescanov. Odpor je prisilil komisarje, da so se
odlocili za Castle Garden, ki je za prihajajoce
izseljence odprl vrata 1. avgusta 1855 in deloval do
18. aprila 1890. Lociran je bil na juznem delu
Manhattana, danes znanim pod imenom Battery
Park. Zgrajen okoli 1808 kot trdnjava, je izgubil
svojo vojasko funkcijo 1823, ko je prisel pod
newyorsko upravo in postal amfiteater (operna
hisa) za okoli 6000 gledalcev. Takrat je tudi dobila
ime Castel Garden. Cez dvaintrideset let pa je
postal priseljenski center.43

V okviru Castel Gardena so delovali sprejemni
center in spremljajoe (informativne) sluzbe, bol-

42 W. S. Bernard, str. 54.

43 Sele leta 1864 je bil ustanovljen zvezni Priseljenski urad
(Bureau of Immigration).

Ellis Island — Yesterday and Today (Porocilo Marian
Schibsby, 6. novembra 1935, vol. XII, st. 50, serija E:
Poroéilo stev. 8) Dokument je dostopen na internetu:
_ (http://members.acl.com/EllisNJ/texts/IRpt2.htm).

Danes je v tej stavbi akvarij, najstarejsi v ZDA in med
najvedjimi na svetu.
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nisnica, cenena restavracija, proste kopeli, trans-
port prtliage in javna kuhinja. Komisarji so pri
vseh priSlekih izvrsili kratek zdravniski pregled in
vse povprasali po imenu, letu starosti, poklicu, veri
in vrednosti premozenja, ki so ga prinesli s seboj.
Pod njegovim krovom so bili izseljenci varni pred
goljufi, delo s prihajajotimi pa je temeljilo na pro-
stovoljni osnovi. Ves ¢as delovanja Castle Gardena
je odnos do izseljencev dajal vtis nekakine "oce-
tovske popustljivosti” in ni deloval tako strogo in
neosebno, kot kasneje Ellis Island.

Mladi bogoslovec Jakob Trobec je 29. novembra
1864 napisal "navodila” o obnasanju izseljencev na
poti v Ameriko. V njih je omenil, da vsakdo za-
gleda "lepe amerikanske homce" Zze dale¢ na mor-
ju. Priporoéil je rojakom, da si uredijo prtljago Se
med plovbo in poskrbijo za osebni izgled ter ob
primernem trenutku, mirno in brez hitenja,
izstopijo na kopno, saj je vsak lahko ostal na ladji
Se 48 ur po pristanku. V tem ¢asu naj bi si vsak
nasel primerno stanovanje v mestu, saj je nemskih
gostiln kar mrgolelo, kdor pa ni imel denarja, pa je
dobil "stanovanje zastonj v veliki sobani, ki se ji
pravi ‘Castle-garden’ (beri Kestl-garden), se ve da
postelj ni v nji, ampak samo klopi."#¢

Vrvez na Broadwayu in Times Squareu pred letom
1912, (Jurij Trunk: Amerika in Amerikanci, Celovec
1912, str. 57.)

46 jakob Trobec: Zastran preselitve v Ameriko. — Zgodnja
danica (Ljubljana), 1. 4. 1865, &t. 10, str. 79-80 in 10. 4.
1865, &t. 11, str. 88.
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Castle Garden leta 1862, ko so predstavniki ameriske vojske nagovarjali moske prisleke iz Evrope k
vstopu v amerisko armado. Takrat je v Zdruzenih drzavah divjala drzavljanska (secesijska) vojna
(1861-1865). (Hoffnung Amerika, Bremerhaven 1994, str. 14.)

Ko je Anton Obreza s skupino rojakov prisel v
New York konec avgusta 1880, je dozivel tudi
postopek sprejema in spoznal Castle Garden.*” Po
pristanku se je s prtljago ("zabojem") spustil na
pomol, kjer je brez vecjih posledic prestal carinski
pregled. Nato se je odpravil proti priseljenskemu
centru: "Tu v Castle Gardenu morali smo vsi svoje
ime povedati in ali ostanemo v Novem Yorku ali
gremo naprej in kam, v ktero drzavo. Preje moral
je vsak placati ‘glavni davek’, kteri se je rabil za
vzdrzevanje Castle Gardena, a pred nekaj leti so
ga odpravili, in novojorsko mesto je prevzelo vse
stroske za to. Toda ta ‘glavni’ davek vtegne se
vrniti, kajti drzava da baje premalo podpore. In
stroski tudi niso majhni. Poskrbljeno je za vse, kar
bi priseljencu utegnilo koristiti. Tu je banka, kjer
dobijo oni denar, kterim se ni varno zdelo ga sebdj
nositi; tu dobis agente vseh Zeleznic, da si zamore$
kupiti ‘ticket” (vozni list) v kteri koli kraj Ze-
dinjenih drzav ali Canade itd. Ce pa meni$ ostati v
Novem Yorku, in nima$ nobenih znancev, oglasi
se pri vodstvu Castle Gardena in oni ti bodo pre-
skrbeli delo, kterega rokodelstva le hoces; preskrb-
ljujejo jih morda tisuce in tisuce in to vse osobje

47 Glej poglavje Navdusenje Ljubljanana Antona Obreze
nad Niagarskimi slapovi v delu: Marjan Drnoviek:
Usodna privlaénost Amerike. — Zalozba Nova revija
(zbirka Korenine), Ljubljana 1998, str. 219-244.

mora placano biti...", je zapisal v enem od pisem,
ki jih je v veé¢ nadaljevanjih objavljal ljubljanski
Slovenec.¥® V njem je opisal tudi zgodovino Castle
Gardena: "To veliko, okroglo poslopje bilo je nek-
daj mocna trdnjava novojorskega mesta. Ostalo je,
kakor je bilo popreje; Se sedaj videti so Zrela ter
podolgaste line v zidu, iz kterih so letele nekdaj
pogubonosne krogle na ladije. Toda odkar male,
pa mocne trdnjavice s tezkimi kanoni varujejo
vhode v novojorsko luko, zgubil je Castle Garden
vso svojo veljavo ... tako je iz Castle Gardena po-
stala nekaka ‘redouta’, kjer so nemski pevci in
pevke vlekli srebrne dolarje iz zepov amerikanskih
gentlemenov in njihovih laydies. Od leta 1855
naprej pak je Castle Garden odlo¢en Evrope trud-
nim ljudem, da tu izstopijo. Minulo leto izstopilo
je samo v Castle Gardenu blizo 321.000 Evro-
pejcev, stevilo, kakorsnega Se ni bilo, odkar se
ljudje selijo semkaj ..."

Ellis Island
(1892-1954)

Ko je na zafetku devetdesetih let Zvezna
uprava prevzela nadzor nad priseljevanjem v New
Yorku, so newyorske drzavne oblasti zavrnile moz-

48 "Amerikanska pisma. Wabasha, 9. januarija 1881." — Slo-

venec (Ljubljana), 5. 2. 1881, 5t. 14.
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nost, da bi Castle Garden ostal priseljenski center.
Tudi njegove kapacitete niso bile ve¢ zadovoljive.
Za nov center je bil izbran otok Ellis Island v
neposredni blizini Bedloe Islanda, na katerem je ze
stal Kip svobode. Omenjeni otok so ZDA odkupile
od drzave New York Ze leta 1808 za 10.000 do-
larjev. z namenom, da bi postal del obrambnega
sistema newyorskega pristaniséa.®® To vlogo je
tudi dobil, hkrati pa je bilo na njem tudi skladisce
streliva. V ¢asu gradnje ustreznih sprejemnih stavb
in bolnisnice na Ellis Islandu so od 19. aprila 1890
do 31. decembra 1891 sprejemali priseljence v
prostorih starega Barge Officea v jugovzhodnem
kotu Battery Parka na Manhattanu. Drugega
januarja 1892 je zazivel priseljenski center na Ellis
Islandu, in sicer je sprejemal izseljence do pozara
14. junija 1897, ki je unicil lesene zgradbe. (V tem
Casu je prek sprejemnega centra priSlo v ZDA
okoli 1,5 milijona oseb, samo v prvem letu 445987,
vedinoma iz juzne in vzhodne Evrope.®’) Obenem
so bili v pozaru unieni vsi dotedanji mestni in
drzavni dokumenti o priseljevanju skozi new-
yorsko pristanisce. Tako je Barge Office od 15.
junija 1897 do 16. decembra 1900 ponovno postal
zacasni priseljenski center. Odprtje centra na Ellis
Islandu, 17. decembra 1900, so newyorska glasila
komaj omenila. Nova stavba je bila zgrajena iz
zelezne konstrukcije in opeke. Njena pisana zuna-
njost je enega od prihajajo¢ih Francozov spomi-
njala na veliko igralnico ('kazing")”! Leta 1932 je
postal zadrzevalni center, ki je deloval do leta
1954. Sredi Sestdesetih let je postal priseljenski mu-
zej kot del Statue of Liberty National Monument.
"Kako ravnati pred strogo komisijo na Ellis
Islandu?", je bil naslov marsikaterega nasveta o
priseljevanju v Zdruzene drzave Amerike, ki ga
preberemo v slovenskih glasilih na prelomu v 20.
stoletje. V letu 1892 so zadeli vse potnike iz
medkrovja (steerage) in tretjega razreda z barko
voziti direktno z ladje ali pristajalnega doka la-
dijske druzbe na Ellis Island. Potnike prvega in
drugega razreda so pregledali na ladji; na Ellis
Island so odpeljali le tiste, ki so morali opraviti
specialni pregled. Na "otok solza" pripeljani pri-
sleki so §li skozi karanteno ter opravili carinski in
zdravniski pregled (Public Health Service). Sled-
njega so se najbolj bali. Vsak zdravnik je bil spe-
cialist za doloceno bolezen. Trije posebni zdrav-

49 Otok je nosil ime po Ellisu, 1j. lastniku otoka, preden je
le-ta prisel v posest drzave New York. Pred tem so ga
imenovali $e Otok ostrig (Oyster Island), Bucking oz.
Buck Island, Kiosk Island (po paviljonih, v katerih so
newyorcani uzivali ostrige), Galebji otok (Gull Island),
Otok vislic (Gibbet Island).

Harlan D. Unrau: Zur Geschichte von Ellis Island.—
Hoffnung Amerika, Bremerhaven 1994, str. 15. (V nada-
ljevanju: H. Unrau, str. ...)

Camille Maire: Lettres d’Amérique. — Editions Serpe-
noise, Metz, 1992, str. 49.
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niski inSpektorji pa so odloali o usodi prisleka v
dvomljivih situacijah. Strah pred zdravniSkim pre-
gledom je bil opravicen, saj je ravno ta pregled
predstavljal glavno omejevalno sredstvo drzave,
da prepreéi prihod nezazelenim osebam. Kdor ga
je uspesno prestal, je prisel pred priseljenskega
uradnika (Immigration officer). Nato mu je bil do-
voljen vstop v dvorano, kjer so bile razne servisne
sluzbe, npr. za menjavo denarja, nakup voznih
kart, prtljazna sluzba in telegraf. Kasneje so jih
odpeljali do doka na Manhattanu, Hobokenu ali
kjerkoli drugje, kjer so stopili na trdna tla Ame-
rike. Ko se je od julija 1924 Stevilo priseljencev
znizalo, so vse priseljence pregledali na ladji. Od
leta 1920 do 1954 so odpeljali na Ellis Island le
tiste, ki so morali opraviti specialne preglede.

Med listi Zupnijske kronike Adlesicev v Beli
krajini se je ohranil zapis o ponovni poti Mika
Grabrijana iz bliznjega kraja Dolenjci (hisna Ste-
vilka 13) v Ameriko.”? Devetega maja 1897 se je s
postnim vozom odpravil iz Cmomlja v Ljubljano,
kjer je z vlakom nadaljeval pot do Bremna in se
tam 15. maja vkrcal na "Sif". Stiriindvajsetega maja
ob 10. uri dopoldne so pripluli v New York. Svoj
stik z Ellis Islandom in New Yorkom je opisal z
naslednjimi besedami: "In smo morali vale na
reviziju / ko ko sem nuter Sel u kancliju v desni
roki sem kufr nosil in nism prav prosto hodil. /
mije vale rekel revedirni komesar det kufr na tla
in pojt enih 6. metrov naprej in potem nazaj da
bu vidl semli dober za delo / ko se vernem nazaj
mi veli dobro. / dase vsedi na bliznju klup / ker
sem dobro marsal sem bil dober za Ameriko /
kosem priSel po vrsti na reviziju najprej me vale
prasa popolski da kuliko let sem ve¢ bil v Ameriki.
/ in sem mu povedal v domadem jeziku in za
novce sem tudi moral povedat kaj sem jih imel. /
ko meje polak pustil meje vale prestregl Angleski
komesar in meje frheral kermeje poznal dasem ve¢
bil poprej vameriki, kersem nosil amerikanski
gvant. / komeje ta izfrheral meje zopet predal
drugemu polaku kimeje zopet sakojako izvijeval /
kosem se dobro izfrheral sem bil potrjen za
Ameriko. / odtukaj smo $li na en Hotel in kerje
ve¢ bilo mislim ez poldne smo pili vsak za 10.
centi. pira. / po obedu smosli ven in smo se
razgledali po Najurku / in ta dan sem si kupil kufr
za 1. tolar 50. centi. / ¢ez nof smo natem hotelu
prenodili in drugi dan do Seste vure vecer smo bili
tukaj / vsaki smo mogli placat za kostu in kvartir
1. tolar. 50. centi. / potem smo 3li na Strickaru
spremljani od agentovega hlapca. / enu vuru smo
se pelali do Panhofa .."

52 Nadskofijski arhiv v Ljubljani (NSAL), Kronika Zupnije
Adlesici, 1. zvezek, 1887-1904 (priloga).
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Ellis Island, 1910. (Hoffnung Amerika, Bremerhaven 1994, str. 26.)

Ellis Island je bil simbol upanja in priloznosti
za milijone, hkrati pa tudi simbol zavrnitve vstopa
v svobodno Ameriko. S poostritvijo ukrepov za
vstop se je tudi Stevilo odklonjenih povecevalo. V
poznih devetdesetih letih je bilo letno odklonjenih
vec kot 3000 oseb, po letu 1910 kar 24.000 (okoli
15% zaradi nalezljivih oziroma "kuznih" bolezni,
15% zaradi vnaprej sklenjenih delovnih pogodb in
ostalih 70% zaradi moznosti, da bodo postali so-
cialno breme drzavi).33

Leta 1907 je 1.004.756 oseb vstopilo v ZDA sko-
zi vrata Ellis Islanda. Dnevni rekord je bil 17.
aprila, ko je prestopilo njegov prag 11.747 oseb.>
(Tega leta je bil tudi najvedji odliv izseljencev iz
Kranjske v ZDA, saj so jih uradni popisi po
okrajnih glavarstvih evidentirali kar 6528.) Med
prvo svetovno vojno se je letno Stevilo prihajajocih
na Ellis Islandu znizalo na 178.416 (1915) oz. 28.867
(1918). Drasti¢en padec v letu 1918 je bil posledica
vstopa ZDA v vojno (6. aprila 1917). Leta 1921 se
je Stevilo prihajajocih skozi sprejemni center na
Ellis Islandu povzpelo na 560.971 oseb.>3

Na podlagi drzavne zakonodaje so posamezni
izseljenski komisarji na Ellis Islandu izdajali ured-
be, ki so bile vedno bolj stroge do prihajajocih.
Leta 1909 je na celu Ellis Islanda W. Williams
nasledil Roberta Watchorna. Novi komisar je izdal
tudi novo uredbo:

A.) Vsak izseljenec je moral komisiji na Ellis
Islandu pokazati najmanj 125 kron (25 dolarjev) in
vozno karto do cilja poti v ZDA. (Nespremenjena
pa je ostala od drzave dolocena vstopna taksa 4
dolarjev.)

B.) Ce te vsote ni imel, je moral na otoku cakati

W. S. Bernard, str. 61.
H. Unrau, str. 17.
H. Unrau, str. 19.

(SIS ) |
'J]nf-b)

toliko ¢asa, dokler je ni dobil. Vendar je bil s to
uredbo omejen krog tistih, ki so mu to vsoto lahko
poslali ali prinesli, in sicer na oeta ali mater, moza
ali Zeno, sina ali héi, morda véasih na svaka, ne-
caka, strica ali teto, tj. na osebe, ki so bile dolzne
skrbeti za priSleka. V vseh ostalih primerih so o
tem odlocale oblasti. Namen tega predpisa je bil v
tem, da bi zmanjsali prihod revezev (paupers). Na-
¢eloma ni bilo dovoljeno, da bi znanci ali prijatelji
zalozili zahtevano vsoto, saj bi bilo to dejanje
"zasebnega usmiljenja", kar je bilo v nasprotju s to
uredbo.

C.) Poostrili so tudi pogoje glede slabotnih,
pohabljenih in starejsih od 45 let. Bolj razume-
vajoci so bili pri izvrSevanju te zahteve uredbe le v
primerih, ¢e je zena potovala k mozu in obratno,
otroci k starfem ali star$i k otrokom.®

Cetrtega maja 1909 je na parniku Martha Was-
hington (druzbe Austro-Americana) priplul v New
York Jurij M. Trunk, ki je opisal svoj stik s
priseljenskimi oblastmi. Ker je bil potnik drugega
razreda, ni odSel z ostalimi potniki tretjega razreda
na Ellis Island. Ze med plovbo v pristanis¢u je na
krov prisla zdravniska komisija. Kar nekaj ¢asa je
trajalo, da jih je pregledal zdravnik in jih nekaj
zavrnil. O njihovi usodi ni izvedel nicesar. Glede
ostalih izseljencev je ocenjeval, da so jih zavrnili
najmanj 10%. ("Mnogim se vrata zaprejo tik pred
nosom, da nikoli ne stopijo na tla proste Ame-
rike!") Sele po opravljenem pregledu so potniki
prek brvi sestopili na pomol ("na gumno velikega
skednja"), kjer so jih Ze cakali "cestninarji", tj.
cariniki, ki so bili splosno osovrazeni zaradi svoje
grobosti in vzvisenega odnosa do priseljencev.

56 Vestnik Druzbe sv. Rafaela. Pozor rojaki!". = Obéinska
uprava (Ljubljana), 10. 8. 1909, st. 15, str. 118-119.
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Pregledal in premetali so tudi Trunkove tri zaboje
prtljage, preden je zaslisal odreSujoci vzklik: "All
right!", in zakljuéil: "... in Sele sedaj smem tudi jaz
dihati prosti amerikanski zrak!"5’

Od konca 19. stoletja so zdravniki na Ellis
Islandu odklonili vsakogar, ki je imel nevarno kuz-
no bolezen ali so pri njem ugotovili fizicno in
dusevno pomanjkljivost ali zaostalost v razvoju,
kar bi mu onemogocalo normalno Zzivljenje. Ven-
dar je priseljenski uradnik (Immigration officer)
lahko zavrnil odklonilno zdravnisko oceno. Ce je
bila bolezen ozdravljiva, so bolnika poslali v bol-
nisnico v okviru Ellis Islanda. Kdor je bil ne-
ozdravljiva bolan, je bil poslan domov. Tujci so
imeli Se eno moznost, da so se v primeru odklo-
nitve s strani priseljenskega uradnika, $e vedno
lahko pritozili na posebno komisijo "Board of
Special Inquiry". Tudi ta ni bila nezavzetna trd-
njava in mnogim je uspelo dobiti dovoljenja za
vstop v ZDA. Vendar sta na zaCetku 20. stoletja
drzavi Illinois in New York zahtevali zaostritev
kriterijev glede duSevnih in umskih (ne)sposob-
nosti prihajajocih, saj so v primeru njihove pri-
pustitve na ameriska tla napolnili draga in od
ameriskih davkoplacevalcev vzdrzevana mesta v
ustreznih ameriskih zavedih.

Pomo¢ prihajajofim Slovencem
na Ellis Islandu

New York je bilo veliko in zelo nevarno mesto.
Zato ves c¢as izseljevanja v pismih izseljencev,
casopisih, uradnih poroéilih drzavnih predstavni-
Stev in cerkvenih organizacij itd., sledimo opo-
zorilom na nevsecnosti, ki so jih nepazljivi ali
naivni izseljenci lahko dozivljali v tem velemestu.
New York je bilo tudi mesto nasprotij. Na eni
strani je prihajajo¢e navdusevalo z velikostjo, zi-
vahnostjo, izzarevajocim svetovljanstvom, na drugi
strani pa je odbijalo zaradi stalnih nevarnosti,
zlasti s strani raznovrstnih goljufov.

Nekateri slovenski duhovniki so zgodaj nasli
svoj poslanski prostor v New Yorku, npr. Ivo
Levec, slovenski franciskan, ki je prisel v New
York leta 1841 iz Pensilvanije, ko je mesto Stelo
Sele 330.000 prebivalcev.”® Kot kaplan in zupnik je
deloval pri sv. Nikolaju do avgusta 1842 (pri tem
mu je pomagal frandiskan Oton Skola), ko se je
vrnil v Evropo. Leto dni kasneje je Ze deloval v
Rochesteru (New York)?? Od februarja 1881 do
maja 1888 je pri sv. Nikolaju deloval duhovnik

57 Jurij Trunk: Potopis IIl. V New-Yorku. — Mir (Celovec),
1909, 5t. 42, str. 241-242.
]. Amnez, str. 37. )

59 J. Arnez, str. 37. Umrl je v Nazarjah na Stajerskem leta
1854.
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Jozef Res.%0 Njim so do danasnjih sledili stevilni
slovenski duhovniki. Vsi ti duhovniki so bolj ali
manj sodelovali tudi pri pomoéi prihajajoé¢im Slo-
vencem.®! Mnogi slovenski duhovniki in bogo-
slovci so dobili zatocisce pri newyorskih redempto-
ristih,2 npr. Janez Cebulj (1859), Ignacij Mrak
(1860), ponovno Mrak in Mozina (1870) itd.

Jakob Trobec je Ze leta 1864 opozoril Slovence
na nevarnosti, ki pretijo v New Yorku. Omenil je
nadlezne posameznike, ki so se ponujali priseljen-
cem kot poznavalci mesta, nosaéi prtljage, vsi
medenih besed in polni lazi. (J. Trobec: "Nikar jim
ne verjami, prosim te prijatel! Se poslusati jih ni
treba") Trobec je svetoval "poSteno nemsko
druzbo [Die Agentur der deutschen Gesellschaft],
ki se vedno bojuje zoper krivice, ki se v veli-
kanskem mestu godé", ki je imela sedez v Green-
wich Streetu Stev. 95. Zaradi draginje v mestu je
vsakomur priporocal, da ga cimprej zapusti in
odide proti zastavljenemu cilju v ZDA. Mladi
bogoslovec Erlah iz goriSkega semenista pa je
istega leta v pismu nekdanjim soSolcem zapisal:
"Goljufov je tukaj kakor listja in trave in tako so
nas skubli, da smo bili vsi zeleni; zato pa tukaj
novince ‘green’, tj. zelence imenujejo."63

Skupini bogoslovcev, kateri se je prikljudila ze
omenjena Marija Trobee, je leta 1870 v mestu
pomagal katoliski poverjenik Jozef Kolble, da so
brez tezav nadaljevali pot. Z njim se je srecal tudi
Anton Obreza (1880) in ga opisal v svojem pismu:
"Omeniti mi je tu le gosp. ]. Koebleta, kteri je
nalas¢ za to, da pomaga katolicanom v tem mestu
in jih varuje sleparjev. Ta nam je ve¢ opravil, kar
bi bili le tezko sami; dal nam je lepe pozdrave v
obliki male knjizice, poiskal nase zaboje izmed
drugih, preskrbel nam voz, na kterem smo poslali
svojo robo na Zelezniéni kolodvor, in to brez vse
place kot ud nemsko-rimsko-katoliskega drustva v
Novem Yorku. Vsakemu pak, kdor semkaj pride,
svetujem, naj se poprej pismeno do njega obrne,
in svest si sme biti njegove najboljSe pomodi. Za-
pustivéi Castle Garden poslovili smo se najpri-
sréneje od njega."®4

60 J. Arnez, str. 38.

61 Danes deluje v New Yorku cerkev sv. Cirila (62 St.

Marks Place), ki jo vodil duhovnik Krizolog Cimerman.

V njenem okviru in na istem naslovu pa deluje tudi

Slovenski informacijski center.

Redemptoristi so katoliski duhovniski red, ki je bil

ustanovljen 1732. leta. Ukvarja se zlasti z misijoni. Sedez

nemskih redemptoristov v New Yorku je bil na Man-

hattanu, na tretji cesli, v predelu Lower East Side, ki je

bil tudi kasneje srediste priseljencev iz srednje in

vzhodne Evrope. Glej: John Arnez, str. 36.

Erlahovo pismi, Milwaukee, 11. 10. 1864. - Zgodnja da-

nica (Ljubljana), 20. 12. 1864, st. 36, str. 294-295.

64 "Amerikanska pisma. Wabasha, 9. januarija 1881." - Slo-
venec (Ljubljana), 5. 2. 1881, &t. 14.

62

63

63
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Velika sprejemna dvorana na Ellis Islandu, okoli 1910. (Golden Door. U. 5. Immigration and Ellis Island,
U. 8 Information Agency, 1990, str. 22,)

Ves cas priseljevanja v ZdruZene drZave Ame-
rike so prihajajoéim nudile pomo¢ razne verske,
etnicne, clovekoljubne in podobne organizacije,
nudec¢ jim podporo v naravi, nasvetih, pri preva-
janju, pri namestitvi, dajanju informacij ipd.%°
Mnoge med njimi so v New Yorku ustanovile
domove za zacasno namestitev ipd. Njihova vloga
se je nadaljevala tudi v dcasu delovanja obeh
centrov, tj. Castle Gardena in Ellis Islanda. Tako je
bila ena od sob v prvem nadstropju sprejemnega
centra na Ellis Islandu namenjena uporabi raznim
"misijonarjem”, ki so imeli tudi prost dostop do
zaprtih in bolnih. Njihova pomo¢ je bila razli¢na.
Pomagali so pri pisanju pisem znancem in sorod-
nikom v ZDA, iskanju izgubljene prtljage, dajanju
verske utehe, spremljali so priseljence po mestu,
jim nudili oblaéila, versko literaturo, pomagali pri
raz¢isevanju vzrokov zadrzanih in odbitih prisle-
kov itd. Sprva njihovo delo ni bilo omejeno ozi-
roma nadzorovano in mozne so bile razne zlorabe.
Priseljenska komisija je v letih 1907-09 ugotovila
vrsto nepravilnosti, zato je poostrila njihovo delo-
vanje na Ellis Islandu. Njihova skrb je bila po-
membna zlasti za tri kategorije "izloenih" izse-
ljencev, tj. prvi¢ tistih, ki so jih sorodniki "pozabili"
v priseljenskem centru ali niso bili sposobni skrbeti

65 Tradicija dajanja pomodi priseljencem s strani Stevilnih

clovekoljubnih organizacij je bila trdno zakoreninjena v
miselnosti ameriske druzbe. Ta pomot je bila pomemb-
na zlasti v ¢asu, ko drzava Se ni uredila sprejemnih
centrov in ni nudila vzporedno najosnovnejse pomoci
ob prihodu.

za sebe, drugi€, vseh, ki niso imeli dovolj denarja
za nadaljevanje poti in za katere so morali skrbeti
dotlej, dokler niso dobili denarja, in tretji¢ za Zene
in dekleta, ki niso imele prijateljev in sorodnikov
in so potrebovala zacasni dom, dokler se niso
zaposlile. V fiskalnem letu 1908/09 je na Ellis Is-
landu delovalo 43 organizacij za pomo¢ priseljen-
cem oziroma 102 osebi so imele prost dohod na
otok, v prostore za zadrzanje priseljencev in v
bolnisnico. Med organizacijami je bilo kar 28
agencij, ki so temeljile na etniéni ali verski osnovi.
V ¢asu do vstopa ZDA v vojno (6. aprila 1917) se
je njihova vloga povecala. Res, da se je stevilo
prihajajo¢ih v ZDA z izbruhom vojne v Evropi
znizalo, vendar je bilo Se vedno visoko (npr. 1916:
298.826). Z izbruhom vojne je Ellis Island postal
tudi sprejemni center za tujce, ki se niso mogli
vrniti v Evropo, med njimi je bilo 500-600 Rusov,
Hrvatov, Avstrijcev in drugih.56

Ve¢ o pomoéi Slovencem na Ellis Islandu izve-
mo, ko je v New Yorku delovala Druzba sv.
Rafaela.?” Prvega decembra 1908 je pater Kazimir
Zakraj$ek® sklical nekaj pomembnih rojakov in

66 Ellis Island - Yesterday and Today. Social Welfare Work
at Ellis Island (Poroéilo Marian Schibsby, 6. novembra
1935, wvol. XII, 5t. 50, serija E: Porocilo 3tev. 8.
(http://members.aol.com/EllisN]/texts/IRpt1.htm).

67 Darko Fris: Ameriski Slovenci in Katolika cerkev

1871-1924. — Mohorjeva druzba, Celovec-Ljubljana-Du-

naj, 1995, str. 302-330.

Pater (fran¢iskan) Kazimir Zakrajsek (1878-1958), izse-

lienski organizator, urednik in publicist. 16. novembra

1906 je prisel v ZDA in sprva deloval v Clevelandu,
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skupaj z njimi ustanovil Druzbo sv. Rafaela za
slovenske naseljence v Zdruzenih drzavah, s sede-
zem v New Yorku. Ni nakljuéje, da je bil Za-
krajek tudi avstrijski priselitveni ("naselitveni
komisar (v zapisnikih drustva imenovan le kot
"Misijonar"®?), ki je dobro poznal tezave Slovencev
ob prihodu v Ameriko. Zato med nameni druzbe
zasledimo tudi opis nalog v zvezi s prvimi koraki
priselijencev na ameriskih tleh, tj. skrb za preno-
¢isca, dajanje nasvetov, iskanje zaposlitve in po-
sredovanje pri oblasteh.”? Njen &irsi namen pa je
bila skrb za versko, moralno in gmotno blagostanje
vseh slovenskih priseljencev v ZDA. Verjetno ni
nakljudje, da so ze v prvem ¢lenu statuta pou-
darili, da niso priseljenska pisarna ("agentsko pod-
jetje"), ki bi kovala dobi¢ek na racun prihajajocih
Slovencev v Ameriko, saj je tovrstnih pisarn kar
mrgolelo v New Yorku.”! Pater Zakrajiek je dnev-
no hodil na Ellis Island, pomagal priseljencem in
med njimi delil knjizico To-le vzemi in beri,72
glasilo Ave Maria”3 in brodure Jugoslovanske kato-
liske jednote. Druzba je delila varovancem poseb-
ne znacke, ki so jih imeli na sebi na poti v
notranjost Amerike, leta 1910 pa je izdala tudi
reklamni stenski koledar. Od 4. marca 1909 je
izdajala glasilo Ave Maria.”* V zapisniku, 4. aprila
1909, zasledimo porotilo, da so dotlej imeli na Ellis
Islandu "150 sluéajev, 2 poroki, 2 pogreba, 1 krst,
10 pozivov na ministrstvo, 300 pisem smo pisali,
razdelili veliko listov in knjig. Sploh smo naredili
ve¢, kakor je bilo mogoce. Vse to kaze pogumno
naprej."”> Prvi letni ob¢ni zbor je bil 24. oktobra
1909,76 na katerem so pohvalili Zakrajskovo delo

Lorainu (Ohio), marca 1908 pa je prifel v New York.

Od 1909 je bil najprej kaplan pri nemski cerkvi sv.

Nikolaja na drugi cesli, kasneje Zupnik na slovaski fari

v Rockland Lake (N. Y.), od 1912 tudi na slovaski fari v

Brooklynu (N. Y.). V New Yorku je leta 1909 ustanovil

prvi slovenski verski list Ave Maria in ga urejal do 1924.

Podrobnoslti glej v SBL, 14. zvezek, Ljubljana 1986, str.

757-758.

Nadskofijski arhiv v Ljubljani (NSAL), Druzba sv. Ra-

faela (DsvR), fasc. 7: Sejni zapisniki "Druzbe sv. Rafaela

v New Yorku za slovenske izseljence v Ameriki",

1908-14. (V nadaljevanju Zapisnik...)

J. Arnez, str. 9.

Napadi na delovanje druzbe v newyorskem Glasu na-

roda in sestrskem glasilu v domovini, Slovenskem

narodu, vsebujejo med oéitki tudi njihove "kupcevanje"

z izseljenci. Nazorske razlike so se lomile tudi na

podrocju dobrodelne dejavnosti.

Pojavlja se tudi ime To-le vzemi in spolnuj! (brez let-

nice). Glej: SBL, 14. zvezek, Ljubljana 1986, str. 757.

Med leti 1909 in 1924 ga je s presledki urejal p. Kazimir

Zakrajsek (od 1917 so ga tiskali v lasini franciskanski

tiskarni).

JoZze Bajec: Slovensko izseljensko asopisje. — Slovenska

. izseljenska matica, Ljubljana 1980, str. 37-39.

75 NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 4. 4. 1909.

76 Na obénem zboru so ugotovili, da je imela druzba
103335 dolarjev prihodkov in 758.32 dolarjev odhod-
kov. Samo z darovi so zbrali 540.54 dolarjev. Glej:
NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 24. 10. 1909,

69
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na Ellis Islandu. Kot druzbin zastopnik je posre-
doval v 460 primerih in preskrbel delo 73 dekle-
tom in 189 moskim. Kar v 65 primerih je priskoé¢il
na pomo¢ rojakom, ki so se vracali v domovino.
Na tretjem obénem zboru, 24. oktobra 1911, pa so
ugotovili, da so na Ellis Islandu dotlej posredovali
v nad 700 primerih in razdelili nad 15.000 dolarjev
pomoéi.”? Zakrajiek je opravljal dve leti naloge
avstrijskega izseljenskega "misijonarja" v newyor-
skem pristaniscu, kjer je "videl in cutil ... bolj kot
kdo drugi, vso zapuscenost naSega ubogega izse-
lienca, ki je bil kot nesrecna sirota prepuscen sa-
memu sebi."”® Nedvomno je bil pogled na priha-
jajoce, ki so bolj ali manj brez tezav preziveli plov-
bo ez Atlantik in so se v mnozici zgrinjali na Ellis
Island, za opazovalca tega nemirnega gibanja ne-
prijeten, ljudje pa so mu vzbujali obéutek pomilo-
vanja. Vecina slovenskih priseljencev v Zakraj-
Skovem ¢asu ni prihajala v Ameriko kot sama sebi
prepuséena mnozica, ampak z izdelanim ciljem
svoje poti. Vedini je bil New York le vmesna po-
staja, saj so se hitro razkropili po vsej Ameriki.

Skupina slovanskih izseljencev se vzpenja po
stopnicah v veliko sprefjemno dvorano, kjer so
pregledali ljudi in njihovo prtfjago, okoli 1905.
(Golden Door. U. 5. Immigration and Ellis Island,
U. S. Information Agency, 1990, str. 21.)

77| J. Amez, str. 11.
78 Kazimir Zakrajsek: Ustanovitev slovenske izseljenske
zbornice. — Izseljenski zbornik 1938, Ljubljana, str. 8.

65
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Zdravniski pregled odi. Pozorni so bili na virusno vnetje ocesne veznice (trahom). (Golden Door. U. .
Immigration and Ellis Island, U. S. Information Agency, str. 22.

Ugotavljanje psihicnega zdravja pri prislekih (okoli 1921-24). V sredini je priseljenski uradnik, levo
tolmac, na desni strani pa izseljenec. (Golden Door. U. 5. Immigration ans Ellis Island, U. 5. Information
Agency, 1990, str. 23

Pater ZakrajSek je deloval pod okriljem Avstrij-
ske izseljenske druzbe, ki je v mestu imela tudi
Avstrijski dom ("hiso"). Skrbstvo je opravljala za
prihajajoce izseljence iz vseh avstrijskih dezel
Zakrajsek je o svojem delu na Ellis Islandu vodil
poseben zapisnik, v katerega si je zapisoval vse
slucaje.”? Septembra 1909 so se s prihodom nove-
ga priseljenskega komisarja W. Williamsa na Ellis
Island odnosi med njim in Zakrajskom zaostrili.
Zato je Zakrajsek dal "resignacijo kot misijonar
druzbin."80 Obéni zbor 24. oktobra 1909 je njegovo
delo kot "misijonarja" pohvalil, e naprej pa je ostal
tudi prvi tajnik newyorSke Rafaelove druzbe.
Williams naj bi bil sovrazen do novih priseljencev

79 NSAL, DsvR, fasc. 7: zapisnik 8. 8. 1909.
0" NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 19. 9. 1909.

66

in nekateri nasprotniki Rafaelove druzbe so z njim
sodelovali, zlasti proti Zakrajsku, ki se konéno ni
smel ve¢ prikazati na Ellis Islandu !

Druzbino delovanje ni minilo brez napadov
nanjo s strani drugace mislec¢ih (npr. prek glasila
Glas naroda) oziroma v povezavi z idejo o Slo-
venskem domu v New Yorku. Kot sem Zze omenil,
je v New Yorku delovala Avstrijska druzba, v
njenem okviru pa Avstrijski dom. Na zacetku leta
1909 je postal njegov upravnik Avgust Jakopic, ki
je na eni od sej odbora Rafaelove druzbe poudaril,
da bo skrbel za vse priseljence, zlasti pa za Slo-
vence. Zakrajsek se je zavzel, da bi novoprislh

81 Zaradi protestov proti Williamsu je le-ta 1. 7. 1913 od-
stopil kot priseljenski komisar na Ellis Islandu. Glej:
John Arnez, str. 13.
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rojaki v domu dobili hrano in stanovanje po zni-
zani ceni, kar je bilo na seji tudi sprejeto, sklep pa
je zazivel tudi v praksi2 Zaradi teh koristi je
newyorska Rafaelova druzba pristopila k Avstrijski
druzbiB3 Zavedali so se, da je Zelja po lastnem
(slovenskem) domu trenutno neuresnicljiva,
zato smo se potrudili, in vredili na$ avstrijski dom.
G. Jakopi¢ je postal oskerbnik, in & g. Zakrajsek je
dobil ve¢ pravic. Slovenci se tako éutijo lahko
domace in je za vse preskrbljeno — se navajajo na
posteno zivljenje in na cerkev."8 Po Jakopicevih
besedah so najprej poskrbeli za vedji red in snago,
nekaj Slovenk in Slovencev pa je v njem dobilo
tudi sluzbo. Avstrijski dom je 25. aprila 1909 ob-
iskal $kof Jakob Trobec.®5 Na izredni seji odbora
newyorske Rafaelove druzbe, 18. avgusta 1909, so
obravnavali razmere v Avstrijski hisi, ki so bile
sanitarno in zdravstveno neprimerne, zato je bilo
zatasno prepovedano bivanje priseljencem z Ellis
Islanda v tej zgradbi. Socasno so se okrepili napadi
"Castikratezev" na Zakrajska (ki je takrat Se lahko
opravljal svoje naloge na Ellis Islandu), ¢es, da se
je denarno okoris¢al ("business") in se obnasal
sebiéno do prihajajo¢ih rojakov.8¢ Druzbin odbor
mu je izrekel zaupnico kot prvemu tajniku druzbe
in kot "misijonarju” Avstrijske druzbe na Ellis Is-
landu. "Le tako naprej!" so zapisali v zapisnik.87
Razmerje med Rafaelovo druzbo in Avstrijsko
hiso so imele tudi temnejSa ozadja, o ¢emer je
spregovoril Zakrajsek nekaj desetletij pozneje. Na
retoricno postavljeno vprasanje: "In kaj je storila
zanj [izseljenca, op. avtorja] ... bivia Avstrija?", si je
pater Kazimir Zakrajsek odgovoril: "Ni¢ doma, Se
manj v tujini."® V spominskem utrinku, ki ga je
napisal leta 1938, je ocital Avstriji pomanjkanje ¢u-
ta za slovanske priseljence. ("Milijone kron je pri-
hajalo v Ameriko z Dunaja za to skrbstvo. Toda za
nas Slovane ni bilo niti beli¢a.") Slovenska Rafa-
elova druzba v New Yorku je zaprosila za pomoc,
sam Zakrajsek je na Dunaju decembra 1909 (v
Evropo je priSel z newyorskim nadSkofom Johnom
Farleyem z namenom, da bi pridobila za delo v
Ameriki ve¢ patrov med slovenskimi, hrvaskimi in
slovaskimi fran¢iSkani) prosil zanjo na ministrstvu,

82 NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 7. 2. 1909,

123 NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 22. 2. 1909.

84 NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 4. 4. 1909,

85 NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik: 25. 4. 1909.

86 Ogtki Zakrajsku v zvezi z "goljufijami’ na Ellis Islandu
50 verjetno v zvezi s poostrenim nadzorom nad delova-
njem vseh dobrodelnih organizacij v tem sprejemnem
centru, ki ga je vriila ameriSka priseljenska oblast. Ko-
liko je bilo v ozadju tudi bojazen Franka Sakserja,
polovalnega posrednika in bankirja v New Yorku, pred
konkurenco (?) newyorske Rafaelove druzbe, zal lahko

. le ugibamo.

87 NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 18. 8. 1909.

88 Kazimir ZakrajSek: Ustanovitev Slovenske izseljenske
zbornice. — Izseljenski zbornik 1938, Ljubljana, str. 8.
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za izseljence so se zavzemali dr. Janez E. Krek, dr.
Ivan SusterSié in drugi, vendar odziva ni bilo.
Zakrajsek je za to hladnost obtozeval nemske in
madzarske Zide, ki so obvladovali avstrijske kon-
zulate, tako tudi v Ameriki. Ta Zakrajskova raz-
misljanja moramo ocenjevati z vidika ¢asa, saj so
bila napisana leta 1938, ko je bil razocaran tudi
nad beograjsko vlado in njenim odnosom do
izseljenstva.

W% e
SR

Prodaja Zelezniskih vozovnic na Ellis Islandu, okoli
1910. (Hoffnung Amerika, Bremerhaven 1994, str.
162.)

Vendar o¢itek prevlade Zidov v upravi Avstrij-
skega doma zasledimo Zze v ¢asu mnozi¢nega iz-
seljevanja Slovencev. Na obénem zboru ljubljanske
Rafaelove druzbe, 25. junija 1911, je predsednik dr.
Vladislav Pegan omenil prizadevanja, da bi Slo-
venci in Hrvati dobili v New Yorku svoj dom. Iz
porocila obénega zbora je zanimiva ugotovitev dr.
Pegana: "Njemu (dr. Peganu) se je neko¢ na Du-
naju dejalo, da bo loditev [od Avstrijskega doma,
op. avtorja] tezko 5la. Sedaj pa se je vlada odloéila,
da omogoci lasten dom za Slovence in Hrvate, a
za slednje le iz tostranske drzavne polovice. Glede
tega doma smo v dogovoru z Ameriko, a glavnega
odgovora Se nimamo."8?

Kakorkoli ze: Leto 1909 je bilo razgibano leto
za newyorsko Rafaelovo druzbo in za njen odnos
do Avstrijske druzbe in njenega doma ter koncno
do priseljencev na Ellis Islandu, ki jim Zakrajsek ni
smel ve¢ pomagati.”’ Tudi Avgust Jakopi¢ in nje-

89 Vestnik Rafaelove druzbe. — Obtinska uprava (Ljublja-
__na), 20. 7. 1911, st. 13, str. 99.

N Dr. Marijan Smolik ga je v biografskem leksikonu opisal
kol ¢cloveka, ki ga je casnikarsko in organizacijsko delo
vodilo v spore in polemike z drugace mislecimi. To-
vrstnim sporom sledimo tudi v ¢asu Zakrajskovega de-
lovanja v domovini med obema svetovnima vojnama.
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gova zena Marija (predsednica Zenskega odbora
druzbe) sta bila izklju¢ena iz odbora Rafaelove
druzbe.?! Druzbino glasilo Ave Maria je s Sesto
stevilko (1910) prislo v roke slovenskih franciska-
nov v Rockland Lakeu (N. Y.).2 Na obénem
zboru, 23. oktobra 1910, so opomnili, da misel na
Slovenski dom Se ni zamrla in da pricakujejo
sredstva zanj in pomo¢ "na nacin, kakor imago [to
urejeno, op. avtorja] druge enake druzbe."” Ce
povzamemo prizadevanja za Slovenski dom v
New Yorku, ki naj bi bil namenjen novim slo-
venskim priseljencem, ki so stopili na ameriska tla
v tem mestu, so obstajale tri (vse tri v ¢asu
mnoziénega priseljevanja nerealizirane) pobude.
Dve sta se porodili v okviru newyorske Rafaelove
druzbe, in sicer dom za vse izseljence in varianta o
domu samo za samska dekleta, tretja pa je nastala
v nazorsko drugem okolju, tj. pri Glasu naroda.

Prvi slovenski franciskani v Ameriki in hkrati
aktivni v Druzbi sv. Rafaela v New Yorku. V sredini
Jje pater Kazimir Zakrajsek, levo Anzelm Murn in
desno na fotografiji Ambroz Sirca. (Jurij Trunk:
Amerika in Amerikanci, Celovec 1912, str. 509.)

91 NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 5. 12. 1909.

2 NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 17. 5. 1910.
NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 23. 10. 1910.
J. Arnegz, str. 211.
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Kot smo Ze omenili, so na obénem zboru new-
yorske Rafaelove druzbe, 24. oktobra 1911, porocali
o posredovanju na Ellis Islandu. Pri tem sta se
izkazala pater Anzelm Murn (duhovnik pri sv.
Nikolaju)” in Ambroz Sirca.?® Mimogrede: Vsi du-
hovniki so se prizadevali, da bi newyorski Slovenci
dobili slovensko Zupnijo in cerkev, kar so ute-
meljevali tudi z dejstvom, ".. da bo slovenska
cerkev v New Yorku velikega pomena za vse Slo-
vence, saj velika vecina naseljencev v ZDA potuje
skozi New York'” Slovensko cerkev v New
Yorku so blagoslovili 4. julija 1916. Leta 1911 je
druzba dobila ponudbo, da bi se vkljudila k Sir-
semu zdruzenju, ki bi skrbelo za vse priseljence v
New Yorku, ne glede na narodnost. Ponudbo so
odklonili, ker ni bila v njihovem interesu samo
skrb za nove priseljence, ampak tudi za ostale
katoliske Slovence v ZDA.

Cetrti redni obéni zbor je bil 1. decembra 1912.
Na njem so sprejeli zahvalno pismo papezu Piju
X., ki je 15. avgusta istega leta izdal papeski odlok
(motu proprio) De catholicorum in externas regi-
ones emigratione, v katerem je pokazal posebno
skrb za ustanavljanje dobrodelnih ustanov.”® V
tem letu so pripravili tudi poroéilo o izseljevanju
in naseljevanju Slovencev v Zdruzenih drzavah, ki
so ga poslali v domovino. Porocilo so uporabili pri
sestavljanju pastirskega pisma o izseljevanju, ki so
ga sestavili ilirski Skofje Skofij, ki so imele svoje
zupljane med izseljenci. Pastirsko pismo je bilo
izdano 24. oktobra 1913.9

Na izredni seji odbora Rafaelove druzbe, 14.
junija 1913, so obravnavali odlocitev avstrijske
vlade o odobritvi drzavne podpore v visini 1000
kron, pod pogojem, da avstrijski konzulat v New
Yorku dobi vpogled in uporabo knjige "gledé
druzbenega delovanja." Po zivahni debati je odbor
sprejel sklep, da podpore ne odkloni, vendar je
hkrati poudaril: "S tem ni pa nasa misel, da bi
druzba podpirala Avstr. politicne interese." Na
omenjeni seji so spregovorili tudi o Ellis Islandu:
"Dalje se je odbor posvetoval, da bi druzba
posiljala svojega zastopnika na Ellis Island, ter po

95 Rojen v Toplicah na Dolenjskem. V ZDA je prisel 5.
februarja 1910 in ostal v New Yorku do jeseni 1913, ko
je odsel med prekmurske rojake v South Bethlehem
(Pensilvanija).

Rojen 1877 v Pliskovici na Krasu. V ZDA je priSel 4.
julija 1908 in januarja 1913 ustanovil hrvasko Zupnijo
sv. Cirila in Metoda v New Yorku. Tu je ostal do
avgusta 1916.

J. Arnez, slr. 43.

96

97

% Bogdan Kolar: Cerkev in Slovenci po svelu. — Zgodo-
vina cerkve na Slovenskem, Mohorjeva druzba, Celje
99 1991, str. 275.

"Precastiti duhovséini in vernikom ilirske cerkvene po-
krajine pozdrav in blagoslov v Gospodu!" — Ljubljanski
skofijski list, 1913, st. XI/123, str. 137-142. Porocilo iz
Amerike je poslal Kazimir Zakrajsek.
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Ena od stevilnih newyorskih posredovalnic dela, ki je delovala v spodnjem delu East Sidea. (Philippe
Dasnoy: Vingt millions d'immigrants, Paris — Bruxelles 1977, str. 102.)

daljSem posvetovanju se je enoglasno sklenilo
takoj posiljati, ko se dobi za to potrebno dovo-
lienje in s tem tudi primernega odpravitelja."!
Cez poletje je Zakrajsek napisal vlogo za odobitev
druzbinega zastopnika na Ellis Islandu, ki jo je
odbor potrdil 17. avgusta. Oktobra istega leta so
razmisljali o moznem zastopniku in se dogovorili
za gospodi¢no Ursulo Zakrajsek, ki naj bi dobila
tudi mese¢no pladilo v visini 30 dolarjev. Na-
stavljena je bila 1. novembra 1913 kot druzbina
tajnica in zastopnica, ki naj bi hodila v pristanisce
k ladjam in intervenirala pri oblasteh. Ze marca
istega leta je druzba najela del stavbe v Brooklynu
(21 Nassau and Dobbin Street), kjer so imeli pi-
sarno.!%1 Vendar so z Ellis Islanda dobili negativen
odgovor, kar so odborniki razlozili z mislijo: "... ker
so tam napaéno razumeli in sicer besedo: Slo-
vansko in ne Slovensko..." Predsednik je obljubil,
da bo osebno posrcclo\.'al.102 Januarja 1914 so ugo-
tavljali, da oblasti na Ellis Islandu $e niso reagirale
na pritozbo. Obljubljena jim je bila tudi pomot
nadskofa Johna M. Farleya, ".. da bode naSa
druzba imela zastopstvo na ‘otoku solza’ — kakor
tudi, da bo imela informacijo s Trstom i. t. d."103
Na januarski seji so tudi ugotavljali, da so v zad-

100 NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 14. 6. 1913.
= J. Arnez, str. 12,
102 NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisniki 17. 8., 13. 10, in 10. 11.
1913,
103 NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 12. 1. 1914.

njem cetrtletju 1913 posredovali v Sestih primerih,
trem osebam so dali denarne podpore, desetim
oskrbeli prenofevanje, pladali 25 obedov, petim
priseljencem so oskrbeli delo, 20 so jih pospremili
na parnike in Zeleznico in 3 sirote so pospremili v
"zavetje". Pisna pojasnila "glede izselnitva" so po-
slali na 25 naslovov, glede delovnih razmer v
Ameriki pa na 35 naslovov. Na seji 9. aprila 1914
so zapisali, da so "k parnikom" poslali druzbinega
zastopnika v treh primerih, na Ellis Island samo
enkrat, hkrati pa poudarili: "Svarilo se je tudi od
nase druzbe po starokranjskih listth v dopisih v
Slovencu in Slovenskem gospodarju ..."104

S prestopom praga Amerike se je priseljencevo
amerisko Zivljenje Sele zacelo. Najprej ga je cakala
v glavnem dolga pot z Zeleznico do Zelenega cilja,
namestitev in iskanje ustreznega dela. V dcasu
mnozi¢nega priseljevanja je prislek prisel v okolje,
kjer so ze bili njegovi domac¢i ali vsaj rojaki, ki so
mu - ali pa tudi ne — pomagali pri prvih korakih.
Po petih letih bivanja v ZDA pa je ze lahko za-
prosil za amerisko drzavljanstvo, ko se je ponovno
srecal z omejitvami, ki so nam znane Ze iz
priseljenske zakonodaje. Vendar je to Ze druga
zgodba.

104 NSAL, DsvR, fasc. 7: Zapisnik 9. 4. 1914. To je tudi zad-
nji zapisnik v zvezku, ki ga hrani omenjeni arhiv v
Ljubljani.
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Znanje anglescine pri priseljencih ni bilo dobro,
zato so jim predstavniki razni clovekoljubnih
organizacij na Ellis Islandu delili razne pripomocke
za boljse sporazumevanje ob prihodu in prvih
korakih v Ameriki. Med njimi je bila tudi brosurica
Slovensko-angleski razgovori, ki jo je priredil
Viktor J. Kubelka. Izsla je v New Yorku 1912.
(Last avtorja.)

e

SUMMARY

Slovene
America

Emigrants at the Doorstep of

New York was an immigrant port. Through its
immigrant centres Castle Garden and later Ellis
Island the majority of Slovenes immigrated to the
USA. If in the years 1892-1954 over 12 million
people entered the USA through the immigrant
hall on Ellis Island, analogously over 92.000 Slo-
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"Navodila, kako se postane drzavijan Zjedinjenih
drzav" je ponatis iz Glasa naroda (1905). V njej je
povzetek obstojece priseljenske zakonodaje in
navodila o postopku za pridobitev ameriskega
drzavljanstva. (Last avtorja.)

venes, which are three quarters of all Slovene
immigrants to the USA, met the Isle of Tears. They
were part of the Central-European emigrant wave
from Austria-Hungary. If the share of immigrants
from Austria-Hungary was in the years 1861-1870
only 0,33%, it increased to 244% in the years
1901-1910. We are speaking of a mass emigration
that seized the Slovenes too and we limit it into the
period between the eighties of the 19th century
and World War 1. Considering the American census
123.631 Slovenes of the first and 59.800 of the
second generation, that is, in America born persons,
lived in America in 1910. All those stated Slovene
language as their mother tongue. In the same year
1,183.300 Slovenes were evidenced in Austria.
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The quota limitation system in the USA (1921,
1924) nearly stopped new immigration of Slovenes
from Yugoslavia. Together with Croats only 8623
persons immigrated to the USA up to World War
1. Slovenes were at the time of mass emigration
well acquainted with the American immigration
law (for example 1892, 1903, 1907 etc.), particularly
where it considered possibilities of employment in
the USA. Thus various warnings and advises on
the problematic were frequent in Slovene media,
above all in catholic newspapers. Despite the
restrictive immigration legislation the majority of
immigrants did not take it into consideration as
many of them were young, healthy and at their
best of strength and certain they would not be
rejected on Ellis Island. Reports on rejection of
Slovenes are in Slovene newspapers very rare.
When deciding to emigrate a more influential fact
than various warnings was the economic and
political erisis in the USA, because of which many
temporarily returned to their homeland — until the
situation across the Atlantic would settle down.
The literacy test was introduced at the time (1917)
when immigration to America was stopped be-
cause of the war. llliteracy was among Slovenes
undoubtedly lower than the one stated in Ameri-
can immigration data for the time 1901-1910
(24,1% Iilliterate among those coming from Aus-
tria—-Hungary and in the group "Slovenes and
Croats" as much as 34,5%). In Carniola, where
mainly Slovenes lived, the degree of illiteracy was
in 1910 only 12%. Carniola was also the province
in the south part of Austria from where people
emigrated most. However, the introduction of the
quota system at the beginning of the twenties of
this century stopped the immigration of Slovenes
to the USA. What would happen if there were no
quota limitations in America? 1 can repeat the
thesis that emigration of Slovenes was always
stopped by an outer reason and not by recogni-
tion of harmfulness of the process for the devel-
opment and existence of the Slovene nation.

New York was for Slovenes always only a
transitory city. Thus a big Slovene colony never
existed there. Slovenes settled in a greater number
— during the mentioned period — in Brooklyn in
the district named Ridgewood, where Germans
and people from the Kocevje region (Carniola)
prevailed. The straw-hat factories were in the
neighbourhood. Women, mainly from around
Domzale in Carniola, were employed in them. (We
will find detailed information on life of the New
York Slovenes in a book by John Arnez: Slovenes
in New York, Studia Slovenica, New York 1966).
New York made great impression on the new
coming Slovenes. Many wrote down their impres-
sions, for example Franc Pirc, a missionary, who

MARJAN DRNOVSEK: SLOVENSKI IZSELJENCI NA PRAGU AMERIKE, 49-72

wrote a poem in 1836 (he describes New York as a
beautiful city, which people from the entire world
"visit"), others in emigrant letters, travel-records
(for example those by Jurij Trunk, a priest and
traveller, written in 1909), newspaper reports etc.
More or less the written impressions were mirror-
ing response on the first contact with the authori-
ties in the immigration centres Castle Garden
(1855-1890) and Ellis Island (1892-1954). From
these writings we conclude a greater benevolence
for receiving immigrants during the activity of
Castle Garden than Ellis Island. That is under-
standable, as we must connect the activity of both
centres with the parallel and gradual introduction
of the limitation immigrant law. A breath of relief
came out from everyone who passed medical and
other formalities on Ellis Island. When Jurij Trunk
heard the shout: "All right!" he felt better and
wrote on the event: "and only now I too can
breathe the free American air."

New York was a big and dangerous city. The
state, the Church and critical individuals warned
newcomers about the dangerous in such a city.
New York was also a city of contrasts. On the one
hand the coming Slovenes were inspired by its
greatness, vivacity, radiant cosmopolitanism and
on the other repulsed by its constant dangerous-
ness, all kinds of impostors. In the 19" century
catholic priests (as well German) would help the
newcomers and from 1908 on the Slovene Society
of St. Rafael in New York. We place the society
among those religious, ethic and philanthropic
organisations, which helped the immigrants on
Ellis Island and with their first steps in America.
The soul of the society was a Slovene Franciscan
Kazimir Zakrajsek, an immigrant missionary on
Ellis Island. Until October 1911 the society inter-
vened in over 700 cases and distributed over
15.000 dollars. The ones most needing help were
given shelter in the Austrian home as a Slovene
home - despite plans — was never built. They
helped the coming Slovenes with advice, distrib-
uted catholic brochures and prints (for example
the New York Ave Maria), for some they found
jobs in town etc. Into the general context of a
greater supervision of the American immigrant
authorities over the activities of the charity organi-
sations on Ellis Island (1907-1909) we may place
the conflict between Kazimir Zakrajek and the
immigrant commissar W. Williams (1909). Some
Slovene Franciscans in New York, for example
Anzelm Murn, Ambroz Sirca and others also
helped Slovenes in need. On November 15! 1913
Ursula Zakrajsek became secretary of the society
and representative on Ellis Island. Original records
of the Society of St. Rafael in New York are kept
at the Archiepiscopal archives in Ljubljana. As the
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last session the meeting of the members on April
oth 1914 is stated. The society was not active as a
charity organisation only but as well as a catholic
organisation whose aim was to unite Slovene
Catholics in the USA.

Slovene immigrants were at the beginning of
the 20th century not an illiterate and unlearned
crowd without basic knowledge about America.
The myth of America as a Promised Land was
with them surpassed. The majority who decided
to travel across the Atlantic knew where they
were going, even where they would employ
although law from 1882 forbade that. The differ-
ence in payment for work was that attracting
force, which convinced many work wanting and
healthy Slovenes to seek a better life in America.
Many critical thinking people in the homeland
noticed the phenomena already during the emi-
gration process. Thus all warnings about going
abroad were uttered from the point of view of
endangerment of a small nation. The endanger-
ment was by opinions of many even bigger be-
cause the appetites for cultural and economic
prevalence of Germans (north ethnic border in
Carinthia and Styria) were growing. Events in the
Balkans in years before the outbreak of World War
I strengthened the notion of endangerment. As for
emigration we may stress that neither hunger nor
life without prospects were the reasons for going
to America, but a wish for better money and
better life, which only those who decided to leave
their homeland could realise. Many thought they
left only temporarily, but the majority stayed in
America, which became their second and to their
children their real homeland.
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Pridobivanje Zeleza v jeseniSkih plavzih

IZVLECEK

Prispevek obravnava razvoj metalurskih naprav in pridobivanje surovega Zeleza na Slovenskem.
Zgodovinski pregled plavzev s posebnim poudarkom na jeseniskih lokacijah in plavzih v tem stoletju,
dopolnjuje splosen opis plavza s plavZnimi napravami, njegovo delovanje in njegove proizvode —
produkte. Sledimo vzponu in zatonu plavZarstva na Jesenicah oziroma rusenju plavZev in plavZnih
naprav ter njihovemu pomenu danes.

SUMMARY
PRODUCTION OF IRON IN THE JESENICE BLAST-FURNACES

The contribution deals with the development of mettalurgical devices and with the production of
pig—iron on the territory of Slovenia. A historical survey of furnaces with a special stress on the Jesenice
locations and blast-furnaces in this century is completed by a general description of a blast-furnace, its
functioning and its products. We follow the rise and the decline of the production of pig—iron in Jesenice
and the ruining of the furnaces and furnace devices and discover their meaning today.

Kljucne besede: plavzi, volk, vetrna pec, grodelj

1. Zgodovinski pregled
Pridobivanje Zeleza pred 3000 leti

Zgodovina Zelezarstva na Gorenjskem sega v
halstatsko in zgodnjo latensko obdobje, od leta
1000 do 500 pred naSim stetjem. Iliri in Kelti so bili
poznani kot odli¢ni rudarji in metalurgi. Ostanki
prastarega Zelezarstva so znani v Bohinjskem kotu,
kjer so pridobivali tako imenovano norisko zelezo,
ki sta ga hvalila rimska zgodovinarja Tacit in
Prokopij. Po tem smemo sklepati, da je Zelezarstvo
na Gorenjskem prisotno Ze ve¢ kot 3000 let.

Najbolj znaéilne pe€i za proizvodnjo Zeleza in
grodlja v nasih krajih so si sledile od prazgodovine
dalje.

Poleg topilnice v Bohinjskem kotu, kjer so pri-
dobivali in obdelovali Zelezo, je poznana tudi ni¢
manj znamenita anticna topilnica Zeleza v Bohinju,

ki je stala na gradiS5¢u Dunaj pri Jereki. Imela je
ve¢ v zemljo vdolbljenih glinastih kadunj ali ko-
tanj, kamor so izmenoma nasuli Zelezovo rudo in
oglje. Oglje so zazgali in razpihali z vetrom, zato
so bile kadunje vdolbljene v poboéje hriba, kjer je
pihal vzgonski veter. Na dnu pedi so izkopali ja-
rek, skozi katerega je veter razpihoval ogenj. 5
taljenjem je nastala testasta gmota iz razmehéane
zelezove rude, ZareCega oglia in pri tem procesu
nastale zlindre. Da so lahko izvlekli dobljeno raz-
mehéano gmoto, so razkopali ognjisée, nato pa iz
nje s kovanjem odstranjevali nekovinske primesi
in zlindro.1

Iz cistih in lahko reduktivnih rud ni bilo tezko
pridobivati Zeleza. Tovrsina ruda je bila tudi pri
nas nekdaj na razpolago. Bobasti limonit s pobocij

I slavko Smolej, O zgodovini plaviev na Gorenjskem.

Nova proizvodnja, Ljubljana 1952, str. 379-388.
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Pokljuke, Mezakle in Jelovice, pa tudi na Dolenj-
skem in na Krasu so talili ze pred 1. tisocletjem
pred nasim Stetjem.2

Pri zgorevanju oglja je nastal ogljikov mono-
ksid, ki je reduciral skrbno izbrano zelezovo rudo
v zelezo. Jalovina se je natalila in se skupaj z ze-
lezovimi kapljicami sprijela v "volka", na dnu pedi.
Volk je bilo bolj ali manj naoglji¢eno Zelezo, ki so
ga potegnili iz pedi. Iz njega so izdelovali orodje in
orozje.

V nadaljnjem razvoju sledi vetrna pe¢, ki je
bila postavljena na vetrovnih pobodjih, obzidana z
obdelanim kamnom Sstirikotne ali okrogle oblike.
Najdemo jo v €asu od 4. stoletju pred nasim Stet-
jem pa vse do 14. stoletja naSega Stetja. Na po-
bogjih Golice, Pokljuke in Jelovice so $e ostanki
vetrnih pedi ali talnic. V pe¢ so z mehovi skozi
lonéeno Sobo — "izelj" vpihavali zrak, ki je pospesil
proces taljenja, povecal izkoristek proizvodnje Ze-
leza in zmanjsal porabo oglja.

V razvoju topilnidtva so za primitivnimi talilnimi
postavljali tam, kjer so nasli rudo. Ob strmem gor-
skem pobocju so skopali globjo jamo in od strani
vdolbli rov, skozi katerega je pihal veter. Kjer vetra
ni bilo so vpihavali zrak z mehovi na nozni (iz-
meniéno za obe nogi) ali roéni pogon. Tako so v
vetrnih peceh pridobivali testasto Zareto gmoto
kovnega zeleza, ki so ga s kovanjem obdelali. Za-
radi nizkih temperatur dosezenih v teh metalurskih
napravah, je v Zlindri ostalo Se ve¢ kot polovica
zeleza. Vetrne peci se locijo od svojih predhodnic
predvsem po vpihavanem zraku z mehovi in
povisani obliki (visoke so bile priblizno en meter).3

Nasledile so jih slovenske ali tudi kranjske peci.
Na Koroskem so jih imenovali nemske. To so bili
tri do Stiri metre visoki plavzi, ki so stali sredi
gozdov, vanje pa so sprva $e vedno vpihavali zrak
z mehovi na rocni ali nozni pogon.

Prava fuZzinarska obrt se je na Gorenjskem za-
c¢ela v 15. stoletju, ko v nacinu pridobivanja zeleza
nastopi preobrat. Uporabljati so zaceli vodni vir
energije, mo¢ tekofe vode, ki je poganjala mehove.
Topilno pec¢ so obdali z okroglo obzidavo, iz katere
se je postopoma razvil plavz z Zeleznim oklepom.
Zelezno kepo pomesano z zlindro, so imenovali
volk. Tehtal je okoli 120 kg, kar je bila hkrati
dnevna proizvodnja.®

Svobodni kmetje so za lastno uporabo in za
prodajo zeleza talili Zelezovo rudo v enostavnih
zidanih peceh na volka, ki so jih gnali mehovi na

2 Ciril Rekar, Slovenska pe€ v Kropi, nad Zelezarski spo-
menik, Bas, Rekar, Slovenska pe¢, Tehniski muzej Slo-
venije, Ljubljana 1954, str. 55-60.

3 Prav lam.

4 Prav tam.

5 5. Smolej, O zgodovini ..., str. 379-388.

6 Prav tam.
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nozni ali roéni pogon. Ta tip peéi so imenovali
kmecke peci, ki so verjetno naslednice pec¢i na
volka iz rimske dobe, uporabljali so jih od 10. do
13. stoletja. Od 11. do 14. stoletja so bile v rabi e
vecje peci na volka (povzeto po podatkih za Ko-
rosko). To so bili pravokotni jaski, spredaj so imeli
"prsa", ki so bila med delom zaprta s proti ognju
odporno glino. Skozi "prsa" so vpihavali zrak, obi-
¢ajno skozi dve Sobi. Po zaklju¢ku so skozi "prsa"
izvlekli volka. Na nasprotni strani (stranici), obr-
njeni proti vodi, so skozi $pranjo izpuséali zlindro
v poljubni visini. Znaéilno za pe¢ na volka je, da
je bila postavljena ob vodi zaradi vodnega pogona
mehov.

Od 14. stoletja dalje, ponekod celo v 17. stoletje
za naSe kraje pa v 16. stoletju, je bila znacilna pe¢
na volka, ki je bila vezana na kladiva. Vodna
kladiva so razsekala posamezne kose, iz katerih so
izkovali palice.

V Dnu pri Kropi se je ohranila slovenska pec,
tip peci, ki se je razvil predvsem v krogu takratne
slovenske zelezarske proizvodnje. Od nje se tezko
lo¢i (razlikuje) brescianska pe¢, ki so jo k nam
prinesli severnoitalijanski Zelezarji iz Brescie.”

Od 16. stoletja dalje so slovenske peti zame-
njale zmogljivejse, tako imenovane brescianske pe-
¢i (po italijansko "forne grande Bresciano Plaus").
K nam so jih prinesli italijanski priseljenci, fuzi-
narski druzini Locatelli in Bucelleni. Peci so bile
viSje, zmogljivejse, saj so dnevno dale po dva vol-
ka sivega ali belega grodlja.

Pridobljeni grodelj ali surovo Zelezo ni bilo
neposredno kovno, ker je vsebovalo prevelik od-
stotek ogljika. Zato so mu s ponovnim obdelo-
vanjem v posebni peci "friSarci" (predhodnica pud-
lovke oziroma jeklarne) odvzeli presezek ogljika
ter ga nato predelali v jeklo.

Brescianskim pecem so sledili vedji plavzi, ki so
sprva delovali na nepregreti, kasneje pa na ogreti
zrak, ki so ga ogrevali v rekuperatorjih. Zrak so
vpihavali z mehovi, ki so jih nadomestila vetrila.8
Po zapisnikih fuzin na Kranjskem iz leta 1581 je
brescianska pe¢ pri Sv. Krizu (Planina pod Golico) s
Sestimi kladivi pridobivala 3000° dunajskih centov
zeleza in jekla, Enako koli¢ino sta pridobivali obe
slovenski peci v Zeleznikih. Pridobivanje Zeleza in
trgovina z Zeleznimi izdelki sta cveteli zlasti sredi
16. stoletja, za tem okoli leta 1700 in nato v Zoisovi
dobi, dokler ni zacelo primanjkovati rude in oglja.
Vse bolj prostorni plavzi so izérpavali vedno bolj
izrabljene rudnike in gozdove na Gorenjskem.10

7 . Rekar, Slovenska pec ..., str. 55-60.

S. Smolej, O zgodovini ..., str. 379-388.

dunajski stot (cent) je 100 funtov = 56 kg, vir Ljudska
racunica, A. Podjavorsek, 1947.

Andrej Paulin, Mala slovenska enciklopedija metalurgije
in materialov, Rudarsko metalurski zbornik, letnik 44, st.
1-2, Ljubljana 1997, str. 120.

10
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Znacka obrata plavZ iz leta 1939, kamor so spadali:
1 - plavz, 2 — praZarna, 3 — skladis¢e v Hrenovici.
(Foto: Silvo Kokalj, znacko je podaril Muzeju
Jesnice Janko Jelovéan).

Lokacije plavzev na Jesenicah

Pri nas so se plavzi po gorah obdrzali do 15.
stoletja. Cisto domaé tip pei je bila slovenska pe¢,
nemska pec je bila starejSa od laske in je v vifino
merila Ze skoraj 4 metre. Takdne so bile pri Sv.
Krizu nad Jesenicami (danes Planina pod Golico),
kamor se je leta 1526 priselil iz Bergama Bernardo
Bucelleni. Vse peci so bile zidane na "volka" ali na
"lupo”, kar pomeni, da so vsako pe¢ do visine
enega metra porusili, da so iz peéi izvlekli volka.ll

Osrednje slovensko fuzinsko obmocje je v 16.
stoletju bilo na Gorenjskem (12 fuzin) s fuzino na
Savi pri Jesenicah (danes del Jesenic), kamor je
Bernardo Bucelleni leta 1538 preselil svoje fuZine s
Planine pod Golico k moénejSemu vodnemu viru,
Savi (voda poganja mehove) 12 Reka Sava takrat e
ni bila zajezena, ampak so vodo dovajali v obrate s
pomodjo vodnih koles. Poleg fuzin je stal plavz, iz
katerega je priteklo surovo zelezo ze vsaki dve uri.
Do vrha plavza je bil polozen lesen most s trac-
nicami za dovoz rude in oglja. Pred vsipom so sor-
tirali tudi oglje. Izdelovali pa so ve¢ vrst grodlja, ki
so ga lodili po strukturi preloma in po vsebnosti
silicija, ogljika in mangana. Grodelj so vlivali v
plosée, imenovane $truce.!® Zaradi finanénih tezav
so Bucelleniji svojo posest na Savi prodali leta 1766
belgijskemu podjetniku Viktorju Ruardu.!4

Bucelleni je med leti 1538 in 1544 zgradil
brescianski plavZz na Savi, za tem so ga posnemali

1 Kmetski plavzi po Gorenjskem, po domace pri Zlindru,

Tovarniski vestnik, st. 3, 5., 7., 1937, str. 1-3.

A. Paulin, Mala slovenska ..., sir. 26, 27. 7
Kmetski plavzi po Gorenjskem, po domace pri Zlindru,
Tovarniski vestnik, §t. 7, 1937, str. 1-3.

Miles Magoli¢, Zgodovinski oris zelezarstva na Gorenj-
skem s posebnim poudarkom na razvoj Zelezarne Je-
senice, Jesenice 1973, str. 8-20.
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lastniki fuzin in zgradili drugi plavz na Javorniku
in tretjega na Plavzu.15

Po preselitvi obratov na Savo so postavili plavz
leta 1570 tudi na Plavzu (del Jesenic).!® Plavz na
Plavzu je postavil Bucelleni, vendar je fuZina imela
ved solastnikov. Fuzina na Plaviu je imela bres-
ciansko talilno pe¢, medtem ko je fuzina v Moj-
strani imela dve kladivi in ognjisée za izdelavo
jekla.)7 Leta 1598 se kot lastnik posesti na Plaviu
omenja Johan Locatelli, ki je svojo posest ob pre-
selitvi v Bohinj prodal Lenartu Hrenu (ofetu To-
maza), enako fuzino v Mojstrani!® Plavz, ki je
izdeloval grodelj na Plaviu Se leta 1757, je gre—
nehal z delovanjem leta 1784 (po Haquetu).l? V
zacetku 18. stoletja se je elementarnim nezgodam
(pozarom in poplavam) pridruzila Se finanéna
kriza. Leta 1752 je Locatelli prodal fuzine z ml-
nom in gradom na Plaviu ter fuZino v Mojstrani
Michael Angelu Zoisu. Zois ju je spravil v obra-
tovanje, vendar le za dvajset let. Leta 1775 ju je
prodal Valentinu Ruardu. FuZino na Plaviu so
ustavili menda po letu 1774 (pomanjkanje oglja), v
Mojstrani pa so predelovali savski grodelj do leta
1802.20

Tretja lokacija zelezarstva na Jesenicah se je po
letu 1404 zacela razvijati na Javorniku. V 16. sto-
letju se kot lastniki omenjajo Bucelleniji, leta 1616
pa druzina Pasarelli, ki je zgradila javorniski grad.
Posest je prevzela Terezija Moskon, leta 1752 pa
preide v posest Zoisov. Javorniske fuzine in fuzine
na Savi v svoji zgodovini predstavljata dva lo¢ena
obrata. Vsak je imel svoje deleze in pravice pri
rudnikih in gozdnih posestih, poslovali so neod-
visno drug od drugega. Zdruzila jih je kriza in leta
1869 ustanovljena Kranjska industrijska druzba
(KID), ki so jo ustanovili Zoisovi dedi¢i z bankirji,
lastniki "paromlina" v Ljubljani, Lukmani.?!

Kot gorivo za plavze so uporabljali lesno oglje
in v 19. stoletju tudi koks. Fuzinski plavzi so bili
visoki 2,6 m v 14. stoletju in 4,5 m v 18. stoletju,
medtem ko so bili plavzi 19. stoletja visoki od 12
do 26 m. Sodobni zelezarski plavzi merijo v visino
tudi do 35 m.22

Tezis¢e zelezarske dejavnosti se je v 19. stoletju
z Gorenjske preneslo na slovensko Korogko. Pred-
njacile so Prevalje, ki so bile v sklopu Hiitten-
berSke Zelezarske druzbe. V plavi so zalagali

15 Milos Magoli¢, Zgodovinski oris ..., str. 1-20.

16 slavko Smolej, Zelezarske Jesenice, Nova proizvodnja,
Ljubljana 1954, str. 146-150.

17 Milo§ Magoli¢, Problematika gorenjskega Zelezarstva v
casu KID, Zgodovinski &asopis, it. 31, Ljubljana 1977,
str. 71-85. .

18 glavko Smolej, Zelezarske Jesenice, Nova proizvodnja,
Ljubljana 1954, str. 146-150.

19 M. Magoli¢, Problematika gorenjskega ..., str. 71-85.

%tl) M. Magoli¢, Zgodovinski oris ..., str. 8-20.

S. Smolej, Zelezarske Jesenice ..., str. 145-164.
M. Magoli¢, Zgodovinski oris ..., str. 73, 74.
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hiittenbersko rudo in ga kurili s koksom. Leta 1873
je skupna proizvodnja plavzev na Slovenskem do-
segla svoj visek, po zaslugi s koksom kurjenega
prevaljskega plavza.Z

Naravno bogastvo Zelezove rude v Karavankah
in Triglavskem pogorju, bogati gozdovi Pokljuke
in Jelovice ter moéni vodni viri niso zadoScali za
razvoj in obstoj, ki ga je narekovalo 19. stoletje.
Doprinos k napredku plavzarstva pomeni razvoj
naravoslovnih ved (fizike, kemije) ter tehnicni iz-
umi, znanstvena odkritja, ustanovitev rudarskih
sol in izdajanje strokovne literature v 19. stoletju.
Mehanizacija v industriji, Zelezniske povezave, ce-
nejSi promet po morju, samostojnejSe zivljenje
ljudi, izboljSana prometna sredstva, so zmanjsale
razdalje po suhem in po morju. Zastarela Zele-
zarska industrija v nasih krajih na Stari Savi, v Bo-
hinjski Bistrici, na Stari FuZzini, v Radovni, na Ja-
vorniku, v Kropi in v Zeleznikih je dobila nepri-
¢akovanega tekmeca. Zelezarski in jeklarski izdelki
iz Svedske, Neméije, Rusije in Anglije, so bili ze
izdelani z osvojenim tehni¢nim napredkom in z
zmogljivej$imi proizvajalnimi sredstvi.

Javorniski feromangan

Ob ustanovitvi KID je bil sedez uprave v Lju-
bljani, vodstvo fuzin pa na Jesenicah. Sledila je
njuna zdruzitev na Jesenicah, kamor so se priceli
seliti pasivni obrati. Prvi tehni¢ni ravnatelj zdruze-
nih Zelezarskih obratov je bil vitez Lambert Pantz.25

Bil je sin upravitelja Dietrichovih jeklarn v
Trziu, Johanna Pantza. Po Solanju v Ljubljani in
na Dunaju, si je pridobil naslov inZenirja na Ru-
darski akademiji v Leobnu. Sluzbo je nastopil v
Zoisovih fuzinah v Bohinjski Bistrici, kjer je bil
njihov upravitelj. Svoje plavzarske izkusnje si je
pridobil ob bohinjskem plavzu, ki ga je Ziga Zois
sezidal leta 1789. KID je Zelela posodobiti fuZine,
zato je Pantz leta 1870 odpotoval v Gmiind, da bi
proucil njihovo tehnologijo. V zadetku leta 1872 je
bil Pantz odpoklican iz Bohinja in nastavljen na
Javorniku. Postal je tehni¢ni ravnatelj KID, priza-
deval si je reorganizirati proizvodnjo in odpraviti
zastarele nacine obratovanja. Ker so narocila na-
radcala, so lastniki od njega zahtevali vedno vecje
koli¢ine belega grodlja, ki pa jih zastareli plavz ni
zmogel 26 1z bogate manganove rude, ki so jo na
novo odkrili na Begunjicici leta 1872, si je pri-

23 Joze Sorn, Oris zelezarstva na Slovenskem, ZC 31, Lju-

bljana 1977, st. 1-2, str. 63-70.

S. Smolej, O zgodovini ..., str. 379-388.

M. Magoli¢, Zgodovinski oris ..., str. 20.

Lambert Pantz , rojen 22. 8. 1835 v Trzi¢u, umrl 3. 1.
1895.

Aleksander Rjazancev, Spomini na prvega tehniénega
ravnatelja KID, viteza Lamberta Panlza, Zelezar, §t. 9-
10, Jesenice 1959, str. 217-221.

24
25
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zadeval proizvesti trdnejSe zelezo. Zato je vsipu za
plavz dodajal manganovo rudo z Begunjstice. Po
dolgotrajnih in napornih poizkusih mu je uspela
prava senzacija za takratni tehniéni svet. V plavzu
je izdelal zlitino s 37% mangana 2’

Feromangan je zlitina Zeleza in mangana, ki je
dobil svoj pomen, ko so ga zaceli uporabljati pri
izdelavi jekla v takratnih konvertorjih in v
Siemens-Martinovih peceh. Zlitino Zeleza in man-
gana so poznali Zze od leta 1861 (Prieger iz Bonna
ga izdela v talilnem loncu), njeni predhodniki pa
so grodlji z nekaj procenti mangana, nato pa zrca-
lovina z 10-20% mangana. Zrcalovina ima svetel,
zarkovit prelom, ki se zrcali in tako daje ime ma-
terialu.28 Dotlej so znali pridobivati feromangan v
malih koli¢inah le v talilnih loncih. Zelezarna si je
pridobila pozicijo pionirja v zgodovini Zelezarstva
in sloves tehniénega izumitelja?? Pridobitev je
povzrocilo zanimanje vseh metalurgov Evrope pa
tudi Severne Amerike za javornisko senzacionalno
proizvodnjo feromangana. Sledila so stevilna Stu-
dijska potovanja k plavzu na Javornik. Javorniski
feromangan so izvazali v Belglg'o, Neméijo, Fran-
cijo, Anglijo in tudi v Ameriko.

Kljub uspehom in inovativnim posegom v
proizvodnjo, mu je zaradi neurejenih razmer in
nestrpnosti  vodstva, leta 1878 grozil odpust.
Groznje so sledile kljub prizadevanju, ki ga je po-
kazal, ko je reseval tehniéne probleme in nadziral
motnje v proizvodnji. Leta 1881 so ga poslali na
informacijsko sluzbeno potovanje po jeklarnah,
kjer naj bi se dogovarjal o prodaji feromangana.
Kupcije bi sklepal seveda Karel Lukman. Pantzov
odpust pa so prelozili do dokoncanja pete Pant-
zove zi¢nice po vrsti, ziénice na Komaréo (Pantz je
konstruiral tudi Ziénice). K druzbi je z zajetno
finanéno podporo v 80 letih prejsnjega stoletja
pristopila tovarna Vogel & Noot, s ¢imer je bila
omogotena modernizacija obstojec¢ih obratov in
koncentracija industrije na Jesenicah. Pantzovo
mesto tehni¢nega ravnatelja je novi upravni odbor
dodelil A. Trappnu, Pantza pa so zaradi spo-
sobnosti in razgledanosti v podjetju obdrzali za
skromen honorar. Umrl je januarja 1895. leta v
Fieberbrunnu na Tirolskem.3!

Za inovativne dosezke so na Jesenicah nekaj let
podeljevali Pantzove nagrade.

Na dunajski jubilejni razstavi je jeseniska Zele-
zarna z neprekosljivim 37% feromanganom leta
1873 pozela splosno pohvalo in prejela odlikovanje
in priznanje za tehniéni napredek. Feromangan in

27 5, Smolej, O zgodovini ..., str. 287-338.
Stanko Cop, Pomen proizvodnje feromangana pri
Kranjski industrijski druzbi na Jesenicah, s.d., str. 1-20.
29 M. Magoli&, Zgodovinski oris .., str. 20.
S. Smolej, O zgodovini ..., str. 287-338.
A. Rjazancev, Spomini na prvega ..., str 217-221.
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zrcalovina sta ostala Se desetletja glavni izvozni
proizvod Zelezarne, vse dotlej, ko so ga francoske
Zelezarne pricele proizvajati same. Cenejsi koks in
kvalitetnejda manganova ruda sta izoblikovala ce-
nejsi francoski feromangan, ki je javorniskemu
prevzel trzisée. Zelezarna je $e naprej ostala pionir
zelezarskega tehniénega napredka, in se tako ude-
lezevala tekmovanj na mednarodnih razstavah.32

Leta 1876 je bil prvi javorniski feromangan
razstavljen na mednarodni razstavi ob 100 letnici
Zdruzenih drzav Amerike v Philadelphiji, kjer je
dobil 27. septembra posebno priznanje v obliki di-
plome. Tudi v prihodnje so se gorenjski Zelezarski
izdelki Se vedno prodajali v Afriko in Daljni
Vzhod. Nedvomno sta kakovost izdelkov in prid-
nost jeseniSkega fuZinarja reSila Zelezarsko indu-
strijo in mesto pred propadom.33

Sledila so Stevilna priznanja in kolajne. Ob 600
letnici prikljucitve Trsta k Avstriji (1882) je Zzele-
zarna na industrijski in kmetijski razstavi avstro-
ogrske monarhije za svoje izdelke prejela srebrno
in zlato kolajno. Tri leta za tem so bili na dveh
razstavah v Kalkuti v Indiji, kamor so izvazali Zico
in specialne izdelke. Prisluzili so si diplomo za za-
sluge in srebrno kolajno I. reda. Priznanja, pohvale
in kolajne so se mnozile.3*

Ce povzamemo pouk iz zgodovine prejsnjega
stoletja: kvaliteta izdelkov jeseniske industrije bo
lahko kljub nekaterim neugodnim pogojem za so-
dobno Zelezarsko industrijo zagotovila uspeh. Os-
taja vodna sila, prirojena pridnost in tradicionalna
zelezarska "brihtnost” gorenjskega ¢loveka.3> Zelezo
je bilo, je in bo $e v bodoce material, ki bo sluzil
¢lovestvu. Od nas pa je odvisno kako hitro se bomo
uspeli prilagoditi novim nastajajo¢im potrebam in
trendom. Osnova ostaja enaka (zelezova ruda),
spreminja se le nacin izdelave in njene uporabe.

Slovenski plavzarji v Trstu

Po letu 1866 je zacelo zamirati delo po go-
renjskih fuzinah. Leta 1897 ugasne plavz na Stari
Savi in leta 1904 na Javorniku. 5 tem je bilo za-
kljuteno obdobje predelave grodlia z lesnim
ogljem. Po dograditvi martinovk na Savi leta 1890
je zelezarna potrebovala vecje koli¢ine kovinskega
vlozka zanje. Produkcija obeh plaviev je bila
premajhna, dovoz koksa in rud na Jesenice pa
nerentabilen.

V trzaski okolici se je razvijala mocna industrija
ladjedelnic in tovarn Zeleznih izdelkov. Kot doba-
viteljica za polizdelke je bila zemljepisno najblizje
zelezarna KID. Misel, da bi zgradili plavz ob mor-

32 M. Magoli¢, Zgodovinski oris..., str. 20-21.
3 g, Smolej, O zgodovini ..., str. 387-388.

M. Magoli¢, Zgodovinski oris ..., str. 21.
35 5. Smolej, O zgodovini .., str. 387-388.
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ski obali, so premlevali Ze konec leta 1894. Iskali so
ugoden teren. Takoj po zakljuceni prodaji triglav-
skih gozdov verskemu skladu so zaceli urejati vse
za svoje prihodnje podjetje v blizini Trsta. Delni-
¢arji so pooblastili svojega poslovnega partnerja —
podjetje Eulambio & Fratelli za zastopanje pri

nakupu zemljis¢. Z izgradjo so videli prihodnost v:

— cenejSem pridobivanju grodlja ob morju,

— cenejsi, po vodni poti pripeljani bolj kakovostni
rudi in gorivu,

— lastni koksarni, ki pridobiva plavzarski koks,

— postavitvi predelovalnih obratov na Jesenicah,
ki naj bi izkoris¢ali vodno silo in znanje do-
macih strokovnjakov za predelavo jekla.

Hkrati so zaprosili oblasti za razsiritev obale,
gradnjo tovorne Zelezniske postaje ter mestno
obéino v Trstu za oprostitev davkov.

Avstrijska vlada je Ze od leta 1882 podpirala
industrializacijo trzaskega ozemlja z diferencialno
carino za uvoz surovin in blaga po morju. Vlada je
smela oprostiti industrijska podjetja, ki so se nase-
lila v Trstu od leta 1896-1900, pristojbin, dohodnin
in davka za zgradbe. Sprva so bile olajsave pred-
videne za dobo 12 let, kar je priflo v nedoloden
¢as. Vodstvo KID je pravilno predvidevalo, da
bodo avstrijske trgovske ladje, ki so izvazale blago
v Afriko, Gréijo in v kolonije, ob vrnitvi zaradi
potrebne obtezitve ladje, po nizki ceni pripeljale
visokovredno zelezovo rudo.36

Zelezarno v Skednju so nameravali zgraditi v
treh fazah, finanéno podlago tri in pol milijone
goldinarjev, pa je oskrbela berlinska banka Born &
Busse.

Prvi plavz, z zmogljivostjo 240 ton grodlja na
dan, je v Skednju zacel obratovati 24. 11. 1897.
Visok je bil 26 metrov, opremljen s tirimi kavperji,
zakladanje je potekalo s posevnim dvigalom. Po
prvih finanénih tezavah, je ze leta 1900 sledil
finanéni uspeh. Leto za tem je KID zgradila
koksarno, z odvecno koli¢ino plina pa oskrbovala
mesto Trst. Dolgoroéne pogodbe pa so jo obranile
pred splosno gospodarsko krizo, ki je nastopila v
Ameriki in Evropi na zacetku stoletja. KID je in-
vestirala tudi na Jesenicah, v nove obrate na Ja-
vorniku, po prebitju karavanskega predora, pa je
leta 1906 kupila Eggerjevo Zifarno v Bistrici v
Rozu. Leta 1908 je bil dograjen drugi plavz v
Skednju, povecali pa so tudi koksarno, zgrajeno
leta 1901. Sledil je velik porast proizvodnije in tretji
plavz leta 1912. K porastu proizvodnije sta prispe-
vali dve novozgrajeni martinovki in valjarna de-
bele plod¢evine. Nedvomno pa so k uspehu pripo-
mogli plavzarji in drugi jeseniski strokovnjaki, ki
so jih iz Jesenic premestili v Skedenj. Z izbruhom

36 M. Magoli¢, Zelezarna Kranjske industrijske druzbe v
Skednju pri Trstu 1896-1924, Jesenice 1979, str. 10-14.
M. Magoli¢, Problematika gorenjskega ..., str. 79.
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prve svetovne vojne se je ustavil dovoz rud in
premoga po morju. Leta 1915 so ugasnili plavz,
ustavila se je martinarna in tezka proga, ki so jo
leta 1912 preselili iz Javornika. Vojna je prekinila
trgovske zveze, teritorialne, polititne, gospodarske
in socialne razmere so razrusile mogofen meta-
lurski kombinat. Po londonskem paktu je Zele-
zarma v Skednju skupaj s slovenskim Primorjem
novembra 1918 priSla pod italijansko oblast. Jese-
nice so ¢ez no¢ postale obmejno mesto, ki je iz-
gubilo svoj prostrani notranji trg v okviru
avstroogrske monarhije. Pojavili so se novi lastniki
— predstavniki italijanskih banénih konzorcijev.
Narodna vlada je podjetju tujega kapitala dolocila
sekvester, ki pa ni preprecil raznih transakcij na
skodo javnega interesa. Delnicarji na Dunaju so
prodali svoje delnice italijanskemu konzorciju, ki je
poleti 1924 po Rapallski pogodbi odkupil Zelezarno
v Skednju za 2 milijona lir, éeprav je bilo pred
vojno investiranih 24 milijonov, pretezno z denar-
jem, zasluzenim na Jesenicah. Leta 1924 je bila
zelezarna nacionalizirana in vkljucena v italijanski
koncern ILVA.38

2. Opis plavza

Najpomembnejsa metalurska naprava po zna-
¢ilnosti in gospodarskem uéinku je plavz ali visoka
pec. Obravnavamo ga lahko iz dveh vidikov: kot
metalurski objekt in kot proizvajalca plinske ener-
gije. Z metalurskega stalis¢a je naprava za reduk-
cijo zeleza iz rude, ki se v plaviu nahaja skupaj z
gorivom zato, da odvzame rudam, ki v vecini
vsebujejo kovinske okside, ves kisik. Z ener-
getskega staliséa lahko nastali plavzni plin upo-
rabljamo v razliéne namene.

Priprava vsipa

V plavz dovajamo snovi, ki jih lahko razdelimo

v 4 skupine:

1. Rude (surova ruda, sinter, peleti),

2. Gorivo (koks),

3. Dodatki: apnenec, ki ga zakladamo na vrhu
plavza in

4. Pregreti zrak, ki ga dovajamo skozi vetrne Sobe
(pihalice).??

1. Vrste in nahajalis¢a rude
Zelezove rude imenujemo po imenih Zelezo-

nosnih mineralov. Ciste Zelezove rude v naravi ni,
ampak so minerali pome3ani z jalovino, ki v njih

38 M. Magoli¢, Problematika gorenjskega ..., str. 79-83.
39 Drago Cerar, Splodno o plavzarstvu, Tovarniski vestnik,
st. 22, Jesenice 1938, str. 2.
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znizuje delez Zeleza. Danes izkoris¢ajo rude, ki

vsebujejo nad 60% zeleza. Med vaznejse rude pri-

Stevamo:

— magnetit ali magnetovec Fe3Oy4, ki vsebuje
72,4% zeleza, je magneticen, sive ali érne barve.
Bogate zaloge so v Rusiji, Skandinaviji, ZDA in
Severni Afriki.

— Hematit ali rdeé¢i zelezovec (FeyOz) tudi rusi
zelezovec, je rdece barve, s 70% Zeleza. Bogata
nahajali5éa so v Braziliji, Kanadi, Indiji, Afriki,
Avstraliji.

— Limonit ali rjavi Zelezovec (FeyOz x HpO) je
rjave barve. Vsebuje kristalno vodo, ki jo s se-
grevanjem izgubi in je lahko reduktiven. Na
Jesenicah so ga dobivali iz Varesa in iz Ljubije.

~ Siderit ali jeklenec (FeCO3) je belo-rumene bar-
ve. Pred zalaganjem v plavi ga prazijo, da
preide v hematit, pri ¢emer se izlo¢i ogljikov
dioksid. Siderit vsebuje tudi druge karbonate
kot je manganov ali kalcijev karbonat. Na Jese-

nicah so reducirali rudo iz Ljubije in tudi iz
Brazilije. 20

Priprava rude za plavz

Niso vse zelezove rude primerne za direktno
zakladanje v plavz ali druge peci brez predhodne
priprave. Da bi omogocili nemoten, racionalen
proces pridobivanja grodlja, je rudo potrebno
pripraviti. K pripravi sodijo naslednji procesi:

a) Drobljenje in sejanje

V plavz zakladamo rude v ustrezno velikih
kosih, da vsip najbolje prepuséa pline. Najpri-
mernejsa je ruda v velikost pesti, ker takrat naj-
bolje prepuséa pline. Za manjse talilne peci dro-
bimo rudo in glede na velikost kosov razlikujemo
grobo, srednje in fino drobljenje:

b) Prazenje zelezove rude

Prazenje je bil zelo vazen postopek za pripravo
karbonatnih rud. Rudo prazimo tako, da jo se-
grejemo do razkroja karbonata. Karbonati oddajajo
COgy, sulfidi pa Zveplo v obliki SOy ali SO3. Pri
prazenju se iz rude odstrani voda, s ¢cimer postane
ruda od 30-50% lazja.*!

Ker nekatere rude vsebujejo tolikino koli¢ino
skodljivih snovi (zvepla), da je ne moremo
direktno zakladati v plavz, jo je potrebno praziti
pri ¢emer se karbonat predela v oksid FeCO3 =
FeyO3. S tem dobimo primernejso kemijsko
sestavo rude.

40 Franjo Resek, Tehnologija gradiv, Ljubljana 1977, str. 37
in neobjavljena porodila dr. ]. Lamuta.
F. Resek, Tehnologija gradiv ..., str. 38-40.
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Plavzar pri svojem delu ob preboju grodija.
Znacdilna drza plavZarja s klobukom in drogom —
motiv, ki 50 ga mnogi umetniki upodobili v svojih
delih. (Fototeka Muzeja Jesenice).

c) Aglomeriranje zelezovih rud

Prva Dwight Lloydova aglomerirna naprava na
Jesenicah je obratovala s potujoto resetko, na ka-
tero so wvsipali drobni prazenec, ki je zaS¢itil re-
Setke pred izrabo. Na to plast so nasuli zmes
zdrobljenega koksa, rude, Skaje, poletine (plavZni
prah) v debelini (visine) 12-15 em. V vzigalni
komori je zgoreval plavini plin ob prisotnosti
kisika iz zraka in nudil potrebno toploto za vzig.
Pri aglomeriranju se je zmes spekla v aglomerat,
nastali prah in "presejanec” pa sta se zbirala in
vracala v proces. Aglomerirali so samo drobno
rudo, ki bi ovirala normalno obratovanje plavza.#2

Drobne rude, ki nastaja pri transportu, izkopu,
drobljenju in obogatenju, niso direkino zakladali v
pec. Taki drobni kosi se sprimejo, specejo v
pogace, slabo pa prepuscajo nastajajoce pline in se
lahko sprimejo. Da bi zlepili drobne prasne rudne
delce uporabljamo poleg briketiranja in peletiranja
(kroglicastega sintranja) aglomeriranje — sintranje.

Aglomeriranje pomeni prazenje rudnega prahu,
drobne rude, plavinega in koksovnega prahu.
Zmes navlazimo, premesamo, speemo pri tempe-
raturi 1300-1450°C v testasto stanje. Sprime se v
kepe razlicne velikosti in oblike. Nastali aglomerat

2 Drago Cerar, Splosno o plavzarstvu, Tovarniski vestnik,

St. 22, Jesenice 1938, str. 3.
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je trden, porozen in dobro reduktiven. V sodobnih
zelezarnah so zmesi za sintranje dodajali Se apne-
nec, ki je prilagojen koli¢ini kremena v razmerju
1:14 (CaO:5i0;). Apnenec pri aglomeriranju kal-
cinira: CaCO3 = CaO + CO,. Dodatek apnenca v
aglomerat pomeni nizjo porabo koksa.43

2. Gorivo

Gorivo za plavz mora izpolnjevati sledece po-
goje:
— razviti mora potrebno toploto za ogrevanje in
— opraviti redukcijo zelezovih rud, pri ¢emer
— naoglji¢i reducirano zelezo.

Za plavi so véasih uporabljali lesno oglje danes
pa koks. Lesno ogljie je bilo cenjeno, ker ne vse-
buje Zvepla in ima malo fosforja. Koks je produkt
suhe destilacije spekavega ¢rnega premoga. Dober
koks je srebrnosive barve, kovinskega sijaja, z ve-
liko trdote. 44

Koks naj vsebuje ¢im manj fosforja in Zvepla,
ker veZeta nase nataljeno Zelezo in s tem zmanj-
Sujeta njegovo kvaliteto. Koks mora s svojo last-
nostjo ustrezati naslednjim pogojem:

— ustrezna tla¢na in obrabna trdnost,

— primerna kosovnost (vecja od 40mm) in dobra
poroznost,

— vlage najvec 5%

— zvepla pod 1,2%

— pepela manj kot 10%.45

3. Priklade?® ali talila — Zlindrotvorni
dodatki

Talila vezejo jalovino iz rude v Zlindro in zni-
zujejo talis¢e tezje taljivim snovem v rudi. Naj-
pogosteje se uporablja kot talilo apnenec (redkeje
dolomit). To je odvisno od kemiéne sestave rude.
Kisli jalovini (kremen) dodajamo kot talilo apne-
nec, baziéni (apnenec) pa kremenjak. Kremenjak
in apnenec se kemicno spajata v kalcijev silikat
(CaSiOg), ki se veze s koksovim pepelom v tekoco
Zlindro. Na povrsini grodlja plavajoca Zlindra ga
varuje pred oksidacijo in sprejemom $kodljivih pri-
mesi. 47

4. Zrak za plavz in ogrevalci zraka

V plavz vpihavamo pregreti zrak, ki ga pregre-
vamo v zratnih ogrevalcih - cowperjih.#® To je

43 F_ Resek, Tehnologija gradiv ., str. 38-40.

D. Cerar, Splosno o plavzarstvu ..., str. 2, 3.

F. Resek, Tehnologija gradiv .., str. 40-41.

V rabi tudi poimenovanje dodatki.

F. Redek, Tehnologija gradiv ..., str. 40-41.

Potrebo po segrevanju vetra — vpihavanega zraka so
spoznali Ze v 19. stoletju. Anglez Cowper je leta 1857
iznasel regenerativni nacin vpihavanega zraka.
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regenerativni nacin ogrevanja. Kurimo jih s plavz-
nim plinom. Ko je dosezena dovolj visoka tempe-
ratura, v kavper vodimo hladen zrak, ki se ogreje
na potrebno temperaturo, da procesi v plavzu
nemoteno potekajo. Visja je temperatura ogretega
zraka, manj goriva rabimo v plavZu. Ko se satovje
v kavperju ohladi, prekinemo proces tako, da zrak
ogrevamo v drugem kavperju, medtem ko prvi
preide na segrevanje. Vlogi se zamenjata. Satovje
je obifajno iz Samotne opeke. Na vrhu, kjer so
temperature najviSje, uporabljajo kvalitetnejso (alu-
minatno) Samotno opeko.

Za segrevanje zraka se uporablja regenerativni
nacin, kjer po ceveh, ki so od zunaj ogrevane s
plavznim plinom, krozi zrak. Za razliko od kav-
perskega nadina je to kontinuirani proces ogre-
vanja.

Opis plavia

V razvoju plavza se je njegova oblika spre-
minjala in dopolnjevala, tako glede dimenzij kot
tudi profila. Vsaka ruda ima specifiéne lastnosti, ki
jih je potrebno upostevati pri obliki in profilu
plavza. Od profila ali notranje oblike plavza je
odvisna produktivnost peéi.*?

Plavz je 20 do 30 m visoka jaskasta pe¢, obzi-
dana z ognjevzdrino opeko, namenjena za plav-
ljenje (taljenje) Zelezove rude. Sestavljen je iz talil-
nika, kjer se nabirata grodelj in Zlindra. Na talil-
niku je zracni venec, skozi katerega dovajamo zrak
skozi zraéne Sobe (pihalice) v talilnik. Nad njimi je
sedlo, katerega podaljSek prehaja v trebuh ali raz-
por. Sledi stozcasti jasek, ki se na vrhu zakljucuje
z zrelom, z dvojno plinotesno Parryjevo zaporo,
zakljuéeno z vsipno napravo, kjer je podest plavza
ali kaloga.50

Cas, ki ga porabi vsip (ruda, koks in priklade)
od zrela pe¢i do pihalic (Sobne ravnine talilnika),
imenujemo pogrezna doba. Njeno trajanje je od-
visno od kvalitete in reduktivnosti rude, od reak-
tivnosti koksa in od kvalitete grodlja. Bolj je ruda
bogata na Zelezu, lazje je reduktivna, krajsa bo
pogrezna doba. Slabsa bo reaktivnost koksa in visji
procent silicija v grodlju, daljsa bo pogrezna doba.
Sprva je pogrezna doba trajala priblizno 18 ur, z
uvedbo kavperjev in visokih temperatur zraka, pa
se je skrajSala. Za jeklarski grodelj je znasala od 6,5
do 9 ur, za livarski pa od 9 do 14 ur.?!

Notranjost peti je obzidana s Samotno opeko,
ki vzdrzi visoke temperature in je odporna proti
obrabi. Spodnji del peéi je obzidan z grafitnimi

49 Franc Globoénik, Osnove procesa v plaviu, Jesenice
1966, str. 37, 38.

50 p. Cerar, Splosno o plavzarstvu, Tovarniski vesinik St
24, Jesenice 15. 12. 1938, str. 7.

51 g Globoénik, Osnove procesa ..., str. 39, 40.

80

1999

bloki. Plavz se hladi z vodo, ki te¢e po jeklenem

plaséu. Pri hlajenju poznamo dva razli¢na sistema:

— oblivanje zunanje strani plas¢a z vodo;

— hlajenje s hladilniki, ki so vgrajeni med plas¢ in
obzidavo.

Na najnizjem delu dna je oko peci, kjer se ob
prebodu izlije grodelj, nad njim pa "Zlindernik" za
izpust zlindre. Skozi zracne Sobe (pihalice) se vpi-
hava stisnjen zrak z vetrili, ki so bila leta 1937
parna, kasneje pa elektri¢na.52

Proizvodi plavza

Iz plavza odvajamo grodelj ali surovo Zzelezo,
zlindro, plavzni plin in znatno koli¢ino tople vode,
ki smo jo pridobili s hlajenjem plai¢a peci.

Grodelj je najvaznejsi proizvod plavza. Obicaj-
no vsebuje 3-4% ogljika, od 1-3% silicija in razli¢-
ne koli¢ine mangana, Zzvepla, fosforja in drugih
nedisto€. Je surovina za izdelovanje jekla (jeklarski
ali beli grodelj) ali Zelezove litine (livarski ali sivi
grodelj). Grodelj, ki vsebuje od 10-20% mangana
in 4-5% ogljika, je zrcalovina53

Iz plavza lahko dobimo beli, sivi ali posebni
grodelj, kar je odvisno od:

- koli¢ine ogljika, mangana in silicija,
— temperature hoda pe¢i in
— nacina hlajenja taline.

V belem grodlju je ogljik vezan z Zelezom in
manganom kot karbid. Beli grodelj vsebuje 3,5-5%
ogljika in do 3% mangana in najve¢ do 1,5% sili-
cija, ima svetel prelom, je zelo trd, krhek, fino-
zrnate strukture in ga ni mogofe mehansko ob-
delovati. Uporabljamo ga za pridobivanje jekla.

Pri sivem grodlju je ogljik izlo¢en v obliki gra-
fita. Sivi grodelj vsebuje veé silicija. Da bi dobili
ve¢ silicija, moramo dodajati ve¢ koksa, ki povzroéi
vroci hod peci, pri éemer se reducira vecja koli¢ina
silicija. Grodelj vsebuje od 3,2-4,5% C, do 3% Si in
do 1% Mn. V trdnem stanju je mehkejsi od belega
grodlja, bolj Zilav, dobro liven in primeren za ob-
delovanje. Prelom je zaradi grafita sive barve,
struktura je lahko fino ali grobozrnata. Uporab-
ljamo ga kot polizdelek za izdelavo sive litine raz-
nih vrst.54

Zlindra je stranski proizvod plavza, kjer se zbi-
rajo vse mineralne snovi, ki so prisle v rudo kot
jalovina. Zlindra vsebuje predvsem CaO, MgO,
Si03 in AlpO3, Njena sestava je odvisna od vsipa.
V kolikor v njej prevladuje SiOj, je kisla, ¢e pa
Ca0, je bazi¢na.”®

52 D, Cerar, Splosno o plavzarstvu, TovarniSki vestnik St.
24, Jesenice 15. 12. 1938, str. 7.
53 A Paulin, Mala slovenska ..., str. 29.
F. Resek, Tehnologija gradiv..., str. 45-48.
5 F. Resek, Tehnologija gradiv ..., str. 48.
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Zlindra mora biti taka, da nase veze precejinjo
koli¢ino Zvepla, ki bi sicer kvarno vplival na se-
stavo grodlja. V se pedi stali, nastane pa iz dodat-
kov, ki jih dodajamo vsipu. Ti vezejo nase ne-
distoce, ki se z njo izlo¢ijo. Med seboj se razlikujejo
glede na to kakSne vrste je grodelj in kaksna je
sestava vsipa. Zlindra ima pomembno vlogo med
procesom v plavzu. Z razliénimi dodatki vplivamo
na njeno sestavo in temperaturo talis¢a ter na
potek redukcije posameznih elementov. Plavina
zlindra se uporablja za razli¢ne proizvode.

S spusfanjem v vodo nastane granulirana
zlindra, ki jo uporabljajo za izdelavo opeke ali kot
dodatek pri proizvodnji cementa.

Kadar v curek tekofe zlindre vpihavajo kom-
primiran zrak ali paro, dobijo zlindrno volno, ki jo
uporabljajo za izolacijo. Zlindrna volna je belkaste
barve in bombaznega izgleda.>®

Pocasi ohlajena Zlindra kristalizira in jo upo-
rabljamo za nasipni material pri gradnji cest ali za
izdelovanje blokov za tlakovanje.

Izdelovali so tudi "bims", penjeno Zlindro, ki je
bila iskan proizvod v gradbeni industriji (gradbeni
material, opeka in pesek.).57

Plavzni plin je stranski produkt pri proizvodniji
grodlja. Vsebuje 20-30% CO, 8-18% CO,, 1-4%H;
in okoli 60% Nj. Polovico plavinega plina porabi-
mo za segrevanje zraka, ki ga vpihavamo v plavz.58

Temperatura izstopajoega plavinega plina
znasa 150-220°C, ki ga je potrebno pred uporabo
odistiti, ker vsebuje prah. Najprej je suho ¢is¢enje,
kjer se odstranjujejo grobi prasni delci, ki se zbi-
rajo v prasni vreci. Hladili so ga s hladilnimi na-
pravami — hladilniki oziroma s hladilno vodo.
Prednost mokrega hlajenja je, da se pri tem
ohladil tudi plin. Sledilo je fino dvostopenjsko
¢iscenje v plinskih éistilcih:

—~ mokro krozno izpiranje,
— elektrostatiéno ciséenje.

3. Jeseniski plavzi v 20. stoletju
Slovenski plavzi v 20. stoletju

Ze v prejinjem stoletiu so ugasnili plavzi po
zelezarnah v Bohinjski Bistrici, Prevaljah (1899), na
Dvoru pri Zuzemberku in drugod.

Z ugasnitvijo plavza na Javorniku leta 1904 na
Jesenicah niso ve¢ proizvajali grodlja. Proizvodnja
jekla je kljub temu kontinuirano tekla, ker so do-
bavljali grodelj iz Skednja pri Trstu. Po prvi sve-

56 p, Cerar, Splosno o plavzarstvu, Tovarniski vestnik, St.
23, Jesenice 1938, str. 3, 4.

F. Globoénik, Osnove procesa ..., str. 52, 53.

F. Redek, Tehnologjia gradiv ..., str. 49.

D. Cerar, Splosno o plavzarstvu, Tovarniski vestnik, st.
1, 1939, str. 5 in St 2, str. 2.
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tovni vojni je Zelezarna ostala v sosednji drzavi,
jeklenega odpadka ni bilo, potrebe pa so kazale
nujnost izdelave kvalitetnejSega jekla. Zaradi po-
manjkanja vlozka pri izdelavi jekla v martinarni,
so se vse bolj zavedali pomena plavia. Na Jese-
nicah so dnevno potrebovali od 80 do 100 ton
jekla, kar je pospesilo postavitev plavzev v tem
stoletju.80 Za potrebe 7elezarne v Storah so tam
postavili elektro plavz, ki je poleg koksa (zaradi
redukcije) uporabljal kot gorivo elektritno energijo.

Gradnja jeseniSkih plavzev

Naérti plavzarskih naprav so nastajali v kon-
strukcijskem, tehniénem ali plaviarskem biroju.
Od profila plavza je bilo odvisno, kako bo plavz
deloval. Pri izratunu njegovega profila je bilo
potrebno upostevati, kakéne rude se bodo talile
(kemiéne in fizikalne lastnosti), predvideno koli-
¢ino in vrsto grodlja ter lastnosti tehnoloskega go-
riva. Pri profilu plavza so izhajali iz dimenzio-
niranja talilnika, od katerega je bila odvisna izmera
sedla, trebuha (razpora) in jaska, visina preboda,
izpusta Zzlindre in Sob (pihalic) ter kroine cevi.
Racunsko dobljeni profil je bilo potrebno grafiéno
kontrolirati in nato konstruirati posamezne dele
plavza ter zunanji videz celotne konstrukcije.
Prvotni profil jeseniskega plavia je doloéil po
svedskih vzorih ing. Almquist.6!

Obratovanje plaviev do druge svetovne
vojne

Splosna gospodarska kriza v tridesetih letih
tega stoletja je jasno pokazala, da jeklarne ne bodo
dobivale starega Zeleza za svojo proizvodnjo.
Zaceli so razmisljati o gradnji plavza na Jesenicah.
S tem se je ve¢ let nacrtno in preudarno ukvarjal
tehniéni direktor Leo Dostal. Po izdanih odlo¢bah
jugoslovanske vlade je bila gradnja tezke, stratesko
pomembne industrije na Jesenicah (meja) omejena.
Postavitvi je nasprotoval tudi Jugocelik d.d., ki je
branil svoje interese in koristi v vareski in zeniski
zelezarni.62

Ko je Kranjska industrijska druzba prosila za
gradbeno dovoljenje Kraljevo bansko upravo v
Ljubljani leta 1936, temu ni nasprotovala, ker ni
bilo predvidenega nobenega novega koncnega
proizvoda, ampak le vmesni proizvod, ki bo

60 Miroslav No¢, Le malokdaj ugasnejo plavzi, iz tehni¢ne
zgodovine jesenidkih plavzev, Zelezar 5. 24, Jesenice
1975, str. 7.

Drago Cerar, Projektiranje plavznih naprav v 50-letnem
obdobju jeseniskih plavzev, soavtorja Kunc in Cop, Raz-
voj, pomen in konec martinovk na Jesenicah, Jesenice
1994, str. 1-30.

Ivan Mohori¢, Dva tiso¢ let Zelezarstva na Gorenjskem,
Ljubljana 1970, knjiga 2, str. 326-330.

61
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zmanjsal potrebo po starem Zzelezu iz tujine. Teh-
ni¢ni direktor Dostal je namre¢ prosil za postavitev
redukcijske naprave na Jesenicah, ki bi talila
lastno, domaco rudo s pomocjo oglja. Namerno je
zmanjsal predvidene stroske in dobil ugoden
odgovor od oblasti. Kraljeva banska uprava Drav-
ske banovine je z odloctbo 24. aprila 1936 odobrila
prijavo in presodila, da gradbeno dovoljenje za
projektirano napravo ni potrebno, upostevajoc
predvsem  narodnogospodarski ~ pomen  in
okolis¢ine:
zelezarna bo z lastno redukcijsko napravo po-
stala neodvisna od uvoza starega zeleza, ki ga
je zaradi blizajo¢e 2. svetovne vojne primanjko-
valo;
- z novim metalurskim obratom se bodo odprla
nova delovna mesta;
— podpisana je bila pogodba z VareSom o dobavi
surovine (rudniki);
— predelovali in uporabili bodo domace suro-
vine.93

Ravnateljstvu KID je Sresko nacelstvo v Ra-
dovljici 10. maja 1936 izdalo dovoljenje za gradnjo
podaljska Ze obstojefe generatorske lope, prizidka
ob lopi, ki bo sluzil za skladis¢e rude in re-
dukcijske pe¢i s pripadajo¢imi napravami.®

Dispozicijo za prvi plavi je izdelal ing. Ru-
desch, sef konstrukcijskega biroja KID. Gradbena
dela je opravilo podjetje Slograd iz Ljubljane. Na-
ért plavza je po narodilu KID izrisal svedski inZenir
Harald Almquist, posevno dvigalo in zasipni_voz
pa sta bila Demagova proizvoda. V priprave iz-
gradnje plavza s premerom 2600 in viSino 17000
mm je bil vkljuéen tudi Konstrukeijski biro KID, ki
se je poleti 1937 iz Mehani¢ne delavnice preselil v
Kasto. Trdimo lahko, da je prvi jesenidki plavz v
tem stoletju na Slovenskem projektiral Dostal ob
pomoéi Almquista.6?

20. oktobra 1937 so zakurili prvi plavz na Je-
senicah. Ze konec tega leta so izvedli prvo teh-
ni¢no izboljsavo in sicer prebodno odprtino, ki so
jo prvotno zapirali roéno, je od konca leta zapiral
eno in kasneje dvocilindri¢en masilni stroj.

Takoj po letu 1938 je s pripravami za drugi
plavz zacel edini slovenski direktor KID, dr. Her-
man Klinar. Prizadeval si je na omejenem prostoru
pridobiti éim ve¢ prostora. 21. decembra 1940 so
na Jesenicah zakurili drugi plavz, ki je bil plod
domacega dela, saj so le nekatere naprave mon-
tirala druga podjetja. Masilni stroj in merilni apa-
rati so bili Siemensovi, cevni ogrevalci s Svedske,
elektrovetrila iz Leipziga, turbovetrila iz Brna,

63 1, Mohori¢, Dva tiso¢ ..., str. 330-331.
Zgodovinski arhiv Ljubljana (ZAL), Enola za Gorenjsko,
Gradbene zadeve Jesenice JES-67, 128/32
Drago Cerar, 50 let plavzarstva na Jesenicah (1937-
1987), Ljubljana 1993, str. 259-321.
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sinter naprave in elektrostatiéni bp]inski cistilci pa
od sistema Cotrell-Moller-Lurgi.®

Lokalni komisijski ogled na pros$njo KID, ki je
prosila za izgradnjo rezervne redukcijske peci s
posevnim dvigalom, zahodno od Ze obstojece, so
opravili 20. marca 1940. Prisotni so bili pred-
stavniki ob¢ine Jesenice, Sreskega nacelstva v Ra-
dovljici, inSpekcije dela, higienskega zavoda, Di-
rekcije drzavnih Zeleznic in Kranjske industrijske
druzbe. Dan za tem je gradnjo s tehni¢nim po-
ro¢ilom in prilozenim naértom odobril VIII. Od-
delek Kraljevske banske uprave Dravske banovine.
Soéasno je izdal odlo¢bo.b

11. februarja 1940 so prvi plavz ustavili in de-
montirali usmerjevalec plina, ki je bil brez funkcije
pred prasno vreco, montirano pod kaloso. Od-
stranili so hladilna telesa, ker je bilo hlajenje pre-
intenzivno. Preuredili so livho polje tako, da so
namesto vlivanja grodlja v livarski pesek, grodelj
vlivali v hematitne kokile. Izdelan je Ze bil nacrt za
granulacijo zlindre, ki so jo dostavljali cementarni
v Anhovo. 17. marca 1940 je pe¢ po prvem re-
montu ponovno delala.

6. 4. 1941 sta bila zaradi zacetka druge svetov-
ne vojne v Jugoslaviji ustavljena oba plavza. Drugi
plavz med vojno ni obratoval, prvi pa je konec
vojne docakal "zaduSen" zaradi proizvodnje fero-
kroma, ki so ga proizvajali med vojno.88

Renesansa plavZzev po letu 1945

Po drugi svetovni vojni so bile razmere v
gospodarstvu zelo tezke. Za Jugoslavijo je bilo Se
tezje. Zelezna zavesa je Jesenice ponovno odrezala
od Zahodne Evrope. Dva mala plavza na Jesenicah
sta imela nalogo proizvesti ¢im ve¢ grodlja za
kvalitetno proizvodnjo SM (Siemens-Martinovega)
jekla. Obnovo plavzev po vojni je narekovala po-
treba po ¢istem vlozku za izdelovanje martinskega
jekla, ki ga je potrebovala drzava za obnovo.??

10. 1. 1946 so priceli remont, pri ¢emer so po-
vecali talilnik in premer (premer talilnika ¢ 2800,
poveéan na ¢ 3000 mm) na prvem plaviu. Po
trinajstmesecnih  naporih je prisel ¢as ponovne
proizvodnje grodlja 30. 6. 1946.70

Sledila je obnova drugega plavza. Slavnostnega
priziga se je 21. avgusta 1946 udelezil tudi marsal
Tito. Prav tako so izvedli spremembo profila, ena-
ko kot pri prvem plavzu. V letih 1947/48 so pre-
nesli plinske ¢istilce plavznega plina za nasip Save,
kamor so preselili obratovodstvo obrata plavz.

66 p, Cerar, 50 let ..., str. 259-321.

67 ZAL, Enota za Gorenjsko, Gradbene zadeve ]JES-67,
133/12.

D. Cerar, 50 let ..., str. 259-321.

Iz pogovora z mag. Petrom Kuncem, direktorjem Zele-
zarne Jesenice do leta 1979, julija 1998.

70 1. Mohori&, Dva tisoé ..., str. 443.
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Preselili so tudi del Kapitalne izgradnje, kjer so
izdelovali plavzarske projekte za zelezarne.”!

Leta 1952 je bilo po drzavnih naértih predvide-
no povecanje letne proizvodnje grodlja na 130.000
ton. 20. januarja 1952 so pri rekonstrukciji drugega
plavza povecali volumen od 119 m3 na 142 m3, po-
vecali talilnik na ¢ 3300 mm in obnovili vse po-
mozne naprave. Ponovno so ga "pognali" 29. 2.
1952. Rezultati so bili odliéni, kar je bil razlog za
izdelavo rekunstrukcije tudi na prvem plavzu. Re-
mont se je z rekonstrukeijo profila zacel 4. 10. 1953
in je trajal do 12. 11. 1953. Po posegu se je kapa-
citeta obeh peéi povecala na 195 ton grodlja dnev-
no, s prejsnjih skupnih 247 ton pa na 391 ton
dnevno. Poraba koksa je padla iz 1.125 na 937 kg/t
dnevno. Proizvodnja je narasla za 59,5%, izboljsala
se je kvaliteta grodlja. Porasla je proizvodnja suro-
vega zeleza in zahtevala nekatere spremembe. Tako
je bilo potrebno povecati kapacitete in zagotoviti:

— skladisée koksa s 360 na 540 ton dnevno;

— rudni dvor s 100.000 na 200.000 ton;

— rudarno z zmogljivostjo 800 na 1.040 t/dan;
— prazilne peéi 2 x 275 = 550 t/dan;

— elevator za drugi plavz (pe¢ Stevilka 2);

— aglomeracijo z 250 t/dan z bazi¢nim sintrom;
— nove ogrevalce zraka;

— nove strojnice in turbovetrila.”2

Spremljajoce naprave plavza

Tehnologija dela pri plaviu je bila moderno
zasnovana ze v 30-ih letih. Skladis¢e za oglje je
bilo predvideno v Hrenovici, plavz z rudarno pa
pred martinarno (jesenisko poimenovanje Siemens
Martinove jeklarne). Pri projektiranju plavzev so
bile upostevane neugodne terenske razmere. Oglje
je prihajalo z vagoni na odstavni tir, odkoder so
ga s transportnimi trakovi uskladiséili v leseno po-
krito skladisée (kolpern). lz skladiséa so oglie z
vagoni prevazali v dozirne bunkerje, ki so bili pod
zerjavno progo livne hale. Na posebnem "plato”
vagonu so bile kosare s Parryjevo zaporo, ki jih je
zerjav prenaSal direktno na rotirni kroznik wvsip-
nega voza. Tam se je tehtala in registrirala teza
vsipa. Posevno dvigalo je koSaro prineslo na vrh
peci, jo odlozilo na vsipno skledo in izpraznilo.”3

Do leta 1942 je Zelezarna dobivala apnenec iz
kamnoloma na Mezakli. Leta 1941 so do tja zgradili
Zi€nico, postavili kompresorje, sejalne naprave in
kovacijo za ostritev in popravilo vrtalnih strojev.
Posebnost jeseniskih peci za Zganje apna je od-
mevala tudi v mednarodnem tehniénem svetu. Ap-
nenico na plavzni plin je ob sodelovanju ing. Do-
stala in prof. Rekarja konstruiral ing. Schubert iz

71 D. Cerar, 50 let ..., str. 259-321.
Prav tam.
Prav tam.
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podjetja Ignis. Dotlej so bili Zelezarski krogi prepri-
€ani, da s plavinim plinom ni mogoce Zgati apna
take kvalitete, kot je bila "podmezaklarska. Bila je
druga apnenica v Evropi, ki je Zgala apno s plavz-
ll:zlmom Obe apnenici sta bili po vojni obnov-
lieni.”4

Leta 1948 je bil povecan rudni dvor in po-
stavljena drobilna naprava za rudo.”

KID je bila lastnica rudis¢ na Hrvaskem in v
Bosni. Tako so predvidevali, da bodo limonitno
rudo dobivali v Vojni¢u in hematit iz Bukovice.
Letno so predvideli odkopati 40.000 ton nekla-
sirane rude. Manjkajoc¢o rudo je KID kupovala v
drzavnem rudniku Ljubiji, zlasti po zacetku obra-
tovanja drugega plavza. Ruda je bila neklasirana
in pomesana z jalovino. Kadar so rude vsebovale
veliko glinastih primesi, so jo prali z vodo na
"haldi". V teku let se je tam nabrala velika koli¢ina
drobne rude, ki so jo uporabili v aglomeraciji v
letih 1946 in 1947. Ljubijska ruda je bila delno
Klasirana na rudniku, kjer so jo za razliko od
Vojni¢a in Bukovice odkopavali strojno.”6

Za letno proizvodnjo grodlja (okoli 150.000 ton)
je bilo potrebno veliko surovin. Koks so dobivali iz
koksarne Lukavac, kasneje iz Bakra. Letna poraba
koksa se je gibala od 100.000 do 120.000 ton, zato
so leta 1967 zgradili skladise koksa s kapaciteto
25.000 ton. Kljub polnemu koksnemu dvoru ni bil
ves koks last Zelezarne, ampak ga je od celotne
koli¢ine (25.000 ton) 16.000 ton pripadalo drzavnim
materialnim zalogam (MATREZ), ki so jo popi-
sovali letno ob inventuri.”’

Generalna direkcija érne metalurgije v Beogra-
du je po prvi petletki zahtevala veéjo proizvodnjo
grodlja, preko 100.000 ton letno. Obstojece napra-
ve rudarna, prazarna, skladis¢a in turbovetrila so
bile za dosego postavljenega cilja premajhne. Ista
direkcija je leta 1952 zahtevala, da za¢ne Zelezarna
Jesenice izkoriscati ljubijski siderit, ker je limonita
zmanjkalo. Cilj te zahteve je bila proizvodnja
259.000 ton surovega jekla letno. V jeseniskih plav-
zih s kapaciteto 115 in 105 ton proizvodnje dnev-
no je bilo potrebno zvisati kapaciteto vsakega
plavza na cca 195 ton dnevno na vsakem plavzu in
to ob spremenjeni, novi rudi (siderit). Siderit je bilo
potrebno termiéno obdelati, praziti, ker se je s tem
olajsal dostop redukcijskih plinov v njeno no-
tranjost. Ko so leta 1952 zgradili dve domaéi pra-
zilni peci po vzoru Apold Fleisnerjeve, se je ka-
kovost in kvaliteta vsipa izboljSala. Prva peé Tge
zacela obratovati 10. 10. 1953, druga pa 1. 3. 1954.

% 1. Mohori¢, Dva tisoé ..., str. 443-444.

2 M. Magoli¢ Zgodovinski oris ..., str. 40.

D. Cerar, Projektiranje plavznih naprav ..., str. 1-30.

Iz pogovora z dipl ing. Vitomirjem Gricarjem, upo-
kojenim asistentom priprave viozka v ZJ, julija 1998.

D. Cerar, 50 let .., str. 295-321.
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Vsaka pe¢ je izdelala dnevno 200 ton pra-
Zenega siderita. Dogovor o dobavi sideritov ni bil
trajen, saj so na Jesenice posiljali mokro ljubijsko
rudo - limonit. Tako je od leta 1955 ena pe¢ samo
prazila siderite, druga pa susila limonitne rude. Pri
prazenju je nastajal rjavo rde¢ prah, ki je Jese-
nicam dajal karakteristitno rdefo barvo. Obe peci
sta obratovali do konca leta 1970, ko je bila zgra-
jena nova aglomeracija.

Kavperje so zaceli graditi leta 1952, obratovali
pa so od aprila leta 1953. Izdelani so bili po do-
macih projektih. Postavili so jih ob koncu Zerjavne
proge prvega in drugega plavza s kapaciteto, ki je
odgovarjala proizvodnji grodlja 300.000 ton letno
in ogrevanju 30.000 mp3 zraka na uro na tem-
peraturo 900°C. Poleg kavperjev so pridobili novo
merilno postajo, strojnico za vetrila ter montirali
novo elektrovetrilo in parno turbovetrilo.”?

Leta 1961 je Zelezarna Jesenice v glavni inve-
sticijski plan - projekt vklju¢ila izgradnjo stolpnih
plinskih ¢istilcev z namenom, zamenjati dotrajane
stare. Novi stolpni plinski cistilci, postavljeni pri
drugem plavzu, so sluZili za ¢iS¢enje plavinega
plina iz obeh plaviev. Ocis¢en plavini plin se je
uporabil v parni centrali, kavperjih in drugod.

Ze leta 1953 in nato 1954 so prideli z gradnjo
stolpnih plinskih cistilcev, a so jo zaradi tehno-
loskih in tehniénih nejasnosti prekinili. Zgrajen je
bil le betonski podest in Zelezna konstrukcija
Cistilca s podesti in stopnicami. Izdelan je bil tudi
plinovod ofiséenega plavinega plina. Stolpna plin-
ska cistilca sta €istila plin z vodnim in elektriénim
didéenjem. V spodnjem delu se je plin najprej odi-
stil z vodo, nato je predel v zgornji del stolpa in se
dokonéno ofdistil v elektrostaticnem filtru. Na ce-
veh elektrostaticnega filtra so se nakopicili prasni
delci, ki so se odplaknili z vodo. Potrebna koli¢ina
vode za ¢is€enje plina se je ¢rpala iz usedalnikov
plinskih distilcev, kjer so se vedji delci prahu use-
dali, ¢isto vodo pa so ¢rpali nazaj v Cdistilce. Od
obeh plaviev sta tekla plinovoda preko prasne
vreCe v stolpne distilce. Elektrostaticen filter je bil
sestavljen iz dveh delov. V spodnjem delu se je
izpiral plin z vodo, v zgornjem pa se je atmosfera
ionizirala, odbijala prasne delce na notranje stene
cevi, ki jih je oblivala voda ter prah odnasala v
zbiralnik blata.80

Nova aglomeracija je bila zgrajena za potrebe
predvidenega tretjega plavza z volumnom 500 m3
(okoli 1000 t proizvodnje grodlja ma dan). Zaradi
tega je bila kapaciteta aglomeracije za nacrtovana
obstojeca plavza prevelika. V sklopu projekta aglo-
meracije je bilo zgrajenih okoli 5000 m trans-
portnih trakov. Aglomeracijo so kupili na Polj-

79 Muzej Jesenice, osebni fond Draga Cerarja, 8k. 1/8.
80 Zelezarna Jesenice, arhiv, Glavni projekt stolpni plinski
cistilci 2/1-5, 11 del.
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skem, medtem ko je ¢istilce odsesanih plinov iz-
delalo podjetje Lurgi. Ti distilei so odistili 99%
pradnih delcev iz plina. Na presipnih mestih so bili
namesceni penasti Cistilci iz Poljske, ki niso nikoli
dobro delovali, zato se je na presipih vedno pra-
Silo. Ker je bila obstojeca aglomeracija prevelika, je
obratovala samo na dve izmeni in to le pet dni v
tednu 81

Glede na svetovni tehnoloski razvoj, se je po
tehtnem premisleku vodstvo Zzelezarne leta 1969
odlodilo, da proizvodnja jekla na Jesenicah ne bo
potekala na osnovi tekocega grodlja, temveé z
elektro postopkom. Proizvodnja grodlja na jese-
niskih malih plavzih naj bi trajala se deset let. Prve
odlocitve so bile tezke. Mednarodno pogodbo s
Poljaki o dobavi plaza so jeseni$ki Zelezarji eno-
stransko prekinili. Ni bilo lahko, a odloéitev je bila
za Jesenice dokoné¢na.

Razlogi za tako pomembno odlocitev so bili
Stevilni in pomembni. Na Jesenicah ni rude, ni
premoga oziroma koksa. Tu je le kamen - apnenec
in metalurSko znanje, kar pa ni dovolj za kon-
kurenéno proizvodnjo grodlja. Tudi takrat se je
kot alternativa pojavljala, tako kot neko¢ Skedenj,
sedaj Bakar, Zelezarna ob morju. Metalurgi so se
preusmerili v druga¢no tehnologijo. Po Zeleznici so
vozili le Se jekleni odpadek (staro Zzelezo), elek-
tritno energijo so dobavljali po daljnovodih (ce-
nejsi transportni stroski), kar sta bila ena od
tehtnih razlogov za ustavitev plavzev. Na Jeseni-
cah so se glede strateSkega razvoja Zelezarne od-
logili za preusmeritev na izdelavo in predelavo
jekla.

K ustavitvi plavZev pa sta svoje prispevali re-
forma Jugoslavije in gospodarska kriza. Ceprav so
se zavedali, da bodo plavze ustavili, so plavzarji
dosegli $e v tem ¢asu rekordno proizvodnjo.82

Rekordne letne proizvodnje grodlja in vzroki:83
- 1939 50.983 ton
surova ruda, ¢eSki koks, nizke tempera-
ture
92.238 ton surova ruda, 10% aglomerat,
koks iz Poljske, visoka delovna storilnost
in zagnanost
132.188 ton
rekonstrukcija profila
— premer talilnika:

VP1 iz ¢ 2800 na ¢ 3300 mm

VP2 iz ¢ 2600 na ¢ 3300 mm

prazilne peci (prazeni sideriti) in kavperji
pripomorejo k prihranku koksa in
zmanjsanju stroskov proizvodnje

- 1947

- 1954

81 1, pogovora z V. Grifarjem, upokojenim asistentom za
pripravo viozka v ZJ, julija 1998. )

82 Ip pogovora z mag. Petrom Kuncem, direktorjem Zele-
zarne Jesenice do 1979, julija 1998.

83 D. Cerar, 50 let ..., 1993, str. 307-308.
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- 1966 138.519 ton
boljsa fizikalna in termi¢na priprava vsipa
ter zviSanje temperature vrocega zraka.

- 1974 160.666
ton rekonstrukcija VPI: spremenjen
profil, dodani 2 Sobi, povefana inten-
zivnost izgorevanja, izboljSana sestava
vsipnega materiala.

— 1978 170.881 ton

boljsi sinter, kontrolirano zasipavanje vsi-
pa, aparat za teZo in zaporedje sintra
(Vehar, Jelovéan).

Spremljanje in nadzor tehnolo3kega procesa

Obratovodja plavzev je pripravil izratun za
zakladanje v plavz, ki se je odrazal v merilni po-
staji, kjer so vodili raportno knjigo plavza. Pri
spremljanju — ocenjevanju obratovanja plavza so se
plavzarji v praksi posluzevali vecih pokazateljev:

— spremljanje vrednosti, ki so jih registrirali me-
rilni inStrumenti,

— kemic¢na analiza grodlja in zlindre,

- nadzorovanje obratovanja plavzev na osnovi
izku$enj in dolgoletne prakse.

Merilna postaja

Delo na plavzih so spremljali z razliénimi me-
rilnimi in$trumenti, ki so bili names¢eni v glavni
merilni postaji. Na osnovi podatkov kazalnih in
registrirnih aparatov so lahko spremljali in vodili
proces v plavzu, postavljali pravilne zakljucke ter
po potrebi pravocasno ukrepali. V merilni postaji
so bili instrumenti, ki so registrirali:

— koli¢ino vrotega vpihavanega zraka,

— temperaturo vrocega zraka,

— pritisk vrofega zraka v vencni cevi,

— pritisk in temperaturo plina na Zrelu pedi,
- visino zasipa v plaviu,

— redosled zasipanja rude in koksa,

— temperaturo temelja pedi,

— koli¢ino dodajanja kisika v vpihavan zrak.

Tam so bili tudi inStrumenti za vodenje kav-
perjev in porabo plina na posameznih potrosnih
mestih.84

K boljsemu nadzoru je pripomogla avtomatiéna
kontrola dela voznika vsipnega voza, ki je zakladal
pec, to je ena od izboljSav, narejena na plavzih.
Vozniki vsipnih vozov, so bili veckrat krivi za slab
hod peéi, ¢eprav jim tega pred tem niso mogli
dokazati. Ce je peljal preved koksa je postal
grodelj prevro¢, e pa prevet rude, pa je sledil
mrzel hod peédi oziroma njena "zahladitev'. Asi-
stent na plavZzih oziroma po reorganizaciji vodja

84 F. Globo¢nik, Osnove procesa ..., str. 45, 46.
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plavzev (peci), Janko Jelovéan in wvodja elektro
vzdrzevanja Janez Vehar sta izdelala po principu
razlicnih tez zakladalnih koSar, aparat, ki je bil
namescen v merilni postaji in sproti registriral za-
kladanje, zaporedje in tezo kosar.8

Oddelek tehni¢ne kontrole — OTK

Ob pridobitvi prvega feromangana v javor-
niskem plavzu se je izkazalo, da je spremljanje
tehnoloskih postopkov mogoce le s kemi¢no ana-
lizo. Iz prvega skromnega kemijskega laboratorija
leta 1938 so kmalu osnovali centralni laboratorij za
vse obrate dotedanje laboratorije po oddelkih pa
ukinili. Leta 1941 se je oblikoval metalurski od-
delek, ki je zadostil potrebam za metalurske pre-
iskave, po letu 1945 pa je s pomodjo generalne
direkcije érne metalurgije nastal Oddelek tehni¢ne
kontrole (OTK). V okviru OTK je deloval kemijski
oddelek, ki je analiziral sestavo surovin in pro-
izvodov plavzev.86

Vzorce so nosili v laboratorij, odkoder so spo-
ro¢ili kemi¢no analizo vodji merilne postaje, ki je
stanje vpisal v raportno (analizno) knjigo in rezul-
tate analize osebno sporogil delovodji na plavzu.8”

Dolgoletna praksa in izkusnje plavzarjev pa so
pripomogli k azurnejSemu spremljanju in nadzo-
rovanju tehnoloSkega postopka.

Plavzarji so pri prebodu grodlja na osnovi
njegovega izgleda znali oceniti temperaturo v pe¢i.
Sorazmerno lahka je bila tudi groba ocena vseb-
nosti silicija in mangana v grodlju. S tem je bilo
mogoce takojsnje ukrepanje, saj so analize zaradi
analiznega postopka iz Kemijskega laboratorija
Oddelka tehnine kontrole prihajale z zamikom.
Podobno so kontrolirali baziénost oziroma kislost
zlindre. BaziCnosti Zlindre so korigirali z odvze-
manjem ali dodajanjem apnenca v vsip ali sinter.
Pri proizvodnji belega grodlja je bila Zlindra
obiajno svetlo zelene barve. Ce je bila temnejia, je
vsebovala previsok odstotek zelezovega oksida. Ta-
ka zlindra je nastajala ob zahladitvi plavza. Sprem-
ljali so stanje zra¢nih Sob (svetle Sobe pri norma-
Inem obratovanju peci, temno ZareCe 5obe pa so
naznanjale zahlajeno pe¢).58

Varstvo pri delu
Pogoste delovne nezgode, nepopolno poznava-

nje tehnoloskega procesa, premalo vodstvenih
izkuSenj pri delih na plavzu, so dejavniki, ki so po

8 Iz pogovora z Jankom Jelovéanom, asistentom pedi v 7],
julija 1998.
1. Mohori¢, Dva tisoc ..., str. 478-480.
Iz pogovora z Gojkom Smolejem, izmenskim delovod-
jem na plavzu do leta 1987, julija 1998.
F. Globoé¢nik, Osnove procesa ..., str. 55-58.
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drugi svetovni vojni pripomogli k organiziranemu
izobrazevanju zaposlenih glede varstva pri delu.
Zapisali in izdali so jih v brosuri leta 1947.8% Za-
varovanja plavznih naprav in delavcev pa je z
zakoni oziroma odredbami predpisala in vpeljala
oblast Ze na zacetku tega stoletja.

Zaradi pogostih delovnih nezgod, nepopolnega
poznavanja tehnoloskega procesa, skromnih vodst-
venih izkusnj pri delih na plavzu, predvsem v
zaCetnem obdobju, so organizirali izobrazevanje in
osveScanje zaposlenih na podrocju varstva pri de-
lu. Opozarjali so na uporabo o€al, nosenje az-
bestne obleke in rokavic in drugih zas¢itnih sred-
stev, uveljavil pa se je tudi tecaj iz varstva pri
delu, ki ga je moral opraviti vsak delavec, preden
je zacel z deli pri plavzu. Pri delih, kjer je obstajala
nevarnost zastrupitve s plavinim plinom, je bilo
potrebno nositi plinske maske — CO cedila, neka-
tera dela pa so smeli opravljati le v prisotnosti
gasilca, z uporabo izolacijsko dihalnih aparatov.

Zavarovanja delavcev in plavZnih naprav

Zavarovanje plavzarskih delavcev proti nezgo-
dam je bilo za¢asno urejeno pri bratovskih sklad-
nicah. Po letu 1925 so morali biti obvezno zava-
rovani vsi, ki so delali v rudarskih in topilniskih
obratih. Skrb za nezgodna in pokojninska zava-
rovanja je prevzela glavna bratovska skladnica.
Prispevke in dajatve so dolocali glede na zasluzek
delavcev, ki so jih uvrstili v Sest skupin®

Ob¢e zavarovalna delniSka druzba SAVA s se-
dezem v Zagrebu in generalnim zastopnistvom v
Ljubljani, je sklenila s Kranjsko industrijsko druZzbo
zavarovalno polico, poZarno zavarovanje za plavz
s plavinimi napravami, v viSini 12 milijonov
dinarjev. Predvideni stroski izgradnje plavza leta
1936, so bili v vidini 30 do 32 milijonov. Zavarovali
so tudi vrednost Zeleznih blagajn proti "viomski
tatvini". Zavarovalnim policam pa so priloZeni
sploéni pogoji zavarovanj.’!

Pomen plaviev in plavzarjev

Mineva dvanajst let, odkar so ustavili jeseniska
plavza in deset odkar so ju porudili. Zal je to Ze
preteklost, zgodovina. Delo jeseniskih plavzarjev je
vsekakor izjemno, kajti vse, kar so z leti dosegli, je
bilo plod lastnega znanja, teamskega, predanega
dela in nenazadnje, spostovanja do plaviev. Ze v
prvem obdobju oZivljanja plavzarstva od leta 1937,
ko so bili domacini pri manj pomembnih delih, le

89 Varnostna navodila za plavzarje, Zelezarna Jesenice,
1947, str. 3-20.
0 1. Mohorig, Dva tisoé let ..., str. 151158, 385-389.
Muzej Jesenice, Arhiv KID 1918-1945, Zavarovanja pred
letom 1945.
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kot pomozna delovna sila pri gradnji plavzev, je
bilo jasno spoznanje, da nasa "imponzantna" plav-
za v svetu nimata konkurence. Iz tuje literature je
bilo razpoznavno, da so v svetu popreéno gradili
vedje plavze. Takrat "sem dojel, da je potrebno za
tak plavz vse pomoZne naprave izdelati doma, po
meri, jih prilagoditi nasim razmeram. Za tako
majhno enoto ni mogoée narociti kakr$nega koli
serijskega proizvoda. To sem si zapomnil za vse
zivljenje in sem temu primerno tudi ravnal," pri-
poveduje konstrukter plavzev, Drago Cerar. Po
drugi svetovni vojni je bilo jasno spoznanje, da bo
obnova plavzev temeljila na lastnem znanju. Plav-
Zza je bilo potrebno usposobiti za novo proiz-
vodnjo, tako da so odpravili napake z remonti,
rekonstrukcijami  in  Stevilnimi  izboljSavami in
dosegali vedno boljse proizvodnje rezultate vse do
njune ugasnitve. Od leta 1946 so bili vsi projekti
plavznih naprav in plaviev delo domacih stro-
kovnjakov. Vsa oprema zanje je bila izdelana v
delavnicah Zelezarne Jesenice razen specialnih in-
strumentov in elektro opreme. Le nove Dwight
Lloydova aglomeracijo so nabavili in projektirali na
Poljskem.?2

Tovarniski vestnik 1. 1. 1941: "Novi jeseniski
plavz je tudi delo domace delovne sposobnosti,
domacega kapitala, domacih surovin. § temi dej-
stvi praznujemo prizig plavza s posebnim pono-
som kakovostne zmage. Pri vseh teh vzorih pa je
vazno Se eno dejstvo: sozitje, sodelovanje in po-
slovni mir nase delovne vzajemnosti ... Ti simboli
zdrave, napredne delovne vzajemnosti naj bodo
obujeni ob tej priliki in naj ve¢no zive! Zelo redke
so slovesnosti priziga visokih peéi. Ze v tej red-
kosti je poudarjena vsa vaznost novega plavinega
ognja. Mnogi so trenutek priziga doziveli samo
enkrat v Zivljenju, mnogi nikoli. To je prav za
prav prvi stroj, ki je postavljen tik ob prirodo, da
jo spreminja v iskano kovino ... Prisli so inzenirji
konstrukterji posameznih procesov ob visoki pedi,
da jih zadniji¢ pregledajo; obratovodja daje zadnja
navodila, sicer pa je bilo Ze vse pripravljeno in
Caka samo priziga, le zraéniki Ze bucijo svojo
monotono pesem. Kajti visoka peé je svet zase ..."">

19. 5. 1987 ob 5.45h, je bil zadnji prebod na
drugem plavzu. Ob 19.45h je ugasnil Se prvi plavz,
ki je zadnji¢ obsijal svojo okolico 26. 11. 1987.

"Plavzev na Jesenicah ni veé", Zelezar, 6. aprila
1989. Rusenje plavzev bo zakljuéeno v maju "in
takrat bo videz nase Zelezarne precej drugacen,
kot je sedaj; med ruSenjem plavzev, kavperjev in
dimnika bodo namreé ocistili ves okoli§ in naredili
nekatere druge ureditvene posege za lepsi videz."

92 1y pogovora z Dragom Cerarjem, vodilnim konstruk-
terjem plavzev, 1998.
Za rast domace proizvodne sile, Tovarniski vestnik, Je-
senice 1. 1. 1941, sir. 5.
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Demontaza plavza leta 1989. Vidne so zracne sobe
in ostanek posevnega dvigala.
(Fototeka Muzeja Jesnice).

"In tako bodo v maju, mesecu pomladi in mla-
dosti, nasi orjaki, ki so jih sedaj spravili na kolena,
dokonéno izginili. Postali bodo zgodovinski spomin
in kamenéek v mozaiku bogate tisocletne tradicije
zelezarstva na Jesenicah. Umaknili se bodo nove-
mu, boljSemu, naprednejSemu, tako kot Ze mnoge
stvari pred njimi. In mi delavci Zelezarne, ki Ze to-
liko let hodimo ali se vozimo mimo "nasih" plavzev,
bomo kmalu komaj e verjeli, da so kdaj bili."?4

Z zadnjim plavZem na Jesenicah je ugasnilo
tudi slovensko plavzarstvo.

94 Kos Lilijana, PlavZev na Jesenicah ni ve¢, Zelezar, &L 13,
Jesenice 1989, str. 1, 3.
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ZUSAMMENFASSUNG

Eisenerzeugung in den

Jesenice

Hochofen von

In Gorenjska (Oberkrain) wurde bereits vor 3000
Jahren Eisen erzeugt. Da Eisen in der Natur
bekanntlich in reiner Form nicht vorkommt, mufi es
aus Eisenerz gewonnen werden. Von einfachen
metallurgischen Anlagen, Mulden, Windofen, den
sog. Slowenischen bzw. Deutschen bis zu den
Hochofen am Beginn des 15. Jahrhunderts wurde
ein und derselbe metallurgische Prozef ange-
wendet: die Reduktion des Eisenerzes. In Hochofen
wurde das Roheisen gewonnen, der reinste Roh-
stoff zur Stahlerzeugung, ferner die Schlacke, die
die Unreinheiten des Eisenerzes an sich band, und
das Gichtgas. Letzteres diente in seiner gereinigten
Form wegen seines hochkalorischen Verbrennungs-
wertes fiir Heizzwecke. In Jesenice (ABling) sind
drei Standorte der Eisenverhiittung bekannt: Stara
Sava (hierher verlegte der italienische Hiitten-
besitzer Bucellini, der den starkeren Brescia—
Hochofen in die slowenischen Lander brachte, im
Jahre 1538 seine Betriecbe von Planina unter der
Golica), ferner der Hochofen in Plavz (Stadtteil von
Jesenice) und Javornik. Im Hochofen von Javornik
erzeugte Lambert Pantz im Jahre 1872 als erster in
der Welt 37%iges Ferromangan. Pantz war techni-
scher Direktor der Krainischen Industriegesellschaft
(KIG), die im Jahre 1869 die Hiittenbetriebe in
Gorenjska in ihrer Hand vereinigte. Dennoch
wurde das Schwergewicht des Hiittenwesens, das
in den vorangegangenen Jahrhunderten in Go-
renjska lag, nach Koroska (Kdrnten) verlegt (nach
Prevalje, wo die Hochofen mit Koks geheizt wur-
den). Vor dem Jahrhundertende errichtete die KIG
ein Hiittenwerk in Skedenj (Servola) bei Triest, wo
im Jahre 1897 der erste Hochofen in Betrieb ge-
nommen wurde. Im selben Jahr erlosch der
Hochofen in Stara Sava, das technische Wissen und
die Technologie aus Jesenice wurden in Triest ein-
gesetzt. Nach drei Jahren zeigte sich, dall der
Hochofen die einzige metallurgische Anlage war,
die sich in drei Jahren amortisiert. Im Jahre 1901
wurde dort eine eigene Kokerei errichtet, bis 1912
entstanden noch zwei Hochofen. Mit dem Gas aus
dem Hiittenwerk wurde die Stadt Triest beleuchtet.
Nach dem Ersten Weltkrieg fielen aufgrund des
Vertrags von Rapallo das Hiittenwerk samt Hoch-
ofen an Italien.

Jesenice holte im Jahre 1936 nach einer langen
Vorbereitungsphase die Genehmigung ein zur
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Errichtung einer Reduktionsanlage (Hochofen) zur
Reduktion des heimischen Erzes durch heimischen
Koks. Ein Jahr spidter wurde der erste Hochofen in
Betrieb genommen, die Plane fiir dessen Bau wur-
den von dem schwedischen Ingenieur Almquist
entworfen. Dr. Herman Klinar, der einzige slo-
wenische Direktor der KIG, entziindete Ende 1940
feierlich noch einen zweiten Hochofen. Der zweite
Hochofen war wihrend des Zweiten Weltkriegs
aufler Betrieb, der erste erzeugte dagegen Ferro-
chrom. Nach dem Zweiten Weltkrieg entschied
man sich wieder fiir die Inbetriebnahme der
Hochofen von Jesenice. Beide Hochdfen wurden
instandgesetzt, bei jeder Uberholung (ungefahr alle
vier Jahre) verbessert, und die Produktion von
Roheisen wurde von Jahr zu Jahr gesteigert. Da so
kleine Hochofen in der Welt nicht existerten,
muBten alle Hochofenanlagen im Lande hergestellt
werden. Auffer durch ihren festen Willen und ihre
Entschlossenheit zeichneten sich die Eisen-
produzenten von Jesenice auch durch ihren
Erfindergeist und vor allem durch ihre praktischen
Erfahrungen aus, die sie durch ihre Arbeit an
Hochofen gesammelt hatten. Die Produktion
wurde gesteigert, die Hochofenanlage vergrofiert,
Vorbereitungen fiir die Errichtung eines dritten
Hochofens in Jesenice getroffen. Dann kam die
Umstrukturierung zugunsten der Metallverar-
beitung. Die Hochofen wurden im Jahre 1987
stillgelegt, im Jahre 1989 abgerissen. Fiir die altere
Generation bedeutete dies die Beseitigung der
Symbole ihrer Arbeit, die jiingere wurde dagegen
der Moglichkeit beraubt, den Hochofen vor Ort
kennenzulernen, Letzterer wird gerade aus diesem
Grunde im vorliegenden Beitrag in seinen Grund-
ztigen vorgestellt. Durch die Stillegung der Hoch-
ofen von Jesenice, die einzigen im 20. Jahrhundert
in Slowenien, wurde auch die Kontinuitit des
Hiittenwesens in Slowenien unterbrochen. Es blieb
lediglich die Erinnerung und eine Mahnung fiir die
Zukunft.
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Slovenska Zzenska 1900-1918

IZVLECEK

Na kratko je prikazan polozaj in vioga slovenske Zene na raziicnih podrocjih v letih 1900-1918, v ob-
dobju, ko so dokazale, da so enako sposobne in enakovredne moskim. Prvi poskusi Zenskega gibanja
pred letom 1900 so namrec prerasli v aktivno delovanje, ki je svoj visek doseglo v 1. svetovni vojni, ko
so Zenske pokazale svoj pogum, odlocnost in samozavest. Takrat sta se zdruZili mescanka in delavka, ki
ju je kot enakovredno partnerico sprejel tudi moski svet.

SUMMARY
SLOVENE WOMAN 1900-1918

The article is a brief presentation of the status and role of Slovene women in various fields in the
Yyears 1900-1918, in a period, in which they proved they were as capable as men were and thus equal
with them. The first attempts of feminist movement before 1900 grew into an active one and reached its
peak during World War I, when women showed their courage, resoluteness and self-confidence. That
period united the towns—-woman and the working woman. Men accepted them as equal partners.

Kljucne besede: Obéi drzavijanski zakonik, Zenske organizacije

Prve borke

Skozi vectisocletno zgodovino ¢lovestva je bila
zenska ve¢ ali manj vedno potisnjena na stranski
tir, veckrat obravnavana kot drugorazredno, brez-
pravno bitje. Ze od malih nog so jo vzgajali in
pripravljali za edino nalogo, ki jo je bila dolzna iz-
polnjevati: biti zvesta Zena, dobra mati in vestna
gospodinja. Glava druzine je bil moz in oce. Skrbel
je za materialno blagostanje in imel glavno in od-
lo¢ilno besedo. Zena in mati pa je skrbela za otro-
ke in gospodinjstvo. Pri tem se je njen polozaj gle-
de na socialno pripadnost razlikoval. Zena revnih
slojev se je od jutra do vecera ubadala s hiSnimi
opravili in vzgojo otrok, medtem ko je gospa iz
vi§jih slojev to lahko spremljala le od dale¢. Njena
naloga je bila ugajati moZzu in mu biti v ponos. V
njej je namre¢ videl zvesto Zeno in mater svojih
otrok, Se zdale¢ pa ne partnerico, s katero bi lahko
razpravljal o poklicnih ali politiénih problemih. Po-

litlka in javno Zivljenje sta bila zanjo tabu tema, s
katero se je lahko ukvarjal le moski svet. Pa ven-
dar je bilo v zgodovini kar nekaj Zensk, ki so od-
loéno posegle v moske zadeve in celo sedle na
prestol, ki naj bi pripadal izkljuéno moskim. Med
najpomembnejSe se vsekakor uvriajo egipcanska
kraljica Kleopatra, angleska kraljica Viktorija, ruska
carica Katarina in cesarica Marija Terezija.

Z vsesploSnim napredkom, Se posebej pa z raz-
vojem industrije, ki je zahtevala dodatno delovno
silo, je bila Zena prisiljena stopiti v javno Zivljenje.
Najprej kot delavka, potem kot borka za svoje pra-
vice, je zacela pisati novo stran svetovne zgodo-
vine.

Prvi¢ so zenske javno nastopile v ¢asu fran-
coske revolucije, ki je moéno vplivala tudi nanje,
saj je med drugim napovedala velike spremembe
v druzbenem in druZinskem Zivljenju. Revolucija
je obljubljala civilni zakon, pravico do loéitve, veé-
je varstvo Zena in otrok pred premodjo in samo-
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voljo oceta kot druzinskega poglavarja. Dala je po-
budo za snovanje raznih Zenskih gibanj in dru-
stev.] Tako so Zenske druzno nastopile in zahte-
vale dovoljenje za sodelovanje v boju skupaj z
moskimi. Razglasile so geslo: ‘Ce imamo pravico,
da polagamo svoje glave iz politicnih vzrokov pod
giljotino, tedaj moramo tudi dobiti pravico, da so-
oblikujemo politiko"2 Zahtevale so zensko volilno
pravico in ponavljale "Deklaracijo o pravicah Zen-
ske in drzavljanke", ki jo je leta 1791 v Franciji
objavila Olympe de Gouges. Avtorica je bila ena
prvih, ki se je javno zavzemala za Zensko vpra-
sanje. Kot zagovornico Zzirondistov so jo obsodili
na smrt z obglavljenjem. Enaka usoda je doletela
tudi francosko kraljico Marijo Antoinetto in Ma-
dam Roland. Njihov tragi¢ni konec so javnosti
prikazali kot usodo, ki jo zasluzi vsaka Zenska, ki
se v nasprotju s svojim naravnim poslanstvom
vme$ava v politiéne zadeve? Leta 1793 je bilo s
prepovedjo vsakrénih Zzenskih klubov prepove-
dano tudi Drustvo revolucionarnih republikank z
utemelitvijo, da Zenske niso primerne za potrebe
vladanja? Francoska revolucija kljub obljubam
zenskam ni prinesla nobenih prednosti.

Isto¢asno je v Angliji delovala Se ena borka za
Zenske pravice, Mary Wollstonecraft, ki je leta 1792
objavila delo z naslovom A windication of the
Rights of Woman. V Angliji se je zacelo tudi gibanje
sufrazetk ali bork za Zensko volilno pravico, saj
zenska v 19. stoletju Se ni imela volilne pravice, s
katero bi lahko nastopila v javnosti enakovredno z
moskim. V Prusiji je v letih 1851-1908 veljal celo
Zakon o zdruzevanjih, ki je Zenskam prepovedal
politiéno zdruzevanje ali obiskovanje politicnih
zborovanj. Obstajala je celo nevarnost, da bi oblast
razpustila organizacijo, ki bi medse sprejela Zenske
¢lane. Zakon je bil reakcija na prvo zensko gibanje
v Nemd¢iji leta 1848, ki je iz leta v leto dobivalo nove
razseznosti. Tako so Zenske nasle vstop v javnost
preko dobrodelnih drustev in podobnih organizacij,
ki niso imela politiénega, ampak bolj druzben
pomen. S tem je bil tudi moski svet zadovoljen.

Zenska in obéi drzavljanski zakonik

V drugi polovici 19. stoletja se je slovenska
zenska v javnosti pojavila le takrat, ko je bila
pozvana, da sodeluje pri narodnih in dobrodelnih
prireditvah, sve€anostih, pri gledaliskih predstavah
in druzabnem plesu. Njeno takratno usodo je
trzaski casopis Slovenka opisal tako: "Po sedanji

1 Smiljani¢ D., Mijuskovi¢ M., Zakon in druZina v zgo-

dovini, Ljubljana 1968, str. 290

Stebi Alojzija, Demokralizem in Zenstvo, (Propagandni
spisi Slovenske Socijalne Matice), Ljubljana 1918, str. 4.
Jalusi¢ Vlasta, Dokler se ne vmesSajo Zenske, Ljubljana
1992, str. 9.

2
3
% Prav tam.
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morali je Zenski prepovedano razodevati mozke-
mu svoja c¢ustva. Zatajiti se mora, ¢akati, da pride
on po njo. Kaj torej ¢uda, ¢e skusajo Zenske z vse-
mi mozZnimi sredstvi ocarati in vioviti mozka srca?
Kako pa naj bo srecen zakon, ki je sklenjen s hr-
navscino in hiimbo? ... Ali pa moremo Zenskim
steti v zlo, ¢e si hocCejo na vsak moZen nadin pri-
dobiti moza, in sicer kolikor mozno z dobro sluz
bo, ne da bi vprasale svoje srce, se-Ii strinja s to
zvezo. Ali moremo materam zameriti, da hocejo
spraviti svoje héere z vso silo pod sladki zakonski
jarem? Nikakor ne. Kaj pa docaka dekle, ce se ne
omozi? Dobro sluzbo si le tezko dobi. A kaksna
osoda jo caka kot stara devica? Zasmehovana, za-
nicevana, zapuscena mora Ziveti sama za-se, brez
radosti, brez Ijubezni‘is

Tudi po dolocilih Obcega drzavljanskega zako-
nika (ODZ) je bila Zena potisnjena v podrejen,
manjvreden in brezpraven polozaj. Zakonik je sto-
pil v veljavo 1. junija 1811. Prve spremembe in
dopolnitve so izSle leta 1914, druge 1915 in tretje
1916. V vec kot sto letih se ni bistveno spremenil.
V veljavi je ostal tudi Se po L svetovni vojni. In
kakéno vlogo je dolocal zakoncema?

CL 91 ODZ se je glasil: "Mo# je glava rodbine.
V tej lastnosti ima posebno pravico, voditi hisno
gospodarstvo; obvezan je pa tudi, zakonsko Zeno
po svoji imovini dostojno vzdrZevati in jo zasto-
pati v vseh primerih"®

Vlogo Zene je opisoval &l. 92: "“Zena dobi moZe-
vo ime in uZiva pravice njegovega stanu. Obveza-
na je, iti za mozem v njegovo domovalisée, ga v
gospodarstvu in pridobivanju po moceh podpirati,
in kolikor zahteva domaci red, drzati se njegovih
naredb sama in skrbeti, da se jih tudi drugi drze"”

Zakonsko razmerje je dolocal ¢l. 44: "Rodbinska
razmerja se ustanavljajo z Zenitno pogodbo. V Ze-
nitni pogodbi izrekata dve osebi razlicnega spola
na zakonit nadin svojo voljo, da Zivita v neraz-
druzni skupnosti, zarajata otroke, jih vzgajata in si
vzajemno pomagata” Zakonca sta bila dolzna
spostovati zakonske dolznosti in zakonsko zve-
stobo in se dostojno vesti drug do drugega.’

Locitev zakona ni bila mozna brez nekega
tehtnega razloga, pa Ceprav sta se oba zakonca s
tem strinjala. Tako je lahko moz zahteval razve-
ljavitev zakona, €e je po poroki ugotovil, da je nje-
gova Zena noseca z drugim.

5  Zenska emancipacija, spisala Danica, Slovenka: glasilo
slovenskega Zenstva, Trst (naprej glej: Slovenka), let. 1
(18. 12. 1897), L. 26, sir. 7.

6 Obei drzavljanski zakonik z dne 1. 6. 1811, &t. 946 zb. p.
z., Ljubljana 1928 (naprej glej ODZ), ¢l. 91, str. 25,.

7 ODZ, &. 92, str. 25.

8 0Dz a 44, str. 16.

7 0ODZ, &. 9, str. 25.

10 opz, a. 58, str. 18.
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Zakonik je obravnaval tudi starSevske dolznosti
in pravice v odnosu do otrok. ClL 141 se je glasil:
"Zlasti je ocetova dolZnost tako dolgo skrbeti za
vzdrzevanje otrok, dokler se ne morejo sami pre-
zZivijati. Skrb za njih telo in njih zdravje prevzeti,
je sosebno mati dolzna"!! Ce je bil oke brez sred-
stev, je za vzdrzevanje otrok morala skrbeti mati.
Poskrbeti je morala tudi za njihovo vzgojo, ce je
ote umrl.!2 Otrodi, rojeni v zakonu, so dobili oce-
tovo ime in grb in vse druge pravice njegove rod-
bine in stanu.!3 Premozenije, ki so ga zakonito pri-
dobili, je do njihove polnoletnosti upravljal oce.!
Mladoletna h¢i, ki se je porocila na ofetovo privo-
lienje ali na privoljenje varuha,! je prisla sicer

11 opgz, &. 141, str. 38.
12 0Dz, &. 143, str. 39.
13 oDz, &. 146, str. 39.
14 oDz, é. 149, str. 40.
15 oDz, a. 49, str. 17.

osebno pod mozevo oblast, za njeno lastnino pa je
vse do njene polnoletnosti skrbel o¢e.l® Oéetje, ki
so zanemarjali oskrbo in vzgojo svojih otrok, so za
vedno izgubili oéetovsko oblast.1”

Nezakonski otrok ni imel pravice do ocetovega
priimka niti do plemstva, grba in drugih prednosti
starsev. Druzinsko ime je dobil po materi.!8 Ker ni
bil pod ofetovsko oblastjo svojega roditelja, ga je
zastopal varuh.!® Zakonski moz, ki je hotel, da bi
bil nezakonski otrok po zakonu njegov, je moral
za dovoljenje zaprositi pristojne organe. Oc¢e neza-
konskega otroka je moral na materino zahtevo po-
vrniti stroske poroda in prvih treh mesecev otro-
kovega zivljenja. Mati je to lahko zahtevala, ce je
po tedanjih merilih druzbe Zivela éisto. Ce je bilo

16 oDz, é. 175, str. 50.
ODZ, ¢l. 177, str. 50.
ODZ, &. 165, str. 46.

9 ODZ, &l. 166, str. 46.
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otrokovo Zivljenje ogrozeno, je bila ocetova dolz-
nost, da je otroka materi vzel in ga sam vzgajal ali
pa ga dal v primerno oskrbo.20

Mladoletnim osebam, ki so bile brez ocetov-
skega skrbstva, so dodelili varuha ali skrbnika. Po
¢l. 192 se varustvo praviloma ni izrocalo osebam
Zenskega spola. S prvimi dopolnitvami zakona leta
1914 so to spremenili.2! Zakonska 7ena je za spre-
jem varustva potrebovala privoljenje svojega mo-
7a, razen kadar je $lo za njenega lastnega otroka.22

Ce je ofe umrl in ni dolol varuha svojim
otrokom, je varustvo pripadalo najprej ofetovemu
ocetu, potem Sele materi. S prvimi spremembami
zakona se je varu$tvo prvo ponudilo materi ali za-
konski 7eni, 23 in ¢e je bila postavljena za varu-
hinjo, ji je moralo sodis¢e postaviti moskega sova-
ruha.#* So bile zenske res tako nesposobne in ne-
samostojne? Pravico so imele skrbeti le za otro-
kovo osebnost, ne pa za njegovo premozenje.?
"Lastna krvna mali mora odstopiti svoje naravne
pravice tujemu cloveku, kojega postavija sodisce
po svoji volji," je zapisala Slovenka leta 1899.26

Ce se je mati kot varuhinja po moZevi smrti
hotela e enkrat poroditi, je moralo sodiSée pre-
soditi, ali naj se ji dovoli, da ostane Se naprej
otrokova varuhinja. Po drugih spremembah zako-
na leta 1915 naj bi v drugo porofena Zena prene-
hala biti varuhinja v primeru, ¢e je to zahteval
njen drugi moz.2

Zena je bila dolzna prinesti v zakon primerno
doto. Po ¢l. 1218 je bila dota tista imovina, ki jo je
Zena ali kdo drug zanjo izrocil ali zagotovil mozu
zaradi olajsanja potroska, zdruzenega z zakonsko
zvezo"? Za nevestino doto so morali poskrbeti
star$i. Nezakonska héi jo je lahko zahtevala le od
svoje matere.?? Ce je bila nevesta Zze polnoletna, se
je lahko sama sporazumela z Zeninom glede dote
in drugih daril. Ce pa je bila e mladoletna, je po-
godbo moral skleniti ofe ali pa varuh z odob-
renjem pristojnega sodis¢a.3? Ce se je héi porotila
proti volji starSev in je sodiS¢e spoznalo, da je
nasprotovanje upraviceno,?! ali ée se je ponovno
porotila,32 ni bila delezna dote. Dokler je zakonska
zveza obstajala, je lahko tudi moz poleg svoje do-

ODZ, &l. 167-169, str. 47.

ODZ, ¢l. 192, str. 55.

ODZ, ¢l. 193, str. 57.

ODZ, ¢l. 197, str. 57.

ODZ, &. 211, str. 64.

ODZ, ¢l. 218, str. 66.

Nekaj o malerinskih pravicah, spisala Danica, Slovenka,
let. 3 (7. 10. 1899), zv. 20, str. 463.
27 oDZ, &. 255, Novele 111, str. 76.
2 ODZ, &, 1218, str. 336.

29 oDz, ¢l. 1220, str. 336.

30 oDz, &. 1219, str. 336.

31 oDz, &. 1222, sir. 336.

32 ODZ, &. 1223, str. 337.
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te, ki so mu jo bili dolzni dati starsi, 33 uzival Se Ze-
nino.3*

Sama zakonska zveza Se ni pomenila skupne
lastnine. Za to je bilo potrebno podpisati posebno
pogodbo,?® po kateri je v primeru smrti enega za-
konca drugi dobil polovico skupnega premozenja,
ki sta ga ustvarila v asu zakona.® Ce pogodba ni
bila sklenjena, je vsak zakonec obdrzal svojo last-
nino.

Zgodilo se je, da je bil eden od zakoncev ne-
sposoben upravljati z zakonskim premoZenjem. Ta
poloZzaj je opisoval ¢l. 1241: "V nujnih primerih ali,
kadar preti skoda, se sme mozu odvzeti uprava
imovine celo tedaj, ako mu je bila izrecno in za
vedno dovoljena. Nasprotno je tudi on upravicen,
ustaviti neredno gospodarstvo svoje Zene in jo dati
po z;;komﬁh predpisih celo za zapravijivko progla-
siti".

Zakonik je poskrbel tudi za vdove. Posamez-
nica je imela pravico prejemati vdovséino, ki je
vkljucevala vse imetje, ki ji je bilo po mozevi smrti
izrofeno v vzdrzevanje. S ggnovno poroko je pra-
vico do vdovicine izgubila.

Zensko je moral v vseh javnih zadevah in oko-
lis€inah zastopati moski. V nobenem javnem aktu
ni smela nastopati kot prica, kot obsojenka pa je
bila enakovredna moskemu. Najpogosteje so ji so-
dili zaradi tatvin, napeljevanja na zlo¢in, ki ga je
izvedel moski, in umora s strupom, do katerega je
ponavadi prislo zaradi nesoglasja v zakonu. Zen-
ske so bile telesno SibkejsSe od moskih, zato pri
njih ne belezimo veliko hudodelstev, ki bi zahte-
vala telesno moé.3® Ogromno pa je bilo prepirov,
tudi med samimi Zenskami, ki so vodili v obra-
¢une s klofutami ali celo prerivanje in obracune s
pestmi. Nemalokrat je kricea branjevka oklofutala
straznika, ki ji je hotel pregledati cekar ali pa sta v
bliZznji gostilni natakarici medsebojno obracunali s
pestmi zaradi neporavnanih dolgov. Malo manj
zanimivi so bili pretepi med moskim in Zensko, v
katerih je moski lahko pokazal vso svojo mo¢. Ve-
liko je bilo detomorov, storilke so bile obupane
matere, ki niso nasle drugega izhoda. Cvetela je
prostitucija in z njo povezana kriminalna dejanja.
Najve¢ prestopnic je prihajalo iz nizjih slojev, kjer
sta vladali revécina in neizobraZenost.

33 ODZ, ¢l 1231, str. 338.

34 ODpZ, . 1227, str. 337.

35 0ODZ, . 1233, str. 338.

36 ODZ, dl. 1234, str. 339.

37 oDz, . 1241, str. 340.

38 ODZ, &. 1244, str. 341.

Zena kot zlo¢inka (prevel R. P.), Slovenski narod (na-
prej glej SN), &t. 192 (21. 8. 1903), &t. 194 (24. 8. 1903), L.
195 (25. 8. 1903).
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Prva slovenska Zenska drustva in aktivnost
slovenskih Zensk

Devetdeseta leta 19. stoletja so na Slovenskem
pomenila nov prelom. Razmahnila se je neagrarna
proizvodnja, narascala je koncentracija kapitala,
dobili smo prvi banéni kapital. Ponovno se je raz-
mahnilo zadruznistvo. V industriji je elektrika po-
stopoma izpodrivala parno silo. Vecina kapitala je
bila v rokah tujcev, zlasti Nemcev. Njihova mot je
narasCala z izkoris¢anjem slovenskih naravnih bo-
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gastev in cenene delovne sile. Domaca obrt in
kmetijstvo sta kljub napredku pocasi propadala.
Kmet se je vedno bolj zadolzeval, ker ni zmogel
placevati visokih davkov. Se vedno ga je bre-
menilo tudi odplacevanje odskodnine po zemljiski
odvezi 40

Zaradi splosnega dviga Zivljenjskih razmer se
je povecal naravni prirast prebivalstva. S tem pa je
bilo povezano tudi veliko izseljevanje prebivalstva
iz slovenskih pokrajin, saj jim te niso nudile dovolj
za prezivetje. Kljub temu so se mesta $irila, po-
vecal se je tudi delez delavstva. Kot posledica re-
organizacije Solstva konec Sestdesetih let 19. sto-
letja, se je povecal delez pismenih in izobrazenih.
Ljudska Sola je postala temelj splosne ljudske izo-
brazbe. Za dvig kulturne ravni slovenskih vasi so
skrbela razna igralska, pevska ali gasilska drustva.
S pocasnim uveljavljanjem splosne moske volilne
pravice so zacele v politi¢no Zivljenje vstopati tudi
delavske in kmecke mnozice. Poleg dveh vodilnih
strank, liberalne in klerikalne, je v ospredje stopila
tudi vse mocnejsa stranka delavskega razreda, pre-
Zeta z idejami socialne demokracije.*!

Vedno moénejSa nacionalna trenja v tedanji
Avstro-Ogrski so cesarju Francu JoZefu nalagala
nove skrbi. V ospredje je stopalo jugoslovansko
vprasanje, ki so ga nekateri reSevali v avstrijskem
in drugi v protiavstrijskem duhu. Na Slovenskem
je postajal tudi nemski nacionalizem vedno moé-
nejsi. Najved pristaSev je imel v vi§jih in mescan-
skih krogih. Tu je namre¢ vladal nemski kapital.
Moc¢an nemski pritisk se je na prelomu stoletja
pokazal pri volitvah in pri Stetju prebivalstva. Vse
manj Slovencev se je odlocalo za slovensko na-
rodnost. Zavedni Slovenci so nastopili proti ti.
nemskutarjem, ki so zlahka pozabili lasten materni
jezik, in se borili za enakopravnost slovenskega
jezika v $olah in uradih.#2

Vse to vrenje je za seboj potegnilo neznejsi
spol slovenskega naroda. Ena najmarkantnejsih
zensk te dobe je bila Marija Murnikova-Horakova
(1845-1894). V mladih letih je kot igralka in reci-
tatorka nastopala na odru ljubljanske in trzaske
"Citalnice". Leta 1870 je okrog sebe zbrala skupino
slovenskih deklet in Zen. Uéila jih je spostovati in
ljubiti materni jezik. Slovenska mladina se je nam-
re¢ takrat Solala vedinoma po neméskih zavodih in
je zato zelo rada prezirala vse, kar je bilo slo-
vensko, tudi jezik. Murnikova je skupaj z dekleti
nastopala na Stevilnih nacionalnih prireditvah.
Njeno delo je bilo zelo pomembno za kasnejsi raz-
voj naSega zenstva.

40 Zgodovina Slovencev, Ljubljana 1979, str. 527.

41 pray tam, str. 541.

42 pray tam, str. 545

43 Slovenska 7ena, zbrala in uredila Minka Govekarjeva,
Ljubljana 1926, str. 163-164.
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Da se je res zacelo nekaj premikati med slo-
venskim Zenstvom, je kazal zacetek ustanavljanja
prvih drustev.

V Ljubljani je bilo leta 1882 ustanovljeno Gos-
pejino drustvo kricanske ljubezni. Cilj drustva je
bilo delo kricanskega usmiljenja. Po letu 1918 je
prislo drustvo v popolnoma slovenske roke, saj so
bile prej v drustvu osebe, ki so se za razliko od
Murnikove, upirale jasni narodni opredelitvi.
Drustvo je namre¢ delovalo v kranjskem duhu:
¢lanice so se izrekle za Kranjice, ne pa za Slo-
venke

Leta 1886 je bila ustanovljena Druzba svetega
Cirila in Metoda. Hotela je “braniti in ocuvati, kar
je generacija narodnih preporoditeljev zbrala, zedr
nila in ojacala.” Drustvo je dobilo med slovenskimi
zenami najbolj agilne delavke. Imelo je Stevilne in
posebne Zenske podruznice. Ena izmed njih je bila
v Trstu, ustanovljena leta 1887 je postala prva
slovenska Zenska organizacija. S humanitarnim de-
lom je dopolnjevala nacionalno obrambno delo
svoje matice. Ni bila samostojna, bila pa je popol-
noma v Zenskih rokah.4? Druzba svetega Cirila in
Metoda je skrbela za uboge in osirotele, prirejala je
razne dobrodelne in ¢lovekoljubne akcije. Poskrbe-
la je tudi za zabavo svojih ¢lanic, saj je veckrat
prirejala vrtne veselice ter letno veselico zdruZzenih
zenskih podruznic. Posebna slovesnost se je odvi-
jala leta 1910 ob 25-letnici njenega delovanja.

Kricanska Zenska zveza je bila osnovana leta
1900 po vzoru dunajske Krscanske Zenske zveze.
Program je slonel na nacelu kri¢anskega misljenja
in zivljenja ter kri¢anske ljubezni. Zveza se je na-
slanjala na katolisko stranko. Ustanovljena je bila z
namenom 'sluziti katoliski stranki na Kranjskem
kot zanesljivo in uspesno agitacijsko sredstvo (po-
dobno kot zveza na Dunaju)"*6

Prave Zenske organizacije, ki bi zajela Sirsi krog
Slovenk, ne samo krog slovenskih gospa in gospo-
diéen iz visjih slojev, na Slovenskem S$e nismo
imeli. Stevilni slovenski ¢asopisi so tako pozivali
zenstvo, naj se organizira, Med najbolj agilnimi je
bil trzaski casopis "Slovenka". Izhajal je v letih
1897-1902 in je Ze od samega zacetka apeliral na
slovenske zenske. Predlagal je ustanovitev Zenske-
ga drustva, katerega glavni namen bi bil izobraziti
zenske vseh slojev.¥ O namenu drudtva je pisal
tudi Slovenski narod: "Slovensko Zenstvo namera-
va prav v kratkem ustanoviti drustvo, katerega
namen je vsestranska organizacija Zenstva, v svrho
njega izobrazevanja .. Drustvo bode slonelo na

4 pray tam, str. 164.

45 Prav tam, str. 164-165.

46 'Kricanska zenska zveza' v Ljubljani, Slovenka, let. 5
(1901), st. 6, str. 166-167.

Nekaj o organizaciji Zenslva, spisala Danica, Slovenka,
let. 4 (25. 5. 1900), 5t. 5, str. 133.
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nadelu popolne jednakopravnosti in jednakoprav-
nosti vseh stanov'38

Vodilno vlogo pri prvem demokratiénem orga-
niziranju ljubljanskega Zenstva je imela Franja
Tavcarjeva, ki je ze prej aktivno delovala med Slo-
venkami. Slovenski narod jo je ob njeni 50-letnici,
ki jo je praznovala leta 1918, opisal kot vzor slo-
venske zene: "Vsikdar znacajna, neomajno napred-
na in svobodomiselna, demokraticna, do vsakogar
enako prijazna, ne poznajoca nikoli in nikjer nika-
ke domisljavosti, vedno odprtih rok in srca — to je
gospa Franja!"*

Leta 1901 so tako ustanovili prvi dve pravi Zen-
ski organizaciji Splosno slovensko Zensko drustvo
in Zensko telovadno dru$tvo. Za prvo predsednico
obeh drustev so izvolili Franjo Tavéarjevo. Sirok
krog Slovencev, ne samo Slovenk, je pozdravil
njuno ustanovitev. Pohvalno sta o tem pisala tudi
Slovenka in Slovenski narod.

Sploéno slovensko zensko drustvo je sprejelo
svoj pravilnik, katerega glavni namen je bil pov-
zdigniti izobrazbo ¢€lanov drudtva in izSolati revne
in nadarjene deklice. To bi dosegli s poucevanjem
in prirejanjem predavanj, z ustanavljanjem Citalnic
in knjiznic, prirejanjem skupnih izletov, koncertov
in zabav, ustanavljanjem druStvenih podruznic po
vsem slovenskem ozemlju in pridobivanjem novih
¢lanic.?0 Drustvo je ustanovilo svojo knjiznico z
okrog 500 knjigami, njen fond je naglo narascal!
Pri zbiranju knjig mu je pomagal celo Slovenski
narod, ki je pozival javnost, naj daruje ¢éim vec
knjig za izobrazevanje zensk.92 Delovanje drustva
je bilo vseskozi pohvalno. Iz leta v leto je napre-
dovalo in se aktivno Sirilo. Ze od samega zacetka
je bilo ¢lan Bund 6sterreichischer Frauenvereine.

Drustvo je organiziralo razlicna predavanja in s
tem zbudilo zanimanje med ljudmi. Predavali so o
kulturi, literaturi, umetnosti, lingvistiki, o vzgoji
otrok in premagovanju bolezni, poudarek pa je bil
na zenskah, zenskem vprasanju in politiéni enako-
pravnosti. Med predavatelje se je uvrstilo kar ne-
kaj znanih osebnosti, kot naprimer Zofka Kveder
in lvan Tavcar. Da se je drustvo res zavzemalo za
izenacitev zensk z moskimi v politiénem in jav-
nem zivljenju, se je pokazalo s protestom pri po-
slanski zbornici Drzavnega zbora. Zenske so pro-
testirale proti 30. clenu drzavnega zakonika iz leta
1867, po katerem niso smele biti ¢lanice politiénih
drustev.53

48 gN, st 66 (21. 3. 1901).

Jubilej slovenske Zene, SN, 5t. 31 (7. 2. 1918).

Pravila "Splosnega slovenskega Zenskega drustva", Slo-
venka, let. 5 (1901), st. 7, str. 193-195.

51 glovenka, let. 5 (1901), it. 6, str. 166.

52 N, &t 160 (16. 7. 1901).

Slovenska Zena, zbrala in uredila Minka Govekarjeva,
Ljubljana 1926, str. 190.
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18. avgusta 1915, na rojstni dan cesarja Franca
Jozefa, je druStvo na pobudo Franje Tavcarjeve
organiziralo proslavo. Stevilna dekleta in "narodne
dame" so se zbrale zvecer na Slovenskem trgu in
cesarjev spomenik okrasile z wvenci in Sopki,
ovitimi s slovenskimi trakovi.?*

Drustvo je prirejalo Stevilne zanimive razstave,
ki so vedno privabile mnozice obiskovalcev. Caso-
pisi so pohvalno ocenili razstavo zenskih ro¢nih
del® in razstavo o otroku in njegovi vzgoji’® Leta
1912/1913 je drustvo organiziralo "efektno" loterijo,
katere ves izkupicek je bil namenjen slovenskim
likovnim umetnikom. Svoja dela so prodajali sko-
raj vsi takratni slovenski umetniki, med njimi Ri-
hard Jakopi¢, Matija Jama, Ivana Kobilca.?? Za leto
1914 so ¢lanice druStva pripravljale razstavo z na-
slovom Jugoslovanske zene, ki pa je odpadla za-
radi vojne. '

Zensko telovadno druitvo s predsednico Tav-
¢arjevo je bilo prva organizacija, ki je med slo-
vensko Zenstvo vnesla smisel za vzgojo in kulturo
telesa. Josipina Kozlerjeva, navdusena in poZzrtvo-
valna telovadka, je okrog sebe zbrala skupino
navdusenih deklet in Zena. Clanice so ve¢inoma
telovadile v sokolski telovadnici in redno nastopale
na sokolskih prireditvah. Pravila druStva so nam-
re¢ dovoljevala prirejanje javnih telovadnih nasto-
pov, zabav, izletov, predavanj, gledaliskih pred-
stav, plesov in izdajanje lastnih Gasopisov.5® Leta
1920 se je drustvo reorganiziralo in preimenovalo
v drustvo Atena.>?

Leta 1906 je bila ustanovljena Mladika, ki naj bi
skrbela za prvi slovenski dekliski internat in pri-
rejala kuharsko-gospodinjske tecaje. Internat, usta-
novljen leto kasneje, je bil do leta 1919 edina taka
slovenska ustanova.®” V njem so deklice dobile te-
meljito teoretiéno in prakti¢no izobrazbo ter skrb-
no mescansko vzgojo.

Zensko vprasanje je vzbujalo vedno veé zani-
manja med slovenskim Zzenstvom, zagovorniki pa
so se nasli tudi med predstavniki moskega spola.
O svojih idejah in razmiSljanjih so se Stevilne Zzen-
ske razpisale v slovenskem ¢asopisju, ki se je rado
ukvarjalo z naprednimi idejami. Najpomembnejsa
sta bila Ze omenjena Slovenski narod in Slovenka,

54 N, 51, 188 (18. 8. 1915).

55 Ivan 5, Razstava Zenskih roénih del v Mestnem domu,

SN, &t. 146 (27. 6. 1903).

Splosno slovensko zensko drustvo je v Narodnem do-

mu v Ljubljani pripravilo razstavo z naslovom "Otrok",

o tem je pisal Anton Obreza, Otroska soba na razstavi

"Otrok®, SN, 5t. 212 (14. 9. 1908).

Od nekdaj lepe so Ljubljanke slovele

.. Ljubljana 1988, str. 10.

58 gN, &t. 17 (21. 1. 1901).

3 od nekdaj lepe so Ljubljanke slovele .. (1890-1930),
Ljubljana 1988, str. 23.

60 Siovenska zena, zbrala in uredila Minka Govekarjeva,

Ljubljana 1926, str. 167.
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.. (1890-1930),
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ki je bila prvi slovenski zenski list. Njeno ustano-
vitev leta 1897 so Stevilne Zenske, zlasti izobra-
zenke, navduSeno pozdravile. "Ustvarjen je Iist
katerega je Zivo pogresala slovenska inteligenca,
osobito slovensko Zenstvo!" je zapisala ena od na-
vdusenk®!, druga pa: "Dal Bog, da bi novi Zenski
list vzpodbudil se dremajoce in zaspane Sloven-
ke"52 Pohvalno je o trzaskem glasilu leta 1901 pi-
sal tudi ugledni dunajski list Dokumente der Frau-
en.% Slovenka je izhajala le dobrih 5 let, pa ven-
dar je slovenski Zenski veliko doprinesla v zacetkih
njenega boja. Impozantni élanki so pozivali slo-
vensko zenstvo, naj se ne pusti vec zatirati in naj
sc osvobodi izpod moske podrejenosti. Postane naj
samostojna in neodvisna, sposobna, da se lahko
sama prezivlja. Porotena Zena naj bo najboljsa
prijateljica in sogovornica moZu, neporocena Zena
naj ne bo zanidevana. Clanki so opisovali preteklo
in sedanje stanje in usodo vecine slovenskih Zena.
Pozivali so Slovenke, naj se zaéno izobrazevati, saj
so prav tako pametne in sposobne kot moski. Le
izobraZzena Zena bo v Zivljenju enakovredna mo-
Skemu. Prav izobrazba ji bo pomagala v boju za
prezivetje, ki ga je morala bojevati.

Tudi matere bi se morale izobrazevati, kajti le
izobraZzena mati je bila kot prva vzgojiteljica kos
svojim otrokom in bi jih tudi lahko pravilno po-
udila o Zivljenju. Vlogo matere je v svojem ¢lanku
poudarila Alojzija Stebi. Mater je predstavila kot
samozavestno, neodvisno voditeljico otrok skozi
moderno, pestro Zivljenje, skozi notranje in zuna-
nje konflikte, boje in nevarnosti: "Materinstvo mo-
ra ustvariti trajno dusevno vez z otrokom, pripra-
viti otroku dom z razumevanjem in vzpodbudo.
ilf matere je poglobljeno druZinsko Zivijenje ...
Poslanstvo Zene v demokraticni dobi bi strnila v
eno samo besedo: materinstvo"%

Slovenke so sodelovale tudi v boju za slovenski
jezik in v skupnih nastopih proti nemskutarjem in
Nemcem. Spravile so se nad slovenske gospe in
gospodicne, ki so preve¢ rade uporabljale nemséi-
no kot pogovorni jezik. Celo najodli¢nejse in naj-
bolj izobrazene dame so raje govorile in si dopi-
sovale v nemskem jeziku, kot pa da bi uporabljale
slovenséino. Fran Tominsek je na enem od svojih
predavanj, ki ga je organiziralo Slovensko splosno
zensko drustvo, izjavil: "Posebno v narodnostnem

61 Slovenka, spisala Sava, Slovenka, let. 1 (16. 1. 1897), 5L. 2,
str. 1.

62 Slovenka, let. 1 (16. 1. 1897), &t. 2, str. 9.

63 Slovenci so majhen narod, ki obsega le 2 miljjona dus;:

narod je uboZen in Zene so vsled samostanske vzgoje in

predsodkov, katerihi je med Slovend, Zal, se vec nego

drugod, novim idejam le tezko dostopne; za to ne mo-

remo odreci svojega priznanja skromnemu delovanju

"Slovenke”. Sodba nemskega lista o Slovenki, Slovenka,

let. 5 (1901), &t. 1, str. 22.

Stebi A., Demokratizem in Zenstvo, Ljubljana 1918, str.

14.
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oziru je mozZno nasemu Zenstvu — dasi je mnogo
izjem — marsikaj ocitati. Mnogo nasih Zensk nima
smisla za narodne teZnje ter odgaja celo svoje
otroke v nemskem duhu .. Sploh naj bi se nase
Zenstvo zanimalo za potrebe naroda, za slovenski
jezik, za slovensko ljudstvo in slovenske kraje"®
Leta 1903 je te dame na svojem zadnjem obisku v
Ljubljani obsodil Josip Vosnjak, slovenski politik in
pisatelj, ki je med drugim dejal: "Posledica tega
domacega nemskutarjenja je veckrat tudi nemsku-
tarski zarod"® Slovenke so povzdignile svoj glas
tudi septembra 1908, ko je v Ljubljani prislo do
streljanja Zandarjev na mirne slovenske demon-
strante, ki so demonstrirali proti nemskutarjem. Pri
tem sta bila ubita dva slovenska fanta. Sledil je
oster protest Slovencev in Slovenk, ki so na "nje-
govo ekscelenco" ministra Praska naslovile poseb-
no peticijo, v kateri so ga prosile za pomo¢. Po-
magal naj bi prepreciti dohod Nemcev v Ljubljano
in njihovo Sirjenje po slovenskih mestih ter preli-
vanje slovenske krvi. Peticijo g’e podpisalo okrog
5000 slovenskih deklet in Zena.®

Leta 1910 so Slovenke izvedle akcijo posiljanja
knjig na slovensko zahodno mejo, v Trst in Go-
rico. Na slovenske Zenske so naslovile apel, v kate-
rem je med drugim pisalo: “Nacijonalno umiranje
na meji je grozno in treba je zdruZenih moci, da
se ustavi, dokler je se cas ... Narodna agitacija, po-
liticno in gospodarsko organiziranje — to je naloga
moskih. A sodelovati mora pri resevanju meje tudi
slovensko Zenstvo. Ljudje na meji so do sedaj citali
v glavnem le molitvenike. Ce jim ne obudimo lju-
bezni do slovenskega jezika, bodo narodno od-
mrli"®8 Resitev so videle v darovanju primernih
slovenskih knjig ljudem ob meji, zato so pozivale
javnost, naj zatne z zbiranjem. Enako resitev so
videli tudi nekateri posamezniki iz Trsta, ki so
osebno dozivljali nacionalno apatiénost tam Zivecih
Slovencev, zlasti pa Slovenk.

65 Se nekaj emancipacije, SN, 5t. 61 (16. 3. 1903).

66 jybilej slovenske Zene, SN, it. 31 (7. 2. 1918), str. 1.
Adresa slovenskega Zenstva na njegovo ekscelenco mi-
nistra Praska se glasi takole: "Vasa prevzvisenost! Zen-
stvo obupane Ljubljane, katero je ¢ulilo v Pluju moé
nemske kulture in nemske pesti, se zateka k vam, pre-
vzvisenost. Sin ste mogoénega slovanskega naroda, za-
torej nas, ki smo v nesreci, ne morete in ne smete pre-
zreti. Nasi zidovi so obskropljeni s krvjo krivicno prelito
in po nasih bolnicah se Se zvijajo obstreljene Zrive.
Toda vse to %e ni nasitilo tistega, tudi pri bratih na
severu v Zalostnem spominu stojefega germanskega
furorja. Ta divja proti Ljubljani, ker se mu je sprozilo se
premalo pusk, ker se je prelilo $e premalo slovanske
krvi. Zalibog tudi iz ministrstva se oznanja ¢rna vojska
proti nasemu meslu, katero naj se potepta v tla, dodim
naj ima razdivjano nemstvo v Ptuju, Mariboru in Celju
tudi e nadalje svoje gorko gnezdo. PrevzviSenost, lega
ne dopuscajte! Preskrbite pravico tudi s krvjo obliti beli
Ljubljani!™ SN, 3t. 226 (28. 9. 1908)

Knjige na mejo! Apel na slovensko Zenstvo, SN, 5t. 316
(1. 10. 1910).
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NaSe zenstvo je v svojem aktivnem delovanju
iskalo in navezovalo stike s podobno misle¢imi
zenskami drugih slovanskih narodov in narod-
nosti. Najbolj plodno in povezano je bilo sode-
lovanje s Cehinjami. V okviru 5. sokolskega zleta
junija 1907 v Pragi se je tako vrdil tudi ¢eSko-
slovenski Zenski sestanek, ki naj bi zdruzil vse-
slovanske zenske sile. Njegov namen je bil sezna-
niti ¢eSko in slovensko Zenstvo ter poblize spo-
znati delo &eskih Zensk. Slovenke so v Cehinjah
videle svoje uiteljice v boju za Zenske pravice.
Tako kot Cehinje, ki so aktivno delovale tudi izven
Prage, pravega centra ¢eSkega naroda, bi se morale
tudi Slovenke povezovati izven Ljubljane. Splosno
slovensko Zensko drustvo bi moralo postati drust-
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vo vseh slovenskih Zena, zavedajo¢ se svojih na-
rodnih dolznosti.%? Slovenke so bile v Pragi e po-
sebej lepo sprejete. Minka Govekarjeva, voditeljica
slovenskih udelezenk, se je ¢éudovitemu sprejemu
zahvalila z besedami: "Slovenske Zene prihajamo h
Cehinjam kakor ucenke k uciteljicam, da se od
njih uce, da vidijo krepke sadove ceske Zenske
organizacije ter da izpopolnijo milado organizacijo
slovenskega Zenstva po krasnem vzoru ceskih Ze-
na"? Poleg zahvalnih besed je izrazila $e zeljo po
zdruzitvi vseh jugoslovanskih Zenskih drustev s
Cehinjami, katerim gre tudi zasluga, da se je v
avstrijskem parlamentu govorilo o Zzenski volilni
pravici.

Ze od vsega zacetka so Slovenke sodelovale s
Hrvaticami in kasneje s Srbkinjami. V ¢asu prve in
druge balkanske vojne so zbirale material za srb-
sko vojsko, kot streznice pomagale srbskim voja-
kom na fronti in v Beogradu priredile koncert v
korist srbskega Rdecega kriza. V okviru Sloven-
skega splosnega Zenskega drustva so zbirale in
posiljale prispevke Odboru za rdeéi kriz balkan-
skih drzav.

Dekliske Sole in Zensko izobraZevanje

Teznje po vedji izobrazenosti Zensk so spod-
budile spoznanje, da potrebno zaceti z vzgojo in
izobrazevanjem majhnih deklic. Potrebno jim je
bilo nuditi ve¢ kot osnovnosolsko izobrazbo, jim
omogoditi vstop na visje Sole in tudi na univerzo.
Do tedaj so to pravico imeli le fantje. Ze v ¢asu
Marije Terezije (1740-1780) in Jozefa 11. (1780-1790)
je bila med mnogimi reformami sprejeta tudi
Solska, s katero so uvedli obvezen pouk. Zajel je
otroke obeh spolov med 6. in 12. letom starosti.
Proti obvezni Soli so se kasneje upirali zlasti ple-
mici. V nos jim je §la izobrazba kmeckih otrok, ki
naj bi se nauédili ravno toliko, da bi postali neza-
dovoljni s tem, kar jim je bilo dologeno, in zato ne
bi ubogali zemljiske gospode. S svojim nasproto-
vanjem pa plemi¢i niso dosegli nicesar.”! Po kon-
¢ani obvezni Soli so nadarjeni in premozni otroci
lahko nadaljevali Solanje na gimnaziji in kasneje
na univerzi. Sole so bile izkljuéno fantovske, po-
tem pa so se v 19. stoletju zacele razmere spre-
minjati.

Medtem ko je bilo v drugi polovici 19. stoletja
v vecini evropskih drzav za deklisko izobrazbo ze
veliko narejenega, so bile v Avstriji razmere Se

6 o pomenu fesko-slovenskega Zenskega sestanka v Pra-

gi, SN, 5t. 126 (3. 6. 1907), 5t. 127 (4. 6. 1907), 5t. 128 (5. 6.
1907), &t. 129 (6. 6. 1907).

Slovenke v Pragi (I. sestanek slovanskega naprednega
Zenstva), poro¢a Minka Govekarjeva, SN, 5t. 162 (16. 7.
1907), 5t. 163 (17. 7. 1907), 5t. 164 (18. 7. 1907).
Grafenauer Bogo, Zgodovina slovenskega naroda, Lju-
bljana 1974, zvezek 5, str. 100.
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slabe. Stevilo strokovnih in meséanskih 3ol in
zenskih pripravljalnic, v katerih so vzgajali udite-
mozna le po privatnem Studiju, ki je zahteval
ogromno denarja.’? Prva zenska gimnazija v avs-
trijskem delu monarhije je bila ustanovljena v
Pragi leta 1887, pet let pozneje je bila gimnazija
odprta tudi na Dunaju. Pravi boj za Zenski studij
se je zacel z letom 1895 in Ze naslednje leto so
zenskam v Avstro-Ogrski monarhiji dovolili vstop
na vseucilis¢e. Deklice, ki so dopolnile 18 let in so
opravljale maturo na drzavni gimnaziji, so se s
posebnim privoljenjem dekana lahko vpisale kot
redne Studentke filozofske in medicinske fakultete
dunajskega vseucilii¢a.”73 3. oktobra 1900 je pose-
ben odlok ministerstva za uk in bogocastie dekle-
tom dovolil $tudij farmacije.”* Diplomirana farma-
cevtka se je lahko zaposlila kot asistentka v le-
karni, za samostojno vodenje lekarne pa je morala
dobiti dovoljenje pristojnega ministrstva.”> Vegji
problem je predstavljal studij prava. Slovenka je ze
leta 1900 objavila notico, da se je dunajska pravna
fakulteta odlocila, da dovoli dekletom in Zenam
pravni Studij, ki ga mora podpreti $e nau¢no mi-
nistrstvo.”® Kljub Stevilnim prosnjam pa je ggstal
studij prava Zenskam dostopen Sele leta 1919.
Zaradi slabih socialnih in gmotnih razmer se
slovenska dekleta Se niso mogla intelektualno raz-
vijati. Kljub temu pa se je boj za Zenski Studij
razsiril tudi k nam, Leta 1896 so ljubljanske deklice
dobile prvo slovensko visjo deklisko Solo, ki je za
probujo narodne zavesti med Zenskim nara$¢ajem
pridobila neovrgljivih zaslug. V osmih letih
njenega delovanja se je kar 90% od 298 gojenk po-
svetilo praktiénim poklicem (najveé uéiteljic in
trgovk) in le 10% je bilo takih, ki so zaradi
finanénih sredstev lahko ostale doma.”® Leta 1900
je nau¢no ministrstvo Soli namenilo 2000 kron dr-
Zavnega prispevka, kar je bil za takratne razmere
kar lep znesek.”? Tudi sami starsi so 3oli nudili
podporo, saj so se zavedali njene vloge in pomena
zlasti pri poudarjanju slovenske zavednosti. V Slo-
venskem narodu je bilo leta 1904 objavljeno niji-
hovo pismo: "Mestna visja dekliska sola v Ljubljani
Jje prvi in edini srednjesolski zavod, v katerega
moremo posiljati svoje hcere ne le v dosego visje

72 Zensko srednje Solstvo v Avstriji, spisal Iv. M., Slovenka,
let. 6 (1902), st. 7, str. 181-183.

73 B. Bucar, Uspehi emancipacije zenstva, SN, st. 150 (3. 7.

1902).

74 Slovenka, let. 4 (15. 11. 1900), 8. 11, str. 265.

75 slovenka, let. 6 (1902), &. 1, str. 28.

76 Slovenka, let. 4 (25. 3. 1900), 3t. 3, str. 67

77 Serse A., "Zenske naj bodo doma, naj bodo dobre gos-

podinje in matere", v: IzobraZevanje in zaposlovanje

zensk neko¢ in danes, Ptuj 1998, str. 58.

K poglavju o nasi Zenski vzgoji II, SN, st. 292 (22. 12.

1904).

79 8N, st 2 (3. 1. 1900).
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izobrazbe, marve¢ tudi v dosego sposobnosti, da si
zmorejo, ako je treba, same sluZiti kruh kot uci
teljice ali kot komptoaristinje. S tem se siri tudi
slovenska zavednost med prave Slovenke"3" Naj-
vedjo nevarnost je ponemécevanje predstavljalo
prav v osemrazrednicah. Na slovenskem ozemlju
sta takrat delovali le dve slovenski dekliski osem-
razrednici. DekliSko osemrazrednico v Gorici so
vzdrzevali s privatnimi prispevki, ljubljansko pa je
vzdrzevala sama slovenska metropola. Pouk na
vseh ostalih dekliskih osemrazrednicah na naSem
ozemlju je potekal v nemskem ali italijanskem je-
ziku, kar je slabo vplivalo na slovensko zaved-
nost.81

80 gN, &t. 215 (21. 9. 1904).
E. A. K., K poglavju o nasi Zenski vzgoji, SN, 5t. 239 (19.
10. 1904), 5. 240 (20. 10. 1904).
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Leta 1897, ko se je na dunajsko vseudiliSée po-
leg moske vetine vpisalo e 13 Zenskih slusateljic,
je bila v Ljubljani ustanovljena prva gospodinjska
sola na slovenskem ozemlju. Na njenem usta-
novnem shodu je sodeloval tudi Ivan Hribar, ta-
kratni ljubljanski Zupan, ki je podpiral Zensko
gibanje in Zensko izobrazevanje. Gospodinjska Sola
je poleg dnevne Sole, namenjene rednim dijaki-
njam, organizirala Se vecerne te€aje kuhanja, lika-
nja, Sivanja in varcevanja. Najveéje zanimanje so
za teCaje pokazale prav delavke v tobacni tovar-
ni.

Na C. kr. umetno-obrtni strokovni Soli je po-
sebej za deklice delovala dnevna Sola za umetno
vezenje in ¢ipkarstvo in javna risarska Sola, kjer so
se deklice urile v kopiranju za Zenska umetna
ro¢na dela in v dekorativnem risanju in slikanju.83

Z vstopom v novo tisocletje je zopet prisel v
slovenskih akademikov se je boj razsiril med slo-
vensko javnost. Med podporniki je bilo tudi Splos-
no slovensko zensko drustvo, ki je 17. junija 1907
Solskem ministrstvu na Dunaj poslalo brzojavko, s
katero je potrdilo svoje sodelovanje in podporo
slovenskemu narodu za slovensko univerzo. Na
predsedstvo poslanske zbornice pa je naslovilo
posebno peticijo, s katero je zahtevalo takojsnjo
uvedbo slovenskega ucnega jezika po vseh sred-
njih in strokovnih $olah na slovenskem ozemlju.84

Ker Se nismo imeli svoje univerze, je slovenska
mladina Studirala na avstrijskih univerzah, kjer je
iz leta v leto narascalo stevilo studentk. Tako je
leta 1901 Josip Tomindek ugotavljal, da se tudi pri
nas zenska bolj in bolj pripusca k raznim Studijam,
torej se tudi v Avstriji kaze napredek na tem
podrocju. Po podatkih, vzetih iz odredbenega lista
ministerstva za bogocastje in uk z dne 15. marcija
t. 1. (1901) je bilo na avstrijskih vseuciliscih poleg
17.131 moskih prijavljenih ze 139 Zensk, od tc%a
112 modroslovk, 10 medicink in 17 juristk.85
Slovenskih studentk TominSek posebej ni omenjal,
ugotovil pa je tudi, da z izjemo Krakowa, ni Se
nobene Studentke vpisane na kolikor toliko slo-
vanskih univerzah (Praga, Lvov). Clanek je za-
klju¢il v upanju, da postane i pri nas "Studentka"
socialna prikazen, na katero se ne bo dolgo zrlo
kakor na abnormiteto ¢loveske druzbe..86

82 Gospodinjska 3ola, SN, 5t. 288 (17. 12. 1906).
83 9N, &t 234 (7. 10. 1908).
SN, 3t. 142 (21. 6. 1907).
85 Tominsek Josip, Zenslvo na nadih visjih drzavnih Solah,
Slovenka, let. 5 (1901), &t. 4, str. 81.

86 prav tam.
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Nasprotovanja Zenski izobrazbi in Zenski
enakopravnosti

Pa vendar se je naslo kar nekaj nasprotnikov,
zlasti v moskem svetu, ki so mislili drugace. Za-
nimiv ¢lanek na to temo je v Nasih zapiskih
objavil Boris Zarnik. Med drugim je zapisal: "Brez
dvoma je potrebno, da se dvigne Zenska izobrazba
na vseh poljih, toda vprasanje je, naj bo Ii ta iz-
obrazba enaka izobrazbi moza. Zenam je odprta
pot na vse strani, studentk in doktoric Ze vse
mirgoli, toda kje so uspehi? Ni jih. Tudi sam sem
bil pristas Zenskega vseudciliskega studija, dijakinje
so mi bile vzor Zene. Toda Ze prva izkustva so se
klavrno obnesla. Razlicnost moske in Zenske duse
se pac nikjer ne kaze tako jasno, kot ravno v
akademskih Studijah .. Obzorje Zene ostane sila
omejeno kijub temu, da ima v spominu mnoZico
dejstev raznih znanosti, obénega pregleda vendar
nima, kaj se le kako samostojno znanstveno
naziranje. Naj si je logika Se tako neizprosna, na
Zeno je brez upliva, ker Zena stoji le pod vlado
cuta in ne intelekta ... Dokler jih (dijakinje) izpra-
sujes samo po dejstvih, gre izvrstno, toda gorje,
ako se zahteva, da morajo misliti. Za vec kot 2/3
Zenskih izpitov velja, da se jim pogleda skozi prste
— Zenske solze vsakega ganejo ... Facit mojih iz
kustev je ta, da Zena nima niti najmanjse spo-
sobnosti za to, kar imenujemo znanstveno delo.
Uspehi Zenskega vseuciliskega studija so torej v
vsakem oziru negativni, praktiske vrednosti ta stu-
dij nima ... Res tragiska je usoda marsikatere mar-
liive dijakinje. Kot cvetoce dekle vstopi na vseucr
lisce, toda Ze po par semestrih se pokaZejo prve
gube na licu in kot ovenela devica zapusti solo
ucenosti. Ako hoce Zena kolickaj napredovati na
intelektualnem polju, se mora popolnoma odpove-
dati vsaki spoini funkciji ... Poznam razne dokto-
rice, ki so svoje Zivijenje posvetile znanstvenemu
delu; neki posebni tip imajo te odrevenele device.
Obcna slabost in malokrvnost, zgodnje izpadanje
las, slabo razvita prsa so karakteristika teh tipov.
Lice dobi nekak nenaraven, starikav izraz, vse
kaze brzo propadanje specijalno Zenskih telesnih
lastnosti. Znacaj jim postane ¢meren, nervozne
bolezni so nekaj vsakdanjega. In to naj bi bil visek
izobrazbe kulturne Zene! ... Ako se torej vprasamo,
Jeli priporocati, da studirajo dekleta na vseuciliscih,
moramo v vsakem oziru odgovoriti z odlocnim
NE. Zensko znanstveno delo je za clovesko druzbo
namrec brez vsake koristi. Ni pa s tem receno, da
naj Zena nima visje izobrazbe. Vseuciliskemu stu-
diju Zzen moramo oporekati tudi zato, ker naporno
dusevno delo skodi naravnim funkcijam Zenskega
telesa, roditi zdrave in krepke otroke. Prav inteli-
gentnejse Zene ne bi smele studirati ampak roditi
zdrave, Se bolj inteligentne otroke, da bi se inte-
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ligenca naroda stopnjevala ..."87 Tudi marsikatero
casopisje je nasprotovalo zenski izobrazbi in samo-
stojnosti. Ko so na Mestni vi§ji dekliski Soli v
Ljubljani leta 1900 organizirali trgovski tecaj za
dekleta, je Slovenec, glasilo Katolisko-narodne
stranke, zapisal, da naj se raje skrbi za moski
trgovski narasfaj in naj se ne ustvarja "Zenska
konkurenca mozkemu delu"$8

Katoliko narodna stranka, ki se je leta 1905
preimenovala v Slovensko ljudsko stranko®?, s
svojimi klerikalnimi idejami $e zdale¢ ni podpirala
zenskega gibanja in Zenske enakopravnosti. Na-
sprotno, Zensko je postavljala ali v zakon ali v
samostan. Slovenec je celo objavil 10 bozjih zapo-
vedi za Zeno, po katerih naj bi zivela v zakonu”":

1. Ne kiepetaj in tudi drugim brani fo.

2. Ne zanemarjaj svoje zunanjosti,

3 Zanimaj se za delo in strmljenje svojega
soproga.

4. Ne stej sebe za vec kot prijatelfe in sorodnike
svojega moza ter jim bodi prijateljica.

5. Ne pripoveduj pa jim o vseh malih pre-
pirckih, ki se med vama pojavijo, tudi mozevi ma-
teri ne, niti sestri, niti teti njegovi ali komu dru-
gemu.

6. Ne oviraj moza pri obéevanju z njegovimi
prijatelji.

7. Ne mudi moza z vsemi malenkostmi, ki se
dogajajo v gospodinjstvu.

8 Ne tozi vedno vsled neprijetnosti v Zivijenju,
ampak jih vdano prenasaj.

9. Ne zapostavijaj moza otrokom, ampak skrbi
za vse enako.

10. Ne pozabi konéno, da samo ti ne smes kot
gospodinja imeti napak. Pozabljaj napake pri cla
nih in sorodnikih rodbine.

Kljub temu si je stranka pridobila veliko vecino
poboznih deklet in Zena, ki so sledile Zupnikovim
besedam. Stranko je namre¢ podpirala tudi du-
hoviéina, ki je preko vere in bogosluzja vplivala
na verne ljudi. "Klerikalne" zenske so kot odlo¢ilna
agilna sila sodelovale v predvolilnih in volilnih
bojih, ¢eprav niso imele volilne pravice. S svojimi
javnimi nastopi so zlasti obsojale narodno-na-
predno Zenstvo. Ko so na enem od svojih na-
stopov poslale nasprotne "narodnjakinje" v bordel,
je Slovenski narod njihovo obnasanje oznadil za
primitivno.?! V &lanku Slomskaricam v premislje-
vanje?? je v petih to¢kah predstavil del sodbe naj-
vidjih cerkvenih dostojanstvenikov o zeni:

87 Zamik B, O uspehih Zenskega vseutilitkega Studija,
Nasi zapiski 1911, str. 119-126,

Trgovski tecaj na mestni visji dekliski Soli v Ljubljani,
Slovenka, let. 4 (25. 3. 1900), §t. 3, sir. 68

89 Zgodovina Slovencev, Ljubljana 1979, str. 560.

90 slovenec, 10. 8. 1907.

9 gN, 5. 71 (28. 3. 1907).

92 Slomskaricam v premisljevanje, SN, &t. 65 (20. 3. 1902).
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1. Hudicev nauk: najprej v Zeno, ki ima manj
razumnosti od moZa, iz Zene v moza.

2 .. Zena je sladko zlo; mozu unici modi s
svojim skrbnim ljubkovanjem. Kot hudiceve smeti
pohaja, lepo oblecena, s pobarvanimi lasmi, da
ugonablja ... Zena je smrt dusi. Verujte bratje, vsak
ozenjeni clovek je nesrecen. Ako ima grdo Zeno, jo
sovrazi; ako je lepa, se boji zapeljivcev; ako je
noseca, se boji, da otrok ni njegov.

3. Zena je nezvesta, umazana, vredna okov;
dusevno je slabotna, nestalna, brezbozna in polna
strupov ...

4. Mesno pozelenje je Zenski svojska last ...

5. Zenske so polne laznjivosti in zapeljajo
moske v vse zlocine

Clanek se je zaklju¢il z besedami: "Dovolj teh
roZic iz vrtov onih katoliskih visokih in najvisjih
glav, ki so Zensko "osvobodili" iz poganske suz
nosti in jo varujejo pred modernimi liberalnimi
framasoni" Zanimivo bi bilo vedeti, komu se je

100
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zena tako zamerila, da je bila delezna take sodbe.
Boj za Zensko volilno pravico

Slovenskim zenskam ni ve¢ zadostovalo, da so
podpirale posamezne stranke v volilnem boju, ne
da bi tudi same glasovale. Vedno bolj so zahtevale
volilno pravico, ki so jo v zacetku 20. stoletja Ze
imele Zenske v Ameriki, Avstraliji in nekaterih
skandinavskih drzavah. Angleske feministke so s
svojo zahtevo prodrle celo v parlament, kjer so
povzrocile velik skandal.

V Avstro-Ogrski so leta 1873 podelili volilno
pravico za volitve v drzavni zbor vsem "samo-
upravnim avstrijskim drzavljanom moskega spola".
Dotedanja odredba, po kateri so volilno pravico
imele tudi Zenske - davkoplacevalke (v glavnem
so to bile veleposestnice), ki pa so lahko volile le
preko posrednikov, je bila ukinjena. Nov volilni
red so pozneje prevzele tudi posamezne dezele za
volitve v dezelne zbore, tako Kranjska in Koroska
leta 1884, Stajerska leta 1904, Istra leta 1908. Stara
"zenska" volilna pravica se je ohranila le Se pri
obéinskih volitvah.?3

Leta 1910 je bil na Kranjskem sprejet nov ob-
¢inski volilni red za Ljubljano, ki je med drugim
uvedel zensko volilno pravico za vse davkopla-
cevalke in uéiteljice, ki so dobile tudi pravico do
osebnega glasovanja. DoseZzen je bil velik napredek
v boju za zensko volilno enakopravnost, tudi ce
#enska volilna pravica $e ni bila splogna.®

Boj za Zensko volilno pravico se je nadaljeval.
Slovenke so protestirale proti 7. ¢lenu drzavnega
zakonika, ki je Zenske izklju€eval iz splosne volilne
pravice. Leta 1912 so se na Dunaju udelezile 1.
avstrijskega shoda za Zzensko volilno pravico, na
katerem so zahtevale splos$no, enako in direktno
aktivno in pasivno volilno pravico za vse zasto-
pe.®> Na shodu, ki sta se ga udelezili tudi dve
predstavnici Splosnega slovenskega Zenskega
drustva, gospa FerjanCieva in gospa Prijateljeva,
je bila sprejeta naslednja resolucija: "Odposlanice
komiteja za Zensko volilno pravico raznih avs
trijskih dezela in narodnosti, zbrane na skupnem
zborovanju na Dunaju, protestiramo proti nadaljni
izkljucitvi Zensk od politicnega, zakonodajnega in
administrativnega delovanja drzave. Zahtevamo
splosno aktivno in pasivno volilno pravico za par
lament za vse Zenske, ker smejo in morajo imeti
kot sodrzavijanke neposreden upliv na viado, uso-
do in gospodarstvo drzave. Me delamo na vseh
poljih in v vseh poklicih, na polju in doma, zato

93 Melik V., Volitve na Slovenskem 1861-1918, Ljubljana

1965, str. 136-138.

Melik V., Zacetki zenske volilne pravice, v: Carnijev
zbornik (1931-1996), Ljubljana 1998, str. 253-255.

95 SN, &. 65 (20. 3. 1912).
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zahtevamo tudi vse politicne pravice, da regulira-
mo pogoje tega dela in izboljsamo pogoje svojega
Zivljenja in Zivijenja celokupnosti. Nositi moramo
bremena, ki nam jih nalaga vlada, zato hocemo
imeti tudi pravice. Zato pozivljamo visoko viado,
da predlozi v kratkem parlamentu tozadevni pred-
log, ter upamo, da nas ne bodo se nadalje
prikrajsevali za nase drzavijanske pravice"%

12. maja 1912 je bil po vsej Avstriji in Nemdiji
zenski dan. Po vseh vedjih mestih so se odvijala
zborovanja. Svoj shod so skupaj z Jugoslovansko
socialdemokratsko stranko (JSDS) organizirale tudi
Ljubljanéanke, vendar pa ni bil tako impulziven
kot na Dunaju; mogoce zato, ker je bil preveé
strankarsko usmerjen ali pa ker se Slovenke Se ni-
so zavedale moéi skupnega nastopa vseh slojev.?”

JSDS, ki se je tudi zavzemala za splosno, enako
in direktno volilno pravico, ne oziraje se na spol,
je skupaj s Kri¢ansko socialisticno stranko oktobra
1915 organizirala manifestacijo za splosno in enako
volilno pravico za vse moske in Zenske drzavljane,
stare nad 20 let. Na manifestaciji so zbrali nad
6000 podpisov.”8

Vsi pa le niso podpirali Zenske volilne pravice.
Stevilni nasprotniki so z razliénimi argumenti za-
govarjali svoja prepri¢anja. Svoje mnenje o volilni
pravici Zensk je izrazil tudi predsednik drzavnega
zbora, dr. Pattai®? Na zborovanju Kricanske du-
najske zenske zveze leta 1910 je izjavil, da na-
sprotuje Zenski volilni pravici, ker bi motila za-
konsko sloznost.100

Slovenska Zenska v l. svetovni vojni

Kljub Stevilnim bojem si Zenskam v Avstro-
Ogrski ni uspelo priboriti volilne pravice. Prva sve-
tovna vojna verjetno na to ni posebej vplivala, je
pa s svojim izbruhom leta 1915 drugace aktivirala
zenstvo. Moski so bili poslani na fronte. Doma so
ostale zenske, ki so nenadoma morale poskrbeti za
druzino in gospodarstvo. Ceprav se niso borile
skupaj z moskimi na fronti, pa so se izkazale kot
pomembna sila v zaledju. Prav v vojni se je izka-
zala njihova mo¢, zmoznost in organiziranost. Ne
samo, da so skrbele za ranjene, v svoje roke so
prevzele tudi samo druzbeno Zivljenje in se iz-
kazale kot dobre organizatorke. Glavno vlogo pa
so odigrale na nacionalnem in literarnem podro¢-

% Slovenska zena. Glasilo slovenskih zen 1912-1914, str.

67.

Prav tam, str. 105.

Rdeci prapor 1905, 5t. 43, str. 3.

Robert Pattai (1846-1920), odvetnik in politik, od 1909

do 1911 predsednik drzavnega zbora (Osterreichisches

biographisches Lexikon 1815-1950, Bd. 7, (Wien, 1978),

sir. 344

100 predsednik drzavnega zbora dr. Pattai o Zenski volilni
pravici, SN, st. 380 (5. 11. 1910).
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ju. Pokazale so, da so ravno tako sposobne in
samostojne kot moski.

Ze takoj na zaletku vojne so se enske orga-
nizirale pod vodstvom Splosnega slovenskega Zzen-
skega druStva. Nudile so pomoé ranjenim voja-
kom, ki so jih s fronte vozili v bolnisnice v zaledju.
Ko je v teh zacelo zmanjkovati prostora, so orga-
nizirale zasilne bolniske sobe, ponavadi po $olah
ali dvoranah. lzdelovale so povoje in sanitetni
material ter prale perilo. Zbirale so zimske obleke
za vojake, cigarete in denarne prispevke za zdra-
vila. Ranjenim vojakom so krajsale ¢as s pisanjem
pisem ter branjem knjig in ¢asopisov.

Leta 1916 so trzaske Slovenke ustanovile Orga-
nizacijo oskrbnic vojniskih sirot, ki se je se v ¢asu
vojne spremenila v Organizacijo oskrbnic vdov in
sirot v Trstu. Opravljale so humanitarna dela in
poskrbele za osirotele otroke in vojne vdove. V
svojem delokrogu so zajele nad 1500 vojnih
sirot. 101

Vojna je prinesla veliko invalidov, med njimi so
velik delez predstavljali slepi vojaki. Slovenske
zenske so se odlocile, da jim bodo pomagale na
enak nacin, kot so to storile Zenske po ostalih
drzavah. Nad 100 Slovenk je pod vodstvom Minke
Skabernetove obiskovalo 3—tedenski te¢aj pouceva-
nja v Braillovi pisavi in pomagalo pripravljati

101 gjpvenska Zena, zbrala in uredila Minka Govekarjeva,
Ljubljana 1926, str. 170.

101



12 KRONIKA

47

BARBARA SATEJ: SLOVENSKA ZENSKA 1900-1918, 89114

ustrezne knjige. Osnovale so malo knjiznico in
slepim vojakom poskusale nuditi fiziéno in mo-
ralno pomo¢.102

Narodnjakinje so pozivale slovenske Zene, naj
gredo delat, ¢e le morejo. Ostro so obsojale tiste, ki
so bile sposobne za delo, pa so raje ostajale doma
in dobivale nizek drzavni prispevek za preziv-
ljanje.103

Ko je C kr. avstrijski vojaski vdovski in siro-
tinski zaklad na Dunaju nameraval ustanoviti Po-
mozni zaklad za podporo vojnih vdov in sirot, je
prosil za pomoé tudi kranjske Zene. Pomagale naj
bi ne samo zbirati prostovoljne prispevke, ampak
tudi poizvedovati o druzinskih in premozenjskih
razmerah vojaskih vdov in sirot, o prostih de-
lovnih mestih in o stanovanjih za sirote. "Zenski
vojni prispevek naj bo prav nizek" je "zaklad"
zakljuéil svojo prosnjo.!

Kranjske Zenske se niso izkazale samo v huma-
nitarnih akcijah, veliko so naredile tudi na narod-
nem podrodju.

Postajalo je jasno, da bo Avstro-Ogrska mo-
narhija po konéani vojni razpadla in s tem se je
znova rodilo upanje po zdruzitvi vseh jugoslo-
vanskih narodov. Moskih ni bilo, bile pa so zenske
in prav te so odloéno stopile v akcijo za majnisko
deklaracijo Jugoslovanskega kluba. Akcijo je vodila
Franja Tavcarjeva skupaj z zenskim drustvom.
Zbiranje podpisov za deklaracijo je zajelo vse slo-
vensko ozemlje. Slovenke so se mnoZi¢no podpi-
sovale pod sledefe besedilo: ‘Slovenske narodne
Zene in dekleta slovesno izjavljamo, da smo z
duso in srcem za majnisko deklaracijo Jugoslovan-
skega kiuba ter zahtevamo v habsburski monarhiji
ujedinjenje nasega slovensko-hrvatsko-srbskega
naroda. V strasni vojni nam krvavijo nasa srca iz
tisocerih ran, na bojiscth nam padajo ljubljeni
moZje, sinovi, ocetje, bratje in zarocenci, doma
nam beda in trpljenje nasih druZin nalagata ne-
znosna bremena ... Zavedajoc se svojih dolznosti
kot varuhinje slovenskega domacega ognjisca za-
htevamo v svojem imenu, v imenu svojih dragih
na bojiscih, v imenu svoje dece za ves nas mili rod
ujedinjenje, samostojnost, neodvisnost. Hocemo,
da bodo nasi otroci srecni in svobodni obcani
svobodne Jugoslavije ... Iz dna srca si Zelimo slo-
venske Zene miru. Resnicen mir prinese nasemu
narodu le ujedinjena Jugoslavija, kakor jo zahte-
vajo nasi poslanci v svoji deklaracifi"1%%

Franja Tavcarjeva je marca 1918 izrocila dekla-
racijo z nad 200.000 podpisi slovenskih Zena in de-

102 gjovenske gospe in gospodiéne na delo za slovenske
oslepele vojake (¢lanek je podpisal Slovenski odbor za
vojne invalide v Ljubljani), SN, st. 48 (27. 2. 1918), str. 3.
Zenske, delajte! SN, 5t. 78 (5. 4. 1916), str. 3.

Prosnja do kranjskih Zzen, SN, 5t. 194 (25. 8. 1916), str. 3.
Slovensko Zenstvo za deklaracijo, SN, st. 287 (15. 12.
1917), str. 1.
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klet Antonu Koroscu, poslancu in naéelniku Jugo-
slovanskega kluba. Na slovesni predaji je Cilka
Krekova, sestra ]. E. Kreka, pozvala Slovenke, naj
vztrajajo v boju za pravice slovenskega naroda. An-
ton Korosec pa je dejal: "S tem dejanjem je stopilo
slovensko Zenstvo v vrste nasih sobojevnikov"106

Istocasno so po vsem slovenskem ozemju Zen-
ske demonstrirale za mir. Slovenski narod je med
drugim objavil njihovo pismo: "Vojna je vzela mo-
Ze. Zena je ostala skoraj sama doma. Njej je iz-
rocena skoraj vsa skrb za neboglieno deco in vsa
teza gospodarstva. V bridki preizkusnji vojne se je
razodela ne le nje lastna tragedija, temveé tudi
tragedija njenega naroda. Videla je, kako nas je
pritisnila usoda k tlom, ne le kakor vse druge,
temvec mnogo hujse, neusmiljenejse, ker nimamo
sami nobene moci, da bi si pomagali, ker smo
drugim le predmet in nismo gospodarji na nasih
tleh. Tako je dozorela nasa Zzena v vojni clovesko
in narodno. Jugoslovanska deklaracija je tudi njej
postala evangelij narodne svobode ... Slovenska
Zena pristavija, da morejo solze in bol slovenske
matere, Zene, hcere in neveste biti skupno s krvjo
slovenskih moZ in mladenicev odkupnina za
ljubljeni narod iz spon zatiranja in nesvobode.
Dvigam svoj glas in zahtevam, da kmalu sklenete
mir, pravi slovenska Zena »107

Po velikem uspehu zbiranja podpisov je Splos-
no slovensko Zensko drustvo 29. novembra 1918
sprejelo resolucijo z zahtevo po zdruZitvi s Kra-
lievino Srbijo: "Slovensko Zenstvo, zbrano v Splos-
nem slovenskem Zenskem drustvu, Ze od nekdaj z
vso pozornostjo zasleduje razvoj javnih razmer ter
po svojih moceh sodeluje pri vseh akcijah za
napredek in svobodo nase domovine. Z najveciim
navdusenjem in globokim zadovoljstvom je slo-
vensko Zenstvo pozdravilo ujedinjenje Jugoslo-
vanov, popolnih bratov v dolznostih in pravicah.
Zato pa slovensko Zenstvo tudi z vso odlocnostjo
zahteva najtesnejso zdruzitev svoje domovine s
Kraljevino Srbijo, ker je le na ta nacin zajamcena
mirna in lepa bodocnost nase skupne driave
Srbov, Hrvatov in Slovencev. Z obzalovanjem
obsojamo vse prerekanje glede osebnih nazorov in
mnenj, s katerimi se oddaljujemo velikemu cilju
zdruZenja. Zavedajmo se, da je v slogi mo¢"108

Tudi v dobi plebiscita so zenske aktivno sode-
lovale in ogromno darovale za Korosko. Govornice
pa so po vseh shodih propagirale politicno ena-
kopravnost Zene z mozem. Po vojni so se tudi
tesneje medsebojno povezovale, kar do leta 1918

106 praznik slovenskega zenstva. Slavnostna izrocitev Zen-
skih deklaracij, SN, 5t. 69 (26. 3. 1918), str. 3.

107 rslovenska zena za deklaracijo”, SN, st. 287 (15. 12
1917), str. 1.

108 “Izjava Slovenskega Zenskega drustva JDS", SN, st. 285

(30. 11. 1918).
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Se ni bilo mozno. Do takrat je namre¢ posamezno
drustvo delovalo popolnoma samostojno, lofeno
od ostalih drustev. Medsebojnega delovanja in
povezovanija ni bilo.

Slovenka — sluzkinja

V drugi polovici 19. stoletja in v zaetku 20.
stoletja je naraslo Stevilo zaposlenih Slovenk. V
mestnih posredovalnicah za delo so ponujali sluz-
bo sobaricam, natakaricam, kuharicam, prodajal-
kam. To so bili najbolj iskani poklici vse do za-
cetka 1. svetovne vojne, ko se je povecala potreba
po bolniskih streznicah in pomoénicah v vojaskih
uradih in poveljstvih. Najveé je bilo sluzkinj, z
razvojem industrije pa se je povecalo Stevilo de-
lavk po tovarnah. Zenske so se zaposlovale tudi
kot uéiteljice in vzgojiteljice otrok, kot delavke na
postah in v uradih. Kruh so sluzile zaradi prezi-
vetja, le manjsi del je bil takih, ki so hotele z
delom dose¢i samostojnost in enakopravnost. Dela-
le so, pa ¢eprav so za enako delo prejemale veliko
manjSe placilo kot moski. Ti so v Zenskah videli
konkurenco lastnemu delu in se prav zato mno-
Zi¢no borili proti zaposlovanju neZnejSega spola.

V iskanje zasluzka so bila do preloma stoletja,
ko se je s povecanjem kapitala razvilo mes¢anstvo,
prisiljena dekleta iz nizjih slojev. Kot del velike
druzine so bila Ze kot otroci prisiljena zapustiti
dom in si v mestu poiskati zasluzek, saj starSa tako
velike druzine nista zmogla prezivljati. Najveckrat
so postale sluzkinje. Kot petnajstletno dekle se je
preselila k bogati druzini in opravljala hisna dela.
Doletela jo je ista usoda kot njeno mamo, babico
ali prababico. Marsikatera se je poklicu zapisala do
smrti, ¢e se ni prej porocila, stara tudi do 40 let,
kar je bilo za takratne razmere dokaj pozno.

Dekleta so prihajala v mesto in si zaposlitev
iskala preko oglasov ali posredovalnic za delo. Od
leta 1900 je taka posredovalnica delovala tudi v
Ljubljani in nudila najveé dela prav sluzkinjam. Te
so morale biti na zahtevo gospodarjev predvsem
delovne, postene in vljudne pomoénice, nikakor
pa ne jezikave ali preve¢ gostobesedne. Se pred 1.
svetovno vojno so bile sluzkinje bolj stalne, to
pomeni, da so tudi vse zivljenje delale pri isti
druzini. V tistem obdobju so ljubljansko mestno
elito sestavljali trgovci in uradniki. Druzbeni polo-
Zaj je zahteval, da mora vsaka taka druZina imeti
vsaj eno sluzkinjo. Tako je Ljubljana zaposlovala
kar polovico vseh slovenskih sluzkinj. Delale so od
15 do 16 ur na dan. DaljSega pocitka so bile de-
lezne le ob nedeljah popoldne. Prostega casa
skoraj niso imele. Placa je bila nizka. Vendar pa so
prejemale razna darila, naprimer obleke, obutev ali
rute. In ker so zivele pri druzinah, so imele tudi
brezplaéno hrano in stanovanje.

BARBARA SATEJ: SLOVENSKA ZENSKA 1900-1918, 89-114

Gospodarji so veliko dali na ugled svoje dru-
Zine in s tem tudi na ugled svojih usluzbencev.
Takratna morala je bila namre¢ dokaj stroga in
temu primerno so bili strogi do svojih zaposlenih.
Sluzkinja je morala Ziveti posteno. Ce je opravljala
svoje delo vestno in ni zanemarjala svojih dolz-
nosti, je lahko imela "resnega” fanta. Ce fant gos-
podarju ni bil vie¢, je imel pravico zahtevati od
sluzkinje, naj ga pusti ali pa je izgubila sluzbo.
Tudi ob prvem znaku nosecnosti jo je pognal na
cesto, ne glede na to, ali je zanosila z gospo-
darjevim sinom ali s hlapcem. Ogromno sluzkinj je
bilo spolno zlorabljenih in prepuséenih samim
sebi. Iz obupa so poskusSale odpraviti nezazelen
plod s pitjem raznih €ajev ali z zlato iglo ali pa so
rojenega otroka ubile. Veliko je bilo samomorov.!
"Skoraj ne mine teden, da bi v Trstu ne ditali o
kakem izvrsenem ali pokusnem samomoru sluz
kinj" je zapisala Slovenka.110

Ubogim dekletom so prav trzaske Slovenke
prve ponudile pomo¢. Leta 1898 so v Trstu usta-
novile Zavod svetega Nikolaja, zavetiiée za brez-
poselne sluzkinje in za mlada dekleta, ki so prisla
v mesto, pa se v primeru tezav niso vedela kam
obrniti. 1! "Zavod je clovekoljubno in dobrodeino
zatocisce preprostim dekletom. Tu je pribezalisce
osamijenim mladenkam, katirim preti pogin vsaki
hip. To je drustvo sibkih bitij, kjer so zavarovane
pred necloveskim postopanjem in izkoriscanjem
miadih modi. Tu je sola nevednim, a ne ognjisce
lahkomisljenim" je zavod opisala njegova predsed-
nica gospa Ponikvarjeva na rednem obénem zboru
25. marca 1900 in govor zakljudila s pozivom:
"Ostanite zvesti svojemu narodu in ne pozabite
materinega jezika in vere svojih ocetov!12 V
Trstu je bilo namre¢ ogromno bogatih italijanskih
druzin, ki so zahtevale tudi od sluzkinj, da so go-
vorile italijanski jezik.

Zavetis¢e je bilo prvi narodno-socialni zavod,
ki je skrbel za dekleta. Nudil jim je zavetje pred
revi€ino in prostitucijo, v katero so bile skoraj
prisiljene, ¢e so hotele preziveti. Dajal jim je hrano
in deloma tudi obleko. Kasneje je osnoval lastno
knjiznico, priel pa naj bi tudi s pou¢nimi pre-
davanji. Vsaka sluzkinja, ki je hotela koristiti
usluge zavetiSca, je morala placati mesecno pristoj-

109 Zagar J., Sluzkinje v Ljubljani, Traditiones 15 (1986), str.
19-51.

110 poselsko vprasanje, Slovenka, let. 4 (15. 2. 1900), 5t. 2,
str. 44.

111 Zavod sv. Nikolaja, ustanovljen v proslavo 50-letnice
Njegovega Velicanstva presvetlega cesarja Frana Josipa
L., v osnovalnem odboru so bile Marija Skrinjar, Rezika
Zorzut, Kunigunda Blatnik, Ivanka Ivandi¢, Rezika Gru-
den, Nezika Gruden, Ema Dekleva, Ivanka Cemigoj.
Poziv in prosnja na Vase Blagorodje ..., Slovenka, lel. 2
(2. 7. 1898), &t. 14, str. 326-327.

112 Zavod sv. Nikolaja v Trstu, poroca Ivanka, Slovenka, let.
4 (14. 4. 1900), &t. 4, str. 92.
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bino 20 kron.!13 Zavod je podporo dobival $e iz
razlicnih ob¢in, iz katerih so prihajale sluzkinje,
vendar je denarja vedno primanjkovalo.!!4 Leta
1919 je prenehal s svojim delovanjem. Nadomestil
ga je dom, ki ga je vzdrzevala Marijina druzba v
Trstu, ustanovljena leta 1899.

Leta 1903 so podoben zavod ustanovili v Lju-
bljani. Imenoval se je Zavod svete Marte in je prav
tako nudil zavetisce brezposelnim sluzkinjam. Te
so lahko zivele v njem, dokler si niso nasle pri-
mernega stanovanja. Zavod je mladim dekletom
dajal gmotno in duSevno podporo. Skrbel je za
pouk in izobrazbo sluzkinj in jim posredoval sluz-
be. Podoben zavod je deloval tudi v Mariboru.115

Za sluzkinje so poskrbele tudi dunajske gospe,
ki so nameravale osnovati zavarovalnico zanje.
Gospodinje in sluzkinje naj bi placevale 1 krono
mesecno, kar bi omogoéilo sluzkinjam starostno
rento po 65 letu ali bolnisko podporo.!16

Slovenska Zenska — poStarica, uradnica,
prodajalka ...

Tudi v ostalih poklicih Zenskam ni bilo po-
stlano z rozicami. Povsod so se morale boriti za
zasluzek.

Slovenski Narod je leta 1900 porocal, da so se
dvignile postne in brzojavne usluzbenke in za-
htevale izboljSanje svojih razmer, potem ko so ze
vsem uradnikom in slugam povisali place.!l? Raz-
voj postnega prometa je namre¢ zahteval vedno
veé zaposlenih, in ker so bile zenske cenejsa de-
lovna sila, so jih na postah mnoziéno zaposlovali,
tudi za tezavnejsa dela. Kljub protestu niso nicesar
dosegle.

Dve leti kasneje je Slovenski narod pisal o nji-
hovem slabem poloZzaju. Medtem ko so na Dunaju
positne uradnice le dosegle nekoliko boljsi polozaj
z zmanjsanjem delovnih ur in podvojenim pocit-
kom ob nedeljah in praznikih, pa je v Ljubljani
ostalo vse po starem. Postarice so delale od 10 do
12 ur na dan, ceprav je bilo po predpisih od-
merjeno le 8 delovnih ur. Marsikatera ni vedela,
ali bo naslednji dan Se imela sluzbo ali ne. Veckrat
je prisla iz sluzbe domov in se morala po ukazu
vrniti nazaj na delovno mesto. Prostih dnevov ni
poznala. Zaradi naporov so usluzbenke kmalu
omagale in po petih letih delovne dobe Ze resno
zbolele na pljucih ali zivcih. Dopust so dobile le v

113 jyanka, Zavod sv. Nikolaja v Trstu, Slovenka, let. 4 (15.
7.1900), 5t. 7, str. 165-166.
Socijalno vprasanje in Zavod sv. Nikolaja v Trstu, Slo-
venka, let. 4 (15. 2. 1900), 5t. 2, str. 4243,

115 glovenska Zena, zbrala in uredila Minka Govekarjeva,
Ljubljana 1926, str. 169.

116 glovenka, let. 4 (14. 4. 1900), &t. 4, str. 93.
Postne uradnice, Slovenka, let. 4 (15. 9. 1900), 5t. 9, str.
198.
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primeru hude bolezni. Imele so celo pravico do
pokojnine, za katero pa so morale prvo leto sluz-
bovanja placati 20 kron, vsako naslednje leto pa
po 6 kron. Po desetih letih sluzbovanja je postarica
lahko §la v pokoj, ¢e je dokazala, da je zaradi
bolezni popolnoma nesposobna za sluzbo. V ta-
kem primeru je dobila 45% celotne pokojnine, ki
je znasala 1000 kron na leto. Z delovno dobo so
procenti naras¢ali. Po 35. letih delovne dobe je
usluzbenka prejemala 80% zajamcene pokojnine.
Bilo pa je prakticno nemogoce, da bi vzdrzala to-
liko let v taki sluzbi.118

Slab polozaj je bil tudi pri prodajalkah in
giviljah, ki so se morale same prezivljati. Zivele so
v stanovanjih pri tujih druzinah in placevale
oderuske najemnine, tudi do 20 geldinarjev na
mesec. V sluzbi so moski kolegi gledali prodajalke
grdo, ker so jim "jemale" delo. Kot zaposlene v
trgovini so morale ustno in pisno obvladati dva
tuja jezika in osnovna pravila v raéunstvu. Z veé
kot osemletno delovno dobo so prejemale 20 do 30
goldinarjev place. Izredno slabo so bile placane
tudi Sivilje. Z vecletno prakso so dobile okrog 50
novéicev.11?

Brez starostne rente je ostala tudi vzgojiteljica.
Delodajalca Se zdaleé¢ ni zanimalo, kako bo Zivela
na stara leta. Posameznice so imele le skromne
prihranke, saj jim tudi druzba ni nicesar plac¢evala
v bolniske blagajne. Ce so zbolele, so si morale
zdravljenje placati same. S tem jim je zmanjkal
denar za pokojnino.120

Primorske "aleksandrovke"

Velika posebnost na Primorskem so bile ti.
Aleksandrinke. V 19. stoletju so zacela dekleta in
zene mnozicno odhajati v Egipt kot sluzkinje in
dojilje. Mlade matere so takoj po porodu zapustile
lastne otroke in druzino in Sle za dojilje tujim
otrokom. V skladu z dolgo, stoletja trajajoco tra-
dicijo so se zavedale, da je mleko dragocenost, ki
jo je mogoce vnovciti. Kot kaze, so tudi mozje to
"zaCasno zaposlitev" v tujini kratkomalo od njih
pricakovali. V dveh do treh letih so zasluzile do-
volj, da so poplacale morebitne dolgove svoje
druzine, zgradile hiSo in celo zagotovile druzini
brezskrbno zivljenje. Nihée pa ni videl materine
bolecine, ko je morala zapustiti novorojenega otro-
ka, in njenega hudega domotoZja po ljubljeni dru-
zini.121

118 pogine uradnice, SN, &t. 30 (6. 2. 1902).
K poglavju o organizaciji Zenstva Il, Slovenka, let. 4 (15.
6. 1900), st. 6, str. 132-137.

120 pastorke drzave in druzbe, nemski spisala Therese Fr. v
9. 5t. "Wiener Mode", poslovenila Danica, Slovenka, let.
3 (3. 6. 1899), &t. 11, str. 255-259.

121 puhar A Prvotno besedilo Zivljenja, Zagreb 1982, str.
326.
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Za dojilje so jemali le belopolta, po moznosti
svetlolasa, zdrava dekleta. "Cim ve¢ mleka je imela
dojilja in ¢im svetlejsa je bila njena polt. tem vecja
je bila placa. In jaz sem bila taka. Ali ko mi je
mileko usahnilo, je usahnil tudi moj zasluzek" je
pripovedovala ena od vipavskih dojilj s petimi
otroki, ki je morala Stirikrat potovati v Egipt.
"Voznja je bila tako strasna, mleko me je tiscalo v
prsih, bolecine so bile grozne, morja pa ni hotelo
biti ne konca ne kraja. Drugace je bilo takrat, ko
sem se vracala. Doma so me tezko pricakovali
tudi jaz nisem mogla docakati trenutka, ko se
bomo spet videli. Veselo so me sprejeli, mene pa
je zabolelo srce, ko sem jih zagledala: tako oslabeli
so bili vsi in nered je bil vsepovsod. Nisem se
mogla nasmehniti — zasmejali pa so se vsi, ko sem
polozila na mizo kupcek egiptovskih lir sterlin!
Moz je vsakikrat preracunaval: za streho bo Ze ..
za vodnjak bo ... hlev bomo lahko popravili ... zdaj
si bomo pa prasicka privoscili. "% Marsikatera
dojilja je potem, ko je ostala brez mleka, delala pri
druzini $e dve do tri leta, da je izdatneje zasluzila.
Pravijo, da so bile v Vipavski dolini vse strehe
prekrite z zasluzkom vipavskih mater.

Skozi vsa leta je bilo v Egiptu nad 3000 slo-
venskih deklet, o ¢emer pricajo tudi prijave na
avstrijskem konzulatu. V Aleksandrijo je iz Trsta
vozila celo posebna ladja, s katero so potovale
novemu zasluzku naproti. Do leta 1882 sta v
Egiptu res tekla med in mleko. V cvetoci dezeli se
je dalo veliko zasluziti. Zlasti Slovenke so hitro
dobile sluzbo, ker so veljale za delovne in postene.
Potem pa je izbruhnila krvava vojaska vstaja. Ta-
krat so "les Goriciennes", kot so jih imenovali,
prvi¢ mnozi¢no zapustile Egipt in se vrnile domov.
Po letu 1887, ko so se razmere umirile, so se zopet
zacele vracati. Skupaj z njimi so v Egipt prihajali
tudi manj premozni Evropejci — obrtniki in trgovci.
Pred vstajo so namreé¢ v Egiptu Ziveli le bogati
evropski sloji. Poleg dojilj so sedaj prevladovale
sobarice, kuharice, pestunje in éivilje.]23 Zasluzek
ni bil veé¢ tako visok kot pred letom 1882. Vse
kaze, da se je tudi moralno Zivljenje Slovenk spre-
menilo. Slovenski narod je leta 1910 zapisal, da so
Slovenke do vstaje v Egiptu zivele posteno in le
redko je katera zaSla na kriva pota. Njihovo ziv-
ljenje po vstaji pa je ostro obsodil. Glavni krivei za
"katastrofalne razmere" naj bi bili primorski fantje
in mozje, ki so posiljali svoje héere in Zene preko
morja, da bi zasluzile denar. S tem so slovenskemu
narodu nakopali sramoto. Moralno zivljenje Slo-
venk je padlo na nizko raven. Sluzbe se ni dobilo
ve¢ tako hitro, zato so Stevilna slovenska dekleta
ostala na cesti. Stanodajalci so jih metali iz sob, ker

122 pyhar A Prvotno besedilo zivljenja, Zagreb 1982, sir.
327,
123 Makuc, D.: Aleksandrinke, Gorica 1993, str. 38-54.
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niso imele denarja za stanarino. Prenodisée so
iskala v najbednejsih zakotnih hisah in zaradi ve-
like revscine je marsikatera zaSla v prostitucijo.
Slovenski narod je celo zapisal, da naj bi se med
stanodajalci znasle tudi nekatere Slovenke, ki jih je
unidilo brezdelje. Pridno so izkoriséale mlada in
neizkusena dekleta. Menda so se starejse Slovenke,
ki so se v Egiptu sreéno poroéile, zaradi padanja
ugleda Slovenk sramovale svojega rodu in se za-
ele izdajati za Avstrijke.J?* Vendar vsa dekleta
niso zasla na kriva pota.

V Aleksandrijo je odslo tudi nekaj slovenskih
sester in duhovnikov. Leta 1902 so na pobudo
patra Snoja, ki je tam deloval, ustanovili Kri¢ansko
zvezo Slovenk. Stevilne Slovenke so se v okviru te
zveze zbirale vsako nedeljo. Po kri¢anskem nauku
je sledil druzaben popoldan, ki jih je Se bolj med-
sebojno povezal.

Pater Snoj je leta 1910 pisal o Slovenkah v
Egiptu v Mohorjev koledar: "Glede dela in sluzb
Slovenk je v Aleksandriji vse drugo kakor glede
Slovencev. One so znane kot dobre in postene
snazne sluzkinje, zeto jih pa tudi vse boljse dru-
Zine hocejo imeti in vedno po njih vprasujejo. Res
jih je Ze veliko tu, in da zdaj niso ve¢ tako velike
place kakor prejsnja leta, vendar vsaka, katera le
hoce delati, dobi kmalu delo in si zasluzi vec kot
drugod! Da bi bile nase Slovenke pametne in ne
tako lahkomisljene, da ne bi imele toliko nevarne
prostosti, da bi bolj poslusale nauke dobrih svojih
starsev in dusnih pastirjev, ne bi bilo treba tako
marsikaterim starsem doma se jokati in Zalovati
nad svojimi izgubljenimi héerami in tukaj bi imele
vecji ugled in spostovanje, imele bi dobro ime.”
Snoj je tudi ugotavljal, da se je zaradi majhnega
Stevila slovenskih fantov v Aleksandriji mnogo
izmed tam zaposlenih Slovenk porogilo s tujei. 12

Vse kaze, da je izseljenska problematika goriskih
Slovenk doma predstavljala vedno vecji problem.
Stevilni duhovniki so opaZzali prazna mesta po
druzinah in primanjkovanje domacih deklet. Kljub
posredovanju pri dezelni oblasti niso mogli
prepreciti njihovega odhajanja. Za to problematiko
se je zanimal tudi takratni papez v Rimu. O tem
prica odgovor na njegovo pismo, ki ga je napisal
goriski Skof F. Borgia Sedej z dne 20. maja 1913.
Med drugim pise: ".. Mlade slovenske Zene in
dekleta iz nekaterih krajev v okolici Gorice odhajajo
Ze nekaj desetletij v Egipt kot sluzkinje ali pa dojilje
... Dekleta, ki odhajajo v Egipt zaradi zasluzka, te-
Zijo po samostojnosti in po lahkotnem Zivijenju'"126

Razmere so se spremenile Sele s 1. svetovno

124 Izseljevanje Slovenk v Egipt, SN, st. 104 (10. 5. 1910), str.
1, §t. 105 (11. 5. 1910), str. 1, 5. 107 (13. 5. 1910), str. 1, &L,
108 (14. 5. 1910), str. 3.

Makue D.: Aleksandrinke, Gorica 1993, str. 36-37.

126 pray tam, str. 70.
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vojno, ko se je ogromno Slovenk vrnilo v do-
movino. Tudi po konéani vojni ne belezijo vet
tako mnozi¢nega odhajanja Slovenk v Egipt.

Slovenka — uciteljica

Ob koncu 19. stoletja je kljub velikim naspro-
tovanjem vedno ve¢ Zensk vstopalo v uditeljske
vrste. Do leta 1898 je veljal zakon, ki je dolocal
enakopravnost in enako plato med uciteljem in
uciteljico. Potem pa je bil sprejet nov zakon, ki je
uéiteljicam v L. in II. plagilnem razredu odvzel 10%
temeljne plae. Se vedno so poucevale 30 ur
tedensko, po potrebi nadomeséale obolele sode-
lavce, poucevale celo decke pri telovadbi in v
ponavljalni 5oli. Poucevanje deklic v roénih delih
je na mnogih $olah ostalo Se vedno brezplaéno.1%7

Polozaj uciteljice ni bil zavidljiv. Od nje se je
zahteval samski stan, kar je pomenilo, da je mo-
rala v sebi zatreti vsa custva in se izkljuéno
posvetiti poklicu. PreZivljala se je sama in obenem
placevala najemnino za stanovanje, kar je bil ze
takrat velik stroSek. S poroko so ji bile odvzete
mnoge pravice. Ucila je lahko le, ¢e je pri-
manjkovalo neporocenih uciteljic. Izgubila je pra-
vico do pokojnine in se iz stalno zaposlene uci-
teljice spremenila v pomozno.128

Leta 1897 je Slovensko uciteljsko drustvo sesta-
vilo spomenico, oziroma naért o preosnovi uditelj-
skih pla¢, s katerim je zahtevalo povisanje pla¢ le
uditeljem. Utiteljice naj bi bile manj placane, saj
niso imele takih potreb kot moski. O teh potrebah
je spregovoril nek gospod v Slovenki: "Ali ve gos-
podi¢ne ne kadite, ne hodite v kavarno, ucitelji,
kakor mozki sploh, imajo vec razvad, poleg tega
se pa Se Zenijo, imajo Zene in otroke ... uciteljica je
pa sama.” Nekdo drug pa je bil mnenja, da mora
imeti moz ‘po postavi toliko place, da lehko Zivi
dostojno”12° Proti takim izjavam je nastopilo kar
nekaj izobrazenih Slovenk.

Uciteljice so bile med zaposlenimi Zenskami
prve, ki so se organizirale in zahtevale svoje pra-
vice. Med drugim so postavile zahtevo po ustano-
vitvi skupnega zenskega uciteljskega drustva. Tako
so se 29. decembra 1897 sestale kranjske uciteljice,
ki so glede na to, da je Slovensko uciteljsko dru-
stvo slabo zastopalo interese slovenskih uciteljic,
predlagale ustanovitev drustva ucéiteljic za njihovo
podporo in nadaljne izobrazevanje, v katerega bi
se povabilo tudi primorske in 3tajerske ucite-
ljice.130

127 Govor gd¢. K. Drollove na uditeljskem shodu, SN, st. 80
(9. 4. 1903).

128 5o nekaj o celibatu uditeljic, pise uciteljica, Slovenka, let.

6 (1902), 5t. 8/9, str. 224-228.

129 51ovenka, let. 1 (20. 11. 1897), &t. 24, str. 10.
Shod slovenskih uditeljic, Slovenka, let. 2 (29. 1. 1898),
5t 3, str. 68-69.
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Ob 50-letnici vladanja cesarja Franca Jozefa so
slovesno ustanovili Jubilejno podporno in hranilno
drustvo uéiteljic za Kranjsko, Primorsko, Juzno
Stajersko in Korosko s sedezem v Ljubljani. Na-
men drustva je bil podpirati obolele udéiteljice,
shranjevati male zasluzke za ¢as izstopa iz sluzbe
in pospesevati nadaljno izobrazbo uéiteljic.13!
Zacel naj bi se boj za njihove interese in obstanek.

Drustvo je zacelo z aktivnim delovanjem. 29.
decembra 1900 svoj zbor je imelo v Narodnem
domu v Ljubljani. Na visji dezelni zbor je vlozilo
peticijo, s katero je zaprosilo za povrnitev 10%, ki
so se po novem zakonu iz leta 1898 odvzeli udi-
teljicam. Zahtevalo je ustanovitev mescanskih 3ol
za dekleta in uravnavo pravnih razmer uciteljic, ki
bi delale na teh Solah. Slovenski deZelni zbor tem
pro$njam ni ugodil.132

Drustvo se je borilo za ukinitev celibata udi-
teljic, za izboljsanje njihovega polozaja, glavna za-
hteva pa je bila zviSana in enaka placa. Pravega
uspeha ni bilo, kvefjemu so povisali placo du-
hovnikom in uéiteljem, uéiteljicam pa ne. Tako se
je vsa leta boj za povisanje ali regulacijo pla¢
nadaljeval.

Med zahtevami uciteljic je bila tudi volilna
pravica. Leta 1905 so na obénem zboru med dru-
gim zahtevale mocnejSo organiziranost slovenskih
utiteljic, kajti le tako bi dosegle uspeh. Pridobiti bi
morale poslance, ki bi jim izglasovali volilno pra-
vico.133 Leta 1904 so sicer uditeljice ljudskih in
mescanskih Sol dobile volilno pravico v drugem
volilnem razredu v vseh kranjskih ob¢inah, vendar
pa se je njihov boj zanjo Se nadaljeval.

Ker tudi moski uéitelji niso bili zadovolnji s
placo, je na Kranjskem zacelo primanjkovati ljud-
skih wuéiteljev. Nijihova mesta so zapolnili =z
zenskim uciteljskim osebjem. Kar nekaj nasprot-
nikov je ostro nastopilo proti dodeljevanju stalnih
uditeljskih mest uciteljicam. Strinjali so se, da se
jim prazna mesta dodeljuje le zacasno, dokler se
ne dobi meskih predstavnikov. Poucevanje ucite-
ljic naj bi Skodovalo ljudski izobrazbi in naspro-
tovalo zakonitim dolocbam, po katerih so se Zzen-
ske uéne moéi na deskih in mesanih ljudskih Solah
potrebovale le pri pouku v nizjih razredih. Zato bi
se morala stalna uciteljska mesta na teh Solah
podeljevati le moskim uciteljem. V interesu slo-
venskega naroda je namre¢ bilo, da je v vsaki
obdini vsaj eden ucitelj. Kot glavnega krivca za vse
to je Slovenski narod obtozil klerikalce: "Krivi so,

131 Nagrt pravil podpornega in hranilnega drustva uditeljic,
ustanovljenega v proslavo petdesetletnice Njegovega
Velicastva, Slovenka, let. 2 (23. 4. 1898), 3. 8, str.
185-189.

132 Uditeljska zborovanja. Obéni zbor Slovenske 3olske ma-
tice v Ljubljani, SN; §t. 3 (4. 1. 1901).

133K poglavju o nasi zenski vzgoji, SN, &. 296 (29. 12.
1905).
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da bode v dogledni dobi vzgoja nase mladine izro-
Cena v ljudskih solah edino Zenskim ucnim ose-
bam" 13

Names¢anje uéiteljic na enorazrednih ljudskih
Solah je nasprotovalo Solskim zakonom. V smislu
dezelnega zakona z dne 29. 4. 1873 (dezelni zak.
it. 21, €l. 15) se je za poucevanje deckov v deskih
ali meSanih razredih smelo jemati uditeljice le za
prva Stiri leta Solanja. Vendar pa so na Kranjskem
veckrat krdili zakon, saj so Stevilne uditeljice
morale poucevati decke tudi od petega do osmega
leta Solanja.l35

Najbolj§i polozaj so imele uciteljice na polje-
delskih Solah. Prvo Zensko poljedelsko Solo v Avs-
triji so ustanovili leta 1912. Drzavno nastavljena
poljedelska uditeljica je dobila 2000 kron stalne
place. Posamezne dezele in razna drustva so ji
placevale Se 1200 kron in ji nudile primerno os-
krbo. Uciteljice so imele pravico do prejemanja
pokojnine, zavarovane za slucaj bolezni in nezgo-
de pa so bile vse tiste, ki jih je postavila dezela ali
posamezna drustva.136

Polozaj drugih uéiteljic se ni bistveno spre-
menil. Zaradi slabih plaé je njihovo stevilo naglo
narascalo na skodo moskih uciteljev. Po podatkih
iz knjige Zensko gibanje, ki jih je objavil Slovenski
narod leta 1908, je bilo v Avstiji od 20.000 uciteljev
28% zensk.137 Utiteljski poklic se je pocasi femi-
niziral.

Slovenska Zenska — delavka in delavsko
vprasanje

Z razvojem industrije je zacelo naglo narascati
Stevilo zaposlenih Zensk po tovarnah in industrij-
skih obratih. Tezasko mosko delo so zamenjali
stroji. Nastala je potreba po drobnih, finejsih delih.
Za to so bile mnogo bolj ustrezne Zenske, ze po
naravi spretnejSe in dovzetnejSe za taka opravila.
Poleg tega so bile na zacetku pripravljene delati za
minimalno plaéilo in so tudi na ta nacin konku-
rirale moskemu delu. Leta 1890 je bilo od 50.000
delavecev na slovenskem ozemlju kar 32,1% delavk,
od tega Cetrtina porogenih.!38

Podobne razmere, kot so bile v Angliji do
druge polovice 19. stoletja, so vladale tudi v
Avstriji v prvem obdobju industrializacije. Polozaj
delavcev, in Se posebej delavk, Se zdale¢ ni bil
zavidljiv. Delali so v zaprtih prostorih brez sve-
zega zraka in primerne svetlobe, v prahu in ne-
distoci. Ker ni bilo poskrbljeno za kurjavo, so po-

134 9N, 5. 10 (14. 1. 1903).
5 SN, st 25 (1. 2. 1904).
136 Slovenska Zena. Glasilo slovenskih Zen 1912-1914, str.

27.

137y Angliji je bilo v istem obdobju kar 71% uciteljic. Glej:
Koliko je uditeljic, SN, st. 273 (21. 11. 1908).

138 glovenka, let. 5 (1901), str. 91.
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zimi zmrzovali. Delovna mesta so bila nezas¢itena,
zato je prihajalo do pogostih nesreé. Delavnik ja
trajal nad 16 ur, delali so tudi ponodi. Kdor ni
zmogel, je takoj izgubil sluzbo. Na njegovo de-
lovno mesto je ¢akalo Ze veliko drugih kandidatov.
Podobna usoda je doletela noseco delavko. Ne
glede na to ali je bila porofena ali ne, je izgubila
sluzbo Se pred porodom, da delodajalcu ni bilo
treba placevati bolniskega zavarovanja.

Tudi stanovanjske razmere so bile nemogoce.
Po ve¢ delavskih druzin se je stiskalo v enosobnih
stanovanjih, ki so spominjala bolj na kletne pro-
store. Bila so majhna, zatohla, brez zraka in raz-
svetljave, ponavadi neogrevana in vlazna. Nepo-
rofene delavke so kot podnajemnice zivele v sobi
z drugimi delavkami in za posteljo placevale
visoke najemnine. Za higieno ni bilo poskrbljeno.

Zaradi tezkih Zivljenjskih razmer so bile Zenske
prisiliene odhajati v tovarne. Mozev zasluzek je bil
prenizek, da bi lahko prezivljal veliko druzino.
Toliko huje je bilo za vdove in nezakonske matere,
ki so ostale brez vsakrine podpore. Marsikatera je
iz obupa iskala zasluZzek v prostituciji, ¢e jo Ze na
delovnem mestu niso brezplaéno prisilili v to.
Zene so doma puscale otroke. Za njihovo vzgojo
ni nihée skrbel, zato je naraslo stevilo mladoletnih
prestopnikov. Sicer pa so otroci iz delavskih
druzin prehitro odrasli. Se ne desetletni so skupaj
s starsi odhajali v tovarno. Ce je bila mati doma
kot obrtnica — Sivilja, likarica ali perica, so ji Se
majhni otroci pozno v no¢ pomagali pri delu.

Izkoris¢anje in slabi Zivljenjski pogoji so bili
tako pereci, da je zacelo prebivalstvo celih indus-
trijskih krajev degenerirati. Stevilo mrtvorojenih
otrok in umrljivost dojenckov je naraslo tudi do
polovice. Najve¢ otrok je umrlo delavkam v to-
bacni tovarni in v tovarni za predelavo zivega
srebra. Te delavke so tudi najbolf' obolevale za
jetiko in drugimi tezkimi boleznimi.13?

Tezke razmere so vodile v odpor. Tako kot
moski, so v delavski boj stopile tudi Zenske. Z
razvojem industrije je namre¢ narascalo Stevilo
nezadovoljnega proletariata, ki je med svoje
ekonomske zahteve vedno bolj vpletal tudi poli-
ticne. Aktivnost delavcev so poleg slovenskega ca-
sopisja spodbujali nekateri posamezniki, med
katerimi so bile opazne tudi predstavnice Zenskega
spola, ki so se obracale zlasti na Slovenke. Med
najaktivnej§imi so bile Zofka Kveder in Alojzija
Stebi, v Trstu pa ugiteljica Elvira Dolinar. V svojih
spisih in govorih so Zenstvo pozivale v politiéni in
ekonomski boj. Kvedrova je v delu Misterij Zzene
prikazala zapostavljanje in izkoris¢anje Zensk v
tedanji druzbi. Alojzija Stebi pa je v svojih pro-
pagandnih spisih poudarjala demokratizem in

139 Zenski vestnik. Meséanska in delavska Zena, SN, &t. 52
(. 3. 1911).
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materinstvo ter pomen zdruzitve me3¢ank in de-
lavk v skupnem boju. Oba sloja namreé Se nista
nasla skupnih tock, saj se je mes¢ansko Zzensko
gibanje razlikovalo od delavskega Zenskega giba-
nja. Medtem ko so mescanke zahtevale pravico do
dela, kar je bilo logitno glede na to, da jim po
vedini ni bilo treba delati, so delavke zahtevale
manj dela, saj je njihov delovni urnik trajal cel
dan in veckrat tudi pozno v noé¢. Skupna jim je
bila le zahteva po volilni pravici. Alojzija Stebi in
s¢ nekatere druge so videle uspeh v zdruzitvi
obeh gibanj v skupno politicno organizacijo, ki bi
jim omogocala boljSe zivljenje.

Z delavskim vpraanjem so se ukvarjale tudi
nekatere politicne stranke. Jugoslovanska social-
demokratska stranka, ki so jo leta 1896 ustanovili
slovenski socialni demokrati, je pod vodstvom
Etbina Kristana prevzela heinfeldski program
avstrijske socialne demokracije in z njim zahteve
za splo$no, enako in direktno volilno pravico ne
oziraje se na spol, zahtevo po osemurnem delov-
niku, zahtevo po prepovedi noénega dela in pre-
poved dela, ki Skoduje Zenskemu organizmu. Ni
pa zahtevala enakega placila za enako delo, ¢eprav
je bila to ena osnovnih zahtev gibanja za Zensko
enakopravnost.14? V drugi polovici 19. stoletja so
se morale delavke za priznanje enakih pravic do
dela, do zasluzka in za boljse delovne pogoje bo-
jevati Se znotraj samega delavskega gibanja. Delav-
ci so v njih videli nevarnost, ki je ogrozala njihovo
eksistenco. Socialni demokrati so zaceli ustanavljati
delavska prosvetna drustva, v katerih so sodelo-
vale delavke, pa tudi druge Zenske — socialistke.
Po zakonu jim je bilo prepovedano delovati v
kakrsnikoli stranki. JSDS je pred L. svetovno vojno
v delavsko gibanje zajela najve¢ industrijskih de-
lavcev na slovenskem ozemlju.

Delavsko in kmecko vprasanje je zanimalo tudi
Janeza Evagelista Kreka, ki je wvodil kr5¢an-
sko-socialno gibanje na Slovenskem. Zavzemal se
je za splosno in enako volilno pravico, nasprotoval
pa je razrednemu boju. Stranka naj bi uspeh
dosegla po mirni poti. Najve¢ privrzenk je imela
prav med kri¢ansko usmerjenimi delavkami.

Nasi zapiski so leta 1906 objavili podatke o
Stevilu organiziranih delavcev in delavk po posa-
meznih slovenskih dezelah. Na Kranjskem je bilo
od 1.751 organiziranih delavcev 157 delavk, na Sta-
jerskem od 18.693 le 926, v Istri od 3.837 delavcev
komaj 3 in na KoroSkem od 2509 le 527 delavk.
Delez organiziranega delavskega razreda glede na
Stevilo vseh delavcev je bil minimalen. Vseh
delavcev na Kranjskem je bilo namre¢ 25497, na
Stajerskem 107.503, v Istri 48.341 in na Koroskem
261.990. Podatki kaZejo, da je bilo najbolj orga-

140 Goriar B., Uvod, v: Tomsi¢ V., KPJ v boju za eman-
cipacijo Zensk, Ljubljana 1978, str. 5.
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nizirano delavstvo na Stajerskem.141

Znacilna oblika delavskega boja so bile stavke.
Te so bile do leta 1870 prepovedane, potem pa so
dovolili "mirne stavke". Nasilno izvajanje dogovora
o stavki in nasilne stavke so bile kaznive.l42 Stavk
so se posluzevale tudi slovenske delavke, ki so
zahtevale ve¢ kruha, enako pladilo za enako delo,
skrajsan delovni ¢as in boljse delovne pogoje. Nji-
hove prve stavke belezimo Ze v zacCetku sedem-
desetih let 19. stoletja.

22. julija 1871 so stavkale delavke v tovarni
sladkarij Avgust Tschinkel Sohne v Ljubljani. Pet
let kasneje je prislo do prve stavke v Trboveljskem
rudniku. Uprle so se delavke na dnevnem kopu,
ker so jim zmanjSali mezde za nekaj krajcarjev.
"Ko so prenehale delati in pricele protestirati, jih je
prisel mirit sam ravnatelf Pongrac Eichelter v
spremstvu inspektorja in mojstra. Ker niso takoj
pristali, da jim popravijo krivico, so jih Zenske
napadle. Ravnatelj in mojster sta usla, inspektorja
pa so zenske namahale z lopato po glavi. Na delo
so se vrnile, ko so jim povrnili tiste krajcarje, za
kolikor so jim zmanjsali mezdo, in jim zagotovili,
da bo v prihodnje nadzornik lepse ravnal z nji-
mj"143

Zenske so sodelovale tudi v prvi veliki stavki v
Zasavskih revirjih poleti 1889. Leto kasneje je 180
delavk stavkalo v tkalnici svile v Gorici.

Zaradi znizanja mezd je 18. aprila 1904 izbruh-
nila stavka v javorniSki valjarni in se razsirila po
Jesenicah. Med prvimi so se stavki pridruzile
jeseniske Zebljarke. Po desetih dneh stavke so Sle
na ulico in zahtevale povisanje mezd. V jesenis-
kem stavkovnem odboru so bile med 13 élani kar
4 zenske predstavnice. Stavka, v kateri je sodelo-
valo 1.700 delavk in delavcev, je uspela. Istega leta
so zaradi neznosnih razmer stavkali, sicer ponizni
in pobozni, kroparski Zebljarji in Zebljarke. Lakota
je bila menda tako huda, da je vsak popoldan
odslo najmanj 60 ljudi, po vedini mater, beracit v
okoliske vasi, ker niso imeli kaj jesti.

Leta 1905 in 1910 so zopet stavkale Zenske v
Trbovljah in zahtevale povisanje mezd.

Vecina delavk, ki so stavkale pred 1. svetovno
vojno, je izhajala iz starih ‘delavskih druzin, le
malo jih je bilo kmeckega ali drobnomes¢anskega
porekla 144

I. svetovna vojna je za dobra tri leta skoraj
prekinila ekonomski in politiéni boj. Trpelo je tudi
zaledje. Lakota je prizadela zlasti mesta in in-
dustrijske predele. Tako so oktobra 1917 ¢ipkarski

141 Nagj zapiski 1906, str. 94.
Vilfan S., Pravna zgodovina Slovencev, Ljubljana 1961,
str. 499.

143 Kriznar 1., Politiéno osveséanje Slovenk, Ljubljana 1984,
str. 7.

144 pray tam, str. 9.
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industriji ustavili dostavo lanene preje zaradi pre-
slabega pridelka lanu in pomanjkanja volne. Brez
dela je ostalo nad 7.000 cipkaric na Primorskem in
Kranjskem. Verjetno je ta ukrep najbolj prizadel
Idrijéanke, saj jim je €ipkarstvo nudilo edini vir
zasluzka 145

Vecina stavk in demonstracij med vojno je bila
uperjena proti vojni, draginji in slabi preskrbi.
Demonstrirale so delavske zene, ker so bili moski
na frontah. 20. januarja 1918 je pred Mestnim do-
mom v Ljubljani demonstriralo proti vojni in slabi
preskrbi s hrano poleg namescenk in delavcev nad
2000 delavk. Dva meseca kasneje je nad 200
Zeleznicarskih Zen iz Ljubljane v sprevodu z rdeco
zastavo na celu odslo pred dezelno palaco in
zahtevalo izboljSano oskrbo s hrano. V marcu in
aprilu so v Ljubljani sledile demonstracije za mir,
kruh in Zensko volilno pravico. Za iste zahteve,
predvsem pa za mir in izboljSanje preskrbe, proti
vojnim dobickarjem in oderuhom, so demonstri-
rale tudi trzaske, jeseniske in mariborske Zene.146

V prvih letih po koncani vojni je bila skoraj
vsako leto po ena stavka v podjetjih, kjer so bile
zaposlene vecinoma zenske. Stavke so bile posle-
dica sploSnega revolucionarnega povojnega razpo-
lozenja. Zenske so se odloéno postavile in za-
htevale svoje pravice.l4”

Stavke delaveev in delavk so postopoma pri-
nasale prve uspehe. Oblast se je zavedala, da mora
delavce pomiriti, zato je bila pripravljena na do-
loéene koncesije v korist delavstva.

Leta 1884 je bila urejena zaposlitev Zenske in
otroske delovne sile v rudnikih. Otrokom do 14.
leta starosti, z dolofenimi izjemami od 12 do 14
let, so prepovedali zaposlitev. Delo Zensk in
izjemoma dovoljeno delo otrok je bilo omejeno na
dnevni kop, delo v jami pa dovoljeno le za dobo 5
let. Delovni ¢as je trajal od uvoza do izvoza iz
jame 12 ur. Sele leta 1901 so ga skrajsali na 9 ur.148
Do delne uzakonitve 8-urnega dnevnega, oziroma
48-urnega tedenskega delovnika je prislo sele po L.
svetovni vojni. Po podatkih kmetijskega ministr-
stva je bilo leta 1907 v 297. rudnikih na ozemlju
avstrijskega cesarstva zaposlenih 6.465 Zensk, od
tega jih je kar 1.471 delalo ponofi. V premogo-
kopih je delalo 5.612 delavk. Istega leta je v
rudnikih delalo 9, naslednje leto pa 5 otrok. Vse
kaze, da nekega strogega zakona, ki bi jim pre-
povedal delo, ni bilo.

Zensko notno delo so deloma uredili 21. feb-
ruarja 1911. Doloéila so veljala le za industrijska

145 Eipkarice brez dela, SN, 3t. 225 (2. 10. 1917).
Kriznar 1., Politicno osvescanje Slovenk, Ljubljana 1984,
str. 10.

147 prav tam.

148 yilfan S.: Pravna zgodovina Slovencev, Ljubljana 1961,
str. 501.
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podjetja z vec¢ kot 10 zaposlenimi. Razen v gos-
tinskih obratih, pri predelavi lahko pokvarljivih
surovin in pri izdelavi lahko pokvarljivega blaga,
je bilo noéno delo zenskam prepovedano.}4?

Na prehodu v 20. stoletje je delavstvo med
svoje zahteve sprejelo tudi zahtevo po socialnem
zavarovanju. Z zakonom, ki so ga sprejeli 28.
decembra 1887, je bilo sicer organizirano nezgodno
zavarovanje, s katerim so zacele delovati posebne
delavske zavarovalnice zoper nezgode. Bolnisko
zavarovanje je urejal zakon iz leta 1888, ki so ga
na novo sprejeli 20. novembra 1917. Zavarovanje
je bilo prisilno, in sicer za wvsa obrtna podjetja
obsegalo je podporo bolnikom in porodnicam ter
izplacilo pogrebnine.150

"Zenska" Tobaéna tovarna v Ljubljani

Ena izmed najbolj "Zenskih" tovarn na sloven-
skem ozemlju v tedanji dobi je bila Tobaéna to-
varna v Ljubljani, ustanovljena okrog leta 1872. V
prvih letih delovanja je v tovarni delalo okrog
1.000 delavcev, v letih pred 1. svetovno vojno pa
ze okrog 2.500. Najve¢ delavk je prihajalo iz oko-
lice Ljubljane, le manjse stevilo je bilo pravih Lju-
bljanc¢ank, ki so na svoje sodelavke gledale zviska,
Ceprav so bile tudi same vedinoma rojene na po-
dezelju. Nikjer drugje ni bila delitev na mestne in
podezelske delavke tako oéitna kot prav v lju-
bljanski Tobacni tovarni. Razlika se je najbolj jasno
kazala v materialni kulturi, zlasti pri obladenju:
daljsa ali krajsa krila, jope, plaéi in velike volnene
rute, razlicno krojeni predpasniki in pokrivala. Po
politicni opredeljenosti je v tovarni prevladovala
kricansko-socialisticna in preko nje Kklerikalna
skupina, ker je imela svoje privrzenke pri ne-
mestnih delavkah, ki so predstavljale vecino. Na-
rodno-naprednih idej so se v glavnem oklenile
mestne delavke, ki pa so ostale manj opazne, ker
niso bile dovolj moé¢ne.

Nemestne delavke so v Ljubljani Zivele v pod-
najemniskih sobah. Najve¢ "tobakaric" je bilo na-
seljenih na TrzaSki cesti, v ulici Sv. Florijana in na
Poljanski.

Glede na druzbeno pripadnost so v Tobaéni to-
varni delale h¢ere delavcev, kmetov in obrtnikov,
dninarjev, postreznic ali branjevk ter Zzene delav-
cev, nizjih usluzbencev, paznikov, slug in Zelezni-
Earjev.151

V' dolo¢enih obdobjih je zaradi velikih moZzno-
sti zaposlitve v Tobaéni tovarni zacelo primanj-
kovati Zenskih poslov po okoliskih kmetijah. Mla-

149 pray tam, str. 496.

150 pray tam, str. 500.
Kremensek S., Izvir in okolje delavk ljubljanske Toba¢ne
tovarne do I. svetovne vojne, Slovenski etnograf, let. 29,
1976 (1978).
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da dekleta je namre¢ bolj kot Zivljenje na kmetiji
privlacilo Zivljenje v mestu, ¢eprav je drazje. Slo-
venski narod je ob tej priliki pozival, naj se v
tovarno jemlje le mestne delavke. S polozajem de-
lavk so se namre¢ okoriscali le klerikalci, ki naj bi
bili krivi tudi za ves "tovarniski terorizem".

Marca 1904 so tobacne delavke stavkale. To-
varna je narodila nov stroj in delavke so se zbale
za svoja delovna mesta. Slovenski narod je za
izbruh stavke obtozil klerikalce.!2 "Cigaretarice" so
bile na splodno zelo glasne, skoraj agresivne in ne-
obzirne do nadrejenih. Mogoce je to treba pripisati
njihovi precejénji samozavesti. Z mezdami so bile
zadovoljne, protestirale in stavkale so le v primeru
odpuscanja delavcev. Bile so ene izmed redkih
zaposlenih, ki so lahko racunale na pokojnino. De-
lale so ves dan, od 7. do 12. in od 13.30 do 18. ure.
Za praznike so imele prosto.133

Zenska lepota in moda

Kot smo danes Zenske rade lepe in moderne in
se podrejamo modnim smernicam, ki jih nareku-
jejo po vecini moski modni kreatorji, tako je bilo
tudi v preteklosti. Zenske so bile vedno rade lepe.
Ni¢ ni bilo mikavnejse kot biti zadovoljen s svojo
lastno podobo in obenem ugajati drugim. Za
njihovo lepoto je skrbelo celo slovensko casopisje,
ki je poleg drobnih notic in daljsih ¢lankov o
zenski modi in lepoti, objavljalo stevilne reklame
za lepotne pripomocke.

In kakina je morala biti Zenska v zacetku 20.
stoletja, da je veljala za lepo? Eden od predstav-
nikov nasprotnega spola se je v svojem ¢lanku O
zenski lepoti na Siroko razpisal in obdelal celo
posamezne dele telesa: "Male oci z nizkimi obrvmi
seveda niso lepe. Tudi oblika nosu, lic, ust, brade
se ne da povedati Velja, da morajo vse linije
harmonizirati. Da naredi glava lep vtis, mora stati
na gibénem vratu. To gibcnoest mora imeti Zenska
tudi v tailli, ki deli Zivot v dva dela. Samo lepo
zrasel in razvit clovek ima lepo hojo, lahko in
elegantno z rahlim gibanjem v bokih. Lepa Zena
mora Imeti popolnoma proporcijoniran Zivot, ker
tudi pri Zivotu je harmonija oblik odlociina za
celoten vtis. Sem spadajo tudi lepe noge: ozke in
ne prekratke. Zenska, ki ne skrbi, da nosi vedno
popolnoma brezhibno obuvalo, gresi proti vsem
pravilom dobrega okusa in je ravno tako malo-
marna, kot tista, ki je zanikrno opravijena." Po-
sebno pozornost je namenil Zenskim lasem, ki so
po njegovem mnenju dopolnjevala in poudarjala
zensko lepoto: "Lepi, fo je gosti, dolgi lasje enotne
barve so Ze sami po sebi eden prvih naravnih

152 5N, 5. 73 (31 3. 1904), &t 76 (5. 4. 1904), &. 81 (11. 4.

1904).
153 Glej op. 150.
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kincev vsake Zenske. SluZijo pa tudi kot pripomo-
cek za spopolnitev lepote cele glave. S primerno
frizuro se namre¢ dajo ublaziti ali tudi prikriti raz-
licni nedostatki obraza in glave sploh in ustvariti
harmonijo, ki more dati tudi ne posebno lepemu
obrazu neki car, kajti frizura upliva na fizijonomijo
in zato je Ze od nekdaj veljala frizura za neke
vrste umetnost. Ce sta glava in obrva sama na sebi
lepa, se da pri Zenskah spoznati samo tedaj, kadar
imajo razpletene lase. Toda to se zgodi le v
otrostvu. Taki modi se Zenske ne bodo nikoli vec
udale, ker prav dobro poznajo vaZnost umetne
frizure in dobro vedo, kaj bi izgubile, ¢e bi obve-
Jjala najnaravnejsa in najpreprostejéa nosa las"1>4

Nek drug moski je tolazil manj lepo Zeno re-
ko¢, da "fahko zmaga nad lepo, ce je ljubezniva, a
prave, iskrene ljubeznivosti, in ce ima simpaticni
glas in simpaticno oko"15>

154 yadimirovi¢, O Zenski lepoti, SN, &t. 101 (6. 5. 1910).
155 g, &. 182 (12. 8. 1909).
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Kaj pa moda? Ze takrat so modne zapovedi
prihajale iz Pariza. Parizanke so zacele nositi frake
in precej velike mufe iz lahkih materialov. Ker je
bilo moderno, 'da so Zenske dolge in vitke kakor
ose’, so nosile visoke pete. V ¢evlje so si dale po
ved podplatov, da so Se bolj poudarile svojo vit-
kost.196

Najvedjo revolucijo so verjetno prinesla kratka
krila. Na Slovenskem so se zafela nositi med L
svet. vojno. Tekstilne delavce naj bi ponekod za-
jela panika, da bodo izgubili delo, ker so krilca
zahtevala manj blaga in manj dela, verjetno pa je
bila njihova popularnost povezana tudi z vojnim
pomanjkanjem. Kljub vsemu so bili nad novo
modo navduseni tako moski kot zenske. "Letosnja
zgodnja pomladanska moda vam je prinesla kratka
krila. V marsikaterem oziru je zelo prakticna. Zlasti
se v primerjavi z ozkimi, dolgimi krili iz nekdanjih
dni. Tudi iz higienskega stalisca so boljsa, saj ne
dvigujejo cestnega prahu pri hoji, v katerem se
nahaja veliko kuznih klicev. Zlasti v Ljubljani je
veliko prahu,” je zapisal anonimnez v Slovenskem
narodu. Strinjal se je, da so taka krila prirejena le
za mlada dekleta in Zene: "Kratka krila padajo
okusno in lepo samo po srednjemocno dvignjenih
bokih in mehka, gladka linija teh bokov vzbudi v
opazovalcu nofranjo zadovoljost, ki mu jo je
pripravila lepota. Take boke imajo pa navadno
(pravim navadno in ne vselej) mlade gospe. Mla-
dim dekletom, ki imajo Ze itak kratka krila, ne bo
nihce zameril, da se zavijejo v to modo, ampak
vsak bo spoznal, da njim ta moda ni namenjena.
Ravnotako ne gospodicnam okrog dvajset (izvzete
so one, ki imajo mocne boke, pa teh bo malo).
Krifa lahko nosijo, vprasanje pa je, ali bodo s temi
krili imele tudi uspeh. Kratka krila letosnje mode
so namenjena mladim gospem — mamicam. Kratka
krila niso nikakor primerna visokim in vitkim Ze-
nam. Kratka krila bolj kratkim damam — mamicam.
In uspeh bo gotov, vam garantiram"157

Tako kot so navdu$eno sprejeli kratka krila, pa
so kritizirali Zenske steznike. Obveljalo je mnenje,
da so nezdravi in so zato pozivali Zenske, naj jih
ne nosijo.!%8 Slovenka je Ze leta 1902 izrazila Zeljo,
da bi tudi "pr7i nas povzdignili svoj glas zdravniki
in drugi poklicani cinitelji ter poucili Zenstvo o
veliki skodljivosti pa tudi nesmiselnosti steznika',
kajti "kdor ima le malo zdravega razuma in okusa,
mora priznati, da je Zenska, ki je ez pas stisnjena
kakor mravija in cez prsi in ledja nenaravno ob-
seZna — smesna ako ne ostudna figura, in da je
glavni povzrocditel te protinaravne oblike Zenskega
Zivota — steznik ali moderc — pravi pravcati mo-

156 o1y, 51, 170 (27. 7. 1901).
157 gyetina S, O kratkih krilih, SN, .. 133 (10. 6. 1916), str.

9,
158 G. D, Proé s korzeli, SN, L. 430 (2. 12. 1910).
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rilec Zenskega zdravja in Cesto unicevalec njenega
in njenega zaroda Zivijenja.""%?

Modnim zapovedim so se najverjetneje lahko
podrejale le mes¢anke ali gospe in gospodicne iz
visjih slojev, ki so imele dovolj denarja, da so
lahko menjavale in dopolnjevale svoje garderobe.
Dekleta in zene revnih slojev so imele ponavadi
po eno delovno in eno prazni¢no obleko, ki niti
zdale¢ ni sledila modnim trendom. Med njimi so
bile nekoliko bolje oblecene le Sivilje, ki so znale iz
starih kosov skrojiti in seSiti marsikaj lepega.

Slovenska Zena — umetnica

V drugi polovici 19. stoletja so med umetnike
zacele vstopati tudi slovenske Zenske. Kar nekaj se
jih je vpisalo med pomembne pisateljice in pes-
nice, slikarke, igralke, pevke in plesalke.

Prva slovenska pesnica, ki je objavila svojo pe-
sem leta 1848, je bila Fanny Hausmann (1820-
1853). Istocasno je nekaj svojih romanti¢nih, proz-
nih spisov objavila tudi Josipina Urbanéié-Turno-
grajska (1833-1854), ki pa je zelo mlada umrla.
Med pesnice so se uvrstile tudi PreSernova héi
Ernestina Jeroviek, Ljudmila Poljanéeva, Zorana
Franja Trojansek Dekleva, Marija Sebernikarjeva s
psevdonimom Desimira, M. Elizabeta Kramzar, ki
je izdala kar nekaj naboznih pesniskih zbirk,
Ljudmila Prunkova, Marica Gregori¢-Stepancic,
Mara lvanovna Tavéar, Marija Lamutova, Anica
Cernejeva, Antonija Stupca, Ljudmila Pivkova, E.
Lily Novy, Vida Jeraj in druge. Vefina je svoje
verze objavljala najprej v Slovenki, kasneje, ko je
prenchala izhajati, pa v novem mladinskem listu
Zvonéek, v Domacem prijatelju, Slovenski gospo-
dinji, v ¢asopisu Dom in svet in v drugih listih.

Prvi dve Slovenki, ki sta pisali Ze obsirne ro-
mance in druge spise, sta bili Luiza Pesjak
(1828-1898) in Pavlina Pajk (1854-1901). Pesjakova
je veljala za najbolj nadarjeno PreSernovo uéenko.
Govorila in pisala je v ve¢ tujih jezikih. Imela je 15
let, ko je napisala svojo prvo pesnitev v nemséini.
Pisala je tudi pesmi in spise za mlade, med
katerimi je najpomembnejsi zbornik pesmi za
mladino Vijolice. Njeno najbolj uspesno delo je bil
roman Beatin dnevnik. Ob njeni smrti je Slovenski
narod objavil topel nekrolog: "Presernova najna-
darjenejsa ucenka, Josipa Cimpermana najodlic
nejsa prijateljica, najodlicnejsa in najplodovitejsa
slovenska pesnikinja je umrla. Bila je duhovita,
plemenita, izredno ljubezniva dama, simpaticna
vsakomur, kdorkoli je imel sreco, da se je seznanil
Z njo poblizje. Kot hcerka rodoljubnega dr. Cro-
batha je bila tudi Lujiza domoljubka; njeno obce-
vanje z dr. Jan. Bleiweisom, ocefovim koncipi

159 Reforma zenske obleke, Slovenka, let. 6 (1902), &t 11-12,
str. 323-324.
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entom dr. Fr. Presernom in z drugimi veleumi pa
jo je nagnilo na to, da je se mlado dekle prijelo za
pero ter ga je odloZila Sele malo pred svojo
smrtjo"160

Marica Bartol-NadliSek, slovenska pisateljica in
publicistka, je objavljala navdusene ¢lanke in felj-
tone z napredno, rodoljubno in tudi Zze femi-
nisticno vsebino. Dve leti je bila urednica Slo-
venke. Mlade slovenske uciteljice je uspesno spod-
bujala k pisanju. Ena izmed njih je bila Marica
Strnadova-Cizerjeva.

Med najpomembnejse se je uvrstila Zofka Kve-
der (1878-1926), slovenska pripovednica in preva-
jalka. Solala se je v Ljubljani, Nekaj ¢asa je doma
pomagala v trgovini in gostilni in se seznanila s
tezavami revnega okoliskega prebivalstva. Zacela
je pisati romane, €rtice in novele z izrazito socialno
tematiko. V svojih delih se je ukvarjala tudi s
socialno problematiko Zensk. Sem spadata njeni
pomembnejsi deli Misterij Zene (1900) in Njeno
zivljenje (1917). V letih 1917-1920 je izdajala in
urejala Zenski svijet, mese¢nik za kulturne, so-
cialne in politiéne interese zensk. Stevilne ¢lanke je
objavljala v Slovenki in Slovenskem narodu ter
imela $tevilne govore in predavanja.

Clanke s feministiéno vsebino je objavljala tudi
Alojzija Stebi (1883-1956), uciteljica in publicistka,
ki je leta 1913 zacela urejati poseben mesecnik za
delavke Zenski list.

S pisateljevanjem sta se ukvarjali Minka Go-
vekar in Lea Fatur. Govekarjeva, clanica Splosnega
slovenskega Zenskega drustva, je v letih 1905-1912
urejala mesec¢nik Slovenska gospodinja in napisala
ve¢ kuharskih knjig. Leta 1926 je uredila zbornik
Slovenska Zena.

Razmere pred L. svetovno vojno slovenskemu
gledalid3¢u niso dovoljevale svobodnega in uspes-
nega razmaha. Tako je vecina slovenskih poklicnih
umetnic delovala v tujini, kjer se jim je obetala
umetniska in materialna kariera. Koncno so leta
1867 v Ljubljani ustanovili Dramatiéno drustvo, v
katerega se je vkljucevalo tudi slovensko Zenstvo.
Zene in dekleta iz vseh slojev so pristopale k
igralskemu odseku in veliko pripomogle, da so bile
gledaliske predstave redno na sporedu. Tu so

160 5N, 5. 74 (2. 4. 1898).
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svojo kariero zacele kasnejse poklicne igralke se-
stre Nigrinove, Sofija Borstnik-Zvonarjeva, Avgu-
sta Danilova in Slavéeva, v kasnejem obdobju
Marija Vera, Marija Sariceva, Vika Podgorska in
Cirila Medvedova.

Resno so zaceli gojiti tudi balet. Najbolj uspesni
in talentirani plesalki sta bili Lidija Wisjak in Rut
Vavpoti¢, ki sta veliko nastopali v tujini, predvsem
v Parizu. Kasnejsi znan in uspesen plesni par sta
bila Pia in Pino Mlakar.

Uspesne operne pevke so bile tri sestre Nigri-
nove, Dragojila Odijeva, prva operno izsolana pev-
ka slovenskega ljudskega gledalis¢a, Milka Gerbi-
ceva, ki je bila z mozem komponistom F. Gerbi-
c¢em in s sestro Lujizo DaneSevo ustanoviteljica
slovenske opere v Ljubljani, Jarmila Gerbiceva,
Irma Polakova, Franja Vrhunec—Holzapfelova, ki je
delovala v tujini, Rezika Thalerjeva, Pavla Bole-
Lovse, Iva Ribi¢ in Mira Deu—Costaperario, ki je
bila ve¢ let najpopularnejsa koncertna pevka v
Ljubljani.

Med glasbenicami so omembe vredne Josipina
Turnograjska kot prva slovenska glasbenica, Ervina
Ropasova, profesorica glasbe, pianistka Dana Kob-
lerjeva-Golieva in violinistki Fany Brandlova in
Vida Jerajeva.

Tudi v slikarstvu in kiparstvu tiste dobe imamo
kar nekaj slovenskih umetnic. Dale¢ najvecja je
bila Ivana Kobilca (1861-1926), svetovno znana
slovenska slikarka. Prvi¢ se je predstavila v Kiinst-
lerhausu na Dunaju leta 1888 in Se istega leta raz-
stavila 31 slik v Ljubljani ter s tem vzbudila veliko
pozornost.16! Slikarke so bile tudi Augusta Santel
st. in Augusta Santel ml, Henrika Santel, ki je
sodelovala na prvi slovenski slikarski razstavi leta
1900, Henrika Langus, Ida Kunl z otroskimi por-
treti, Roza Klein—Sternenova, Melita Rojiceva,
Anica Sodnik-Zupanéeva in Spelca Mladiceva. S
slikarstvom in kiparstvom sta se ukvarjali Karolina
Bulovéeva in Helena Vurnikova, Zena arhitekta
Ivana Vurnika.162

Slovenska Zena je posegla na vsa podrocja
¢loveskega delovanja in dokazala, da je prav tako
sposobna kot moski.

161 Od nekdaj lepe so Ljubljanke slovele .. (1890-1930),
Ljubljana 1988, str. 17.

162 Slovenska Zena, zbrala in uredila Minka Govekarjeva,
Ljubljana 1926, str. 72-80.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die slowenische Frau (1900-1918)

Die slowenischen Frauen bewiesen in den
Jahren 1900-1918, daB sie der Mannerwelt gleich-
berechtigt sind. Erste Versuche der Frauen-
bewegung vor 1900 wandelten sich namlich in eine
aktive Bewegung um, die im Ersten Weltkrieg
ihren Hoéhepunkt erreichte. In den Kriegswirren
stellten die slowenischen Frauen ihren Mut, ihre
Entschlossenheit und ihr Selbstbewuftsein unter
Beweis. Damals fielen die Schranken zwischen
Blirgerinnen und Arbeiterinnen. Als gleich-
berechtigte Partnerinnen wurden sie auch von der
Minnerwelt akzeptiert.

Ende des 19. Jahrhunderts wirkten im slo-
wenischen Gebiet zahlreiche Wohltatigkeitsvereine,
in denen sich in grofem Mafe auch Biirgerinnen
betitigten. Die regste Tatigkeit entfalteten der
Verein der HII. Kyrill und Method (Drustvo svetega
Cirila in Metoda), der Marienverein der Christen-
liebe (Gospejino drustvo krs¢anske ljubezni) und
der Christliche Frauenverband (Krs¢anska zenska
zveza). Um die Jahrhundertwende erhielten die
Sloweninnen endlich ihre ersten echten Frauen-
organisationen: den Allgemeinen slowenischen
Frauenverein (Sploéno slovensko Zensko drustvo)
und den Frauenturnverein (Zensko telovadno
drustvo), deren Vorsitz Franja Tavéar fithrte. Der
Allgemeine slowenische Frauenverein setzte sich
fiir die Bildung der slowenischen Madchen und
Frauen ein, kiampfte um die Cleichberechtigung
der Frauen, um das Wahlrecht fiir Frauen, er
veranstaltete zahlreiche Vortrige, Veranstaltungen
und Sammelaktionen, wie etwa jene im Jahre 1910,
wo Biicher gesammelt und an die slowenische
Westgrenze geschickt wurden, um das nationale
Sterben zu verhindern. Der Verein unterstiitzte den
Kampf um die slowenische Universitit und slo-
wenische Sprache, trat energisch gegen die
"Deutschtiimler" auf, arbeitete mit verwandten
Frauenverbinden im Ausland zusammen, vor
allem jenen in Boéhmen. Wihrend des Ersten
Weltkriegs ging von ihm die entscheidende Ini-
tiative zur Unterstiitzung der "Mai-Deklaration"
aus, und er sammelte zu diesem Zweck gut 200.000
Unterschriften slowenischer Frauen. Die Slowe-
ninnen sorgten wihrend des Kriegs fiir Ver-
wundete, Kriegsversehrte und Kriegswaisen. Sie
veranstalteten zahlreiche Friedenskundgebungen
und Proteste gegen die Teuerung und schlechte
Versorgung. Sie iibernahmen die fithrende Rolle

BARBARA SATEL: SLOVENSKA ZENSKA 1900-1918, 83-114

auf allen Gebieten, standen die Midnner doch an
der Front.

Anfang des 20. Jahrhunderts immatrikulierten
sich die ersten slowenischen Frauen an der Uni-
versitdt. Trotz vieler Gegner nahm die Zahl der
Studentinnen zu. Sie entschieden sich fiir das
Studium der Medizin, der Pharmazie und der
philosophischen Wissenschaften, zu denen sie
zugelassen waren. Das Studium der Rechts-
wissenschaft wurde ihnen, trotz zahlreicher Bitten,
erst im Jahre 1919 zugédnglich gemacht.

Rasch stieg auch die Zahl der berufstitigen
Sloweninnen. Die meisten von ihnen waren nach
wie vor Hausangestellte, mit der Entwicklung der
Industrie nahm auch die Zahl der Arbeiterinnen zu.
Frauen wurden auch als Postbeamtinnen, Ver-
kauferinnen, Schneiderinnen und Beamtinnen ein-
gestellt. Einen besonderen Fall stellten die so-
genannten "Aleksandrinke" ("Alexandrinerinnen")
aus dem Kiistenland dar, die ihre neugeborenen
Kinder zu Hause verliefen, um als Ammen in
Agypten fremde Kinder zu stillen. In allen Berufen
waren die Frauen schlecht bezahlt und be-
nachteiligt. Sie verdienten nicht einmal das notige
Geld fiir einen normalen Lebensunterhalt, und
konnten erst recht nichts auf die Seite legen fiir
eine Zeit, wo sie aus dem einem oder anderen
Grund ohne Arbeit blieben. So wurde in Triest und
spater auch in Ljubljana eine besondere Anstalt
gegriindet, die arbeits— und obdachlosen Dienst-
madchen und jungen Frauen voriibergehend eine
Unterkunft bot. Auch die Lage der Fabrik-
arbeiterinnen war sehr schlecht, was sie dazu
bewog, sich zusammenzuschliefen und am Arbeits-
kampf teilzunehmen. Zu den aktivsten Kampf-
erinnen fiir die Verbesserung der Arbeits— und
Lebensbedingungen der arbeitenden Frauen ge-
horten Zofka Kveder, Alojzija Stebi und Elvira
Dolinar. Uberwiegend weibliche Arbeitskrifte aus
Ljubljana und Umgebung beschiftigte damals die
Ljubljanaer Tabakfabrik.

Schlecht erging es auch den Lehrerinnen, die
trotz ihrer Ausbildung fiir die gleiche Arbeit
schlechter bezahlt wurden als ihre minnlichen
Kollegen. Da sich der Slowenische Lehrerverein
(Slovensko uciteljsko drustvo) nicht fiir die Ver-
besserung ihrer Arbeitsbedingungen einsetzte, son-
dern nur die Interessen der Lehrer unterstiitzte,
grilndeten die Lehrerinnen 1898 ihren eigenen
Verein mit Sitz in Ljubljana, der umgehend den
Kampf um bessere Entlohnung, um Abschaffung
des Zolibats fiir Lehrerinnen und um Wabhlrecht fiir
Frauen aufnahm.

Trotz ihrer untergeordneten Stellung zeichneten
sich Frauen auch im Kultur— und Kunstbereich aus.
Davon zeugt eine Reihe von Kiinstlerinnen, Schau-
spielerinnen und Tanzerinnen sowie etliche Dicht-
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erinnen und Schriftstellerinnen. An dieser Stelle
seien nur die Schriftstellerin Zofka Kveder und die
Malerin Ivana Kobilca genannt. Uberall bewiesen
sie ihre Entschlossenheit, aus ihrer untergeordneten
Stellung und ihrem Schattendasein auszubrechen
und zu beweisen, dafs sie den Médnnern ebenbiirtig
sind.
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dipl. zgodovinar, arhivistka
Zgodovinski arhiv in muzej Univerze v Ljubljani SI-1000 Ljubljana, Kongresni trg 12

Poskus ustanovitve Univerzitetne akademske menze
v 30-tih letih

IZVLECEK

Prispevek na podlagi arhivskega gradiva, ki ga hrani Zgodovinski arhiv in muzej Univerze v Ljubljani
(ZAMU) in drugih virov obravnava problem prehranjevanja prve jugoslovanske generacije studentov
pred drugo vojno. Poudarek je na poskusu ustanovitve predvojne akademske menze, ki jo je skusala
Univerza pridobiti za svoje studente vendar do realizacije ni prislo. Prispevek se dotakne se studentskih
domov, saj so bile v njih tudi nekatere menze za akademike.

SUMMARY
ACADEMIC CANTEENS

The contribution deals — on the basis of archival materials kept at the Historical Archive and Museum
of the University in Ljubljana (ZAMU) and other sources — with the problem of nutrition’ of the first
Yugoslav generation of students before the Second World War. The stress is on the attempt of founding
a pre-war academic canteen, which the University tried to obtain for its students. The project was never
realised. The contribution mentions the student’s homes of which some had academic canteens.

Kljucne besede: studentje, akademska menza, bolezni

"Naravnost tragicno je, kako veliko stevilo slu-
sateljev Zivi v tako neugodnih gmotnih razmerah,
da si ne morejo preskrbeti niti najbolj nujne
vsakdanje prehrane. To se jasno odraZa na slabem
telesnem stanju velikega stevila slusateljev, ki slabo
hranjeni hitreje podleZejo nevarnim infekcijam,
zlasti tuberkulozi. To stanje se je v zadnjem casu
se znatno poslabsalo, ker je splosna gospodarska
depresija poslabsala gmotni polozaj tudi mnogih
akademikov. "

1 Zgodovinski arhiv in muzej Univerze v Ljubljnai (ZA-

MU), 1V/193, Izvid o zdravstvenem stanju ljubljanskih
akademikov z ozirom na prehrano, Ljubljana, 31. marec
1937.

Tako je porocal dr. Albert Trtnik 31. marca
1937, (Sef — zdravnik Univerzitetnega zdravstve-
nega fonda) rektoratu univerze o zdravstvenem
stanju ljubljanskih akademikov glede na prehrano,
ki jo uzivajo. V svojem poro€ilu je opozoril Se na
nevarnost tezkih Zelodénih in ¢revesnih obolenj, ki
se pojavljajo v zadnjem casu in so posledica ne-
zadostne, slabe ali slabo pripravljene hrane ter
hkrati predlagal, da se ustanovi lastna akademska
menza, ki bi pod vestnim in strokovnim zdrav-
niskim nadzorstvom nudila Studentom ceneno in
dobro hrano. Treba bi bilo zagotoviti tudi die-
tetitno prehrano, saj je v tem obdobju telesnega
razvoja nujno potrebna dobra in zdrava prehrana,
ki zagotavlja boljSe studijske zmoznosti.
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Rezultati sistematicne preiskave akademikov v lJjubljanskem protituberkuloznem dispanzerju v casu od

15. maja 1936 do 15. aprila 1937:

Akademiki dosli na | Zdravi z dig. tbc  |od teh z o. tbc.| druge bolezni skupaj: \
m.  Z m.  z m. i e ¢ i m. z. |
[1 2 3 -4 5 6 7 | 8 9 10 11 |
Prvi pregled 178 11 71 7 - - _‘{ 83 8 332 26
Ponovni pregled 8 1 6 - - - 2 - 19 1
Skupaj | 186 12 77 7 = - | 88 8 351 27 |
Op.: 0. the. =odprta tuberkuloza
m. = moski

z. = 7enske

Aprila leta 1937 je protituberkulozni dispanzer
opravil zadnje sistemati¢ne preiskave akademikov,
vecinoma tistih, ki so prebivali v akademskih do-
movih, kajti za njih je bila preiskava obvezna. Od
celotnega stevila prvih preiskav,? je imela ve¢ kot
ena petina slusateljev moc¢no tuberkulozno afek-
cijo. Zdravih je bilo le 53%, polovica, 21,70% je
bilo okuzenih z tuberkulozo, 25,30% pa je imelo
druge bolezni, zlasti Zelodéne in ¢revesne. Pri Zen-
ski populaciji so bili rezultati Se slabsi. Zdravih je
bilo le 44,50% slusateljic,® torej manj kot polovica.

2 Prvih preiskav je bilo 358, ponovnih 20.
ZAMU, IV/193, Dopis Rektorata Univerze kralja Alek-
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V splosnem so ugotovili, da so akademiki slabo in
nezadostno hranjeni kar je v glavnem vzrok za vi-
sok odstotek obolelosti.

Zgornja tabela nam prikazuje zdravstveno sta-
nje akademikov.

Svet slusateljev ljubljanske Univerze, (SSLU)* ki
je bila osrednja reprezentanéna organizacija lju-

sandra I. Ministrstvu prosvete, obé oddelek Beograd,
Ljubljana, 29. april 1937.

Predsednik je bil jurist Viktor Macek, podpredsednik
jurist Ciril Golouh, ostali ¢lani predsedstva so bili: Vinko
Kuljis, Ljubo Jurkovi¢, Vladimir Senk, Vekoslav Iskra in
Joze Likovié.
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bljanskih Studentov druge polovice dvajsetih let, si
je v okviru sekcije za socialo prizadeval izboljsati
polozaj Studentov, organizacijsko povezati Stu-
dente vseh treh fakultet prve jugoslovanske dr-
zave, ustanoviti Studentsko bolnisko blagajno,
Studentsko menzo, univerzitetno knjiznico idr.
Njihovo delo na tem podrodju je Se uspeSneje na-
daljevala druga reprezentanéna organizacija Zveza
slusateljev Aleksandrove univerze (ZSAU), sestav-
liena iz strokovnih drustev, ki je v ospredje po-
stavila socialno delo za tudente. Ze v pravilih nje-
nega delokroga je bilo zapisano, da je stanovsko
akademsko predstavniStvo akademske mladine
Univerze kralja Aleksandra 1. in da zastopa vse
njene socialne, gospodarske, Studijske, kulturne in
sploh stanovske interese. Hkrati je bil poudarjen
tudi njen namen, da skrbi za ureditev in izbolj-
Sanje vsch akademskih socialnih in gospodarskih
vprasanj. V okviru te zveze je bil organiziran
akademski zdravstveni fond, akademski urad dela.
Zadnjemu predsedniku Jozku Zemljaku, Studentu
slavistike je pripadla naloga graditve Studentskega
pocitniskega doma in neodvisne akademske men-
ze. Vendar do realizacije ni prislo.® Nameravano
graditev teh dveh objektov je preprecil razpust
reprezentanéne organizacije leta 1933 na zahtevo
prosvetnega ministrstva, ¢e$ da ne ustreza zahte-
vam nove Obce univerzitetne uredbe. V resnici je
bila zveza razpustena zaradi neposredne krivde za
januarske demonstracije.”

Po nasilni smrti kralja Aleksandra (1934), se je
namre¢ okrepile gibanje za izpopolnitev univerze,
za univerzitetno knjiznico, za popolno medicinsko
fakulteto s klinikami in bolniSnico, za institute,
Dom visokosolk, za boj proti Solninam in taksam
in tudi za neodvisno akademsko menzo.®

Vincencijeva konferenca za akademike? v Lju-
bljani je leta 1935 sporocila Rektoratu Univerze
Kralja Aleksandra 1. Zeljo akademikov te univerze,
da se ustanovi centralna in neodvisna akademska
menza. Da bi se ta Zelja uresnicila, je Vincencijeva
konferenca za akademike v Ljubljani v dogovoru z
Ljudsko kuhinjo ustanovila akademsko menzo, v
katero so bili vabljeni vsi akademiki ljubljanske
Univerze brez razlike prepricanja.10

18]

Prvi predsednik ZSAU (Zveza sluateljev Aleksandrove
univerze) je bil Student prava Marjan Brecelj, za njim
Joza Vilfan, student prava in kot zadnji Joze Zemljak,
Student slavistike.

6 Akademski glas, Nekdanje reprezentance, III. 5t. 9.

7 Slavko Kremengek, Slovensko Studentsko gibanje 1919-
41, Ljubljana, 1972, str. 137.

8 Univerza v Ljubljani in 40 let Komunistiéne partije Slo-
venije, Ljubljana 1977.

9 Vincencijeva konferenca za akademike v Ljubljani je
bila ustanovljena leta 1930, studente je podpirala z de-

10 narjem, obleko, preskrbovala jim je instrukcije...

Dopis Vincencijeve konference za akademike v Ljubljani
Rektoratu Kralja Aleksandra L., dne 21. februarja 1935.
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V Ljubljani je bilo ve¢ menz in domov, ki so
skrbeli za prehrano in bivanje akademikov. Ma-
lone vse te institucije pa so ustanovile bivie po-
litikne stranke. Zato je mladina pozdravila akcijo
rektorja dr. Frana Ramovsall za neodvisno aka-
demsko menzo decembra leta 1934, kjer bi dobili
brezplaéno hrano najsiromasneijsi studenti. Po po-
moc¢ se je obrnil tudi v Beograd, na banovino in
mestno obé¢ino.’2 Obenem je sam za mesec de-
cember preskrbel hrano dvanajstim akademikom v
kuhinji Delavske zbornice. Toda to ni trajalo dol-
£0.13 Ker akcija ni uspela, je akademska Akcija za
izpopolnitev Univerzel* sprejela v svoj program.

V arhivskih virih zasledim v okviru fonda rek-
torat dopis Rektorata Univerze kralja Aleksandra L
Ministrstvu prosvete v Beogradu z dne 9. avgusta
1935 o nujnosti ustanovitve "akademske menze" v
smislu zakona o zdravstveni zas¢iti ucencev iz leta
1930 /Sluzbene novine 1930 Stev. 208-LXXIII/!> V
tem dopisu je izrazena zelja, naj ministrstvo po 43.
¢l. zakona o zdravstveni zaséiti dijakov odobri in
izplaca potrebno posojilo v vrednosti 250.000 Din za
ustanovitev akademske menze v Ljubljani.

Rektorat Univerze kralja Aleksandra 1. v Lju-
bljani se je odlocil, da skupaj z akademskimi stro-
kovnimi drudtvil® ustanovi centralno akademsko
menzo v Ljubljani.l? Slusatelji ljubljanske Univerze

11 Fran Ramové je bil rektor ljubljanske Univerze v letih
1934/35. Nasledi ga je Maks Samec, ki je bil rektor v
12 letih 1935/37.

Kraljevska banska uprava dravske banovine je tudi
prispevala denarna sredstva za prehrano siromasnih
studentov Univerze kralja Aleksandra I. v Ljubljani.

13 7AMU, 1V/213, Akademski glas, Muéna zgodba iz po-
glavja o dijaSkem socialnem Zzivljenju, Ljubljana, 12.
februar, 1935.

Akademska akcija za izpopolnitev Univerze je bila aka-
demsko drustvo, ki se je je borilo za potrebe nase uni-
verze oz. si je zadalo naloge, da pomaga do ¢imprejinje
izgraditve Univerze, s tem je misljeno njenih fakultet,
inStitutov. To bi dosegli z zainteresiranjem vse javnosti,
predvsem odlocujocih &initeljev, ter z zbiranjem mate-
rijala in drugih prispevkov. Bila je naslednica leta 1932
razpuicene ZSAU in je uspesno delovala od jeseni leta
1933.

15 ZAMU, 1V/193, Dopis Rektorata Univerze Kralja Alek-
sandra 1. v Ljubljani Ministrstvu prosvete v Beogradu,
dne 9. avgusta 1935.

V obdobju med obema vojnama je bilo ze veliko raz-
liénih 3tudentskih organizacij in med njimi precejinje
stevilo strokovnih drustev: Drustvo slusateljev juridicne
fakultete, Drustvo slusateljev filozofske fakultete, Aka-
demsko drustvo jugoslovanskih tehnikov, Drustvo me-
dicincev, Cirilsko drustvo ljubljanskih bogoslovcev...

V Ljubljani so imeli akademiki svoje dijaske domove in
menze. Malone vse te indlitucije so ustanovile bivse po-
liticne stranke, od Akademskega kolegija v Kolodvorski
ulici do Akademskega doma v Unionu. Oraznov dijaski
dom, je poleg kasnejSega Doma visoko3olk v hidi Mun-
dove zapuscine na Gradis¢u 14, ostal edini nestrankarski
Studentski dom. Zato je bila de posebej dobrodogla akcija
rektorja dr. Frana Ramovsa za neodvisno akademsko
menzo.

14

16

17
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so se namre¢ z rektorjem vred zanjo borili Ze
dolga leta. Akcija se je pricela maja leta 1935, ko so
naprosili Ministrstvo za prosveto za kredit v
znesku 250.000 Din, ki je bil potreben za realizacijo
menze. To posojilo naj bi se vrnilo v petih letnih
obrokih iz banovinskega fonda za zdravstveno za-
s¢ito dijakov. Vendar do realizacije ni prislo, ker se
v banovinski fond niso Stekali prispevki slusateljev
Univerze temve¢ ucencev srednjih Sol v dravski
banovini. Zato se iz tega fonda ni mogla finansirati
gradnja akademske menze. Poleg tega je obstajal
na Univerzi fond za zdravstveno zascito njenih
slusateljev,’® ki ga je upravljal poseben odbor z
dekanom Serkom kot predsednikom, ki pa zaradi
skromnih finanénih sredstev!? ne bi mogel odpla-
cevati posojila, saj je bil namenjen samo za
zdravljenje slusateljev pri zdravnikih specialistih
ali v sanatorijih (npr. na Golniku)? in za zdrav-
nisSke honorarje in zdravila.

V finanénem zakonu za leto (1938/39) je drzava
predvidela 4 milijone dinarjev za izgradnjo aka-
demskih menz v Beogradu, Ljubljani in Zagrebu.2!
Od tega zneska je Beograd porabil 2,800.000 Din.
Tako, da je Ljubljana prejela Se pred potekom
prejénjega proracuna za akademsko menzo znesek
600.000 Din.2% 16. marca 1939 je bil Univerzi v
Ljubljani namre¢ odobren kredit.

S sklepom ministrskega sveta 2. marca 1939 je
bilo predvideno za menzo v Ljubljani®3 posojilo
1,000.000 dinarjev. Univerza ga je prejela, ko je
minister za socialno politiko in narodno zdravje
ukazal Drzavni hipotekarni banki v Beogradu naj

18 Univerzitetni zdravstveni fond je bil ustanovljen dne 30.
avgusta 1930, na podlagi zakona o zdravstveni zasciti
ucencev (SL list 34. kos, 5t.197). Redni slusatelji so ob
vpisu v vsak semester placevali v ta sklad dolocen
prispevek. Po tem zakonu je §lo 50% od zbranega de-
narja za zdravljenje, 50% pa so morali odvajati cen-
tralnemu fondu v Beogradu ne da bi imeli ljubljanski
Studentje od tega kake koristi. Do ustanovitve Vse-
uciliske pomoéi je fond upravljal poseben odbor, se-
stavljen iz univerzitetnih profesorjev. Z odlokom mini-
strstva za socialno politiko in narodno zdravje z dne 1.
novembra 1940 S. Br. 24722 je bila prejsnja odlocba
spremenjena tako, da je obdrzala Univerza za zdrav-
ljenje slusateljev 90% od zbranih vlog, prejsnji centralni
fond je dobil le 10%.

50% prispevkov za zdravstveni fond je pomenilo 15 Din
od vsakega slu3atelja, kar je zneslo glede na povpreéno
1700 slusateljev letno 50.000 Din. To so bila torej vsa
razpolozljiva sredstva univerzitetnega zdravstvenega
fonda. Ta vsota denarja pa ni zadostovala nili za
zdravljenje slusaleljev, kaj ele za odplacevanije dolga.
ZAMU, 1V/ 193, Sklep redne seje univerzitetne uprave z
dne 25. septembra 1935.

ZAMU, 1V/193, Zapisnik o ugotovitvi potrebe seslave
programa za Akademsko menzo v Ljubljani, spisan dne
24. oktobra 1938 v vseuciliskem sekretarijatu v Ljubljani.
ZAMU, Zapisnik univerziletnega sveta Univerze kralja
Aleksandra L. v Ljubljani, 23. junij 1939.

ZAMU, Zapisnik univerzitetnega senata, z dne 5. maja
1939.

19

21

118

1999

izplaca omenjeno vsoto. Denar je izviral iz Cen-
tralnega fonda za zdravstveno zas¢ito ucencev.
Izplacali so ga preko ljubljanske podruznice. Aka-
demsko menzo so zidali iz sredstev prosvetnega
ministrstva v smislu 31. ¢lena, to¢ke 4. Zakona o
zdravstveni zaSéiti ucencev. Po izjavah mini-
strstva naj bi bila menza drzavna, v njenem ku-
ratoriju bi bil tudi zastopnik Univerze. V ta namen
bi zgradili ali kupili posebno zgradbo.2

Ljubljanska podruznica Narodne banke Kralje-
vine Jugoslavije je prispevala 11.000,00 dinarjev,
kot prostovoljen prispevek za dijaske menze.26

Sprva je kraljevska banska uprava iskala pri-
merno staro hi$o v juznem delu mesta, ki bi se
dala preurediti za Akademsko menzo. Kot ponud-
nik se je javil g. Kocbek, ki je nudil v nakup hiso
na Vidovdanski cesti 1, s parcelo 1260 m? za aka-
demsko menzo.%7 Komisija si je ogledala tudi Mra-
kovo gostilno, ki jo je prodajala Kati Derenda.
Nasli pa niso nifesar primernega.

Zato so se odlocili za nakup zemljis¢a v ne-
posredni blizini srednje tehniéne Sole na Mirju ob
Askercevi cesti zraven poslopja drzavne Solske po-
liklinike. Del zemljis¢a v izmeri 680 m? je bila last
drzavnega Higijenskega zavoda v Ljubljani, ki ga
je bil pripravljen prodati v zameno za zemljis¢e v
drugem delu mesta (v biviem St. Petrskem vrtu).
Ostalih 320 m® zemljis¢a, ki bi ga potrebovali je
bilo last Krizevniskega reda v Ljubljani.2® 25. sep-
tembra 1940 je zemljisce Higijenskega zavoda od-
kupila Univerza, ki jo je takrat zastopal rektor dr.
Matija Slavi¢.2? Obenem je odkupila tudi zemljisce
Krizevniskega reda v Ljubljani.30

ZAMU, 1V/193, Dopis Rektorata Univerze kralja Alek-
sandra I. Ministrstva prosvete, Ljubljana, 12. marec 1940
ZAMU, 1V/ 193, Zapisnik univerziletnega sveta Univerze
kralja Aleksandra I. v Ljubljani, dne 10. junij 1938.
ZAMU, 1V/193, Dopis Narodne banke Kraljevine Jugo-
slavije Rektoratu Univerze kralja Aleksandra 1., 17. av-
gusta 1940.

ZAMU, IV/193, Dopis g. Kocbeka Rektoratu Univerze
kralja Aleksandra 1., dne 25. oktobra 1938

ZAMU, 1V/193, Dopis Kraljevske banske uprave dravske
banovine Ministrstvu prosvete, ob& oddelek I. v Beo-
gradu, Ljubljana 13. marec 1939.

29 Matija Slavié je bil rektor v letih 1939/41.

30" ZAMU, 1V/193, Pogodba sklenjena med Univerzo kralja
Aleksandra I. v Ljubljani, ki jo zastopa rektor dr. Matija
Slavi¢ in Higijenskim zavodom v Ljubljani, ki ga zastopa
direktor Ivo Pirc, Ljubljana, 25. september 1940 in kupna
pogodba, ki sta jo sklenila Priorat Krizevnikega reda v
Ljubljani v imenu Komende nemskega viteSkega reda,
zastopal ga je dezelni komtur gospod Valerijan Ucak,
kot prodajalec in Univerza kralja Aleksandra 1. v
Ljubljani, ki jo je zastopal rektor, univ. prof. dr. Rado
Kusej, kot kupec, 22. oktobra 1940.

5

27
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Komisijska ugotovitev gradbenega programa za
akademsko menzo v Ljubljani je bila odrejena z
odlokom gospoda bana 13. junija 1939 V-itev.
2330/3, obenem je bila imenovana tudi komisija.3!

Skico nacrta in aproksimativni proradun, ki je
znasal 1,375.000 Din za stavbo brez opreme je na-
pravil tehniéni oddelek kraljevske banske uprave.
Predvideno je bilo, da se v novi zgradbi zagotovijo
gostinski prostori za 200 oseb,’2 kuhinja z vsemi
potrebnimi stranskimi in skladisénimi prostori, pri-
merno Stevilo prénih kopeli za moske in Zenske in
eventualno na Zenskem oddelku ena ali dve ko-
palnici z banjami,*® upravne prostore, dvosobno

31 Komisijo so sestavljali &: ing, Otohal Josip, teh. visji

svetnik, ing. Glanz Vinko, teh. vi§ji pristav, ing. Sitar
Ivan, teh. visji pristav, vsi trije clani Kraljevske banske
uprave, Sketel Karlo, sekretar Univerze kot zastopnik
Rektorata Univerze kralja Aleksandra 1. v Ljubljani,
upravnik drzavne bolnice za dusevne bolezni Ljublja-
na-Studenec, dr. Franc Gerlovi¢ in red. univ. prof. dr.
ing. Alojzij Kral. Slednji je v lasini reziji izdelal tudi
nacrte in statitne izracune.

V menzi naj bi se prehranjevali slusatelji ljubljanske
Univerze deloma brezplaéno, deloma na placilo.

V povezavi s kopalnicami naj bi se predvidela tudi
brivnica in krojaska delavnica za manjsa hitra popravila.

32

33

Odabramml

¥ Ljdlad dne 2 1B FN:”S?-}A"
Po poobiaiilu baum sndelnil: tehaie:

stanovanje za upravnika menze, dve vedji oziroma
manjéi sobi za nastavitev osebja menze, eno eno-
sobno stanovanje za hisnika, dve sobi za gostinsko
osebje. Pri kuhinji je bila predvidena tudi pri-
merna hladilnica. Sprva je bilo predvidena v pr-
vem nadstropju poslopja dvorana za dijaska zbo-
rovanja, ki so jih morali po uredbi o drustvih
univerzitetnih slusateljev, organizirati na Univerzi.
Dotlej se je za to uporabljala slavnostna zbornica
Univerze.* Kasneje je prislo $e do novih preure-
ditev in do soglasnega mnenja, da se poleg gos-
tinskih in kuhinskih prostorov priporoca Se nekaj
klubskih prostorov, ki bi sluzili za <{italnico in
druzbeni razvoj, nekaj prostorov za drustveno Ziv-
l]cnge Studentov in eno vegjo zborovalno dvora-

Po tem programu je tehni¢ni oddelek izdelal

34 ZAMU, 1V/193, Zapisnik sestavlien dne 1. julija 1939 v
sekretarijatu univerze kralja Aleksandra I. v Ljubljani o
komisijski ugotovitvi gradbenega programa za akadem-
sko menzo v Ljubljani.

ZAMU, 1V/193, Zapisnik o ugotovitvi gradbenega pro-
grama za Akademsko menzo v Ljubljani, sestavljenem
dne 4. novernbra 1938. Program je odobril odlok g. bana
25. oktobra 1938, z njim so bili imenovani tudi élani ko-
misije.
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skice. Zataknilo pa se je, ker je gradbeni program
za akademsko menzo v Ljubljani vseboval tudi
projektiranje enega vefjega prostora v I. nad-
stropju nad jedilnico za zacasno uporabo za aka-
demska zborovanja. Zato je Kraljevska banska
uprava sporotila, da bo za menzo odobren grad-
beni program, ki bo vseboval izkljuéno le gos-
tinjske, kuhinjske in upravne prostore ne pa pro-
storov za shajanja in zborovanja akademikov.

Po doslej zbranih podatkih so naértovali, da bo
naraslo stevilo sluSateljev na 2000 in da bo menzo
potrebovalo priblizno 500 do 600 sluSateljev in slu-
sateljic, ki se Ze sedaj hranijo po ze obstojecih
neakademskih menzah, v Domu visokosolk, ki je
bil zaradi pomankanja prostora le za omejeno
Stevilo slusateljic, slusateljev niso sprejemali, in v
Akademskem kolegiju, ki je bil v privatni upravi.
Tu so se hranili tudi srednjeSolci. Studentsko
kuhinjo je imel Se Dom sv. Cirila in Metoda v
Streliski ulici.

Poleg zgoraj omenjenih menz so se Studentje
pred vojno hranili $e v Ljudski kuhinji, v Delavski
zbornici na Miklosi¢evi cesti, Zeleznicarski menzi v
Prazakovi ulici, Delavski kuhinji pri Okroznem
uradu za zavarovanje delavcev, Delavskem domu,
dijaski kuhinji "Domovina”, ki je bila last Carma-
novih, v Gajevi ulici v Ljubljani, v akademski
menzi Jadran. Mnogo akademikov je imelo brez-
platno prehrano v Mestnem zavetiSéu za one-
mogle. Oraznov dijaski dom z depandanso na Ze-
lenem hribu je bil pred vojno bogata ustanava in
je nudil svojim Studentom brezplaéno stanovanje
in vecidel tudi brezpla¢no prehrano.

V naértu statuta je bilo predvideno, da se usta-
novi Akademska menza, kot sekcija "Akademskega
podpornega drustva v Ljubljani", sluzila bi pre-
hrani studentov ljubljanske Univerze in se bi ime-
novala Akademska menza univerze kralja Alek-
sandra I. v Ljubljani. Upravo naj bi sestavljal rek-
tor ali po njem imenovan namestnik kot pred-
sednik, pet zastopnikov slusateljev univerze, ki jih
izvoli svet slusateljev, tako da Studente vsake fa-
kultete zastopa en student te fakultete. Predvideno
je bilo tudi tehni¢no vodstvo, ki bi ga sestavljali:
ekonom, gospodinja in komite vsaj dveh dam in
dveh studentov. Menza bi nudila: obed, vecerjo,
obed in vecerjo in sicer brezplacno, s popustom
oz. po lastni ceni. Slusatelji bi hrano dobivali na
podlagi jedilnih izkaznic, ki bi imele oznacbo
lastnika in bi bile neprenosljive. Gmotna sredstva
so nameravali zagotoviti iz prispevka fonda za
zdravstveno varstvo ucencev, ki je obstajal pri
Hipotekarni banki, prispevkov samoupravnih teles,
iz. daril zasebnikov in iz dohodkov menze in do-

36 zAMU, 1VA193, Zapisnik o ugotovitvi potrebe sestave
programa za Akademsko menzo v Ljubljani, spisan dne
24, oktobra 1938 v vseuciliskem sekretarijatu v Ljubljani.
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tacijami, ki jih voli sekciji Akademsko podporno
drustvo. Ce bi Akademsko podporno drustvo raz-
pustili, bi bila menza samostojna in bi Se naprej
delovala.

Jugoslovansko akademsko podporno drustvo v
Ljubljani je zacelo s svojim delovanjem januarja
1920, ko je imelo svoj obéni zbor. Studente je Ze
takoj vabilo k vpisu, éeS, da drugace ne bodo
delezni niti menze, niti doma, niti podpor. Devet-
clanski upravni odbor drustva je je med drugim
reSeval tudi prosnje za sprejem v Studentski dom
in menzo. Delo drustva je bilo zastavljeno tako, da
deluje po posameznih sekcijah: za menzo, za
akademski dom, bolnisko blagajno in za Dijaski
ferijalni savez. Podporno drustvo jugoslovanskih
akademikov v Ljubljani je do leta 1922 upravljalo
Studentsko menzo v Marijanis¢u. V zacetku, ko je
bila ustanovljena univerza je bil v upravi drustva
Se Akademski dom, ki je imel sprva svoje prostore
v delu hotela Tivoli. Toda ob ukinitvi vladne pod-
pore za menzo in ob likvidaciji Podpornega
drustva jugoslovanskih akademikov (PDJA) je pre-
nehala sleherna njegova dejavnost. Leta 1935 se je
Jugoslovansko akademsko podporno drustvo zopet
izoblikovalo zaradi izredno slabega socialnega po-
lozaja studentov in je bilo delezno podpore vseh
kulturnih in strokovnih klubov. Predsedstvo
upravnega odbora tega druStva je prevzel univ.
prof. Alojz Kral. Cilj drustva je bil materialno po-
magati vsem podpore potrebnim akademikom
ljubljanske univerze.

O problemu akademske menze je na seji senata
z dne, 25. september 1937 porocal tudi prorektor
Samec. Govoril je, da je bila teznja dijakov za
akademsko menzo tik pred realizacijo. Pri tem je
imel velike zasluge univ. prof. Alojz Kral, ki jo je
skupaj s posebno sekcijo podpornega drustva sku-
Sal odpreti. Radunali so, da bi se menza ustanovila
s pomocjo kratkoroénega posojila, ki bi ga omo-
gocili Studentje sami z denarnimi podporami, ki
jih dobivajo. Ko naj bi stvar stekla so ugotovili, da
bi v tej menzi jedlo le malo Studentov, druge
skupine Studentov bi ostale na hrani v menzah,
katere so obiskovali ze dosedaj. Poudaril je, da je
tako v teh okoliséinah akdemska menza vezana na
enkratno podporo od strani oblasti. Ostane ji samo
formalna moznost, da si sredstva zagotovi preko
centralnega zdravstvenega fonda. Prorektor je
opozoril tudi na bojazen, da bi taka menza po-
sebno olajéevala komunistiéno propagando.?”

Podatki, ki jih nadalje zasledimo v virih so ve-
zani na nakup zemljis¢a za menzo in so datirani z
zacetkom leta 1941, torej tik pred vojno. V sledecih
dopisih Rektorat Univerze kralja Aleksandra L
prosi Glavno kontrolo kraljevine Jugoslavije, za

37 zamu, Zapisnik redne seje univerzilelnega senata, Po-
rocilo prorektorja dne 25. septembra 1937.
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izdajo soglasja k pogodbi sklenjeni med Univerzo
kralja Aleksandra I. v Ljubljani in Higijenskim za-
vodom o odstopu zemljis¢a. Glavna kontrola kra-
lievine Jugoslavije je 17. februarja 1941 soglasala s
pogodbo in tako je bil za Univerzo postopek prav-
nomoéno zakljuéen.?® Zadnji predvojni podatki o
Akademski menzi se nahajajo v Zapisniku redne
seje univerzitetne uprave, ki je bila 10. julija 1941.
Rektor je porocal, da je rektorat telefonsko prijavil
Visokemu Komisariatu (tehn. oddelek), da je treba
pri kreditih, ki jih bo dala na razpolago italijanska
vlada predvideti tudi potrebne vsote za dokup
zemljis¢éa za zgradbi Prirodoslovnega instituta in
Akademske menze ter za odkup paviljona v kate-
rem je name$éen rudarski institut3® Na seji uni-
verzitetnega senata 25. novembra 1947 je bilo skle-
njeno, da se denar predvojne hranilne knjizice
dravske banovine na ime "Rektorat univerze, aka-
demska menza" (Din 2.642) izrod¢i glavnemu od-
boru LSM (Ljudska studentska mladina) za aka-
demsko menzo.40

S temi podatki se zakljuuje tudi obravnava
poskusa ustanovitve predvojne univerzitetne aka-
demske menze. Pod skupino univerzitetni zdrav-
stveni fond oz. Studentski zdravstveni sklad sta le
dve &gkatli z naslovom Akademske menze, ki se-
gata do leta 1940/41. Univerzitetni zdravstveni
fond je obstajal med obema vojnama in je deloval
po principu samopomodi. Podpirali so ga tudi ne-
kateri ljubljanski zdravniki, ki so Studentom z
nakaznico zdravstvenega fonda racunali znatno
manj. Pod okupacijo je fond deloval kot Vse-
udiliska pomo¢. Po vojni je fond prevzel posle
Vseuciliske pomodi in jih zelo raziril. Leta 1946 je
bil sprejet nov pravilnik in fond je tudi ustanovil
lastno ambulanto. Poleg tega je fond ustanavljal e
okrevalis¢a za Studente (v Puli, na Visokem, v
Bovcu, v Sent Pavlu, na Selah itd.) Vsa po vrsti so
bila kmalu ukinjena. Od vsega je ostal le $tu-
dentski tabor Ankaran in nedograjen dom na
Mezakli. V okviru obstojecega gradiva pa je zelo
malo podatkov o sami menzi, saj ta fond vsebuje
tudi splosno gradivo Ze prej omenjenega univerzi-
tetnega zdravstvenega fonda. V univerzitetnem
arhivu Studentskega fonda, ki bi obravnaval to
tematiko, sploh ni, tako da jo je mogoce zasle-
dovati le v arhivu rektorata in delno kuratorija. Ta
je zacel delovati z letom 1952 in se je predvsem

38 zamy, Dopis reklorata Drzavnemu higijenskemu zavo-

du z dne 28. februar 1941.

ZAMU, Zapisnik redne seje univerzitelne uprave dne 10.
julija 1941. Zapisnik je bil soglasno odobren na seji
univerzitelne uprave dne 12. decembra 1941.
Zdravstveni fond na Univerzi v Ljubljani je bil po vojni
samostojno telo v sklopu Ljudske Studentske mladine na
Univerzi, ki mu je bila poverjena skrb za zdravstveno
zaséito in vzgojo. Ustanovil ga je Sekretarijat Ljudske
Studentske Mladine jeseni leta 1945,
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ukvarjal z materijalnim poloZajem Studentov: z
razdeljevanjem dotacij, subvencij za hrano, z in-
vesticijsko politiko, s sprejemanjem Studentov v
studentske domove. Imel je tudi splosno kontrolo
nad poslovanjem objektov Studentskega standarda.
Deloval je do 60-ih let, ko je izgubil nekaj kom-
petenc z osamosvojitvijo Studentskih domov kot
zavodov in ko se je z novim statutom Univerze
preimenoval v Komisijo univerzitetnega sveta za
materialna vpraSanja Studentov. Ena izmed nje-
govih prvih akeij je bila Spomenica o problemu
prehrane visokosolcev iz leta 1953. V okviru ome-
njenega gradiva pa skoraj ni podatkov o tej pro-
blematiki. Pri raziskavi nam zato kot pomagalo
sluzijo e prispevki iz takratnega studentskega in
drugega ¢asopisja.

o=

ZUSAMMENFASSUNG

Versuch der Grindung einer
mensa in Ljubljana

Universitats-

Das Problem der Studentenverkdstigung war im
Koénigreich Jugoslawien sehr akut, konnte man
doch aus Geldmangel keine grofere Studenten-
mensa griinden. Vor dem Zweiten Weltkrieg bzw.
in den 30er Jahren des 20. Jahrhunderts existierten
in Ljubljana mehrere Studentenwohnheime und
Mensen (Hochschilerinnenheim, Akademisches
Kollegium, Volkskiiche, Arbeiterkammer in der
Miklosi¢eva ulica, Eisenbahnermensa in der Praza-
kova ulica, Arbeiterkiiche beim Kreisamt fir die
Arbeiterversicherung, Arbeiterheim, Schiilerkiiche
"Domovina" u.a.). Dabei handelte es sich nicht nur
um akademische Einrichtungen, sondern auch um
Institutionen in privater Hand. Beinahe alle waren
von den damaligen politischen Parteien gegriindet
worden. Aus diesem Grunde trug man sich lange
Zeit mit dem Gedanken, eine zentrale staatliche
akademische Mensa zu griinden. Das Rektorat
faffte den Beschlufs, sie gemeinsam mit den aka-
demischen Fachvereinen zu griinden. lhre Griind-
ung unterstiitzte auch der Akademische Unter
stiitzungsverein (Akademsko podporno drustvo),
war doch im Vereinsstatut vorgesehen, sie als eine
Sektion des Vereins zu griinden.

Finanzielle Mittel wurden vom Bildungs
ministerium (Ministrstvo prosvete) im Sinne des
Art 31, Pt. 4 des Gesetzes iiber den Gesundheits-
schutz der Schiiler (Zakon o zdravstveni zaséiti
ucencev) gesichert. Von der Nationalbank des
Kénigreichs Jugoslawien (Narodna banka Kralje-
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vine Jugoslavije) wurde ein Zuschuf in der Hohe
von 11.000,00 Din als Spende beigesteuert.

Zunachst suchte man vergeblich nach einem
geeigneten alten Haus im Siiden der Stadt. Dann
erwarb die Universitat einen Baugrund im Stadtteil
Mirje an der Askerceva cesta, ein Besitz der Hygr
eneanstalt (Higijenski zavod) und des Deufsch-
ordens (Krizevniski red) in Ljubljana. Am 25.
September 1940 wurde der Kaufvertrag abge-
schlossen zwischen der Universitit und der
Hygieneanstalt, einen Monat spater auch mit dem
Deutschorden. Die Angaben in den Quellen, in
denen die Hauptkontrolle (Glavna kontrola) des
Kaonigreichs Jugoslawien ihre Zustimmung zu
diesem Vertrag gab (wodurch das Verfahren fiir die
Universitat rechtskraftig wurde), sind mit Beginn
des Jahres 1941 datiert.

Die Planskizze wurde von der Technischen Ab-
teilung (Tehniski odsek) der Koniglichen Ban-
schaftsverwaltung (Kraljeva banska uprava) erstellt,
Far die Mensa war eine Kapazitit von 500 bis 600
Horern und Hoérerinnen vorgesehen, die dort
umsonst bzw. zu ermafigten Preisen verkostigt
werden sollten. Das Projekt wurde leider nicht
realisiert.

Die letzten Angaben beziehen sich auf einen
Antrag des Rektorats der Universitat an das Hohe
Kommissariat (Visoki komisariat) — Technische Ab-
teilung (Tehniéni oddelek), dali bei den Krediten
von der italienischen Regierung auch eine Summe
vorgesehen werden sollte, die fiir den zusitzlichen
Ankauf des Grundstiicks fiir die Gebédude eines
Naturwissenschaftlichen Instituts (Prirodoslovni
institut) und einer Akademischen Mensa (Akadem-
ska menza) benotigt wurde sowie fiir den Ankauf
des Pavillons, in dem das Institut fiir Montanistik
(Rudarski institut) untergebracht war.
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Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde das Geld,
das auf ein Sparkonto der Sparkasse der Drau-
banschaft (Hranilnica dravske banovine) zugunsten
des "Rektorats, akademische Mensa" iiberwiesen
worden war, laut Beschluff der Universitatssenats
auf den Hauptausschull der Studentischen Jugend
des Volkes (Ljudska $tudentska mladina) umge-
bucht, was aus dem Protokoll einer aufer-
ordentlichen Sitzung des Universititssenats vom
25. November 1947 hervorgeht.

VIRILI IN TERATURA

Akademski glas (Ljubljana) 12. februar 1935.

Zgodovinski arhiv in muzej Univerze v Ljubljani
(ZAMU), 1v/193.

ZAMU, Zapisnik univerzitetnega sveta Univerze
kralja Aleksandra 1. v Ljubljani 23. 6. 1939.

Zapisnik univerzitetnega senata z dne 5. 5. 1939.

Zapisnik redne seje univerzitetnega senata, Poro-
dilo prorektorja 25. 9. 1937.

Dopis rektorata Drzavnemu higienskemu zavodu
28. 2. 1941.

Zapisnik redne seje univerzitetne uprave 10. 7.
1941.

Kremensek, S. (1972): Slovensko studentsko giba-
nje 191941. Ljubljana.

Univerza v Ljubljani in 40 let Komunistiéne partije
Slovenije. Ljubljana 1977.
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Obcinske volitve v kranjskem srezu 1933 in 1936

IZVLECEK

FPrispevek podrobno opisuje razmere v kranjskem srezu v casu obcinskih volitev v letih 1933 in 1936.
V samo treh letih, ki so minila med enimi in drugimi, so se politicne razmere popolnoma spremenile. V
letu 1933 je na politicnem prizoriséu dominirala rezimska Jugoslovanska nacionalna stranka in z njo
slovenski liberalci, medtem, ko so bili klerikalci v opoziciji. Rezimci so jih skusali politicno onemogociti na
razlicne nacine. Rezultati volitev so bili temu primerni — vecino Zupanov v obcinah in clanov obéinskih
odborov, je dobila reZimska stranka. V letu 1936 so se razmere obrnile. Na oblast so skupaj z novo
stranko Jugoslovansko radikalno zajednico, prisli ljudje, ki so bili prej v opoziciji, dobili pa so tudi vecino
Zupanskih mest in mest v obcinskih odborih.

SUMMARY
MUNICIPAL ELECTIONS IN THE CARNIOLIAN DISTRICT IN 1933 AND 1936

The contribution describes in detail the circumstances in the Carniolian district at the time of municipal
elections in the years 1933 and 1936. In only three years between one and the others the political
circumstances altered completely. In 1933 a regime party Jugoslovanska nacionalna stranka (Yugoslav
National Party) dominated the political scene and with it the Slovene liberals while the clericals were in
opposition. The regime people tried in various ways to disable them. The results of the elections were
relevant to the situation — the majority of mayors in communities and members of communal boards were
members of the regime party. In 1936 the circumstances turned., Together with the new party
Jugoslovanska radikalna zajednica (Yugoslav Radical Party) the people who were before in opposition
came to power and they won the majority of mayor positions and those in communal boards.

Kljucne besede: NS, klerikalci, [RZ

V casu prvih ob¢inskih volitev v 30-tih letih, je  najprej z objavljanjem koristnih napotkov in infor-
na politiénem prizoris¢u Kraljevine Jugoslavije, do-  macij, kasneje tudi z bolj agresivnimi navodili vo-
minirala Jugoslovanska nacionalna stranka — JNS. lilcem. To so bili takrat moski, ki so dopolnili 21.
Sestavljena je bila v glavnem iz kraljevih privr- leto starosti in so bili najmanj Sest mesecev na-
zencev, njeni ¢lani pa so bili tudi slovenski libe- stanjeni v dotiéni obéini. Niso pa smeli biti:

ralci. Klerikalci s KoroScem na €elu, so izstopili iz - obsojeni na jeco ali zapor, dalj$i od leta dni (Ce
vlade ze leta 1930 in ostali v opoziciji. so kazen Se prestajali)
— obsojeni na izgubo ¢astnih pravic (dokler je tra-
Priprave na obcinske volitve 1933 jala omenjena kazen)
— v stecaju (konkurzu)
Obcinske volitve so bile tega leta v Dravski - pod skrbstvom (kuratelo)
banovini razpisane na nedeljo, 15. oktobra. Prava ~ brez volilne pravice, ¢e so jo izgubi]i z razsodbo
volilna kampanja, kot bi rekli danes, se je z vso zaradi volilnih kaznivih dejanj.

silovitostjo zacela Ze nekje v zacetku septembra,
Slovenec 8. september 1933, str. 2 in Zakon o volilnih

123



12 KRONIKA

47

BARBARA PESAK MIKEC: OBCINSKE VOLITVE V KRANJSKEM SREZU 1933 IN 1936, 123-142

Kandidatne liste so morale biti oznacene z
imenom in priimkom nosilca liste, ki je bil hkrati
kandidat za zupana, za njim pa so bili po vrsti na-
Steti vsi kandidati za obéinske odbornike. Listo je
moralo podpisati v ob¢inah z ve¢ kot 4000 pre-
bivalci, kamor je spadala tudi ob¢ina Kranj, 60
predlagateljev, ki pa niso smeli biti hkrati tudi
kandidati. Predlagatelji in kandidati so morali biti
vpisani v stalni volilni imenik doti¢ne ob¢ine. Vsak
volilni upravicenec je smel podpisati samo eno
kandidatno listo. Pismeni predlagatelji so se pod-
pisali sami, nepismene pa je podpisala pooblaséena
oseba, kar sta morala na listi potrditi dva pismena
volilca kot pri¢i.2

Kandidature za Zupana ali obé¢inskega odbor-
nika ni mogel prijaviti kdorkoli. Izrecno je bilo
prepovedano na ta mesta kandidirati:

— obé¢inskim usluzbencem, dokler so bili v aktivni
sluzbi

— wuradnikom tistih ustanov, ki so neposredno
nadzorovale obéino

— tistim, ki so bili z ob¢ino v pravdah, dokler se
te niso koncale

— ob¢inskim dobaviteljem, podjetnikom, ki so
delali na obéinskih delih in zakupnikom ob¢in-
ske lastnine in dohodkov

— tistim, ki so morali poloziti ra¢un o upravljanju
obéinske lastnine, obéinskega zavoda ali dela, ki
jim ga je zaupala obéina, pa tega Se niso storili

— tistim, ki niso brez upravi¢enega razloga spre-
jeli odborniskih dolznosti ob zadnjih volitvah

— tistim, ki so stalno uzivali podporo ali pa so bili
vzdrzevani iz ob¢inskih ali drugih javnih sred-
stev, razen drZzavnih

— in kon¢no tistim, ki so bili s predsednikom

(zupanom) ali ¢lani ob¢inske uprave v krvnem

sorodstvu do vitetega cCetrtega kolena ali v

svaitvu do vitetega drugega kolena!®

Casniki so bralcem med drugim razlagali tudi,
kaksne so naloge volilnega odbora in kdo je smel
biti njegov ¢lan. Odbor naj bi bil odgovoren zato,
da so se volitve vrsile zakonito, ¢lani volilnega od-
bora pa so se morali vzdrzati vsakega vplivanja na
volilce. Sam predsednik volilnega odbora je bil od-
govoren za to, da sta se pri glasovanju vzdrzevala
red in zakonitost. Ce je bilo potrebno, je smel
zahtevati pomo¢ od ob¢inskega ali drZavnega
oblastva, ki se je moralo njegovi zahtevi odzvati.

imenikih, Sluzbeni list kraljevske banske uprave Drav-
ske banovine 54/1931.

2 Jutro 13. september 1933, str. 5-6 in Uredba o sestavi
kandidatnih list, o sestavi in poslovanju volilnih od-
borov in o glasovalnem postopku pri volitvah obéinskih
odborov v Dravski banovini, Sluzbeni list kraljevske

3 banske uprave Dravske banovine 73/1933.

Jutro 15. oktober 1933, str. 2 in Zakon o obéinah, Sluz-

beni list kraljevske banske uprave Dravske banovine
35/1933.

124

1999

Predstavniki kandidatnih list pri ob¢inskih
volitvah niso smeli biti ¢lani volilnega odbora. Lah-
ko so bili navzodi v volilni sobi, niso pa smeli
sedeti skupaj z volilnim odborom. Smeli so izraziti
svoje pripombe k volilnemu postopku, ki so se na
njihovo zahtevo morale zabeleziti v zapisniku. Vo-
lilni odbor je moral voditi splo$ni in posebni se-
znam glasovalcev. V splosni seznam so vpisali vse
volilce, ki so se priglasili k volitvam, v posebni
seznam pa tiste, ki so glasovali za posamezno
listo. Namen teh seznamov je bila medsebojna in
dokoncna kontrola.

Tako kot po drugih ob¢inah, so tudi v ob¢ini
Kranj vladni usluzbenci skusali poskrbeti, da bi
volitve tekle totno po predpisanem redu. Najprej
je bilo treba poskrbeti za nemoten potek samih
volitev, brez vedjih izgredov. Volis¢a, na katerih so
pricakovali ostre volilne boje in hkrati tudi mogoce
izgrede, so zavarovali s patrolami, sestavljenimi iz
zandarjev in ¢lanov finanéne kontrole. Poskrbeti so
morali tudi, da bi v hujSem primeru imeli na
razpolago primerno rezervo. Zato so bili vsi od-
delki finanéne kontrole za 14. in 15. oktober dani
na razpolago zandarmeriji. Sama Zzandarmerija pa
je prejela okrepitve iz Savske banovine.?

V navodilih obéanom so poudarjali, da ne sme
nihée stopiti na volis¢e z orozjem ali "za boj spo-
sobnim orodjem". To je veljalo tudi za javne usluz-
bence, ki so nosili orozje po sluzbenih predpisih.
Opozarjali so obenem tudi na stroge kazni, ki bi
doletele vsakega, ki bi:

— z nasiljem ali groznjami odvracal volilce od gla-
sovanja

— obljubljal ali dajal volilcem darila, ali jim ponu-
jal sluzbo, da bi jih odvrnil od glasovanja ali na
tak nacin zavedel, da bi volili za doloéeno kan-
didatno listo

— dal sredstva ali pomagal, da se izvrii eno od
prej nastetih dejanj

— na voli¢éu zaradi agitiranja raznasal neresnicne
vesti ali razsirjal slike ali letake in druga sred-
stva za agitacijo

— z vpitjem ali groznjami oviral volilni odbor ali
volilce pri njihovem delu, razzalil ali dejansko
napadel odbor, se pri glasovanju nedostojno
vedel ali pa po glasovanju kljub opominu pred-
sednika volilnega odbora ne od3el z dvoriséa

— namenoma pokvaril, uniél ali odnesel kako
volilno listino ali katerikoli predmet, ki sluzi za
volitve, spremenil Stevilo glasov oddanih za po-
samezne liste, ali eno od teh dejanj samo po-

4 Ibid. in Uredba o sestavi kandidatnih list, o sestavi in
poslovanju volilnih odborov in o glasovalnem postopku
pri volitvah obéinskih odborov v Dravski banovini,
Sluzbeni list kraljevske banske uprave Dravske bano-

v vine 73/1933.

ARS, Kraljevska banska uprava Dravske banovine v
Ljubljani, leto 1933, fasc. 7-3.
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skusil storiti
— glasoval ve¢ kot enkrat ali namesto drugega ali

pod drugim imenom
- na dan pred volitvami, na dan volitev ali dan

po volitvah tocil ali kakorkoli dajal alkoholne
pijace!

Kot volis¢e je v prvi vrsti prislo v postev
poslopje obcinskega urada, €e pa tega ni bilo ali pa
so bili njegovi prostori neprimerni, se je za volisée
doloéilo Solsko poslopje ali kakSen drug primeren
prostor. Volis¢e pa nikakor ni smelo biti v zgradbi
namenjeni bogosluzju in ne v gostilni.®

To¢no je bil dolo¢en tudi red na samem vo-
listu. V sobo, kjer se je glasovalo, so se volilci
spuscali po eden ali ve¢, toda nikoli ve¢ kot pet
naenkrat. Vsak volilec je moral, ko je vstopil v
volilno sobo, preden je glasoval, povedati glasno,
da so ga slifali vsi ¢lani volilnega odbora, ime, pri-
imek in poklic, v obfinah z ve¢ volis¢i pa tudi
svoje stanovanje. Ce volilca ni poznal nihée iz vo-
lilnega odbora, ga je predsednik odbora moral
vprasati, ali je res tisti, za katerega se je predstavil
in ga opozoril na sankcije, ¢e bi bilo ugotovljeno,
da je glasoval pod tujim imenom. Ce je volilec
potrdil, da je res tisti, za katerega se je predstavil,
so morali ¢lani o njem sestaviti zapisnik, ki je
vseboval vse njegove podatke od visine, barve las,
ofi, do oblike obraza. Ce tak neznan volilec nato
odboru ni predlozil dokazil, da je res ta, za kate-
rega se izdaja, ga odbor ni smel spustiti h glaso-
vanju in ¢e se je v volilnem odboru pojavil samo
dvom o voliléevi identiteti, se je moral z veéino
odlogiti ali naj ga spusti h glasovanju ali ne.”

Vsak volilec je moral za listo glasovati s tem, da
je glasno imenoval nosilca kandidatne liste, za
katero je hotel glasovati. Ko je wvolilec tako oddal
svoj glas, je moral oditi z voliséa. Za volisée se je
smatralo celotno poslopje v katerem se je gla-
sovalo in njegovo dvorisée 8

Cenzura v javnih obé¢ilih

V Dravski banovini so bile za obéinske volitve
leta 1933 volilcem na razpolago tri razliéne volilne
liste in sicer lista ]NS, kompromisna lista med ¢lani
in neclani JNS, ter opozicijska lista. To zadnjo so
imenovali tudi punktaska lista, saj so jo v ve€ini
sestavljali clani bivie Slovenske ljudske stranke.
Prav tako kot drugi dve kandidatki na volitvah, se
je tudi opozicija spustila v volilni boj, ki pa je bil
prav povsod preganjan. V casopisih, ki so bili

6 Jutro 15. oktober 1933, str. 2 in Uredba o sestavi kan-

didatnih list, o sestavi in poslovanju volilnih odborov in
o glasovalnem postopku pri volitvah obéinskih odborov
v Dravski banovini, Sluzbeni list kraljevske banske
uprave Dravske banovine 73/1933.

7 Ibid.
libid.

mocno cenzurirani, so se pojavljali samo ¢lanki v
podporo rezimski stranki, medtem, ko so po opo-
zicionalcih navadno "pljuvali”. Ti zadnji na noben
nadin niso smeli agitirati za svoje kandidate v
javnih obéilih, niti niso smeli sklicevati volilnih
shodov. Med drugim je Jutro 3. oktobra pod na-
slovom "Odpor proti punktaskemu terorju" obja-
vilo tudi poroéilo, "da so punktasi povsod razvili
silen teror, v katerem zlorabljajo nebesa in peklo
ter uporabljajo tudi surova nasilstva". Kakéna so ta
"surova nasilstva" ni pojasnilo.

S priblizevanjem datuma volitev je bilo prepri-
¢evanje ljudi, naj volijo predstavnike JNS, vedno
bolj vztrajno. Prisotno je bilo prav v vsaki novi
stevilki casopisa in podprto z najrazlicnejsimi argu-
menti. Od njih so zahtevali, naj gredo za vsako
ceno na volis¢a in volijo eno in edino pravo listo,
to je listo JNS. Se na sam dan volitev je Jutro ob-
javilo tale poziv:

VOLILEC! DRZAVLJAN!
Ko dobis v roke danasnjo stevilke, bos najbrz ze
izvrsil svojo nacionalno dolznost s tem, da si na
voliscu oddal svoj glas nacionalni kandidatni listi
v svoji obcini. Ako morda tega Se nisi storil, po-
tem ne odlagaj kar nic vec, marved pojdi volit
takoy!
Voliti moras tudi, ako je morda v tvoji obéini
samo ena kandidatna lista. Tudi v tem primeru
Je dragocen vsak glas, ker je treba pokazati, da
postavijena kandidatna lista res odgovarja volji
obcanov. Stevilna udelezba tudi po teh obéinah
naj bo manifestacija za narodno slogo in nacio-
nalno misel!
Ako pa si sam Ze volil, s tem Tvoje delo se ni
koncano. Za dalekoseZzno odlocditev gre danes.
Zato gre, da bo zmaga nacionalne in drZavne
misli kar najvecja in najlepsa. Tako popolna
mora biti, da ne bomo nikdar vec imeli posla z
razdiralno punktasko politiko, ki nas ovira, da bi
mogli vse sile posvetiti izboljSanju gospodarskih
in socialnih razmer.
Zato je potreben glas prav slehernega volilca, ki
se da pridobiti za nacionalno stvar. In zato
poizvedi, ali so vsi Tvoji znanci in sosedje Ze
volili. Za kogar izves da se ni, pojdi k njemu in
poskrbi, da bo gotovo Sel volit nacionalno listo.
Vsak glas je dragocen, pa Cdetudi je v obéini
morda veé tiso¢ volilcev.
Punktaski hujskaci bodo mogode v noci in danes
raztrosili se wvse mogoce izmisljotine, da bi
zbegali ljudi. Tudi v tem primeru je tvoja
dolznost povsod in vsem povedati, da je vse laZ,
kar so si punktasi izmislili. Nicesar takega, kar bi
vplivalo na volitve, se ni zgodilo ne vceraj, ne v
nodi. Nobena nova navodila niso bila izdana za
volilce. Navodilo je slej ko prej samo eno:
VOLITE V5] NACIONALNO LISTO! VOLITE
BREZPOGOJNO IN ZA VSAKO CENO!?

9 Jutro 15. oktober 1933
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Volilci v kranjskem srezu (okraju)

Celoten kranjski srez je v ¢asu teh volitev
obsegal 15 obcin (poleg kranjske, Se ob¢ine Smled-
nik-Trboje, Predoslje, Trzi¢, Strazisce, Cerklje, Sen-
cur, Krize, Preddvor, Naklo, Kovor, Sv. Jost, Sv.
Katarina, Jezersko in Sv. Ana). Po Stevilu prebi-
valstva in tudi po Stevilu volilcev je bila naj-
mocnejsa ob¢ina Kranj, ki je imela v tistem casu
4191 prebivalcev, od tega jih je 916 imelo volilno
pravico. Najmanj prebivalcev in tudi volilcev pa je
imela obéina Sv. Ana, ki je imela vsega skupaj 596
prebivalcev in od tega 151 z volilno pravico. Ce-
loten kranjski srez je imel 36486 prebivalcev, od
katerih jih je imelo volilno pravico 9181, sestav-
lienih pa je bilo toéno 30 kandidatnih list. Samo
eno listo je imela obéina Sv. Katarina, po tri pa
obéina Cerklje. Vse ostale ob¢ine so imele po dve
listi in sicer sta bili obi¢ajno listi pristasev JNS in
opozicijska lista, ni pa to bil pogoj. Vsaka lista je
imela svojega "nosilea liste", po katerem se je tudi
imenovala in ta je bil hkrati tudi kandidat za
zupana.l?

Volitve v ob¢ini Kranj

V obéini Kranj sta bili sestavljeni dve listi.
Nosilec prve je bil dolgoletni kranjski zupan Ciril
Pirc, nosilec druge pa industrialec dr. Franc Se-
mrov. Prva je bila uradno potrjena od sodisca,
poleg tega pa jo je glavni odbor JNS z Nikolo
Uzunoviem na ¢elu proglasil za "sluzbeno listo
Jugoslovanske nacionalne stranke za mesto Kranj".
Druga, kakor je bilo zapisano 10. oktobra v Slo-
venskem narodu v ¢lanku pod naslovom "V Kra-
nju samo ena oficielna lista", pa je bila potrjena
"le" od sodisca.

Kranj v luc¢i predvolilne mrzlice

Tudi v Kranju so se tako kot po celi Dravski
banovini wvrstili volilni shodi in sestanki, kjer so
razpravljali o blizajo¢ih se obé¢inskih volitvah. O
dogajanju v mestu je casopisje redno porocalo.
Slovenski narod je tako Zze 22. septembra pisal o
enem od predvolilnih shodov pod vodstvom gim-
nazijskega profesorja in ravnatelja Ivana Kosnika,
predsednika "akcijskega odbora drzavnega urad-
nistva za bliznje obcinske volitve”, ki se je odvijal
20. septembra v salonu hotela Jelen. Tja so bili
vabljeni vsi drzavni namescenci in uradniki in od
vseh prisotnih jih je kar 200 imelo volilno pravico
v Kranju. Na tem shodu je ravnatelj Kosnik
poudaril, da se mora tudi uradniStvo potruditi, da
bo dobilo ¢éim moénejse zastopstvo v obédinski

10 ARs, Kraljevska banska uprava Dravske banovine v Lju-
bljani, leto 1933, fasc. 7-3.
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upravi, kar naj bi doseglo s tem, da bi se pri-
druzilo listi Zupana Cirila Pirca. Na tej listi je bilo
obljubljeno predstavnikom uradnistva Sest do se-
dem odborniskih mest.!!

Od zacetka oktobra naprej se je tudi v Kranju
zacela ogorcena volilna borba. Skoraj v vseh go-
stilmah - in teh je bilo v Kranju veliko - so se dan
za dnem vrstili volilni shodi, tako JNS z nosilcem
zupanom Cirilom Pircem, kakor tudi shodi pri-
stasev dr. Semrova. Seveda so se tudi opozicionalci
zbirali ob gostilniskih omizjih, vendar so njihovi
sestanki morali ostati skriti pod krinko "prija-
teljskega druzenja".

Casopis Slovenski narod je 13. oktobra porocal,
da sta se prejsnji dan v Kranju odvijala dva shoda
skoraj hkrati. V hotelu Jelen so imeli shod ¢lani in
pristadi liste z nosilcem dr. Semrovom, v dvorani
Narodnega doma pa pristasi liste Zupana Pirca.
Shod v Narodnem domu je bil vecji in bolj od-
meven, saj je poleg Zupana Pirca na njem govoril
tudi minister dr. Albert Kramer. Da je bil obisk
shoda v Narodnem domu res zelo mnoZi¢en, nam
poroca tale zapis:

".. od pol enaindvajsete ure dalje je pritiskala
vedno vefja mnozica volilcev in kmalu je bila
obsirna dvorana polna, pa e galerija in mnogo jih
je moralo ostati kar na stopnis¢u..."

Sestanek je otvoril gimnazijski ravnatelj Ko3nik
in predal besedo Zupanu Pircu, ki je nadrobno
opisal razvoj in modernizacijo Kranja pod nje-
govim zupanovanjem in nadaljeval:

"... ko boste prihodnjo nedeljo stopili na volisce,
vam bo izbirati med dvema listama: eno je potrdil
glavni odbor JNS kot oficielno po soglasnem skle-
pu seje naSe krajevne organizacije, drugo pa je
potrdilo sodist¢e kot vsako drugo. Za nacionaliste
izbira ne bo tezka. Sklep stranke je obvezen za vse
njene ¢lane. Ze 40 let obstaja napredna stranka v
Kranju in Kranj slovi po svoji nacionalni samo-
zavesti po vsi Jugoslaviji. Pokazite v nedeljo, da je
Kranj $e vedno nepremagljiva nacionalna in na-
predna trdnjava..."

Tudi minister Kramer, ki je nastopil za Zupa-
nom Pircem je imel podoben govor. Iz njega bi
navedla samo najzanimivejsi del:

"... v kranjskem srezu so razmere od nekdaj
jako tezavne. Nasi napredni poslanci so tu vedno
vrsili z obéudovanja vredno pozrtvovalnostjo svojo
dolznost in za wves srez je bil Kranj osrednje
ognjis¢e nacionalne misli. Tu je vladal mir, od tu
je bilo ¢utiti le eno enotno voljo, eno solidarnost
kranjskega mestanstva od delavca do ne vem
kaksnega gospoda, ki je dajala naSim politi¢nim
delavcem zgled po vsi dezeli. In zato z vsemi
nacionalnimi delavei bolestno obéutim, da je v

11 gjovenski narod 22. september 1933, str. 2.
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dobi, ko je treba postaviti enotno disciplinirano
armado, ko bi Kranj moral dati zgled ostalim
delom sreza, da je nastal notranji konflikt, da se je
poleg liste naSe stranke kateri na celu stoji vse-
zasluzni g. Zupan Ciril Pirc, postavila 8e druga. Ali
je bila temu povod nezadovoljnost z dosedanjim
obéinskim gospodarstvom ali nezadovoljnost z
dosedanjim zupanom?..."12

Minister dr. Albert Kramer (ZAL, fototeka).
Potek volitev v Kranju

Volilna borba v Kranju, je bila po poroéanju
Casopisa Jutro taka, kakrine niso pomnili niti
najstarejsi volilci. Nasprotniki Zupana Pirca, so na-
peli vse sile, da bi se polastili obéine in ga na
volitvah premagali. Volilcem so posiljali brzojavke,
pisma in razne propagandne letake. Zagovorniki
#zupana Pirca pa so na dan volitev, Ze zgodaj
zjutraj prelepili vsa poslopja v Kranju s kri¢e¢imi
letaki, ki so jih nekateri trgovci razobesili tudi v
svojih izlozbah in so ljudi preprifevali v pravilno
odlogitev, ¢e bodo volili njegovo listo.13

V nedeljo, 15. oktobra, so volilce zaceli spuscati

12 Sjovenski narod 13. oktober 1933, str. 1.
13 Jutro, 20. oktober 1933, str. 2

na volis¢e v Mestni hisi ob 8. zjutraj. Spusdali so
jih najve¢ po pet naenkrat in sicer po vrstnem
redu, kot so stopili v sobo. Predsednik volilnega
odbora je ves ¢as glasovanja vsakemu volilcu po-
kazal obe kandidatni listi, nepismenim pa je, ée so
zahtevali, prebral imena vseh nosilcev list. Nato so
vsakega kandidata vpisali najprej v splosni seznam
volilcev, kamor so vpisali po imenu in priimku
vse, ki so prisli volit, nato pa Se v poseben seznam
volilcev tiste, ki so volili Zupana Pirca, in v drug
seznam volilcev tiste, ki so volili dr. Semrova.l4

Lista Zupana Pirca je Ze od prvih volilnih ur
imela vecino, ki je znaSala okrog 70 glasov. Le
okoli 13. ure, naj bi se ta vefina zmanjsala na 33
glasov, "ker so poslali pristasi Semrovove liste zad-
njo rezervo v ogenj'. Kmalu po tretji uri pa je
imela Pirceva lista zopet nad 50 glasov wvecine.
Glasovanje je tako trajalo neprekinjeno do 18. ure,
takrat pa so zaprli volis¢e in presteli oddane gla-
sove. Vseh skupaj je bilo 845. Od teh jih je gla-
sovalo za listo Zupana Pirca 479 in za listo dr. Se-
mrova 366.1%

Ves dan so se na glavnem trgu pred volis¢em
zbirali ljudje, ki so z napetostjo sledili volilnemu
boju. Proti veferu pa se je tu zbrala ogromna
mnozica, ki je ob razglasitvi konénega izida pri-
redila ponovno izvoljenemu Zupanu Pircu navdu-
Sene ovacije. Mnozica je nato v mogocnem spre-
vodu krenila proti Narodnemu domu in zatem
nazaj skozi mesto "med neprestanim vzklikanjem
zupanu Pircu, NS in Jugoslaviji".16

Izid volitev je volilni odbor razglasil takoj, ko je
opravil svoje delo, hkrati pa je tudi navedel, koliko
odborniskih mest dobe kandidati s posamezne
liste. Postopek za razdelitev odborniskih mest po
volitvah je dolocal zakon o obéinah in wvolilna
uredba banovinskega sveta. Potekal pa je takole:
tam, kjer je bilo oddanih veé kandidatnih list, je
razglasil volilni odbor, da sta izvoljeni dve tretjini
kandidatov s tiste liste, ki je dobila najvecje stevilo
glasov. Ce sta kje dve najmocnejsi listi dobili ena-
ko &tevilo glasov, je bilo potrebno volitve nasled-
njo nedeljo ponoviti. Ostalo tretjino odborniskih
mest so razdelili na naslednji nacin: Stevilo glasov
vsake od ostalih kandidatnih list, prav tako pa tudi
stevilo glasov najmoénejse kandidatne liste, ce je
dobila absolutno stevilo glasov, se je delilo z 1, 2,
3, in tako naprej, nato pa se je vzel z list, ki so
imele najvedji koliénik po vrsti po en odbornik,
dokler niso dobili potrebnega Stevila. Ce sta dva
kandidata imela enak koli¢nik, je odlo¢il Zreb, ka-
teri od njiju bo priSel v odbor. Tak nadin razdelitve
se imenuje D'Hondtov sistem.17

14 ZAL, Ob¢ina Kranj, te 4191.
15 Jutro 20. oktober 1933, str. 2.
6 Ibid.
Zakon o obéinah, Sluzbeni list kraljevske banske uprave
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Kandidat za kranjskega Zupana leta 1933 — dr.
Franc Semrov (ZAL, fototeka).

Z racunanjem po D'Hondtovem sistemu so bila
odborniska mesta v ob¢ini Kranj razdeljena takole:

Lista Cirila Pirca je dobila 479 glasov, lista dr.
Franca Semrova pa 366 glasov. Ker je bilo v obéini
na voljo 24 odborniskih mest (obcine s 3000 do
5000 prebivalci, kamor je spadal tudi Kranj, so vo-
lile 24 odbornikov), jih je na zmagovalno listo Ci-
rila Pirca avtomati¢no odpadlo 16. Za ostalih osem
mest pa so delili Stevili obeh listz 1, 2, 3, 4, ...

PIRC SEMROV
479 366
239,5 183
159,6 122
119,7 91,5
95,8 73,2

Dravske banovine 35/1933 in Uredba o sestavi kan-
didatnih list, o sestavi in poslovanju volilnih odborov in
o glasovalnem postopku pri volitvah obcinskih odborov
v Dravski banovini, Sluzbeni list kraljevske banske
uprave Dravske banovine 73/1933.
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Dolgoletni kranjski Zupan Ciril Pirc - ponovno
kandidiral v letu 1933 (ZAL, fototeka).

Od teh koliénikov so wvzeli osem najvedjih.
Izmed njih jih je bilo pet na list Cirila Pirca in
trije na listi dr. Franca Semrova. Tako je lista Cirila
Pirca dobila pet odborniskih mest in jih je imela
skupaj enaindvajset, lista dr. Franca Semrova pa
tri. Z liste dr. Semrova so prisli v ob¢inski odbor
prvi trije predstavniki: nosilec liste dr. Franc
Semrov, Maks Fock in Ivan Kumer. Prav tako pa
je v obCinski odbor prislo prvih 21 predstavnikov z
liste Cirila Pirca. Sam Ciril Pirc je ponovno postal
kranjski iupan,l8

V Kranju se je naslo tudi nekaj ljudi, ki s
ponovno izvolitvijo Cirila Pirca za kranjskega
zupana niso bili zadovoljni, zato ne ¢udi dejstvo,
da so njegovo izvolitev skusali izpodbijati na raz-
licne nacine. Tako je na Upravno sodis¢e v Celju
prifla ovadba, ki jo je vlozil R. ]., posestnik in
kamnoseski mojster iz Kranja. V njej je navedel
ve¢ nepravilnosti, ki naj bi se dogajale v éasu
ob¢inskih volitev v Kranju. Njegova Eritoiba je
bila v celoti zavrnjena kot neosnovana.l®

18 7AL, Obéina Kranj, te 2706.
ZAL, Obéina Kranj, te 4191.
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Telegram glavnega odbora JNS in njegovega predsednika Nikole Uzunovica, ki proglasa listo z
gospodom Cirilom Pircem za uradno listo NS za obéino Kranj (ZAL, Obéina Kranj).

Ker so bile volitve javne, kasneje ni bilo tezko [VOLILCI SEMROV PIRC
izratunati in statisticno obdelati podatkov o tem, Aktivni in upokojeni
katere kategorije mescanov so glasovale za listo | drzavni uradniki,
Cirila Pirca in katere za listo dr. Franca Semrova. |obdinski namescenci 26 172
Pirca so najbolj mnoziéno volili aktivni in upoko- "brm'!" in njihovi
jeni drZzavni uradniki in obénski nameséenci, Pom(.)mlkl. : = v
x o b 4 prosti poklici 12 25
medtem ko so za Semrovovo listo najveé¢ glasovali T W
g b X <5 L privalni uradniki 26 21
obrtniki in njihovi pomoé¢niki. Pregledna tabela z Foliv 23 o
rezulta'ti raziskave je bila objavljena v &asopisu trgovd, trgovski sotrudniki
Gorenjec: in podjetniki 66 41
ostali: visokosolci,
posestniki in privatniki 45 50
skupaj 366 479

20 Gorenjec 2. februar 1934, str. 3.
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XXV .

Napuh pred padcem.

V' Celrick 12. L m. se je ¥ Kronju razuasal b:.
20juy, glisem koleiegn sporofa g Fock 5 dn. So-

Serrova kol poRolnnwa cankopravee. (G, Fock si je

e prisvo’ih glogu eovesiti ¥ imgne g0 predsedeika @ k ik e TTee - B
o) prisvolh wlogu govosi ¥ ing g. predsadiika e newatn zosloge zoepams g il Ph-a, Ak kedele,

vacooigan v lej praojuvki, pe je

viede. Neresnicu,
woyls vadrrat ¢ pras
avecer scoje pejevil en sehcusiaem  volilnem shodn

salu casa. Kadti 8 fsingi dne

node stanke ¥ Nursduon dome gencraini lijnik JNS
g. minisler ¢r. Kinme: dee pojosnil, da nili g. Fock,
oitl g. di, Semrov v Beogradu nista g. predscdnika
vinde nili videln, 3¢ man] pa z ajim govorik. Resnicn
je le lo, du slp se imennvana gospodu oglosile pri
g. minisk dz. Kromerju lec iclela, da Jngosleveaska
nacionang slconka lislo g. dr. Semcova priznn, ne do
bi fudi jzjevila, da je lo lisla Jugoslosenske nacio:
nalne siranke. O. minisler je ohema gospoidoma po-
jesnii, de je stranka mogla proglasifi kot zvanicno
simnkine lislo le kandidatao listo g. iupwna Cirila
Pirca in lo na podlagi sklepu odbora obginske or-
genizoclje in sreske organizacije JNS ¥ Kranju. Po-
duiil je oba gospoda, da siranka lisie g. dr. Semrova
na mose veeli v pretres, ker predlagakelji le lisle po
ogromni veini niso ¥ nikakem shiku z Jugoslosensko
nacionalno sironko. lmesotn g. predsednika vlade, ka-
lerega Je informirel o slewi, pa je g. minisler g
Focku Rzjewil, da vlada koi driavaa obfasl nima po-
‘vods, pregomjali kendidotev in podpisnikoy liste dr.
Semrove in de je napram iej listi meviralng. G. mi-
nisler dr. Kramer je povdaril da je bilo lo wvse, kar
je povedul gg Fockn ju dr. Semrovy ler jima {udi
pojasnil, du je vpra3anie ocene e¢ne ali druge
liste kot strankine sivar Jugoslovenske nacio-
nalne stranke in nikogar drugega, da pa se-
vede sironka liste dr. Semrova ne more smat-
roli 8 svojega sielif®a kel enskovredoe listi
g. 2upana Cirila Pirca.

To je lorej vsa resmica, ki dovolinu osvelljuje
volilne forbotije nodih nesprotaikot in ki jim nc dela
posebne Easli}

V ofigled blitsjo& se resnici so zelo vodje
agilncije . za Jisto dr. Semrova fakoj hudi umakaili iz
promela Jetak, ki Je njihovim naivoim prisisiem po-
coial, da je nekdo — seveda nikekor Jugoslovenska
aacionolng stranks — proglesi) lislo g. dr. Semrora
Yol lislo Jugoslorenske nacionolne stronke. Ta nekdo
pR nima prav nikake pravice govorili v imenu
stranke, ker ni nifl »njen naojniZji funkcijonnr.

Zavedni volitel mestas Kranja pa si boda.

dobro zapomuili to slabo polegovidiue in bude
zafo vsi glasoveli za edino zvasiao kandidatne
listo Jugoslovenske naciagnalne stranke z ro-
silcem g. Zupanom Cirilom Pircoin

Trgovcei !

Trgovski ston kol eden prvih slenav je brer- {

dramno ¥ precciiind meii rninleresiran mit obtinskem
gospadarstru, Trgovski stim je ¥ pryi vrsl zainlere-
siron na lom, di sleds ¥ chidini red, rur, uspecilek

l

1
|
hothy-u, da jc g. preduednii, vlnde sprejel lisio g- dr. !

ir da s¢ ob@uska hremeni jusebav v sediagh Sasii,
ko se kas iegowski stan bond za obsliack ne veéajo,
ampak kvcéjemu zmenjSujeio. Trgovel aeain inleres,
da prdejo ¥ obding lindje, ki Heno delovali ¢ qaci
unuleem dely co debro pidinsan [a
s obginske doklade v Kiiuing e v naEnvi

"
-

BITEL TR TR IV
5=

)

FI b1 . PPy $ o
do su Veus v botiade v Dona wafugeia e kararsua

wemeng, pefcm se sl chadili e oddall srage

glasase pri Jabidejil veliteed zioe Seo oficij o il

INE, Ralere nusifee e med  nedina fapae Ciid
Mg, Yrgovei s bili v Keupju zv od nekdei med
preimi

pridani, da bodo lo svojo nacionalno zavesl pri ju

.

nosilc  nacicnulne idejs in zale smo pre-

| {riznjih wolilveh pokazali ter sloZuo glosavaii za lisia

g. Cisila Pircen. Ne puslile se speljoli 04 ansprolsib
indrig, ker 5 lem bi prilisaili »elik -wwdez ne samo
preleklostt, ompok tudi bodoluasli. Torej glesujie vsi
kot et moi zo nosilce JNS lisle trgorca Cirily Pirca

VOLITE

lisio dosedaniega Iupana g

CIRILA PIRCA'!

RKdor se volitev nre udileZi, podpira
naZe masprotnike!

s

Volile:, ne bojte se lerorjs nodih
nasprotnikov, poskrbljeno je, da se ne
bho zaradi volitev nikowmur zgodila krivica.

Posredovalnica nadih nasprotnikov
za sluzibe prenehn poslovati v nede:jo,
dne 15. oktobral

1z programa klerikalno — kapilel:s-
{i¥ne fronte: socialno vpradacnje v nasem
mesiu bomo reSevali s krompom ro giavi
(Dobesedna izjuva llerikulno-kapifalis-
fidne [rontel)

Volilei! Uprave mestne vhiéine, oso-
bilo Mestne hranilnice v Kranje, ne mo-
rele zaupatli dosedanjemu predsedrikn
Maksu Focku, iti je .odleguil® zavodu
zase dne 22. avgusia 1633 bhrez vednotili
in pcivolienja upravnsga odbori e
1.439.583.—, ki jih je iwel nulofene profi
tromeseini odpovedi, brez vsslie cdpo-
vedi. Mali viagalelji pa nise v istein Sasa
dobili od s»ojih viog sili nujpoirebnejfih
sredsiev za zivijenje. lzgover, du svoje-
ga denarja ne zuupa drugi upravi, ne
drii. ker je vsaks uprava pod dvZavnim
aadzorslvom in doliue polagali rolan ¢
svojem delu javmosti in oblast

Volilni letak iz leta 1933 (ZAL, Obcina Kranj).
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Ob¢ina Strazisce

Prav tako, kot po vseh obéinah v Dravski
banovini so se tudi po ostalih ob&inah kranjskega
sreza vrstili volilni shodi in sestanki predstavnikov
liste JNS, ki pa se niso vedno konéali z mno-
ziénimi ovacijami in pritrjevanjem. Enega takih
ponesrefenih nastopov je imel Zupan obéine Stra-
ziS¢e, Anton Kriznar, ki je kandidiral na listi JNS.
5. oktobra 1933 je imel na Drulovki, v tamkajinji
gostilni govor o prihajajo¢ih volitvah. Medtem, ko
so ga v gostilni zbrani pristasi poslusali, se je pred
gostilno zbralo kakih trideset ljudi, ki pa se z
njegovim prepri¢anjem niso strinjali. Ti so zaceli
glasno ugovarjati in med temi ugovori so padle po
pristasih Zupana Kriznarja tudi Zzaljivke "doli s
prasci in pa pfuj Klici".2!

Narodno zavedni fantje so si dali duska tudi v
enem od naslednjih dni, ko so se po masi zbrali
pred cerkvijo in peli slovenske pesmi. Ze to je bil
zadosten povod, da so bili ovadeni Zandarmerijski
postaji.

8. oktobra je bil v vasi Breg sestanek opozicije,
ki seveda ni imel uradnega dovoljenja. Nosilec
druge liste v obéini Strazis¢e Ciril Sifrar je v pri-
vatni hisi zbral okrog trideset ljudi, ki so poslusali
njegov govor o prihajajo¢ih volitvah. Njegov sode-
lavec jih je tudi poudil, kako naj volijo in jim raz-
delil letake z naslednjo vsebino:

Spostovani gospod!

15. oktobra bomo po daljsi dobi prvikrat zopet
volili novega Zupana in nov obcinski odbor.
Obcinski zakon hoce, da vzamejo obcinsko
gospodarstvo v roko moZje, ki uZivajo zaupanje
ljudstva.

Bodoci obcinski odbor cakajo tezke naloge. Zato
hocemo poslati v obcinski odbor najboljse moZe,
ki bodo upravijali obéinsko premozZenje vestno
in posteno ter bodo za svoje delo odgovorni
oblasti in volilcem.

Za naso obcino smo predloZili sodiscu kan-
didatno listo, ki jo je sodisce potrdilo.

Vabimo Vas, da v nedeljo 15 oktobra volite
naso listo, katere nosilec je Ciril Sifrar (po do-
mace Navcek)

V' ta namen izjavite pred volilno komisijo:
VOLIM CIRILA SIFRAR!

Pojdimo vsi na volisée za blagor nase obcine,
nasega naroda in nase fugoslavije.

Na Zandarmerijski postaji v Kranju se je 9.
oktobra 1933 Ze pojavila prijava proti Sifrerju
Cirilu in sodelavcem. ObtoZeni so bili, da so imeli

21 ARs, Okrajno glavarstvo Kranj, AS 131, fasc. 51.
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sestanek brez uradnega dovoljenja in so bili ob-
sojeni na denarno kazen.

Stanje pred volitvami je bilo v straziski obé¢ini
res zelo napeto in veckrat na meji resnih kon-
fliktov. Nemalokrat se je zgodilo, da je prislo do
pretepov med pristadi nasprotnih kandidatnih list,
veckrat pa so jo skupile tudi Zandamerijske pa-
trulje, ki so hotele posredovati.

Oc¢ina Trzié

V obéni Trzi¢ sta bili vlozeni dve kandidatni
listi. Nosilec uradne liste JNS je bil Franc Glo-
bo¢nik, medtem, ko je bil nosilec opozicijske liste
Ivan Majersi€. Uradna ocena obeh list, ki jo je
poslal sreski naelnik iz Kranja na Kraljevo bansko
upravo v Ljubljano, je vredna nekaj odstavkov
tega teksta:

"Kandidatna lista Globoénik Franca je rezimska
lista in je vse kandidate oznaciti kot pristase dr-
zavnega in narodnega edinstva. Kandidat za zupa-
na, sedanji Zupan Globoénik F. trgovec v Trzi¢u,
ni doslej sodno ali polititno predkaznovan, v
drzavnopolitiénem oziru se obnaSa dobro in je
pristas JNS, priznava drzavno politicno edinstvo.
Je za pri¢akovati, da bodo Globo¢nik in njegov cel
obé¢inski odbor na kandidatni listi, vriili v redu
svoje posle, kakor do sedaj. Podpisani je miSljenja,
da je lista in vsi kandidati na listi, ker so
naprednega in drzavnega mnenja, za odobriti."

Kaj pa je sreski nacelnik v Kranju menil o
nasprotni listi?

"Kandidatna lista Majersi¢ Ivana je izrazita proti
rezimska lista. Vsi kandidati za odbornike in na-
mestnike so pristadi liste SLS in ne priznavajo
drzavnega in narodnega edinstva. Kandidat za
zupana v Trzicu je Majersi¢ Ivan, ni v drzavno-
politiénem oziru zanesljiv, je separatisti‘nega mis-
lienja in je bil radi agitacij in slicnega wveckrat
politiéno predkaznovan, in sicer iz tega razloga,
ker se izrazuje tudi, da so sedanje volitve en ple-
biscit. Tudi ne priznava sedanji rezim. Ni za prita-
kovati, da bo vrsil svoje obCinske posle s svojim
odborom v redu, ker bi izvajal korupcijo, ker Se
sedaj obetajo klerikalci, da bodejo potem z vladno
stranko obrac¢unali, ako bodo zmagali pri sedanjih
ob¢inskih volitvah. Ostali odborniki in namestniki
navedeni v kandidatni lisi so separatistiénega
misljenja, ker izvirajo vsi iz bivie SLS ali klerikalne
stranke. Podpisani je mnenja, da bi se lista so-
cialistov oz. klerikalcev razveljavila, ker ne bode
rodila dobrega sadu, naj si bode v maséevanju ali
polititnem pogledu, ker ti ljudje ne priznajo dru-
zega kakor sami sebe, ker Ze sedaj mas€evanje
prisegajo napram ljudem Kkateri so drzavnega in

22 1hid.
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naprednega miSljenja, kakor tudi bojkot trgovcem
in drugim obrtnikom."%

Ob¢ina Sentur

V obé¢ini Senéur sta bili postavljeni dve kandi-
datni listi. Nosilec uradne liste JNS je bil Jakob
Ster, nosilec opozicijske liste pa Anton Umnik.
Sledniji je bil v tistem ¢asu znan kot soobtoZenec v
aferi v zvezi s "Sencurskimi dogodki’, ki so se
odvijali 22. maja 1932, torej komaj leto in pol pred
obcinskimi volitvami. Prav zaradi tega so "nacio-
nalisti" s strahom pri¢akovali dan volitev, saj so se
bali pedobnih nemirov kot 1932.

Umnik je predstavljal moénega nasprotnika re-
zimski listi. Skupaj s svojimi sodelavci je dosegel,
da so bile obéinske volitve v Senéurju z dne 15.
oktobra 1933, razveljavljene. In kako mu je to
uspelo?

Predstavnik svoje liste na voliS¢u je bil ta dan
sam Anton Umnik, njegov namestnik pa je bil Ja-
nez Celjer. Volilni odbor je Ze v zacetku pokazal
do njiju nespostovanje s tem, da jima je ukazal,
naj sedita na nizki $olski klopi in jima prepovedal,
da bi stala ali karkoli zapisovala. Onemogocen
jima je bil tudi pregled nad postenostjo ob¢inskega
tajnika, ki je vpisoval volilce, saj je ta vsakic, ko je
kdo glasoval za listo Umnik Antona, pred pisalom
drzal roko ali list papirja, tako, da je bil nemogo¢
pregled nad tem, ali je kandidata vpisal ali ne.
Kljub zahtevi Umnika in njegovega pomo¢nika, da
bi pogledala v svoj glasovalni seznam, jima tega
niso dovolili. Poleg tega nista smela dajati nika-
krénih pripomb, ki bi se zapisale v volilni zapisnik,
kar jima je omogocal zakon.

Okrog 830 dopoldan se je na volis¢éu zgodil
manj$i incident. Neki volilec se je namreé¢ po tem,
ko je ze glasoval za svojega kandidata obrnil k
Umniku in ga vprasal ali lahko z vlogo pri hra-
nilnici in posojilnici v Senéurju plaéa svoj dolg pri
isti_hranilnici. Umnik mu je na to odgovoril, naj
pride v hranilnico in se bosta tam o tem v miru
pogovorila. V tem trenutku pa je predsednik vo-
lilnega odbora ukazal, naj se Umnik odstrani iz
volilne sobe, ¢es, da agitira. Umnik mu je pojasnil,
da je le odklonil vsak razgovor, ne pa agitiral.
Nato je dobil odgovor, da bi pa¢ lahko agitiral,
getudi predsednik odbora tega ni slisal. Sele, ko
mu je predsednik volilnega odbora zagrozil, da bo
proti njemu uporabil silo, se je Umnik moral
umakniti iz volis$¢a. Odpeljal se je na Sresko na-
celstvo v Kranju, kjer je dal ves dogodek v za-
pisnik in predlagal, naj se le-tega odda drzav-
nemu tozilstvu in naj ti vlozijo tozbo proti pred-
sedniku volilnega odbora.

23 ARS, Kraljevska banska uprava Dravske banovine v
Ljubljani, leto 1933, fasc. 7-3.
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Kljub vsem prepovedim, da ne sme imeti v
rokah volilnega imenika, da ne sme niCesar zabe-
leziti in ne sme pregledovati nobenih zapisnikov,
zlasti pa ne glasovalnega zapisnika, se je Umniku
posrecilo, da je do odhoda iz volilnega lokala Stel
volilce, ki so oddali glas za njegovo kandidatno
listo. Stel jih je na rozni venec, ki ga je imel ves
¢as v rokah. Ko je odhajal iz sobe, je svojemu
namestniku povedal, kaken je rezultat.

Namestnika Antona Umnika, Janeza Celjerja, so
doletele enake prepovedi, kot njegovega predhod-
nika. Prav tako, kot Umnik, je imel tudi on v
rokah rozni venec, na katerega je nekaj casa Stel
volilce, ki so glasovali za listo Umnik Antona.
Predsednik volilnega odbora mu je nato rozni ve-
nec odvzel z razlago, da brez njega pa¢ ne bo
mogel Steti. Zatem je Sel Celjer na stranisce, kjer je
iztrgal iz notesa nekaj listkov in jih vtaknil v Zep.
V volilni sobi je od teh listkov za vsakega, ki je
volil Umnikovo listo, odtrgal v Zepu majhne listice
in jih svaljkal v papirnate kroglice, ter jih spuscal
na dno Zepa. Na ta nacin je skupaj z Umnikom
nastel za svojo listo 399 glasov.

Ob koncu volitev je volilni odbor razglasil re-
zultate. Lista Jakoba Stera je dobila 334 glasov, lista
Antona Umnika pa 269 glasov. Skupno so bili
oddani 603 glasovi.

Ko so volilci izvedeli za dogajanje v volilni so-
bi, so zaceli zbirati podpise tistih, ki so volili listo
Antona Umnika. Zandarmerija zbiranja podpisov
ni dovolila, prav tako tudi ne Sresko nacelstvo v
Kranju in sicer z razlago, da bi s tem ljudi preve¢
razburjali. Kljub prepovedi jim je uspelo zbrati 385
podpisov volilcev, ki so bili pripravljeni priseéi, da
so volili listo Antona Umnika, kar je bilo dovolj za
dokaz o nepravilnosti volitev. Ce so namre¢ gla-
sovali 603 volilci in jih je za listo Umnik Antona
glasovalo najmanj 385, jih je lahko za nasprotno
listo glasovalo samo 218. To pa je bil dovolj mocan
dokaz o nepravilnosti, tako, da je Upravno sodisce
v Celju volitve razveljavilo. Razglas o razveljavitvi
obéinskih volitev v Sencurju so objavili v Sluz-
benem listu 7. februarja 1934. Nove volitve so bile
razpisane za nedeljo, 11. marca 1934. Medtem pa
naj bi v obéini Sencur prislo tudi do komasacije,
zato so se volitve prestavile na 11. november 1934,
ko naj bi bile znane nove obéinske meje. Ker pa
do komasacije vendarle ni prislo, je ban dokonéno
dologil dan novih volitev v obéini Senéur in sicer
50 bile volitve v nedeljo 3. junija 1934.24

Na ponovljenih volitvah v Senéurju je glaso-
valo 536 volilcev. V €asopisu Gorenjec so nato 16.
junija objavili rezultate ponovljenih volitev: na-
cionalna lista z nosilcem Jakobom Sterom je dobila

24 ARs, Okrajno glavarstvo Kranj, AS 131, fasc. 50 in
Sluzbeni list kraljevske banske uprave Dravske bano-
vine, 7. februar 1934, 3. marec 1934, 25. april 1934.
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182 glasov, medtem, ko je lista Antona Umnika
dobila 354 glaso\«'.25 Trditev, da so na volitvah 15.
oktobra 1933 prikrojili rezultate, se je torej poka-
zala za resniéno.

Ob¢ina Smlednik-Trboje

V obéini Smlednik-Trboje sta bili vlozeni dve
kandidatni listi. Uradna lista JNS je nosila ime
Jerneja Bohinca, medtem, ko je bil nosilec opo-
zicijske liste Joze Burger, kmet iz vasi Hrase.

Na volis¢u sta bila na dan volitev predstavnika
liste opozicije sam nosilec liste, Joze Burger in
njegov namestnik Anton Bonca. Nobenemu od
njiju ni bil dovoljen vpogled v volilne dokumente,
s Cimer je bil tudi tu krSen zakon. Kadar pa je
Burger le hotel pogledati v volilne dokumente, ga
je zupan Bohingc, ¢eprav je bil ¢lan volilnega od-
bora, ozmerjal.

Burger in Bonca sta na majhne listke vpisovala
imena tistih, ki so volili za njuno listo. Nastela sta
jih okrog 383. Okrog 16. ure je dobil Burger
obvestilo svoje necakinje M. T., ki je bila soproga
predsednika volilnega odbora, da mu najeti mozje
nameravajo vzeti in raztrgati zapiske o poteku
glasovanja. Zaradi tega je dal Burger vse te za-
piske nekemu volilcu njegove liste in ta jih je od-
nesel s sabo. Zadnji listek, na katerem je bilo za-
pisanih 12 volilcev, od katerih so §tirje volili nje-
govo kandidatno listo, pa so ti najeti mozje Bur-
gerju dejansko vzeli in ga strgali. Prvi¢ so vdrli na
volisée okrog 17. ure, drugi¢ ob 17.30 in tretji¢ ob
18. uri, tik pred zakljuckom volitev. Vsakokrat so
zgrabili Burgerja in ga odvlekli iz volis¢a, pri Ce-
mer so letele nanj psovke, pa tudi mnogostevilni
udarci, od katerih je dobil Burger tudi lazje po-
skodbe.

Ob vsakem takem napadu so se zandarji od-
stranili in se vrnili Sele potem, ko so najemniki
spravili Burgerja z volisa. Proti nasilnezem niso
ukrepali. Sele po razglasitvi izida obéinskih volitev
je komandir Zandarmerijske patrulje rekel Zupanu
Bohincu: "Prosim g. Zupan, da se vasa banda od-
strani”.

Po konéanih volitvah so razglasili, da je od 607
volilcev za Jerneja Bohinjca glasovalo 308, za Joza
Burgerja pa 299 volilcev. Rezultat, do katerega sta
prisla Burger in njegov pomocnik, pa se je od tega
bistveno razlikoval. Sama sta prisla do rezultata,
da je za njuno listo glasovalo 387 volilcev, za listo
#upana Bohinca pa samo 220.20

Tudi v tej obéini so tisti volilci, ki so volili listo
Jozeta Burgerja podpisali izjavo, da so volili to listo
in, da lahko to tudi kadarkoli prisezejo. To izjavo
je podpisalo 392 volilcev. Po pritozbi na Upravno

25 Gorenjec 16. junij 1934, str. 3.
ARS, Okrajno glavarstvo Kranj, AS 131, fasc. 50.

sodis¢e v Celju so bile volitve z dne 15. oktobra
1933 v obcini Smlednik-Trboje razveljavljene. No-
ve volitve so bile razpisane za nedeljo 3. junija
1934. Tudi o rezultatih teh volitev je 16. junija po-
rocal Gorenjec. Teh novih volitev se je udelezilo
561 volilcev, od katerih je glasovalo za listo Jerneja
Bohinjca le 176, za listo Joza Burgerja pa 385
volilcev.% Razmerje, ki ga je navajala pritozba, je
bilo celo izboljSano v korist Burgerjeve liste. Up-
ravno sodisée je torej upraviteno razveljavilo vo-
litve.

Ocina Naklo

V obéini Naklo sta bili vlozeni dve kandidatni
listi. Nosilec liste JNS je bil Janez Pavlin, kmet iz
vasi Polica, nosilec opozicijske liste pa je bil Janez
Marinsek, kmet iz vasi Strahinj. Tudi v tej ob¢ini
so se dogajale nepravilnosti, katerih posledica je
bila prijava ob¢inskega odbora na Upravno sodisce
v Celju. In kaj je bil povod temu?

Marindek je bil kot predstavnik svoje kandi-
datne liste v ¢asu volitev v volilni sobi. Z njim je
bil tudi njegov namestnik Anton Zelnik. Njuni
zahtevi, da bi smela pogledati v volilne zapiske,
predsednik odbora ni hotel ugoditi, s ¢&imer je bil
zakon zopet krsen.

Tudi Marinsek je imel s seboj list papirja, na
katerega je zapisoval volilce, ki so glasovali za
njegovo kandidatno listo. Do 18. ure jih je nastel
227. To je sporoéil tudi volilnemu odboru, ta pa
mu svojih rezultatov ni hotel sporociti. Takrat so
od Marinska tudi zahtevali, da se odstrani iz
voliséa. Temu naj bi nasprotovali celo volilci na-
sprotne kandidatne liste. Marinsek pa se je moral
kljub vsem ugovorom odstraniti.

Ob razglasitvi rezultatov obéinskih wvolitev 15.
oktobra 1933, je volilni odbor naznanil, da sta za
listo, katere nosilec je bil Marinsek, glasovala 202
volilna upravicenca, za listo z nosilcem Pavlinom
pa 249 volilnih upravicencev.

Ker je po ugotovitvah Marinska za njegovo li-
sto glasovalo 227 volilnih upravicencev, od 451-tih,
jih je torej za nasprotno listo lahko glasovalo samo
224, Tudi v tej obéini so zbrali 227 podpisov
volilcev, ki so zapisali, da lahko s prisego potrdijo,
da so glasovali za listo Janeza Marinska. Poleg teh
podpisov se je znasla tudi pripomba, da, "¢e ne bi
bilo terorja nad volilci, bi kandidatna lista Pavlin
Janeza ne dobila niti sto glasov".28

Upravno sodis¢e v Celju pa tokrat pritozbi ni
ugodilo. Volilni rezultati so kljub ugovorom ostali
isti in zmagala je lista NS, z nosilcem Janezom
Pavlinom.

27 Gorenjec 16. junij 1934, str. 3.
28 ARS, Okrajno glavarstvo Kranj, AS 131, fasc. 50.
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Ob¢ina Preddvor

Tudi v obéini Preddvor sta bili vlozeni dve
kandidatni listi. Nosilec liste ]NS je bil Peter Mar-
ki€, posestnik iz Zgornje Bele in dotedanji Zupan
obéine Preddvor, nosilec opozicijske liste pa je bil
Ivan Bizjak, posestniski sin iz Zgornje Bele.

Bizjak je bil kot predstavnik svoje liste v casu
volitev v volilni sobi. Z njim je bil tudi njegov po-
mocnik Karel Zaplotnik. Ko je Zaplotnik zahteval
vpogled v volilne zapiske, ga je Zandarmerija od 8.
do 11. ure odstranila z voliséa. Poleg teh dveh je
bil v volilnem lokalu tudi Kristel Regovec, pred-
delavec v Lesni tovarni, ki pa ni bil ¢lan volilnega
odbora, ne predstavnik kake liste.

Ob konéanih volitvah je bil rezultat 262 glasov
za Janeza Bizjaka in 342 za Petra Markica. Za
kandidatno listo Petra Markica je glasovalo naj-
manj 100 delavecev iz tovarne Dolenc in Lesne to-
varne Heinrihar. Tu pa se pokaze pomembna vlo-
ga prej omenjenega Kristela Regoveca v volilnem
lokalu v ¢asu obéinskih volitev. Franc Heinrihar,
lastnik lesne tovarne, naj bi namre¢ 14. oktobra
1933, dan pred obéinskimi volitvami, sporocil vsem
svojim delavcem: "Jutri bodo volitve. Vsi morate iti
volit starega Zupana (Marki¢ Petra). Kdor ne bo sel
volit naj si drugje is¢e kruh". Podobno naj bi za-
htevala tudi uprava tovarne Dolenc od svojih de-
lavcev.??

Za polno mero naj bi poskrbel tudi oroznik Vi-
dic, ki naj bi ves ¢as volitev stal pred vrati volilne
sobe in skrbel zato, da se volilci Bizjakove liste
niso zbirali pred voliS¢em. Za volilce Markiceve
liste so bila pravila drugaéna, saj naj bi imeli svoje
zbiralis¢e v gostilni Brolih, "kjer so veselo pro-
slavljali svojo zmago".3!

Rezultat teh volitev kljub ugovorom ni bil raz-
veljavljen in zmagala je lista JNS z nosilcem
Petrom Markicem.

Obc¢ina Predoslje

Prav tako kot skoraj v vseh ob¢inah kranjskega
sreza sta bili tudi tu vlozeni dve kandidatni listi.
Nosilec liste NS je bil Janez Novak, posestnik s
Primskovega, nosilec opozicijske liste pa Ivan Za-
bret, tovarnar iz Predoselj. Ta zadnji je bil prav
tako, kot Anton Umnik iz Senéurja eden glavnih
akterjev in udelezencev v "Sencurskih dogodkih",
22. maja 1932.

Pritozba na Upravno sodisée v Celju iz obéine
Predoslje je zanimiva predvsem zato, ker se tokrat
edinokrat ne pojavi kot obtozenec predstavnik liste
JNS, ampak prav pristasi JNS toZzijo opozicijo in ji
o¢itajo nepravilnosti. In kaj ji otitajo?

29 Ibid.
30 Gorenjec 17. oktober 1936
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1. nosilec opozicijske liste lvan Zabret in njegov
brat Jozko Zabret naj bi obljubljala volilcem, da jih
zaposlita v svoji tovarni, e bodo glasovali za
njuno listo

2. preko svojega Soferja naj bi dala nagrado po
10. Din volilcem zato, da bi volili opozicijsko listo.
Denar so tako prejele stiri osebe

3. da je Ivan Likozar obljubil Lovrencu Zanu in
Luki Pogaéniku po eno obleko, Francu Zavrsniku
pa izro€il ene hlace, ¢e volijo listo Ivana Zabreta

4. da so volilcem dajali pijaco za to, da bi volili
Ivana Zabreta

5. da so imeli na dan volitev agitacijsko pisarno
v zupniscu na Primskovem

6. da so kandidati na Zabretovi listi znani so-
udelezenci "Senéurskih dogodkov", nasproti sokol-
stvu, da so med njimi nezanesljivi ljudje, komu-
nisti in punktasi

Tej tozbi Upravno sodis¢e ni ugodilo in sicer z
razlago, da "volilna agitacija ni sestavni del urad-
nega volilnega postopka, zato ne morejo biti ka-
zniva dejanja storjena v volilni agitaciji razlog za
razveljavitev" 3!

Rezultati volitev

Kot je videti iz navedenih primerov, je bil boj
za glasove volilcev tako v rezimski stranki, kot
tudi v opoziciji, hud. Ne glede na to, da cenzura
opoziciji ni dovolila agitiranja po javnih obéilih,
zandarmerija pa je razganjala njihova zborovanja,
so si opozicionalci v nekaterih obéinah pridobili
zmago. Tudi volilni rezultati, ki so bili objavljeni v
Casopisju, so se med seboj razlikovali v kar nekaj
stevilkah. Tako naj bi po podatkih v Slovencu v
kranjskem srezu od 9811 volilnih upravicencev de-
jansko volilo 7275 volilcev. Od 7275 glasov, so liste
INS dobile 4325 glasov, kompromisne liste 398 in
opozicija 2542. Vecino glasov je dobila JNS w
12-tih ob¢inah (tu sta viteti tudi Se obéini Sencur
in Smlednik-Trboje),>2 opozicija pa v treh in sicer
v obéinah Predoslje, Kovor in Sv. joét.33

Takratni liberalni minister Pucelj, je po za-
kljucku ob¢inskih volitev in objavi rezultatov iz-
javil:

"... Navadno smo po konéanih volitvah odpu-
S¢ali tudi nasprotnikom. Tudi sedaj bodi tako!
Odpustili bomo zapeljancem, toda za zapeljivce bo
sledila najstrozja kazen in preganjanje do konca,
da bo tako nasa lepa slovenska zemlja ociS¢ena
tega plevela in da bo narod svobodno gospodaril v
nasih obé¢inah..."3

31 ARS, Kraljevska banska uprava Dravske banovine v

Ljubljani, leto 1933, fasc. 7-3.
3 Slovenec 17. oklober 1933, str. 2.
Jutro 17. oktober 1933, str. 1.
Slovenski narod 16. oklober 1933, str. 1.
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Pomembnejsi dogodki med letoma
1933 in 1936

Rezimska stranka svoje wvecinske zmage ni
mogla dolgo uZivati, kajti za njen blagor pogubni
dogodki so se zaceli vrstiti. Ze 9. oktobra 1934
skoraj natanko eno leto od obéinskih volitev, so v
Marseillu ubili jugoslovanskega kralja Aleksandra
in 6. februarja 1935 so kraljevi namestniki raz-
pustili Narodno skupscino. Nove wvolitve so bile
izvedene 5. maja 1935 in volilne rezultate so mo-
rali objaviti kar dvakrat, zaradi ogoréenja javnosti
sprico ofitnih goljufij. Zaradi vseh zapletov je knez
Pavle, v zaostrenih politicnih razmerah, sklenil
spremeniti vlado in njeno politicno podlago. Jevti¢
je moral 24. junija 1935 odstopiti, sestavo nove
vlade pa je zaupal Milanu Stojadinovicu. Ta se je
pri sestavi vlade naslonil predvsem na Narodno
radikalno stranko, Jugoslovansko muslimansko or-
ganizacijo in na Koros¢evo Slovensko ljudsko
stranko. Ta vlada se je razlikovala od prejénjih po
tem, da je bilo v njej zastopanih ve¢ strank, med
tem, ko so bile prejSnje sestavljene le iz pred-
stavnikov JNS. Konec poletja 1935 je Stojadinovié
iz vseh treh v vladi sodelujoéih politiénih strankar-
skih taborov ustanovil novo rezimsko stranko,
Jugoslovansko radikalno zajednico — JRZ.

Taksne notranje politiéne razmere so torej obli-
kovale popolnoma nove okolis¢ine, v katerih so se
v letu 1936 odvijale naslednje obcinske volitve.
Tokrat je vlogo rezimske stranke prevzela JRZ,
glavni akterji iz prejénjih obcinskih volitev pa so
ostali v opoziciji.

Agitiranje v ¢asopisju

Obcinske volitve v Dravski banovini so bile v
letu 1936 dolocene za nedeljo, 25. oktobra. V ¢aso-
pisju so se Ze kak mesec pred tem zaceli pojavljati
clanki na temo lokalnih volitev. To leto je na svoj
racun priSla tudi opozicija iz leta 1933, ki si je,
osvobojena cenzure, privoscila dokaj agresivne in
udarne ¢lanke. V casopisu Gorenjec je bil 23.
oktobra zapisan eden ostrejSih, z najslikovitej$im
opisom dneva volitev v letu 1933:

"... Na dan volitev 1933:

1. so sleparili NS mogotci vse vprek

2. nasih predstavnikov najveckrat niso pustili
blizu, da so potem lazje "delali" volitve

3. mnogo nasih predstavnikov in celo nosilcev
list so enostavno spravili pod kljué, da so

4. mogli voliti mrliéi in, da so

5. napisali za svoje volilce mnoge nasih ljudi, ki
sploh volili niso

6. s terorjem in groznjami so silili ljudi na vo-
lis¢e, da zavlada "JNS paradiz"

7. drzavni uradniki so morali celo predsed-
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nikom volilnih komisij predlagati v podpis potr-
dila, da so se resniéno udelezili volitev in da so
svoj glas oddali za "nacionalno" stranko ..."3°

Eden milejsih ¢lankov je izSel v Slovencu na
sam dan volitev. V njem je bilo ponovno pou-
darjeno, da je rezim na prejsnjih volitvah hotel
zmagati za vsako ceno in je bila zato prepovedana
vsaka beseda o volitvah v tem casopisu. Za to-
kratne volitve pa je trdil, da je vlada dovolila tudi
njej nasprotnim ¢asopisom, da nagovarjajo volilce
za svoje interese, "ker hoce res sliSati pravo misel
ljudstva". Zapisali so tudi, da je prejsnji reZim
vsakogar silil "da se je klanjal njegovim ljudem, ¢e
ne, je bil razglaSen za protidrzavnega ¢loveka, ki je
bil zaprt, tepen, preganjan, zanievan, brez pravic
kakor divja zver, dasi je moral placevati davke in
je tudi sicer vestno izvrSeval vse dolznosti vest-
nega drzavljana".36

Clanki v &asopisju tega leta so se vsaj po veéini
zelo razlikovali od tistih napisanih v ¢asu volitev
1933. Zdaj je vse potekalo veliko bolj umirjeno.
Clani rezimske JRZ so bili globoko prepricani v
svojo zmago. Najvedja agitacija v njihov prid so
bili €lanki, ki so volilcem pokazali, koliko boljse so
razmere sedaj, kakor pa so bile pred tremi leti,
kako boljse ravnajo z njimi njihovi drzavniki, ko-
liko manj terorja je po mestih in vaseh, pa vseeno
delajo po istih zakonih kot so njihovi predhodniki
v letu 1933. Cim bolj so se volitve pred tremi leti
pogrezale v temo in nasilje, tem lepse in pra-
viénejse so se ljudem zdele nove...

Volitve v kranjskem srezu

V letu 1936 vsem obc¢inam kranjskega sreza iz
razlicnih vzrokov ni uspelo izvesti volitev na dan
25. oktobra, zato so volili ob §tirih razliénih ter-
minih. Kot prvi so sli na volid¢e 3. maja volilci v
obéini Senéur, 20. septembra so jim sledili v obéini
Mav¢ice, 25. oktobra pa v wvecini ostalih obéin
kranjskega sreza. Kot zadnji v celotni Dravski
banovini so uspeli izvesti volitve v ob¢ini Kranj, in
sicer $ele 20. junija 1937.

Za te volitve so veljali enaki ukrepi, kot za
volitve leta 1933. Volilci so zaceli prihajati na vo-
lis¢e ob 7. uri zjutraj, volis¢a pa so bila odprta do
18. ure popoldne. Svoj glas je smel oddati samo
tisti, ki je bil v dolotenem ¢asu wvpisan v po-
pravljen volilni imenik. Tudi tokrat so bile volitve
javne, saj je vsak volilec pred komisijo glasno
imenoval nosilca liste, za katero je volil. Nihée ni
smel stopiti na wvoliS§¢e z orozjem ali orodjem,
prepovedano je bilo toéenje alkohola na dan pred
volitvami, na dan volitev in dan po volitvah. Pre-
povedano je bilo podkupovanje, nasilno odvraca-

35 Gorenjec 23. oktober 1936, str. 1.
36 Slovenec 25. oktober 1936, str. 2.
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nje volilcev od glasovanja in razpecevanje letakov,
oviranje volilnega odbora z vpitjem ali kakim dru-
gim dejanjem. DolZnost volilnega odbora je bila
sestaviti zapisnik o njegovem delovanju pred, med
in po volitvah in konéno tudi poroéilo o izidu vo-
litev.

Ob¢dina Sencur

Decembra 1935 se je obéina Senéur povecala za
priblizno 1500 prebivalcev, saj so se ji prikljucile
vasi Voglje, Voklo, Hrastje in Prebacevo, prej del
obéine Trboje. Takrat veljavni zakon o obéinah je
ob tak$ni spremembi predvideval izvedbo novih
obéinskih volitev v roku treh mesecev. Tega se
Senéurjani sicer niso strogo drzali, saj so volitve
izvedli z dvomeseéno zamudo, 3. maja 1936.37

Poleg rezimske liste JRZ, katere nosilec je bil
dotedanji Sencurski zupan Anton Umnik, so v
Sencurju sestavili svojo listo tudi pristasi biviega
rezima, ¢lani JNS. V virih sicer ni ostalo zapisano,
kako so ti zadniji izbirali svoje kandidate, zato pa
nam je v €asopisu Gorenjec ostal zapis iz aprila
1936, iz katerega lahko razberemo, kako so sim-
patizerji JRZ izbirali svoje. To naj bi poceli na kar
se da demokrati¢en naéin, saj so po vaseh orga-
nizirali sestanke, v katerih so volilci predlagali in
konéno tudi z veéino doloéili nosilca liste in za-
stopnika dolo¢ene vasi. Ob koncu je bil za nosilca
liste po vseh vaseh soglasno dolo¢en Anton Um-
nik, za podzupana v vaseh Voglje, Voklo, Preba-
¢evo in Hrastje pa gospod Golorej iz Voklega. Za
¢lane uprave so izbrali ljudi iz vseh vasi, ki jih je
obsegala nova obéina. Na kandidatni listi so bili
kandidati iz kmeckega, delavskega in obrtniskega
stanu, sorazmerno s $tevilom ¢lanstva.3

Ker so bile volitve v Senéurju to leto izvedene
kot prve med vsemi ob¢inami kranjskega sreza, ne
preseneca, da so povzrodile splosne zanimanje.
Veliko se je agitiralo za listo JRZ in tudi ¢asopis
Gorenjec je objavljal oglase, ki so ljudi prepri-
cevali: "... Volite Antona Umnika! ... Niti eden od
kandidatov iz nasprotne liste Vam ne more nuditi
in obljubljati toliko pomoéi ..."3?

Sencurjani so se tako 3. maja z veliko vegino
odlocili za listo JRZ in njenega nosilca Antona
Umnika, saj je njegova lista zmagala s 694 glasovi,
medtem, ko jih je nasprotna lista dobila samo 76
in tako ni zbrala niti 12,5 % glasov, potrebnih za
izvolitev vsaj enega njihovega kandidata v obéin-
ski odbor.40

37 Sluzbeni list kraljevske banske uprave Dravske bano-

vine, 1. april 1936, Gorenjec 4. januar 1936, str. 2 in 11.
januar 1936, str. 3.

Gorenjec 25. april 1936, str. 1.

39 Gorenjec 2. maj 1936, str. 2.

49 Gorenjec 9. maj 1936, str. 1.
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Veselje med pristadi JRZ je bilo veliko. Casopis
Gorenjec je 9. maja objavil sliko novega ob¢in-
skega odbora sestavljenega samo iz ¢lanov JRZ in
ga dajal za zgled ostalim obcinam. Poleg tega je
zapisal kar nekaj hvalnic na njegov ratun. Zna-
¢ilna je tale: "... Dostojanstven, skupnemu blagru
vdan ob¢inski parlament, neodvisna, za ureditev
in realizacijo najpotrebnejsih javnih del sposobna
in zdrava obéinska samouprava, ki slede¢ samo
svoji vesti, podaja dar kreposti tudi bednim in
zivljenja potrebnim - to je najlepsa prognoza s
katero stopa novoizvoljeni ob¢inski odbor na pot k
idealnemu cilju..."41

Obcina Mav¢dice

Nova ob¢ina Mavcife je nastala z zdruzitvijo
katastrskih ob¢in Jama, Mavéi¢e, Podreca in PraSe
v zacetku leta 1936. Ker je takrat veljavni zakon o
obéinah ob takih primerih predvideval izvedbo
novih volitev v roku treh mesecev, so tudi tu z
nekajmese¢no zamudo, 20. septembra, izvedli nove
obéinske volitve. Casopis Jutro je 22. septembra
sicer porocal, da je opozicija, oziroma pristasi NS
tozila nad terorjem, toda do resnejsih problemov
ni priSlo. Nova ob¢ina je premogla 245 volilnih
upravicencev, od teh jih je na volitvah sodelovalo
105 ali 43% .42

Ob¢ina Trzi¢

V obéini Trzi¢ so, tako kot v vecini obcéin v
Dravski banovini, volili 25. oktobra 1936. Vlozeni
sta bili dve kandidatni listi. Nosilec rezimske liste
JRZ, je bil Ivan Majersi¢, banski svetnik in nosilec
opozicijske liste iz leta 1933, nosilec liste JNS pa
Franc Globoénik, dotedanji Zupan.

22. oktobra, tri dni pred volitvami, so se zjutraj
po trziskih ulicah pojavili letaki s komunisti¢no
vsebino, ki so bili zelo hitro odstranjeni. Da bi
preprecili ponovno akcijo, je okrog 70 fantov pre-
vzelo strazo po trziSkih ulicah. Zadnjo no¢ pred
volitvami so bile te straze Se okrepljene.

Casopis Gorenjec je 31. oktobra poroéal, da je
na dan volitev "mladina navduseno vedila volilce
na volis¢e, kjer je lista JRZ dobivala vedno veé
glasov". Ob 10.35 je bilo za listo z nosilcem Ma-
jersicem oddanih 219 glasov, za Globoénikovo listo
pa 62. Ob 17. uri je Majersi¢ zbral ze 447 glasov,
Globoénik pa 209. Konéni rezultat je bil 469 glasov
za listo z nosilcem MajerSicem in 232 glasov za
listo z nosilcem Globo¢nikom. Od 914 volilnih
upravicencev je na volitvah sodeloval 701 volilec,
kar je 77%. Ves cas volitev so vodili tocen pregled
kdo je ze volil in kdo $e ni. Od ¢asa do ¢asa so

41 1bid.
42 Jutro 22. september 1936, str. 2.
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vmesni rezultat izobesili tudi na volis¢u, tako, da
so nekateri to slikali kot teror, ki naj bi bil celo
hujsi kot leta 1933.

Vzdugje ob razglasitvi rezultatov nam slikovito
predstavi Gorenjec: "... Na trgu, pred volis¢éem so
se zbrale mnozice ljudi in prepevale narodne
pesmi in vzklikale dr. Koroscu in banu Natlacenu.
Predsednik volilne komisije je na to odprl okno
volilne sobe in naznanil, da je dobila lista z nosil-
cem Majer§i¢ Ivanom 22 obéinskih odbornikov,
lista z nosilcem Globoc¢nik Francem pa 2. Sledile so
ovacije, zaigrala je godba na pihala in skozi mesto
se je razpotegnil sprevod navdudenih volilcev..." 3

Ob¢ina Straziice

V obéini Strazi¢e so obdinske volitve izvedli v
predpisanem roku, to je 25. oktobra 1936. Vlozeni
sta bili dve kandidatni listi in sicer reZzimska JRZ,
katere nosilec je bil Franc Triller, posestnik z
Orehka, nosilec opozicijske liste pa je bil Anton
Kriznar, dosedanji Zupan ob¢ine.

Na volitvah je od 1127 volilnih upraviencev
glasovalo 824 volilcev, kar je 73%, od teh 390 za
listo Franca Trillerja, za listo Antona Kriznarja pa
434. Lista JRZ je torej dobila samo 4 obcinske
odbornike, opozicijska lista pa 20. Pristasi |JRZ so
svoj volilni rezultat komentirali takole: ".. Stali
smo sami nasproti JNS-arjem in marksistom, ni
nas podpirala ne Zeleznica, ne tovarne in kot do-
stojni ljudje se nismo mogli posluzevati sredstev,
kakrsnih so se nasprotniki: laz, groznje, vse mo-
goce obljube, pobijanje oken, posebno pa alkohol.
Celo na volitve so prihajali pijani, v gostilni An-
tona Kriznarja pa se je cel dan 25. oktobra tocil caj,
kakor so konstatirali orozniki .."* V istem &lanku
tudi razlagajo, da se je zadnjih nekaj let v obcino
priselilo veliko delaveev iz drugih krajev, saj je
Stevilo volilcev zrastlo s 400 na 1127. Od teh naj bi
jih veliko v obéini ne imelo niti stalnega bivalisca
in taki naj bi bili Se posebej dovzetni za obljube.
Zupan naj bi delavcem obljubljal, da jim preskrbi
sluzbe po tovarnah, cement za gradnjo, koruzo...
Neki volilec naj bi ga potem kar vprico volilne
komisije, ko je oddal svoj glas, terjal: "Zdaj bos pa
dal, kar si obljubil?".

Nosilec opezicijske liste in ponovno izvoljeni
zupan Anton Kriznar svojega zupanskega mesta ni
mogel opravljati dolgo. Ze 30. oktobra 1936 je pre-
jel odlocbo, s katero ga je banska uprava razresila
dolZnosti "predsednika ob¢ine StraZzisfe in obdin-
skega odbornika"...4>

A3 Gorenjec 31. oktober 1936, str. 1.
Ibid.
45 Gorenjec 4. november 1936, str. 3.

Obdina Preddvor

Tudi obéina Preddvor je bila ena izmed tistih,
ki so izvedle volitve 25. oktobra 1936. Potrjeni sta
bili dve listi in sicer reZimska JRZ, katere nosilec je
bil Anton Valjavec, posestnik s Srednje Bele,
nosilec liste NS pa je bil Zupan Peter Markic.

V ob¢ini je bilo 940 volilnih upravicencev, od
teh jih je na volis¢a prislo kar 585, kar je 62,2%.
Lista JRZ z nosilcem Antonom Valjavcem je dobila
522 glasov, lista opozicije z nosilcem Petrom Mar-
kidem pa vsega 63 glasov. V obéinski odbor je tako
prislo 18 odbornikov z liste JRZ, kandidati z liste
oporzicije pa so ostali praznih rok.

O dnevu volitev je Gorenjec 31. oktobra po-
rocal: "... Ves dan ena sama lepa slovenska pesem.
Volit so §li zastopnike brez sile in groznje. Ob
zvokih harmonike in pesmi, ki so bile do nedavna
Se prepovedane, ob vzklikih Zivela svoboda, Zivel
dr. Korosec, zivel ban Natlacen, so volilci prihajali
in odhajali. Nobenega nereda ni bilo. Nasprot-
nikom se ni delala krivica, kar jih je bilo, so mirno
oddali svoje glasove po svojem misljenju. Ves dan
je bilo ozradje taksno, da je kazalo, da narod svo-
bodno voli ..."46

Volitve v ostalih obcdinah kranjskega sreza

Od vseh desetih obcin, ki so v kranjskem srezu
volile 25. oktobra 1936, so opozicijske liste dobile
samo dve in sicer obfino Sv. Ana in ob¢ino
Strazisce. Kot kandidati na kandidatnih listah so se
v nekaterih ob¢inah pojavljali isti ljudje, v dveh
primerih — v obéini Jezersko in ob¢ini Sv. Katarina
— pa je kandidat, ki je leta 1933 nastopal kot no-
silec liste NS, v letu 1936 ponovno nastopal, ven-
dar tokrat kot nosilec njene nasprotnice, liste JRZ...

Volitve v ob¢ini Kranj

Obéinski odbor ob¢ine Kranj se je ze zelo kmalu
po izvolitvi novega obcinskega sveta v letu 1933,
zacel ubadati z najrazliénejSimi tezavami. Zamenjali
so nekaj obéinskih odbornikov, poleti 1936 pa sta
bila razresena 3e zupan Ciril Pirc in ¢lan obéinske
uprave Mavrilij Mayer. Celotna obéinska uprava je
po razreSitvi Zupana podala odstavko. Po izvolitvi
nove zacasne obfinske uprave je mesto Zupana
zasedel Josip Tajnik, uradnik tovarne Semperit in
davéni upravitelj v pokoju. Ze septembra 1936 pa je
z Zupanskega mesta odstopil, vodja zacasne
obcinske uprave pa je postal direktor podruznicne
Zadruzne gospodarske banke, Karol Cesenj.47

46 Gorenjec 31. oktober 1936, str. 1.
Gorenjec 22. februar in 12. september 1936, str. 1, Slo-
venski narod, 10. september 1936, str. 23 in ZAL Ob¢ina
Kranj ae 3971.
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Po reSenih tezavah z obéinskim vodstvom, se je
konéno izvedla tudi dolgo odlasana prikljuéitev
vasi Rupa, Primskovo, Klanec, Huje, Ciréice in
Struzevo k obé¢ini Kranj. S tem je le—ta pridobila
2500 prebivalcev in se skupno povecala na 6700,
ze evidentiranim volilcem pa se jih je prikljucilo Se
44648

Lokalnim wveljakom je tokrat uspelo sestaviti
kompromisno listo, saj se je na eni in drugi strani
naslo toliko pripravljenosti, kot si je nekdaj sko-
rajda nebi bilo mogoce predstavljati. Od 30 ob-
¢inskih odbornikov, kolikor jih je pripadalo pove-
cani obcini Kranj, sta dobili obe glavni skupini,
nacionalna in JRZ po 12 mandatov, ostalih 6 pa je
pripadlo nevtralni skupini pod vodstvom tovar-
narja Maksa Focka. Na kandidatni listi je bil na
prvem mestu vodja zacasne obcinske uprave Karol
Cesenj, na drugem upokojeni gimnazijski ravnatelj
Ivan Kognik, na tretjem pa tovarnar Maks Fock 4?

Za volitve sta bili doloceni dve volisci, saj je
stevilo volilcev v povecani obéini preseglo 800, ko-
likor jih je po zakonu lahko volilo na enem vo-
liséu. Tako so v prvem nadstropju obéinske hise
na Mestnem trgu 1 odprli volis¢e za volilce iz
Kranja in Gorenje Save, v gimnazijsko poslopje pa
so lahko odsli volit volilci s Primskovega, Gorenj,
Huj, Klanca, Rupe, Struzevega in Cir¢ie.30 Volilna
odbora sta se v Mestni hi$i in gimnaziji zbrala v
nedeljo, 20. junija 1937 Ze ob 6. uri zjutraj in
pripravila vse potrebno za zacetek volitev. Ko sta
se volis¢i odprli, so tja zaceli spuscati volilce, ven-
dar ne ve¢ kot pet naenkrat. Predsednik volilnega
odbora je ves ¢as volitev vsakemu volilcu pokazal
kandidatno listo in prebral ime nosilca. Udelezba
je bila solidna, saj je od 1565 volilcev, kolikor jih je
obsegala povecana obcina, na volis¢a prislo 810 vo-
lilcev, kar znese 51, 7%.51

Ob 19. uri je predsednik zafasne obcinske
uprave Karol Cesenj ob burnem pozdravljanju
stevilnih navzoécih, razglasil rezultat z balkona
Mestne hiSe. V svojem govoru je med drugim
poudaril tudi, da mora "samo trezno delo biti v
korist kranjske ob¢ine".52

Po koncanih ob¢inskih volitvah je bil sestavljen
nov obdinski odbor, katerega predsednik je
ponovno postal Karol Cesenj, ¢lani pa Ivan Kosnik,
Maks Fock, Janez Novak, dr. Anton Mysnar in
Franc Holzhacker.?® Na prvi sveani seji so pred
sreskim nacelnikom izrekli zaobljubo in s tem so
bile te obéinske volitve simboliéno zakljuéene. Be-
sedilo zaobljube se je tistega davnega leta glasilo:

48 AL, Obéina Kranj, ae 4192

=2 Jutro 20. junij 1937, str. 2 in Gorenjec 19. junij 1937.

EO ZAL, Ob¢ina Kranj, te 208 in Gorenjec 19. junij 1937.

;;, ZAL, Obéina Kranj, te 208 in Gorenjec 26. junij 1937.
Ibid.

53 7AL, Obgina Kranj, ae 3971.
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"Jaz ..., prisegam na edinega Boga, da
bom kralju in domovini zvest, da se bom
pri poslovanju drzal ustave in drzavnih za-
konov, da bom ¢uval drZavno in narodno
edinstvo, da bom dolZnost svojega =zvanja
toéno opravljal in vestno zastopal in branil
samoupravne in drZzavne koristi. Tako mi
Bog pomagaj!">*

==

ZUSAMMENFASSUNG

Die Gemeindewahlen im Bezirk Kranj 1933
und 1936

Zur Zeit der ersten Gemeindewahlen in den
dreiffiger Jahren dominierte auf der politischen
Szene die Jugoslawische nationale Partei (Jugoslo-
vanska nacionalna stranka, JNS). Sie setzte sich
tiberwiegend aus den Anhidngern des Konigs zu-
sammen, ihr gehorten auch die slowenischen
Liberalen an. Die Klerikalen mit KoroSec an der
Spitze waren bereits im Jahre 1930 aus der
Regierung ausgeschieden und in die Opposition
gegangen.

Im Jahre 1933 fanden die Gemeindewahlen fiir
die Draubanschaft am Sonntag, dem 15. Oktober,
statt. Eine echte Wahlkampagne, wie man heute
zu sagen pflegt, begann bereits Anfang September
mit der Verdffentlichung von niitzlichen Hin-
weisen und Informationen fiir die Wihler, ihr
folgten spater etwas aggressivere Anweisungen.
Alle, die die Presse wverfolgten, wurden folglich
sehr genau iber die Art und Weise und den
Ablauf des Urnengangs informiert.

Den Wahlern standen drei verschiedene Listen
zur Wahl, und zwar die Liste der Regierungspartei
JNS, die Kompromifiliste mit Mitgliedern und
Nicht-Mitgliedern der JNS sowie die Oppositions-
liste. Letztere wurde auch als "Punktuations-Liste"
bezeichnet, setzte sie sich doch in ihrer Mehrheit
aus den Mitgliedern der ehemaligen Slowenischen
Volkspartei (Slovenska ljudska stranka) zusammen.
Wie die anderen beiden Wahlkandidaten, griff
auch die Opposition in einen Wahlkampf ein, der
iiberall unterdriickt wurde. In den stark zensierten
Zeitungen erschienen lediglich Artikel zur Unter-
stiittzung der Regierungspartei, wihrend die Op-
position beschimpft wurde. Letztere durfte weder

54 Zakon o obéinah, Sluzbeni list kraljevske banske uprave
Dravske banovine 35/1933.
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fiir ihre Kandidaten in den Medien agitieren noch
Wahlversammlungen abhalten.

Der gesamte Bezirk Kranj umfafite zur Zeit
dieser Wahlen 15 Gemeinden (auffer Kranj noch
folgende Gemeinden: Smlednik-Trboje, Predoslje,
Trzi€, Strazis¢e, Cerklje, Sencur, Krize, Preddvor,
Naklo, Kovor, Sv. Jost, Sv. Katarina, Jezersko und
Sv. Ana). Der Bevilkerungszahl und der Zahl der
Wahlberechtigten nach war die Gemeinde Kranj
am stiarksten. Sie zdhlte damals 4.191 Einwohner,
916 davon hatten das Wahlrecht. Die wenigsten
Einwohner und auch Wahler hatte die Gemeinde
Sv. Ana, die insgesamt 596 Einwohner zdhlte, da-
von 151 mit Wahlrecht. Der gesamte Bezirk Kranj
hatte 36.486 Einwohner, davon hatten 9.181 das
Wahlrecht. Es wurden 30 Wahllisten gebildet. Nur
eine Liste hatte die Gemeinde Sv. Ana, drei die
Gemeinde Cerklje.

In der Gemeinde Kranj wurden zwei Listen
aufgestellt. Trager der ersten Liste war der lang-
jahrige Biirgermeister von Kranj Ciril Pirc, Trager
der zweiten Liste der Industrielle Dr. Franc
Semrov. Auch in dieser Gemeinde fand eine Reihe
von Wahlversammlungen und Sitzungen statt, an
denen die bevorstehenden Wahlen zur Diskussion
standen. Die Presse berichtete regelmafig iiber das
Geschehen in der Stadt. Das Endergebnis der
Wahlen lautete folgendermafen: 479 Stimmen fiir
die Liste von Ciril Pirc und 366 Stimmen fiir die
Liste von Dr. Franc Semrov. Demzufolge erhielten
die ersteren 21, die letzteren 3 Abgeordnetensitze.

Im Bezirk Kranj gaben wvon 9811 Wahl-
berechtigten 7.275 ihre Stimme ab. Von 7.275
Stimmen entfielen 4.325 auf die Listen der JNS,
398 auf die Kompromiflisten und 2.542 auf die
Opposition. Die Mehrheit der Stimmen erhielt die
JNS in 12 Gemeinden (dazu wurden auch die
Gemeinden Senéur und Smlednik-Trboje gezahit,
wo die Wahl aufgrund nachgewiesener Unregel-
maBigkeiten fir ungtltig erklart wurde, bei der
Wiederholungswahl siegten die Oppositionellen),
die Opposition degegen in drei Gemeinden, und
zwar in Predoslje, Kovor und Sv. Jost.

Bei den Gemeindewahlen des Jahres 1936
waren die politischen Verhiltnisse ganz anders.
Die Rolle der Regierungspartei iibernahm diesmal
die Jugoslawische Radikale Union (Jugoslovanska
radikalna zajednica, JRZ), die Hauptakteure der
vorangegangenen Gemeindewahlen blieben in der
Oppositon. In diesem Jahr wurden die Wahlen
fir den 25. Oktober ausgeschrieben, konnten an
diesem Tag jedoch nicht durchgefithrt werden. Im
Bezirk Kranj wurde zu vier verschiedenen Ter-
minen gewahlt. Als erste schritten am 3. Mai die
Wihler der Gemeinde Senfur zur Wahlurne,
ihnen folgten am 20. September die der Gemeide
Mav¢éite, am 25. Oktober wihlte man in der
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Mehrheit der iibrigen Gemeinden des Bezirks
Kranj. Als letztes in der gesamten Draubanschaft
wurden die Wahlen gerade in der Gemeinde
Kranj durchgefithrt, und zwar erst am 20. Juni
1937.

Bald nach der Wahl des neuen Gemeinderats
im Jahre 1933 stieR man in Kranj auf verschiedene
Schwierigkeiten. Es wurden mehrere Gemeinde-
abgeordnete ausgewechselt, im Sommer 1936 wur-
den der Biirgermeister Ciril Pirc und das Mitglied
der Gemeindeverwaltung Mavrilij Mayer ihres
Amtes enthoben. Nach der Amtsenthebung des
Biirgermeisters trat die gesamte Gemeinde-
verwaltung zuriick. Nach der Wahl einer neuen
provisorischen Gemeindeverwaltung wurde das
Amt des Birgermeisters von Josip Tajnik iiber-
nommen. Bereits im September 1936 trat er jedoch
als Biirgermeister zurick, die Leitung der pro-
visorischen Gemeindeverwaltung wurde vom
Direktor der Genossenschaftlichen Wirtschaftsbank
(Zadruzna gospodarska banka) Karol Cesenj iiber-
nommen. Nach den vollzogenen Gemeindewahlen
wurde ein neuer Gemeindeausschuf gebildet, sein
Vorsitzender wurde wieder Karol Cesenj.

Von allen zehn Gemeinden, die im Bezirk
Kranj am 25. Oktober 1936 wihlten, siegten die
Oppositionslisten nur in zwei Gemeinden, und
zwar in Sv. Ana und StraZis¢e. In den Gemeinden
Mavéice und Senéur siegten die Listen der JRZ.
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Mariborski Nemci v letih 1918-1941

IZVLECEK

Po koncani prvi svetovni vojni je imela nemska manjsina v Mariboru dokaj mocan gospodarski polo-
Zaj. Lahko je vplivala na socialno odvisne sloje prebivalstva. Mariborski Nemci so v casu med obema
vojnama skrbno cuvali in gojili svojo identiteto. Imeli so svoja drustva, dva casopisa, v mestu je bil tudi
sedez seniorata nemske evangelicanske cerkve. Po letu 1933 so se usmerjali vse bolj nacistticno in v letu
1941 odigrali viogo pete kolone.

SUMMARY
THE MARIBOR GERMANS IN THE YEARS 1915-1941

After the First World War the German minority had in Maribor a fairly strong economic position. It
was able to influence on the socially dependent part of population. The Germans in Maribor attentively
treasured and cherished their identity. They had their own societies, two newspapers. In Maribor there
was also the seat of the German Evangelist Church. After 1933 the Germans in Maribor were more and
more nazi oriented and in 1941 played the role of the fifth colony.

Kljucne besede: nemska manjsina, Maribor, nemska kulturna drustva

Narodna vlada Drzave SHS v Ljubljani je 18.
decembra 1918 razpustila nemski obcinski svet v
Mariboru. Razresila je nemskega Zupana dr. Hansa
Schmidererja in za vladnega komisarja mesta ime-
novala Slovenca dr. Vilka Pfeiferja, ki je vodstvo
mestnega magistrata prevzel 2. januarja 1919.
Njegova najtezja naloga je bila, da pomiri proti-
slovensko in protijugoslovansko gibanje Nemcev v
mestu. Tako je ob prevzemu vodstva mestnega
magistrata izdal prebivalcem Maribora sledeci
oklic: "Obves¢am prebivalstvo mesta Maribor, da
bom po najboljsi moéi skusal zadostiti Zeljam in
potrebam prebivalstva in se tudi nadejam, da mi
bo prebivalstvo brez razlike na stranke in narod-
nost v svojem lastnem interesu pomagalo in za-
upalo in elemente, ki bi sku3ali redno poslovanje

1 Franjo Zorko, Kronologija delavskega gibanja in druz-

benega razvoja Maribora in okolice (1855-1983). Maribor
1989, str. 44.

ovirati, zavracalo."2

Toda mariborski Nemci niso mirovali. Zahtevali
so prikljucitev Maribora in SirSe okolice k Avstriji.
To so utemeljevati s trditvijo, da zivi v Mariboru
vecinoma nemsko prebivalstvo, v severnem delu
Slovenskih goric in na Apaskem polju pa je sicer
narodnostno mesano, a prezeto s stajerskim pokra-
jinskim patriotizmom. Poleg tega so navajali Se
ekonomske razloge, ki narekujejo prikljucitev k
avstrijski drzavi, kot npr. prometno povezanost
med Bruckom, Beljakom, Mariborom, Ptujem in
OrmoZzem ter oskrbo z elektritno energijo preko
dravskih elektrarn.

Mirovali pa nista tudi drustvi Stdmarka in
Deutscher Schulverein, ki sta se vztrajno pote-
govali za plebiscit na izgubljenem spodnje-

2 Marburger Zeitung (v nadaljevanju MZ), 59 (1919) 2, 3.

L str. 1.
Tone Ferenc, Nacistitna raznarodovalna politika v Slo-
veniji v letih 1941-1945. Maribor 1968, str. 79.
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Stajerskem obmocju. Med prebivalstvo sta skusala
vnesti negotovost ter ga prepricati, da ga v
jugoslovanski drzavi ¢aka le gospodarska stiska.
Med mnogimi propagandnimi gesli je bil tudi
poziv: "Ne prodajajmo nase domovine in bodo¢-
nosti Srbom!"*

Propagandno nemsko Zari¢e po prikljucitvi
spodnjestajerskih krajev k Avstriji je bil Gradec,
kjer so tiskali razliécno propagandno literaturo. Ze
leta 1919 je akademski senat graSke univerze kot
minimum zahteval drzavno mejo na tako ime-
novani "vitanjski érti"; od OlSeve preko Smrekovca
na Basalid¢e pri Vitanju ter dalje na vzhod preko
Konjiske gore in Bofa na Rogasko goro. Avstrijske
zahteve, naj se izvede plebiscit tudi v delu slo-
venske Stajerske, so bile sprico nasprotovanja fran-
coske delegacije zavrnjene.

Visek je protijugoslovansko gibanje doseglo 27.
januarja 1919, ko je bil v Mariboru ameriski dele-
gat major Sherman Miles. To priloznost so hoteli
mariborski Nemci izrabiti, da bi pokazali nemski
znacaj mesta. PriSlo je do tragi¢nega streljanja, ki
se je koncalo s smrtjo nekaj demonstrantov.

Dokonéno je senZermenska mirovna pogodba z
Avstrijo 10. septembra 1919 Maribor in skoraj ves s
Slovenci naseljeni del nekdanje vojvodine Stajer-
ske namenila novi drzavi Kraljevini Srbov, Hrva-
tov in Slovencev. Kot je razbrati iz ¢lanka v Mar-
burger Zeitung 11. septembra 1919, so nekateri
mariborski Nemci sprejeli novo politi¢cno realnost
(nekateri le zacasno), ¢eprav jih je to bolece pri-
zadelo. Priznajo, da so upali, da bo drugaée.6

Z vzponom nacizma so zahteve po nemskem
Mariboru postale spet glasnejie. Tako bi lahko leta
1933 v ¢lanku Unser deutsches Marburg, ki je bil
objavljen v dunajskem glasilu nemskih narodnih
socialistov Der Kampf prebrali, da se Nemci z
novo nastalim poloZajem na Spodnjem Stajerskem
niso sprijaznili. Pisec ¢lanka je med drugim za-
pisal: "Stirinajst let so domovali tu Slovenci in
cvetote nemsko kulturno ozemlje so spremenili v
gospodarsko razvalino in kulturno pokopalisce.
Med tem pa, ko skuSajo oni s frazami in lazmi v
nepopisanem strahu pred zmago pravice, ki vedno
bolj ogroza njihov polozaj, braniti svojo posest, za-
htevamo mi pred vsem svetom besedo za ljudstvo
Spodnje Stajerske, ki je bilo ob prevratu ogo-
ljufano za samoodlo¢bo. Slovenci so tisti, ki zati-
rajo tu nemski svet proti vsem ljudskim pravicam!
Njihov poraz pa, ki ga trepetaje vidijo pred seboj,
bo tu e dosti bolj uni¢ujoé, kakor je bil oni v so-

Zgodovinski arhiv Ptuj (ZAP), MO Ptuj 1919, 3k. 5t. 240,
dok. 5t. 14/131-919.

Tone Zorn, "Deutsche Grenzwachl" in razmejitev na
Stajerskem v letih 1919-1922, CZN 16=51 (1980) 1, str.
165-180.

6 Mz, 59 (1919)201, 11. IX. str. 1.
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sednji Koroski leta 1920, ker mi vemo, da bo neko¢
moral priti dan, ko bomo tudi mi v nasem nem-
Skem Mariboru na mestnem magistratu, pred ka-
terim so bili 27. januarja 1919 nasi sonarodnjaki
pomorjeni po slovenski oblastizeljnosti, razobesili
zastavo s kljukastim krizem kot prapor Velike
Neméije!"”

Vpliv Nemcev, ki je izhajal iz njihove gospo-
darske modi, se je mo¢no cutil v njihovi politi¢ni
moci. Prvi poskusi organizacijsko zdruziti nemstvo
v Kraljevini SHS so se zaceli ze leta 1919, ko je bilo
novembra v Zrenjaninu ustanovljeno nemsko gos-
podarsko in kulturno drustvo (Deutscher Wirt-
schafts— und Kulturverein). Ze naslednje leto so
Nemci v Novem Sadu osnovali Se svojo matiéno
organizacijo, S$vabsko nemsko kulturno zvezo
(Schwibisch-Deutscher Kulturbund)® ki je bila
organizirana kot nepoliticna zveza. V svojih
pravilih si je Kulturbund zastavil za nalogo Siriti
knjige, umetniska dela, muzikalije in filme, usta-
navljati in pospeSevati razvoj knjiznic in drugih
vzgojno prosvetnih ustanov, organizirati predava-
nja, skrbeti za vzgojo nemskih uéiteljev in duhov-
nikgv, za socialno skrbstvo in gospodarske ustano-
ve.

Na Nemce iz Vojvodine so se organizacijsko
naslonili tudi Nemci iz Slovenije. Z zastopstvom
podravskih in koéevskih Nemcev so se udelezili
ustanovitvenega sestanka Stranke Nemcev v Kra-
ljevini SHS in ustanovnega obnega zbora Kultur-
bunda v Novem Sadu. Skupno narodnostno delo
slovenjestajerskih Nemcev z vojvodinskimi se je
kazalo na razliénih podrocjih. Oboji so poudarjali
potrebe po nemskih Solah in prosvetnih ustano-
vah. Se posebej od leta 1927, ko je bilo v Indjiji
zborovanje ob obnovljenem delovanju Kulturbun-
da, lahko govorimo o enotnem politiécnem in kul-
turnem nastopanju vseh jugoslovanskih Nemcev.10

Leta 1922 je bilo ustanovljeno Politiéno in
gospodarsko drustvo Nemcev v Sloveniji (Politi-
scher und wirtschaftlicher Verein der Deutschen
in Slowenien) s sedezem v Mariboru. Drustvo se je
skugalo politiéno udejstvovati, vodil pa ga je notar
Lothar Miihleisen.ll Pisec v Taboru je ta politiéni
dogodek takole komentiral: "Ustanovitev nemske
stranke nas ni presenetila, ker je bila ustanovitev
take organizacje le e vpraSanje ¢asa. Nemci jo pri-
pravljajo Ze izza zadnjih volitev, ker vedo, da

Unser deutsches Marburg, Mariborski Vecernik Julra
(MV]) 7 (1933) 115, 20. V., str. 4.

8 “Syabsko-nemika kulturna zveza" (Schwabisch—deul-
scher Kulturbund), v nadaljevanju Kulturbund.
‘1’0 MZ, 60 (1920) 144, 2. VIL str. 1, 2.

Franjo Ba$, Slovenski Nemci v razdobju 1918-1945 v
fondu Komisije za ugotavljanje zloGinov okupatorjev in
njihovih pomagacev (KUZOF) v AMNOM.

Dusan Biber, Nacizem in Nemd v Jugoslaviji 1933-1941.
Ljubljana 1966, str. 32, 33.

11
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bodo imeli pri bodocih volitvah tiste pravice, ki jih
daje vidovdanska ustava."l2

Drustvo je skrbelo za izvrSevanje manjSinskih
dolocb iz pariskih mirovnih pogodb, sodelovalo je
pri kongresih evropskih narodnih manjSin ter
skrbelo za kulturno in gospodarsko krepitev nem-
tke narodne zavesti.!3 Ker je drustvo dozivelo ne-
uspeh pri drzavnozborskih in obéinskih volitvah,
so delo usmerili v svoja gospodarska, zabavna,
§portna in dobrodelna drustva.

Poleg Politiéno—gospodarskega drustva Nemcev
v Sloveniji, pevskih in Sportnih organizacij je bila
pomembna $e nemska evangeliCanska cerkev. Z
nemskim bogosluznim jezikom in cerkvenimi pod-
pornimi drustvi je bila povezovalni clen med
Nemci v Mariboru in Nemci drugje v Sloveniji oz.
Jugoslaviji. Za dejavnost evangelicanske ob¢ine je
bilo nasploh znacilno, da se je poleg sploénih ver-
skih vprasanj ukvarjala tudi s posvetnim delom.
Nemalokrat so se njeni pripadniki zbirali v molil-
nici na raznih prireditvah ali pa so odhajali na
izlete v okolico. Po letu 1931 pa je bila nemska
duhovééina tudi vodilna v Kulturbundu. Pripad-
niki evangelianske nemske duhoviéine so bili
najradikalnejsi predstavniki nemske narodnostne
misli. Tako so bile evangeli¢anske cerkvene orga-
nizacije (podporna in pevska drustva) trajna zato-
¢is¢a nemskih narodnih organizacij, kadar so bile
te ogrozene ali razpuscene.!4

Nemci v Sloveniji so dali pobudo za ustanovitev
Nemske lige za DruStvo narodov (Liga der
Deutschen des Konigreiches Jugoslawien fir Val-
kerbund und Vélkerverstindigung). Liga je sode-
lovala v Evropskem kongresu nacionalnosti in v
Zvezi nemskih narodnostnih manjsin Evrope. Liga
je Nemcem v Jugoslaviji po Sestojanuarski diktaturi
sluzila kot nadomestek za politiéno organizacijo.!?

Po Sestojanuarski diktaturi leta 1929 je bil na-
daljnji nemski razvoj na dotedanjih osnovah one-
mogocen. Z razpustitvijo vseh strank je prenehalo
delovanje tako nemske stranke kakor nemskega
Politicno-gospodarskega drustva, prav tako tudi
Kulturbunda.1®

Ko so bila leta 1931 odobrena pravila Kultur-
bunda — druStva, ki naj bi razvijalo nemsko kul-
turo, a je bilo v resnici najpomembnejsi ¢len uti-
ranja hitlerjanstva pri nas - se je njegova mreza

12" Ustanovitev nemske stranke v Mariboru, Tabor 3 (1922)
220, 29. IX, str. 2. y

13 Franjo Bas, Nemci na Spodnjem Stajerskem, v fondu

139 — mapa Schwiibisch Deutscher Kulturbund na

Spodnjem Stajerskem. Maribor, 16. 1. 1946, str. 7-8.

Muzej narodne osvobodilve Maribor (MNO Maribor).

Franjo Bas, Prispevki k zgodovini severovzhodne Slo-

venije. Maribor 1989, str. 274.

DuSan Biber, Nacizem in Nemd v Jugoslaviji, Ljubljana

1966, str. 38.

"Politischer und Wirtschaftlicher Verein der Deutschen

in Slowenien", MZ 69 (1929) 48, 19. IL. str. 4.
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razsirila tudi na mariborsko obmogje. Krajevna or-
ganizacija Svabsko-nemskega Kulturbunda je bila
ustanovljena 27. julija 1931. Predsedoval ji je nem-
ski odvetnik dr. Lothar Miihleisen, zdruzevala pa
je okrog 700 ¢lanov od 2696 Nemcev, kolikor jih je
zivelo v Mariboru po popisu leta 1931.17 Kljub
stevilénemu osipu (po popisu leta 1921 je Zivelo v
Mariboru 6.595 prebivalcev z nemskim maternim
jezikom) pa je njihova gospodarska mo¢ ostala ne-
okrnjena. Zlasti so prevladovali v tekstilni in
kovinski industriji, pa tudi v trgovini in obrt,
banénistvu in posestniStvu.

Slovenci v mestu so dovoljenje za delovanje
Kulturbunda sprejeli z negodovanjem.!® Ceprav je
Kulturbund smel po pravilih skrbeti le za prosveto
med Nemci, so ¢lane iskali tudi med narodno ne-
zavednim slovenskim prebivalstvom. Prav objek-
tivne okolis¢ine (¢as gospodarske krize, ko so se
socialna nasprotja Se poglobila) so omogocile orga-
nizacijsko krepitev mariborskega Kulturbunda. Da-
ne so bile ugodne moznosti za Sirjenje nemske
propagandne dejavnosti. Se posebej po vzponu
nacizma je postalo ofitno, da je kultur-
no-prosvetna dejavnost Kulturbunda v Mariboru
le krinka, pod katero so prevladovala politina
stremljenja s Sirjenjem nacistiénih idej in kon-
ceptov v povezavi Nemcev v Mariboru z ustrez-
nimi nacistiénimi ustanovami v Nemdiji in Avstriji.
Toda tudi med Nemci so se posamezniki zavedali
nevarnosti nacisticnega gibanja, zato se niso hoteli
vélaniti v Kulturbund.!?

Za Slovence na Stajerskem je bil Maribor
pomembno gospodarsko in duhovno sredisce.

17 Ustanovitev vabsko nemske prosvelne zveze (Schwa-
bisch-deutscher Kulturbund), Slovenec 59 (1931) 168, 29.
VIL, str. 4.

Vpradanje nemske manjsine v Sloveniji, MV] 6 (1932)

67, 23. 111, str. 1.

19 Rudolf Holzer, Die Jugendarbeit des Schwibisch—
Deutschen Kulturbundes Ortsgruppe: Marburg/Drau
1931-1935. Aus den Erinnerungen des damaligen Ju-
gendfiihrers, str. 7, AMNOM. V nadaljevanju Holzer R.
Die Jugendarbeit...).

18
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Narodni dom v Mariboru — zatocisce in sredisce
mariborskega slovenskega Zivlja pred
1. svetovno vojno.

Nemci v Jugoslaviji so se do leta 1933 spretno
prilagajali vsakokratnemu rezimu in vladajoci
stranki, pri tem pa vere v nemsko poslanstvo niso
izgubili. Iskra pricakovanja in upanja se je raz-
zarela z zmago hitlerizma v Nemdiji, ko je znova
zazivela zahteva po nekdanji "vitanjski érti", tako
da bi Maribor, Ptuj in Podravje postali sestavni del
nemskega rajha.
cionalsocializma mo¢no odmevala ne le v Avstriji,
ampak tudi v Mariboru, zlasti med mladino. Vse
do leta 1931, ko je bil izdan zakon o drustvih,
Kulturbund ni imel posebnih mladinskih organi-
zacij. Delovale pa so Stevilne legalne krajevne
organizacije nemskih visokosolcev, ki so se leta
1926 zdruzile v Landesverband der deutschen
Akademiker im Konigreiche Jugoslawien. Vodilno
vlogo in nalogo organizacijsko oblikovati in utrditi
novo zvezo so dobili nemski visokosolci iz Mari-
bora?) Ze leta 1928 so organizirali prvi ideoloski

20 Die Arbeit des Kulturbundes vom 1. Nov. 1933 bis 31.
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organizacijski tefaj za ¢lane nove organizacije. Na
gradu Sv. Martin pri Gradcu je od leta 1928 dr.
Helmut Carstanjen vodil posebne tefaje za nem-
$ko mladino iz Jugoslavije, zlasti iz Slovenije. Pri-
redili so ve¢ ti. narodnostnih tefajev za viso-
kosolce jugovzhodne Evrope. Utili so se kako po-
ucevati ljudske plese, kako wvoditi igralske in
plesne skupine in o potrebi dela z mladimi. Graski
Studentje so tudi wveckrat obiskali mlade v
Mariboru. Gradec se je razvil v iniciativno sredisce
nemskega manjSinskega dela.

Posledica tega iz Gradca usmerjenega dela
nemske mladine je postopna radikalizacija nemskih
organizacij in postopni ter trajni ideoloski naklon k
nacionalsocializmu. Nazorno vidimo to v geslih,
pod katerimi se je vrSilo delo Kulturbunda. Ob
obnovitvi delovanja drustva je bilo geslo "zvesti
narodu — zvesti drzavi" (volkstreu — staatstreu). Po
Hitlerjevem prevzemu oblasti v Nemciji leta 1933 se
to umakne geslu neustrasenosti, resnice in zvestobe
(furchtlos, wahr und treu). Po razpustu Kul-
turbunda leta 1935 je sledilo Se ilegalno geslo "En
narod — en vodja" (Ein Volk, ein Fithrer).2!

Vzporedno z navedenimi gesli je potekalo tudi
notranje delo Kulturbunda. Ze januarja 1932 je
mariborska krajevna skupina Kulturbunda organi-
zirala tudi mladinsko gibanje pod vodstvom Ru-
dolfa Holzerja. Nacistiéno iz$olana in vzgojena
nemska mladina iz Slovenije je postala glavni
nosilec nacisti¢ne ideologije tudi v Mariboru. Po-
sledice tega so bile kmalu vidne tudi znotraj
mariborske krajevne skupine Kulturbunda.

LiberalnejSe starejSe vodstvo je delovalo wv
skladu s programom drustva. Pripravljali so preda-
vanja, gledaliSke vecere, bozi¢nice, posredovali so
delo za brezposelne, skrbeli so za nemsko dijastvo
in organizacijo nemskih podjetnikov, organizirali
so letne prireditve, proslave pomembnih Nemcev,
pustovanja ipd. Mlajsi (predvsem Rudolf Holzer)
so delo starejsih kritizirali, ker da so preve¢
popustljivi in konservativni. Zahtevali so, da se
bolj odloéno zavzemejo za nemsko stvar.22

Notranje zivljenje Kulturbunda je v letu 1934
dobivalo vedno bolj nacionalsocialistiéni naboj. To
dokazuje tudi vsebina okroznice mladinskega vod-
je Rudolfa Holzerja z dne 7. januarja 1934, Kjer je
zapisano: "... da ne sme nikdo nikdar pozabiti, da
ima nemska manjsina od leta 1933 zopet svojo
hrbtenico v Nemcdiji ter da ¢uva s svojo roko od
Boga poslani vodja Hitler tudi nad inozemskimi

Okl. 1934, Novi Sad 1934, str. 53.

Dusan Biber, Nacizem in Nemci v Jugoslaviji. Ljubljana
1966, str. 3345 in 109.

Rudolf Holzer pravi o sebi, da je bil Ze s trinajstimi leti
zapisan nemstvu in da je vedno deloval tako ali dru-
gae za ohranitev nemskega naroda (Holzer R., Die
Jugendarbeit ... str. 35.
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Nemci"?? To nemsko mladinsko gibanje je bilo
tajno vse do jeseni leta 1934, ko je zaéelo nastopati
legalno in je kazalo videz telesnokulturnega dela.

Kulturbund, ki tudi v tem obdobju formalno ni
bil politi¢na organizacija, je s svojim delovanjem
vse bolj prehajal na politiéno podroéje. Se posebej
po vzponu nacizma leta 1933 je krajevna organi-
zacija Kulturbunda v Mariboru s predavanji, bo-
zitnicami, ljudskimi veceri, materinskimi dnevi,
spoznavanji nemske kulture, nemskih pesmi, fol-
klore, s socialnimi podporami revnejsim, z gosto-
vanji, s Sportnim udejstvovanjem in Se bi mogli
nastevati, vse bolj Sirila nacistiéno ideologijo.

Delovanje Kulturbunda v Mariboru se je v ve-
liki meri odvijalo nemoteno, lahko bi rekli ob veliki
prizanesljivosti oblasti. To se zlasti velja za obdobje
rezima JRZ, pa ¢eprav so bile Stevilne "kulturne"
prireditve drustva nacisticno naravnane.

Mariborska podruznica Kulturbunda je poleg
stevilnih dejavnosti posvecala veliko pozornost tu-
di socialnemu delu. Skrbeli so za siromasne nem-
ske druzine, za doras¢ajoo mladino ter pomagali
srednjeSolcem in visokoSolcem s stipendijami. Tako
je bilo 27. marca 1933 na obénem zboru Kul-
turbunda $e posebej poudarjena socialna skrb.
Organizirali so brezplaéno posredovanje del za
brezposelne in Stipendije za Studente manj pre-
moznih stardev.?*

Kulturbund si je moéno prizadeval ustanoviti
nemske Sole, Se posebej, ko je prosvetno mini-
strstvo 1. septembra 1930 izdalo odlok, po katerem
se vpisujejo otroci v nemske Sole po Zelji in izjavi
starSev. Tako so si z vsemi napori prizadevali, da bi
zbrali v raznih krajih potrebno stevilo otrok. Ker
pravih Nemcev in nemskih otrok razen v Mariboru
nikjer ni bilo dovolj, so se z vsemi sredstvi lotili
finan¢no in gospodarsko odvisnih slovenskih star-
Sev, da bi vpisali svoje otroke v nemske manjsinske
Sole. Po metodah, ki so jih uporabljali, so moéno
spominjali na neko¢ zloglasni Schulverein.

Krajevna skupina Kulturbunda v Mariboru, naj-
pomembnejsa in nacistiéno izredno aktivna organi-
zacija Nemcev v Sloveniji, je bila razpuic¢ena s
sklepom banske uprave dne 15. oktobra 1935. Raz-
pust je bil obrazlozen z navedbami, da je orga-
nizacija prekoracila s pravili dolo¢en delokrog, pre-
§la na politiéno podrodje in da so njene nemske
tecaje obiskovali tudi otroci slovenskih starsev, ki so
v ta namen dobivali posebno podporo. Nacistiéno
glasilo Volkischer Beobachter je ostro protestiralo
proti razpustu Kulturbunda v Mariboru.< Ostro pa

23 Franjo Bas, Slovenski Nemci v razdobju 1918-1945 v

fondu Komisije za ugotavljanje zlodinov okupatorjev in

njihovih pomagacev (KUZOP) v AMNOM.

E’é Holzer R., Die Jugendarbeit ... str. 25-27.

= Vdolkischer Beobachter, 31. X. 1935, v élanku Gefahrilche
Kurzsichtigkeit. Tekst odloka o razpustu glej v Deut-
sches Volksblatt, 29. X. 1935.
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je odgovoril tudi Slovenec. V €lanku Naivnost ali
drznost? je med drugim zapisal: "Kdor kolickaj
pozna mariborske razmere, ve, koliko slovenskih
delaveev in nameséencev je odvisno od nemskega
kapitala, in mu ne bo neznano, da so polnili in da
Se polnijo nemske vrste v Mariboru premnogi
Cistokrvni Slovendi, ki jim je njih odvisnost od nem-
Skega gospodarja ali 3olska vzgoja ali pa direkten
pritisk narekoval "svobodno" izjavo, da so Nemci" 26
Slovenec ugotavlja, da je razpust pozdravila vsa
slovenska javnost, ki je Ze tezko gledala pocetje
nekdanjih strahovalcev slovenskega Stajerja. O
razpustu Kulturbunda je porocal tudi Mariborski
Vecernik Jutra 19. oktobra 1935: "Véeraj popoldne je
mariborska policija razpustila in zapecatila Nemsko
Svabsko zvezo v Mariboru. Policija je nalog izvrsila
véeraj ob 9. uri dopoldne in je bila na delu $tiri ure
ter zapecatila vse njihove prostore in sestavila
seznam inventarja. Nemsko Svabska kulturna zveza
je bila v Mariboru razpuSéena, ker je v svoji sredi
imela tudi slovensko deco".?” Mariborer Zeitung je
ob razpustitvi Kulturbunda kratek. "S strani banske
uprave je nadaljne delovanje zveze prepovedano.
Vzroki niso znani", je zapisal pisec.2

Prepoved Kulturbunda pa ni pretrgala delova-
nja nacistieno usmerjenih Nemcev v Mariboru.
Njihovo delovanje se je strnilo v legalno dovolje-
nih pevskih drustvih, Sportnih organizacijah in v
nemskih evangelicanskih cerkvenih ob¢inah ter v
vrsti ilegalnih nacistiénih organizacij.

Vsa ta drustva so omogoéila nemsko narod-
nostno delo naprej, tudi ¢e je bil Kulturbund za-
Casno razpuscen. lz teh razlogov je nemsko poli-
ticno, kulturno in gospodarsko Zivljenje teklo ne-
moteno dalje, zlasti Se zato, ker so Nemci imeli na
razpolago tudi svoje ¢asopisje. Mariborski dnevnik
Marburger Zeitung je leta 1919 sicer presel v slo-
vensko posest, vendar je vseskozi trdno povezoval
slovenjestajersko nemstvo, najprej z nemsko
socialno demokracijo, po njenem padcu pa =z
nacionalsocializmom. Socialdemokratsko usmerjeno
delavstvo je zalagala slovenska socialna demokra-
cija z nemskim poltednikom Volksstimme, ki je
podobno z razkrivanjem slovenskih notranjepo-
liticnih razmer napeljevala vodo na nemski
politicni mlin. In ko je leta 1934 prenehala izhajati
Volksstimme v Mariboru, je bilo leta 1938 ustano-
vljeno v Zagrebu radikalno glasilo v nacionalno
socialisticnem duhu usmerjene slovenjestajerske
manjsine, ki je urejevala in financirala novi pol-
tednik Deutsche Nachrichten aus Slovenien.2?

26 *Naivnost ali drznost?" Slovenec, 63 (1935) 282a, 7. XIIL.,
str. 2.

27 Nemsko-svabska kulturna zveza v Mariboru razpu-

icena, MV] 9 (1935) 238, 19. X.

28 MZ 75 (1935) 239, 20. X. str. 5.

29 Franjo Bag, Prispevki k zgodovini severovzhodne Slove-
nije. Maribor 1989, str. 274.
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Prikljucitev Avstrije k nemskemu rajhu leta
1938, sudetska kriza, razbitje Cegkoslovagke so
Nemcem v Sloveniji vzbudili upanje, da bodo
lahko obnovili organizacije Kulturbunda. Tako je
novi ministrski predsednik in hkrati notranji
minister DragiSa Cvetkovi¢ kmalu po prevzemu
svoje nove funkcije v dokaz svojih prijateljskih
odnosov do tretjega rajha odobril obnovitev orga-
nizacije Kulturbund v Sloveniji.30

Vsa slovenska javnost je odloéno nasprotovala
obnovitvi Kulturbunda. Na zborovanju sindikalnih
in levicarskih organizacij v delavskem domu v
Mariboru 2. aprila 1939 je bila npr. sprejeta reso-
lucija s protestom proti napovedanemu ustanav-
ljanju Kulturbunda. Vedernik je objavil seznam =z
natanko navedbo imen, naslovov in poklicev ¢la-
nov Kulturbunda 3!

Kljub protestom so jugoslovanske oblasti dovo-
lile obnovo Kulturbunda v Sloveniji oktobra 1939,
torej Ze v &asu druge svetovne vojne.>2 Do marca
1941 je bilo v Dravski banovini organiziranih pet
okroznih vodstev Kulturbunda (Maribor, Celje,
Ptuj, Kofevje in Ljubljana) z 52 krajevnimi sku-
pinami in skupno 11.577 ¢lani. Okrozje Maribor ;e
bilo marca 1941 razdeljeno v 15 krajevnih skupin.3?
Novo vodstvo Kulturbunda je bilo sestavljeno v
glavnem iz nameSCenstva, delavstva in ma-
lomeS¢anstva. Dokonéno se je uveljavila nacio-
nalsocialistiécna ideologija. Tako je postal novi
predsednik krajevne skupine Kulturbunda v Ma-
riboru banéni uradnik Josef Klingberg. Tako kot
predsednik se tudi vecina ¢lanov odbora do takrat
ni pojavljala v ospredju. 1z odbora so izpadli starejsi
mariborski nemski veljaki, npr. Lothar Miihleisen.

Mariborer Zeitung je o ponovnem delovanju
Kulturbunda zapisal: "V Gambrinusovi dvorani je
imela mariborska krajevna skupina Kulturbunda
obéni zbor. Lani je imela mariborska skupina 572
¢lanov, letos pa je to Stevilo moé¢no narastlo.
Kulturno delo in ljudske vrednote naj bi pripeljale
Nemce v pozitiven odnos do drzave in vectinskega
ljudstva. Dovoljenje oblasti za ponovno vzpo-
stavitev krajevne skupine naj bi prispevalo k
sprostanju napetosti v teh odlodilnih ¢asih. V
zameno bodo Nemci pokazali svojo lojalnost dr-
zavi in veéinskemu narodu."® Nemci so lojalnost

30 Wieder Kulturbund in Slowenien, Siidost - Presse-
bericht, vom 7. april 1939, Siidostdeutsches Institut
Graz, AMNOM.

31 Syabsko-nemska prosvetna zveza (Kulturbund) v Lju-
bljani, Vecernik 13 (1939) 109, 13. in 14. V. 1939, str. 2.
Tone Ferenc, Nacisticna raznarodovalna politika v Slo-
veniji v letih 1941-1945. Maribor 1968, str. 102.

33 Marjan Znidari¢, Do pekla in nazaj (Nacisticna okupacija
in narodnoosvobodilni boj v Mariboru 1941-1945). Ma-
ribor 1997, str. 42,

Ortsgruppe Maribor des Schwabisch—deutschen kultur-
bundes, MZ 79 (1939) 258, 10. XI. str. 4, tudi v Slovencu
68 (1940) 260, 12. X1, str. 7.
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do jugoslovanske drzave in slovenskega naroda
vezali na pogoj, da se jim prizna pravica do
avtonomnega kulturnega, socialnega, mladinskega
in gospodarskega narodnostnega dela. Nemsko
kulturo pojmuje Kulturbund v njenem izvirnem
smislu, v njeni enotnosti z narodno skupnostjo in
v njenem svojstvenem nemskem izraZanju nemske
nravi, nemskih obicajev in nemskih vrlin.

V nasprotju z dobo pred letom 1929, ko je bil
Kulturbund organizacija, podrejena politi¢cnemu in
gospodarskemu drustvu ter nemski stranki, in v
nasprotju z dobo pred letom 1935, ko je Kultur-
bund deloval vzporedno s Sportnimi in pevskimi
nemskimi organizacijami, je postal z letom 1939
osrednja nemska organizacija. Strnjeni na zunaj in
povezani na znotraj so z nacionalsocialistiénim
svetovnim naziranjem Nemci prevzeli v svojo
organizacijo tudi nacelo brezpogojne discipline.
Krajevni edbori Kulturbunda so postali izvrSevalni
organi vodstva, ki je za Slovenijo imelo svoje
srediS¢e v Mariboru. Vsaka pokrajinska, okrajna in
krajevna skupina je imela delovne odbore za
kulturo, socialna vprasanja, mladino, organizacijo,
gospodarstvo, ljudsko zdravje, 3Sport, wvzgojo,
statistiko, pravne zadeve in Zenska vprasanja.3

Statistiéni urad, ki je zacel ilegalno delovati ze
leta 1936, je vodil evidenco ¢lanov Kulturbunda,
hkrati pa je tudi nadzoroval clanstvo in zlasti
omahljivece in dvomljive ¢lane ter dajal o njih
politiéne ocene.3

Povezanost slovenjestajerskega nemstva z na-
cionalsocialisticnim nemskim gibanjem se je jasno
kazala v kulturnem in socialnem delu Kultur-
bunda. Predavanja, pevski nastopi, bozi¢nice, ma-
terinski dnevi, prosveta med mladino, Sportno
gibanje med mladino, propaganda za nemsko
knjigo, vse to je do podrobnosti povezalo slove-
njestajerske nemske organizacije z NSDAP.37

Velik razmah Kulturbunda se je kazal v $tevilu
clanstva. Po podatkih omenjenega statisticnega
urada je bilo 26. septembra 1940 v Mariboru 1678
pripadnikov Kulturbunda, na Studencih 300 in na
Pobrezju 280. Zadnji podatki o Stevilu ¢lanov Kul-
turbunda v Mariboru so iz 19. januarja 1941, ko je
bilo v Mariboru 2211 ¢lanov, na Studencih 502 in
na Pobrezju 44338

35 Franjo Bas, Slovenski Nemci v razdobju 1918-1945 v

fondu Komisije za ugolavljanje zlodinov okupatorjev in
njihovih pomagacev (KUZOP) v AMNOM.

Tone Ferenc, Naasticna raznarodovalna politika v Slo-
veniji v letih 1941-1945. Maribor 1968, str. 102.

Franjo Ba$, Prispevki k zgodovini severovzhodne Slo-
venije. Maribor 1989, str. 108.

Rudolf Holzer, Die statistische Stelle des SDKB Drau-
bannschaft, samt Beilagen, prilogi 20 in 29, fond
Svabsko-nemske kulturne zveze (SDKB) v AMNOM.

36

37
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/ 7 . .
Der: MinnerqeSangqoerein ciatt sich die Mitteituny e machen, dass e am 7. De-
gentber 1936 die neunzigote Wiederkelr seiner Griindung feiert, wozu hiemit die freund!. Cinladung ergelit

FESTPROGRAMM

Montag, den 7. Dezember um 20 Uhr im Saale der Brauerei Union

FESTKONZERT

unter Leitung des [. Chormeisters Prof. Hermann Frisch
und der freundlichen Mitwirkung des Brudervereines aus Ptuj

Als Gaste: Opernsangerin Fraulein Vera Mansinger, Graz; Konzerisanaerin Fraulein
Marion Clarici, Graz; Konzerisanger Herr Ladislav Kemeny, Wien;
Opernsanger Herr Ing. Leopold Reisinger, Graz

Orchester: Die Kapelle des konigl. 45. Inf. Reg., verstarkt durch Damen und Herren der

Gesellschatt

FESTVERSAMMLUNG

eine halbe Stunde nach Beendigung des Konzertes ebenda

Dienstag, den 8. Dezember

Um 10 Uhr Gréberbesuch mit Totenehrung (Friedhof in Pobrezje)

Es wird héflichst gebeten, bis spatestens 1. Dezember im Geschdfte Julius Fischbach, Gosposka ul. 5, be-
kannt zu geben, ob Sie an der Festversammlung sowie dem Festkommers teilzunehmen beabsichtigen

Eartenvorverkauf bei der Firma .Svila”, Gosposka ulica 34

Pevsko drustvo Marburger Mannergesangverein je bilo po letu 1918 najvaznejsa kulturna institucija
Nemcev v Mariboru.

Kljub temu da je slovensko prebivalstvo v Ma-
riboru z ogorcenjem sprejelo vnoviéno ustanovitev
Kulturbunda, se je ¢lanstvo v Kulturbundu vecalo.
Se posebej mocan vpliv je imel na socialno
odvisne sloje. To dokazuje tudi naslednji primer:
Josip Neubauer je v svoji prosnji za podporo med
drugim pisal "da ni clan Kulturbunda, ¢e pa
obéina moji prosnji ne more ugoditi sem primoran,
da se obrnem na omenjeno drustvo."?

Velik razmah Kulturbunda se je kazal tudi v
novih drustvenih prostorih. Tako so imeli svoje
poslovne prostore na Aleksandrovi cesti 14. Pros-
vetno sredis¢e s knjiznico je bilo v prostorih na
Strossmayerjevi 6, kjer so imeli tudi dvorano.
Tretjo postojanko so si zgradili jeseni 1940 v
PipuSevi ulici na dvoris¢u Schmidererjeve hise,

39 Pokrajinski ' arhiv Maribor (PAM), fond Mestna obcina
Maribor ( MOM), st. Skatle 481, st. spisa 329. Prosnja za
podporo Neubauer Josipa, Maribor 12. januar 1941.

kjer so bila prejénja skladi$¢a prezidana v moderno
opremljeno dvorano. Dvorano je uporabljalo drust-
vo Rapid in njegove Sportne sekcije, hkrati pa so
bile v njej tudi velika zborovanja.

19. januarja 1941 je bilo v Mariboru zborovanje
delegatov vseh krajevnih skupnosti Kulturbunda v
Dravski banovini, kar kaZe, da je bilo mariborsko
drustvo zelo pomembno. Okrog 300 ljudi je zbo-
rovalo v prostorih Velike kavarne, kjer so raz-
glabljali o vprasanjih notranje organizacije posa-
meznih drustev, o administraciji, sprejemanju ¢lan-
stva ter o Kulturbundovem éasopisju. Zensko ¢lan-
stvo je zborovalo v dvorani protestantskega Zzup-
nis¢a, mladina pa je imela zborovanje v prostorih
Kulturbunda na Aleksandrovi c. 14. Glavno, skup-
no zborovanje pa je bilo v telovadni dvorani
Rapida v PipuSevi ulici. Tu je bilo zbranih okrog
tiso¢ ¢lanov.

Slovenski rodoljubi so ob tem zborovanju dele-
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gatov pripravili protidemonstracije in ostro kriti-
zirali oblast, ker je dovolila to nacistiéno zboro-
vanje. Vsi poskusi domoljubnih Slovencev, da bi
preprecili rusilno petokolonasko dejavnost v Mari-
boru, so bili zaman. Tudi represivni ukrepi oblasti
proti vse pogostejsim nacisticnim izpadom Nem-
cev v mestu niso zalegli. Sadovi tega intenzivnega
petokolonaskega dela so se kazali v odkriti naci-
sticni propagandi. A

Na prikljucitev slovenske Stajerske k nemske-
mu rajhu so se pripravljali Nemci v Mariboru tako,
da so po vzgledu oddelkov SA zaceli ustanavljati
polvojaske formacije (Deutsche Mannschaft). Trd-
no organizacijsko osnovo je dobilo nemsko mostvo
v Mariboru jeseni 1940, ko so na sestanku okrajnih
vodij Kulturbunda izvedli organizacijo "obvesceval-
nega in informacijskega sistema" in se dogovorili o
izdelavi alarmnega sistema, "da bi bila émbolj
zagotovljena zastita nemske krvi in premozenja".40

Tudi Institut za jugovzhodno nemstvo in Po-
krajinski obmejni urad v Gradcu sta se pospeseno
pripravljala na priklju¢itev slovenske Stajerske k
Nemciji. Leta 1940 sta izdelala za vsak politicni
okraj na slovenskem Stajerskem obsezne elaborate
s splosnimi geografskimi in zgodovinskimi podat-
ki, z opisom gospodarskih, upravnih, politicnih,
prosvetnih, cerkvenih ter postnih in prometnih
razmer. Ti elaborati so vsebovali tudi sezname
vseh pomembnejsih Slovencev. Na seznamu Nem-
cem sovraznih Mariboréanov se je znaSlo 130
zavednih Slovencev. Med njimi so prevladovali
Maistrovi borci, &lani Sokola, pripadniki bivie Na-
rodne odbrane in komunisti. To delo so opravljali
¢lani Kulturbunda in vohunska mreza, ki sta jo
vzpostavili varnostna sluzba in nemsSka vojaska
obvescevalna sluzba.*!

Ob okupaciji se je velika vefina mariborskih
Nemcev povezala z okupatorjem, S¢ posebej nem-
§ki lastniki mariborskih tovarn. Okupatorjevi ukre-
pi v Mariboru leta 1941 so v veliki meri posledica
delovanja nemske manjsine med obema vojnama.
To kazejo prvi meseci okupacije, ko je nemski
okupacijski aparat deloval brezhibno po zaslugi ze
pripravljenega gradiva, ki je bilo na razEZOIago
okupatorju ob njegovem prihodu v Maribor.

40 Tone Ferenc, Nacisticna raznarodovalna politika v Slo-
veniji v letih 1941-1945. Maribor 1968, str. 102.

41 Marjan Znidari¢, Do pekla in nazaj (Nacistitna oku-
pacija in narodnoosvobodilni boj v Mariboru 1941-
i3 1945). Maribor 1997, str. 43.

Marjan Znidari¢, Prispevek k zgodovini Nemcev v
Mariboru med obema vojnama, CZN 19=54 (1983) st.
1-2, str. 219.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Mariborer Deutschen in den Jahren

1918-1941

Das neugegriindete Kaénigreich der Serben,
Kroaten und Slowenen schob dem deutschen im-
perialistischen Vordringen zur Adria einen Riegel
vor und befreite einen betrichtlichen Teil des
slowenischen ethnischen Territoriums vom deut-
schen Entnationalisierungsdruck. Obwohl Maribor
und das steirische Draugebiet dem Konigreich der
Serben, Kroaten und Slowenen einverleibt wurden
und die Bevolkerung mehrheitlich slowenisch war,
behielt die deutsche Minderheit noch weiterhin
einen festen Standort in der Stadt Maribor bei. In
ihren Hidnden befand sich ein betrachtlicher Teil
des Mariborer Kapitals, der Fabriken und Handels-
unternehmen. Angesichts dieses Besitzanteils an
der Mariborer Wirtschaft fiihlten sich die slo-
wenischen Deutschen, trotz des Verlusts ihrer
politischen Macht, ziemlich stark genug.

Die deutschen Fabrikbesitzer spielten nicht nur
die Rolle der Vertreter fremden Kapitals, sondern
tibernahmen auch nationale Aufgaben. Kraft ihrer
Stellung verbreiteten sie die deutsche Sprache und
Kultur. All dies iibte einen starken Einfluff aus vor
allem auf sozial abhédngige Schichten der slo-
wenischen Bevolkerung, besonders die Arbeiter.

Fir die zwanziger Jahre kann festgehalten
werden, daB die Deutschen in Maribor dem
deutschen Schulwesen, dem deutschen geselligen
Leben und der deutschen Sprache hoéchste Auf-
merksamkeit widmeten. Diese Ziele erreichten sie
in Jugoslawien durch die Deutsche Partei und den
Kulturbund, in Slowenien durch einen besonderen
Politisch-6konomischen Verein fiir Deutsche,
durch Gesang- und Sportvereine sowie durch die
evangelische Kirche. Die wirtschaftliche Grundlage
fur die Arbeit der slowenischen Deutschen
bildeten die deutschen Geldinstitute und natiirlich
die deutsche Industrie. Das Wirken der deutschen
Vereine, das Erscheinen der deutschen neutralen
Marburger Zeitung und der sozialdemokratisch
ausgerichteten Volksstimme sowie der Sitz des
Seniorats der deutschen evangelischen Kirche in
Slowenien machten Maribor zu einem der deut-
schen Zentren in Slowenien (neben Kocevije, Ptuj
und Celje). Dabei muff hervorgehoben werden,
dafs sich das hiesige Deutschtum durch seine
Vereine von der slowenischen Bevolkerung abson-
derte und in seine Mitte nur "Zuverlassige" auf-
nahm. Es wurden zwar nationalgetrennte Vereins-
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veranstaltungen abgehalten, doch die Behoérden
tbten gegeniiber den deutschen Veranstaltungen
groBtmogliche Toleranz.

Die nationalsozialistische Orientierung der Mari-
borer Deutschen nahm nach 1933 zu und wurde
nach 1938 noch stirker. Immer mehr Deutsche
bekannten sich zur nationalsozialistischen Bewe-
gung, und sie wurden immer aggressiver, so dal}
sie im Jahre 1941 ihre Rolle der Finften Kolonne
mit Erfolg spielten. Thre "kulturelle” Betatigung war
nur ein Deckmantel fiir politische Ziele, und ihre
kulturellen Veranstaltungen waren eher national-
sozialistische Kundgebungen. Die Vereine stellten
lediglich den verldngerten Arm des Kulturbunds
dar, ihre Tatigkeit wurde die ganze Zeit vom
deutschen Kapital unterstitzt. Das Deutschtum in
Maribor verstand sich so als Bestandteil des

deutschen Nationalkérpers unter der Fithrung von
Adolf Hitler.
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Konec preteklega leta smo izdali novo delo s podrocja zgodovine, ki celovito prikazuje razvoj
prometa in vsa z njim povezana dogajanja na Slovenskem v dolgem obdobju od konca
antike do 16. stoletja. Kljub temu, da je knjiga temeljito znanstveno delo, podprto z
natancnimi navedbami virov, je branje dale¢ od obicajne suboparnosti strokovnib besedil.
Delo je popestreno s Stevilnimi slikovitimi primeri iz srednjeveSkega vsakdana ter vec kot
Sestdesetimi barvnimi in crnobelimi avtenticnimi ilustracijami, tabelami, diagrami in
barvnimi zemljevidi.

Miba Kosi
POTUJOCI SREDNJI VEK. Cesta, popotnik in
promet na Slovenskem med antiko in 16. stoletjem

Promet je ena od manifestacij ¢loveske kulture in je bil
tudi v srednjem veku sestavni del vsakdanjega Zivljenja.
Ljudje so potovali, trgovali, posredovali in izmenjavali
informacije... Srednji vek s tega vidika Se zdale¢ ni bil
»mracnos, temvec zelo razgibano obdobje.

Uvodni del knjige osvetljuje zgodnji srednji vek kot
- most med antiko in ponovnim razcvetom prometa v
visokem in poznem srednjem veku. TeZi3Ce dela je na
obdobju od 12. do 16. stoletja. Avtor prikazuje tematiko
prometa z najSirSe perspektive — njegov pomen v
dinasti¢ni politiki tega Casa, razcvet denarnega prometa,
trgovske tokove ter vilogo mest v tem razvoju. Precejsnja
pozornost je posvecena prikazu raznih oblik mobilnosti
- in komuniciranja ter vzgibom za potovanja, kot so
fevdalno gospodarjenje in vsakdanja oskrba, politika,
: vojskovanje, diplomacija, Cerkev in romanja,
posredovanije mform‘lu] idr. »Tehni¢ni vidik« transporta zajema oblike transportna na kopnem
in rekah, organizacijo, zmogljivosti... Poglavje o ustroju srednjeveSkega prometnega omreZja
osvetljuje pravni znadaj cest in prometa, pravno-ekonomska sredstva, ki so vplivala na razvoj
(mitnice, prisilnost cest, skladis¢no pravo) ter »prometno infrastrukturo« — mostove, brodove,
ceste, hospice in gosti¢a. Zaklju¢ni del je prikaz najpomembnejih srednjeveskih cest na
Slovenskem, njihovega poteka, razvoja in znacilnosti prometa na posameznih trasah.

V delu je vseskozi prisotna prostorska komponenta in avtor, po stroki zgodovinar in geograf,
se je trudil, da umesti promet v prostor, k ¢emur pripomore pet barvnih zemljevidov med
besedilom in velik pregleden zemljevid prometnega omreZja okrog leta 1400 v prilogi.

1998, 344 str., 40 barvnib in 19 ¢&/b slik, 5 barvnib zemljevidov + priloga: barvni zemljevid
59,5 x 41,5 cm, 5 tabel in grafikonov, 21 x 29,5 cm, trda vezava, ISBN 961-6182-66-8.
CENA: 4.980 SIT

ZaloZba ZRC
P.P. 306, 1001 Ljubljana
Fax: 061/125 52 53
E-posta: zalozba@zrc-sazu.si
http://www .zrc-sazu.si/zalozba
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izvirno znanstveno delo UDK 396.1/.9(497 4):070.48 Nasa Zena "1945/1951"

prejeto: 14. 1. 1999

Nina Vodopivec

Sludentka etnologije in kulturne antropologije
SI-1000 Ljubljana, Poljanska 15

Podoba Zenske v listu Nasa Zena med leti
1945 in 19511

IZVLECEK

V prispevku poskusam osvetliti podobo povojne Zenske, ki jo je med bralkami v letih med 1945 in
1951 siril list za delovno Zeno - Nasa zena. Pri tem spremljam Zenski lik pri njegovem spreminjanju,
vzporedno pa sledim spreminjajocem odnosu med casopisom in Zensko. Namen mojega clanka je bil
spoznati povojni profil casopisa in odkriti njegovo odvisnost oziroma ujetost v povojno ideclogijo in
politiko. Sliko povojnega pogleda na Zensko sem dopolnila s pogovori informatorjev.

SUMMARY

THE IMAGE OF THE WOMAN IN THE MAGAZINE NASA ZENA
(OUR WOMAN) IN THE YEARS FROM 1945 TO 1951

In the contribution the author tries to enlighten the image of the after-war woman, which the
magazine for the working woman Nasa Zena spread among its readers in the years from 1945 to 1951.
She follows the female image through its changes and at the same time the changing relation between
the magazine and the woman. The purpose of the article is to acquaint with the post-war profile of the
magazine and reveal its dependence or captivity into the post-war ideology and politics. The author
completed the post-war attitude towards women with interviews with informers.

Kljuéne besede: delovna Zena, mati, podruZbljanje druzine

"Zasuznjenim Slovenkam je (Nasa Zena) kazala
pot v svobodo, nam nekdaj brezpravnim Zenskam
je kazala pot v boljse Zivijenje."

To so bile besede, s katerimi je uredniStvo NasSe
Zene marca leta 1945 — ob osvoboditvi pozdravilo
ponovno izhajanje Zenskega lista Naso Zeno je

1 podoba zenske v listu Nasa zena med leti 1945-1951 je

seminarska naloga, pripravljena na Oddelku za etno-
logijo in kulturno antropologijo leta 1998, z menlor-
stvom dr. prof. Slavka Kremenska.
2 N, 1945, str. 64.
Nasa Zena je namre¢ prvic izsla Ze leta 1941. Enotni list
je med vojno razpadel. V ilegalnih tiskarnah so na raz-
licnih koncih Slovenije bolj ali manj redno nadeljevali z
izhajanjem. Do osvoboditve pa so se listi med seboj
zopet zdruZili v Naso Zeno, ki je prvi¢ izsla marca 1945.

po vojni izdajal Glavni odbor AFZ Slovenije. Ze s
svojo prvo Stevilko marca leta 1945 se je list po-
skusal vkljuciti v tok druzbenega dogajanja, ob
tem pa je sooblikoval in utrjeval podobo slovenske
moderne Zenske.

V svoji medijski funkciji nastopi ¢asopis z dvoj-
no vlogo. Tako se odnos in razmerja med caso-
pisom in zensko kazejo na dveh ravneh. Ena je
nacin, kako medij predstavlja Zensko, druga pa
nacin, kako se medij na Zensko obraca. Po eni
strani je Nasa Zena s svojo polititno in ideolosko
strukturo Zenske opozarjala in vzgajala. Po drugi
strani pa si je morala bralke najprej pridobiti, da je
med njimi lahko $irila dolo¢eno ideologijo. Druz-
beni pogledi in predstave casopisa o zenski se ka-
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zejo tudi v nadinu pisanja. Nasa Zena pripoveduje
v prvi osebi ednine. S pogosto uporabo dvogovora
plasticno slika okolje in tako bralki omogoci lazje
vzivljanje v zgodbo. V zgodbi se bralka sreca s
problemi, s katerimi se soofa v vsakdanjem
zivljenju. Plasticno prikazane okolis¢ine pa ji omo-
gocijo identifikacijo z glavnim junakom zgodbe, ki
bralko spodbuja h konkretnim nalogam. Nasa Zena
se v svojih prispevkih obrada na posameznico in
ne na mnozico. Tako poskusa z bralkami ustvariti
neposreden, zaupen in prijateljski odnos. Vsaka
bralka naj namre¢ dobi obcutek, da se casopis
obraca prav nanjo.

V nadinu pisanja prihaja tudi do dvoumij, ki pa
se v povezavi s povojnim Zenskim likom sploh
pogosto pojavljajo. Medtem ko poskusa casopis
(zlasti v prvih letih po vojni) graditi na liku trdne
in odloéne Zenske, pa se pri prepri¢evanju obraca
ravno na Zensko rahlocutnost. Nasprotja in kriza-
nja med starimi razmerji in novimi pogledi osta-
jajo in se kazejo v ambivalentnem pogledu na
zensko. V skladu z omenjeno dvojno vlogo medija
je NaSa Zena po vojni izpolnjevala eno izmed svo-
jih ciljnih nalog; sooblikovala je lik slovenske zen-
ske po drugi svetovni vojni.

Temelj za povojno zensko podobo je bila iz-
kusnja NOB.* Zenskam pravice niso bile podar-
jene, so ugotavljale avtorice v Nasi zeni. Zenske so
si pravice priborile. Isto stali¢e so zastopali tudi
povojni politiki. Po besedah J. B. Tita je Zenska v
NOB opravila zrelostni izpit, saj je dokazala, da se
zna tudi boriti in ne samo gospodinjiti. (".. do-
kazale so, da niso sposobne samo za to, da
opravljajo gospodinjska dela, ampak, da so tudi
zmozne, da se bojujejo s pusko v roki, da znajo
tudi vladati in da imajo oblast v svojih rokah.").
Pogum, borbenost, trdnost in odloénost medvojne
privizenke NOB, so bile kvalitete, ki so se v
proklamirani povojni podobi stopile z znacilnimi
zenskimi lastnostmi. Na teh temeljih sta se nato
oblikovala dva tipa idealne Zenske podobe.

Prvi je lik partizanske matere, t.j. Zenske, ki je
ob izgubi svojih najdrazjih veliko pretrpela, vendar
svoje usode ni objokovala in se ni predala obupu.
Po mnenju Nase Zene, je trplienje Zenske utrdilo,
ob njem so namre¢ spoznale, da zrtev ni bila za-
man. Po besedah Nase Zene so partizanske matere
zenske, "ki so vso svojo materinsko skrbnost in
pozrtvovalnost prenesle s svojih otrok na Sirsi krog
ljudi." Ta $irSi krog naj bi bili partizani. "Skrbele so

4 po mnenju Vlaste Jaludi¢ (v delu Dokler se ne vmesajo

zenske ..., Lj., 1992) se je nova Zenska povojna podoba
oblikovala na podlagi lika, ki so ga v 19. st. ustvarila in
sirila delavska gibanja. Ta podoba delavke-matere se je
razvijala preko socialnodemokratskega boja in se pod
mocnim vplivom NOBja po vojni prilagojeno razmeram
uslalila v jugoslovanskem prosloru.

N.d
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za njih, pri vsem tem pa ostale tihe, skromne in
neopazne in take so $e danes."® Partizanska mati
je kljub trpljenju in izgubi obdrzala mocno vero in
je ostala v tej veri neomajana. Tako je drugim vli-
vala zaupanje, upanje in pogum. Materina izguba
je bila ob takih utemeljitvah Zrtev za visji cilj, za
domovino. Takéna podoba Zrtvujoce se matere za-
nimivo spominja na podobo kri¢ansko — katoliske
Marije,” ki je bila na Slovenskem moéno razsirjena.
V pesmi "Kako je bilo tebi pri srcu takrat", ob-
javljeni leta 1945, se podoba partizanske matere
dobesedno spoji s podobo kri¢anske Marije. Obe
materi sta izgubili svoja sinova in oba sinova sta
umrla za boljsi jutri. Materama pa ostaja vera.®

Vserazumevajo¢a in pozrtvovalna partizanska
mati se je v povojnih interpretacijah spreminjala v
lik "druzbene matere." Z bojem, ki so ga zaceli
njeni sinovi je nadaljevala, pri ¢emer naj bi bil
njen boj, boj za obnovo. Povojna slovenska zenska,
pac po mnenju Nase Zene, "... ni ve€ samo trpeca,
kakor nam jo je nekdaj popisoval Ivan Cankar,
nego boreca se Zena, Zena, ki ni le z razume-
vanjem in vdanostjo prenasala ogromne muke,
napore in trpljenje, spremljala usodo svojih sinov
in moz, temveC Zena, ki se je v prvih vrstah ob
strani svojih sinov in bratov tudi borila." Zaradi
tega si je tudi (v pravem pomenu besede) priborila
pravice do enakopravnosti. Tako je iz boja zrastla
tudi druga podoba Zenske; to je zenske, ki se je v
vojni skupaj z moskim odloéno in pogumno borila
s pusko v rokah.

Borba je tako v obeh primerih tista, ki je Zen-
ske spremenila. V pesmi Partizankal? Nasa zena
bralkam predstavi dekle, ki je bila v prejinjih
casih, "... nezna, bela kot iz voska, pokorna, plaha
in nesamosvoja." Med vojno pa dekle postane
odloéno in upornisko. Spremeni se tudi njena zu-
nanja podoba: njeni lasje so grobo pocesani, roke
mocne, ustne brez rdedila, v ofeh ji gori ogenj.
Avtorica pesmi z obéudovanjem strmi v pogumno
partizanko in ji zavida pot, ki jo je izbrala.

Omenjen lik Zenske je Nala Zena po vojni
projicirala v delavke, udarnice in prostovoljke, vse
zenske pa¢, ki z bojem nadaljujejo, tokrat z bojem
za obnovo. Zenska je po pisanju Nase Zene
delavka in aktivistka in tako vezana na delovno
mesto in druzbeni prostor, hkrati pa ni popolna,
¢e ni mati. Leta 1945 Nasa zena posebej opozori

6 Nz, 1945, sir. 183.

7 Marijanski kult obdrzi svojo osredno vlogo tudi v novih
druzbenih razmerah. Podoba matere, ki je bila v pre-
teklosti vezana na podobo kri¢anske Marije, se prenese
v sodialisticno dobo, kjer se prilagodi novemu druzbe-

g Rema okolju.

Pesem Se ni druZzbeno ter polititno deformirana in iz-
postavi Clovedki problem, izgubo sina in bolecino, ki
ostaja v materinem srcu. N.z., 1945, str. 179.

J Nz 1945, str. 64.

10 Nz, 1945, str. 35.
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na razliko med podobo matere pred vojno in v po
vojnem Casu. Mati predvojnega casa je konkreti-
zirana v drami Karla Capka — Mati. Capkova mati
je po kritiki Nade Zene polna "sebiéne materinske
ljubezni", saj hofe svoje sinove obdrzati zase.
Ravno ta sebi¢nost jo pogubi, saj "umreti junasko"
zanjo ni "nekaj velikega" in ji tudi ni¢ ne pomeni.
Svojih otrok ne razume, "niti ne poskusa slediti
otrokom in njihovim delom". Edino kar razume je
beseda otrok in to kaZe na njeno zaverovanost le v
druzinsko okolje. Nova podoba matere pa je dru-
gacna: "Nasa mati se ni sprasevala, zakaj padajo
njeni otroci. Razumela je, zavedala se je pomena
in jim sledila v boj."!! Taka mati je za to nagra-
jena. Propagirana podoba matere je tako v Nasi
zeni povzdignjena v lik druzbene matere, ki se je
pripravljena Zrtvovati in podrediti visjemu cilju.12
O podreditvi osebnih ciljev druzbenim na radika-
len nacin spregovori tudi zgodba Jutro nad Javor-
jem.]3 Junakinja zgodbe je neustrasna delavka in
mlada mamica, ki poskusa opravi€iti zaupanje
druzbe. Pri tem pa gre v svoji zagnanosti tako
dale¢, da zastavi svojega lastnega otroka, svoje
najdrazje, za skupne cilje. Ceprav zgodba opozorja
na krutost takega dejanja (ali SirSe gledano taksne
druzbene zahteve), v sredis¢u njene pozornosti
ostajata pogum in neomajanost Zenske, ki je
pripravljena druzbi vse Zrtvovati.

Idealna Zenska je v skladu s taks$no podobo
vsestransko aktivna in neprenehoma hiti, a je v isti
sapi vedno "nasmejana in vedra" in zna razmisljati
pozitivno. Zenski ideal v sebi zdruzuje vztrajnost,
pogum, borbenost, odloénost, samozavest, obenem
pa tudi skromnost, preprostost in pozrivovalnost.
To velja tako za udarnico, aktivistko, kmetico, ali
izobrazenko.

Ziv zgled moderne Zenske najde Na$a Zena v
Spanski borki proti faSizmu in aktivistki v po vojni
ustanovljeni Mednarodni Demokratiéni Federaciji
7ensk (MDFz%), v La Passionarii.l4 "Velika borka" se
z bojem ne usmerja le k reSevanju Zzenskega vpra-
Sanja, temvec se bori za demokracijo. V La Passio-
narii se — tako kot v povojnem slovenskem Zen-
skem idealu, ki ga slika Nasa zena - spajata stro-
gost, odloénost, neusmiljenost, samozavest na eni
in materinstvo, razumevanje ter pozrtvovalnost na
drugi strani. Zato naj bi ji zaupali tudi moski, tudi
njih namreé "vodi". La Passionaria je nasla smisel
Zivljenja v delu za ljudi in za narod. Njen primer
za urednice Nase Zene dokazuje, kako lahko zen-
ska doseze visji cilj z delom za druzbo.

11 Nz, 1946, str. 46.

12 vFene se morajo zavedati, da ne Zive le zase, za dru-
Zino, ampak za vse!", leta 1946 (str. 125) razmislja Nasa
Zena.

13 N7, 1947, str. 133,

1 Njeno pravo ime je bilo Dolores Ibarruri.

Nasa Zena, 1946, naslovnica septembrske stevilke.

Ob sooblikovanju idelanega Zenskega lika po-
skusa NaSa zena razvijati tesnejsi odnos med Zen-
sko in voditeljem. Ne spodbuja ga le pri Zenskah,
temve¢ tudi pri otrocih, ki v zgodbah kar tek-
mujejo v ljubezni do Tita.1> Zenska ob¢utja do Ti-
ta naj bi izvirala iz njene hvaleznosti. Vse zasluge
za osvoboditev preproste Zzenske po vojni — po
Nasi Zeni — pripidejo voditelju — Titu. Med Zensko
in Titom poskuSa NaSa Zena razvijati odnos na
podlagi njene custvene angaziranosti. Od Zenske
se pricakujeta predvsem njena zvestoba in preda-
nost.1® Njun pomen je simbolen, saj naj bi zenska
darovala tisto, kar ji v resnici veliko pomeni. Svojo
pripadnost voditelju tako potrjuje in dokazuje z
darovanjem predmetov, ki so ji zaradi osebnih
spominov posebno pri srcu. Tako so Zenske Titu
na kongresu AFZ v Ljubljani leta 1945, darovale
vezenine ali razlicne figurice. Darovale so mu, kar
so ustvarile same. Na darila pa so uvezle Titovo
ime. Sve€ano, v tisini, so nekatere na oder prinesle

15 Kar oéitno kaze primer zgodbe "Koga imas raje? V
zgodbi bosancek spraSuje sestrico koga ima najraje in
sestrica odgovarja, da mamo. Bosandek se razburi in se-
strici pravi."Ti nisi zavedna, si mar pozabila na Tita?
Tudi jaz imam rad tvojo mamo. Toda éez vse imam rad
Tita." (N.z., 1945, str. 241).

Nasa zena poudarja kako je osebno darilo izraz Zenske
zvestobe. (1945, str. 65).

16
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tudi nakit, porocne prstane in medaljoncke s foto-
grafijami svojih najdrazjih. Po mnenju Nase Zene
so zenske darovale "najintimnejse osebne spomin-
ke." Nasa zena takSne in podobne trenutke ilu-
strira s fotografijami, ki kaZejo sreCanja Zensk s
Titom, njihovo spostovanje do voditelja, obenem
pa tudi njihovo strahospostljivo zadrzanost in te-
snobno zavzetost. Ze leta 1946 pa se propagirani
kult Tita v Nasi Zeni umika v ozadje.l”

Nase Zena se torej pri sooblikovanju lika povoj-
ne Zenske stalno prilagaja novi razmeram in po-
trebam. Podoba proletarske matere se v povojnem
Gasu preplete z "Zenskimi atributi" (kot npr. s
pozrtvovalnostjo, dobroto, zvestobo, in podporo),
ki tudi v socialisticni dobi ohranijo svoje mesto v
druzini, hkrati pa se prenesejo navzven, na dr-
7avo, na narod, na "partijske strukture". Zenska
materinska vloga postane na ta nadin javno pri-
znana, Zzenska materinska funkcija pa se odpre v
Sir§i prostor in dobi druZzbeni pomen. Bistvo nove
Zenske podobe je v prenosu njene pozrtvovalnosti
iz individualnega Zivljenja v druzben prostor.
Druzba Zensko za to nagradi, jo javno prizna in ji
v zameno ponuja lik proletarske matere, revolu-
cionarne Zenske, v kateri se naj zenska ogleduje in
prepozna.

Lik "povojne moderne zenske" pa med leti 1945
in 1951 ne ostaja strogo enovit in nespremenljiv.
Po mojem mnenju poskusa Nasa Zena idealno po-
dobo priblizati Zzenski in konkretnim okolis¢inam,
v katerih so se znaSle posameznice. Proklamiran
zenski ideal se namre¢ sasoma umika in vedno
bolj odtujuje od realnih razmer in okolis¢in, zato
se zenski list pogosteje obraca k Zenskim kon-
kretnim problemom, s tem pa se ostre linije ide-
alnega lika za¢nejo prilagajati konkretnim okoli-
s¢inam. Po letu 1948 se tako postopoma v casopisu
pojavljata dve tendenci, ki pa Sele po letu 1950
jasneje zariSeta novo usmeritev Casopisa. Lik po-
nosne in fiziéno super mocéne delavke za tezkimi
delovnimi stroji po letu 1948 pocasi stopa v ozadje,
v ospredje pa prihajata Zenska-mati in njena
preobremenjenost.

asopis se pri slikanju novega Zenskega lika
lovi med ideolosko propagandnimi motivi in tez-
njami po prosvetlievanju in pomoé¢i. Vendar pa
tudi v povojni politiéni propagandi, ki se je po-
javljala v Nasi Zeni, ne najdemo le praznih pro-
pagandnih parol. Delo za druzbo, za visji cilj — po
drugi svetovni vojni — vsaj za nekatere ljudi, niso
bile le gmrazne besede. Nekateri so v gesla trdno
verjeli,1® delali so v skladu z vero, da ustvarjajo in

17 Tudi v tem razmerju pa se kot pri nepozabljenem mari-

janskem kultu kaze kontinuiteta kricanstva, ki odseva v
Zenskem Zrtvovanju in darovanju

To dokazujejo tudi pogovori z informatorji. Intervjuji z
informatorkami so mi sluZili v pomo¢ pri analizi po-
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gradijo nekaj novega in boljSega. Koliko je bil
Casopis za Zenske pri tem res prakti¢en in koliko
jim je stal ob strani, je bilo seveda odvisno od
posameznih urednic. Po vojni je vse do leta 1949
casopis urejala Helena Puhar skupaj z Zimo
Vrscaj. Med leti 1949 in 1951 pa ga je urejala Nika
Arko. Vse urednice so bile izobrazene in ne tako
ujete v dnevno politiko kot npr. vodilni aktvistki
Vida Tomsi¢ in Lidija Sentjurc. Obe Zenski, tako
Helena Puhar!? kot Nika Arko? sta se zanimali za
Zensko vprasanje, in sta se tudi kasneje v zivljenju
posvetili vzgoji otrok, predvsem odnosu med starsi
in otroci. Na postopno preusmerjanje ¢asopisa po
letu 1948 tako poleg zunanjih sprememb in po-
stopne ideoloske razbremenitve vplivata tudi oseb-
na usmeritev in interes urednic. V rezultatu dela
urednic se po mojem kaZe njuna zavzetost za pro-
svetljevanje Zensk, ki se scasoma (po letu 1949)
odmika od politiénih ideologkih kalupov AFZ, ¢e-
prav NaSa Zena ostaja glasilo organizacije in zen-
ske 3e naprej obvesca o njenih nalogah, dolznostih
in programu. TakSno oceno podaja Nasa Zena tudi
v clanku Pismo iz uredniStva leta 1951: "Zakaj
prav zares ni vseeno, kako je kaka stvar napisana
in kdo jo je napisal. UredniStvo naSega lista se
namre¢ zelo trudi, da bi bili prispevki dobri in da
bi jih po moznosti pisali strokovnjaki, ki razumejo
svojo stvar. Tako na primer lahko o zdravstveno
prosvetnem delu pisejo zdravstveni delavci ..."2!

O priljubljenosti in razsirjenosti ¢asopisa govo-
rijo podatki o naroénicah in o kupcih. Naklada
Nase zene je leta 1948 nihala med 38 in 39.000, kar
je priblizno toliko kot danes.?? Do leta 1950 se je
Stevilo naroénic povecavalo, kar lahko povezemo s
spreminjajoco podobo samega ¢asopisa. Nasa Zena
se je namre¢ vedno bolj posvecala prakticnim in
konkretnim problemom zenske. Ob takSnem Ste-

vojnega ¢asa. Pogovori so polekali leta 1997. Pri izboru
informatorjev je odlocala njihova razlicna poklicna
usmerjenost. Poleg Stirih Zensk, je pri pogovoru so-
deloval tudi moski. Dve informatorki sta iz Ljubljane:
tobaéna delavka in univerzitetna profesorica. Trije in-
formatorji so iz Novega mesta: upraviteljica vrica, Solska
uditeljica; obe Zenski sta bili aklivni v kulturno pro-
svetnem Zivljenju v Novem mestu. Informator, ki je so-
deloval pri pogovoru, je po drugi svelovni vejni vodil
izobrazevalne lecaje za ucitelje v Novem mestu.

Helena Puhar je bila pedagoska svelovalka. Leta 1955 je
pomagala in sodelovala pri ustanovitvi kasnejSega Sve-
tovalnega centra za otroke, mladostnike in starSe.

Nika Arko je bila kasneje profesorica na 3oli za socialno
delo.

21 N.z., 1951, str. 65.

Do zacetka leta 1951 se je naklada povecala na 58.000.
Po podrazilvi maja 1951 je strmo padla, decembra je
znasala le 13.000 (decembra je bilo prodanih 12.826
revij). Najve¢ narocnic je prihajalo iz zahodnega dela
Slovenije, najmanj jih je bilo na obalnem pasu. Med leti
1948 in 1951 se je povecalo tudi Stevilo narocnic iz
tujine: od 200 1948. na 1000 1951. Za podatke se za-
hvaljujem gospe Marti Krpi¢ iz urednistva Nase Zene.
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vilu naro¢nic je poskusalo glasilo s prispevki slediti
splosnemu druzbenemu dogajanju. Leta 1950 pa
se je narocnina glasila moéno povisala, zato je pri-
slo do vedjega upada. Sele sredi petdesetih let je
Nasa Zena zopet zazivela,

V nadaljnem poskuSam osvetliti podobo Zen-
ske, ki jo bralkam predstavlja Nasa Zena. Pri tem
spremljam Zenski lik pri njegovem spreminjanju,
vzporedno pa sledim tudi spreminjajotem odnosu
med ¢asopisom in Zensko. Namen mojega clanka
je spoznati povojni profil asopisa in razkriti nje-
govo odvisnost od politiénih gesel ter njegovo uje-
tost v povojno politiko in njeno ideologijo. Da-
nasnji ¢lovek vse tezje razume dejanja ljudi v pol-
preteklosti in marsikdaj iz danasnjega zornega
kota ocenjuje preteklo dogajanje. Zaradi lazjega
razumevanja okolis¢in, v katerih se je oblikovala
povojna podoba zenske, sem zato prisluhnila tudi
konkretnim Zivljenskim zgodbam. V tem pogledu
so mi zlasti pomagali pogovori z informatorji, ki so
mi razéirili pogled v dozivljanje povojnega ¢asa in
mi ga priblizali.

Zenska — mati

Prispevki, s katerimi se NaSa Zena posveca ra-
zmerju med Zensko in otroci, so v prvih letih po
vojni vzgojno naravnani. Drzava je mater po
besedah Nase zene povzdignila in ji javno priznala
pomembne vzgojne naloge. Z utemeljitvijo, da bo
poskrbela za uveljavljanje enakopravnosti Zena, je
vzela zakon in druzino v svoje roke. DruZina se je
morala v skladu s komunistiéno ideologijo odpreti
v javnost. Po vzoru SZ je jugoslovanska drzava
poskusala pridobiti mo¢ nad druzino in s pro-
pagando ter vodili nadzorovati Zivljenje v njej.
Propaganda je morala poskrbeti, da ta nadzor ni
bil razumljen kot represiven. Vendar so se poskusi
vetinoma neuspesno koncali pri propagandnih
parolah. Informatorke menijo, da se drzava ni vti-
kala v njihove privatne zadeve in ni imela moc¢i ali
nadzora nad njihovim druzinskim Zivljenjem.

Bralko glasilo soofa z novostmi, ki jih prinasa
njen novi polozaj. Najve¢ pozornosti nameni spre-
menjenemu polozaju nezakonske matere in nje-
nega otroka. S pismi bralk opozarja Nasa Zena na
tezave pri realizaciji zakonov v vsakdanjem Ziv-
ljenju (predvsem porodniskih dopustov). Pisma
med drugim kaZejo nepoznavanje Zenskih pravic
in zakonodaje.?3 Urednistvo pa Zenske o novi
zakonodaji ne le obveséa, temvec¢ jih tudi spod-
buja, da se nepravilnostim upirajo.

Nasa Zena obravnava materinstvo kot samo-

23 Kot npr. leta 1947 urednistvo pise: "Takih in podobnih
tozb je ze lepo Stevilo priromalo na naSe urednistvo, pa
smo se odlocile, da se o tem vpradanju obdirneje po-
menimo z nasimi bralkami.” (N.z., 1947, str. 265).
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umevno,#* medtem ko ofeta za njegov morebitni
trud vselej pohvali (vendar so omembe oéeta pri
vzgoji redke). Kljub obcasnim kritikam, poskusa
ostati asopis v odnosu do oceta pravicen: "Nika-
kor no¢emo biti krivitne do ofetov in popustljive
do mater ... Sicer pa bo vsakdo iz vsakdanjega
Zivljenja sam uvidel, da po navadi, razen v iz-
jemnih primerih, mater ni potrebno opozarjati na
dolzno ljubezen in skrb do otroka. Veckrat pa je to
potrebno pri ocetih .." Vendar to NaSo Zeno ne
preseneca: "To je zelo razumljivo. Mati otroka rodi
in doji, ona je z njim nujno in Zivljenjsko pove-
zana."®® Materinska ljubezen do otroka je po takih
pojasnilih in razlagah v Zensko vrojena in s tem
samoumevna, medtem ko mora ofe ljubezen Zele
pridobiti, si jo privzgojiti. Po tem, kaksni so otroci,
kako so obleceni, kakSen je dom, po tem pa naj bi
se spoznalo pravo zensko. V interesu drzave je
bilo, da se omenjeno razmerje ne spremeni, zato
glasilo Zensko na njeno nalogo obcasno tudi
opozori: "... vzdrZzevanje reda in ¢istoée je izkljué-
no Tvoja dolinost"? Z vzgojo pa je Zenski po
vojni pripisana velika mo¢. Vzgoja namre¢ postane
javna vrednota.

Ob koncu Stiridesetih let so pri pisanju o
vzgojni tematiki zopet mocneje prisotni ideoloski
vplivi. AFZ leta 1950 opozori na potrebo po pre-
vzgoji mater. Glavne naloge druzbene vzgoje naj
bi pri tem — namesto mater — prevzele pionirske in
mladinske organizacije. Mati naj bi ostala z otro-
kom le ¢ustveno povezana: "Tistega, ¢esar se otrok
v Soli naudi z razumom, naj se od svoje matere
nauéi ljubiti s srcem."? Vsa leta moéno poudarjen
druzbeni pomen materinske vzgoje tako leta 1950
pristane le na Custveni podlagi.

Z novo usmerjenostjo se glasilo leta 1951 osvo-
bodi strogega ideoloskega in politicnega kalupa in
se zopet posveti odnosu med materjo in otrokom,
tokrat Ze iz bolj praktiénega zornega kota.

Zenska v javnem Zivljenju

Prispevki in fotografije v Nasi zeni leta 1945 in
1946 prikazujejo odlo¢ne in ponosne zenske, ki s
samozavestnimi koraki stopajo v javno zivljenje.
Po vojni je namre¢ ob spremenjenih druzbenih
razmerah v javnost in k politi¢nem delu priklicana
tudi Zenska. Propagandne pozive, s katerimi se
glasilo obraca k slovenski Zenski in materi,
spremlja prepricanje, da Zenski z njenim vstopom
v javno zivljenje nista odvzeta dom in druZina, saj
je uspesna lahko le tista, ki se zaveda pomena

2 "Zenske so, v naravi jim lezi, da se jim hode otroske

blizine." (N.z., 1948, str. 206).
35 Nz, 1947, str. 195.
26 N7, 1949, str. 232.
27 N.z., 1950, str. 64.
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druzine, tista ki "razume svoj vzviSeni materinski
poklic."® Povojna politika namre¢ v svojih vrstah
ni Zelela politicark, ki bi po besedah Nase Zene; "
zviska zavradale vse to, kar po naravi pripada
zeni, skrb in ljubezen do doma in ognjis¢a, skrb in
ljubezen do otrok."2?

Idejno podlago za delovanje AFZ-ja® in Zen-
skega udejstvovanja v javnem Zivljenju je obhko-
valo Ze proletarsko delavsko gibanje 19. stoletju?!
Zensko vprasanje je bilo v proletarskem Zenskem
gibanju obravnavano le kot del splo$nega razred-
nega vprasanja. Pri tem je imelo vedno primat
razredno vprasanje.32 Neprestana opozorila o
enotnosti gibanja Ljudske fronte s poudarkom, da
je AFZ le njena posebna oblika, oznauje jasen
strah pred feministiénimi pogledi.3® Zenska naj bi
v skladu s povojno ideologijo razumela politi¢na
vprasan]a in sodelovala pri gradnji domovine. Po
politiéni in partijski logiki je glavna naloga AFZ
pridobivanje Zensk predvsem za produkcijo in
industrijo, propaganda za program Ljudske fronte
ter pokrivanje podroéij, ki jih druge organizacije
ne krijejo. Vse kar je ve¢, naj bi bil "izrodek
mes¢anskega feminizma." Proletarsko Zzensko giba-
nje namre¢ sloni na veéni interpretaciji Zenske kot
zaostale in neizobrazene. Njene vodnice predstavo
0 zenski zaostalosti povezujejo s sliko Zenske kot
najbolj vernem bitju. Zenska neodpornost za vpli-

B Nz, 1945, str. 1.

2 Nz,1945, sir. 1.

30 AFZ organizacija Jugoslavije je bila ustanovljena de-
cembra 1942 leta v Bosanskem Petroveu. (OF je Zensko
priznala za enakopravno maja, 1942). Leta 1943 je v
Sloveniji v okviru OF zacela nastajati Slovenska pro-
tifasisticna Zenska zveza. Neprestana opozon]a s pou-
darkom, da je AFZ le posebna oblika LF, je delo med
AFZ in LF tako prepletalo, da je bila AFZ leta 1953
ukinjena.

Vlasta Jalusic v svojem delu Dokler se ne vmesajo
Zenske ... razlozi zgodovinski razvoj proletarskega Zen-
skega gibanja. Korenine proletarskega Zenskega gibanja
segajo v nemsko socialno demokratsko stranko, ki se je
zavedala, da mora za mnozi¢ni boj v svoje vrste pri-
dobili tudi Zzenske. Organizacija je morala Zenskam
omogodili posebne oblike Zenskega organiziranja. V
tistem casu Se veljaven pruski zakon je namreé pre-
povedoval Zensko politiéno zdruzevanje. Po drugi strani
pa je razlog za oblikovanje posebnih organizacijskih
oblik Zenskega proletarskega gibanja temeljil v "Zenski
naravi." Zensko gibanje je bilo potrebno tudi v okviru
proletarskega gibanja utemeljiti

Z 7enskim mesfanskim gibanjem ni AFZ Zelela imeti
nobenega stika. Feministke se, po mnenju organizacije,
niso zavedale potrebe po druzbenih spremembah, saj so
se borile le za politicne pravice (Feministk po vojni
Zenske niso marale. Informatorka iz Ljubljane se jih e
danes spominja: "Obna3ale so se kot moski. Oblacile so
se po mosko in se tako strigle.").

Nekatere probleme vsakdanjega Zivljenja Zenske casopis
nakazuje, na nekatere pa eksplicitno opozarja. Pri tem
se opiram na misel Mance KoSir: "V lisku pridejo do
izraza najbolj pereci problemi, ¢e ne direkino, pa in-
direktno, preko poudarjanja, druge skrajnosti in
vzgoje." (Nova revija, 119, leto XI, Lj., 1992, str. XXIII).

31

32

33
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ve reakcije pa je tako zlasti v predvolilnem ¢asu
posebna skrb Ljudske fronte.3

Mnoziéna politicna aktivnost zensk je bila za-
zeljena, medtem ko je pobude in dejavnost posa-
meznic drzava omejevala. Ne glede na formalno
enakopravnost, ki je sicer liberalizirala zakonodajo
in tako Zzenski omogocila vstop v druzbeni prostor,
je povojno politiko neprestano spremljal strah
pred drugaéno Zensko, "... ki bi jo bilo po izstopu
iz staje seveda teZje obvladati."®> Zaradi tega naj bi
bilo poskrbljeno za kontrolo Zenske druzbene akti-
vizacije, ki se je izrazala v postopnem proizvajanju
partijk in brigadirk.3

AFZ je bila hierarhiéno razdeljena na Glavni
odbor, v katerem so imele prevladujo¢ vpliv po-
litiéno in ideolosko "neopore¢ne" izobrazenke in na
okrajne ter krajevne odbore, v katerih so bila tudi
preprosta dekleta, ki marsikdaj niso razumela vpra-
Sanj in nalog glavnega odbora in so jih, po besedah
NaSe Zene, le direktno prenasale preprostim
Zzenskam. Z leti so se razlike med aktivistkami v
organizaciji le povecevale. Nekatere so se izobrazile
in se zacele poklicno ukvarjati s politiko. Druge so
delovale v okviru svoje poklicne izbire. Tako sta
nerazumevanje nalog, ki jih je dolo¢ala drzavna
politika na eni ter neposluh in marsikdaj nezain-
teresiranost za konkretne probleme na drugi strani,
rusili povezanost med organizacijo in Zenskami.
Razdrobljenost in razlike v ravneh med njimi pa je
zmanj$evala mo¢ organizacije.

Ena izmed najpomembnjesih poklicnih nalog
casopisa (kot glasila AFZ) leta 1945 je bila pripra-
viti Zenske na volitve.3” Pri tem se Zenski list s
svojo agitacijo med drugim posveti prikazovanju
vojnih zlo¢inov, ki naj bi nazorno razkrili, komu
pripadajo najvecje zasluge za svobodo. Fotografije
manifestacij, ki jih objavi v oktobrski Stevilki 1945,
ne potrebujejo komentarja. Panoji z napisi na fo-
tografijah manifestirajo odlocitev ljudstva: "Vsi za
republiko” 3 "Zene hoéejo republiko"?® Po bese-

3 Zenske je bilo treba politicno in ekonomsko prosvetliti,

da bodo jasno spoznale razmere in se pridruzile priza-
devnemu in bojevitemu socialistitnemu proletariatu (...)
samo Vv tem primeru imajo posebne organizacijske
oblike Zenskega proletariata smisel." Cit. Clara Zetkin,
1889, cil. po Vlasti Jalusi¢, Dokler se ne vmesajo Zenske,
str. 109.

Silvija Borovnik, Pisejo Zenske drugace?, Lj., 1996, str. 21.
Kljub mnozi¢nosti je bila mo¢ organizacije omejena "z
avtocenzuro in z ideoloskim jopifem Zenskega vodstva
socialdemokratskega Zenskega gibanja, ki je natanko
predpisoval meje politiziranja problemov in interesov
zensk." V. Jalu$i¢, nav. delo, str. 101.

S posebno pozornostjo se glasilo posveli predvsem
pripravi zensk na volitve v ustavodajno skupséino Jugo-
slavije, novembra leta 1945. NaSa Zena posku$a na
opredeljevanje zensk vplivati z zgledi in zgodbami. Pre-
pricevanje preko zgodbe je udinkovitejSe, ker ni
direktno in je zato sugestivnejse.

38 Nz, 1945, str. 207.

N.d.

37
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dah Nase Zene nosijo Zenske "v srcu 26. tocko pro-
grama" %0 ki po mnenju ¢asopisa pomeni Zensko
osvoboditev. Glasilo seznani bralke s programom
Ljudske fronte. Clanki pri tem jasno namigujejo na
nevarnost, ki jo predstavljajo Zenska rahlocutnost,
nevednost in vodljivost. Vendar uredni$tvo bral-
kam zaupa, da so moéne in se bodo poskusom
reakcije le "glasno in zmagoslavno" nasmejale.4]

Ob volitvah nato asopis navduSeno porofa o
mnozi¢nem obisku volis¢. Vsesplosno zadovoljstvo
nazorno ilustrira z naslovi: "V nasih srcih je
sre¢a",*2 "Zunaj je dezevalo, v nasih srcih je sijalo
sonce."3 Zenske na fotografijah (ve¢inoma so vse
starejse¥) zaneseno stegujejo roko v skrinjico in
odlo¢no prihajajo na voliS¢a z besedami: "Tovaris,
dajte mi kroglico."%?

Kot ze receno je poskusala Nasa Zena z zgod-
bami Zenske motivirati k mnoZi¢nejSem in pogum-
nejSem vstopanju v javno, politicno zivljenje. Ana-
liza zgodb pa kaze predvsem na aktivizacijo, ka-
krino si je Zelela in si (jo) je predstavljala povojna
politika. Tako junakinje zgodb vefinoma Sirijo ide-
je programa Ljudske fronte, opravljajo predvolilno
agitacijo, nadzorujejo ali sodelujejo pri oddaji
hrane, itd. Ne glede na ciljne naloge propagiranih
zgodb, pa se izkazejo kot zelo pomembne pred-
vsem znacajske poteze junakinj. Tako npr. v od-
lomku iz knjige Sestanki Ignaca Koprivca®® bralka
v ospredju zgodbe zagleda skupino osvescenih ter
odloénih Zzensk, ki se med seboj spodbujajo: "Da
ne bos stedila jezika, ..". Moski se seveda nad
njimi zabavajo, toda Zenske se ne pustijo zbegati.
Trdne so, moéne in samozavestno odgovarijajo.
Istega leta se v Nasi Zeni pojavi karikatura,®’ ki
kaze zensko, kako z metlo ¢isti ljudske odbore.
Nova Zenska je namre¢ vsestransko odloéna in ne
prenese krivic. Po mnenju NaSe Zzene, taks$na
zenska tudi doseze, kar hoce.

Ob opredeljevanju nalog AFZ-ja leta 1950 se
Vida TomS$i¢ obraca na zaostale Zenske celotne
Jugoslavije. Znak zaostalosti jugoslovanske Zenske
je po njenem mnenju feredza. K temu ob bok
postavlja slovensko zaostalo Zensko, Zensko pode-
zelja. Kmecka zZenska je bila po njenem mnenju

40 N d, 26. tozka zenskam priznava volilno pravico.

41 Izkazovanje zaupanja je namre¢ ena izmed najpogosteje
uporabljenih tehnik povojne agitacije. Cloveku naj bi se
poverilo zaupanje, hkrati pa privzgojil obutek slabe
vesli, ¢e stanje ne odgovoraja povedanemu..

42 N3, 1945, str. 225.

3 Nz, 1945, 224.

# Glasilo poudarja kdo so volilke. Volijo namre¢ tudi stare
mamke, ne glede na leta, ne glede na njihovo zdrav-
stveno stanje, po besedah NaSe Zene, srecne, da so lah-
ko docakale tako pomemben dogodek.

45 N.z., 1945, str. 229.

1y Nz, 1946, str. 265, 266.

N.z., 1946, str. 258.
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nesamostojna. Njena odvisnost pa se je kazala v
odvisnosti od ("reakcionarne”) duhoviéine 48

Red in snago —
tudi v vse odbore ljudske oblasti.

Nasa Zena 6, 1949, str. 258,

AFZ je nekatere Zenske dejansko prosvetlila in
izobrazila. Organizacija in uredniStvo sta opozar-
jala na potrebo po globljem angaZzmaju Zenske, ki
ne ostaja le pri njeni ¢ustveni zavzetosti.?? Vendar
pa se pri delu organizacije in deloma tudi Nase
zene kaze neprestana ambivalenca. Glavni odbor
se je ves Cas lovil med teznjo po vcasih razsvet-
ljensko usmerjenem poucevanju, ideologijo, poli-
tiko in strahom pred feministi¢nimi nazori. Pri tem
je prihajalo do konfliktov v sodelovanju z ostalimi
odbori, ki so se po mnenju aktivistk kazali v
"kampanjskem reSevanju nalog".

Potrebo po izobrazbi je AFZ organizacija po-
gosto povezovala s prevzgojo Zena, njihovo du-
hovno in politi¢cno prekalitvijo, Nasa Zena pa je v
tem pogledu stopila na samostojnejSo pot. Res je,
da medij z agitacijskimi parolami poziva bralke na
boj prosti nepismenosti. Res je, da tudi v skladu s
potrebami drzavne politike slika lik modernega
dekleta, ki se odlo¢no, ne glede na predsodke, po-
sveti za Zensko nenavadnem Studiju, kot npr.
elektroinstalaterstvu. V resnici je bil to ¢as, ko je
drzava potrebovala take strokovnjake. Vendar pa v
delu medija zato ne smemo videti le njegove pro-
pagandne vloge. Preiskava daljSega obdobja nam-

48 Naloga AFZja je bila, da tem Zenskam dopove, da je
duhovséina Skodljiva in nevarna, da jih polititno pre-
filtrtira in naud ‘samostojnega’ razmisljanja.

Vida Tomsi¢ leta 1948 javno opozarja bralke in akti-
vistke: "Ne sme se ve¢ dogajati, da bi Zene ne vedele
zakaj so jih pritegnili k temu ali onemu delu, da bi ne
razumele akdije, ki jo izvrujejo, da bi brez prepricanja
sprejemale razne obveze" (N.z., str. 39).

49
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re¢ pokaze, kako je glasilo s prispevki Zenske
spodbujalo k izobrazevanju in jim poskusalo s
prikazi novih moznosti dejansko zagotoviti boljsi
standard. V ospredje njegovega delovanja stopi
predvsem opozorilo na pomen izobrazbe, ki Siri
moznosti Zenske uveljavitve.?0

Nasa zena se ze v prvih stevilkah leta 1945 po-
sveti objavi odlomkov ali povzetkov knjig. K na-
daljnjem in pogostejSem objavljanju pa jo spod-
budijo tudi bralke same, ki se Ze ob koncu leta 1945
zavzamejo, da bi bilo takih objav Se veé. Poleg
odlomkov iz leposlovnih in literarnih del pri¢ne
Casopis leta 1951 pisati tudi o zenskem liku v
leposloviju. Leta 1947 se uredni§tvo zavzame za
poduk v pisanju lepega slovenskega jezika. V ¢lan-
ku "Hoce$ pisati pravilno in lepo sloven3tino?"
opozarja na najpogotejse napake, znacilne za pisma
in dopise. S kraj§im prispevkom poskusa med
drugim Zenske nauditi jasnejSega in razumljivejSega
izrazanja.

Teznja po prosvetljevanju je z leti vedno moé-
nejsa. Tudi v vrsti drugih rubrik kot npr. "Novice
iz sveta" (1947) in kasneje "Po Sirnem svetu" se na
zacetku neprikrita propagandna tendenca postopo-
ma umika. Namen prispevkov v prvih letih po
vojni je predvsem v utrjevanju zaupanja v oblast
in drzavo.! Ideolosko propagandna nota, ki v
prispevkih v splosnem niha, pa postopoma izginja.
Prispevki postajajo vsebinsko vedno bolj raznoliki,
vedno pogosteje jih spremljajo fotografije, zem-
ljevidi in sheme. To razkriva prizadevanje revije,
da bi Zenske spodbudila k razmisljanju in jih
zainteresirala za nova podro¢ja. Bralke poskusa
navdusiti nad umetnostjo, biologijo, zgodovino in
tudi slovensko ljudsko kulturo.

AFZ se je vedno manj posvefala specifi¢nim
problemom Zenske. Zato so se Zzenske aktivno
vkljuéevale tudi v najrazlicnejSe druge organi-
zacije. Med seboj so se spodbujale, o svojem delu
pisale v NaSo zeno in tako Sirile nove zamisli in
ideje. To je povefevalo njihovo samoiniciativo.
"Zenske so postale pri delu e samostojnejse, kot so
bile. Ne ¢akajo le na navodila, zatekajo se k lasini
iznajdljivosti." ugotavlja Nasa zena leta 1951.52

Zenska in delo
Po mnenju Nase zene (1945-1951) in informa-

torjev se je zenskam po vojni odprla paleta novih
moznosti poklicne uveljavitve.53

50 Vedno ves je prispevkov in fotografij, ki prikazujejo
zenske v kemijskih laboratorijih, Zenske kol medicinske
sestre ter Zenske izobraZenke.
Dogodki in razmere v imperialistitnem svetu, ki jih ¢a-
sopis popisuje, naj bi jasno kazala, kako je "pri nas"
najlepse.
52 Nz, 1951, str. 60.

"Zame je bila Amerika," pravi informatorka, ki je prisla iz

51
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Nasa Zena, 1947, str. 232.

V prvih letih po vojni se Nasa Zena podobno
kot povojna politika lovi med propagiranjem lika
fizitno moc¢ne delavke in podobo materinsko ¢utece
zenske, ki poskrbi za otroke, bolne in onemogle.*
Nove naloge in dolznosti Zenske v javnem zivljenju
pa se vecinoma kazejo kot odpiranje Zenskega dru-
zinskega gospodinjskega dela v druzbeno sfero.®
Zenski se pri tem javno prizna dolo¢eno mo¢. Po
smernicah, ki jih postavlja politicni vrh, tako Nasa
Zena spremlja Zensko na podrocje socialnega dela
in jo prikaze kot neutrudljivo ali pa jo spremlja pri
njenem delu za obnovo, kjer s krampom in lopato v
roki, neutrudno in v medsebojnem sodelovanju z
drugimi, gradi poruseno domovino. Prikaze jo pri
fizicnem delu npr. v opekarni pri nalaganju streSne
opeke, ji sledi v tovarno ali Sivalnico, kjer jo,
zatopljeno v delo, fotografira. Njena drza na

dolenjskega podeZelja v Ljubljano in se zaposlila kot
tobaéna delavka.

Fotografije pogumnih partizank z najdencki v narodju
sooblikujejo podobo Zenske, ki ni le pogumna, odloéna,
temvec je tudi materinska.

Kot pravi Mirjana Ule v svojem prispevku Kontekst
zenskih $tudij (Od Zenskih $tudij k feministiéni teoriji,
Lj., 1993): "Neprestani klici in vstopanje Zenske v jav-
nost ne pomeni njene polititne aktivizacije, temvec
predvsem njeno participacijo v okviru druzbenih dejav-
nosti, v ti. "sferi socializiranega gospodinjskega dela.”.
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fotografiji je nazorna predstavitev njene zagnanosti.
V delo je namreé tako zatopljena, da kamere niti
opazi ne. S predstavitvijo Zenske za razliénimi de-
lovnimi stroji poskusa prikazati kako zelo so se
spremenile druzbene razmere in prav tako pogledi
na zensko. Pri tem drzavno oblast zlasti v prvih
letih po vojni slika kot Zzensko zas€itnico in osvo-
boditeljico, ki Zenski omogoéi, da enakopravno z
moskim poprime za vsako delo. Pogovori =z
informatorji kazejo, da se razlog za taksen ali dru-
gacen angazma marsikatere posameznice ni skrival
v dokazovanju in potrjevanju Zenske enako-
pravnosti, temve¢ v veri in zelji, da gradi in
ustvarja novo domovino. "Domovina je bila raz-
ruSena, treba je bilo poprijeti za delo," se 3e danes
spominjajo informatorji. "lz osvoboditve izhaja
medsebojna pomo¢ tudi med spoloma."6

Zenska v Nagi Zeni pa se je morala s prihodom
na delovna mesta, ki so bila po starih predstavah
zanjo neprimerna, marsikje soocati s predsodki. Ko
leta 1947 Nasa Zena spregovori tudi o tem pro-
blemu, zavzame do Zenske zas¢itniSki odnos, pre-
pri¢ana, da vklju¢evanje Zensk v produkcijo ni od-
visno samo od Zzenske same. Ostro nastopi proti
moskim sodelavcem, predvsem pa proti voditeljem
podjetja, ki podcenjujejo Zenske sposobnosti’? Po
mnenju Nase Zene so delavke neprestano opravi-
fevale zaupanje ter dokazovale, da delo lahko
opravljajo celo vestneje kot moski delavci. To naj
bi veljalo tudi za povsem fizicna dela.’® Zato je
NaSa Zena Zenskam pripravljena pomagati z na-
sveti, bralke pa spodbuja k pisanju o krivicah in
nepravilnostih.?? Na svojih straneh ustanovi tudi

5 Citat informatorke iz Novega mesta, iz intervijuja leta
1997.
57 ¥ danku z naslovom "Kako zaposliti kar najvec Zena" se
urednice posebej zavzamejo za Zensko slaliS¢e: "Razen
vseh teh razlogov pametnega gospodarjenja, pa govore
za to, da smo dolzni Zenam ustvariti moznost, da
najdejo primerno zaposlitev, tudi drugi razlogi. Med
najmocnejiimi je polna pravica Zene do enakopravnega
polozaja v nasi druzbi." (N.z., 1947, str. 135).
Casopis v tej zvezi opozarja na primer domzalskega
gradbiséa, kjer so Zenske iztovorile vagon v Sestih urah,
moski pa v desetih. Pri tem se zgraZa nad nepravilno
razdelitvijo delovne sile. Vendar o takSni praksi ne
razmislja kot o neenakopravni porazdelitvi dela, zaradi
katere trpi Zenska. "Nacelno to ni¢ ni narobe... Sprito
pomanjkljive delovne sile, je lo vendar napaka", kar
pomeni, da vidi napako v nerazumevanju druzbenega
pomena petletke. (N.Z., 1948, str. 238).
S tem odpira Zensko glasilo tudi vprasanje o uresni-
cevanju zakonodaje v vsakdanjiku. Le ta je bil vedi-
noma odvisen od volje in znacaja posameznih upra-
viteljev in vodileljev podjetij. Na to sporno situacijo me
je opozorila tudi informatorka, tobacna delavka, ki je
bila kot mali samohranilka opraviena noc¢nega dela.
"To je bilo samo na papirju”, se $e danes spominja. Ker
ni tega dejstva nihce uposteval, je z delom nadaljevala
podnevi in ponodi, prav tako ob sobotah in nedeljah.
Delo je opravljala, saj se je zavedala, da sluzba njej in
otrokoma omogo¢a prezivetje.

58

59

pravno posvetovalnico, saj kot meni leta 1951:
"Kriveem prav gotovo ne bo vseeno, ¢e bomo o
njihovih napakah javno spregovorili."60

Nasa Zena 1947, str. 304.

Pri utemeljevanju zakaj je poklic, ki ga pro-
pagira, za zensko primeren, se NaSa Zena (Se ved-
no) opira na tradicionalne razmejitve med moskim
in Zzenskim podrocjem. "Pri snovanju in gradnji
recimo socialnih ustanov in pri izdelavi nacrtov za
notranjo opremo mora najti zadoSéenje tudi Zena,
ki doslej ni delala v poklicu."®! Torej Nasa Zena,
kljub svoji Zelji po brisanju razlik med moskim in
Zenskim delom, pristaja na razmejitev med Zen-
skim in moskim podro¢jem. Zenska lahko po nje-
nem mnenju "doprinese celo ve¢ kot moski, saj je
socialna skrb in urejanje doma kot nekaksna Zzen-
ska domena ze od nekdaj, le da smo zdaj iz ozkih
privatnih okvirjev lahko stopile na Siroko pod-
roje."2 To pomeni, da se podrodje Zenske v Nasi
zeni ne spremeni. Njen svet ostaja tak kot je bil, le
razsiri se. Ob tem naj bi Zenska v novem casu
sprejela tudi vedje odgovornosti. Zenska bi se mo-

60 Nz, 1951, str. 65.
N.z., 1948, str. 137
N.d.
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rala namre¢ kot mati zavedati, da s svojimi dejanji
vpliva na okolico, s svojim delom sluzi za vzgled
otroku.%? Otrok naj bi bil na mater, ki izpolnjuje
druzbene potrebe, ponosen in ji zato v njeni
zagnanosti tudi sam sledi. Nasa Zena poskuSa na
takSen nacin Zenske v njihovi delovni vnemi 3e
bolj spodbuditi. Véasih pa je nad zagnanostjo in
odlocitvami delavk za nekatera delavna mesta
preseneceno celo urednidtvo. Tak$na je npr. Zen-
ska zaposlitev v rudnikih: "To je bil revolucionarni
polet nase Zene, ki so Sle tako dale¢, da so vstopile
v rudnike kot kopaéi premoga."® Kljub temu, da
pri zenski zaposlitvi z deli tezjega znacaja medij
marsikdaj ugotavlja in dokazuje Zensko zagnanost,
se avtorice prispevkov vefinoma zavzemajo za bolj
primerno delitev dela med spoloma.

Vendar Nasa Zena ne poziva zenske le k po-
klicem, ki jih v tistem ¢asu druzba najbolj potre-
buje (kot npr. tezka industrija in socialne usta-
nove), marvet bralkam vedno pogosteje pred-
stavlja raznolike in za Zensko popolnoma nove
poklicne moznosti.%5 Ze leta 1945 razvneto pise o
preprostem slovenskem dekletu, ki je bilo neko¢
Sivilja, "... zdaj pa samostojno upravlja mogoéno
letalo."®® Razmerju med Zensko in letalom, kot
simbolu novih ¢asov, se sploh veckrat posveti.
Razmerje med Zzensko in strojem namre¢ najna-
zorneje kaze na radikalno spremembo v zivljenju
7enske. Zenska, ki je v preteklosti veljala za nezno
in krhko bitje, je v novem ¢asu mocna in ob-
vladuje velike, a tudi zapletene stroje. Pomembna
novost, ki se pojavi v slikanju povojnega Zenskega
lika, je paé tudi Zenska iznajdljivost. Zenska po-
stane svoboden, samoiniciativen subjekt, ki je od-
govoren za svoja dejanja.

UredniStvo tako bralke spodbuja k sprejemanju
novih izzivov. Njihovo pozornost poskusa priteg-

63 Pposledice prostovoljnega dela spozna bralka v naslednji
zgodbi: "V isti hisi stanuje Igor, ki ga ima mala 5tiri let-
na Lenka zelo rada, toda imela bi ga 3e mnogo bolj, ée
bi tudi njegova mama hodila na prostovoljno delo!"
Avtorica prispevka se nato posveli pogovoru med otro-
ci: "Kdo bo pa potem doma kuhal in pospravljal .."
opravituje svojo mater Igor, Lenka pa mu "zabrusi™:
"Misli§, da naSa mama ne kuha in ne pospravlja? Ona
najprej skuha in pospravi, potem gre pa delat.” (N.z,
1948, str. 338).

64 N, 1947, str. 362.

Vzporedno z naérinim gospodarstvom raste tudi zahte-

va po visji kvalifikaciji. Eden od vzrokov za problema-

ticno situacijo v gospodarstvu, ki se je kazala v nepri-
merni razdelitvi dela med spoloma, v premajhni uéinko-
vitosti, sporih in izkoris¢anju Zenske delovne sile, je po
mnenju Nase Zene v premajhni usposobljenosti zensk.

Zato zenske spodbuja k izobrazevanju in k obiskovanju

tecajev, ki jih za svoje delavce organizirajo tovarne. (Za-

kon je namre¢ zagotavljal delavkam, ki bi do decembra
leta 1948 opravile izpit, priznanje kvalifikacij.) Po drugi

strani pa se urednistvo tudi zaveda, da ima Zenska z

vi$jo izpbrazbo vet poklicnih moZnosti in izbire.

66 N.z., 1945, str. 215.

162

1999

niti z direktnimi nagovori kot npr.: "Ali bi hotela
postati pilot?"87 Predsodke, "da je taka sluzba za
Zeno prenaporna’ ali "da ima Zenska zanjo
premalo poguma in duha pristnosti’, takoj zavraca.
Po njenih besedah je potrebno taksne pomisleke
"odlo¢no pobiti." Problem pa¢ ni sposobnost, tem-
vet veselje, zanimanje za stvar. "Zato pri odlocanju
za poklic ni merodajno ali si moski ali si Zenska,
marveC je merodajno to, ali si pogumen, miren,
vzdrzljiv ali nisi." Nasa Zena verjame, da je Zenska
vse to ze veCkrat dokazala.

Vzporedno s prikazovanjem novih poklicnih
moznosti se v glasilu spreminja tudi Zenska drza
na fotografijah. Ob Zenskah, ki opravljajo nekatera
umska dela, je drza fotografirank manj mozata in
ne poudarja ve¢ njihove fizine moci. Delo, ki ga
na fotografiji opravlja Zenska, ofitno ni tako na-
porno. Zanimivo se z leti spreminja tudi podoba
pilotke. Razmerje med letalom in Zensko pilotko
po dolo¢enem ¢asu ni vec tako fascinantno. Ka-
mera se preusmeri na Zenski obraz, ki ga na po-
seben nacin, pod razlitnimi koti osvetli s svetlob-
nimi zarki. V ospredje tako stopa estetski vidik.

Kljub razli¢tnim poklicnim predstavitvam in te-
mu primernim pozam zensk na fotografiji, pa
ostaja prevladujota podoba Zenske, "ki je postav
na, krepko rascena ... Sirokih ple¢ in Zuljavih dla-
ni."®® Ne glede na odpiranje novih moznosti in
enakopravno zakonodajo, so splosno pomanjkanje,
druzbene potrebe in povojne razmere (porusena
domovina), hkrati pa pomanjkljiva izobrazba in
kvalifikacija Zensk, Zenske pri izboru med moz-
nostmi seveda $e naprej omejevali.

Ali je nova domovina Zensko osvobodila

Novo obdobje Zenske ni razbremenilo, temvec
jo je potisnilo v proletarske—delavske vrste in jo s
tem Se dodatno obremenilo. Tudi njena vloga
doma je ostala nespremenjena. Jugoslovanska dr-
Zzava je sicer z mnozi¢no mobilizacijo po vojni
mnoge Zenske v resnici izobrazila in jih pritegnila
v druzbeno dogajanje. Z enakopravno zakonodajo
je zensko zaséitila v zaposlovanju ter v njeni
materinski funkciji (porodniska). Z zakoni je po-
skusala urejati tudi razmerja med moZem in Zeno.
Vendar pa je Zzenske obdrzala pod nadzorom.

Izhajam iz teze, da je povojna oblast Zensko
osvobodila toliko, kolikor jo je potrebovala. Zenske
so postale le "negativno enake", bile so le "delovni
¢lovek"5? Naprej pa se je morala znajti Zenska
sama in to v mejah, ki jih je dolocala partija.

67 Nz, 1947, str. 202.
N.Z., 1950, str. 34.
O tem je pisala Vlasta Jalusi¢ v delu Dokler se ne vme-
sajo zenske, Lj., 1992.
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Nasa Zena, 1947, naslovnica marcevske stevilke.

Najvecji problem, s katerim se sre¢a povojna
Zenska, je tako njena razdvojenost med materin-
stvom in delom. Razdvojenost poskusa NaSa Zena
redevati z naslednjo mislijo, objavljeno leta 1946.
Zenska ne sme biti le mati, temve¢ mora biti
aktivna, razumeti mora splosno druzbeno doga-
janje, da lahko v tem duhu vzgaja svojega otroka.
Vsestranska aktivnost naj bi bila tista, ki Zenski
omogoca postati dobra mati. Za vzor dobre matere
in hkrati aktivne ter uspesne Zenske postavi Nasa
zena Lidijo Sentjurc.”?

Prva, ki opozori in javno spregovori o pre-
obremenjenosti Zenske je Angela Ocepek leta 1948.
Zenskam je po njenem mnenju treba pomagati, da
ne bodo veé¢ "suznje svojih poklicev", in da jim
druzina ne bo v breme ter da bodo nasle dovolj
¢asa za svojo "lastno vzgojo, politiéno in strokov-
no."”l Z omenjenim nastopom javno odpira vpra-
sanje o enakopravnosti Zenske, kakrino naj bi ji
zagotavljala nova oblast. "Zene je treba razbre-

70 "Matere smo lahko %e posebej vesele, da je tako od-

govorno delo, kakor je vzgoja in kulturen dvig nasega
ljudstva, poverjeno Zeni, ki je sama mati." (N.z., 1946,
str. 214). Omenjeno misel izrazajo tudi naslovi: "Matere,
ki niso samo matere in so prav zato najboljSe matere."
(N.d.).

71 Nz, 1948, str. 143.
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meniti dela doma, ker drugace vsega kratko malo
ne bodo zmogle in se tudi ne bodo mogle po-
liticno razvijati, ker bodo morale, ko pridejo do-
mov opraviti tiso¢ del, medtem ko gre lahko moz,
ki v sluzbi natanéno toliko dela, v prostem ¢asu,
kamor hoce."72 Moz, za razliko od Zene, v povoj-
nem ¢asu ne dobi in sprejme novih nalog. Medij
zanimivo namiguje na njegovo svobodno preziv-
ljanje prostega ¢asa. Vendar ga za to ne obtoZuje:
"In to je kon¢no tudi smisel socialisticnega Zziv-
lienja."”3 Zenske naj bi si medsebojno pomagale in
same rezreile problem preobremenjenosti.”* Na
moZa pa pri tem nihe niti pomisli ne. Zenskam
naj bi pomagala tudi AFZ. Vendar v Nasi Zeni na-
vedeni primeri ne kaZejo intenzivnega sodelovanja
z organizacijo. Poizkusi reSevanja so zato vedi-
noma rezultat iznajdljive organizacije delavk, kot
npr. delavk tovarne Saturnus, ki v Mostah usta-
novijo pralnico, krpalnico in kopalisce.

Problem zenske preobremenjenosti ostaja v
ospredju vse do leta 1950, ko Vida Tomsi¢’® po-
novno odpre javno razpravo o tezkih razmerah, v
katerih se je znasla Zenska. ReSitev pa se po nje-
nem mnenju skriva v tehni¢énem razvoju, ki naj bi
zensko razbremenilo drobnih del in spremenilo
odnos med moZem in Zeno.

Preobremenjenosti seveda nista resila ne drzava
in ne AFZ organizacija. Socialistiéni rezimi so se po
mnenju Marije Cigale trudili da bi zaposlenim
zenskam olajsali polozaj, vendar resitve niso nasli,
saj se niso "povzpel(i) nad Leninovo misel o men-
zah, jaslih, otroskih vrtcih, ki naj bi resevale Zen-
sko."76 Analiza glasila NaSa Zena je pokazala, da je
k razbremenitvi Zenske v najvedji meri pripomogla
samoiniciativa Zensk. Nasa Zena je s Sirjenjem idej
in spodbud pri tem pomembno sodelovala. Razne
predloge so vsebovala tudi pisma bralk, preko ka-
terih so si Zenske direktno izmenjavale izkusnje.”
Pogovori z informatorji pa kazejo drugacen pogled
na izkuSnje zensk v prvih letih po vojni. Infor-
matorke se spominjajo, da je bilo tezko ali sploh
nemogofe najti prosti ¢as. Vendar se nad pre-

72 N.7,1948, str. 212.

73 Nd.

74 Kljub manj ali bolj moénemu zavzemanju Nase Zene po
spremembah, ostaja problem neresen, saj prevlada
splosno mnenje, da naj problem resijo tisti, ki trpijo
$kodo. "Zato ni dovolj, ¢e Zena v teh ‘repih’ samo
godrnjajo in zabavljajo." Zato Nasa Zena bralke nepre-
stano opozarja, da se morajo za pravice boriti same, saj
je "razvoj vsake pravice odvisen, kako jo ljudstvo
uporabi, kako po njej posega." Urednistvo tako Zenske
e naprej spodbuja predvsem k vztrajnosti.

751950, str. 213.

M. Cigale, Ko odgrnes 7 tancic, 1992, str. 43

Omenjeno trditev najlepSe prikazuje primer, ki se je

pojavil v pismih bralk: "Zelo smo radovedne, kako je

drugod? Pa bi se oglasile kdaj in povedale o svojih iz-
kusnjah, saj nam bodo samo v korist." (N.z.,, 1951, str.

62).
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zaposlenostjo vsaj nekatere Zenske niso prito-
zevale. Niso je sprejemale kot obremenitev, tem-
veé kot potrebo. Sre¢a in vsesplo$no zadovoljstvo
nad tezko docakano svobodo sta ljudem vlivala
mo¢ in energijo, tako ni na utrujenost, po mnenju
informatork, nihée niti pomislil. "Vse smo zmogle",
se spominjajo $e danes,”® pri tem pa priznavajo,
da se polozaj zenske doma po vojni ni spremenil.
Skrb za otroke, gospodinjstvo je ostala Zenska
stvar. "Mogkemu je bilo nerodno nositi mrezco" ali
"Moskemu je bilo nerodno pr'g'eti otroka zunaj za
roko", se spominjajo nekatere.”

Nasa Zena, 1951, naslovnica julijske stevilke.

O zakonskih zadevah, izvzemsi iz pravnega
stalid¢a, Zenski Casopis le redko spregovori. Cust-
venim zadevam se glasilo pa¢ v veliki veini ne
posveca, zato je ljubezen v ¢asopisu obravnavana
le z duhovnega vidika®) Osebna dozivljanja in

78y prvih letih po vojni sta entuziazem in zagnanost
zenskam vlivala mo¢ in energijo. Na Zensko izérpanost
pa opozarjajo kasnejsa pisma bralk, ki se pojavijo v Nasi
Zeni leta 1951.

O tradicionalnih razmerjih v druZini nas poleg ne-
katerih ¢lankov in pisem, seznanjajo tudi naslovnice.
Decemberska Stevilka 1950. leta prikaze starejSega
moskega in Zensko z otrokom. Moski sedi v ozadju in
bere casopis, Zzenska je skupaj z otrokom postavljena v
ospredje.

Svojo pozornost posveti le odnosu med Francetom Pre-
jernom in Ano Jeloviek. Ana je po mnenju NaSe Zene
pesniku dala vse "kar mora Zena dati moskemu": "
dala mu je svojo nedolznost in ljubezen, rodila mu je tri
otroke in naposled (mu je dala) tudi svoje zZivljenje .."

79

80
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Custvene stiske so veljale za feministicne in s tem
mescanske. Sentimentalnost bi lahko rusila Zensko
podobo, ki jo je poskuSala ustvariti nova drzava.
Ob tem pa ostaja vidna povojna tema Nase Zene,
problem matere, ki je v vojni izgubila najbliZje.
Zenska — mati, o kateri govore ¢lanki, se zaveda,
da zaradi izgube ne sme obupati. Obraca se na
mrtvega sina, ki je padel, z vero v mater in
zenske, ki so ostale. K delu in odloénosti jo zenejo
sinove misli, v katerih se zrcali njegova vera v
Zenske, ki so ostale.

Po mnenju avtoric prispevkov v Nasi Zeni, naj
bi delitev in skupno podozivljenje vojnih tragedij,
Zzenske povezala in utrdila. Prav podoba trdne
matere, ki jo je utrjeval Casopis, pa naj bi jim
pomagala prenasati boledine. Edini primer, kjer se
sentimentalna obCutja pomesajo s pesimizmom, se
pojavi leta 1946 v pismu matere, ki je v taboris¢u
izgubila svojo héerko®! V pismu izrazi mati Zeljo
po delitvi izgube. Primer pisma, naslovljenega na
vse matere s podobno travmo, kaZe na pomen
zgleda in solidarnosti. V hrepenenju po svetli toé-
ki, se namre¢ mati obrata na Zenske v enakem
polozaju in jih prosi za pogumno besedo.

Za zakljucek

Zenskemu vpradanju — kot samostojni proble-
matiki — Nasa Zena ne posveti velike pozornosti.
Aktivistke, njihovo Zivljenje in delo predstavi iz
vidika skupinskega boja. Svoj pogled na vprasanje
o podrejenosti Zensk v enem primeru tudi eks-
plicitno izrazi, kjer poudari pomen Zenske osvo-
boditve in njene aktivne udelezbe v Zivljenju 82

S¢asoma pricne NaSa Zena o nekaterih temah
svobodneje pisati kot prej. Tako npr. Minko Gove-
karjevo, znano predvojno borko za Zenske pravice,
ki je bila sprva oznacena za feministko, obravnava
leta 1950 kot "roko in srce Zenskega predvojnega
gibanja". Kljub "feministicnem delovanju" ji Nasa
zena — med drugim zaradi njenega prispevka k
utrjevanju Zenske samozavesti, kakor sama pravi,
prizna pozitivne — "napredne poteze".83

Svobodnejsa izbira tematik in nacin obravnave
se kazeta tudi v drugih primerih. Leta 1950 pise
glasilo o pesnici Adi Skerlovi, o njenih pesmih, ki
so polne intimnega ¢ustvovanja ter opevajo lirino
stanje in ljubezen. TakSno pisanje in pesnenje je
Nasa Zena v prejsnjih letih negativno presojala, pri

Iz citata je razvidno, da se pogled na Zenske vrline, tudi
kar zadeva ljubezen, nedolznost, razumevanje in mate-
rinstvo, ni spremenil. (N.z., 1949, str. 34).

"Pisite materi, ki je héerko izgubila v internadiji". (N.z.,
1946, str. 65.)

Predstavi delo Svetozarja Markovica, Podrejenost Zena,
ki je izSlo Ze v prejinjem stoletju. (N.Z., 1946, str. 231.)
83 N.z., 1950, str. 96.
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Moderna pricCeska

V preteklem stoletju in e v tem
do prve svetovne vojne so bili gosti
in dolgi lasje. ena najveéjih Zenskih
lepot. S ponosom so si spletale kite
ter si jih na razne nadipe ovijale okrog
glave ali g::i urejale v visoke bujne
prideske, klobuk, kateremu so po-
svelale posebno pozornost, je smel —

okraSen z nojevimi peresi in celimi
nasadi roZ — pokrivati le vrh skrbno
urejene, bogate frizure,

‘Po prvi svetovni vojni je nastal v
Zenski modi velik preobrat. Krila so
postala povsem km&a, Zena je pricela
gojiti v ve&ji meri Sport ter posvedati
vso skrb negi telesa, posebno nog.

Kaj pa prideska? Moska frizura,
imenovana bubi, neokusno do 0&i po-
veznjen klobuk sta pahnili v ozadje
pozornost, ki jo zasluZzi ta resniéni
okras vsake Zene.

Postopoma je muhavost mode po-
pudéala; madehovsko zapostavljena
prideska je spet pridla do svoje velja-
ve. Tedaj je za vsako postalo spet
vazno vprasanje, kako negovati lase,
da bodo lepi, zdravi in da bo z njimi
vendarle kar najmanj dela in strogkov.

Naj tu navedem navodilo, po ka-
terem se lahko ravna prav vsaka, tudi
tista, ki je najbolj zaposlena.

Lase si umivajte enkrat meseéno.
Ce so redki in slabi si dva do tri dni
pred umivanjem lasidée dobro natrite
z vazelinom, v katerega ste kanile ne-
kaj kapljic petroleja. Nato si umijte
fase z gosto milnico in jih temeljite
izperite, Nazadnje si izplaknite lase
fe s fajem iz koprivinih korenin in
kadulje. Ce imate ¢vrste lase, dodajte
taju 3e nekaj kapljic kisa. Tako opra-
ne si dobro zbridite z ogreto brisado
ter jih po moZnosti osudite na soncu.
Nato "jih dobro skrtadite, Krtagite si
lase tudi §e potem, po dvakrat ali tri-
krat na teden. Ce boste tako ravnali,
bodo jmeli lasje lep svilen lesk in fri-
zura bo trajnejsa.

Iz lepth las naredimo lahko tudi
lepo pridesko, In kak3na naj bo ta?
Seveda moderna, toda predvsem taka,
ki Vam dobro pristoji, Moderni so
kratko pristrizenj lasje, vendar toliko,
da jih lahko nakodramo ali navijemo
v mehko frizuro. Ta naj bo videti &im
naravnejSa, Zapomnite si, da je pri-
Ceska za obraz to, kar je za sliko
lep okvir, zato jo izbirajte skrbno.
Okrogel obraz bo videti bolj harmo-

Nasa Zena, 1951, str. 267.

ni¢en, &e lase nad felom dvignete s
kodri ali &e jih zadaj spustite malo
globlje na tilnik. Prepodolgovati obraz
pa bo prijetnejii, &e razéesemo lase v
venec gostih, kratkih kodrov, ki se
dvigajo od tilnika proti &elu. Le pra-
vilno oblikovanemu ovalnemu obrazu
pristoje na razne nadine Gesani lasje.
Seveda tu ni strogih pravil in si bo
vsaka bralke sama najbolje znala iz-
brati lepo in njej ustrezajoto pri¢esko.

Da nam bo jzbira laZja, prinafamo
gtiri slike pricesk, ki so letos moderne.

»Alkac

Adi Skerl pa Ze pokaze za liriéno izpoved vet
razumevanja. Pri tem opozarja, da nekateri povoj-
ni kulturni produkti niso nastajali iz notranje
spodbude, temve¢ zaradi Zelje drugih. Medtem pa
je omenjena pesnica ostajala "zvesta svoji resnici'.
Njena dela so vec kot utemeljena, saj je pesnica
dokazala "da ji je pesniStvo res poklic in ne le
poza."84

Propagirana podoba "superzenske" tako v Nasi
7eni z leti izginja. Casopis svojo pozornost inten-
zivneje usmeri k Zzenski in njenim praktiénim
problemom. Kljub idelizirani in prezahtevni obliki
propagiranega Zenskega lika, pa konkretne Ziv-

84 N2, 1950, str. 101.

lienske zgodbe in izkusnje ljudi kaZejo na dolo-
¢ene podobne rezultate. Pogovor z informatoriji
opozarja, kako so se nekatere znacajske poteze, ki
jih- v podobi nove, moderne Zenske ponuja Nasa
zena (kot so npr. vztrajnost, entuziazem, trdnost,
mo¢, odloénost in samozavest), izkazale za upo-
rabne, spodbudne in za povojni ¢as zelo potrebne.

NaSa Zena bralke vsa povojna leta tudi direkt-
no spodbuja k dopisovanju. Pisma in odgovore
objavlja v rubrikah, ki so v letih 1945-1947 Se
nestalne in veinoma obravnavajo vojno tematiko
ali dozivetja in uspehe povojnega casa. Po letu
1948 pa urednistvo v omenjenih rubrikah ne le
opozarja na probleme, s katerimi se je srecevala
zenska, temve¢ ji poskuSa tako ali drugace (z
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nasveti ali spodbudami) pomagati. V pismih bralk
leta 1951 je vse vec ¢ustev in ¢ustvenih problemov,
nekateri med njimi priajo o Zenski izérpanosti,
tako fizicni kot psihiéni. Pisma kazejo, da so se
bralke zares obracale na Naso Zeno kot na prija-
teljico in svetovalko, kot npr. "... prosim za nasvet,
kaj mi je storiti, da bi spet posijalo sonce ob moji
poti.."8 Naga 7ena na takine prosnje odgovarja z
nasveti kot npr: "Zivljery'a pa si nikar ne grenite"
ali "Nikar ne obupuijte"?

Leta 1951 je v Nasi Zeni vse vec prispevkov, ki
se intenzivneje ukvarjajo z odnosom med materjo
in otrokom. Sode¢ po vsebinski analizi in po iz-
gledu postaja Nasa Zena revija za mater in otroka.
Veca se stevilo praktiénih nasvetov, leposlovja,
izobrazevalno naravnane clanke pa pisejo strokov-
njaki. Novost se kaze tudi v nasvetih o notranji
opremi stanovanja. Urednistvo hkrati bralkam sve-
tuje, kako si z okrasnim rastlinjem polepsati sta-
novanjske prostore.

S spremenjeno vsebinsko podobo, s spremenje-
nimi poudarki, z odgovori na pisma, z nasveti o
modnih dodatkih, o priceski, oblekah (po idejah
francoskih in angleskih kreatorjev), z nasveti za
boljSe zivljenje se Nasa zena 1951. zacenja posve-
cati zenski kot zenski. Zacetna propaganda, po
kateri naj bi NaSa Zena usmerjala zensko-delavko
ali zensko-drzavljanko po potrebah druzbe, od-
stopa prostor novim, modernim, lahko bi rekli
zgodnje—potrodniskim temam. To pa seveda ne
pomeni, da ideoloskih propagandnih tem ni bilo
ve¢. Prispevki Se vedno implicitno vzgajajo po
nacelih komunistiéne ideologije. Vendar je ocitno
priSlo do prenosa poudarka, ki nakazuje nove
smeri. 5 prispevki in z nasveti se ne obraca ve¢ na
bralko, da bi ji omogofila le prezivetje, temvec, cla
bi ji izboljsala zivljenje.

w7

ZUSAMMENFASSUNG

Das Frauenbild im Blatt Nasa Zena in den
Jahren 1945-1951

Die Zeitschrift Masa Zena als Organ des Haupt-
ausschusses der Antifaschistischen Frauenbe-
wegung Sloweniens versuchte bereits mit ihrer im
Marz 1945 erschienenen Nummer ihren Platz
mitten im gesellschaftlichen Leben einzunehmen

85 Nz, 1951, str. 308.
6 Nz, 1951, slr. 393,
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und dabei das Bild der modernen slowenischen
Frau mitzupragen und zu festigen.

Das Bild der Frau in der slowenischen Nach-
kriegsgesellschaft wurde mafgebend durch die
Kriegserfahrung gepragt. Diesem Bild ent-
sprechend, wurden den Frauen ihre Rechte nach
dem Krieg nicht verliehen, sondern im Krieg von
ihnen selbst erkdmpft. Der Mut, die Kampf-
bereitschaft und Entschlossenheit waren jene
Tugenden, die die moderne Frau kennzeichneten
und im proklamierten Nachkriegsbild der Frau mit
den weiblichen Eigenschaften verschmolzen. Auf
dieser Grundlage entstanden zwei Frauenideale.
Das erste beruht auf dem Bild der Partisanen-
mutter, der allesverstehenden, opferwilligen Frau,
die im Krieg das ihr Liebste verliert und trotzdem
nicht in Verzweiflung gerdt. Thre Liebe und Hin-
gabe fibertragt sie, nach den Worten der Auto-
rinnen in der Nasa Zena, auf einen weiteren
Menschenkreis, auf alle Partisanen. Die Verluste,
die diese Frauen und Mutter erlitten haben, wer-
den als Opfer fiir ein hoheres Ziel, fiir die Heimat
dargestellt. Nach Auffassung der Nasa Zena wer-
den die Frauen durch das Leid in ihrer Uber-
zeugung darin bestirkt, daf die Opfer nicht
umsonst waren. Der Kampf sei es gewesen, der die
Frauen verdndert habe. Und so entsteht im Kampf
auch das zweite Frauenideal: die Frau, die im Krieg
mutig an der Seite des Mannes kampft.

Dieses ldeal wurde von der Nasa Zena nach
dem Krieg auf die Arbeiterinnen, Bestarbeiterinnen
und Freiwilligen projiziert. Auf alle Frauen, die
ihren Kampf fortsetzten, diesmal den Kampf fiir
den Aufbau. Die Frau sollte Arbeiterin und Akti-
vistin in einer Person verkorpern, die jedoch un-
vollkommen wire, wenn sie nicht zugleich auch
Mutter sei. Das propagierte Bild der Mutter sollte
anders sein, die moderne Mutter wird zu einer
Mutter der Gesellschaft hochstilisiert, die bereit ist,
Opfer zu bringen und sich einem hoheren Ziel
unterzuordnen. Das Bild der proletarischen Mutter
wird demzufolge in der Nachkriegszeit mit den
weiblichen Attributen verflochten, die auch im
sozialistischen Staat ihren Platz in der Familie be-
wahren, zugleich aber nach aufen, auf den ge-
samten Staat, auf die Nation, auf die Partei-
strukturen iibertragen werden.

Die ideale Frau verkorpert Ausdauer, Mut,
Kampfbereitschaft Entschlossenheit, Selbstbewuf3t-
sein, aber auch Bescheidenheit, Einfachheit und
Opferbereitschaft (das gilt auch fiir Bestarbeiterin,
Aktivistin, Bauerin oder Gebildete). Solche kontra-
diktorischen Frauentugenden schufen ein versch-
wommenes Frauenbild in der Nachkriegszeit, das
oft Doppeldeutigkeiten im Stil des Blattes zur Folge
hatte. Wahrend das Organ einerseits auf dem Bild
einer festen und entschlossenen Frau griindet,
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appelliert es, wenn es zu tberzeugen versucht,
gerade an deren Sensibilitat. Der Gegensatz
zwischen alten Verhilinissen und neuen Ansichten
schlug sich folglich in einer ambivalenten Auf-
fassung von der Frau nieder.

Bei der Mitgestaltung des Frauenbildes paft sich
die Nasa Zena an die neuen Verhiltnisse und
Bediirfnisse an. Das propagierte Frauenideal erfahrt
im behandelten Zeitraum also Veranderungen. Die
Autorinnen der Beitrage in der Nasa Zena sind stets
darum bemiiht, das Idealbild mit der konkreten
Situation der Frau abzustimmen. Dabei befindet
sich das Blatt in einem Spannungsverhaltnis, ver-
sucht es doch ideologisch-propagandistische
Zwecke zu verfolgen und Aufklarungs— bzw. Rat-
geberfuktionen zu erfallen (inwieweit es praktisch
orientiert ist, hangt von der jeweiligen Redakteurin
ab). Nach 1948 sind zwei Tendenzen zu ver-
zeichnen, die erst nach 1950 die neue Orientierung
des Blattes maBgebend pragen. Das Bild der stolzen
und kréftigen Arbeiterin hinter schweren Arbeits-
maschinen tritt nach 1948 langsam in den Hinter-
grund, im Vordergrund erscheint die Frau als
Mutter und deren Uberlastung.

Die Nasa Zena zeigt die Frau, wie sie sich im
offentlichen Leben durchsetzt, und berichtet tiber
ihre Errungenschaften. Auf diese Weise regt sie die
Leserinnen an, sich fiir verschiedene, den Frauen
neu zu erschlieBende Berufsmoglichkeiten zu ent-
scheiden, und berdt sie, nicht auschlieflich den
Forderungen und Bediirfnissen der Staatspolitik
der Nachkriegszeit gemafB. Das Blatt informiert
nicht nur tber Neuheiten und unterbreitet An-
regungen zu mutigen Entscheidungen, es weist
dariiber hinaus auch auf Probleme hin, die sich aus
der Umsetzung der "Gleichberechtigung" der Frau
im Alltagsleben ergeben. In solchen Fallen tritt die
Nasa Zena immer haufiger in der Rolle der
Beschiitzerin der Frau auf.

Auf die Schwierigkeiten der zeitgenossischen
Frauen verweisen zunehmend die Leserinnen-
briefe, die nach 1948 als stindige Rubrik eingefiihrt
wurden. Die Briefe zeigen, wie sich die Leserinnen
an die Vasa Zena als ihre Freundin und Ratgeberin
wenden. Die Redaktion widmet den konkreten
Problemen der einzelnen Frauen immer grofte
Aufmerksamkeit und versucht zu helfen. Dadurch
kommen auch Themen zur Sprache, die in den
ersten Nachkriegsjahren absichtlich in den Hinter-
grund gestellt wurden. In den Leserinnenbriefen
des Jahres 1951 wird demzufolge dem Gefiihlsleben
immer mehr Platz eingeraumt, und einige von
ihnen zeugen (bereits) von der physischen und
psychischen Erschopfung der Frauen. Im neuen
Zeitabschnitt werden die Frauen nicht entlastet.
Ganz im Gegenteil: In die Proletarierreihen auf-
genommen, werden sie (oft) zusdtzlich belastet,
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bleibt ihre Rolle im Haushalt doch unverandert.
Das grofite Problem, mit dem die Frau der Nach-
kriegszeit konfrontiert ist, stellt ihre zwiespailtige
Stellung als Mutter und Arbeiterin dar. Der Analyse
der Nasa Zena nach trug die Selbstinitiative der
Frauen am entscheidendsten zu ihrer Entlastung
bei. Eine bedeutende Rolle spielte dabei die Nasa
Zena, die unter den Leserinnen Ideen und An-
regungen verbreitete, und ihnen die Maoglichkeit
bot, sich iiber ihre Erfahrungen unmittelbar zu
auBern.

Im Jahre 1951 gibt es in der Nasa Zena immer
mehr Beitrdge, die sich intensiver mit dem Ver-
hiltnis zwischen Mutter und Kind auseinander-
setzen. Auch der Anteil der praktischen Ratschlage,
der Belletristik nimmt zu, popularwissenschaftliche
Beitrage werden von Fachleuten verfaft. Eine
Neuheit stellen auch Ratschlage fiir die Innen-
einrichtung von Wohnungen, Ratschlige fiir Mode-
accessoires, Frisuren und Kleider dar. Mit ihrer
neuen Aufmachung beginnt sich die Nasa Zena im
Jahre 1951 der Frau als solcher zu widmen. Sie
versucht, nicht mehr lediglich ihr Uberleben zu
erleichtern, sondern ihr Leben zu verbessern.

Die Anfangspropaganda, nach welcher die Nasa
Zena — den Bediirfnissen der Nachkriegsgesellschaft
entsprechend — der Frau ihre Rolle als Arbeiterin
oder Staatsbiirgerin zuweisen sollte, weicht neuen,
modernen Themen der sich ankiindigenden
Konsumgesellschaft. Dies soll jedoch nicht heiffen,
dafl es keine ideologisch-propagandistischen The-
men mehr gibt. Die Beitrage implizieren namlich
nach wie vor Prinzipien der kommunistischen
Ideologie. Es handelt sich jedoch um eine Akzent-
verschiebung, die ihrerseits deutlich neue Richt-
ungen ankiindigt.
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ZGODOVINSKI ARHIV LJUBLJANA,
Mestni trg 27, Ljubljana, 061/306 13 01, 306 13 03

vam nudi svoje publikacije iz zbirke Gradivo in razprave:

Vlado Valencic, Ljubljanska trgovina od zacetka 18. stoletja do srede 19. stoletja, Gradivo in
razprave 3, Ljubljana 1981 (1.000 SIT)

Marjan Drnovsek, Arhivska zapus¢ina Petra Grassellija, 1842-1933, Gradivo in razprave 6,
Ljubljana 1983 (1.000 SIT)

Zbornik ob devetdesetletnici arhiva, Gradivo in razprave 8, Ljubljana 1988 (1.000 SIT)

Mija Mravlja, Zveza kulturnih organizacij Kranj (inventarni popis), Gradivo in razprave 10,
Ljubljana 1989 (1.000 SIT)

Judita gega, Zdravstvene in higienske razmere v Ljubljani (1895-1910), Gradivo in razprave
12, Ljubljana 1993 ( 2.000 SIT)

Andrej Studen, Pedenarca, ksel, kelnerca, Znidar: socialnozgodovinska analiza izvora in
poklicne strukture stanovalcev izbranih ljubljanskih ulic iz let 1869-1910, Gradivo in razprave
13, Ljubljana 1993 (2.000 SIT)

Dragan Mati¢, Kulturni utrip Ljubljane med prvo svetovno vojno: Kulturne in druzabne
prireditve v sezonah 1913-/14-1917/18, Gradivo in razprave 15, Ljubljana 1995 (2.000 SIT)

Zorka Skrabl, Arhivska zapuiéina Marjana Kozine (1907-1966), skladatelja, publicista in
prevajalca: inventar, Gradivo in razprave 16 (1.000 SIT)

France Stukl, Knjiga hi§ v Skofji Loki IIl, Stara Loka in njene hise, Gradivo in razprave 17,
Ljubljana 1996 ( 2.000 SIT)

Branko C. Sustar, Spodnja Sika — puseljc Ljubljane: arhivski zapiski s poti vasi v
predmestje: 1885-1914, Gradivo in razprave 18, Ljubljana 1996 (2.000 SIT)

Idrijski rudnik skozi stoletja (katalog ob razstavi), ldrija-Ljubljana 1990 (1.000 SIT)
Ljubljanska industrija v letih 1918-1941 (katalog ob razstavi), Ljubljana 1992 (1.000 SIT)
100 let dolenjske proge (katalog ob razstavi), Novo mesto 1994 (1.000 SIT)

Arhitektura in urbanizem v Ljubljani, od omembe v pisnih virih leta 1144 do potresa 1895
in arhivsko gradivo Zgodovinskega arhiva Ljubljana (katalog ob razstavi), Ljubljana 1994

(2.000 SIT)

Slovenija in Dunaj, Slowenien und Wien (katalog ob razstavi), Ljubljana 1995 (2.000 SIT)

Cene knjig so za dijake in Studente 50% nizje.
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Petdeset let podeljevanja PreSernovih nagrad

Studentom Univerze v Ljubljani

IZVLECEK

Prispevek na podlagi arhivskega gradiva, ki ga hrani Zgodovinski arhiv in muzej Univerze v Ljubljani
predstavlja petdesetletni razvoj podeljevanja Presernovih nagrad studentom ljubljanske univerze od prve

podelitve v letu 1949 dalje.

SUMMARY

FIFTY YEARS OF CONFERRING THE PRESEREN AWARDS
TO THE LJUBLJANA UNIVERSITY STUDENTS

The contribution presents on the basis of archival material kept at the Historical Archive and
Museum of the University in Ljubljana the 50 years of development of conferring the Preseren awards
to the students at the Ljubljana University from the first confer in 1949 on,

Kljucne besede: kulturni praznik, Presernove nagrade, studentje

Prvo desetletje

Odlok o proglasitvi dneva PreSernove smrti za
kulturni praznik slovenskega naroda je na podlagi
predloga in utemeljitve, ki ju je 28 januarja 1944
pripravil odsek za prosveto na osvobojenem ozem-
lju, 1. februarja 1945 sprejelo predsedstvo SNOS-a.
Proslave so potekale ze 8. februarja 1944 leta na
vsem osvobojenem ozemlju, posebej svecana pa je
bila v Crnomlju, kjer je kot govornik nastopil Josip
Vidmar. Odlok o narodnem in kulturnem praz-
niku je nalagal $olam, drzavnim gledalid¢em, pro-
svetnim organizacijam in ustanovam ter zaloZ-
niStvom naj proslavijo ta dan, ki bo osrednji dan
kulturnega tedna. Prirejajo naj razstave, uvede naj
se odlikovanje z imenom Franceta PreSerna, ki naj
ga na ta dan podeljujejo kulturnim delavcem na
javnih prireditvah. Tudi tedanje nagrade in na-
grade, ki jih bodo v prihodnosti dologile drzavne

in druge ustanove naj bi podeljevali v tem tednu.!

Univerza se je aktivno pridruZila praznovanju s
prirejanjem proslav. V letu 1946 je pripravila od-
mevno PreSernovo razstavo,? ob stoti obletnici Pre-
Sernove smrti, leta 1949, pa je zafela s podelje-
vanjem PreSernovih nagrad svojim $tudentom.3
Pobudo zanje je dala Univerza sama in Ministrstvo
za prosveto LRS, ki je dalo na razpolago 100.000
takratnih dinarjev z navodilom, da se nagradi de-

1 Slovenski zbornik MCMXLYV, Odlok o proglasitvi dneva

PreSernove smrti za kulturni praznik slovenskega na-
roda, Ljubljana 1945, str. 302.

2 Zgodovinski arhiv in muzej Univerze v Ljubljani (ZA-
MU), Zapisniki sej univerziletnega sveta, Zapisnik red-
3 ne seje univerzitetnega sveta 9. 11. 1946.

Prefernove nagrade Studentom ljubljanske Univerze po-
deljuje rektor vsako leto 8. februarja za naloge, ki so
bile izdelane v prejsnjem letu. Leta 1949 so bile torej
podeljene nagrade za leto 1948.
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set najboljsih del na fakultetah? vkljuéujoé tudi
Medicinsko fakulteto.?

Pravilnik, ki naj bi urejal podeljevanje nagrad
Studentom je v marcu 1948 leta pripravil takratni
prorektor prof. Milko Kos. Dolocal je, da za na-
grado lahko kandidirajo Studentje, ki so se izkazali
z "najbolj$o pismeno obdelavo znanstvenih in stro-
kovnih predmetov,"® kot pogoj za dodelitev na-
grade pa je veljalo, da "kaze obdelana tema sa-
mostojnost in izvirnost obdelave ter pravilno ob-
vladanje metode".” Posamezna nagrada je znasala
10.000 din, vendar jo je bilo mozno glede na po-
trebe ustrezno znizati ali zviSati. Vsako nalogo sta
strokovno ocenila dva profesorja iste ali sorodne
stroke. Pozitivno ocenjene naloge so bile predlo-
Zene univerzitetnemu senatu, ki je dodelil na-
grade.

Kljub temu da je bilo zanimanje za nagrade
med Studenti veliko,® so fakultete na natedaj v
prvem letu predlozile le pet del, od katerih je
univerzitetni senat nagradil tri s polno dve pa s
poloviéno nagrado. Naslednje leto je bilo nagra-
jenih osem del, od katerih je bila naloga Vojina
Doki¢a "Eksperimentalno valjarniSko ogrodje" po
soglasnem sklepu senata nagrajena z nagrado v
dvojnem znesku, ker je po mnenju prof. Cirila
Rekarja "presegla obseg obitajnega doktorata in je
predstavljala veliko vrednost za metalurSki in-
stitut."?

Ze v razpravi o prvem pravilniku so nekateri
¢lani senata menili, da naj bi imeli pravico pote-
govati se za nagrade tudi absolventi z diplomskimi
nalogami, vendar je prevladalo mnenje, da so
PreSernove nagrade namenjene nalogam priprav-
ljenim posebej za natecaj. Nagrajena naloga ni
mogla biti diplomsko delo. Dekana Filozofske in
Pravne fakultete!? sta tudi menila, da je deset na-
log za Sest fakultet premalo in da bi morali dolociti
koliko nalog pripada vsaki fakulteti. Rektor Anton
Melik je pojasnil, da je stevilo nagrad dolo¢eno za
vso univerzo ter da je tezko deliti nagrade na po-
samezne fakultete, nac¢elno pripada vsaki fakulteti
ena, ostale pa naj bi se razdelile glede na dotok
nalog.11

4 Zgodovinski arhiv in muzej Univerze v Ljubljani, Za-
pisnik redne seje univerziteinega sveta 18. 12. 1948.

5 Od ustanovitve popolne Medicinske fakultete leta 1945
je bila podobno kot druge medicinske fakultete v drzavi
pod nadzorstvom Ministrstva za narodno zdravje.

6 ZAMU IV - 611/1, Pravilnik o podeljevanju Presernovih
nagrad studentom.

7 Prav tam.

8 zAamU, Zapisnik izredne seje univerzilelnega senata 3.
februarja 1949.

9  ZAMU IV - 611/8, Porogilo prof. ing. Cirila Rekarja.

10 v gtudijskem letu 1947/48 je bil dekan Pravne fakultete
prof. dr. Gorazd Kusej dekan Filozofske fakullete pa

1 prof. dr. Stanko Skerlj.

ZAMU, Zapisnik izredne seje univerzitetnega senata 16.
3. 1948.
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Zanimanje za PreSernove nagrade je med Stu-
denti iz leta v leto raslo in zato se je vecalo tudi
Stevilo nagrajenih del. V naslednjih letih je univer-
zitetni senat o viSini nagrad lahko razpravljal le
nacelno, dejanska viSina pa je bila odvisna od
viine finanénih sredstev, ki jih je za nagrade na-
menilo ministrstvo.

V letu 1955 se je ponovno pojavilo vprasanje
kandidiranja diplomskih del. Univerzitetna uprava
je ugotovila, da so nekatere fakultetne komisije
sprejemale tudi diplomske naloge, druge pa so jih
zavracale. Pokazalo se je, da je pravilnik izredno
pomanjkljiv in zastarel, zato so soglasno sprejeli
sklep, da naj univerzitetna uprava pripravi nov
pravilnik.12

Pravilnik, ki sta ga univerzitetni svet in univer-
zitetna uprava sprejela na sejah 26. 3 in 2. 4 1955 v
3. ¢lenu kot pogoj za dodelitev PreSernove nagra-
de dolo¢a, da predlozeno delo pokaze sposobnost
Studenta za znanstveno delo. S tem so bile iz-
lo¢ene diplomske naloge, ki od Studentov niso
zahtevale sposobnosti za znanstveno delo.]® V
novem pravilniku je bila predvidena tudi nagrada
skupini sluateljev za izdelavo znanstvene naloge.
Kljub tem dolotbam so nekatere fakultete se ved-
no predlagale za nagrajevanje diplomska dela. Tu-
di sredstva, ki so bila v prorac¢unu Univerze na-
menjena za nagrade so bila skromna, tako da se je
vis§ina nagrad vsako leto spreminjala ne toliko
zaradi kvalitete predlozenih del, temve¢ bolj zaradi
stevila kandidatov.

Jasno je bilo, da tudi novi pravilnik ni odpravil
dilem s katerimi se je Univerza srecevala ob nagra-
jevanju svojih najboljdih Studentov. Nujno je bilo
na novo urediti sistem podeljevanja Presernovih
nagrad, zato je Univerza v letu 1957 pozvala fakul-
tete naj povedo svoja mnenja o tem problemu.
Vetina fakultet je menila, da bi izjemoma lahko
nagrajevali tudi diplomske in seminarske naloge,
ki so bile odliéno ocenjene in so bile veliko boljse
od ostalih diplomskih in seminarskih del,'* vendar
je univerzitetna uprava tako moZnost zavrnila. To
vprasanje se je zaostrilo do te mere, da je Filo-
zofska fakulteta zaradi zavrnitve predlozenih di-
plomskih del za leto 1957 umaknila vse svoje
predloge.1?

12 7amu, Zapisnik redne seje univerzitelne uprave 2. in

3.2 1955.

ZAMU IV - 611/32, Pravilnik o podeljevanju Preser-

novih nagrad Studentom, leto 1955.

ZAMU 1V - 611/42, Porocilo dr. Dolfeta Vogelnika o po-

gledih fakultet in oddelkov na ocenjevanje in postopek

pri podelitvi PreSernovih nagrad.

15 ZAMU 1V - 612/49, Zapisnik seje Studijske komisije 27.
in 30. 1. 1958.

13
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Takratni prorektor prof. dr. Milko Kos je leta 1948
pripravil pravilnik o podeljevanju Presernovih
nagrad studentom Univerze v Ljubljani
(fototeka ZAMU).

Sklad PreSernovih nagrad

Univerzitetna uprava je zato predlagala ustano-
vitev sklada PreSernovih nagrad za Studente.
Njegova naloga bi bila podeljevanje nagrad in zbi-
ranje financnih sredstev za nagrade z dotacijami,
darili in volili.

Pravilnik Sklada, ki je bil sprejet v juniju leta
1958 je za nekaj Casa resil problem nagrajevanja
diplomskih in seminarskih nalog s tem, da je v
svojem 7. ¢lenu dopuscal moZnost nagrajevanja
izredno kvalitetnih diplomskih in seminarskih del.

Natan¢no je bil predviden tudi postopek pri
predlozitvi posameznih del za ocenjevanje in na-
grajevanje. Studentje so morali do dolo¢enega roka
predloziti svoja dela pristojnim dekanatom, ti pa
so jih izrofili dvema univerzitetnima uciteljema
iste ali sorodne stroke, da jih strokovno ocenita. Ti
so dela ocenili glede na: stopnjo izvirnosti, na to
ali je obravnavanje preteZzno opisno ali se v njem
pojavljajo elementi analize in v kolikSni meri, na
obseznost in kompleksnost obravnavane teme in
obseznost truda, ki je bil vlozen, na jasnost,
dolocenost in razumljivost prikazovanja in druge
stilisticne odlike dela. Recenzenti so naloge ocenili

TATJANA DEKLEVA: PETDESET LET PODELJEVANJA PRESERNOVIH NAGRAD STUDENTOM UNIVERZE V LJUBLJANI, 169-178

s tockami od 0 (delo se umakne iz konkurence) do
3 (najviSje ocenjeno delo). Glede na ocene so bile
dodeljene tudi denarne nagrade.1®

Sklad je upravljal upravni odbor, ki je Stel 15
¢lanov. Imenoval jih je univerzitetni svet izmed
univerzitetnih ucditeljev, javnih in kulturnih delav-
cev, enega Clana pa izmed Studentov na ?redlog
univerzitetnega odbora Zveze studentov.l’ Pred-
sednik upravnega odbora je bil vsakokratni rektor.

V smislu doloéila 3. ¢lena pravilnika, da so
sredstva sklada lahko tudi dotacije, darila in volila
se je rektorat Univerze obrnil na okrajne in ob-
¢inske ljudske odbore ter vedja podjetja s prosnjo,
naj prispevajo vanj. V zacetku je bil odziv ugoden.
Iz plana dohodkov sklada za leto 1962 lahko raz-
beremo, da je kar polovico sredstev sklad pridobil
z dotacijami izven Univerze.

Predvideni dohodki sklada za leto 196218

1. Dotacija Univerze v Ljubljani 500.000 din
2. Dotacija OLO Ljubljana 500.000 din
3. Dotacije ostalih OLO—jev in ObLO—jev 100.000 din
4. Dotacije gospodarskih organizacij 54.000 din
5. Presezek dohodkov nad izdatki iz 1. 1961 146.000 din

Z zbiranjem dodatnih sredstev je bila omo-
gofena tudi StevilnejSa udelezba Studentov v
natecaju za PreSernove nagrade, tako da je v na-
slednjih letih Stevilo nagrajencev naraslo.

Med nagrajenimi deli je bilo najve¢ diplomskih
in seminarskih del, upravni odbor pa je stremel za
tem, da bi Studenti izdelovali naloge posebej za
Predernovo nagrado. Tako je v letu 1961 sprejel
sklep, naj se dela, ki so bila izdelana posebej za
Presernovo nagrado nagradijo visje kot diplomska
in seminarska dela. Ta naj se upostevajo le e so
bila Ze kot taka ecenjena z najvi§jo oceno oziroma
so bila pozneje dopolnjena. Dela izdelana posebej
za PreSernovo nagrado, ki so bila nagrajena z
vidjim zneskom, se od 1963 leta niso ve¢ mogla
predloziti kot diplomska ali seminarska dela.

Z uvajanjem in Sirjenjem llI. stopnje Studija, ki
je predpisoval za dosego naslova "magister’ ali
"specialist” izdelavo posebnega diplomskega dela,
se je kmalu pojavilo vprasanje ali je s takim delom
mogoce sodelovati v natefaju za PreSernove na-
grade. Upravni odbor sklada, ki je o tem raz-

16 7ZAMU IV -~ 612/55, Pravilnik o nalogah sklada Preser-
novih nagrad za Studente univerze v Ljubljani ter o
seslavi in delu upravnega odbora tega sklada.

Prvi upravni odbor so sestavljali dekani vseh fakultet:
prof. dr. Metod MikuZ, prof. dr. Miroslav Zei, prof. dr.
Stojan Pretnar, prof. ing. Stane KraSovec, prof. ing. Joze
Levstik, prof. dr. ing. Branko Znidersi¢, prof. ing. Feliks
Lobe, prof. dr. ing. Roman Modic, prof. dr. Milko
Bedjani¢, Janez Vidmar — zastopnik ZSJ ter Dusan Bole
in Avgustin Lah.

18 ZAMU 1V - 612/68, Plan dohodkov sklada za leto 1962.
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pravljal na seji januarja 1962, je sklenil, naj se ta
dela ne upostevajo, ker bi s svojo kvaliteto one-
mogocala ali pa zelo zmanjSala uspesno konku-
renco studentov prve in druge $tudijske stopnje.!?

Od 1962 leta je v postopku izbire nalog
sodelovala tudi univerzitetna Studijska komisija. Ta
je pravocasno poslane predloge fakultet obravna-
vala in na podlagi porodil recenzentov izdelala
predlog, ki ga je posredovala upravnemu odboru,
ta pa je dodelil nagrade. Univerzitetna Studijska
komisija je Ze naslednje leto predlagala, naj bi
zaradi enotnosti kriterijev zlasti na heterogenih
fakultetah pri konénem izboru del, ki se bodo
predlozile za PreSernovo nagrado, sodelovale tudi
fakultetne Studijske komisije. 20

Stevilo predlozenih del se je iz leta v leto
vecalo. Za leto 1963 so morali zniZati viSino nagrad
za diplomska in seminarska dela. Studijska komi-
sija je opozorila, da bo potrebno v prihodnje za-
gotoviti tudi ustrezna finan¢éna sredstva, zlasti, ker
je menila, da bi morali v prihodnosti viSine nagrad
za posamezne zvrsti del zviSati, zlasti za dela, ki so
bila izdelana posebej za Presernovo nagrado.!
Naslednje leto je bilo potrebno zaradi pomanjkanja
sredstev zaostriti kriterije za podeljevanje nagrad.
Naloge ocenjene z oceno 1 so izpadle iz konku-
rence. Nagrajena so bila dela pripravljena posebej
za PreSernovo nagrado ocenjena z ocenama 2 in 3,
magistrska dela?? z oceno 3, dopolnjene seminar-
ske in diplomske naloge ocenjene z ocenama 2 in
3 ter diplomske in seminarske naloge ocenjene z
oceno 3. Kljub omejitvam je bilo za leto 1964
nagrajenih 70, za leto 1965 pa ze 78 del.

Studijska komisija je v orientacijskem programu
dela, ki ga je predlozila univerzitetnemu svetu
poudarila, da Univerza Se nima ustreznih metod
za izboljSanje Studija. Kriticno se je opredelila tudi
do PreSernovih nagrad, ki da "postajajo vse bolj
neka formalnost, veckrat bolj predmet fakultetnega
prestiza ali pa prestiza posameznega univerzitet-
nega ucitelja, kot usmerjevalec znanstvenorazisko-
valnega dela $tudentov na univerzi."?3 Po njenem
mnenju naj bi imel sklad PreSernovih nagrad za
Studente ljubljanske Univerze dva namena: spod-

19 zaMU 1V - 613/73, Zapisnik seje Upravnega odbora
sklada Presernovih nagrad za Studente 31. 1. 1962

20 7AMU IV - 61381, Sklepi upravnega odbora sklada

Presernovih nagrad za Studente 2. 2. 1962.

ZAMU 1V - 613/88, Porocilo Studijske komisije univerzi-

letne uprave o prijavah za PreSernove nagrade v letu

1964.

Ker je bil studij Ill. stopnje redna oblika Studija, je pre-

vladalo mnenje, da je treba tudi naloge te stopnje ob-

ravnavali enako kot ostale diplomske naloge. Za leto

1964 so nagrado prejele 3 magistrske naloge, v nasled-

njih letih se le te niso ve¢ nagrajevale.

Sklepi 2. redne seje univerzitetnega sveta 5. 5. 1966, Ob-

jave univerze v Ljubljani, 5t. 2-3, Studijsko leto 1965-

1966, str. 9.

21
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bujati interes Studentov za boljSe uéne uspehe in
jih pripraviti na samostojno strokovno in znan-
stveno delo. Komisija je zato predlagala, naj bi
zelo dobre u€ne uspehe ter seminarska in di-
plomska dela nagrajevali s plaketami, diplomami
in tudi drugimi nagradami v obliki denarja, knjig,
potovanj, stipendij idr. Nagrade za posebej po
razpisu napisana dela, pa bi bile v glavnem de-
narne, s posebnim pismenim priznanjem.?* Komi-
sija je tudi predlagala, naj bi sprejeli nov pravilnik,
ki bi veljal Zze za leto 1966. V njem bi na novo
opredelil nacin in postopek nagrajevanja pismenih
del, ki bi jih izdelali Studenti na podlagi razpisa-
nega natecaja, zato je pozvala fakultete naj pred-
loZijo naslove tem za razpis. Sprejetje pravilnika se
je zavleklo v naslednje leto, zato je upravni odbor
sklenil, da se bodo nagrade za leto 1966 pode-
ljevale $e po starem pravilniku, vendar pa bodo ze
v tem letu z najvi§jo nagrado nagrajena le posebej
napisana dela, zato je bilo nagrajenih del nekoliko
manj kot v prejénjih letih (57).

Spremembe v letu 1967

Nov pravilnik je bil potrjen na seji univerzitet-
nega sveta 7. februarja 1967 in je dolocal, da sklad
Presernovih nagrad za Studente nagrajuje dela
studentov, "ki izpricujejo sposobnost za znan-
stvenoraziskovalno delo." Naslove tem vsako leto
razpisuje razpisuje upravni odbor. Nagrajujejo se
predvsem naloge, ki jih je razpisal upravni odbor
sklada ter naloge, ki so si jih zamislili in izbrali
Studentje v sporazumu z mentorjem. Pravilnik
izjemoma dovoljuje tudi nagrajevanje diplomskih
in seminarskih nalog, ki ustrezajo razpisu in so
bile napisane v predhodnem letu, prednost pa
bodo imele naloge, ki so jih Studentje izbrali po
razpisu. Upravni odbor je imel moZnost omejiti
stevilo nalog, ki bodo nagrajene.”® Postopek in
nacin pri predlozitvi in ocenjevanju predlozenih
del je ostal nespremenjen.

Odziv na razpis v letu 1967 ni dosegel pri-
¢akovanj. Predlozena so bila le tri dela napisana
po razpisu, posebej za PreSernovo nagrado, sedem
del je bilo napisanih posebej za PreSernovo na-
grado v sporazumu z mentorjem, pretezni del
predlaganih nalog pa so predstavljale odli¢no oce-
njene diplomske naloge. Pri predlozitvi del so si
fakultete razlicno razlagale navodila iz prejsnjega
leta, ko je veljal Se stari pravilnik in nekatere niso
predlozile diplomskih del, poleg tega pa je bila
doloena tudi najvisja mozna kvota nagrad za
posamezne fakultete in omejeno skupno Stevilo
nagrad na 30. Kljub temu je bilo upravnemu od-

Qﬁ Prav tam.
ZAMU 1V - 613/95, Pravilnik o skladu PreSernovih na-
grad Studentom 7. 2. 1967.
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boru za leto 1967 predlozenih 36 del, ki so bila vsa
nagrajena po kriterijih, ki jih je dolodal pravilnik.
Ob podelitvi nagrad za leto 1967 je upravni odbor
opozoril, da bo tudi v prihodnosti, v skladu z
dolocili pravilnika nagrajeval v prvi vrsti posebej
za Presernovo nagrado napisana dela.26

V naslednjih letih je Stevilo podeljenih nagrad
spet naras¢alo. Razmerje med diplomskimi nalo-
gami in posebej napisanimi deli pa se je nekoliko
popravilo v prid slednjim. Iz tabele, ki prikazuje
Stevilo podeljenih nagrad, glede na Kkategorije
nalog od leta 1967 do 1973, je razvidno, da so bile
v letih 1969, 1970 in 1972 nagrajene tudi posa-
mezne seminarske naloge.

Stevilo podeljenih nagrad po kategorijah

LETGN [P M D S | SKUPA]
1967 ) 7 26 36
1968 17 15 18 50
1969 21 9 27 1 58
1970 19 13 16 3 51
1971 28 8 34 71
1972 14 10 42 1 67
1973 33 12 48 93
Legenda:

P — naloga izdelana po razpisu za PreSernovo nagrado

M - naloga izdelana za PreSernovo nagrado v sporazumu z
mentorjem

D - diplomska naloga

S - seminarska naloga

Razpolozljivi fond sredstev, ob sorazmerno
velikemu Stevilu nagrad za leto 1973, ni zado-
stoval, zato so se dogovorili, da bodo manjkajoca
sredstva prispevale fakultete, ki so si znesek raz-
delile po posebnem kljuéu.?’ Predsednik uprav-
nega odbora, takratni rektor Janez Milinski je
poudaril, "da je toliksnemu Stevilu predlozenih del
kriva prevelika razclenjenost Univerze, obenem pa
ugotovil da, ¢e Stevilo delimo na 10 fakultet in to
se na oddelke in posamezne enote, ni presezen
dovoljen procent."® V razpravi so ¢lani upravnega
odbora izrazili tudi pomisleke glede ocenjevanja s
3, 2 in 1 tocko, saj je bilo to precej odvisno od
razliénih kriterijev ocenjevalcev in predlagali naj bi
bile nagrade enake viine po vrstah del.?

26 7ZAMU VI - 613/92, Porodilo upravnega odbora Sklada
za PreSernove nagrade o podelitvi Presernovih nagrad v
letu 1968.

27 ZAMU VI - 614/105, Zapisnik seje upravnega odbora

Sklada Presernovih nagrad 29. 1. 1974.

Prav tam.

29 Prav tam.

Spominska plaketa, ki se podeljuje od leta 1978.
Oblikoval jo je akademski kipar-medaljer Stane
Dremelj. Na prednji strani je Presernova podoba
na hrbtni strani pa se vgravira leto za katero se
nagrada podeljuje, ter priimek in ime nagrajenca
(fototeka ZAMU).

PreSernova priznanja

Univerzitetni pedagosko-znanstveni svet je
maja 1973 sprejel nov pravilnik, ki je bil od za-
Cetka podeljevanja nagrad Ze peti po vrsti in je
vnesel nekaj pomembnih sprememb v nacin pode-
ljevanja nagrad. V svojem Eetrtem clenu je dolocil
naloge, ki so se lahko nagradile s Presernovo
nagrado. To so bile "naloge iz tem, ki jih je raz-
pisal upravni odbor sklada in so jih Studentje
izbrali pod vodstvom mentorja; naloge, ki so si jih
zamislili in izbrali Studentje ali skupina Studentov
v sporazumu z mentorjem; in naloge, ki so si jih
izbrali studentje ali skupina Studentov na pebudo
in pod vodstvom ucitelja." Vse tri kategorije nalog
so imele enake moZznosti za pridobitev nagrade ali
priznanja. Diplomske in seminarske naloge, ki so
ustrezale razpisu in so bile napisane v pred-
hodnem obdobju so bile lahko nagrajene s Pre-
Sernovim priznanjem, le izjemoma tudi s PreSer-
novo nagrado.V

Postopek in merila pri ocenjevanju se niso raz-
likovala od doloéb v predhodnih dveh pravilnikih,
le del odslej niso ve¢ ocenjevali s tockami. Dela, ki
sta jih pozitivho ocenila dva recenzenta, je obrav-
navala fakultetna Studijska komisija, ki je uskladila
merila, predlagala naloge za nagrade oziroma
priznanja in dolocila vrstni red ter poslala dela z
ustreznimi predlogi upravnemu odboru sklada.

Pravilnik se je prvi€é uporabljal ob podelitvi
nagrad za leto 1974. Za to leto so bila predlozena
104 dela, od teh je bilo le 21 posebej napisanih na
razpisne teme, 14 je bilo mentorskih, ostale so bile
diplomske in nekaj seminarskih nalog. Upravni
odbor je z vecino glasov sklenil, da se v skladu z
veljavnim pravilnikom z nagrado nagradijo le po-

30 ZAMU 1V - 614/110, Pravilnik o skladu Prefernovih na-
grad Studentom univerze v Ljubljani 21. 5. 1973.
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Presernove nagrade podeljuje rektor, ki je bil od ustanovitve Sklada Presernovih nagrad za studente leta
1958 tudi predsednik njegovega upravnega odbora. Rektor dr. Mirjan Gruden na Presernovi proslavi 8.
februarja 1972 (fototeka ZAMU).

sebej napisana dela in sicer v enakem znesku,
diplomskim in seminarskim nalogam pa se pode-
lijo PreSernova priznanja. Pri tem sklepu je uprav-
ni odbor vztrajal tudi v naslednjih letih, obenem
pa ves Cas poudarjal, "da so diplomska in semi-
narska dela enakovredna nalogam, ki so bile izde-
lane po razpisanih ali mentorskih temah ter da je
PreSernovo priznanje v druzbenem moralnem in
stimulativnem enakovredno PreSernovi nagradi.
Upravni odbor je tudi menil, da bi bilo treba
Studente veckrat med Studijskim letom opozoriti
na razpisane teme, kajti PreSernova nagrada naj bi
jim bila predvsem spodbuda, da med Studijem
sezejo preko uénega programa. V razpisu je poleg
fakultet sodelovala tudi Univerza s temami, ki jih
je predlagala komisija za Studijska in znanst-
veno-raziskovalna vprasanja Studentov in ucditeljev
slovenske narodnosti v zamejstvu in Center za
razvoj univerze.

Po sprejemu novega zakona o visokem Solstvu
se je s posebnim samoupravnim sporazumom 24.
novembra 1975 zdruzilo v ljubljansko Univerzo
poleg dotedanjih deset fakultet 3¢ deset drugih Sol
in akademij.3] Ta siritev Univerze je prinesla tudi

Akademija za glasbo, Akademija likovnih umetnosti,
Akademija za gledalisée, radio, film in lelevizijo, Peda-
goska akademija, Visoka Sola za telesno kulturo, Visja

174

nekaj sprememb in dopolnitev v pravilnik o po-
deljevanju PreSernovih nagrad Studentom. Pred-
vsem je bilo treba v obstoje¢em pravilniku dopol-
niti merila za ocenjevanje, zlasti za dosezke na
podrocju umetnosti.

To je bilo urejeno z novim pravilnikom, ki je
bil sprejet na seji univerzitetnega sveta 27. de-
cembra 1976. Ta pravilnik je tudi nekoliko spre-
menil sestavo upravnega odbora. Rektor poslej ni
bil ve¢ njegov predsednik, ampak je predsednika
in namestnika upravnega odbora skupaj z ostalimi
¢lani imenoval univerzitetni svet. Studente so v
petnajstclanskem odboru zastopali
predstavniki.32

Po tem pravilniku so podelili nagrade in pri-
znanja za leto 1976. Ze naslednje leto pa so élani
upravnega odbora ponovno razpravljali o vpra-
sanju, ki se je vedno znova odpiralo ze od zacet-
kov podeljevanja nagrad, to je ali se diplomske in
seminarske naloge lahko nagradijo tudi z nagrado
ali samo s priznanjem. Dogovorili so se le, da se
nagrade za leto 1977 podelijo Se po pravilniku iz

odslej trije

pomorska Sola v Piranu, Vi§ja Sola za socialne delavce,
Visja Sola za zdravstvene delavce, Visja upravna Sola in
Vi§ja tehniska varnosina Sola.

ZAMU VI - 616/130, Pravilnik o skladu PreSernovih na-
grad Studentom Univerze v Ljubljani 27. 12. 1976.

[9%]
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leta 1976 in ugotovili, da je nujno, da se ta spet
dopolni in spremeni tako, da bodo kriteriji za
ocenjevanje del in podeljevanje nagrad in priznanj
ustreznejsi.

Nov nacin podeljevanja v letu 1978

V obrazlozitvi predlogov za spremembe pri
podeljevanju Presernovih nagrad studentom, ki jih
je upravni odbor poslal v obravnavo je poudaril,
da so v zadnjih letih fakultete predlagale veliko
stevilo del za nagrade. To Stevilo bi se v bodoce
verjetno Se povecalo, glede na vedje Stevilo clanic
zdruzenih v Univerzo. Taksno veliko Stevilo na-
grad je po njegovem mnenju zniZevalo pomen
PreSernove nagrade in kvaliteto predlaganih del.
Veéji poudarek in pomen bi nagrade dosegle le z
omejenim Stevilom nagrad za res najbolj kvalitetna
dela, ki bi jih ob omejenih finanénih sredstvih
lahko bolj primerno in stimulativho nagrajevali.
Upravni odbor je zato predlagal, da bi v bodoce
podeljevali le 12 nagrad in sicer izkljuéno za dela
na osnovi razpisanih tem, ki bi jih predlozili
Studentje na dodiplomskem studiju in bi bila napi-
sana pred dvigom diplomske naloge. Vsaka viso-
kosolska delovna organizacija bi lahko predlozila le
dve deli, ki sta po njeni oceni primerni za
nagrado. Izmed predloZenih del bi upravni odbor
izbral 12 najbolj kvalitetnih, pri tem pa bi skrbel za
to, da bi bila zastopana podrocja: druzboslovno,
tehnisko, naravoslovno, biomedicinsko in umet-
nisko.33

Glede na vse pripombe3* je univerzitetni svet
potrdil Pravilnik o podeljevanju Presernovih na-
grad Studentom Univerze v Ljubljani, ki je skladu
nalagal, "da vzpodbuja znanstveno-raziskovalno in
umetnisko dejavnost Studentov dodiplomskega
Studija s tem, da podeljuje nagrade za najboljsa
dela." Upravni odbor sklada je lahko podelil vsako
leto najve¢ 12 nagrad, pri tem pa je moral skrbeti
za to, da so bila med nagrajenimi deli upostevana
vsa podrodja visokoSolskega Studija. Nagrajeval je
lahko samo teme, ki jih je razpisal upravni odbor
in so jih Studentje izbrali pod vodstvom mentorja.

Delo, ki je lahko kandidiralo za PreSernovo
nagrado je moralo biti samostojno in kvalitetno.
Pri tem pa je bilo potrebno upostevati tudi nje-

33 ZAMU VI - 616/140, Dopis upravnega odbora vsem vi-
sokosolskim delovnim organizacijam, 10. 10. 1977.

34 Fakulteta za naravoslovje in tehnologijo in Visja Sola za
zdravstvene delavce sta se s predlogom strinjali, Bio-
tehniska fakulteta je predlagala, da bi imela moZnost
predloZiti vsaj 4 dela, Ekonomska fakulteta je menila, da
je 12 nagrad premalo za vso Univerzo, Filozofska fa-
kulteta pa je bila nacelno proti omejitvi nagrad in je
imela tudi ve¢ pripomb na predlog pravilnika. Ostale
fakultete se glede predlogov niso izjasnile. Protli ome-
jevanju Stevila nagrad je bila tudi komisija za raz-
iskovalno dejavnost OO ZSMS Medicinske fakultete.
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govo uporabnost v praksi. Vsak kandidat je lahko
dobil samo eno nagrado v enem letu, ne oziraje se
ali je Slo za individualno ali skupinsko delo.
Doloceno je bilo tudi, da mora biti delo opravljeno
pred dvigom diplomske naloge. Dela, ki so jih
morali Studentje predloZiti najkasneje do 1. no-
vembra vsako leto pristojnim visokoSolskim delov-
nim organizacijam sta strokovno ocenila dva viso-
kosolska ucitelja, ki ju doloéil ustrezni organ de-
lovne organizacije. Ta je potem ocenjena dela
obravnaval, uskladil merila, dologil vrstni red in
predlagal nagrade. Visokosolska delovna organi-
zacija je nato najkasneje do 1. decembra predloZila
upravnemu odboru sklada dve deli, ki sta bili po
njeni oceni primerni za nagrado.®

Upravni odbor Sklada se je preimenoval v
Odbor za PreSernove nagrade Studentom in na
svoji seji 5. 7. 1978 sprejel poslovnik o postopku in
ocenjevanju  predlozenih del =za PreSernove
nagrade. Ta je dolocal, da mora odbor za oceno
predlozenih nalog imenovati podrotne komisije
kot ob¢asna delovna telesa z nalogo oceniti dela s
svojega podrocja in v roku 14 dni od imenovanja
predloziti odboru poro€ilo. Pri imenovanju pod-
rocnih komisij je odbor zavzel stalis¢e, "da men-
torji in soocenjevalci ne morejo biti njihovi élani. V
vsako komisijo je imenoval po enega svojega
¢lana, ki pa ni mogel biti njen predsednik niti v
njej ni mogel odlo¢ati."

Na podlagi perotil podro¢nih komisij se je mo-
ral odbor odloéiti o delih, ki bodo nagrajena naj-
kasneje do 30. decembra vsako leto. Dela, ki so
bila Ze nagrajena, niso mogla biti predlozena za
Pre$ernovo nagrado.?”

Nagrajenec poleg diplome in denarnega zneska
prejme tudi spominsko plaketo z vgravirano Pre-
sernovo podobo ter njegovim priimkom in ime-
nom.3® Bakrene spominske plakete s tipi¢no Pre-
Sernovo podobo je oblikoval akademski kipar— me-
daljer Stane Dremelj.??

Ker so leta 1978 prvi¢ podeljevali nagrade na
nov nacin, je odbor izjemoma odstopil od kriterija,
da bo obravnaval samo dela, ki so bila izdelana po
razpisanih temah. Nekatere fakultete jih namre¢ v
predhodnem letu niso razpisale, njihovi studentje
pa so izven Studijskega okvira pripravili izjemno
kvalitetna dela, zato je odbor menil, da je po-
trebno tudi ta dela enakovredno obravnavati. V

35 ZAMU VI - 616/143, Pravilnik o podeljevanju PreSerno-
vih nagrad Studentom Univerze v Ljubljani, 22. 12.
1977.

36 ZAMU 1V - 616/142, Zapisnik 4. seje odbora za Preer-
nove nagrade $tudentom 21. 12. 1978.

37 ZAMU IV - 616/143, Poslovnik o postopku in ocenije-
vanju predlozenih del, 5. 7. 1978.

38 ZAMU IV - 616/143, Pravilnik o podeljevanju Preserno-
vih nagrad Studentom Univerze v Ljubljani 22. 12. 1977.

39 ZAMU IV - 616/142, zapisnik 2. seje odbora za Pre-
Sernove nagrade studentom 5. 7. 1978
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prihodnje pa naj bi teme razpisovale tudi aka-
demije in vi§je Sole. Ker je bilo do roka predlozeno
izredno malo del, je odbor izjemoma dovelil, da
lahko Sole za to leto predlozijo veé kot dve deli.
Skupno je odbor prejel 18 del od tega je bilo
nagrajenih 1240

Za leto 1979 sta bili predlozeni tudi dve
diplomski nalogi, ki ju je odbor zavrnil. Tudi v
ponovni razpravi na seji 25. decembra 1981 o delih
kandidatov, ki so Ze diplomirali je bilo poudarjeno,
"da po pravilniku diplomska dela ne morejo biti
nagrajena in da je za to visokoSolska delovna
organizacija polno odgovorna."#! Odbor je bil
mnenja, da je treba mejo med diplomskim in
nagrajenim delom jasno zacrtati, da bo nagrada
spodbuda za delo, ki presega obveznosti rednega
Studija.42

Filozofska fakulteta, ki je Ze od =zacetkov
podeljevanja nagrad wvztrajala pri nagrajevanju
diplomskih del, je na seji fakultetnega sveta
razpravljala o tem vprasanju ter zaprosila odbor,
"da bi ponovno preucil kriterije za podeljevanje
Presernovih nagrad $tudentom."3 Razprava o tem
se je nadaljevala na sejah v naslednjem letu.
Odbor v novi sestavi je priporotil, da je treba
dolocila pravilnika, ki niso do kraja precizno iz-
razena, pojasniti oziroma dopolniti. Glede na to je
za tolmacéenje 3. ¢lena po priporocilu odbora v
prejénji sestavi predsednik nakazal 3. stalisca: "1)
preprecevati prijave diplomskih del, s ¢imer pa ne
bi zagotovili, da bi kandidat pozneje s tem delom
ne diplomiral; 2) pripustiti prijave, ¢e dela pre-
segajo zahteve diplomskega dela — razsirjeno di-
plomsko delo; 3) to¢neje dolociti vsebinske kriterije
za ocenjevanje."¥* Odbor je soglasno sprejel sta-
lisée naj posebna delovna skupina dopolni kriterije
Za ocenjevanje.

Pravilnik, ki ga je univerzitetni svet potrdil 7. 7.
1983 in je zaostril kriterije z dolocilom, da mora
biti "delo, ki pride v postev za podelitev Pre-
Sernove nagrade, samostojno, mora izrazito prese-
gati redne Studijske zahteve, mora biti napisano v
pravilni sloveni¢ini in biti v ustrezni obliki.
lzdelano mora biti v ¢asu dodiplomskega Studija
in predlozeno takoj po izdelavi."*> Doloéena merila

40" ZAMU VI - 616/142, Poroéilo odbora za PreSernove na-
grade Studentom za leto 1978.

41 ZAMU 1V - 617171, Zapisnik 2. seje odbora za PreSer-
nove nagrade Studentom 25. 12. 1981.

42 OBJAVE Univerze za $tudijsko leto 1981/82, 5t. 1, Sla-

li¢a in priporocila, str. 1, Ljubljana 1982.

ZAMU IV - 617/171, Zapisnik 3. seje odbora za PreSer-

nove nagrade Sludentom 18. 2. 1981.

ZAMU 1V - 618/178, Zapisnik 1. seje odbora za PreSer-

nove nagrade Sludentom 24. 9. 1982

OBJAVE Univerze za Studijsko leto 1983/84, St. 1, Pra-

vilnik o podeljevanju Prefernovih nagrad Studentom

Univerze Edvarda Kardelja v Ljubljani, Ljubljana 1984,

str. 1.

43
44

45
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za ocenjevanje predlozenih raziskovalnih del so
omogocala tudi razmejevanje opravljenih del od
obi¢ajnih Studijskih obveznosti. Ta merila so bila:
"Sirina teoretske podlage, poznavanje domace in
dostopne tuje literature, razc¢lenjevalna temeljitost,
samostojnost, prodornost in izvirnost raziskave,
zmogljivost formuliranja ter jezikovna kultura,
druzbena pomembnost ali pomembnost za razvoj
stroke in ustvarjalni marksistiéni pristop. Umet-
niska dela pa naj bi bila ocenjena glede na: vse-
bino, izraz, ustvarjalno izvirnost in opaznost v
slovenski kulturi." Razpisane teme morajo vse-
bovati "kratko oznako vsebinske usmeritve dela in
njen pomen." Ista tema se lahko praviloma razpise
najveé dvakrat.46

O primerni obliki predloZenih del so razprav-
ljali ze v letu 1957, ko je predsednik univerzitetne
studijske komisije predlagal naj "fakultete in od-
delki v okviru svojih materialnih in tehni¢nih
moznosti podpro slusatelje pri primerni opremi in
pretipkavanju predlozenih del"¥ V januarju in
februarju leta 1979 pa je posebna delovna skupina
pripravila dogovor o enotni obliki predlaganih del,
ki je vseboval naslednja dolocila: dela morajo biti
predlozena odboru na Univerzi v treh izvodih. En
izvod bo vrnjen nagrajencu, en izvod bo dobila
visokosolska delovna organizacija za knjiznico, en
izvod bo ostal v arhivu Univerze*® V vseh treh
izvodih bo vpisano, da je bilo delo nagrajeno s
PreSernovo nagrado za Studente na Univerzi, s
podpisom rektorja in predsednika odbora za Pre-
Sernove nagrade, pecatom, Stevilko in datumom
(enako kot na listini). Dela naj bi bila trdo vezana
v skaj érne barve, velikost formata A 4, na ovitku
pa besedilo v zlatem rezu (VDO, naslov dela, ime
in priimek avtorja, kraj in letnica).%? Notranja stran
je tej enaka, le da je pod imenom in priimkom
avtorja besedilo: Delo je pripravljeno po razpisu
odbora za PreSernove nagrade Studentom za ..
leto, §t. teme .., pod mentorstvom .. Za notranjo
naslovno stranjo mora biti povzetek vsebine dela v
slovenskem in angleskem jeziku, sledi kazalo in
pregled uporabljene literature.

Za vse tri umetniske akademije velja podobna

46 pray tam.

ZAMU 1V - 611/42, Porocilo o pogledih fakultet na oce-
njevanje in postopek pri podelitvi PreSernovih nagrad,
21. 6. 1957.

Do leta 1978 so se naloge vracale nagrajencem ob priliki
podelitve nagrad, naloge, ki niso bile nagrajene pa so
bile vrnjene avtorjem po pristojnih dekanih. Pred letom
1978 so tako v arhivu ohranjena le tri dela: Kokole
Vladimir — Morfoloski razvoj v spodnjem posavju in ob
Solli (leto 1950); Dolinar Zlata — Slovanski skelet 3l. 8 iz
Turnis¢a pri Ptuju (leto 1950); Briski Alojz — Smernice za
izkoriS¢anje tal v Novi Lipi pri Vinici na osnovi pe-
doloskih raziskovanj (leto 1956).

ZAMU IV 617-154, Navodilo visoko3olskim delovnim in
temeljnim organizacijam, 26. 10. 1979.
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oblika predlozenih del. Akademija za glasbo pred-
lozi odboru javno izvajana dela posneta na traku
ali kaseti, Akademija za likovno umetnost pa pred-
lozi ob slikarskih kiparskih in grafiénih delih tudi 1
izvod fotografij teh del."™? Predlagana dela morajo
biti tudi jezikovno brezhibna in s ¢éim manj tuj-
kami. Odbor dopuséa tudi moznost lektoriranja,
vendar mora biti lektor naveden! Ta stalid¢a so
bila zajeta v poslovniku o postopku pri spreje-
manju, obravnavanju in slovesni razglasitvi nagra-
jenih del, ki ga je na podlagi dolo¢be pravilnika
sprejel odbor za PreSernove nagrade Studentom
26. 10. 1983.

V letu 1990 je postalo spet o€itno, da je po-
trebno vnesti spremembe v veljavni pravilnik o
podeljevanju Presernovih nagrad Studentom. V
razpravi na seji odbora je bilo ugotovljeno, da
nastajajo zunaj razpisa pogosto naloge, ki so balj
kakovostne od tistih, ki so izdelane na razpis, a se
zaradi togih predpisov ne morejo potegovati za
nagrado. Zato je odbor sklenil predlagati spre-
membo in dopolnitev pravilnika v tem smislu, da
se za nagrado lahko poteguje tudi delo, ki ni bilo
razpisano, vendar mora biti tema izbrana v sode-
lovanju z mentorjem in mora ustrezati vsem
drugim merilom Pravilnika, tako po vsebini kakor
po obliki52 V letu 1991 je bil sprejet popravljen
pravilnik, ki med drugim dovoljuje, pod natan¢no
dolocenimi pogoji, poleg razpisanih tem tudi pred-
lozitev izjemno dobrih del, ki niso bila izdelana na
razpis.53

PreSernova nagrada je najvis§je priznanje s
katerim Univerza v Ljubljani nagrajuje svoje naj-
boljse studente. Predsednik odbora za Presernove
nagrade dr. Boris Paternu je na PreSernovi proslavi
leta 1984 njihov pomen oznacil z besedami: "Te
nagrade so zelo skromna institucija, vendar ena
izmed tistih redkih, ki ima to sre¢o, da zdruzuje
vse panoge znanstvenega in umetniskega dela na
slovenskem. Vanjo se stekajo najmlajsi in najvid-
nejdi plodovi vseh strok, ki zivijo pod streho uni-
verze. Tu, na tej tesni ravni zazivi univerza res kot
universum, kjer se vsako leto v Zzlahtnem tekmo-
vanju sretujejo dosezki najbolj razliénih ved in
umetnosti. Niti prej niti pozneje take moZnosti ni
veg.">4

50 ZAMU 1V Poslovnik o postopku pri sprejemanju in
obravnavanju predlozenih del za PreSernove nagrade
Studentom 1977.

ZAMU IV - 617/154, Zapisnik 7. seje odbora za Preer-
nove nagrade Studentom 7. 12. 1979.

ZAMU IV - 1841, letno porocilo univerze v ljubljani za
leto 1990.

Porocilo o delu Odbora za Predernove nagrade Studen-
tom Univerze v Ljubljani; Objave Univerze v Ljubljani
za Studijsko leto 1991/92, 8L. 2, str. 7.

Iz govora predsednika odbora za PreSernove nagrade
studentom prof. dr. Borisa Paternuja, Objave Univerze
za $tudijsko leto 1983-1984, Ljubljana 1984, str. 18.
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ZUSAMMENFASSUNG

Fanfzig Jahre PreSeren-Preis far
Studenten der Universitat Ljubljana

die

Seit 1949 verleiht die Universitit Ljubljana
all jahrlich am 8. Februar den PreSeren—Preis an
die Studenten fiir die besten Arbeiten des letzten
Jahres.

In finfzig Jahren wurden die Richtlinien fiir
die Verleihung des genannten Preises und die
Kriterien fiir die Bewertung der vorgeschlagenen
Arbeiten mehrmals erginzt und verdndert. Die
erste Richtlinie zur Verlelhung des PreSeren—
Preises an die Studenten der Universitiat Ljubljana
wurde im Jahre 1948 vom damaligen Prorektor
Milko Kos erarbeitet. Als Kriterium far die Ver-
leihung des Preises galt "Selbstindigkeit und
Originalitit bei der Behandlung des Themas sowie
richtiger methodologischer Ansatz." Das grofite
Problem, mit dem der Universitatssenat bei der
Preisverleihung an die Studenten konfrontiert war,
betraf die Diplom- und Seminararbeiten. Die im
Jahre 1955 geanderte Richtlinie schlof8 letztere aus
dem Wettbewerb aus, und zwar durch eine
Bestimmung, daf8 die vorgeschlagene Arbeit die
Fahigkeit des Studenten zur wissenschaftlichen
Arbeit zur Ausdruck bringen miisse, was fiir
Diplomarbeiten nicht vorausgesetzt wurde.

Im Jahre 1958 wurde ein Fonds fiir die Pre-
seren—Preise fiir Studenten gegriindet, dessen
Hauptzweck im Preisverleihungsakt und in der
Aufbringung der benotigten finanziellen Mittel
durch Zuschiisse, Schenkungen und Vermicht-
nisse bestand. In der Richtlinie zur Fondsver-
waltung war das Verfahren zur Vorlegung,
Bewertung und Preisverlehung fiir die einzelnen
Werke festgelegt, die Richtlinie lief auch die
Moglichkeit der Preisverleihung fiir besonders
gute Diplom— und Seminararbeiten zu. Durch die
Griindung des Fonds nahm die Zahl der ver-
lichenen Preise von Jahr zu Jahr zu, deswegen
mufBite man angesichts der begrenzten finanziellen
Mittel die Hohe der Preise herabsetzen und die
Kriterien verschdrfen. Es war ein Anliegen des
Verwaltungsausschusses des Fonds, daff die
Studenten durch die eigens fur den Wettbewerb
angefertigten Arbeiten konkurrieren. Aus diesem
Grunde wurden seit 1967 besondere Themen
ausgeschrieben. Die Regelung des Jahres 1967 lie
ausnahmsweise zu, dall Preise auch fiir Diplom—
und Seminararbeiten verlichen wurden, wobei die
Arbeiten, die nach der Ausschreibung angefertigt

177



12 KRONIKA

47

TATJANA DEKLEVA: PETDESET LET PODELJEVANJA PRESERNOVIH NAGRAD STUDENTOM UNIVERZE V LJUBLJANI, 169178 1009

wurden, den Vorrang hatten.

Diplom- und Seminararbeiten wurden seit 1973
durch besondere PreSeren-Urkunden ausgezeich-
net, wahrend der Verwaltungsausschufs die Pre-
Seren-Preise fiir eigens zum Wettbewerb verfafite
Arbeiten verlieh.

Als sich im Jahre 1975 die zehn bis dahin be-
stehenden Fakultiten mit zehn anderen Hoch-
schulen und Akademien zur Universitat Ljubljana
zusammenschlossen, mufliten die Kriterien zur
Bewertung in der bestehenden Richtlinie erganzt
werden (dies galt vor allem fiir den Bereich der
Kunst). Die entsprechenden Anderungen wurden
in der Richtlinie aus dem Jahre 1976 vorge-
nommen. Nach dieser Richtlinie wurden die Preise
nur zwei Jahre lang verliehen, wurde doch im
Jahre 1977 eine neue grundelegend verdanderte
Richtlinie angenommen. Seitdem konnen jahrlich
hochstens 12 Preise vom Ausschuf8 fiir zur Pre-
Serenpreis—Verleihung an die Studenten verlichen
werden, wobei alle Bereiche des Hochschul-
studiums berticksichtigt werden miissen. Mit
Preisen diirfen nur Arbeiten ausgezeichnet wer-
den, die aufgrund der Ausschreibung angefertigt
werden. Das Verfahren zur Bewertung der
vorgeschlagenen Arbeiten wurde durch besondere
Bestimmungen festgelegt. Die ergidnzte Regelung
aus dem Jahre 1983 setzte die Malistdbe fiir die
Bewertung der vorgeschlagenen Arbeiten genau
fest und schloff aus dem Wettbewerb alle Arbeiten
aus, die zu den regelmifigen Studieverpf-
lichtungen der Studenten gehorten.

178

Im Jahre 1991 wurde eine neue verbesserte
Richtlinie angenommen, aufgrund derer unter
genau festgelegten Bedingungen auch aufer-
ordentlich gelungene Arbeiten beriicksichtigt wer-
den konnen, die nicht aufgrund der Aussch-
reibung angefertigt wurden.

Der PreSeren-Preis ist nach wie wvor der
hochste Preis, mit dem die Universitat Ljubljana
ihre Studenten auszeichnet.
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France Benedik

muzejski svetovalec
Gorenjski muzej, SI-4000 Kranj, Tomsiceva ulica 44

Seznam ulic, cest in trgov v mestu Kranj —
nastanek, poimenovanja in njih spremembe

IZVLECEK

Ulice, ceste in trgi nekega mesta odraZajo splosno sliko tega naselja. Tudi Kranj v dogajanjih zadnjih
sestdeset let ni bil nikaksna izjema. Rezim Kraljevine Jugoslavije, nacisticni okupacijski sistem, kot tudi
sistem Titove Jugaslavije in nazdnje demokraticni sistem samostojne Republike Slovenije, si je prilastil in
vsak za svoje obdobje podredil poimenovanje ulic, cest kot tudi trgov.

SUMMARY

AN INDEX OF STREETS, ROADS AND CRESCENTS IN THE TOWN OF KRANJ -
THE ORIGIN, NAMING AND CHANGES

The streets, the roads and crescents of a particular town reflect a general political image of that
settlement. Kranj was during events in the last 60s no exception. The regime of the Kingdom of
Yugoslavia, the nazist occupation system as well as the system of Tito’s Yugoslavia and in the end the
democratic system of the independent Republic of Slovenia, have all for each of period appropriated the
naming of streets, roads and crescents.

Kljuéne besede: ulice v Kranju, numeracija

Prvo celovito predstavitev ulic, cest in trgov s
pregledno karto je predstavil dr. Josip Zontar v
Zgodovini mesta Kranja (1939, ponatis 1982). Dr.
Vasilij Melik je v svojem prispevku v Kranjskem
zborniku 1980 (Razvoj numeracijskih enot na
ozemlju kranjske ob¢ine), predstavil kratek pregled
zgodovine numeracije stavb. Poimenovanja ulic,
cest in trgov so se od izida Zgodovine mesta
Kranja nekajkrat spremenila, pa¢ v skladu z vsemi

oblastnimi sistemi, ki so odlocali o poimenovanju.
Prve spremembe poimenovanj so bile v ¢asu nem-
ske zasedbe. Odlo¢be novih nemskih oblasti o po-
nemcenju so bile izdane ze maja 1941, septembra
istega leta pa so morali vsi lastniki montirati nove
ponemcene hisne oznake. S preimenovanjem ulic,
cest in trgov so skusali dati Kranju popolnoma
nemski videz. Po osvoboditvi je nova oblast takoj
maja 1945 preimenovala ulice, ki so razen redkih
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izjem dobile stara imena. Taksno stanje je bilo vse
do leta 1957 oziroma 1958, ko je pri¢ela veljati od-
redba o uvedbi nove numeracije v mestu Kranju.
S to odredbo so bila k mestu kot njegov sestavni
del priklju¢ena okoliska primestna naselja (Gorenja
Sava, Kalvarija, Labore, Strazis¢e, Orehek, Drulov-
ka, Cirée, Planina, Huje, Klanec, Primskovo, Gore-
nje, Rupa) in vkljutena v uli¢ni sistem. Z zelo in-
tenzivno gradnjo v Sestdesetih, sedemdesetih in
osemdesetih letih se je Stevilo novih ulic, cest in
trgov zelo povecalo. Silno tezko je za obdobje po
letu 1958 slediti poimenovanjem ulic, saj ni ohra-
njenega arhiva o delu kakr$nihkoli komisij, ki so
vodile postopke o imenovanju ali preimenovanju
ulic. Le fragmente hrani Zgodovinski arhiv Lju-
bljana, DE za Gorenjsko Kranj. O novih poime-
novanjih ali preimenovanjih smo vezani le na
Uradni vestnik Gorenjske. Iz teh uradnih obvestil
se vidi, da so spremembe obravnavali razli¢ni or-
gani. Odredbo o uvedbi nove numeracije mesta
Kranja (UV Gorenjske 1/58) je sprejel Obcinski
ljudski odbor, medtem ko je odlo¢bo oziroma do-
polnitve o spremembah sprejel oddelek za splosne
zadeve. Za tem je problematiko numeracije in
poimenovanj prevzel oddelek za ob&o upravo in
notranje zadeve, nato pa oddelek za obfo upravo
in druzbene dejavnosti. Z novim statutom Skup-
§¢ine obcine Kranj 1973 je spremembe in nova
poimenovanja potrjeval IS SO Kranj na predlog
druzbenopolitiénih organizacij. V zacetku osemde-
setih let pa je ta pristojnost presla na Zbor kra-
jevnih skupnosti SO Kranj, ki je predloge za
poimenovanje ulic sprejemal na podlagi mnenja
druzbenopoliti¢nih organizacij. V tem ¢asu je pre-
vladovalo poimenovanje po osebah, ki so delovale
v NOB ali pa so padle kot partizani. Sele leta 1991
je bila ustanovljena komisija za preimenovanje
ulic, predloge komisije pa je potrjeval Zbor krajev-
nih skupnosti. Po osamosvojitvi Slovenije so bila
zamenjana imena ulic in trgov, ki so kazala jugo-
slovansko podobo mesta Kranja. Z novo lokalno
samoupravo je ta komisija prenehala obstajati.
Spremembe o poimenovanju oziroma preimeno-
vanju sprejema MS na podlagi usklajenih pred-
logov, ki jih dobi od svetov krajevnih skupnosti.
Zadnje spremembe je sprejel Mestni svet letal996,
tako da je od tega leta v mestu Kranju 181 ulic,
cest in trgov.

Glede na to, da nimamo ohranjenega arhiva z
obrazlozitvami poimenovanj, je bilo to narejeno za
komisijo Sele leta 1992 na podlagi razlicnih virov
in literature, dopolnila pa je prispeval g. Silvo
Grobovsek, za kar se mu zahvaljujem.

Ob seznamu ulic, cest in trgov je napisana Se
obrazlozitev poimenovanja, datum poimenovanja
ali spremembe, kot tudi stara imena.
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1. Baragov trg (1996), Krajevna pot — del, Solska

ulica — del (1958) pred tem Strazisce.
Friderik Irenej Baraga (1797-1868), rojen v Mali
vasi pri Dobmic':m_n. Skof, jezikoslovec in misionar.
Bil je kaplan v Smartinu pri Kranju (1824-1828)
in Metliki. OdSel je v Ameriko in bil misionar
med severnoameriskimi Indijanci. Leta 1853 je bil
posvecen v $kofa. Za Indijance je napisal 6 knjig,
Kranjskemu deZelnemu muzeju je podaril prvo
neevropsko etnolosko zbirko, ki obsega 47 pred-
metov.

2. Bavdkova ulica (1976), JeSetova ulica — del,
Skofjeloska cesta del (1958) pred tem Strazisce.
Dusan Bavdek (1908-1975), roj. v Kamniku; uci-
telj, ki je pouceval v osnovnih $olah na Kocev-
skem, v okolici Krskega, po vojni je prisel v Kranj,
kjer je bil okrajni Solski nadzornik; leta 1967 je
prejel Zagarjevo nagrado kot priznanje za uva-
janje novih pedagoskih metod v osnovnih $olah.

3. Begunjska ulica (1962), Vodovodna cesta —

del, Kopaliska cesta — del, Cesta Kokrskega od-
reda — del, vse od 1958.
Begunje, vas na Gorenjskem. V begunjski gra-
§¢ini so bili med II. svetovno vojno nemski za-
pori, v njih je bilo zaprtih prek 12000 slovenskih
rodoljubov, Stevilni so bili ustreljeni ali pa
odpeljani v koncentracijska taborisca.

4. Benedikova ulica (1958), pred tem Strazisce.
DruZina Benedik ima v Strazi$¢u znano gostilno.
Franc (1885-1942), rojen v StraziScu, je bil usta-
novitelj in starosta Sokola, kot zaveden Slovenec
se je priklju¢il OF, bil aretiran in ustreljen v
Mauthausnu kot talec. Sin Zdravko (1920-1944),
rojen v StraziS¢u, je padel kot partizan v spo-
padu z Nemci nad Kovorjem.

5. Bertoncljeva ulica (1976), Ulica Mose Pijade

(1962).
Ivan Bertoncelj-Johan (1908-1965), rojen na
Zgornji Dobravi; predvojni komunist, partizan
od leta 1941. Po IL svetovni vojni nosilec raz-
licnih politiénih funkcij v republiki, Okraju Kranj
in Ob¢ini Kranj.

6. Bickova ulica (1958), pred tem Kalvarija.
Henrik Bicek (1917-1942), rojen na Praprotnem
Brdu pri Gorici; pred italijanskim fasizmom pri-
bezal v StraziSée, partizan od leta 1941, padel na
Mosenjski planini v boju z Nemci.

7. Bleweisova cesta (1991), Cesta JLA od 1958,

Cesta na Golnik do 1941 in od 1945 do 1958,
Gallenfelserstrasse 1941-1945.
Janez Bleiweis (1807-1881), rojen v Kranju. Kot
zivinozdravnik, pisatelj, ¢asnikar in politik je v
svojem casu veljal za oceta slovenskega naroda.
Osnoval je prvi ¢asnik Novice, zavzemal se je za
uvedbo slovenséine v Sole in urade, politiéno je
bil lojalen do Avstrije.
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Poimenovanje Cankarjeva ulica je od leta 1945,
pred tem se je imenovala Am Baumgarten (1941-
1945) pred tem se je imenovala Tavcarjeva ulica,
ker je v casu bivanja stanoval na tem podrocju.

8. Cankarjeva ulica (1945), Am
1941-1945, Tavéarjeva ulica do 1941.
Ivan Cankar (1876-1918), rojen na Vrhniki. Slo-
venski pesnik, pisatelj in dramatik. Pesmi in pro-
zo je pricel pisati ze v gimnaziji, kasneje pa se je
posvetil tudi dramatiki. Velja za najpomemb-
nejSega pripovednika in dramatika, vplivnega
druzbenega in nacionalnega misleca, velikega sti-
lista in mojstra jezika.

9. Cesta Iva Slavca (1958), Struzevska cesta

1945-1958, Altestrasse 1941-1945 Kopaliska ulica
do 1941.
Ivo Slavec—Jokl (1916-1944), rojen na Jesenicah;
trgovski pomoénik iz Struzevega. V partizane
vstopil leta 1942, bil tezko ranjen. Padel na PSe-
vem pod Svetim JoStom. Po vojni proglaSen za
narodnega heroja.

10.Cesta Jaka PlatiSe (novo poimenovanje 1981).
Jaka PlatiSa—Franc Medved (1910-1943); pred IL
svetovno vojno delavski zaupnik in ¢lan mest-
nega komiteja KPS Kranj. Pred vojno odSel v
Zagreb, po okupaciji vstopil v partizane in bil
komisar Tolminske ete, padel v boju z nemsko
policijo v Trstu.

Baumgarten
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11.Cesta Kokrskega odreda (1958), Cesta na Ru-
po 1945-1958, Zum Wasserturm 1941-1945, Kokr-
sko predmestje do 1941.
Kokrski odred je med II. svetovno vojno od
junija 1942 do januarja 1943 in od avgusta 1944
do maja 1945 operiral na levem bregu Save.
Borci Kokrkega odreda so maja 1945 osvobodili
Begunje.

12.Cesta na Klanec (1958), Klanec.
Klanec je predel Kranja na levem bregu Kokre in
samostojna katastrska obéina.

13.Cesta na Rupo (1982), v Kranju le tri hisne
stevilke, ostalo Kokrica.
Rupa je zaselek na severnem delu Kranja in sa-
mostojna katastrska obcina.

14.Cesta Staneta Zagarja (1958), Jezerska cesta
do 1941 in od 1945 do 1958, Seelandstrasse 1941-
1945 Klanec — del, Primskovo — del do 1958.
Stane Zagar (1896-1942), rojen na Zagi pri Bov-
cu. Kot uditelj sluzboval v veé krajih, najdlje na
Dobravi pri Kropi. Bil je viden predvojni komu-
nist in eden od organizatorjev upora med II. sve-
tovno vojno na Gorenjskem. Padel je v Rovtu
nad Crngrobom Po vojni je bil proglasen za na-
rodnega heroja.

15.Cesta talcev (1958), pred tem Huje — del, Kla-
nec — del.
Spomin na Zrtve talce iz Kranja, prav na tem
obmoéju so ziveli Ivan Urbanc, Franc Novak,
Anton Remec, Konrad Bakowvnik, Joze Arhar,
Pavle JezerSek in Drago Brezar, ki so bili ustre-
ljeni kot talci.

16.Cesta 1. maja (1958), pred tem Huje.
1. maj, mednarodni praznik dela.

17.Cicibanova ulica (1996), pred tem Pot na
Josta (1958), Strazisce.
Ciciban, naziv za predsolskega otroka, razigra-
nega in razposajenega malcka, ki ga je Zupanéic
opisoval v svojih pesmih.

18.Cirilova ulica (1958), pred tem Labore — del,
Orehek — del.
Ciril Dolenc (1903-1942), rojen v Poljanah; dela-
vec z Orehka pri Kranju. Zaradi sodelovanja v
OF je bil aretiran, zaprt v Begunjah, poslan v
Mauthausen, kjer je bil ustreljen kot talec.

19.Cirge (1958), Cir¢ice do 1941 in od 1945 do
1958, Felsendorf 1941-1945.
Cirée so predel na jugovzhodu Kranja na levem
bregu Save, so samostojna katastrska ob¢ina.

20. Delavska cesta (1958), pred tem del Gorenje
Save, Kalvarije, Smarjetne gore, Strazis¢a.

Cesta simbolizira pomen delavstva in pot, po ka-
teri so hodili delavci na delo v kranjske tovarne.
21.Detelova ulica (1996), pred tem Siskovo na-
selje 1976 do 1996, Pot na Josta 1958-1976 — del,

Smarjetna gora — del.
Oton Detela, zadnji slovenski lastnik Sempetr-
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skega gradu; bil je zelo priljublijen med prebi-
valci.

22.Dolenéeva ulica (1958), pred tem Orehek.
Filip Dolenc (1906-1942), rojen v Lucinah; grad-
beni delavec z Orehka, prikljuéil se je OF, bil
izdan in aretiran; po muéenju v Begunjah je bil
ustreljen v Dragi.

23.Drazgoska ulica (novo poimenovanje 1962).
DrazgoSe, vas na juZnem pobocju Jelovice, kjer
so se partizani med 9. in 11. 1. 1942 prvi¢ fron-
talno spopadli z veliko moénejsimi nemskimi po-
licijskimi enotami. Po umiku so Nemci vas po-
zgali, moske prebivalce pa postrelili.

24. Drol¢evo naselje (novo poimenovanje 1968).
Albin Drole (1907-1953), roj. v Westfallnu. Med
II. svetovno vojno pomoénik komandanta Preser-
nove brigade, komandant Gorenjskega vojnega
podro¢ja. Po vojni komandant mesta Kranj.
Ponesretil se je kot gumar v tovarni Sava.

25. Drulovka (1958).

Drulovka, obmoéje na juznem predelu Kranja, na
desnem bregu Save, samostojna katastrska ob¢ina.
26.Finzgarjeva ulica (1996), Trojarjeva ulica — del
1958 do 1996, Strazisce — del do 1958, Kalvarija —
del do 1958.
Fran Saleski Finzgar (1871-1962), rojen v Doslov-
¢ah; gimnazijo in bogoslovje konéal v Ljubljani.
Sluzboval po veé¢ krajih v Sloveniji, bil je tudi
kaplan na Sv. Jostu. Leta 1938 je bil izvoljen za
rednega ¢lana Akademije znanosti in umetnosti
v Ljubljani. Dobil je PreSernovo nagrado 1951. V
Finzgarjevem literarnem ustvarjanju se menja-
vajo zaverovanost v preteklost domace pokrajine
in realistiéne snovi iz sodobnega ¢asa.
27.Gasilska ulica (1958), Strazisce.
Gasilci so s svojo vec kot stoletno tradicijo ter z
nesebi¢no pomodjo ob gaSenju pozarov in pri
naravnih nesre¢ah ves ¢as na razpolago ljudem.
Ulica ob gasilskem domu.

28.Glavni trg (1993), Titov trg 1945-1993, Adolf
Hitlerplatz 1941-1945, Mestni trg do 1941.
Osredniji trg v starem mestnem jedru Kranja.

29.Gogalova ulica (1993), Ulica Veljka Vlahovica

1977-1993.
Prof. dr. Stanko Gogala (1901-1987), rojen v Kra-
nju; utemeljitelj slovenske pedagogike. Zastopal
je nacelo, da naj bi uéitelj predvsem razumel
otrokovo osebnost.

30. Gorenjesavska cesta (1958), Gorenja Sava do
1941 in od 1945 do 1958, Sawe Vorstadt 1941 do
1945.

Ledinsko ime na desnem bregu Save pod Smar-
jetno goro.

31.Gosposvetska ulica (1958), Poljska pot do
1941 in od 1945 do 1958, Steinerweg 1941-1945.
Gospa sveta na Gosposvetskem polju, v 7. stol
srediS¢e slovenske karantanske kneZevine.
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32. Gradnikova ulica (1960), Zlato polje.

Alojz Gradnik (1882-1967), rojen v Medani v Go-
riskih brdih; pravnik, pesnik in prevajalec. Grad-
nik velja za pesnika med moderno in ekspresio-
nizmom.

33.Gregorciceva ulica (1945),
1941-1945, Tyr3eva cesta do 1941.
Simon Gregor¢ic¢ (1844-1906), rojen v Vrsnem pri
Kobaridu. Katoliski duhovnik, slovenski pesnik.
Njegove pesmi so imele veliko osves¢evalno vlo-
go med primorskimi Slovenci, nekatere so tudi
ponarodele.

34. Gregoriceva ulica (novo poimenovanje 1970).
Valentin Gregori¢ (1908-1944), rojen v Lazah; mi-
zar v Cir¢ah. Med 1. svetovno vojno je v njegovi
delavnici v Ciréah delovala ilegalna partizanska
tiskarna. Bil je izdan in ustreljen kot talec v Sent-
vidu.

35.Grintovska ulica (novo poimenovanje 1988).
Grintovec, 2558 m visoka gora v Kamniskih
Alpah.

36.Grmiceva ulica (novo poimenovanje 1970).
Viktor Rozman, p. d. Grmicev (1902-1945), rojen
v Valburgi; zidar v Ciréah. Leta 1944 stopil v
partizane in padel kot borec Gregor¢iceve briga-
de pri Cepovanu. -

37.Gubéceva ulica (novo poimenovanje 1962).
Matija Gubec, vodja upora slovenskih in hrvas-
kih kmetov v letih 1572/73, ujet v bitki pri Stubici
in zverinsko usmréen v Zagrebu.

38.Hafnerjeva pot (1958), Strazisce.

Druzina Hafner iz Strazisa; mati Marija (1895-
1942), héi Marija (1914-1942) ter sin Franc (1922-
1942) so se vkljuéili v OF. Bili so izdani, odpe-
ljani v Begunje in nato v Mauthausen, kjer so
bili ustreljeni kot talci.

39.Huje do 1941 in po 1945, Am Hang 1941-1945.
Ledinsko ime na levem bregu Kokre, samostojna
katastrska ob¢ina.

40.Jahacev prehod do 1941 in po 1945, Reiter —
Durchlass 1941-1945.

Prehod med Maistrovim trgom in Ljubljansko
cesto, kjer je do 1953 stala gostilna Pri Jahacu.

41.Jelenceva ulica (1958), Primskovo.

Druzina Jelenc, ki se je iz Cesnjice pri Zeleznikih
preselila na Primskovo. Marjan (1919-1944) zara-
di sodelovanja s partizani ustreljen v Lescah;
Gregor (1912-1942) se je prikljucil v OF, bil areti-
ran in ustreljen kot talec; Stanislava (1923-1942)
zaradi sodelovanja v OF aretirana in prek Begunj
poslana v Auschwitz, kjer je umrla; Marija (1915-
1945), zaradi sodelovanja v OF aretirana in po-
slana v taborisée Ravensbriick, kjer je umrla.

42 Jenkova wulica (1945), Albrecht Diirergasse
1941-1945, Layerjeva ulica do 1941.

Simon Jenko (1835-1869), rojen v Praah; slo-
venski pesnik in pripovednik. V mladih letih je

Koschatgasse
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pisal predvsem domoljubno liriko, kasneje pod
vplivom Heineja pa tudi socialno, s katero je
vplival na mlajse generacije.

43.]Jernejeva ulica (1996), Benedikova ulica — del
1958-1996, Skokova ulica — del 1958, 1996, To-
minceva ulica del 1977-1996, Strazisce do 1958.
Sveti Jernej — svetnik, ki mu je posvecena cerkev
ob tej ulici.

44_JeSetova ulica (1958), pred tem StraZzisce.
Franc JeSe-PodSmarjetski (1894-1944), roj v Nak-
lem; posestnik in Zimar iz Strazi$¢a. Zaradi suma
sodelovanja s partizani aretiran v bolnici na
Golniku in ubit od domobrancev v Kranju.

45.Jezerska cesta (1958), Primskovo — del, Gore-
nje — del, do leta 1958 se je tako imenovala da-
nainja cesta Staneta Zagarja.

Cesta, ki pelje proti naselju Jezersko.
46.Jurciceva ulica (1945), ' Vogelweide-Gasse

1941-1945, Cojzova cesta do 1941.

Josip Jurci¢ (1844-1881), rojen na Muljavi; slo-

venski pisatelj, novinar in urednik. Snov za pi-

sanje je Crpal v ljudski tradiciji, kmeckem Ziv-

ljenju in zgodovini.

47.Kajuhova ulica (1958), Klanec do 1941 in od

1945-1958, Am Hang 1941-1945.
Karel Destavnik Kajuh (1922-1944), rojen v Sos-
tanju. Partizanski pesnik, pisal partizansko liriko,
udarne in bodrilne pesmi. Padel je kot partizan v
blizini rojstnega kraja.

48.KalinSkova ulica (novo poimenovanje 1976).
Franc Kalinsek (1910-1944), rojen v Britofu; cev-
ljarski pomocnik. V partizane stopil maja 1944 in
ze junija istega leta padel kot borec Vojkove
brigade pri Novakih nad Cerknim.

49.Kaliska ulica (novo poimenovanje 1988).
Kalis¢e, planina in gora nad Basljem, 1844 m.

50. Kebetova ulica (nove pomineovanje 1962).
Lojze Kebe-Stefan (1908-1942), rojen v Cerknici;
kljuéavnicar. Vodilni komunist v ¢asu vstaje na
Gorenjskem, umrl je za posledicami ran na Jamni-
ku. Po vojni je bil proglasen za narodnega heroja.

51.Kidric¢eva ulica (1958), Zlato polje.

Boris Kidri¢-Peter (1912-1953), rojen v Ljubljani.
Studiral v Parizu, kot politiéni emigrant Zivel v
Pragi. Bil je organizator OF in bil ves ¢as njen
nesporni voditelj. Po osvoboditvi postal prvi
predsednik vlade. Postavil je temelje povejnemu
jugoslovanskemu gospodarstvu. Po vojni progla-
Sen za narodnega heroja.

52.Kocjanova ulica (1958), Kalvarija.

Kocjan Kmeti¢ (1912-1944), rojen na Jezici pri Lju-

bljani. Soboslikar, zivel v Strazis¢u. Vstopil v parti-

zane in padel v Loski dolini na Notranjskem.
53.Kokrski breg do 1941 in od 1945 dalje, Kan-

kerweg 1941-1945.

Kokrski breg — breg proti reki Kokri, ledinsko

ime.
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54.Kokr3ki log (1958), Primskovo.
Log ob reki Kokri, ledinsko ime.

55.Kolodvorska cesta (1958), Gorenja Sava do
1941 in od 1945 do 1958, Sawe Vorstad.
Cesta proti kolodvoru, Zelezniski postaji.

56.Komenskega ulica do 1941 in od 1945 dalje,
Karawankenstrasse 1941-1945.
Jan Amos Komensky, ceski reformator, filozof,
pedagog in knjiZzevnik. Kot praktiéni pedagog se
je zavzemal za pouk v materind¢ini. S svojim
delom in idejami je ustvaril temelje sodobne
pedagogike in s tem za razvoj Solstva v Evropi.

57.Kopaliska ulica (1993), Ulica XXXI. divizije —
del od 1962-1993, Kopaliska ulica do 1941 in od
1945 do 1962, Badgasse 1941-1945.
Ulica, ki poteka proti letnemu kopaliséu.

58.Koroska cesta (1945), Veldeserstrasse 1941-
1945, do 1941 Vidovdanska cesta od vrha Jeleno-
vega klanca do Bekslja, od Bekslja dalje Blejska
cesta.
KoroSka, pokrajina in dezela v sosednji Avstriji,
kjer Ze od naselitve Slovanov Zive Slovenci.

59.Kovaciceva ulica (1958), Primskovo.
Stane Kovaci¢ (1910-1942), roj. v Sv. Luciji pri
Tolminu; prebegnil in se naselil na Primskovem.
Partizanom se je prikljucil decembra 1941 in pa-
del v boju z Nemci na Mosenjski planini.

60.Krajevna pot (1981), Seljakova ulica 1958-
1981, StraziSce.
V osréju naselja Strazis€e, sluzi le lokalnim pre-
hodom.

61.Krasnova ulica (1958), Primskovo.
Filip Krasna-Vojko (1923-1942), rojen v Idriji;
primorski emigrant, Zivel na Primskovem. Pri-
kljucil se je OF, bil izdan in aretiran ter ustreljen
kot talec v Dragi.

62.Kriska ulica (novo poimenovanje 1988).
Kriska gora 1591 m.

63.Kriznarjeva pot (1958), Strazisce.
Anton Kriznar (1888-1945), rojen v Straziscu; kjer
je bil tudi Zupan, padel je v zadnjih dneh vojne
pri Brezicah, héi Rozka (1918-1944) je bila ustre-
ljena kot talka v Begunjah.

64. Krozna ulica (1958), Zlato polje.
Obmocje ulice, ki poteka krozno ob Kidritevi
cesti.

65. Kurirska pot (1958), Primskovo.
Partizanski kurirji, oranizirani med 1I. svetovno
vojno v Sloveniji zaradi prenasanja sporo€il in
poste.

66. Kutinova ulica (1958), Orehek.
Andrej Kutin (1909-1942), rojen v Kosefu pri
Tolminu; primorski emigrant, delavec v tovarni
na Gasteju. Prikljucil se je OF, bil aretiran, od-
peljan v Begunje in naprej v Mauthausen, kjer je
bil ustreljen kot talec.
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67.Laze (1996), Psevska cesta — del od 1958, Stra-
zisce.
Laze, staro ledinsko ime.

68. Levstikova ulica (1945), Goldenfeld 1941—
1945, Zlato polje do 1941.
Fran Levstik (1831-1887), rojen v Retjah; slo-
venski pisatelj, literarni teoretik in kritik, idejni
vodja mladoslovencev. Borec za slovenski jezik
in neizprosen kritik druzbenega ter literarnega
dogajanja v njegovem casu.

69.Likozarjeva ulica (1958), Primskovo - del,
Klanec - del.
Anton Likozar (1857-1887), rojen na Primskovem;
po poklicu uditelj. Pouceval je na Olsevku, Go-
ri¢ah, Velesovem in Ljubljani. Na njegovo pobudo
je bila zgrajena osnovna Sola na Prulah. Bil je
napreden ucitelj, gospodar in cebelar. Kmecko
mladino je navajal k umnemu gospodarjenju.

70.Ljubljanska cesta do 1941 in od 1945, Lai-
bacherstrasse 1941-1945, po letu 1958 poimeno-
vana tudi del Gorenje Save, del Labor, del
Orehka, del Drulovke.
Obmocje ob cesti, ki pelje proti Ljubljani.

71.Luznarjeva ulca (1958), Klanec — del, Prim-
skovo — del.
Franc Luznar (1874-1942); prvi uditelj na Prim-
skovem, kjer je uciteljeval celih 35 let vse do leta
1925, ko je bil upokojen in do smrti vodil
tiskarno Sava. Med ucenci je bil zelo priljubljen,
a pri oblasteh pogosto zapostavljen.

72.Maistrov trg (1945), Valwasor Platz 1941-1945,
Mencingerjev trg do 1941.
Rudolf Maister (1837-1934), rojen v Kamniku; slo-
venski general in pesnik. Ob razpadu Avstro-
Ogrske je prevzel s slovenskimi vojaki oblast v
Mariboru. Bil je komandant jugoslovanske vojske
v bojih za Korosko. Izdal je pesnisko zbirko "Kitica
mojih".

73.Mandeljéeva pot (1958), Cesta na Rupo 1945-
1958.
Valentin Mandeljc (1837-1872), rojen v Kranju;
slovenski pesnik in prevajalec. Sodeloval je pri
literarni reviji "Vaje". Kot profesor je bil zaposlen v
Kranju in Karlovcu. Prevajal je iz nemécine in
francoséine.

74.Matajc¢eva ulica (1996), Sitarska pot 1958-1996,
StraziSce.
Matajc, Pri Matajc, znana straziska druzina, ulica
poteka mimo njihovega zemljis¢a in hiSe.

75.Medetova ulica (novo poimenovanje 1962).
Pavla Mede-Katarina (1919-1943), rojena v Stra-
hinju, in Rudolf Mede Groga (1909-1943), rojen v
Strahinju; v partizane vstopila 1942 in se borila
kot borca Pohorskega bataljona. Padla sta na
Pohorju. Pavla je bila po vojni proglasena za
narodno herojinjo.

76.Mencingerjeva ulica (novo poimenovanje
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1962).
Janez Mencinger (1838-1912), rojen na Brodu v
Bohinju; pravnik, pripovednik in satirik. Avtor
avtobiografskega romana "Moja hoja na Triglav".
V Kranju je sluzboval kot odvetnik in bil pred-
sednik kranjske citalnice.

77.Mladinska ulica (novo poimenovanje 1958),
do tedaj Gregorciceva ulica.
Ulica, ki poteka za nekdanjim mladinskim do-
mom.

78.Mlakarjeva ulica (novo poimenovaje 1962).
Druzina Mlakar iz Sencurja. Oe Janez predvojni
komunist, sin Janko (1923-1941) partizan od ju-
lija 1941, padel v borbi na Pasji ravni, sin Stanko
(1924-1942), partizan od 1941, padel v bojih v
Udinborstu.

79.Mlekarska ulica (1970), Smledniska cesta od
1958, Circe.
Cesta, ki pelje k mlekarski Soli in mlekarni.

80.Mrakova ulica (novo poimenovanje 1962).
Franc Mrak (1907-1942), rojen na Kokrici; dela-
vec v Kranju predvojni komunist, sekretar okroz-
nega komiteja Kranj, komandir 1. Kranjske cete,
po izdaji ujet in ustreljen kot talec v Begunjah.

81.Na Skali — del do 1958 Maistrov trg 1945-1958,
Am Felsen 1941-1945, Na Skali do 1941.
Del starega mestnega jedra, ki stoji na kon-
glomeratni skali.

82.Nadizarjeva ulica (novo poimenovanje 1970),
Circe.
Anton Nadizar (1916-1945), rojen v Ciréah; po
poklicu profesor. Leta 1944 se je pridruzil par-
tizanom in padel kot pomoénik politkomisarja
Vojkove brigade.

83. Nartnikova ulica (1958), Labore.
Anton Nartnik-Cernivec (1903-1944), rojen v Lu-
¢inah; delavec, zivel v Straziscu, sekretar Okroz-
nega komiteja KPS Kranj, ustanovitelj prve
kranjske cete, partizan od julija 1941, padel pri
Stiéni na Dolenjskem.

84.Na vinograd (novo poimenovanje 1996).
Ledinsko ime, Vinograd: juzno pobodje Smarjet-
ne gore, kjer so imeli freisinski skofi vinograde.

85.Nazorjeva ulica (novo poimenovanje 1962).
Vladimir Nazor (1876-1949), rojen Postire na
Brac¢u; hrvaski pesnik, esejist, romanopisec in
prevajalec. Bil je prvi predsednik AVNOJ-a in
predsednik hrvaskega sabora.

86.Oldhamska cesta (preimenovanje 1967), Kidri-
¢eva cesta od 1958.
Oldham, industrijsko mesto v severozahodni
Angliji, ki je pobrateno s Kranjem.

87.Oprednikova ulica (1958), Klanec.
Valentin Opresnik—Zdravko (1887-1944), rojen v
Lukovici; predvojni Zandarmerijski narednik,
med vojno delal kot vratar, bil je ¢lan KP. Zaradi
izdaje je bil aretiran in ustreljen na Klancu.
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Glavni trg v Kranju se je do leta 1941 imenoval Mestni trg, v ¢asu nemske zasedbe Hitlerplatz,
od 1945 do 1993 Titov trg

88.Pante (1996), Skokova ulica od 1958, Strazisce.
Pante, ledinsko ime v Straziscu.

89.Partizanska cesta (1945), Vogelweidegasse
1941- 1945, Cojzova cesta do 1941, del Kokrisko
predmestje.
Pojem odporniskega gibanja, ki se je izrazito
razvilo v Sloveniji med drugo svetovno vojno.

90. Pintarjeva ulica (novo poimenovanje 1970),
Cirée.
Joze Pintar (1914-1945), rojen v Studenem pri Ze-
leznikih; mizarski pomoénik v Ciréah. Kot borec
PreSernove brigade je bil ujet in ustreljen v
Bukovscici.

91. Planina 1958.
Ledinsko ime v katastrski ob¢ini Huje.

92.Pod gradom (1996), Pot na Josta 1958, Stra-
Zisce.
Sempetrska grai¢ina, ob kateri poteka ta ulica.

93.Postna ulica (1945), Poststrasse 1941-1945,
Maistrov trg do 1941.
Ulica ob nekdanji glavni posti v Kranju.

94.Pot na JoSta (1958), Kalvarija — del, Strazisce —
del.
Obmocje ob poti v smeri gore in naselja Sveti
Jost.

95.Pot na kolodvor do 1941 in od 1945, Bahn-
hofweg 1941-1945.
Pot, kjer je bliznjica na kolodvor, Savske durce —
savske duri.

96.Pot v Bitnje (1958), StraZisce.
Obmoc¢je ob poti proti Bitnjam.

97.Pot v puskarno (1996), JeSetova ulica — del
1958, Strazisce.
Pot proti nekdanji Zimarici, kasneje uspesni to-
varni lovskega orozja.

98.Pot v Torklo (novo poimenovanje 1996).
Torkla, ledinsko ime.

99.Pot za Krajem (1958), Orehek.
Pot ob robu naselja Orehek.

100. Pre¢na ulica (1996), JeSetova ulica — del 1958,
Strazisce.
Ulica, ki povezuje PSevsko in JeSetovo ulico.(Do
leta 1969 se je tako imenovala ulica, ki je pove-
zovala Korosko in Gregorcicevo cesto, danes tam
stoji blagovnica Globus, starejSa imena Alte post-
strasse 1941-1945, Postna ulica do 1941).

101. Presernova wulica do 1941 in od 1945,
Schillerstrasse 1941-1945.
France dr. Preseren (1800-1849), rojen v Vrbi; ad-
vokat, najvedji slovenski pesnik. Od leta 1846 je
imel advokaturo v Kranju. Njegovo pesnisko delo
obsega razlitcne zvrsti lirskega in epskega
pesnistva.

102. Psevska cesta (1958), Strazisce.
Obmocje ob cesti proti naselju Psevo.

103. Reginceva ulica (1945), Jahngasse 1941-1945,
Puharjeva ulica do 1941.
Pri Regincu, Reginéevi, domace ime za druzino
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Puhar, ki je imela ob tej ulici svojo hiSo.

104. Reseva ulica (1958), Klanec — del, Primskovo

— del.
Drago Res (1923-1942), rojen v Ljubljani; torbar,
zivel na Primskovem, vkljuéil se je v OF, zaradi
izdaje je bil aretiran in ustreljen kot talec v Mo-
stah pri Zirovnici. Milo$ Re$ (1919-1945), rojen v
Ljubljani; delavec, zivel na Primskovem, zaradi
sodelovanja pri OF je bil aretiran in poslan v
taborid¢e Mauthausen, kjer je umrl.

105. Retljeva ulica (novo poimenovanje 1970),

pred tem Circe.
Anton Retelj (1913-1942); rojen na Poljanah pri
Novem mestu; tkalski podmojster, Zivel v Circah.
Zaradi sodelovanja v OF je bil aretiran in
ustreljen kot talec v Mauthausnu.

106. Rotarjeva ulica (1958), Jurciceva ulica 1945-

1958, Vogelweidegasse 1941-1945, Cojzova ulica
do 1941.
Bogomil Rotar (1921-1942), dijak kranjske gimna-
zije; pozimi 1942 se je prikljucil partizanom in
padel v Rovtu nad Crngrobom. Filip Rotar
(1891-1944), rojen v Globokem, po poklicu
uradnik. Ze pozimi 1942 se je vkljucil v OF, bil
aretiran in izpuscen, ponovno aretiran in ustre-
lien kot talec v Sentvidu.

107.Rozna wulica (1996), Benedikova ulica od
1958, Strazisce.

Ulica, ki poteka ob hortikulturno urejenih vrto-
vih.

108. Rucigajeva ulica (1958), Primskovo — del,

Klanec - del.
Ernest Rucigaj (1892-1942), rojen v Mengsu; so-
davicar, organizator OF v Kranju, usmréen na
domu. Bozidar Ruéigaj (1920-1941), rojen v Kra-
nju; partizanom se je prikljucil poleti 1941 in 3e
isto leto padel na Valterskem vrhu v Poljanski
dolini. Boris Rucigaj (1923-1942), rojen v Kranju;
partizanom se je pridruzil pozimi 1942 in Se isto
leto padel na BaSeljskem sedlu. Joze Rudigaj
(1896-1944), rojen v Mengsu; sodavicar v Kranju,
spomladi 1944 so ga usmrtili domobranci na
Ocanah.

109. Rupa do 1941 in od 1945, Grubendorf 1941-
1945,

Rupa, ime za zaselek in katastrsko obcino na
severnem robu Kranja.

110. Savska cesta (1945), Sawestrasse 1941-1945,
Kosovska cesta do 1941.
Cesta, ki poteka vzporedno ob levem bregu
Save.

111. Savska loka (1958), Gorenja Sava.
Loka ob reki Savi.

112. SejmiSce do leta 1941 in po 1945, Am Vieh-
markt 1941-1945.

Sejmisce, kjer so bili nekdaj zivinski sejmi.
113. Seljakovo naselje (novo poimenovanje 1981).
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Lucijan Seljak (1912-1942), rojen v Klavzah na
Primorskem; soboslikar, Zivel v Straziscu, pred-
vojni ¢lan KP, zaradi izdaje je bil aretiran in kot
talec ustreljen v Dragi.

114. Sitarska pot (1958), Strazisce.

Sitarstvo je bila zelo razdirjena obrt v StraziScu,
predvsem v predelu, kjer je speljana ulica.

115. Skalica (1958), Huje.

Predel nad levim bregom kanjona reke Kokre.

116. Skokova ulica (1958) Strazisce.

Vinko Skok (1921-1944), rojen v StraZziSCu; tovar-
niski delavec, v jeseni 1942 se je prikljucil par-
tizanom, padel v borbah na Mohorju.

117.Slovenski trg (1991), Trg revolucije 1961-
1991, Park svobode 1945-1961, Horst-Wessel-
Platz 1941-1945, Kraljevica Petra park do 1941.
Ob razglasitvi samostojne Slovenije je bila tu
osrednja proslava v Kranju in posajena lipa
slovenske samostojnosti.

118. Smledniska cesta (1958), Circe — del, Huje —
del.

Predel ob cesti, ki pelje proti Smledniku.

119. Sorska ulica (novo poimenovanje 1988).
Sorsko polje, ravninski predel jugovzhodno od
Kranja.

120. Stara cesta do 1941 in od 1945, Am Weiher
1941-1945.

Cesta, po kateri je bil prvoten — star dostop do
Kranja.

121. Staretova ulica (1970), Circe.

Jakob Stare iz okolice Kranja, 1687 je vodil
kmecki upor proti smledniSkemu gospostvu, ozi-
roma gras¢aku Ivanu Pernu. Leta 1688 so ga ujeli
in usmrtili pred mestnim zidom v Kranju.

122. StorziSka ulica (novo poimenovanje 1988).
Storzi¢, 2131 m visoka gora.

123. StoSiceva ulica (1958), Gosposvetska cesta do
1941 in od 1945 do 1958, Steinergasse 1941-1945.
Milorad Stosi¢ (1904-1941), rojen v Vranju; pred
vojno granicarski podoficir v Trzicu, pridruzil se
je borcem kranjsko trziske Cete, bi je ujet in javno
obeden v Kranju, prva zrtev nemskih okupatorjev.

124. Straziska ulica (1958), Strazisce — del, Kal-
varija — del.

Ulica v predelu Strazid¢a v Kranju.

125. Stritarjeva ulica (1945), Frobelgasse 1941-
1945, Koblarjeva ulica do 1941.

Josip Stritar (1836-1923), rojen v Podsmreki pri
Velikih Lascah; slovenski pesnik, pisatelj, kritik in
urednik. Izdajal in urejal je dunajski Zvon.

126. Strmov (1996), Siskovo naselje 1976-1996.
Strmov, ledinsko ime za predel pod Smarjetno
goro.

127.Struzevo do 1941 in od 1945, Am Strand
1941-1945.

Naselje severozahodno od Kranja in samostojna
katastrska obcina.
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128. Sempetrska ulica (1958) Strazisce.

Ulica proti Sempetrskemu gradu v Straziséu.

129. Siskovo naselje (novo poimenovanje 1976).
Druzina Siska, ofe Joze (1894-1942), rojen v
Hrastju; uradnik iz Strazis¢a, zaradi sodelovanja
z OF aretiran in poslan v Dachau, kjer je umrl.
Sin Joze (1921-1942), student; priklucil se je OF,
bil aretiran in ustreljen kot talec v Bistrici. Sin
Alfonz (1924-1942), dijak; zaradi sodelovanja z
OF aretiran in ustreljen kot talec v Mostah pri
Zirovnici. Sin Alojz (1926-1942), rojen v Stra-
ziscu; dijak, zaradi sodelovanja v OF ustreljen
kot talec v Bistrici.

130. Skofjeloska cesta (1958), Labore — del, Kal-
varija — del, Strazis¢e — del.

Cesta, ki pelje proti Skofji Loki.

131. Skrlovec 1945, Auf der Bastai 1941-1945, Na
Skrloveu do 1941.

Predel nad savskim kanalom, kjer je v okviru
obrambnega sistema stala utrdba — obrambni
stolp Skrlovec.

132. Smarjetna gora do 1941 in po 1945, Mar-
garethensberg 1941-1945.

Smarjetna gora, 652 m visok hrib nad Kranjem.

133.Smidova ulica 1970, Smledniska ulica 1958-

1970, Circe.
Stanko Smid (1923-1942), rojen v Selcah; v Cir-
cah se je ucil mizarstva, 1942 se je prikljucil
Kokrski ceti, bil je omamljen in ujet v okrogelski
jami in ustreljen kot talec v Dragi.

134. Solska ulica (1958), Strazisce.

Ulica ob Osnovni soli Lucijan Seljak v Strazis¢u.

135. Sorlijeva ulica (novo poimenovanje 1968).
Druzina Sorli je imela domaéijo in mlin ob
Rupovsdici. V' mlinu je bila partizanska javka in
kraj za sestanke. Eden od sestankov je bil izdan,
Nemci so mlin 21. 3. 1944 napadli in z domadcijo
skupaj pozgali, Stirje partizani so padli, ostali
zbezali, domace so zaprli in odpeljali v taborisée.

136. Spikova ulica (novo poimenovanije 1988).
Sv}pik, ledinsko ime za osamelo vzpetino na vho-
du v sotesko Zarice nad Savo pri Drulovki.

137. Stirnova ulica (1958), Primskovo.

Franc Stirn (1904-1942), rojen v Gorenjah; dela-
vec, v partizane stopil letal941 in padel v borbi z
Nemci na Jelovici.

138. Suceva ulica (novo poimenovanje 1976).
Emil Suc (1919-1943), rojen v Kazljah pri Sezani;
Student agronomije, zivel na Primskovem, maja
1943 stopil v partizane in Se isto leto padel v
borbi z Nemei pri Verdu.

139. Tavéarjeva ulica 1945, Hinterhausgasse
1941-1945, Bleiweisova do 1941; — spodnji del, 7
hisnih Stevilk Gayergasse 1941-1945. Cerkvena
ulica do 1941; trg med cerkvijo in PreSernovim
gledaliS¢éem Goethe-Platz 1941-1945, Strossma-
yerjev trg do 1941.
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Ivan Tavéar (1851-1923) rojen v Poljanah nad
Skofjo Loko; slovenski pripovednik, liberalni poli-
tik, poslanec v avstrijskem drzavnem zboru in lju-
bljanski zupan. Kot odvetniski koncipient je sluz-
boval v Kranju, kjer je bil tajnik Narodne ¢italnice.

140. Tekstilna ulica (1958), Primskovo.

Kranj je poznano srediste tekstilne industrije,
zlasti med obema vojnama, ki pocasi usiha. Za
usposabljanje tekstilcev je bila zgrajena tekstilna
Sola; ulica poteka ob tekstilni Soli.

141. Tomazi¢eva ulica (1958), Primskovo.

Alojz Tomazi¢ (1912-1942), rojen v Gorenjah; de-
lavec, v partizane stopil Ze poleti 1941, bil je ujet
in ustreljen kot talec v Gramozni jami.

142. Tominceva cesta (novo poimenovanje 1977),

Straziska ulica — del 1958-1977, Benedikova ulica
— del 1958-1977.
Ivan Tominc (1911-1942), rojen na Hrusici; orga-
nizator tekstilne stavke v Kranju, po prihodu
Nemcev aretiran, poslan v taboriéée, od koder je
pobegnil, se umaknil na Primorsko, se prikljucil
partizanom in padel v Lozah nad Vipavo.

143. TomsSiceva ulica (1958), srednji del Gasilski
trg do 1941 in od 1945 do 1958, severni del Jenko-
va ulica do 1941 Layergasse 1941-1945, juzni del
Schlossweg 1941-1945, Grajska ulica do 1941.
Tone Tomsié (1910-1942), rojen v Ljubljani; vodil-
ni slovenski komunist pred vojno, organizator
vstaje v Sloveniji, pozimi 1941 aretiran in ustreljen
kot talec. Po vojni proglasen za narodnega heroja.

144. Trg PreSernove brigade (novo poimenova-

nje 1985).
PreSernova brigada je bila ustanovljena poleti
1943 v Davéi, v njej so se bojevali pretezno
Gorenjci. Enota se je uspeSno bojevala z Nemci
in domobranci in ob koncu vojne osvobodila
Gorico.

145. Trg Rivoli (novo poimenovanje 1985).

Rivoli, industrijsko mesto v severni Italiji v blizini
Torina, ki je pobrateno s Kranjem.

146. Triglavska ulica (novo poimenovanje 1988).
Triglav, najviSja slovenska gora, 2864 m.

147. Trojarjeva ulica (1958), Strazis¢e — del, Kal-

varija — del.
Franc Trojar-Sloven (1904-1943), rojen v Gorici;
pek v Strazis¢u. Zaradi sodelovanja s partizani je
bil aretiran in mucen v zaporu, ustreljen nad
Sempetrskim gradom.

148. Trubarjev trg do 1941 in od 1945, Am Baum-

garten 1941-1945.
Primoz Trubar (1508-1586), rojen v Rasdici; slo-
venski protestantski naboezni pisatelj, zacetnik
slovenske knjizevnosti. Zaradi Sirjenja refor-
macijskih — protestantskih idej je moral zbezati v
Neméijo, a se je vrnil in bil do leta 1565
superintendent slovenske protestantske cerkve,
ko je bil ponovno pregnan v Nemdijo.
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149. Ulica Draga Brezarja (novo poimenovanje
1976).

Drago Brezar (1922-1942), rojen v Kranju, skla-
disénik; februarja 1942 je Sel v partizane, Se ist
mesec je bil ujet in ustreljen kot talec v Dragi.

150. Ulica Franca Rozmana-Staneta (dopolnitev

poimenovanja 1979), pred tem od 1976 Ulica
Staneta Rozmana.
Franc Rozman-Stane (1912-1944), rojen v Spod-
njih Pirni¢ah; pek, v Spanski republikanski arma-
di je bil kapetan, med Il. svetovno vojno ko-
mandant glavnega Staba NOV, smrtno se je po-
nesre¢il pri preizkuSanju novega minometa.
Proglasen za narodnega heroja.

151. Ulica Gorenjskega odreda (novo poimeno-
vanje 1976).

Gorenjski odred, partizanska enota, ki je delovala
na Gorenjskem od junija 1942 do avgusta 1944,
ko so iz njega nastali trije novi odredi.

152. Ulica Janeza Puharja (novo poimenovanje

1976).
Janez Puhar (1814-1864), rojen v Kranju; duhov-
nik in fotograf, izumitelj fotografije na steklo
(heliotipija). Odlikovan na londonski industrijski
razstavi 1852.

153. Ulica Janka Puclja (novo poimenovanje
1985).

Janko Pucelj-Cene (1919-1942), rojen v Kranju; v
partizane stopil spomladi 1942 in Se decembra
istega leta padel v boju z Nemci v Struzevem.

154. Ulica Juleta Gabrovska (novo poimenova-

nje 1981).
Dr. Jule Gabrovsek (1912-1940), rojen v Ljubljani;
pravnik, bil je koncipient v advokatski pisarni dr.
Jozeta Vilfana v Kranju. Opravljal je dolznost
sekretarja MK KPS Kranj in vodil tecaje za
delavske zaupnike. V nepojasnjenih okolis¢inah
se je ubil na poti na Razor.

155. Ulica Lojzeta Hrovata (nove poimenovanje

1981).
Lojze Hrovat (1902-1942), rojen v Begunjah; de-
lavec. Ze pred vojno je deloval v sindikatih, bil
med organizatorji vstaje na Gorenjskem, udelezil
se je drazgoSke bitke in padel prvi ali drugi dan
bojev v okrogelski jami.

156. Ulica Milene Korbarjeve (1958), Primskovo.
Milena Korbar-Irena (1925-1944), rojena v Kra-
nju; dijakinja kranjske gimnazije, v osvobodilno
gibanje se je vkljucila ze 1942 in delovala kot
organizatorka mladine. Padla je ob napadu na
Sorlijev mlin.

157. Ulica Mirka Vadnova (novo poimenovanje

1979).
Mirke Vadnov (1921-1942), rojen v Postojni;
elektricar, zivel na Primskovem. Partizanom se je
prikljucil ze leta 1941, padel je v Rovtu nad
Crngrobom.
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158. Ulica mladinskih brigad (novo poimenova-

nje 1962).
Mladinske delovne brigade so bile sinonim v
prvem obdobju socializma pri gradnji cestnih
objektov in gospodarske infrastrukture. V Kranju
je mladina gradila vodovod Ba3elj-Kranj in
Sportni stadion.

159. Ulica Nikole
1977).

Nikola Tesla (1856-1943), rojen v Smiljanu pri
Gospicu; uspeden izumitelj na podrodju elektro-
tehnike, deloval v Budimpesti, Parizu in ZDA.

160. Ulica Rudija PapeZa (novo poimenovanje

1981).
Rudi Papez (1912-1942), rojen v Knezi na Pri-
morskem; ¢evljar, predvojni komunist, eden od
organizatorjev vstaje na Gorenjskem, zaradi iz-
daje ujet in po mucenju usteljen kot talec v Be-
gunjah.

161. Ulica Tatjane Odrove (1958), Primskovo.
Cecilija Odar-Tatjana (1919-1945), rojena na
Brdu pri Radovljici, delavka iz Kranja, sekretarka
AFZ, na poti na Primorsko so jo ujeli domo-
branci in po muéenju ustrelili nad Lajsami.

162. Ulica Tonc¢ka DeZmana (novo poimenova-

nje 1977).
Anton Dezman-Toncek (1920-1976), rojen v Les-
cah; partizanom se je prikljuéil poleti 1941 in se
bojeval v razliénih partizanskih enotah. Po vojni
ostal v JLA in napredoval v generalmajorja. Pro-
glasen je bil za narodnega heroja.

163. Ulica Tuga Vidmarja (novo poimenovanje

1981).
Tugo Vidmar (1919-1942), rojen v Lozu; kadet
vojnopomorske akademije v Dubrovniku. Ob
pricetku vojne se je vrnil v Kranj, kjer je postal
sekretar SKOJ-a. Zaradi izdaje je bil aretiran in
ustreljen kot talec v Begunjah.

164. Ulica Vide Sinkovéeve (1958), Primskovo.
Vida Sinkovec—Janina (1925-1945), rojena v Kra-
nju; dijakinja. V osvobodilno gibanje se je vklju-
cila takoj po nemski zasedbi, bila je sekretarka
Okroznega komiteja SKO]. Na poti na Primorsko
so jo ujeli domobranci in jo po muécenju ustrelili
nad Lajsami.

165. Ulica XXXI. divizije (1962), Kopaliska ulica

od 1945 do 1962.
XXXI. divizija, najprej imenovana Triglavska, je
bila formirana jeseni 1943 in je delovala na des-
nem bregu Save vse do osvoboditve. V njen
sestav so bile vkljuéene PreSernova, Gradnikova
in brigada Janka Premrla-Vojka.

166. Ulica 1. avgusta (novo poimenovanje 1960).
Prvi avgust je bil do leta 1994 obéinski praznik
nekdanje Obéine Kranj.

167. Valjavéeva wulica (1962), Valjavéeva cesta
1958-1962, Cesta na Golnik 1945-1965.

Tesle (novo poimenovanje
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Matija Valjavec p. d. Kraémanov (1831-1897), ro-
jen na Srednji Beli; slovenski pesnik, jezikoslovec
in folklorist. Pisal je pripovedne pesmi, zapisoval
ljudske pesmi in prozo. Raziskoval je starejSo
slovensko knjizevnost.

168. Vidmarjeva ulica (novo poimenovanje 1958).
Milos Vidmar (1921-1945), rojen v Kranju; Stu-
dent. Ze 1941 se je vkljucil v boj proti oku-
patorju, bil ranjen, 1942 stopil v partizane, bil je
ujet in interniran, po vrnitvi iz internacije se je
ponovno pridruzil partizanom in padel kot oficir
Jesenisko-bohinjskega odreda na Koroskem.

169. Vodopivéeva ulica Savski breg do 1941 in

od 1945 do 1958, Bergstrasse 1941-1945.
Franc Vodopivec-Ciril (1913-1942), rojen v Pete-
linjah na Krasu; cevljarski pomoc¢nik v Kranju,
predvojni komunist, organizator vstaje v kranj-
skem okrozju, v partizanih od poletja 1941, padel
na baSeljskem sedlu.

170. Vreckova ulica (novo poimenovanje 1975).
Vreéek Rajko (1920-1944), rojen v Kranju; klju-
cavniCar, partizan od leta 1943, bil ujet in ustre-
ljen kot talec v Lescah. Vrecek Joze (1922-1944),
trgovski pomocnik; vodja gospodarske komisije v
kranjskem okrozju, padel v boju z nemsko pa-
truljo na Psevem.

171.Vrtna wulica do 1941
Gartengasse 1941-1945.
Ulica ob nekdanjem velikem wrtu za sedanjo
avtobusno postajo.

172. Zadruzna ulica (1958), Primskovo.

Ulica ob poslopju nekdanje kmetijske zadruge na
Primskovem.

173. Zariska ulica (novo poimenovanje 1988).
Zarica, kanjon reke Save, zalit ob pricetku ob-
ratovanja hidroelektrarne v Mav¢icah.

174. Zasavska cesta (1958) Labore — del, Orehek
— del, Drulovka - del.

Cesta, ki poteka vzporedno z desnim bregom
reke Save.

175. Zevnikova ulica (1958), Orehek.

Vinko Zevnik—Zeleznik (1914-1943), rojen v Pra-
Sah; zidar, po nemski zasedbi izseljen v Srbijo,
kjer se je prikljudil partizanom. Vrnil se je v Slo-
venijo, bil imenovan za komandanta bataljona v
Vojkovi brigadi in padel v boju z Nemci nad
Idrijo. Po vojni je bil proglasen za narodnega
heroja.

176. Zlatnarjeva pot (1958), Strazisce.

Milan Zlatnar (1912-1942), rojen v Ljubljani; pro-
metnik v Zabnici, Zivel v Strazis¢u. Zaradi so-
delovanja v OF je bil aretiran, poslan v taborisée
Mauthausen, kjer je bil ustreljen kot talec.

177. Zlato polje do 1941 in po 1945, Goldenfeld
1941-1945.

Ledinsko ime na severozahodnem predelu Kra-
nja.

in od 1945 dalje,
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178. Zoisova ulica (1992), Ulica Mose Pijade
1962-1992, Gregorciceva ulica 1945-1962.
Ziga Zois (1747-1819), slovenski podjetnik, fuzi-
nar, mentor in mecen. Podpiral je slovenske
literate in znanstvenike, po njem se imenuje
mineral — zoisit.

179. Zanova ulica (1958), Klanec.
Joze Zan (1903-1944), rojen na Klancu; éevljar. V
njihovi hisi je 1941 in 1942 delovala ilegalna tis-
karna. Bil je izdan in poslan v taboriSée Maut-
hausen, kjer je umil.

180. Zeskova ulica (1958), Labore.
Joze ZeSko (1912-1942), rojen na Bizeljskem;
zivel na Orehku, kjer je bil po nemski okupaciji
sekretar partijske organizacije, zaradi izdaje je bil
aretiran in ustreljen v Dragi kot talec.

181. Zupandéiceva ulica (1958), Huje.
Oton Zupanéic": (1878-1949), rojen v Vinici; slo-
venski pesnik, dramatik in prevajalec, pripadal je
moderni, bil je upravnik Slovenskega narodnega
gledaliséa v Ljubljani.

i

ZUSAMMENFASSUNG

Verzeichnis der Gassen, StraBen und Platze
der Stadt Kranj - Entstehung, Benennung
und Umbenennung

Die erste Gesamtdarstellung der Gassen,
Stralen und Platze mit einer Ubersichtskarte wurde
von Dr. Josip Zontar in seinem Werk Zgodovina
mesta Kranj (Die Geschichte der Stadt Kranj; 1939,
Neuauflage 1982) veroffentlicht. In seinem Beitrag
im Sammelband Kranjski zbornik (Razvoj numera-
cijskih enot na ozemlju kranjske obéine/Die Ent-
wicklung der Numerierungseinheiten im Bereich
der Gemeinde Kranj) umriff Dr. Vasilij Melik die
Geschichte der Numerierung von Gebauden. Die
Namen von Gassen, Straffen und Platzen wurden
seit Erscheinen der Zgodovina mesta Kranj meh-
rfach verandert und hingen von der jeweiligen
Behorde ab, die iiber die Benennung entschied. Die
ersten  Umbenennungen wurden zur Zeit der
deutschen Besatzung durchgefithrt. Beschliisse der
neuen Besatzungsbehorden iiber die Ein-
deutschung wurden schon im Mai 1941 gefaft, und
im September desselben Jahres muflten alle
Hausbesitzer neue eingedeutschte Hausnummern-
schilder anbringen. Durch Umbenennung von
Gassen, Strafen und Platzen versuchte man, Kranj
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ein vollig deutsches Antlitz zu verleihen. Un-
mittelbar nach der Befreiung wurden die Stralen
im Mai 1945 von den neuen Behérden umbenannt,
wobei man, von einigen wenigen Ausnahmen
abgesehen, auf die alten Namen zuriickgriff. Dieser
Zustand dauerte bis zum Jahre 1957 bzw. 1958, als
die Verordnung tiber die Einfithrung einer neuen
Numerierung in der Stadt Kranj in Kraft trat.
Aufgrund dieser Verordnung wurden die um-
liegenden Vorstadtsiedlungen (Gorenja Sava, Kal-
varija, Labore, Strazisée, Orehek, Drulovka, Circe,
Planina, Huje, Klanec, Primskovo, Gorenje, Rupa)
dem Stadtterritorium einverleibt und in das
Straflensystem einbezogen. Durch den intensiven
Stadtbau in den sechziger, siebziger und achtziger
Jahren nahm die Zahl der neuen Gassen, Stralen
und Plitze rasch zu. Es ist duflerst schwer, im
Zeitabschnitt nach 1958 der Straflenbenennung zu
folgen, liegt doch kein Archivmaterial tiber even-
tuelle Kommissionen vor, die die Verfahren der
Benennung oder Umbenennung von Straffen
geleitet hidtten. Vom Zgodovinski arhiv Ljubljana,
DE za Gorenjsko Kranj (Historisches Archiv Lju-
bljana, AuBenstelle fiir Gorenjska Kranj) werden
lediglich Fragmente aufbewahrt. Hinsichtlich der
neuen Benennungen und Umbenennungen ist
man lediglich auf den Uradni vestnik Gorenjske
(Amtsblatt fiir Gorenjska) angewiesen. Aus den
amtlichen Bekanntmachungen geht hervor, daf3
verschiedene Stellen uber die Umbenennungen
entschieden. Die Verordnung tiber die Einfiihrung
einer neuen Numerierung der Stadt Kranj (Uradni
vestnik za Gorenjsko 1/58) wurde vom Obcinski
ljudski odbor (Gemeinde-Volksausschufs), wahrend
die Verordnung bzw. Ergidnzungsbestimmungen
tiber Anderungen vom Oddelek za splosne zadeve
(Abteilung fiir allgemeine Angelegenheiten) er-
lassen  wurden. Anschliefend wurde die
Problematik der Numerierungen und Benenn-
ungen vom Oddelek za obco upravoe in notranje
zadeve (Abteilung fiir allgemeine Verwaltung und
Inneres), spater vom Oddelek za obco upravo in
druzbene dejavnosti (Abteilung fir allgemeine
Verwaltung und Soziales) iibernommen. Gemiafl
dem neuen Statut der Skupscina obcine Kranj
(Gemeindeversammlung Kranj) von 1973 bestitigte
der [zvrsni svet Skupscine obcine Kranj (Voll-
zugsrat der Gemeindeversammlung Kranj) Um-
und Neubenennungen, und zwar auf Vorschlag
der gesellschaftspolitischen Organisationen. Zu Be-
ginn der achtziger Jahre wurde diese Befugnis dem
Zbor krajevnih skupnosti (Rat der Ortsgemein-
schaften) der Obcinska skupnost Kranj (Gemeinde-
versammlung Kranj) Gibertragen, der Vorschlige zu
StraBenbenennungen aufgrund wvon Stellung-
nahmen der gesellschaftspolitischen Organisati-
onen annahm. In dieser Zeit iiberwog die Be-
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nennung nach Personen, die am Volksbefreiungs-
kampf teilgenommen hatten oder als Partisanen
gefallen waren. Erst im Jahre 1991 wurde eine
Kommission zur Strafenumbenennung gegriindet,
die Vorschlige der Kommission wurden vom Zbor
krajevnih skupnosti bestitigt. Nach der Griindung
des unabhingigen slowenischen Staates fand eine
Umbenennung von solchen Strafen und Plitzen
statt, die der Stadt Kranj bis dahin ein jugo-
slawisches Antlitz verliehen. Mit der Einfiihrung
einer neuen lokalen Selbstverwaltung wurde die
genannte Kommission abgeschafft. Veranderungen
hinsichtlich der Benennungen oder Umbenenn-
ungen werden vom Mestni svet (Stadtrat) aufgrund
der Vorschlige, die ihm von den Sveti krajevnih
skupnosti (Rate der Ortsgemeinschaften) vermittelt
werden, beschlossen. Den letzten Anderungen
stimmte der Mestni svet im Jahre 1996 zu, und
seither gibt es in Kranj 181 Gassen, Strafen und
Platze.

Angesichts der Tatsache, daff kein Archiv mit
Begriindungen von Straflenbenennungen erhalten
ist, wurde erst im Jahre 1992 auf der Grundlage
verschiedener Quellen und Literatur eine ent-
sprechende Studie erarbeitet und der zustandigen
Kommission vorgelegt. Dem Verzeichnis von
Gassen, Strafen und Plitzen ist die Begrindung
fiir ihre Benennung beigefiigt, ferner das Datum
der Benennung oder Umbenennung sowie die
alten Namen. Herrn Silvo Grobovsek, der Erganz-
ungen beigesteuert hat, gilt mein aufrichtiger Dank.

VIRI IN LITERATURA

Arhiv Gorenjskega muzeja, fond Zivljenjepisi pad-
lih borcev.
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Akad. prof. dr. Ferdo Gestrin
(1916-1999)

Najino zadnje srecanje, dan pred nenadno
smrtjo na Bledu, je bilo posveteno razgovoru o
kosnji in borbi z mahom, ki unicuje travnato ruso.
Dogovorila sva se, da bova temo nadaljevala v
ponedeljek. Ni ga bilo in ga nikoli ve¢ ne bo.

Akad. prof. dr. Ferdo Gestrin je bil, kot do-
kazuje njegov polni akademski naslov, eden naj-
vedjih zivetih slovenskih zgodovinarjev. Na njemu
lasten nacin je bil pravzaprav eden stebrov nase
stroke v zadnjih desetletjih, saj je neprisiljeno po-
vezoval tako strokovnjake iz razliénih obdobij kot
razlicnih generacij in nenazadnje tudi razliénih
politicnih prepri¢anj. Zavedal se je razlik v kva-
liteti, osebnostnih razlikah, poznal je prijateljstva
in vedel za sovrastva in nestrpnost. S svojim
zgledom je skuSal presegati tisto kar loCuje in s
poudarjanjem pozitivnih lastnosti posameznikov
zdruZzevati. Bolelo ga je nesorazmerje med dobrimi
moznostmi za delo, velikim Stevilom poklicnih
raziskovalcev in njihovim izplenom, ki ne zmore

IN MEMORIAM, 191-192

preseci individualizma in parcialnih interesov.
Veselili so ga dosezki mlajsih slovenskih zgodovi-
narjev, zalostilo ga je pomanjkanje "corpsgeista”,
obc¢utka pripadnosti stroki. Njegova velika Zelja je
bila, da bi vsaj na institutih nastajala temeljna dela
slovenske historiografije, ki jih lahko ustvari le
strokovno sinhroniziran in dobro voden kolektiv.
Ker so njegove pobude naletele le na verbalno
podporo, svoje avtoritete pa ni hotel izpostavljati,
se je umikal iz institucionalnih oblik delovanja,
ceprav je bil stalno pripravljen poprijeti, ¢e bi to
izboljsalo obstojece razmere.

Ferdo Gestrin sodi v tisto redko skupino slo-
venskih zgodovinarjev, ki je bila sposobna razisko-
vati praktiéno enakovredno vsa obdobja slovenske
zgodovine. To dokazuje tudi njegova izjemno
bogata bibliografija. 1z nje je tudi razvidno, da je
bil sposoben tako minucioznih raziskav, kot Sirokih
sintez, ki so bile za nekatere celo presiroke. Glede
na njegov socialni izvor in razmeroma nelahko
mladost, mu je bila posebno pri srcu gospodarska
in socialna zgodovina. Nagnjenost k tem platem
cloveskega zivljenja je Se zlasti dokazoval z oseb-
nim zgledom, saj je bil sposoben biti vrhunski
znanstvenik, pa tudi fiziéni delavec in kmet,
ceprav ni nikoli pozabil povedati, da je bil mestni
otrok. Nedavno sva ugotavljala, ali kdo od naju
Se zna okomatati in zapre¢i vola oziroma konja
Rad se je loteval tako hiSnih opravil, popravil
avtomobila kot klepanja kose. V svoji delovni sobi
na intitutu imam Zganje, ki ga je sam skuhal, na
mizi je njegova knjiga, ki jo je napisal kot osem-
desetletnik. Kot tak se je spopadel tudi z racunal-
nikom, v katerem je ostal dobrsen del njegove
naslednje knjige.

Ferdo Gestrin je bil velik, mednarodno uve-
ljavljen znanstvenik. Z mnogimi je leta vzdrzeval
stike, ne da bi se z njimi kdaj osebno srecal. Kljub
temu mu ni bilo nikoli nefastno in neprimerno
sodelovati v lokalnih zbornikih. Vedel je, da vse-
bina dolo¢a kvaliteto, ne pa naslov revije in kraj
njenega izhajanja. Rad se je odzival lokalnim po-
vabilom in sodeloval na prireditvah nasih drustev.

Stevilni zgodovinarji, ki so hkrati tudi uéitelji,
imajo precejs$nje tezave z usklajevanjem vécasih na-
videzno nasprotnih interesov. Kljub dolgoletnemu
osebnemu prijateljstvu, med nama ni bilo tabu
tem, éeprav sva na mnogih podrogjih vztrajala na
popolnoma izkljuujo¢ih se stalis¢ih, mi ni bilo
nikoli jasno, ali je najprej pedagog in nato znan-

191



12 KRONIKA

47

IN MEMORIAM, 191-192

stvenik ali obratno. Mislim, da je bil eden redkih,
ki je to do popolnosti uskladil. Nikoli ni rekel, da
nima ¢asa za razgovor s Studenti ali mlajdimi ko-
legi, nikoli ni rekel, da ga strokovni in pedagoski
stiki ovirajo pri raziskavah. Bentil je le ez razliéne
funkcije, ki so mu jemale €as. Ceprav jih ni maral,
je hotel biti kot oster kritik vsakokratnih razmer,
vendar druzbeno angaziran. Osebno je hotel po-
kazati, da je mogoce drugace, predvsem pa bolje
delovati. To je dokazoval tako kot predsednik his-
nega sveta na Gestrinovi 1 kot pri Zgodovinskemu
drustvu in Slovenski matici in drugod. Za njim
niso ostajali problemi, ampak sanirane razmere. Za
svoje Siroko razpredeno delovanje je prejel stevilna
priznanja, zal ne zadnjega, osrednje drZavne na-
grade za zivljenjsko delo na znanstvenem pod-
ro¢ju, za katero je bil upravi¢eno preprican, da jo
zasluzi. Sele zadnje tedne in po mnogih analizah
je spoznal, da ga na cedilu niso pustili mlajsi ko-
legi, ampak politicna opcija, ki ji je bil ves povojni
cas, tudi po osamosvojitvi in uvedbi demokracije,
kritiéno zvest. Tega ni skrival, kot tudi ne dejstva,
da je bil pred Il. svetovno vojno pri mladcih,
svetovnonazorsko pa kricanski socialist. Ob najinih
politiénih razgovorih me je vedno presenecalo
dejstvo, da ni nikoli iskal poti nazaj, kar je v
starejsih letih pri ljudeh dokaj obicajno.

Posebno je bila Ferdu Gestrinu pri srcu krajev-
na zgodovina. Njen pomen je na eni strani pov-
zdigoval, ker je mozno priti do sintez le na pod-
lagi Studija posameznosti, na drugi strani pa se
mu je zdela najbolj$i nacin za mlajse raziskovalce,
da preverijo svoje sposobnosti, saj so brezbrezne
teme pogosto "smrt" za zacetnike. Nasa Kronika
mu zato ni bila le znanstvena revija, ampak tudi
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sredstvo za preverjanje in uveljavljanje talentov.
Prav glede njih je imel pokojni profesor izjemen
posluh. Kakor je znal biti v stevilnih primerih tudi
prezahteven, preoster in tako nacelen, da je to
mejilo ze na krivi¢nost, pa je bil do mlajsih zgo-
dovinarjev vcasih preve¢ popustljiv, kar so mnogi
znali tudi izrabiti. Njegovo zaupanje v mlade je
bilo skoraj neizmerno. Nikoli ni govoril, da bo z
njegovim bioloskim koncem izgubila predvsem
stroka, nikoli ni zastopal mnenja, da je nenado-
mestljiv. Kot je bil na eni strani prepri¢an v svoje
znanje in sposobnosti, pa ni nikoli nasedel slabosti
nekaterih resniéno velikih moz, da so obdarjeni s
posebnim poslanstvom.

Kljub dejstvu, da je v znanosti in na peda-
goskem podro¢ju veliko dosegel, je ostal akad.
prof. dr. Ferdo Gestrin vselej in predvsem élovek.
Tudi v slabostih, grenkobah, ki mu jih je pustilo
zivljenje, tudi v nezaupanju in sumnji¢avosti do
nekaterih, za kar ni bilo realne podlage. "Saj ima3
glede N. N. mogoce prav, toda nekaj me moti pri
njem. Ne vem natan¢no kaj in ne morem si po-
magati!" mi je v€asih dejal. Rad je bil vesel, uzival
je v delu in zabavi, bil je ljubitelj lepega in
prijetnega. V druzbi se ni pretvarjal in ustvarjal
laznega vtisa. Svoje mnenje je rad povedal, ga
branil, ne pa vsiljeval, Zaliti se ni pustil. Bil je "gen-
telman" v najboljSem smislu besede. Nikoli ni hotel
biti patriarh stroke, starosta zgodovinarjev, zelel je
biti le prvi sluga znanosti, ki ji je posvetil Zivljenje,
in koristen elan cloveske, zlasti pa nase narodne
skupnosti.

Imeli smo moza.

Stane Granda
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Utrinki iz naSe vojaske preteklosti

Pogosto nam stare fotografije sporo¢ajo o nekem
dogodku precej vec, kot pa nam o njem govorijo
morebitni zapisi. Ali pa o zapisu sploh ni sledu in
nam prav fotografija razkrije zanimiv segment
zgodovine. To bi veljalo tudi za tri fotografije, ki naj
obudijo v zadnjih letih nekoliko zamrlo rubriko
Kronike 1z starih fotografskih albumov.

V 19. stoletju, ki je rado poveli¢evalo avstrijsko
zgodovino z javnimi spomeniki, so tudi v Mari-
boru postavili stiri kiparska dela. Prvo omenja leta
1847 zgodovinar R. G. Puff: 3lo je za spomenik
dragonskemu korporalu Vaclavu Karliku, po rodu
iz. blizine Litomeric, ki je leta 1809 padel v boju s
francoskimi vojaki na sedanjem Slomskovem trgu.
Spomenik je stal ob steni normalke in je pred-
stavljal obelisk z napisno ploséo, reliefno izkle-
sanimi vojaskimi simboli in moskim obli¢jem, mor-
da pokojnikovim portretom.

Leta 1903 so se v Mariboru odlodili za nov
spomenik V. Karliku. Najbrz je prevladalo mnenije,
da se za mesto z veliko garnizijo in povrhu Se s
sedezem dragonskega polka spodobi, da naj bi bil
novi spomenik uglednejsi od prvega.

Spomenik je izdelal mariborski mojster JoZef
Peyer, v ¢asopisu Marburger Zeitung pa so opisali
njegovo obliko — spet nagrobniku podoben monu-
ment z vojaskimi atributi in ustreznim napisom.
Omenjajo tudi kraski marmor in granit ter iz-
klesano kompozicijo z dragonsko ¢elado, sabljama
in konjeniskima pistolama. Te predmete je kipar
posnel po originalih, ki so si jih izposodili pri
vojnem muzeju na Dunaju.

Medtem ko nam casopisni sestavek ponuja kar
izérpne podatke o spomeniku, izvemo prav malo o
njegovem odkritju. Zapisano je le, da je Slo za
vojasko slovesnost "s formalnostmi, kot so ob takih
priloznostih v Avstriji v navadi".

Zgovornejsi od casopisa sta dve fotografiji.
Novi spomenik so postavili ob severovzhodni stra-
nici prezbiterija stolnice, tako da se je uvrscal med
starejSe epitafe, vzidane v ostenje cerkve. Po drugi
vojni so spomenik odstranili, dlje ¢asa je bil shra-
njen v Vodnem stolpu ob Dravi, ze nekaj let pa je
v lapidariju mariborskega Pokrajinskega muzeja na
grajskem dvoriSéu.

IZ STARIH FOTOGRAFSKIH ALBUMOV, 193-194

Odkritie spomenika Vaclavu Karliku na
Slomskovem trgu v Mariboru, 1903
(foto Gebhardi).

Odkritje spomenika je potekalo dopoldne 2.
aprila 1903 in po tem, kar nam ponujata sliki, je v
resnici Slo za izrazito vojasko manifestacijo. Pred
spomenikom, ki je bil prekrit s platnom, so stali v
Spalirju dragonski podoficirji, ob njem pa v pozoru
castni vod mariborskih "finfarjev", torej vojakov
dragonskega polka st. 5, ki ga v vojaskih Sematiz-
mih imenujejo "Stajerski-koroski in kranjski dra-
gonski polk". Sicer pa je bilo pri odkritju Se vec
vojastva. Pred Skofijo sta se razvrstila godba in
¢eta pehotnega polka 5t. 47, sredi trga pa vidimo
oficirje pehote, domobranstva, dragonce, tudi ne-
kaj huzarjev, ob njih pa uniformirane uradnike
mariborskih oblasti, okrajnega glavarstva, sodnije
itd.

Fotograf Gebhardi, lastnik ateljeja v mariborski
Zgornji Gosposki ulici je "reportersko" ovekoveéil
dva trenutka: najprej razpolozenje pred odkritjem,
ko je oficirska drus¢ina Se v sproscenem pogovoru,
in prihod Skofa Mihaela Napotnika s spremstvom,
namenjenega k blagoslovitvi spomenika, in za
njim neznanega generala v ogrski konjeniski uni-
formi, ki je ocitno spomenik odkril. Zastave, ki
visijo s poslopij, in meScani, ki so se zbrali k
dogodku, zaokrozajo podobo znacilne avstrijske
rodoljubne prireditve in razpoloZenja, kot ga je s
primesjo nostalgije in ironije znal v svojih delih
opisovati avstrijski pisatelj Joseph Roth.

Druga fotografija je iz leta 1906 in nam kaze
Glavni trg v Novem mestu. Slika je iz fotoalbuma,
ki prikazuje manevre artilerijskega divizijskega
polka §t. 8 iz Gorice. Manevri so potekali med 9.
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avgustom in 7. septembrom 1906 na Notranjskem
in Dolenjskem. Fotografije je posnel in zbral v
album Heinrich Lov, takrat rezervni porocnik
omenjenega polka. Najve¢ posnetkov kaze oficirje
pri manevrskih opravilih — preucevanju zemlje-
vidov, posvetih in na pohodu. Fotografije pa
pripovedujejo tudi, kako so se oficirji kratkocasili
ob pija¢i, v igri s psi in konji, s posluSanjem
gramofona itd. Low je namre¢ album namenil ofi-
cirskemu omizju polka kot spomin na ¢as ma-
nevrov.

1999

drugim uravnavalo ritem cesarske armade.

In 8e tretja vojaSka fotografija z letnico z
vpraSajem. Posnetek je iz snopica fotografija ne-
znanega slovenskega oficirja, ki je kakor mnogi
Slovenci zacel svojo kariero kot oficirski pripravnik
v avstrijskem domobranstvu, bil nato v slovenski
vojski 1918/19 in, spet zna¢ilno za mnoge naSe
ljudi, sluzboval v kraljevski jugoslovanski vojski
nekje dale¢ na jugu. Med fotografijami iz sloven-
skega obdobja nas poscbej pritegne posnetek iz
leta 1919, ki prikazuje vojaski pogreb.

Manevri na Dolenjskem, topnistvo na glavnem
trgu v Novem mestu, 1906 (foto H. Low)

Za nas imajo prav gotovo vecji pomen posnetki
Planine, Grahovega, Novega mesta, Soteske, Les-
kovca pri Krikem in drugih krajev, kjer so potekali
manevri. Zanimive so npr. Stevilne s slamo krite
kmecke hise in mlini. Topnistvo je seveda so-
delovalo z drugimi rodovi vojske, saj vidimo med
opazovalci tudi dragonce, nekaj fotografij, oitno z
goriSkega kolodvora, pa je nastalo ob odhodu
nadvojvode Leopolda Salvatorja, ki je bil inSpektor
avstrijskega topniStva.

Fotografija iz Novega mesta potrebuje nekaj
komentarja. Sredi trga stojijo tako imenovane
"sprednje preme" ali "proce", kot so v avstrijskih
casih rekli sprednjemu delu topovske vprege. In
Ce ostanemo pri starih vojaskih izrazih, nas
zamika, da bi v jeziku castivrednega majorja An-
dreja Komela pl. Socebrana, ki je leta 1874 pri-
zadevno poslovenil vojaski "sluzbovnik”, fotografijo
opisali nekako takole: "postrezno moStvo bitnic
topniske telesine", danes bi rekli strezno mostvo
baterij topniSke enote, je razpreglo in prepustilo
varstvo topov "parknim" strazam. Medtem ko je
Glavni trg nekaj casa rabil za potrebe topnistva, so
vojake poslali na "kantonovanje ali nastanovanje"
po hisah v mestu, oficirji pa so ob prostem casu
pohajkovali brez sabelj, v belih uniformah in s
sprehajalnimi palicami po novomeski okolici. Al-
bum je vsekakor zgovorna kronika vojaskega urni-
ka in obveznosti, a tudi dolgocasja, kar je eno z
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Vojaski pogreb, najbrz na Koroskem, 1919
(fotograf neznan).

Po dosedanjih poizvedovanjih se ni posrecilo
ugotoviti o dogajanju kaj dolo¢nejSega, prav ob-
java fotografije pa bo morda odprla SirSe razglede,
posnetek razkriva ravnico z obdelanimi polji in
zrelim Zitom v ospredju. Sredi te pokrajine se vije
mimo slikovite kapelice in ocitno navkreber k
pokopalis¢u pogrebni sprevod. V ozadju je videti
mrliski voz, ki ga spremljajo vojaki, pred njim
duhovscino in nosilce vencev. Da gre za vojaski
pogreb potrjujeta Se ceta vojakov in godba, ki
korakata mimo fotografa, ceprav posnetek ni bil
narejen od blizu, lahko vendarle opazimo, da no-
sijo godbeniki znacilne kape slovenske vojske, vo-
jaki, otovorjeni z bojno opremo, pa imajo avs-
trijske celade nemskega modela, znane kot M 16.
Vemo, da so slovenske enote nastopale s takimi
¢eladami v bojih leta 1919. Tudi pri oficirju ob ceti
razpoznamo nadrobnosti slovenske uniforme.

Fotografij o slovenski vojski iz prevratnih dni
sicer ni malo, spet pa ne na pretek. Vrednost nase
slike je poleg drugega v tem, da vidimo slovenske
vojke v sklenjeni formaciji in dokaj enotno unifor-
mirane. Da gre najbrz za dogodek na Koroskem,
bi sklepali tudi po bojni opremi, saj te v zaledju
niso nosili.

Sergej Vriser
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Ljudmila Bezlaj Krevel: Halo, tu radio Lju-
bljana! — Katalog k razstavi TehniSkega mu-
zeja Slovenije ob sedemdeseti obletnici
ustanovitve Radia Ljubljana. Ljubljana, Teh-
nisSki muzej Slovenije, 1998, 144 strani

Ob 70-letnici prvega predvajanja radijskega
signala v Sloveniji, je nastala razstava v Tehniskem
muzeju Slovenije z naslovom "Halo, tu radio
Ljubljana!". Ob tej priloznosti je Tehniski muzej
izdal tudi pri¢ujoci katalog z istim naslovom. Raz-
stava in katalog sta predvsem rezultat raziskovanja
doloc¢enega dela razpolozljivega arhivskega gradi-
va kustosinje Tehniskega muzeja Slovenije Ljud-
mile Bezlaj Krevel in tehniskega orisa osnovnih
principov delovanja radiodifuzije kustosa dr. Ore-
sta Jarha.

Katalog je razdeljen na tri dele (tako je bila
razdeljena tudi razstava), poleg tega pa ima Se
predgovor, ki ga je napisal direktor Tehniskega
muzeja Slovenije Vladimir Vilman in uvod, ki nosi
naslov Ob razstavi, in ga je napisala Bezlajeva.

V prvem delu, z naslovom Kako deluje radio?,
nas Orest Jarh seznani z osnovami brezziénega
prenosa podatkov in delovanjem radia. Drugi,
najobseznejsi, zgodovinski del, je namenjen pre-
gledu organizacije in razvoja radia v Sloveniji od
ustanovitve do danes in ga napisala Ljudmila
Bezlaj Krevel. Tretji del kataloga pa predstavlja
seznam razstavljanih predmetov na razstavi. Prva
dva dela kataloga imata tudi povzetke v Stirih
jezikih (slovenskem, angleskem, nemskem in ita-
ljanskem) in ob tem velja poudariti, da obsega
povzetek zgodovinskega dela dobrih 8 strani.

V katalogu sam tekst spremlja mnozica slik in
tabel ter nekaj graficnih prikazov, ki se lepo
vklapljajo v tekst in ga zelo pozivljajo.

Prvi del, ki za zgodovinarje morda ni toliko
zanimiv, nas seznanja z osnovami elektrotehnike,
fizike, elektromagnetnega valovanja in samega de-
lovanja radia. Prispevek, ki nam sicer na eno-
staven in nazoren nacin pribliza celotno proble-
matiko, je brez opomb.

Drugi, zgodovinski del, ki predstavlja preko
100 strani oz. kar 80% kataloga, nas najprej sezna-
ni s prvini zacetki radiodifuzije v Sloveniji in z
dejstvom, da je Radio Ljubljana zacel oddajati
poskusno ze poleti 1928, potem ko je prislo 8. 2.

OCENE, 195-207

1928 do pogodbe med Ministrstvom za posto in
telegraf ter Prosvetno zvezo o eksploataciji dr-
zavne radiofonske postaje v Ljubljani. Ceprav je
prislo do obratovanja ze poleti, pa se je vodstvo
postaje odlodilo simboliéno povezati zacetek obra-
tovanja slovenskega radia z deseto obletnico dne-
va, ko je ob koncu prve svetovne vojne Narodni
svet za slovenske deZele in Istro izdal razglas o
javni manifestaciji v Ljubljani, s katero so bile
naslednji dan pretrgane drzavnopravne vezi z
Avstro-Ogrsko in je bila v Zagrebu proglasena
Drzava Slovencev, Hrvatov in Srbov. Tako je bila
1. 9. 1928 ob odprtju ljubljanskega jesenskega vele-
sejma najprej otvoritev poskusnega obratovanja
Radia Ljubljana, veliko slavnostno odprtje radio-
oddajne postaje v Ljubljani pa je bilo 28. 10. 1928,
ob deseti obletnici omenjenih dogodkov. Ze prvo
leto obratovanja je postaja oddala 2420 ur pro-
grama, kar je bilo 1494 ur vec kot jo je zavezovala
pogodba z ministrstvom. Osem mesecev po od-
prtju radijske postaje je Prosvetna zveza zacela
izdajati tednik Radio Ljubljana, ki je seznanjal
bralce z radijskim sporedom in z vsemi problemi
slovenske in svetovne radiofonije ter tudi s teh-
ni¢nimi novostmi na tem podrodju.

Avtorica prispevka je opozorila tudi na dejstvo,
kako se je stanje politiénih sil v drzavi, odrazalo
pri radiu. Po uvedbi diktature v kraljevini Jugo-
slaviji, so &li katoliski politiki v opozicijo in v vladi
so jih za nekaj ¢asa zamenjali liberalci. Slovenski
liberalni gospodarski krogi, ki so bili zainteresirani
za enotni trg, so se zavzemali za ¢im bolj cen-
tralizirano drzavo, v nasprotju s katolisko Slo-
vensko ljudsko stranko, ki se je zavzemala za po-
litieno, gospodarsko, socialno in kulturno avtono-
mijo Slovenije. Ko so leta 1933 razpustili Prosvetno
zvezo, je radijska postaja v Ljubljani pripadla
drzavi. Ko pa so po zamenjavi rezima poleti 1935
prevzeli upravo v Dravski banovini zopet katoliski
politiki, je bilo obnovljeno delovanje Prosvetne
zveze in januarja 1936 je le-ta dobila nazaj tudi
ljubljansko radijsko postajo. Predno pa je prislo do
te spremembe, je konec marca 1934 zacel izhajati
tednik Nas val. Tednik Radio Ljubljana je izhajal
tudi v ¢&asu, ko je uprava radia bila v rokah
liberalcev, Na$ val pa je izhajal tudi po ponovnem
prehodu radia pod upravljanje Prosvetne zveze.
Oba tednika nista bila le konkurenéni reviji, pa¢
pa sta tudi predstavljala dve nasprotni politiéni
struji. Koncem tridesetih let so se nasprotja pola-
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goma gladila in leta 1940 sta se tednika zdruzila.

Ob okupatorjevem razkosanju Slovenije je na-
dalnji razvoj Radia prekinilo nemsko bombardi-
ranja 11. 4. 1941, ko so porusili oddajno postajo v
Domzalah. Se pred kapitulacijo jugoslovanske voj-
ske 17. 4. 1941, je bila Slovenije razdeljena na tri
dele. Radio je prisel pod italjanski del in prevzela
ga je druzba Ente Italiano Audizione Radiofoniche
(EIAR).

Radio je bil najmodernejsa tehni¢na pridobitev,
ki jo je bilo mogoce uporabljati v propagandne na-
mene in je bil zato pomemben tako za organiza-
torje odpora, kot za okupacijsko oblast. Po vklju-
c¢itvi v EIAR se je Radio Ljubljana oglasal z ita-
ljanskim znakom, prenasal je sicer nekaj sloven-
skega programa, v glavnem pa italjanske opere.

Ze sredi novembra 1941 je zacela v Ljubljani
delovati ilegalna radijska postaja OF, radio Kricac.
Postaja je v Ljubljani delovala do aprila 1942 in je
imela v tem ¢asu 45 do 50 oddaj. Cas oddajanja je
bil strogo odmerjen in zato omejen na propagando
in porocila z bojis¢. Ko je Kri¢a¢ zacel oddajati, so
Italjani mislili, da gre za oddaje iz tujine, saj niso
mogli verjeti, da bi bila lahko postaja v Ljubljani.
Ker postaje niso mogli odkriti, so 26. 3. 1942 izdali
uredbo o obvezni oddaji radijskih sprejemnikov.
Po tem ukrepu je OF sprejela sklep o prenehanju
delovanja Kricaca.

Dve leti potem, ko je prenehal oddajati Kricac,
je vodstvo slovenskega narodnoosvobodilnega gi-
banja sklenilo postaviti na osvobojenem ozemlju v
Beli krajini radijsko postajo. Radio Osvobodilna
fronta (ROF) je zacel oddajati 26. 7. 1944 v Crnom-
lju. Zelel je ohraniti izroéilo slovenskga radia in si
je za znak izbral kukavico. Oddajal je vsak dan ob
9. in 21. uri. Program ni bil le informativno-
propaganden, pac pa so bile bile oddaje tudi izo-
brazevalne, kulturne in razvedrilne. Pripravljali so
tudi program v italjanskem in nemsken jeziku.

Na dan osvoboditve 9. 5. 1945 se je v Ljubljani
oglasil Radijo Svobodna Ljubljana, dva dni za tem
pa tudi Radio svobodni Maribor, ki je bil Ze poleti
1945 prikljué¢en Radiu Ljubljana.

Vojaska uprava jugoslovanske ljudske armade
je leta 1949 ustanovila za podroéje cone B Svobod-
nega trzaskega ozemlja v Kopru Radio jugoslo-
vanske cone Trsta, ki se je leta 1954 preimenoval v
Radio Koper in postal relejna postaja Radia Lju-
bljana.

Cas od jeseni 1956 do leta 1959, ko so v Slo-
veniji uvajali televizijo, je bil ¢as hudega spopada
vodstva Radia Ljubljana z ZdruZenjem jugoslo-
vanske radiodifuzije, ki je kot obvezna krovna
drzavna organizacija vseh republiskih radijskih po-
staj zahtevala enoten jugoslovanski radijski pro-
gram, ki bi potekal v srbohravikem jeziku, pro-
grami republiSkih postaj pa bi bili omejeni na
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samo §tiri ure dnevno. Vodstvo slovenskega radia
je bilo v tem boju osamljeno, a mu je uspelo za-
vrniti zahteve. Z zac¢etkom delovanja televizije leta
1959 se je naziv Radio Ljubljana spremenil v
Radiotelevizija Ljubljana.

lz vsebinsko zelo bogatega prispevka L. Bezlaj
Krevel je mogoce spoznati vlogo in zasluge neka-
terih vodilnih posameznikov za rast Radia Lju-
bljana (npr. ing. M. Osana, F. Koblar idr.) pa tudi
zunanjih sodelavcev, napovedovalcev, novinarjev.

Zadnje desetletje pred razpadom Jugoslavije je
bilo za delovanje RTV Ljubljana najtezje v povojni
zgodovini te ustanove, saj je 5lo za ¢as vsesplosne
gospodarske in druzbene krize. Tako so leta 1986
sprejeli nov akt, za katerega tezko verjamemo, da
je nastal v ¢asu, ko je v Sloveniji Ze prevladovalo
tolerantnejSe politicno vzdusje. To je bil akt o
ureditvi ustanoviteljskih odnosov med RTV—jem in
Republisko konferenco SZDL. S tem so bile zatrte
vse moznosti v smeri deideologizacije in depoli-
tizacije radijskih in televizijskih programov. V tem
¢asu pa je potekal tudi boj v okviru Jugoslovanske
radiotelevizije, ki se je ponovno skusala spremeniti
v centralistitno organizacijo, ki bi delovala nad
republiskimi radiodifuznimi centri.

29. 3. 1990 je republiska skupicina sprejela
sklep o preimenovanju RTV Ljubljana v Radiotele-
vizijo Slovenije in prevzela ustanoviteljstvo nad
njo. Leta 1991 se je RTV Slovenija preoblikovala iz
delovne organizacije v javni zavod.

Prva leta po drugi svetovni vojni je bil pro-
gram zelo polititno obarvan. Prevladovali so go-
vori znanih osebnosti in prenosi velikih politiénih
manifestacij. Vodenje so prevzeli nekdanji sode-
lavci Radia Osvobodilna fronta, nekateri brez po-
trebnega strokovnega znanja. V zacetku tudi ni
bilo trdne programske sheme niti trdno doloce-
nega Casa oddajanja. Ideloloska osnova programa
se je pocasi sproScala, kar je bilo najprej cutiti v
glasbenem programu. Leta 1957 je prvi program
Radia oddajal od delavnikih ze 19 ur na dan in
postopoma so zaceli uvajati po nekaj ur na dan
tudi drugi program, ki je leta 1961 postal redni
program. Leta 1969 so vpeljali Se tretji program.
Vsi trije programi se med seboj vsebinsko precej
razlikujejo. Prvi program opravlja predvsem infor-
mativno politiéno, kulturno in wvzgojnoizobra-
zevalno nalogo. Drugi program se je izoblikoval
kot odzivni, servisno informativni program s pogo-
stimi oglasanji s kraja dogajanja ter lahkotnejsim
pristopom k posameznim vprasanjem. Leta 1972 je
bila vanj vkljuéena oddaja Val 202, ki je postala
osrednji del programa. Tretji program, imenovan
ARS, je namenjen zahtevnejsi publiki, zato oddaja
le izbrana glasbena, esejistiéna in literana dela.

RTV Slovenija ima v Kopru regionalni center,
ki predvaja program v italjani¢ini za italjansko na-
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rodno skupnost v Slovenji in v slovenscini za slo-
vensko manjsino v ltaliji. Drugi regionalni center
ima RTV Slovenija v Mariboru. Ta je poleg
programa MM1 uvedel $e turisti¢noinformativni in
zabavni program MM2 v tujih jezikih. Posebna
enota mariborskega studia pa je studio v Lendavi,
ki oddaja v madzarskem jeziku.

Na koncu naj omenimo, da je bil Radio Lju-
bljana vedno ponosen na svojo tradicijo in je od
svoje ustanovitve dalje, ne glede na politiéne in
druzbene spremembe v Slovenji, vedno spostljivo
pocastil svoje jubileje. Da je ob 70. obletnici usta-
novitve osrednje slovenske radiodifuzne postaje v
Ljubljani tudi tako, nam priata razstava in
katalog, ki sta nastala ob tem visokem jubileju.

Matija Zorn

Dr. Avgustin Lah: Tacenski gasilci in dvaj-
seto stoletje. Prostovoljno gasilsko drustvo

Tacen 1898-1998 in sodobno varstvo. lzdalo
PGD Tacen, Ljubljana 1998, 135 strani

Gasilstvo je pri nas najbrz najstarejSa nepre-
kinjena organizirana druStvena dejavnost, ki je
brez vecjih pretresov prezivela vse druzbene in dr-
zavne spremembe. Zaradi nujno tesnih povezav s
kraji, kjer gasilska drustva obstajajo, sta njihovo
delovanje in zgodovina tudi pomemben del kra-
jevne zgodovine. V tem smislu velja v Kroniki
predstaviti delo o Prostovoljnem gasilskem drust-
vu Tacen 1898-1998, ki ga je napisal znani slo-
venski geograf in spiritus agens prizadevanj za
varstvo okolja pri nas, prof. dr. Avgustin Lah.

Tacen je bil do nedavnega kmecko-obrtniski
kraj pod Smarno goro, v blizini Ljubljane, ki pa je
dobival marsikatere impulze, najbrz tudi gasilske,
iz tega srediSca. Mesta so v preteklosti neprestano
ogrozali pozari, zato je bila gasilska pomo¢ v njih
sorazmerno mocno razvita. V obravnavani knjizici,
namenjeni stoletnici Prostovoljnega gasilskega
drustva Tacen, je na zacetku objavljena avtorjeva
pesem Gasilci pohitimo, neke vrste gasilska himna,
nato uvodna beseda sedanjega predsednika drust-
va Bogdana Snoja. Nato sledita kratki poglavji O
nastanku gasilstva in Tovarisi na pomo¢, kjer je
obravnavano gasilstvo kot dejavnost od rimske
dobe naprej, tudi v tedanjih mestih na naSem
ozemlju, zlasti pa v srednjem in novem veku.
Pomemben vpliv na nastanek gasilstva v lju-
bljanski okalici je imel potres v Ljubljani leta 1895,
ki je povzrodil tudi vrsto pozarov in je spodbudil
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izdajo novih protipoZarnih predpisov. Nato je
obravnavano gasilstvo v kranjski dezeli.

Prostovoljno gasilsko drustvo Tacen je bilo
ustanovljeno v letu 1898 in se je kot izrazito slo-
vensko vélanilo v Zvezo slovanskih prostovoljnih
gasilskih drustev, ki je bila ustanovljena leta 1906
kot protiutez Kranjski zvezi prostovoljnih gasilskih
drustev z nemsko vefino. Ta drustva so imela
oporo predvsem na podeZelju pri kmeckem pre-
bivalstvu in obrtnistvu. Gasilska drustva so se v
zacetku 20. stoletja vse bolj opremljala z motor-
nimi brizgalnami in drugimi gasilnimi napravami
in postajala bolj u¢inkovita.

Opis delovanja omenjenega drustva temelji
prvenstveno na arhivskem gradivu, ki pa za prva
leta ni ohranjeno, razen Pravil s podpisi predla-
gateljev z dne 17. aprila 1898, ki so bila predloZena
upravnim oblastem v potrditev. Ta in Se nekaj
dopisov ter ¢lanek iz Gasilca so objavljeni v
faksimilu. Iz€érpno je obdelano delovanje drustva v
20 letih avstrijskega obdobja.

Nato sledita poglavji Gasilsko drustvo med
obema vojnama in Novo obdobje gasilstva v
kraljevini Jugoslaviji, kjer so opisane za gasilstvo in
tudi sicer neugodne razmere, upravne spremembe
in vecletna prizadevanja za razsiritev gasilskega
doma v Tacnu, kajti "gasilarna” je obstajala Zze od
leta 1904, iz¢rpno je opisano delovanje v tem ob-
dobju in Stevilo ¢lanov, ki jih je bilo npr. leta 1939
39. Nato sledi poimenski seznam rednih ¢lanov
PGD Tacen v letth 1911-1913, 1919-1921, 1923-
1924, 1927, 1932-1933, 1935 in 1937-1939, ki jih je
bilo v tem c¢asu 130.

Po okupaciji leta 1941 in do 1945 drudtvo ni de-
lovalo, se je pa leta 1945 aktiviralo in je bila 13. ja-
nuarja 1946 ze 48. redna letna skupséina, s ¢imer se
je drustvo navezalo na staro tradicijo. To je opisano
v poglavju Nova doba po drugi svetovni vojni. To
poglavije je bogato ilustrirano s Stevilnimi fotogra-
fijami, kot tudi Ze prej$nja, vendar seveda v manj-
Sem obsegu. Posebno poglavje je namenjeno ob¢-
nemu zboru ob 100-letnici drustva 31. januarja 1998.

Znatilno za avtorja, prof. dr. Avgustina Laha
je, da skusa vsako svoje delo ¢im bolj povezati s
sedanjostjo in ga po moZnosti napraviti koristnega.
Tako je tudi obravnavanemu zgodovinskemu delu
dodal poglavje O sodobnem varstvu pred nesre-
¢ami in Posebna priporotila za gospodinjstva in za
Prvo pomot.

Odlika obravnavane knjige je, da temelji v naj-
vedji meri na izvirnih arhivskih virih, ki so bist-
veno izérpani, tako da bodo nadaljnji zgodovinski
prispevki o tem dru$tvu in kraju lahko bistveno
temeljili na njej, brez prave potrebe po iskanju
novih virov za preteklost.

Joze Macek
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y

Bozo Otorepec, Dragan Mati¢: Izbrane Ili-
stine Zgodovinskega arhiva Ljubljana (1320-
1782), Gradivo in razprave 19, Ljubljana
1998, 277 strani

Zgodovinski arhiv Ljubljana je svojo stoto
obletnico (med drugim) obelezil z izdajo izbranih
listin iz svoje zbirke. Bogato opremljena publikacija
je kot 19. iz§la v seriji Gradiva(-o) in razprave, ki
se bliza svojemu 20. jubileju.

Delo je izSlo v dveh zvezkih, in sicer so v
prvem zbrane fotografske reprodukcije objavljenih
dokumentov, v drugem pa njihove transkripcije,
opremljene z regesti, tehni¢nim opisom, opom-
bami k transkripciji, obstoje¢im objavam in izbrani
literaturi ter komentarjem, ki bralcu pribliza oko-
lis¢ine, v katerih je listina nastala. V primeru
Maksimiljanovega malefiénega reda je temu obsez-
nemu aparatu dodan tudi prevod dokumenta.
Vsestranski pristop k objavi zgodovinskega vira
torej, s katerim sta Zelela avtorja postreci s kar se
da Siroko paleto podatkov, ki zadovoljijo tako
strokovnjaka kot ljubitelja, prikupna grafiéna po-
doba pa pritegne tudi laika, ki zgolj po nakljuéju
odpre knjigo.

Po tehniéno-strokovni plati publikacija ustreza
sodobnim izdajateljskim nacelom. Poleg Ze ome-
njenega strokovnega aparata, ki spremlja vsak
posamezen dokument, najdemo ob koncu. pov-
zetka v nems3€ini in anglescini, seznam literature
ter krajevni in osebni indeks, avtorja pa sta pri-
spevala vsak po eno uvodno poglavie.

Dragan Mati¢ v predgovoru naglasi pomemb-
nost listin, ki so v ¢asu mestne avtonomije za
Ljubljano, ki je pravna razmerja urejala s privi-
legijskim pravom, predstavljala zbirko pravnih
norm. Mesto je svoje privilegije skrbno hranilo v
privilegijski skrinji, ki je prehajala iz rok v roke
vsakokratnih mestnih funkcionarjev, s casom pa so
se tej zbirki pridruzili razni odloki organov mestne
samouprave, ustanovne listine raznih institucij, ka-
terih ustanovitelji so nadzor nad njimi zaupali
mestu, privatno-pravne listine meScanov, ki so
njihovo hrambo zaupali mestnim oblastem, itd.
Danes obsega listinski fond ljubljanskega mestnega
arhiva blizu 300 dokumentov, ki osvetljujejo skoraj
petstoletni izsek iz preteklosti Zivljenja mesta.

Bozo Otorepec v kratkem, vendar jedernatem,
prispevku nazorno in pouéno predstavi listino kot
enega izmed osnovnih virov za srednjevesko zgo-
dovino. Po definiciji, ki jo navaja, je "listina potrjen
pisni zapis o dogodku pravne narave, sestavljen
ob upostevanju dolo¢enih zunanjih in notranjih
znacilnosti". Te znaCilnosti in sredstva potrditve
opide ob navajanju razlicnih primerov ter sprego-
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vori o delitvi listin: a) glede na kakovost in traj-
nost pravne vsebine (diplome ali privilegiji kot
listine s trajno veljavno vsebino ter mandati ki
urejajo enkratne probleme); in b) glede na izsta-
vitelja (javne listine, izdane od suverene oblasti
(kralja, cesarja ali papeza) ter privatne listine pod-
rejenih oblastnih organov). Ustavi se ob mestnih
privilegijih, ki so prav v Ljubljani odigrali po-
membno vlogo, in na koncu poda zaokrozen
pregled nad arhivi, ki hranijo (predvsem listinsko)
gradivo za zgodovino Ljubljane in jih je avtor
vetinoma tudi sam obiskal ter érpal iz njih.
Zajetnemu seznamu bi lahko dodali Se Bavarski
drzavni arhiv (Bayerisches Hauptstaatsarchiv) v
Miinchnu, ki v fondu listin freisinske skofije hrani
nad sto Se ne objavljenih listin za losko in kle-
veviko gospostvo; med njimi so bile nekatere
izdane v Ljubljani ali pa se nanjo nanasajo.

Knjiga kronolosko pokriva Siroko ¢asovno
razdobje od 14. do 18. stoletja. Razdeljena je v pet
sklopov (za vsako stoletje eden) in skozi govorico
listin predstavi pomembnejse, pa tudi ¢isto obi-
¢ajne dogodke in trende, ki so zaznamovali mestni
utrip preteklih stoletij. Vsako poglavie uvaja
strnjen pregled politiénih, upravnih, gospodarskih
in kulturnih razmer: Rdeco nit predstavljajo listine,
ki urejajo mestno avtonomijo (vladarske podelitve
in potrditve privilegijev, reSevanje pritozb, itd.). Te
tvorijo slabi dve tretjini izbranega gradiva. Zlasti
za starejdi ¢as, do vkljuéno 16. stoletja, se jim
pridruzujejo dokumenti, navezani na Sirsi, dezelni
okvir, predvsem taki, ki urejajo trgovino, za mlajso
dobo pa tudi kaksen privatni privilegij.

Publikacija "Izbrane listine" vsekakor dostojno
predstavlja prestizni fond Zgodovinskega arhiva
Ljubljana, kakor tudi ustanovo samo, ki si ob
castitljivem jubileju zastavlja nove, neskromne cilje
na podrocju izdajanja zgodovinskih virov.

Matjaz Bizjak

y

Miha Kosi: Potujo¢i srednji vek. Ceste,
popotnik in promet na Slovenskem med
antiko in 16. stoletjem. Zalozba ZRC,
Ljubljana 1999, 334 strani + 1 zemljevid

Srednji vek ima pogosto vzdevek "mraéni'.
Obicajno se govori o staticni agrarni druzbi, Ziv-
ljenje naj bi potekalo znotraj zakljuéenih zem-
ljiskih gospostev ali za obzidji mest, brez omembe
vrednih medsebojnih stikov. Miha Kosi ob pro-
ufevanju virov in literature prihaja v svoji knjigi



47

12 KRONIKA

1999

"Potujodi srednji vek" do spoznanja, da je bilo
pestro dogajanje v srednjem veku povezano z
gibanjem ljudi, komuniciranjem, stikih, skratka s
prometom. Njegov namen je oziviti podobo pro-
meta na slovenskih tleh med antiko in 16. sto-
letjem, in dokazati, da je bil tudi srednji vek zelo
dinami¢no obdobje. Virov (zakljuceni ahivski fon-
di), ki bi mu dali neposreden odgovor na zastav-
ljena vprasanja v zvezi s prometom, praktiéno ni.
V svojem delu se je v glavnem posluzeval objav-
ljenih virov izhajajoih iz srednjeveSkega obdobja
in predvsem obseZne literature, splosne in spe-
cialne, ki jo navaja v zaklju¢ku knjige. Arhivsko
delo je razen v nekaj redkih primerih opustil, ker
gradivo ni dovolj pregledno. Pri vprasanjih, kjer za
nase podrogje virov ni mogode upostevati, se avtor
posluzuje analogij iz evropskega prostora oziroma
sosednjih podrodij.

M. Kosi, ki ni-samo zgodovinar ampak tudi
geograf, je skusal umestiti promet v prostor, v
pokrajino in poudariti v svojih izvajanjih tudi pro-
storsko komponento. Delo je razdeljeno casovno
na dve osnovni poglavji: na pozno antiko ter
zgodnji srednji vek in visoki ter pozni srednji vek.
V obeh poglavjih je snov razclenil na razlicne
vsebinske sklope.

V prvem poglavju nas seznani z razmerami v
pozni antiki, ko se zacenja propad rimske upravne
organizacije, zamiranje trzne proizvodnje in trgo-
vine ter propadanje cest in prometnih naprav. V
viharnem obdobju pozne antike je rimski cestni
sistem odigral izjemno vlogo. Omogocil je hitre
premike vojske, ki je branila rimske province in
pospesil preseljevanja ljudstev. Odliéna gradnja
rimskih cest je bila vzrok, da se je uporaba teh cest
zavlekla dale¢ v srednji vek. Precej$njo pozornost
posveti avtor zgodnjemu srednjemu veku, ki je
predstavljal most med visoko razvito rimsko civi-
lizacijo in kasnejsim srednjeveskim obdobjem, ko
ponovno zaznamo oZivitev prometa.

V zgodnjem srednjem veku so slovenske de-
zele postale mejno podrocje. Slovenske dezele so
postale prehodne, zato na tem prostoru promet ni
nikdar povsem zastal. Njihov prometni polozaj se
je mo¢no spremenil proti koncu 8. stoletja s
frankovsko osvojitvijo. Celotni slovenski prostor je
bil ponovno zdruzen v okviru ene drzave, fran-
kovskega cesarstva. Trgovina v tem obdobju, kot
ugotavlja avtor, Se zdale¢ ni zamrla, temvec se je
prilagodila novim razmeram. Seveda pa trgovine
ne moremo lo¢iti od prometa, saj ima ta odloéilni
vpliv na oblikovanje prometnih razmer. Za slo-
venske deZele nimamo za ta cas nobenih vesti o
stalnejsih trgovskih tokovih. Trgovina na wvelike
razdalje ¢ez slovensko ozemlje je v tem ¢asu malo
verjetna, gotovo pa se je razvijala trgovina na
srednje razdalje. Kosi opozarja na Ptuj, edini kraj,
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za katerega imamo novice o prometu in trgovini
za to obdobje. Glede predmetov trgovanja se
omeji na dva predmeta zgodnjesrednjeveske trgo-
vine: sol in vosek (med). Slovensko ozemlje je bilo
vezano na morsko sol iz istrskih mest, vosek s
svojim duhovno-simbolnim znacajem pa je bil
zivljenjskega pomena za kri¢ansko druzbo. Poleg
trgovskega prometa avtor opozarja Se¢ na druge
oblike mobilnosti v zgodnjem srednjem veku. To
so predvsem romanija in migracije prebivalstva.

Tezis¢e knjige je na drugem poglavju, ki se
nanasa na obdobje od 12. do 16. stoletja, to se
pravi na visoki ter pozni srednji vek. Na podlagi
fragmentov skusa Kosi sestaviti mozaik precej dru-
gacne podobe prometa in komunikacij v srednjem
veku, kot smo bili pouceni doslej. Avtorja zanima,
kako se je uresniCeval druzbeni razvoj v nasem
geografskem prostoru in kak3en je njegov vpliv na
razvoj prometa. Za obdobje fevdalizma je znacilna
delitev slovenskega ozemlja na teritorialna zem-
ljiska gospostva. Po madzarskih vpadih je priSel
velik del slovenskega ozemlja v okvir srednjeveske
nemske drzave. NaSe ozemlje naj bi varovalo
jugovzhodno mejo cesarstva in tvorilo prometne
prehode med juznonemskimi deZelami ter Italijo
in Ogrsko.

Ker je bila trgovina v srednjem veku v Evropi
najpomembnejsi dejavnik v prometu, najprej os-
vetli prometno-trgovske razmere. Trgovina na
velike razdalje je bila v 10. in 11. stoletju v glav-
nem v rtokah potujocih arabskih in judovskih
trgoveev. To potrjujejo novice o sejmih in trziscih
v tem prostoru (Ptuj, Breze, Beljak). Del trgovskih
tokov potujodih trgoveev, je po mnenju avtorja,
vodil tudi na danadnje slovensko ozemlje in v
notranjost Vzhodnih Alp. Posredni kazalci nas
opozarjajo na pojav judovskih naselbin, na de-
narni obtok (breski pfenigi) in nastanek urbanih
sredis¢. Prometni moment se odraZa tudi v dina-
sticni politiki. Mnoge mo¢ne nemske plemiske
rodbine in cerkveni knezi, ki jih podrobneje ob-
dela, so se v 12. stoletju utrjevali v slovenskih
dezelah. Visek medsebojnega antagonizma je bil
dosezen v boju za Kranjsko sredi 13. stoletja. Cas
od 11. do 13. stoletja ima poseben pomen v histo-
ricno—geografskem pogledu, saj so se tedaj obliko-
vale mnoge poteze slovenskih pokrajin, ki so vid-
ne Se danes (vefina agrarnih naselij, poljska raz-
delitev, trgi in mesta).

Prometno-trgovska politika Habsburzanov je
prispevala k temu, da so povezave slovenskih de-
zel z zahodom oslabele in so se obrnile na sever,
kjer je bilo tezidée habsburske moé¢i. Habsbursko
trgovsko—prometno politiko za stoletje in pol pre-
kinejo Celjani, ki utrjujejo svoje pozicje v pro-
metnem pogledu v vef etapah. S prometnega
vidika je bilo najplodnejSe obdobje celjskega vzpo-
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na druga polovica 14. stoletja. Na glavni slovenski
srednjeveski cesti so obvladali kar 8 od 13
mitninskih postaj. Celjski grofi so postali absolutni
gospodarji Sirokega pasu na obeh straneh drzavne
meje od Mure do Jadrana. KoroSke posesti pa so
jim omogodile tudi dohodke od transportnega pro-
meta med Italijo in Nemcijo. Dohodki od prometa
in trgovine so bili poleg vojnega najemnistva eden
najpomembnejsih finanénih virov in temeljev
njihovega bogastva. Kljub dejanskemu celjskemu
obvladovanju prometa na slovenskih tleh v tem
¢asu, pa so Habsburzani kot dezelni knezi z neka-
terimi velikopoteznimi ukrepi vplivali na spre-
membe trgovsko prometnih razmer in pri tem vo-
dili izrazito fiskalno in monopolisticno politiko.
Trgovino iz Hrvaske prek Kranjske je dobil Rudolf
II. pod kontrolo leta 1365 z ustanovitvijo Novega
mesta.

Na povecanje trgovine in prometa prek sloven-
skih dezel je v 14. in 15. stoletju vplivala rastoca
menjava slovenskega zaledja s primorskimi mesti,
ki je po obsegu dobila skoraj primaren pomen. K
temu je prispevala gospodarska konkurenca med
benesko Istro in habsburskim Trstom. Imela je
pozitiven rezultat v izboljsanju pogojev za trgo-
vanje in je stimulativno vplivala na rast trgovine.

Urbanizacija v srednjem veku je tesno poveza-
na z razvojem trgovine in prometa, kar pogosto
odraza ze sama geografska lega mest. Tedenski in
letni sejmi so pomenili moéno prometno gravi-
tacijo. S favoriziranjem dolo¢enih cest se je. zacel
hiter vzpon nekaterih mest, ki so imela najugod-
nejSo prometno-geografsko komponento. Avtor se
na kratko dotakne vpliva prometa in trgovine na
razvoj najpomembnejsih mest na slovenskih tleh.

Promet je bil v visokem in poznem sedanjem
veku dosti bolj zivahen, kot si ponavadi pred-
stavljamo, tako vsaj ugotavlja avtor knjige. Iz raz-
licnih nagibov so potovali pripadniki vseh slojev
tedanje druzbe. Osrednji del knjige je namrec
namenjen prikazu raznih oblik komuniciranja in
mobilnosti. Poleg trgovcev, ki so predstavljali ene-
ga temeljev srednjeveske mobilnosti, so veliko po-
tovali vladarji, diplomati, papez in drugi cerkveni
dostojanstveniki, romarji, vojaki, tovorniki, sli,
rokodelci, umetniki, Studentje, beraci in drugi.
Posebno pozornost posveti avtor vlogi samostanov
v prometu. V zvezi z duhovno sfero se Kosi loti
tudi zelo razsirjenega pojava mobilnosti v sred-
njem veku, to je romanj. Romanja so zajela zelo
sirok spekter srednjeveske druzbe. Osnovni motiv
je bil sicer verski, vendar so se ze zgodaj pridruzili
Se drugi nagibi (pustoloviéina, beg pred tegobami
doma ipd.). Kosi obdela tudi smeri in kraje kamor
so najpogosteje romali ljudje iz nasih krajev.

V Kosijevem delu je izpostavljen fevdalno
agrarno gospodarski vidik in oskrba, kot eden
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mnogih vzgibov mobilnosti prebivalstva. Ne zane-
marja pa tudi politicnega dejavnika, kajti vladarji
in drugi mogoéniki so bili s svojim dvorom
neprestano na poti, saj je edino ta neposredni stik
s podlozniki omogo¢il ucinkovito vladanje (kot
izreden vir so itinerariji). V tem okviru igrajo
pomembno vlogo v mobilnosti tudi $tevilni vojaski
in krizarski pohodi.

Posebno poglavje v proucevanju srednjeves-
kega prometa je namenjeno posredovanju infor-
macij. Velik del informacij je potekal ustno, oseb-
no. Cerkev, samostani, dezelni knez ali drzavni
stanovi so imeli lastno informacijsko organizacijo.
Prenosi taksnih uradnih novic so potekali s po-
oblaséenimi sli. Na krajse razdalje so posiljali
tekace na daljSe pa jezdece. Tudi velik del sred-
njeveske trgovine je bil vezan na redno infor-
miranje. Prek slov se je posredovala korespon-
denca med trgovskimi partnerji. Zanimivo je v
zvezi s tem poglavie o potovanju znamenitih
osebnosti po slovenskem ozemlju. Govori tudi o
dogodkih vezanih na te osebnosti.

Avtor obdela zelo podrobno oblike transporta
in ze v uvodu ugotavlja, da so rimske ceste Zze v
takSni meri propadle, da ni bil ve¢ mozen
obseznejSi promet z vozmi. Kopenski promet, ki je
prevladoval, se je omejeval predvsem na tovor-
nistvo. Avtor posveti veliko pozornost raznim obli-
kam tovorjenja, ki pa jih dopolni s &tevilnimi
kvantifikacijskimi podatki. Reéni promet je imel v
srednjem veku izreden pomen, saj je bil cenejsi,
zmogljivejsi, hitrejsi in bolj ekonomicen. Seveda pa
je treba upostevati, da je bil odvisen od vodostaja.
Avtor obdela re¢ni promet na vseh nasih glavnih
rekah.

Poglavje o ustroju srednjeveskega prometnega
omrezja osvetljuje pravni znacaj cest in prometa v
tedanji druzbi. V frankovski dobi so spadale ceste
pod kraljevo oblast. V ¢asu Karlovih naslednikov
pa je zacel ta sistem razpadati. Skrb za prometno
infrastrukturo je bila v celoti prepuséena posamez-
nim grofom, velikim zemljiskim posestnikom in
cerkvenim institucijam. V 12. stoletju se je zacel
tem sredobeznim tendencam nasproten proces —
ponovno se uveljavijo vladarjeve pravice oprte na
pojem '"regalij'. Slo je predvsem za pravice po-
vezane z dohodki. Pravica do pobiranja mitnine je
prehajala v roke tistih oseb, ki so imele pravico do
visjega sodstva. Med pravno-ekonomske ukrepe
spada tudi prisilnost cest in z njo najtesneje po-
vezano skladis¢no pravo. Prisilnost cest je postala
sestavni del gospodarskega prava srednjeveskih
mest oziroma sestavni del mestnih privilegijev.

Znacilnosti prometne infrastrukture obdela
avtor v poglavju, v katerem zajame glavne zna-
cilnosti srednjeveskih cest. Ugotavlja, da so vodile
po naravni podlagi ter vedinoma niso bile umetno



47

12 KRONIKA

1999

grajene in utrjene. Ceprav je bil pojav mnogopotja
pogost, pa so zaradi razlicnih vzrokov nastajale
poti, ki so se morale drzati utecene trase. Od 12
stoletja prihaja v ospredje ve¢ja skrb za ceste in
poti. V poznem srednjem veku pa imamo celo
primere pravih vedjih cestnih gradenj (npr. bovika
cesta). Med prometno infrastrukturo sodijo tudi
mostovi in brodovi. Posebno vlogo v tej infra-
strukturi igrajo hospici, Spitali in gostisca. Vse te
pojave Kosi obdela zelo podrobno in nazorno.

V zakljuénem poglavju daje Kosi pregled naj-
pomembnejsih cest na slovenskem ozemlju. Potek,
razvoj in znacilnosti prometa prikaze najprej na
treh glavnih magistralnih cestah, ki so bile po-
membne za mednarodno trgovino na velike raz-
dalje. Najdlje se =zadrzi pri Ljubljanski (kraski)
cesti, obdela pa tudi Dunajsko in Obdravsko cesto.
V drugem sklopu pa naniza 9 sekundarnih trgov-
skih cest, ki so prevzemale promet na srednji
razdalji in lokalnem obmocdju.

Knjiga Mihe Kosija nudi veliko prijetnega in
zanimivega branja. Navedli smo le nekaj rezul-
tatov njegovih raziskav in konkretnih primerov, ki
smo jih izbrskali iz vsebinsko in podatkovno
bogate knjige. Prepri¢ani smo, da bo avtor na-
daljeval e z arhivskimi raziskavami in dopolnil
svoja dognanja.

Knjigi je prilozen velik pregledni zemljevid
prometnega omrezja na slovenskem ozemlju okrog
leta 1400, dopolnjujejo pa ga 5 specialnih barvnih
kart med tekstom. Svoje izsledke je avtor popestril
Se s tabelami, grafikoni ter Stevilnimi barvnimi
ilustracijami, ki prikazujejo srednjeveski vsakdan.
Na koncu je dodano stvarno in imensko kazalo ter
povzetek v nemskem in angleSkem jeziku.

lgnacij Voje

L

Studia mythologica slavica 1, ZRC SAZU
Indtitut za slovensko narodopisje Ljubljana,
Slovenija in Universita degli Studi di Pisa,
Dipartimento di Linguistica, gia Istituto di
Lingua e Letteratura russa, Pisa, Italia.
Ljubljana 1998, 316 strani

Pri Zalozbi ZRC SAZU je v letu 1998 izSel prvi
zvezek obetajoce serije Studia mythologica slavica.
Studije, zbrane v tem zvezku, spomnijo bralca, da
so se mitoloski zadetki evropskega imena obliko-
vali v stiku z azijsko celino na vzhodu, temu stiku
pa je zelo blizu slovanski svet, tako Bolgari na
jugu kot Rusi na severu. Slovanski svet pokriva

OCENE IN POROCILA, 193-205

danes 58% Evrope, ostali del si delita romanski
(16%) in germanski (16%) svet. V ta prostor se na
zahodu vkljuujejo tudi Slovenci, zato zasluzijo
njihove povezave s slovanskim svetom toliko vecjo
pozornost. Studia mythologica slavica skusa pri-
kazati prav te povezave.

Mitoloska raziskovanja imajo sicer ze stoletno
tradicijo, vendar pa so veckrat nihala med skep-
ticizmom znanstvenega pozitivizma in navduse-
njem nacionalnega preporoda. To nihanje je bilo $e
posebno izrazito v 19. stoletju. Ob iztekanju 20.
stoletja pa smo se zavedli, da mitologija ni le stvar
preteklosti in da tudi sodobna druzba deluje po
dolo¢enih mitoloskih vzorcih. Ker se v sodobnem
svetu rojevajo novi miti, je prav, da znamo razliko-
vati med slepilom in stvarnostjo. Da bi se dokopali
do te vednosti, pa moramo poznati zgodovino
mitov.

Proucdevanje slovanske mitologije je bilo vedno
nekoliko odrinjeno ali pa celo sumljivo. Pricujoéi
zvezek zbornika pa skusa dokazati, da je to pod-
rocje zelo bogato in zato tudi mamljivo in zani-
mivo za bralca. Razprave pokrivajo obsezen kul-
turno-geografski prostor, tako da sezejo cez slo-
vansko poselitev in se dotaknejo tudi sosedov. Tej
stevilki zbornika torej ne moremo ofcitati, da se,
zvesta naslovu, ubada le s slovansko tematiko, pa¢
pa omogoca SirSe primerjalne Studije. Porok za ta-
ko Sirino je tudi uredniski odbor, v katerem zasle-
dimo ugledna imena iz Italije, Rusije in Slovenije.

V prebiranje te stevilke zbornika uvedeta bralca
razpravi dveh svetovno znanih, zal ze pokojnih,
mojstrov s podrocja etnologije, dr. Nika Kureta in
dr. Nikite I. Tolstoja. Nato sledi prvi in tudi naj-
obseznejsi tematski sklop, ki ima naslov Slovanska
mitologija, viri in rekonstrukcije. V tem sklopu je
svoje poglede, raziskave in mnenja predstavilo 18
avtorjev. Spregovorili so etnologi, slavisti in
arheologi iz Bolgarije, Italije, Makedonije, Poljske,
Rusije, Slovenije in Srbije. Ta obsezni sklop se
zacne s prispevkom Vladimira N. Toporova Neka-
tera vpraSanja proucevanja slovanske mitologije.
Avtor ugotavlja, da so hiperkritiéni dvomi v za-
¢etku tega stoletja v veliki meri zavrli ukvarjanje s
slovansko mitologijo. Sele novi dosezki v pro-
uéevanju posameznih sorodnih indoevropskih iz-
ro¢il in v tipologiji podobnih mitoloskih podob,
mitov in mitoloskih besedil, so ustvarili bolj opti-
mistino gledanje na to podrodje. Pri obnovi tako
mitov kot likov igra pomembno vlogo tudi jezik.

Sledi ¢lanek Leszka Moszynskega Zakaj so znan-
stveni opisi praslovanskih verovanj tako raznorod-
ni. Avtor dokazuje, da je za to krivo dvoje: po-
manjkanje trdnih virov ter razhajanje v raziskavah.
V tem ¢lanku se izrisujejo poljski dvomi nad ruskim
optimizmom pri ukvarjanju s slovanski mitologijo.

Aleksander Loma je v ¢lanku Interpretationes
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slavicae: nekatere zgodnje mitoloske glose pred-
stavil poimenovanje Dajboga, Dazboga, Velesa v
severovzhodni Srbiji.

Nikolai Mikhailov je spregovoril o Nekaterih
opazkah k slovenski mitopoeti¢ni tradiciji v okviru
slovanske mitologije. Njegovo razpravo svojstveno
dopolnjuje ¢lanek Vlada Nartnika Pogansko bo-
govje slovanskega vzhoda in zahoda v luédi slo-
venskih ljudskih pesmi.

O razseznostih ozemeljskih povezav pa govori
¢lanek Nikosa Causidisa Slovanski panteon v
likovnem mediju: Svarog. Avtor primerja slovan-
sko kultno plos¢ico domnevnega boga Svaroga iz
7. stoletja, ki so jo nasli v Velestinu v Tesaliji, s
1400 let starejSo upodobitvijo iranskega boga Zer-
vana na srebrni plos€ici iz Luristana.

Zmago Smitek je z razpravo Kresnik: poskus
mitoloske rekonstrukcije, izzval raziskovalce slo-
vanske mitologije, kajti po njegovem mnenju ima
to bitje kar nekaj paralel v indo-evropski mito-
logiji. Avtor predstavi hipotezo o iranskem vplivu
in kasnejSem preoblikovanju Kresnika, kar pa se je
zgodilo pod vplivom kri¢anstva.

Ana Plotnikova je spregovorila o Juznoslo-
vanski ljudski demonologiji na Balkanu in opisala
njene posebnosti. Ljudmila N. Vinogradova je
predstavila Duhove, ki vdrejo v ¢loveka. O tem
kako prepoznati ¢arovnico govori razprava Svet-
lane M. Tolstajeve.

Monika Kropej je v ¢lanku Konj kot koz-
molosko bitje v slovenskem mitopoetiénem izrocilu
spregovorila o obredju, pri katerem je konj po-
vezan § spremembami v naravi, v ¢asu zimskega
in poletnega kresa ter pomladnega in jesenskega
preobrata. Pri svoji raziskavi se naslanja na
slovenske ljudske pesemi in pripovedi.

Marjeta Sasel Kos je v ¢lanku Od zlata pri
Tavriskih do Zlatoroga in nenavadne alpske Zivali
povezala dve temi iz antiéne zgodovinsko- geo-
grafske literature in temo iz slovenskega pri-
povednistva, to je pripovedka o Zlatorogu.

Tatjana Agapkina je v ¢lanku Mitologija dreves
v slovanski tradicionalni kulturi: corylus avellana
predstavila glavne aspekte mitologije oreha v kon-
tekstu slovanskega etnodendroloskega sistema.

Nikolaj Kolev je spregovoril O nekaterih le-
gendah in izroéilu o studencih v Bolgariji. Pred-
stavil je bolgarske mite, legende in slovesnosti, ki
$e odrazajo pogansko verovanje o vodi in obenem
povezujejo poganska verovanja s kri¢anskimi
legendami. Mirjam Mencej je v razpravi Predstava
o vodi kot meji z onostranstvom v slovenskem
ljudskem slovstvu ugotovila, da ta oblika sloven-
skega ljudskega izro¢ila nima zveze z anti¢no in e
manj s kricansko tradicijo. Po njenem mnenju bi
lahko nasli vzporednice le z avtentinim slovan-
skim mitom.
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Helena Lozar Podlogar je v ¢lanku Slovenske
kresne Sege prikazala, da je kult sonca v slo-
venskem izrocilu Se ziv. Veri v magi¢no mo¢ ognja
se pridruzuje vera v son¢no bozanstvo. Spomin na
to je ohranjen v marsikateri ljudski pesmi, le pri-
sluhniti jim je treba.

Prispevek Ljupéa S. Risteskega Miticna pred-
stava sveta mrtvih v makedonski ljudski kulturi
govori o tem, kako obredi in magija pomagajo
umrlemu priti iz ve¢ne teme v svet mrtvih, ki je
za morjem, na koncu sveta, za devetimi gorami in
vodami ali pa na nebu. Tam se umrli vkljuéi v
skupnost prednikov in postane zavetnik Zivih.

Ta obsezni sklop zaklju¢uje razprava Pietra U.
Dinija Ob primerjavi slov. "ubog", "hisni demon" in
it. "povero”, "rajni". Avtor v njej raziskuje demone
nizje slovanske mitologije, katerih ime spominja na
dolofen pomen italijanskega "ubogi rajni".

Drugi sklop prispevkov ima naslov Psiholoska
interpretacija ljudskega izrocila. V tem sklopu je
objavljena razprava Damjana J. Ovsca Lepa Vida.
Veéno zivi psiholoski vidik slovenske balade.
Interdisciplinarna etnoloska interpretacija. Avtor
najprej predstavi osnove, ki so bralcu potrebne za
razumevanje balade o lepi Vidi, v drugem delu
razprave pa se loteva psiholoskega branja in raz-
lage balade.

V sklopu Neindoevropske vzporednice je Maja
Miléinski z razpravo Yin-yang v kitajski mitologiji
in vpradanje primerjave s slovanskima Belobogom
in Cernobogom odprla slovanskim etnogolom no-
vo polje raziskovanja.

To stevilko zbornika sklene sklop, ki ima naslov
Mitologija in knjizevnost. V njem so tri razprave.

Stefano Garzonio je v razpravi Nekaj mnenj o
slovanskem panteonu v delu Aleksandra Radisce-
va predstavil tega velikega ruskega literata in
njegovo delo Pesni, petye na sostjazanijach v cest’
drevnim slavjanskim bozestvam. Delo je bilo pod
moénim vplivom romantike in odkritja ter natisa
pesnitve Slovo o polku Igoreve. Avtor je osre-
dotocen na rekonstrukcijo starega slovanskega
panteona, ki jo je posredoval ta wveliki ruski
umetnik in na odnos med mitologijo Radis¢eva in
drugimi mitskimi sistemi.

Dejan Ajdaci¢ v razpravi Govor demonov v
slovanskih knjizevnostih 19. stoletja predstavlja
znatilnosti govora demonov v folklori vzhodnih in
juznih Slovanov. Pri tem izhaja iz raziskav L. N.
Vinogradove in O. V. Sannikove. Govor demonov
je nmasproti proznemu govoru ljudi privzdignjen,
oblikovan s karikaturo, ritmizacijo, ponavljanjem
in rabo tujk v smislu enacenja jezika demonov z
jezikom sovraznih ljudstev.

Ta sklop zaklju¢uje ¢lanek Elene E. Levkijevske
K vprasanju neke mistifikacije ali Gogoljev Vij v
luéi ukrajinske mitologije. Avtorica ugotavlja, da
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lika, ki bi imel lastnosti in videz Gogoljevega Vija,
v ukrajinski mitologiji ni najti. Je mnenja, da ga je
sestavil Gogolj sam iz raznih slovanskih motivov.
Svoje mnejnje opira na to, da je lik preveé na-
tanéno opisan, da bi bil Se grozljiv.

Ze ta krateki pregled predstavi vse bogastvo
zbornika. Omeniti velja Se to, da je delo vec-
jezi¢no, prevladujejo seveda slovanski jeziki, saj so
avtorji praviloma pisali v materinem jeziku ter
tako najbolj avtenti¢no predstavili ljudsko ustvar-
jalnost lastnega naroda. Slovenski avtorji so raz-
misljali drugace, saj sta se le dva odlocila za
materin jezik, trije so si izbrali angles¢ino in trije
nemscino (z nekoliko daljsimi povzetki v sloven-
skem jeziku).

Eva Holz

V.

lvan Dolinar: Zgodovina Zupnije sv. Pavel v
Savinjski dolini: ob stoletnici Zupnijske
cerkve sv. Pavla. Zupnijski gospodarski svet
zupnije Sv. Pavel v Savinjski dolini, 1998,
138 strani

Obmogje Sv. Pavla pri Preboldu v Spodnji Sa-
vinjski dolini, sedanjega Prebolda, je v zadnjih
letih pridobilo pomembnega in uspednega lokal-
nega zgodovinarja, upokojenega celjskega zdrav-
nika primarija mag. Ivana Dolinarja. Leta 1997 je
izdal zgodovino vasi Sv. Lovrenc, lani v naslovu
omenjeno knjigo, v delu je zgodovina naslednje
vasi, v nacrtu pa obravnava Se ve¢ drugih vasi
omenjene zupnije. Pobuda za nastanek gornjega
dela je bila stoletnica Zupnijske cerkve, ki jo je 16.
oktobra 1898 posvetil tedanji lavantinski knezoskof
dr. Mihael Napotnik.

Besedo Knjigi na pot je napisal sodelavec
Znanstvenoraziskovalnega centra Slovenske akade-
mije znanosti in umetnosti v Ljubljani, Savinjéan
Milan Natek. Nato sledi Uvod, v katerem avtor
opisuje nacin svojega dela in zlasti, da mu je
uspelo odkriti za podezelsko Zupnijo sorazmerno
bogate vire. Delo seveda temelji na literaturi, kjer
je bilo pricakovati kak zapis o Zupniji sv. Pavla,
vendar v velikem obsegu na doslej neizrabljenih
arhivskih virih, kroniki in listinah Zupnije, arhi-
valijah Stajerskega dezelnega arhiva v Gradcu,
Skofijskega arhiva Maribor, Nadskofijskega arhiva
v Ljubljani, Arhiva Republike Slovenije prav tam
in Zgodovinskega arhiva v Celju.

V knjigi je kratek pregled dogodkov od rimske
dobe do zdaj. V poglavju Rimska doba - Gav-
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dencij, je obdelano cerkveno Zivljenje v tem ¢asu v
bliznjem Celju in nagrobna plos¢a starokri¢an-
skega Skofa Gavdencija, ki je stoloval ob koncu
petega ali v zacetku Sestega stoletja v Celju ali
Ptuju, ter njegova nagrobna plos¢a, ki je bila vzi-
dana v steno Sentpavelske cerkve, zdaj pa je v
celiskem muzeju. Po kratkem opisu pokristja-
njevanja prednikov, kjer je zlasti omenjena
cerkvena meja, ki jo je leta 811 doloéil Karel Veliki
med salzbursko nadskofijo in oglejskim patri-
arhatom, sledi poglavitno poglavie Zupnija Sv.
Pavel v Savinjski dolini, kjer bo mogoce prikazati
seveda le najpomembnejse.

Omenjena zupnija (z razlicnimi oznakami) je
spadala od zacetka 14. stoletja v braslovéko pra-
zupnijo kot Sentpavelski vikariat, ki je poleg se-
danjega obmodja obsegal Se poznejSo Zupnijo
Grize. Omenjena prazupnija je bila inkorporirana
gornjegrajskemu benediktinskemu samostanu, po
ustanovitvi ljubljanske 3kofije leta 1461/62 v Gor-
njem gradu in po njegovi ukinitvi leta 1473 je
prafara Braslovée in s tem tudi Zupnija Sv. Pavel
presla pod ljubljansko 3kofijo, kjer je ostala do
jozefinske preureditve Skofijskih meja letu 1787, ko
je presla pod lavantinsko skofijo. Ves cas do leta
1941 je imelo patronatske in odvetniske pravice ter
obveznosti skofijsko gospostvo Gornji grad, s krat-
kim presledkom 1789 do 1807, ko so te bile prene-
sene na prejsnje dominikansko gospostvo v drzav-
ni upravi v Novem klostru pri Polzeli.

NajstarejSa listina o cerkvi sv. Pavla, je bila
izstavljena v Cedadu, tedanjem sedeZu oglejskega
patriarhata, 9. januarja 1302. Obstajata Se listini z
dne 24. aprila 1368 in 31. marca 1392. Ze ime za-
vetnika cerkve kaze, da gre za zelo staro zidavo.
Obstaja podatek, da naj bi cerkev stala Ze leta 853.
Zovneski gospodje, poznejsi Celjski grofje oz.
knezi, so imeli do izumrtja 1456 odvetnistvo nad
braslovsko prafaro in s tem tudi nad Zupnijo sv.
Pavla. Opisana je najstarejsa (gotska) cerkev iz 14.
stoletja, ki je séasoma propadala, bila izropana in
s0 jo leta 1711 prenovili. Vendar ni ve¢ ustrezala
in so leta 1770 pozidali novo, ki je bila za pode-
zelske razmere zelo prostorna. Leta 1891 so zaceli
graditi novo, sedanjo Zupnijsko cerkev, ki je bila,
kot ze omenjeno, posvecena leta 1898.

Sentpavelsko cerkev s pokopaliséem in kostnico
je obdajalo obzidje, protiturski tabor. Podobno kot
v ve€ini drugih krajev so pokopalisée od cerkve
prestavili drugam. Opisana so znamenja in gra-
s¢inski oratoriji (zasebne kapele, kjer pa se je
smelo masevati). Sentpavel spada med nase najbolj
zgodnje industrializirane kraje, s svojo za tedanje
razmere veliko predilnico. Med svojim kratkotraj-
nim opatovanjem v Celju jo je obiskal Slomsek,
nekaj tednov za tem imenovan za lavantinskega
skofa, ki ga je delo otrok v predilnici zelo uza-
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lostilo in spodbudilo, da je napisal pesem Ubogi
otrok v faberkah, kjer izpricuje svoj veliki socialni
¢ut, in je najbrz prva socialna pesem v slovenskem
slovstvu. Pesem je v knjigi ponatisnjena.

Po opisu vaznejsih dogodkov v Zupniji in
bliznji okolici od 13. do konca 20. stoletja sledijo
poglavja o Sentpavelskih duhovnikih (Zupnikih in
kaplanih), njihovem izobrazevanju, dohodkih in
bogosluzju. Sentpavelska Zupnija kot zelo stara, je
bila temu ustrezno ugledna, saj je bil eden Zup-
nikov apostolski protonotar, torej zadnja cerkvena
stopnja pred &kofom. Zupnija je imela kar veliko
imenje (Giilt) s 16 podloznimi kmetijami (ni raz-
vidno ali celimi ali manjsimi) in Stirimi domci, ter
$e nekaterimi drugimi pravicami (npr. desetino).
Na kratko je opisano tudi gospodarjenje na zup-
nijskem posestvu, kjer je navedeno, da je bilo leta
1602 v kasé¢i 43 celjskih 3kafov koruze. Ce ne gre
za kako pomoto, npr. za zamenjavo z meSanico
(Gemisch) pSenice in rzi (sorZico), kar bi bilo
potrebno natanéno preveriti, gre za prvo tako
zgodnjo navedbo turi¢ice ali koruze pri nas, kajti
Se 186 let pozneje, leta 1788 jo upravnik notra-
njeavstrijskih drzavnih posestev v Gradcu, ki je
gospodarilo tudi s posestvi odpravljenih samosta-
nov pri nas, najuglednejsi agronom in narodni
gospodar svojega Casa, baron Schwizen, v svoji
InStrukciji za upravnike drzavnih posestev komaj
omenja. To je tudi lep zgled kako lahko lokalno-
zgodovinski podatki popravljajo ali dopolnjujejo
sintetiéne zgodovinske preglede, ki pa¢ lahko za-
jamejo le splosne zgodovinske tendence.

Opisane so stavbe Zupniséa, kaplanije in gospo-
darska poslopja, meznarija, meZnarji in cerkveno
petje, kljucarji cerkve, 5ola in prebivalstvo (v obliki
preglednic), za katero so podatki pridobljeni iz
rojstnih in mrliskih knjig. V stoletju od 1709 do
1810 je bila povpretna starost umrlih 31,58 let,
najnizja, 13,74 let je bila zaradi ¢érnih koz 1. 1808.
NajviSja povprecna starost umrlih je bila 55 let leta
1717, dve leti po epidemiji ¢rnih koz. V gornjem
stoletju je bilo med umrlimi 56,6 odstotkov otrok v
starosti do 11 let.

V knjigi je mnogo dragocenih podatkov, ki jih
seveda ni bilo mogofe omeniti, dajejo pa dokaj
dobro sliko ne samo cerkvenega, temve¢ tudi
sicerdnjega Zivljenja v kraju. Ce bi pisec namesto
svojega lapidarnega sloga uporabil bolj obi¢ajni na-
rativni stil, bi iz obravnavanega gradiva nastala
debela knjiga.

Povzamemo lahko, da je pisec daroval (tudi v
dobesednem smislu) svoji Zupniji in kraju drago-
ceno delo, ki bo za prihodnje cerkveno zgodovi-
nopisje za preteklost zahtevalo le bolj obrobna
dopolnila.

Joze Macek
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Grad Vrbovec Nazarje 1284-1998. lzdala in
zalozila Obcina Nazarje, Tisk Znidari¢, Na-
zarje 1998, 200 strani

Nazarski Zupan Ivan Purnat je monografiji na
pot zapisal: "Castitljiva obletnica prve omembe
gradu Vrbovec nas obvezuje, da ponudimo seda-
njemu in poznejsim rodovom v spomin zapis, ki
so ga pripravili Stevilni pisci ..."

Zgodovino gradu Vrbovec je po razpolozljivih
virih in literaturi temeljito obdelal glavni urednik
publikacije Aleksander Videcnik, ki pravi, da se
grad prvi¢ omenja leta 1248 z nemskim imenom
Altennburg. Meni, da je grad stal sredi vrb in je
po tem tudi dobil ime. To leto se omenja upra-
vitelj gradu Wulfing iz Letu$a kot oglejski mini-
sterial. Sele leta 1286 se pojavi zadetnik plemicev z
Vrbovca, Eberhard I. iz Slovenj Gradca. Gmotne
tezave vrbovskih plemifev so se iz leta v leto
stopnjevale, po hudih zapletih so grad dobili v
fevd Celjski, in so ga imeli do izumrtja, ko je
posest prisla v roke Habsburzanov. Avtor razprave
nadaljuje z usodo gradu preko upora vrbovskih
podloznikov in z okvirnimi podatki o zanimivih
upodobitvah Vrboveca. Grad je bil tekom razvoja
tudi sedez raznih upravnih organov. Ze pred prvo
svetovno vojno je bil v gradu del uprave 3kofij-
skega veleposestva. Leta 1941 so grad zasedli
Nemci, kjer so bivali do leta 1944, ko je bila
Zgornja Savinjska dolina osvobojena, ter so se po
hudih bojih vrnili decembra 1944. Grad je bil
popolnoma unicen in poZgan.

Milan Cajner je v prispevku prikazal obnovo
gradu, ki je zahtevala ne samo veliko denarja,
ampak tudi veliko volje ohraniti najstarejsi kultur-
no-zgodovinski objekt. Gozdno gospodarstvo
Nazarje je "le zmoglo toliko zgodovinsko-kultur-
nega posluha, odgovornosti in poguma, da je bilo
sposobno, kljub prihajajo¢i krizi gozdarstva, spre-
jeti odlogitev za popolno obnovo gradu".

Izpod peresa Aleksandra Videénika je prispe-
vek o Smartnem ob Dreti, ki sodi v Obéino
Nazarje. Omenja zanimivo osebnost Tomaza Ze-
helja, plemenitega "gornjegrajskega" ki je bil visok
vojni strokovnjak z najviSjim naslovom tedanje
drzave. S tem si je pridobil tudi ogromno pre-
mozenje in visoko ¢ast.

Videénik je avtor zapisa Zadrecki loncarji, kjer
pravi, "v predelih Kokarji in okoliskih zaselkov so
se ukvarjali z loncarstvom". Gornjegrajska gos-
poséina si je Ze od konca 18. stoletja prizadevala
ohraniti lonéarstvo v Zadrecki dolini, ker bi imela
od te dejavnosti prihodke. Drugo pa je tudi dej-
stvo, da je lonéarstvo prezivljalo Stevilne druzine.
Ob izidu Generalnega obrtniSkega reda v Avstriji,



47

12 KRONIKA

1999

s0 se razmere v obrtnistvu spremenile v Skodo
zadreckih loncarjev. Obrtniski red je zahteval uéno
dobo in nadzor nad opravljanjem obrti. Gornje-
grajska gosposcina je hotela obiti obrtniski red in
je poudarjala, da gre pri zadretkem loncarstvu za
prastaro obrt, ki Ze stoletja izdeluje ¢rnoloncarske
izdelke (posodo). Zadnja lonéarija je prenchala leta
1931 in s tem je prenechala preko 600 let stara
¢rnoloncarska dejavnost v Zadretju.

O primorskih beguncih v Nazarjah v ¢asu prve
svetovne vojne je prav tako pisal Aleksander Vi-
de¢nik. To je zapis o zgodovini é&evljarstva v
Mirnu, kjer so leta 1908 ustanovili cevljarsko
zadrugo. Svojo obutev so prodajali pod zaSéitno
znamko "Adrija". Z vstopom Italije v vojno leta
1915 je postal Miren bojisée in prebivalci so morali
s svojo zadrugo bezati. Okoli 1200 ljudi je prislo v
Nazarje, kjer so prvotno dobili zatocidée v gradu,
nato pa so si zgradili begunsko taboriice, kjer so
nadaljevali z izdelovanjem ¢evljev, imeli begunsko
solo in oskrbovalni center. Dusa begunske kolonije
je bil Anton Vuk.

O cerkvah v obéini Nazarje govori clanek
Viljema Pangerla. Najprej imensko navede vseh
osem cerkva, ki so nastajale po nekakénem uprav-
nem sistemu — najprej v cerkvenem, nato tudi
civilnem. Najstarej$i cerkveni upravni sistem za
Zgornjo Savinjsko dolino je bila prafara v Gornjem
Gradu, ki je nastala v 11. stoletju. Ze delitev zem-
ljiske gosposéine je postal razlog za razvoj na cer-
kvenem podro¢ju. Avtor poda kratko zgodovino z
letnico o vsaki cerkvi Zupnijski ali podruzniéni, ko
je bila prvi¢ omenjena ter njen razvoj, spremembe,
prezidave in preslikave.

P. Bernard Goli¢nik predstavi zgodovino fran-
Ciskanskega samostana, "ki je bila v nekaterih
obdobjih prosojna pa tudi temna in zastrta zaradi
pozabe in zgubljenega arhivskega gradiva .."
Najprej pise o ustanovitvi frandiSkanskega samo-
stana in o0 njegovem ustanovitelju sv. Frandisku
AsiSkem, ki ima zacetke v Italiji, od koder se red
razsiri tudi onstran Alp. V Nazarje so prisli Fran-
¢iskani leta 1632. Leta 1635 so priceli z gradnjo
samostana in vecje cerkve ob Loretski kapeli, ki je
stala Ze leta 1624. Leta 1639 pa se je samostanska
druzina, ki je doslej stanovala v gradu Vrbovec, ze
naselila v novem samostanu. Franéiskani so dobili
nalogo ustanoviti ljudsko solo, ki je delovala do
leta 1941. V drugi svetovni vojni so Nemci fran-
c¢iskane izgnali, Solo zaprli, dolgoletnega Zzupnika
p. Kerubina Tuska odpeljali v Dachau, kjer je
umrl, samostan pa so leta 1944 partizani minirali
in unicili bogato samostansko knjiznico.

O franciskanski knjiznici govori prispevek Jara
Dolarja, ki je po pregledu in ureditvi knjiznega
fonda, kolikor ga je $e ostalo, zapisal "za zacetek
moramo Steti januar 1752, ko je komisar Ludvik
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Umek iz Gornjega Grada, volil vse svoje knjige,
ocenjene na 3000 gld za novo knjiznico, e se
oletje obveZejo masevati za njegovo duso." Knjige
niso samo verske, ampak tudi zgodovinske, zem-
ljepisne, pravne, klasiéne s slovarji, leksikoni, me-
dicinske. Med avtorji je zanimiv Nikodem Frischlin
1547-1590, nemski humanist, pesnik in dramatik
ter rektor ljubljanske stanovske 3Sole, ki je izdelal
moderen uéni naért. Za nas Slovence je po-
memben, ker je, bolj kot pred njim Bohori¢, na Soli
uposteval tudi slovensfino. Lepo je ohranjena
Dalmatinova Biblija iz leta 1584. Med posebne
dragocenosti sodi Trubarjev prevod evangelija Ta
celi Novi Testament .. 1582. Avtor je prispevek
zakljuéil z mislijo, "éeprav nazarska franciskanska
knjiZznica ni najbogatejSa med samostanskimi knjiz-
nicami v Sloveniji, ima vendar nekaj zanimivih
knjig, ki jih upravi¢eno Stejemo med zaklade slo-
venske kulturne dediséine".

O lekarni v franéiskanskem samostanu je za-
pisal Videcnik, da je delovala Ze pred letom 1695.
To leto se namre¢ omenja brat Tadej Windisch kot
samostanski lekarnar in ranocelnik. Samostanska
lekarna je delovala tudi izven samostana, toda ne
proti placilu v denarju, ampak v naturalijah, ki so
bile potrebne za samostan. Najzanimivej$i nazarski
kirurg je bil Moziréan Salamon Lipold, ki je leta
1764 stopil v franciskanski red in je 58 let vodil
samostansko lekarno, po njem se imenuje tudi
Salamonov obliz.

5. M. Katarina AmbroZ je napisala prispevek o
samostanu klaris v Nazarjah. O ustanovitvi reda,
zgodovini in prihodu klaris na slovensko ozemlje
okoli leta 1300 v Mekinje pri Kamniku. Z odlokom
Jozefa 1I. leta 1782 so samostane klaris ukinili v
Ljubljani, Mekinjah, Skofji Loki in Gorici. Po skoraj
dvestoletni odsotnosti so leta 1978 prisle tri Slo-
venke iz zagrebskega samostana v Nazarje in se
po stirih letih vselile v nov samostan. Poleg molit-
ve se posvefajo Studiju duhovnosti, gojijo cerk-
veno petje, opravljajo gospodinjska dela, urejajo
cerkveno perilo in delajo na vrtu. Molitev, delo,
razvedrilo in pocitek se skladno menjavajo.

O gospodarskem utripu govori Vera Pe¢nik, ki
¢lanek je razdelila kar po panogah. V primarni
sektor je uvrstila najstarejSo gospodarsko panogo -
kmetijstvo, ki v teh hribovitih krajih ni preve¢ do-
nosno, zato se nekateri ukvarjajo z dodatno de-
javnostjo, Cebelarstvom, ribogojnistvom in ovce-
rejo. Dodatni vir dohodka pa pomeni mnogim
delavecem in kmetom tudi gozdno bogastvo, ki se
je v teh krajih zacelo z gozdarjenjem, s splavar-
jenjem in razvojem lesne industrije, ki sega v leto
1901. V terciarni sektor avtorica uvrica obrt, zlasti
loncarstvo, ki se je razvilo ze v 14. stoletju z zna-
nim imenom "Kokarski piskrc". Ostale obrti so
¢evljarstvo, sedlarstvo, krojastvo, mizarstvo, v no-
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vejSem casu pa frizerstvo, avtolicarstvo, sobosli-
karstvo, cvetli¢arstvo idr. Tudi v trgovinski dejav-
nosti se pojavljajo uspedni posamezniki. Velik
pomen v teh krajih Zgornje Savinjske in Zadrecke
doline ima turizem z naravnimi danostmi, pred-
vsem pa zaradi pridnih in zavednih ljudi.

Kratek zapis Vanje Hofbauer predstavi delo-
vanje turisticnega drustva, ki ima komaj deset let
in vendar dosega lepe uspehe. Organizira razne
prireditve: za zlato harmoniko, rolanje, srecanje
motoristov-oldtajmerjev, karaoke, Miklavzevanje
in podobno.

Obsezen in tehten je ¢lanek Franca Firsta z
naslovom Gozd in les skozi ¢as. V uvodni misli
poda splosen pomen gozda za Zivljenje in prezi-
vetje, kajti voda in gozd sta nerazdruzeno po-
vezana. Nadalje spregovori o nastanku gornje-
grajske gospoétine, o upravljanju in gospdarjenju
z gozdovi in o njihovem izkoriséanju. Z razvojem
splodnega gospodarstva in trgovine se je pov-
prasevanje po lesu moéno povecalo. Ob Savinji in
Dreti so narasle vode omogocale splavarjenje in
trgovanje z lesom. Avtor podrobno obdela gozdo-
ve gornjegrajske gosposcine, agrarno reformo od
leta 1918 do 1941, obdobje socialisticne Jugoslavije
od leta 1945 do 1956, ustanovitev in delovanje
lesne industrije od leta 1901 do 1945 in od 1945 do
1997, vse do denacionalizacije gozdov v letih 1991
do 1998.

Dr. med. Franc Sirko je v prispevku o zdrav-
stvu zapisal, da v kraju ni bilo organizirane zdrav-
niske sluzbe vse do prvih let po drugi svetovni
vojni. Dotlej so iskali zdravnisko pomo¢ v so-
sednjih vecjih krajih. Nara$¢anje potreb v gospo-
darstvu je zahtevalo tudi prisotno zdravnisko
pomoé, ki se je potasi uvajala. Sele leta 1954 je
prisel v Nazarje prvi redni splosni zdravnik. Z leti
se je zdravstvena sluZba razsirila z ustanovitvijo
specialistiénih ambulant.

O razvoju 3olstva pri uéiteljih franciskanih do
leta 1941 in od 1945 v Nazarjih, Osnovni Soli
Gorici ob Dreti ter Osnovni soli Smartno ob Dreti,
ki sodijo v ob¢ino Nazarje govori prispevek Slavice
Pavli¢, ki je po arhivskih virih, kronikah 5ol pri-
kazala razvoj posamezne $ole. Franciskani so leta
1786 priceli s poukom na zasebni osnovni Soli, ki
je kasneje postala redna. Poucevali so patri fran-
¢iskani, ki so bili usposobljeni za poucevanje. Do
leta 1919 so se pogosto menjavali. To leto pa je
prisel na Solo p. Hubert Marovt, ki je pouceval in
vodil %olo do leta 1941, ko so Nemci franéigkane
izgnali in samostan zasedli. Po letu 1945 in po
155-letnem delovanju frandiskanske osnovne Sole
je v tem kraju zrasla nova osnovna sola z novimi
vzgojno—izobrazevalnimi programi in novimi nalo-
gami v drugaénem c¢asu. Vendar pa je samostan-
ska Sola z zavednimi slovenskimi duhovniki skozi
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¢as veliko pripomogla k ohranjanju materinega
jezika. Povojni zacetki so bili za razvoj $ol na tem
podrocju zelo tezki, saj niso imele v materialnih
pogojev za delo, niso imele lastne stavbe, gosto-
vale so v gostilniskih sobah in Prosvetnem domu.
Sele leta 1960 je Nazarje dobilo novo $olo. Ugitelji
so se pogosto menjavali, saj je velikokrat ena uéna
mo¢ poucevala ves dan do 115 ucencev. Na Os-
novni Soli na Gorici ob Dreti je bila Sola usta-
novljena 1854 v Pustem polju, po dveh letih so jo
preselili v Gorico. Novo Solo so dobili leta 1880.
Sola V Smartnem ob Dreti je pricela z zasilnim
poukom leta 1825 in z rednim 1879 v novih
prostorih.

Delovanje glasbene Sole je predstavila Olga
Klemse. Sola pokriva podroéje glasbene dejavnosti
za celotno podrodje Zgornje Savinjske doline in
vkljucuje 180 ucencev. Zacetki segajo v leto 1970,
ko je bila na pobudo starSev ustanovljena prva
glasbena skupina, ki je prvotno delovala v sklopu
Delavske univerze Mozirje. Glasbena Sola Nazarje
kot samostojni zavod je bila ustanovljena leta 1993.

O kulturni dejavnosti v Nazarjah, Smartnem in
Kokarjih govori prispevek Ivane Zvipelj, ki je
zapisala, da je bilo kulturno Zivljenje v navedenih
krajih razgibano ze pred prvo svetovno vojno.
Dejavni so bili zlasti pevski zbori, godbeniki in
kulturna dramska dejavnost. Po drugi svetovni
vojni pa se je to delovanje Se razmahnilo in tako
razveseljevalo izvajalce kakor tudi krajane =z
raznimi prireditvami.

V bogatih in bujih gozdovih Sirom obeh dolin
se je razmahnilo lovstvo, ki ga opisuje prispevek
Milana Cajnerja, ki pravi, da se zacetki lovstva
pojavijo kmalu po ustanovitvi benediktinskega sa-
mostana leta 1140. Pomembna prelomnica v raz-
voju lovstva je leto 1848, ko sta si pravico do lova
izborila tudi kmet in mes¢an. To je po drugi strani
pripomoglo k iztrebljenju nekaterih vrst divjadi.
Danes skrbe lovske druZine za divjad, ohranjanje
lovis¢ in naravnih dobrin.

Ustanavljanje prostovoljnih gasilskih drustev je
zelo stara dejavnost in s tem tudi skrb za ohra-
njanje premozenja krajanov. Gasilstvo na tem
obmodcju je predstavil ¢lanek Franca Kotnika. Z
organizacijo veselic in prostovoljnimi prispevki so
prisli do denarja za nakup opreme. Pocasi pa so
priceli tudi z gradnjo gasilskih domov.

Ustanavljanje krajevnih skupnosti je dokaj
mlado, saj so nastale po letu 1945 kot Krajevni
ljudski odbori, druge pa precej pozno Sele po letu
1963. Za posamezen kraj imajo velik pomen, da
krajani sami odlofajo o razvoju svojega kraja in
njegovih potrebah (vodovod, kanalizacija, nape-
ljava telefonskega omrezja ipd.).

O etnografskih znaéilnostih kraja spregovori
Jozica Purnat, ki pravi, da v vraze ljudje sicer veé
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ne verjamejo, ohranile pa so se med ljudmi. Tako
navade: ob Zenitvi, mencanju prosa, navaja pre-
govore in reke, ljudsko pripovednistvo, ko so Se
verjeli v Carovnice, o Zal Zenah, lonéarjih, Turkih
in ciganih.

Ni kraja v nasdi lepi Sloveniji, da ne bi imel
razvite Sportne dejavnosti. Tako je tudi Franci Kot-
nik prispeval sestavek o Sportu v Nazarjah, o no-
gometu, ko so Nazaréani, Kokréani in Smaréani
igrali v obéinski ligi velikega nogometa in dosegli
lepe uspehe. Krajani pa se ukvarjajo tudi s ko-
sarko, odbojko in sahom, ter telesno vadbo za kar
bi si Zeleli primerne prostore za svoj Sport (te-
lovadnice, igrisca).

OCENE IN POROCILA, 193-205

Vsi avtorji so celovito predstavili kraje v Ob¢ini
Nazarje od prvih znanih zacetkov skozi 750 let
delovanja. Obé¢ina Nazarje je mlada, deluje od leta
1995, in je ze v tem ¢asu z delom in uspehi po-
trdila pomembnost in upravicenost. Na bogato
ilustrirano publikacijo, tiskano na umetniskem pa-
pirju z umetniskimi barvnimi fotografijami Ma-
tevza Lenarc¢ica in fotografijami dokumentarne
vrednosti so Nazaréani upraviéeno ponosni, saj so
z njo obelezili svoj prvi obcinski praznik — 18.
september 1998 in se predstavili slovenski javnosti.

Slavica Pavlic
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Izbrane listine Zgodovinskega arhiva Ljubljana
(1320-1782)

avtorjev Boza Otorepca in Dragana Matica
(cena 8.000 SIT)

ter

Vladislava Fabjancica
Ljubljanski sodniki in Zupani
I. zvezek
Sodniki (1269-1504)

uredniki: Ema Umek, Janez Kos in Bozo Otorepec

(cena 4000 SIT).

Za dijake in 3tudente velja polovi¢na cena.
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Natada Kolar: Zeleznica na Ptuju od 1860
do 1918

V  zadnji Stevilki Kronike je bil objavljen
prispevek Natase Kolar, "Zeleznica na Ptuju od
1960 do 1918" (Kronika 1998 46, str. 47-54). Zelo
pohvalno in razveseljivo je, da se je (3e) pojavil
pravilni predlog "na Ptuju" namesto "v Ptuju", ki se
vse bolj vsiljuje.

Uvedba Zeleznice je tudi tukaj pospesila gos-
podarski razvoj in prinesla celo vrsto sprememb na
razlicnih podrodjih Zivljenja, ne samo glede bist-
venega izboljSanja prometnih tokov, ampak je vpli-
vala celo na navade in vsakdanjih Zivljenja ljudi v
krajih skozi ali mimo katerih je bila speljana. Vse to
velja tudi za "ptujsko” Zeleznico oziroma progo Pra-
gersko-Kotoriba.

V ¢lanku sicer ni posebej omenjeno in ¢eprav je
skoraj samo po sebi umevno, bi omenil, da gre pri
tej zeleznici za progo normalnega tira (1435 mm).
Ta Zzelezniska proga je bila in je Se danes prevla-
dujota v Evropi. Po statistiénih navedbah, naj bi
bilo danes na svetu kar 3/5 vseh prog normalno-
tirnih, kar vse je in $e danes omogoca lazjo in eno-
stavnejSo mednarodno zeleznisko prometno pove-
zavo. Od Sirokotirnih prog je bil najbolj razsirjen
premer 1524 mm, katerega je vpeljala carska Rusija,
raz$iril pa se je $e na severno Kitajsko (Mandzurija)
in na Finsko, ki je do leta 1917 bila v sklopu ruskega
imperija. Od Sirokotirnih bi kazalo omeniti Spanske
zeleznice (1667 mm); grske (1000 mm) in norveske
(1067 mm), ki so posebnost. V takratni Avsto-Ogr-
ski so se gradile tudi ozkotirne Zeleznice, pri nas je
bila najbolj znana proga Poljéane-Konjice iz leta
1892 (750 mm), ki so jo po 1. svetovni vojni podalj-
sali do Zre¢, v Sestdesetih letih pa je bila ukinjena,
tiri in druge prometne naprave pa odstranjene.

V ¢lanku avtorica navaja stare mere, dolzinske,
povriinske in uteZne ter njihovo vrednost ali rela-
cijo do sedanjih decimalnih mer. Koristno bi bilo
navesti, vsaj v opombi, tudi relacijo v okviru
posameznih merskih enot, z drugimi besedami: 1
sezenj (nem. Klafter) ima 6 ¢evljev (Fufl), 1 ¢evelj
ima 12 palcev (Zoll), 1 palec ima 12 ért (Linie), 4000
seznjev je 1 avstrijska poStna milja. Znameniti avtor
ucbenika je Solarjem mere takole razlozil: "Dolgotna
méra. Kako dolgo — siroko — visoko alj globoko je,
mérimo po sezenih alj klaftrah. — 1 sezen (0) méri 6
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Solnov ('); 1 méri 12 pavcov alj col ("); 1 " ima 12
ert alj lin (") ... Zemljo mérimo na 4 vogle ino jim
pravimo Stirjaki alj kvadrat klaftre; 1 kvadr. sezenj
ima 36 Stirjaskih Solnov ... 1 jarm (Joch) obseze 1600
stirjaskih klafter. — Kar je tolstiga, mérimo po
koénikah (kubiki). 1 koénika klaftra ima 216 ko¢n.
cevlov; 1 koén. éevl 1728 koén. pavcov; 1 koén.
pavc ima 1728 €ert ... 1 Ct ima 100 funtov; 1 funt
ima 32 lot; 1 lota ima 4 drahme ... Vag ali teht je
veliko; pa vse vlefejo na cente, libre alj funte, lote,
drahme, venarce ino zerne .." (A. Slomsek, Blaze
ino Nezica v’ nedelski $oli, Celje 1842, str. 85-88).

Pri tem opazimo, da so vse mere v okviru dolo-
¢enega sistema koherentne, nekaj ¢isto drugega pa
je preracunavanje, konkretno iz starega merskega
sistema v novega, decimalnega in obratno! Strokov-
ni priroéniki so operirali s kar 7 decimalkami, Prim.:
1 éevelj = 0,3161023 , (Karl v. Littrow, Vergleichung
der vorziiglichsten Mafle, Gewichte und Miinzen
mit den im  Osterreichischen Kaiserstaate
Gebrduchlichen ... Wien, str. XVIL. "So ist z. B. der
Wiener FuB nach sehr genauen Messungen gleich
0,3161023 Meter oder 79/250 Meter .." Isti avtor
ugotavlja, da je pri zelo preciznih meritvah potreb-
no pri prerac¢unavanjih opraviti nujne korekcije, ker
je pri preratunavanju iz seznja v meter in obratno
treba racunati s plus ali minus 4 milijoninkami
metra diference .., Littrow, n. d. 124). Pri prak-
ticnem vsakodnevnem preradunavanju so skoraj
praviloma uporabljali 3 decimalke, n.pr.: 1 sez =
1,896 m; 1 m = 0,527 seznja itd. Ko so z letom 1875
v takratni Awvstro-Ogrski zaceli uvajati novi
oziroma decimalni, imenovan tudi francoski merski
sistem, so za boljSe razumevanje podrobno,
nazorno in praktitno prikazali, tudi na raunskih
primerih stare in nove mere, kako se stara mera
spremeni v novo in obratno (Iv. Tomsi¢, Nova mera
in vaga, Koledar druzbe sv. Mohora, Celovec 1876,
str. 16-32).

V élanku Natae Kolarjeve je na strani 48
receno, da je merila proga 109.210 cevljev, prera-
¢unano pa 35510 m, pravilno je 34.510,3 m. Most
¢ez Dravo na Ptuju je meril 700 éevljev, kar da
221,2 m, ne pa 212,2 m. Drugi izra¢uni so pravilni,
pri tem zadnjem gre (verjetno) za zamenjavo Ste-
vil, za tiskovno napako.

Tudi mere in njihovo povezovanje prispeva k
boljsemu razumevanju dolofenega ¢asovnega ob-
dobja.

Anton OZinger
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210

Kronika 46, 5t. 1-2, 1998

Bizjak Matjaz, Posest Zupnije Svibno in urbar ljubljanskega kapitlja iz leta 1499

Str. 3, kolona 2 spodaj, v zadnji koloni tabele:

1718
Namesto 6 mernikov bi moralo stati
4 merniki
Str. 12, op. k):
Namesto -f bi moralo stati

1718
4 merniki
6 mernikov

navzdol
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Navodila avtorjem

Kronika ¢asopis za slovensko krajevno zgodovino je osrednja slovenska revija za lokalno zgodovino.
Izdaja jo Zveza zgodovinskih drustev Slovenije.

* Prispevki, ki jih objavlja Kronika so v slovenskem jeziku. Njihov obseg je praviloma ena avtorska
pola, to je do 16 strani obicajnega tipkopisa. Clanke je treba poslati na sedez urednistva Kronike, to je
Oddelek za zgodovino, Filozofska fakulteta, Askeréeva 2, 1000 Ljubljana.

* Clanki naj bodo napisani na disketi, ki jo prilozite obenem z odtisom teksta. Zazeleno je, da so
¢lanki lektorirani. Na disketi naj bo ¢lanek, povzetek in izvle¢ek. Ime besedila (file) naj bo ime avtorja
¢lanka. Na nalepki na disketi naj bo jasno oznaceno avtorjevo ime in ime urejevalnika. Povzetek naj
predstavi glavne rezultate prispevka in naj ne presega dveh strani (60 vrstic rokopisa), razen v izjemnih
primerih. Izvleéek naj vsebuje kratek opis prispevka (10 vrstic ali manj), vsebovati mora podatke o
avtorju: ime in priimek, akademski naslov, poklic in delovno mesto, ustanovo kjer je zaposlen in njen
naslov.

* Vsebinska razélenitev ¢lanka naj bo pregledna in logi¢na. Slikovno gradivo naj bo priloZzeno posebej.
Fotografije naj bodo na hrbtni strani oznadene z legendo. Legenda (podnapisi) z navedbo nahajaliséa
vira naj bo priloZzena na posebnem listu.

* Vse opombe morajo biti pisane enotno. Ko delo prvi¢ citiramo navedemo celoten naslov: ime in
priimek avtorja, naslov dela (e gre za ¢lanek Se revijo ali zbornik v katerem je bil objavljen), kraj in leto
izida in strani. Pri nadaljnih navedbah piSemo le priimek avtorja, kratici n.d. (navedeno delo) in strani.

Pri citiranju arhivskih virov navedemo najprej arhiv, nato ime fonda ali zbirke in signaturo oz.
Stevilko fascikla, $katle ali arhivske enote. Ce navajamo isti arhiv veckrat, lahko uporabljamo uveljavljeno
kratico, ki jo prvi¢ navedemo v oklepaju ob polnem naslovu. Na koncu teksta navedemo kratice in vire
ter literaturo, ki smo jih uporabljali. Pri kraticah uporabljamo doloéila Slovenskega biografskega leksikona
in si jih ne izmisljamo sami.

* Za prevode povzetkov in izvletkov v tuje jezike (v nemscino in angles¢ino) poskrbi revija. Vraéamo
seveda slikovno gradivo in odklonjene ¢lanke.

* Za trditve in za znanstveno korektnost odgovarjajo avtorji ¢lankov. Prispevki so tudi strokovno
recenzirani, recenzentski postopek je anonimen.

Urednistvo Kronike
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TEA ANZUR,
dipl. zgodovinar, arhivistka,
Zgodovinski arhiv in muzej Univerze v Ljubljani 51-1000 Ljubljana, Kongresni trg 12,

POSKUS USTANOVITVE UNIVERZITETNE AKADEMSKE MENZE V 30-TIH LETIH

Prispevek na podlagi arhivskega gradiva, ki ga hrani Zgodovinski arhiv in muzej Univerze v Ljubljani
(ZAMU) in drugih virov obravnava problem prehranjevanja prve jugoslovanske generacije $tudentov
pred drugo vojno. Poudarek je na poskusu ustanovitve predvojne akademske menze, ki jo je skusala
Univerza pridobiti za svoje Studente vendar do realizacije ni priSlo. Prispevek se dotakne $e $tudentskih
domov, saj so bile v njih tudi nekatere menze za akademike.

IRENA LACEN BENEDICIC,
kustos — vi§ji arhivist,
Muzej Jesenice, S1-4240 Jesenice, Presernova 45

PRIDOBIVANJE ZELEZA V JESENISKIH PLAVZIH

Prispevek obravnava razvoj metalurSskih naprav in pridobivanje surovega Zzeleza na Slovenskem.
Zgodovinski pregled plavzev s posebnim poudarkom na jeseniskih lokacijah in plavzih v tem stoletju,
dopolnjuje sploden opis plavia s plavinimi napravami, njegovo delovanje in njegove proizvode —
produkte. Sledimo vzponu in zatonu plavzarstva na Jesenicah oziroma rusenju plavzev in plavinih
naprav ter njihovemu pomenu danes.

FRANCE BENEDIK,
muzejski svetovalec,
Gorenjski muzej, SI-4000 Kranj, Tomsiceva ulica 44

SEZNAM ULIC, CEST IN TRGOV V MESTU KRAN]J — NASTANEK, POIMENOVANJA IN NJIH SPREMEMBE

Ulice, ceste in trgi nekega mesta odrazajo splosno sliko tega naselja. Tudi Kranj v dogajanjih zadnjih
sestdeset let ni bil nikak$na izjema. Rezim Kraljevine Jugoslavije, nacisticni okupacijski sistem, kot tudi
sistem Titove Jugoslavije in nazdnje demokrati¢ni sistem samostojne Republike Slovenije, si je prilastil in
vsak za svoje obdobje podredil poimenovanje ulic, cest kot tudi trgov.

Joze CURK,
arhivski svetovalec, ravnatelj Pokrajinskega arhiva Maribor v pokoju,
Cimpermanova 5, SI-1000 Ljubljana

O NEKATERIH NERESENIH PROBLEMIH PTUJSKE TOPOGRAFIJE

Avtor v svojem analititnem sestavku obravnava tri topografsko nedorefene probleme iz ptujske urbane
zgodovine: usodo re¢nega prehoda v zadnjih dveh tisoletjih, vkljuéevanje dominikanskega samostana v
mestno strukturo ter povezovanje gradu in mesta v enovito renesanéno koncipirano trdnjavo.

TATJANA DEKLEVA,
prof. zgodovine in umetnostne zgodovine, arhivistka,
Zgodovinski arhiv in muzej Univerze v Ljubljani, SI-1000 Ljubljana, Kongresni trg 12

PETDESET LET PODELJEVANJA PRESERNOVIH NAGRAD STUDENTOM UNIVERZE V LJUBLJANI
Prispevek na podlagi arhivskega gradiva, ki ga hrani Zgodovinski arhiv in muzej Univerze v Ljubljani

predstavlja petdesetletni razvoj podeljevanja PreSernovih nagrad studentom ljubljanske univerze od prve
podelitve v letu 1949 dalje.
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MARJAN DRNOVSEK,
vi§ji znanstveni sodelavec,
Indtitut za slovensko izseljenstvo, ZRC SAZU, SI-1000 Ljubljana, Gosposka 13

SLOVENSKI IZSELJENCI NA PRAGU AMERIKE

Avtorjeva pozornost je namenjena ameriSki priseljenski zakonodaji in njenemu vplivu na odhajanje
Slovencev v ZDA v ¢asu mnoZifnega izseljevanja na prelomu v 20. stoletje. Prvi stik z Ameriko so
Slovenci dobili ob prihodu, ko so spoznali tudi oba sprejemna priseljenska centra, Castle Garden
(1855-1890) in Ellis Island (1892-1954). Avtor navaja nekatere osebne izkus$nje izseljencev ob prihodu v
newyorsko pristanis¢ée v 19. in z zacetka 20. stoletja. Tudi New York je navdusil s svojo velikostjo,
zivahnostjo Zivljenja in modernizmom na eni strani, na drugi pa odbijal zaradi slabih izkuienj
priseljencev z raznimi goljufi. Slovenskim prislejencem je po letu 1908 pomagala tudi newyorska Druzba
sv. Rafaela, v kateri je imel vodilno vlogo slovenski franciskan Kazimir Zakrajsek.

NATASA POLAJNAR FRELIH,
mag. umetnostne zgodovine, Slovenski verski muzej,
SI-1295 Ivanéna Gorica, Sticna 17

ROKODELSKI RED LJUBLJANSKIH KAMNOSEKOV IN ZIDARJEV IZ LETA 1676

Cesar Leopold L. je 6. oktobra leta 1676 potrdili rokodelski red s svoboscinskimi ¢éleni za ljubljanske in
hkrati vse na Kranjskem delujoce zidarje in kamnoseke. Red je bil sestavljen po vzoru graske in drugih
bratovscin, z 29 €leni pa nam omogoca vpogled v delovanje ljubljanske glavne zidarske in kamnoseske
bratovs¢ine oz. ceha, posredno pa nas seznanja tudi z organiziranostjo ljubljanskih kamnoseskih
delavnic, v katerih so bili poleg manj zahtevnih kamnoseskih del, izdelani tudi stevilni baro¢ni kamniti
oltarji, priznice in druga kamnita cerkvena oprema, ki so Se danes ohranjeni Sirom po Sloveniji.

BARBARA PESAK MIKEC,
prof. zgodovine in sociologije, arhivistka,
Zgodovinski arhiv Ljubljana, SI-1000 Ljubljana, Mestni trg 27

OBCINSKE VOLITVE V KRANJSKEM SREZU 1933 IN 1936

Prispevek podrobno opisuje razmere v kranjskem srezu v ¢asu obcinskih volitev v letih 1933 in 1936. V
samo treh letih, ki so minila med enimi in drugimi, so se politi‘ne razmere popolnoma spremenile. V
letu 1933 je na politicnem prizoriS¢u dominirala rezimska Jugoslovanska nacionalna stranka in z njo
slovenski liberalci, medtem, ko so bili klerikalci v opoziciji. Rezimci so jih skusali politiécno onemogociti na
razliéne nacine. Rezultati volitev so bili temu primerni — ve¢ino zupanov v ob¢inah in ¢lanov ob¢inskih
odborov, je dobila rezimska stranka. V letu 1936 so se razmere obrnile. Na oblast so skupaj z novo
stranko Jugoslovansko radikalno zajednico, prisli ljudje, ki so bili prej v opoziciji, dobili pa so tudi veéino
zupanskih mest in mest v ob¢inskih odborih.

RENATO PODBERSIS,
diplomirani zgodovinar, podiplomski Student,
Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, SI-1000 Ljubljana, Askerceva 2

IVAN KRSTNIK CORONINI, GORISKI VOJSKOVODJA IN CESARSKI VZGOJITEL]

Clanek obravnava v slovenskem zgodovinopisju Zal skorajda prezrtega Ivana Krstnika Coroninija
(1794-1880), goriskega grofa, ki je prehodil pot od vojaka do generala v avstrijski vojski in se odlikoval

na raznih bojis¢ih. Med drugim je bil tudi vzgojitelj (1836-1848) mladega Franca Jozefa Habsburskega. Po

koncu vojaske kariere se je naselil v Sempetru na goriskem podeZelju in se posvetil vodenju druZinskega
posestva.
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DRAGAN POTOENIK,
mag.,
Pedagoska fakulteta Maribor, Oddelek za zgodovino, SI-2000 Maribor, Koroska

MARIBORSKI NEMCI V LETIH 1918-1941

Po koné¢ani prvi svetovni vojni je imela nemska manjsina v Mariboru dokaj mocan gospodarski polozaj.
Lahko je wvplivala na socialno odvisne sloje prebivalstva. Mariborski Nemci so v €asu med obema
vojnama skrbno ¢uvali in gojili svojo identiteto. Imeli so svoja drustva, dva Casopisa, v mestu je bil tudi
sedez seniorata nemske evangelicanske cerkve. Po letu 1933 so se usmerjali vse bolj nacisttiéno in v letu
1941 odigrali vlogo pete kolone.

BARBARA SATE],
prof. zgodovine in dipl. bibliotekarka,
Oddelek za zgodovino, Filozofska fakulteta, SI-1000 Ljubljana, Askerceva 2

SLOVENSKA ZENSKA 1900-1918

Na kratko je prikazan polozaj in vloga slovenske Zene na razlicnih podrocjih v letih 1900-1918, v
obdobju, ko so dokazale, da so enako sposobne in enakovredne moskim. Prvi poskusi Zenskega gibanja
pred letom 1900 so namre¢ prerasli v aktivno delovanje, ki je svoj visek doseglo v 1. svetovni vojni, ko
so zenske pokazale svoj pogum, odloénost in samozavest. Takrat sta se zdruzili mescanka in delavka, ki
ju je kot enakovredno partnerico sprejel tudi moski svet.

NINA VODOPIVEC,

Studentka etnologije in kulturne antropologije,
SI-1000 Ljubljana, Poljanska 15

PODOBA ZENSKE V LISTU NASA ZENA MED LETI 1945 IN 1951

V prispevku poskusam osvetliti podobo povojne zenske, ki jo je med bralkami v letth med 1945 in 1951
siril list za delovno Zeno - NaSa Zena. Pri tem spremljam Zenski lik pri njegovem spreminjanju,
vzporedno pa sledim spreminjajoem odnosu med casopisom in Zensko. Namen mojega ¢lanka je bil
spoznati povojni profil ¢asopisa in odkriti njegovo odvisnost oziroma ujetost v povojno ideologijo in
politiko. Sliko povojnega pogleda na Zensko sem dopoelnila s pogovori informatorjev.

IGOR WEIGL,
dipl. umetnostni zgodovinar,
SI-2250 Ptuj, Potréeva 50/a,

PRENOVA GRADU PODCETRTEK V LETIH 1715-1723

Grof Ignacij Marija Attems (1652-1732), sodi med pomembnejSe naroénike baroéne umetnosti na
Stajerskem, ob prenovi gradu Podéetrtek v letih 1715-1723 pa je sodeloval v vlogi arhitekta. Clanek
obravnava tudi slikarja Franca Ignacija Flurerja in njegova dela pred letom 1723, zakljuuje ga
vrednotenje gradu Podcetrtek.
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KATJA ZVANUT,
dipl. umetnostna zgodovinarka, mlada raziskovalka, Narodni muzej Ljubljana,
SI-1000 Ljubljana, Presernova 20

MESEANI LJUBLJANE IN NJIHOVA MESTNA HISA

Prispevek skusa opozoriti na mesto, ki so ga podobe kot nosilci vizualne komunikacije imele v
vsakdanjiku poznosrednjeveskega in zgodnjenovoveskega mesta. S pomocjo ovrednotenja pomena
starega ljubljanskega rotovza kot simbola mesine avtonomije, njegovega polozaja znotraj mestnega tkiva
ter rekonstrukcije in interpretacije njegove slikarske in kiparske opreme avtorica opozarja na vlogo, ki so
jo podobe imele pri izgradnji (samo)identitete ljubljanskih me3¢anov na prehodu iz poznega srednjega v
zgodniji novi vek.

216



