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F. S. Finzgar je pisatelj in duhovnik. Duhovnik je verski in
iravni uditel} in voditelj. V tem pisatelju je duhovnidki poklic traj-
no prisoten, zato je pisatelj FinZzgar moralni vzgojitelj, v drami ne
manj kot v povesti. Njegove povesti in drame so zamidljene tako,
da zgodba razodeva in poudarja neko moralno spoznanje, ki ga
bratstvu ali poslu$alstvu, kateremu govori, manjka. Zivljenje mu ni
neskonéno zanimiva igra med vzroki in posledicami brez ozira na
njih vrednost ali nevrednost, marved jasna in pregledna veriga do-
godkov, ki dokazujejo moralne zakone. Kot vzgojitelj in duhovnik-
spovednik tudi dobro pozna napake svojega ljudstva in jih v tem
pisateljskem nadinu razkriva, hoteé jih pregnat s strahom pred nji-
hovimi posledicami, ki jih kaZejo zgledi v njegovih zgodbah.

V svoji dramatiki je FinZgar doslej napovedal boj dvema naj-
glavnima grehotama, ki jima je podvrzen na$ kmecki ¢lovek. V
»Verigi« je pokazal nesrecne ulinke prepirljivosti in pravdarstva, v
»Razvalini Zivljenja« pa je nadel $¢ teZjo in usodnejdo stvar v ljud-
skem Zivljenju, namred $pekulantstvo pri sklepanju  zakonov, se
pravi, trdi materializem pri najobéutljivej$i in najusodnejsi stvari,
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zakaj ta stvar je temelj osebne srede, temelj rodbine, druZbe in bo-
dodih pokolen.

" Izmed teh dveh njegovih odrskih del je sotovo »Razvalina Ziv-
lienja« tehtnejda, in to ne samo po svoji moralni snovi, temved tudi
po zaokroZenosti in dramatski strnjenosti. 'V jubilejnem ¢lanku o
Finzgarju pravi Fr. Koblar o nji takole: »V »Razvalini Zivljenja« je
pokazal, kako se ljudske pregrehe zarode in kako strasti &loveka
zapeljujejo, da se »padi obraz njegovi dudi in jo preslepe, da tava
in i8¢e v temi, kar ji je v pogubo, ne vidi pa velikih, resnih ciljev,
do katerith vodi pot ljubezni«. S temi zgodbami v obliki drame je
pripravil kmeckemu racionalizmu popoln poraz. Materialistiénemu
racionalizmu je vse samo »denar in dota, lepo telesce, pa lepe
oblekee in ime« — vse to pa se razvali in se samo pokoplje. Te
fabule niso ved sluéajne zgodbe, to so usodne vzrofnosti, ki jih
skriva Zivljenje samo.«

Osrednja misel v »Razvalini Zivljenja« je, kakor je razvidno iz
dosedanjega, svarilo pred materialistiénim gledanjem na ljubezen in
zakon. V FinZgarjevem imenu sprecovori v etrtem prizoru drugega
dejanja o tem njegova Tona, ki pravi v svojem nckoliko krepkem
jeziku naslednje: »Vsaki Zenski pove srce, kam spada. Samo, da
nckatera sama prevpije srce, nekateri pa ga prekridijo drugi. In
tako jih na prste seSteje$ zakone, ki jih je sklenil Bog. Vedino za-
konov pa naredi denar in grunti in imenitnost. Tedaj pa je hudié
pri hidi.« In v svarilo pred takim gledanjem in ravnanjem je zasno-
vana vsa zgodba te igre, ki pokaZe, v kak¥en pekel in grozo pri-
vede zakonska skupnost dveh ljudi, ki ju ne veze srce.

Toda linZgar se ni zadovoljil samo s tem naukom. Opozoril e
mimogrede $¢ na dve tezki pregrehi v Zivljenju kmedkega ljudstva,
na oderudtvo in pijanstvo. Osrednja gonilna oseba te njegove igre
prisili svojo héer v nesreéni zakon iz grabezljivosti in gruntarske
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pozreSnosti. Ta njegova strast prav za prav sprozi dramo, v kateri
njo samo doleti kazen, zakaj nesreéni zakon neogibno pripravlja
tudi gospodarski propad. Iz grabeZljivosti pa izvira tudi $e¢ druga
grehota in nesreda, ki se obrne zoper podetnika samega, to je pi-
janstvo, ki ga ta grabeZ s svojo Zganjarno §iri med svojimi sova-
{ani. Njemu samemu je ta strast tuja, zakaj v ¢oveski dusi ni pro-
stora za dve gospodovalni strasti; pa¢ pa nesrea v zakonu pritira
njegovo héer do pijade in v tej se njegovo pogubno podetie obrne
zoper njega samega, kakor izpove njegova héi z nckoliko preza-
vednimi besedami: »Ode naj bi bil Zganjarno zaprl ali jo pa zaZgal,
bi bilo bolj pametno, kot vsa njegova modrost in vsi nauki. In
meni bi ne bilo potem treba takihle bogatih zakonov. Sicer pa, e
j¢ ze vso okolico zastrupil z Zganjem, naj bo zastrupliena $¢ hdéi.«

Ravno primera teh dveh strasti ali grehov v »Razvalini Ziv-
lienja« in njunih usod sta posecbno tipiéna za FinZgarjev pisateljski
nadin. Njegova oblikovalna volja je preprosto in nekoliko negibno
uprta v en sam smoter, v zgojo in pouk. Ta volja ga spremlija stalno
in ga ne zapusti nikoli. Nikoli ga lepota Zivljenjskih prizorov ne
zmede, da bi se spozabil in se zatopil vanje kot umetnidki razisko-
valec. Prav tako ga Zivljenje nikoli ne pretrese do takih meja, da
bi brezobzirno razplastil svoje lastno srce in da bi se izpovedal
z veliko umetnisko odritnostjo do samega sebe. FinZgar je zmeraj
miselno zbran in zaprt in udeni$ka volja strogo vodi njegovo oko
samo do stvari in pojavov, ki so v njeno korist. StvarniSke izpozabe
mu ne dovoljuje.

V dramatié¢nem pogledu je »Razvalina Zivljenja« izrazita odrska
povest, v kateri si dogodki slede bolj z usodno nujnostjo, ki jim jo
predpisuje temeljna moralna misel, kot pa da bi nastajali iz nape-
tosti med znadaji. Dramatski konflikt v nji lahko opifemo kot boj
med neodjenljivo naravo ¢loveskega srca in neprirodnim hotenjem,
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a ta konflikt je pri Finzgarju samo nakazan, zabrisan je z zastra-
vitvami in je premalo zavedno izveden. Osebe v tem delu so Zivo
in jasno opisane, dogodki teko naravno in napeto. Dialog je smo-
tren, krepak, lapidaren in odmerjeno potresen z lepimi ljudskimi
izrazi in rekli. S temi svojimi lastnostmi spada FinZgarjevo delo
med nade najboljSe ljudske igre. ]. Vidmar

Duhovnik - pripovednik

Sreéno je zdruZil v svojem delu zahteve katoliskih leposlovnih
kritikov z estetskimi nadeli mladoslovenskih pripovednikov Franc
Saledki Finzgar. — Pa tudi od moderne je sprejel Finzgar marsi-
katero pobudo, vsaj v prvih letih ustvarjanja tako, da se v njegovih
delih kriZzajo razni estetski vidiki. Ze to, da Finzgar ni podlegel ne-
homogenosti slovstvene izobrazbe, temved je vse, dostikrat na-
sprotne slovenstvene pobude organsko zdruZil s pomodjo osebnega
realno-optimisti¢nega Zivljenjskega temperamenta ter idealistoéno-
realistinega slovstvenega presojanja svera in Zivljenja, pri¢a, da ima
nevsakdanji pripovednitki dar. Ceprav se nesorodne komponente
njegovega ustvarjanja tu in tam preglasno ogladajo, ali pa sili zdaj
ta zdaj spet ona premo¢no na povrije, se mu je vendar posredilo,
da je ustvarjal svoja dela pod vidiki umetnidke in Zivljenjske res-
ni¢nosti.

Finzgar je dedi¢ mladoslovenske pripovedne umetnosti, ki jo je
skoraj edini resil iz viharjev slovenske moderne v novo stoletje. To-
da te dedi$¢ine ni prevzel kot mrtev epigon, temveé jo je pomnoZil
z duhom svoje osebnosti in svojega cdasa. Prilagoditi pa jo je tudi
hotel opraviéenim zahtevam katoliske kritike ter kot resnicen &lo-
vek in umetnik ni nikdar padel v njene skrajnosti in napa¢nosti.
Tudt z estetskimi pridobitvami slovenske moderne je FinZgar sku-
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Sal povzdigniti psiholotko stran svoje epike ter je tudi snovno véa-
sih tekmoval z njo. Vendar oznaduje Tin¥arjevo epiko nechomoge-
nost slovstvenih $ol kot tipi¢no prechodno umetnost, ki je sicer iz-
polnila pomembno nalogo, potem pa zalela zamirati brez nasled-
nikov. Tako so %e danes mrtve razne panoge FinZgarjeve cpike.
Njegova malomes$¢anska novela je zastarela, prav tako nam ne more
mnogo povedati njegova zgodovinska povest, Ziva pa je in bo ostala
njegova kmedka povest in igra, kajti z njo je FinZgar dopolnil
Juréievo, Stritarjevo, Tavlarjevo in Kersnikovo kmelko povest.
Snovno ni ustvaril ni¢ novega, pomembna je le njegova vsestranska
osvetljava gorenjskega Clovetkega tipa. Res ga je tu pa tam za-
vajal spontani lokalni patriotizem, da ni videl ali vsaj ni hotel
videti socijalnega problema gorenjske vasi. Vasih sicer odkritosréno
pokaZe tudi socijalno in duhovno zabletenost svojih ljudi, vendar
ne najde vedno prave reditve ter razpleta svoje povesti preved opti-
misti¢no ali pa tudi preved pesimistiéno. Zato ne vzbujajo vtisa
elementarnosti, temved dife po zapozneli romantiki. Priznati pa
moramo, da se FinZgar neustradeno bojuje z vsemi zoprniki svoje
realistiéne nature za objektivno umetnost, vendar pa v svojih delih
vedkrat obnemore pod romanti¢nimi vplivi.

V FinZgarju so se skladno razvili trije tipi javnega delavca:
duhovnik, ljudski vzgoijitelj in organizator ter realistiéni pripoved-
nik. Finzgar je najspretneje med tovaridi povezal to trojico v eno-
vito osebnost, vendar ni mogel popolnoma zatajiti trojne nature v
sebi. Zato daje prav ona najkarakteristi¢nejdi zunanji in notraniji

obraz njegovemu slovstvenemu delu.
: A. Slodnjak
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F. S. Finzgar

FinZgar je dvhovnik, to se pravi, verski, nravni in Zivljenjski
uditelj vernikov, ki so mu bili zaupani. Njegova dolZnost je deliu
l;udstvu verski pouk poleg tega pa mu bodi v prvi vrsti nravni vo-
ditelj in varuh in $¢ — ln[LIl;.;L‘nlnt.l\l svetovalee v pr"tl\m.mh stva
reh vsakdanjega Zivljenja. Tega svojega poklica FinZgar ni vrdil
samo s pastirsko besedo in z duhovniskim dejanjem, marveé tudi kot
pisatelj s pisano besedo. ZnaSel se je v svojem poklicu in njegova
miselnost in ¢ustvovanje sta nadla svoje pravo tori$ée. Pisateljstvo
in literatura pa sta svet zase. Finzgar se je zgodaj zaljubil v umet-
nost besede in ji je poslej sluZil vse Zivljenje. Toda v njegovi naravi
ni, da bi moglo dvoje tako mogocnih poklicev Ziveti v njem dru;‘b
poleg drugu.n Izbral si je dru;.,o pot in tako je postalo njegovo Ziv-
lienje in delo en sam poizkus in napor, zdruziti oba duhovna sve-
tova v eno.

Ljudstvo razume samo tistega, ki mu govori ljudsko, ¢igar govo-
rica izvira iz ljudskega mifljenja in iz ljudske nravi. Ljudstvo je
zmerno versko, zmerno poboZno; ima preproste nravne nazore, pre-
prost, nekoliko poenostavljajoé pogled na ¢loveka, ljubi zdravo Ziv-
lienje, in spostuje preproste, dosegljive, treznemu razumu dostopne
ideale. Temu okusu docela ustreza osnovni duh Finzgarjevih spisov,
ki se zdi, da izvira iz njegove zdrave, naravne osebnosti in da ga ni
sele ustvaril njegov poklic. Kot nravno in tudi drugade pouden pisa-
telj ne zajema Zivljenjske celote v vsej prepletenosti dobrega in zlega,
skoro ne pozna ljudi, ki so dobri in zli hkratu, kakr$ni smo v resnici
vsi, marvei‘ jih navadno vidi samo dobre ali pa samo zle. To kratko
oznadeno d«.istvo, ki ima svoje vzroke v njegovem moralnem uditelj-
stvu, doloda njegovi tvornosti neke meje, zato pa ga dela Sirsim
I;udsklm plastem sorodnejfega in dostopnejiega. In éc pri tem poleg
njegovih pisateljskih vrlin upo$tevamo $e dejstvo, da v svojih spisih
vedinoma opisuje zivljenje ljudskih mnozic, nam bo razumljivo, za-
kaj je danes najpopularnejsi pisatel;.

Svojo dolgo in izpremembe polno pisateljsko pot je prlécl FinZgar
v devetdesetih letih. V' spominu »Biser« datira svojo prvi novelico
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v leto 1890. Per let kasncje je zapisal tedanji kritik »Ljubljanskega
Zvona« o njem te-le kritiéne besede: »Pidce de résistance tega
petega zvezka (Pomladnih glasov) je brez ugovora »Gospod Lovro«,
spisal Fr. S. FinZgar«. Doba podetkov je odlo¢ilna skoro za vsakega
pisatelja. Devetdeseta leta pomenijo v nasi literaturi dobo literarnih
bojev, bojev raznih literarnih okusov, dobo prevradajolega se okusa
i dobo iskanja. Devetdeseta leta spad.uo med ll.l]llCll]lrllL|§L dase v
tiadem slovstvu in so leta, ki dorad¢ajoemu rodu niso mogla nu-
diti trdne smeri in stalnega ter zanesljivega okusa. To je odlodilo
tudi FinZgarjevo pisateljsko pot. FinZgar ni med pisatelji, ki ustvar-
jajo dobe ali ki sami ustvarjajo svoj 1zraz. Njegova narava, ¢ustve-
nost in miselnost potrebujejo trdnih tal. In ba$ teh mu devetdeseta
leta niso mogla dati. Zato je njegova pisateljska pot nestalna in
odvisna.

Pri¢el je svoje delo kot poet in je poleg naboZnih pesmi pisal
zlasti dalje cpske pesmice, ki 50 bile v pri¢etku devetdesetih let
moda. Nato je krenil za zmagujoéim naturalizmom. Koncem devet-
desetih let pa je nastopil Cankar s svojo meditativno liriéno &rtico.
FinZgar je ubral tudi to smer, hkratu pa se je poizkusil v ljudski
1gri, ki jo je tedaj uvajal Govekar. Ali vsi ti poizkusi niso prisli do
pomembnejiih uspehov. Prav tako tudi ne poizkus obSirnega soci-
alnega romana. Nnk)u ni bil I m/;,ar)u pu.dnu.t resniéno pri srcu in
po modeh. Nalel ga je $ele v svojem najvedjem tekstu, v 7godovm-
skem romanu »Pod svobodnim solnceme« (1906-7). Ob tej snovi, ki
je dramila n]u,m'o rodoljubje in navduSenje za junadka dejanija, ki
menda mogodno Zivi v vsakem preprostem in 1dravcm Cloveku, se
ie Finzgar lahko ra/vml in razmahnil. Ustvaril je cp, ki bo $e dolgo
zdrava, sveza in soéna hrana slovenski mladini in vsem, ki 1§<‘.c.|o v
knjigi velikih dogodkov in |unastw Po tem delu se zdi njegova
proauktivnost za nekaj lep izérpana, ne docela kajpada. Zakaj prav
v teh letih je napisal poleg dru;,q,ﬂ SVOjO nailmliio kratko /godbo
»Na petelina« (1910), v katcn je vnovi¢ dokazal intimno poznan;c
in globok &ut za naravo in njeno Cudovito, toda skrito Zivljenie.
Tik pred svetovno vojno je za dolgo dobo nasel svojo obliko in
svojo snov. Ustalil se je v kmetiski povcsti, v kateri je poslej do-
sezal najpomembnejde uspehe. Zalost in moralni propad vojnega
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lasa std prcbudila njegovo rodljubje in vso njegovo moralno res-
nobo. Ta dustva so nadla izraz v njegovem nai/rulc.ikm delu, v
»Bojih« (1915-6). Nada knjiga ne premore mnogo spisov, ki bi bili
zasnovani na tako globoko mkrcncm, $irokem ljudskem moralnem
nazoru, kakor so »Boji«. Ta knjiga je FinZgarjev pisatelijski v1§ck
V nji je dosegel smoter svojega zivljenjskega napora: zdrunl e
svoje duhovniStvo in svoje pisateljstvo v umotvor, ki je lep in ple-
menit, posveten in ¢lovedki po svojem Zivljenju ter globoko pobozen
po svojem duhu.

Po »Bojih« je snoval dalje. Napisal je dve drami, celo vrsto
krajfih povesti, bil dolga leta urednik Mohorjeve druZzbe in nijene
druzinske revije »Mladike«. Nu.;,ovo literarno delo je obseZno. Nie-
gova najdragocencjia lastnost pa je zavedna zvestoba lastni naravi,
ki ga je pri vsej oblikovni nestalnosti vodila samo v eno smer, ki
dela vse njegovo delo navzlic slogovnim izpremembam enotno in ki
mu je vtisnila peéat njegove krepke, preproste, zdrave in v najbolj-
$em pomenu te besede — ljudske osebnosti. J. Vidmar

Lastnik in izdajatelj: Uprava Narodnega gledali¥¢a v Ljubljani. Predstavnik:
Oton Zupandié. Urednik: Josip Vidmar. Za upravo: Josip Vidmar. Tiskarna
Makso Hrovatin. Vsi v Ljubljani.
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Razvalln‘ zwljenja

LJUDSKA DRAMA V TRE HH & SPISAL B HN?GAR
SCENOGRAF: ING. ARH. E. FRANZ. REZISER: MILAN SKRBINSEK.

Urh Kante, Zganjarn# * . . Cesar
Lencka, njegova héi ¢« + . . M. Danilova
Tona, njegova rejenki! * . . Gabrijeldideva

Martin, kmet, sosed « * . . Sever

Ferjan, kmet, sosed + * . . Presetnik
Sirk, kmet . . . 4 * . . ‘Kaukler
Mica Slana, potovka + * . . Rakarjeva

Kraj: na As; sedanjost.
Kotel za kuhanje Zganja F 2 ,Kotlarka“, Tyrieva 3s.
J\

: b
Blagajna se odpre ob pol 20. f 20. Konec ob pol 23.

Parter:  Sedei Lvrste . . . Din 25— Loie v parte!’ * Din 90— Balkon: SedeZi ll.vrnte . . . Din %:—-
- IL-II1. |1 SRR, L= =, v 1L radiEea 90 — oy kL S w0 e e S
1V.-V1 e 22 — . balkonsk™ * , 60— Galerija: SedeZi III. VIBIE L e 13'—
LIX. i y o 2 e 20—
VILIX. , ., 20— Dodatai lofail™® . 20— p T i T e O
XEXL L g i

Galerijsko stoji®e . , 2'—
XiLxnoL . ., 16— “'“- T = Dijasiko

» . ” 4—

VSTOPNICE se dobivajo v predprodaji pri gledaliski blug&’.“g!edﬂ|iiéu od pol 11, do pol 1. in od 3. do 5. ure. Telef. 4611.
Predpisana taksa za ¢ vradunana v cenah.






