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»Omladini in ,,Edinosti“ v album.

Cetudi imajo Italijani ved %ol nego
mi, vendar nimajo posebnih uspehov,
in to radi tega, ker je njihovo uditelj-
stvo kvalitativno slabSe, kar Italijani
sami vedo. Ali tudi naSih néite-
ljev ne moremo hvaliti. Da ne
razumejo svoje naloge in na-
rodne misije, tega so krivanji-

hova izobraZevalisSca.

»Omladina« v 101. §t, »Edinosti.

V 100. in 101. $t. »Edinosti« je izSel spis pod naslovom
»O Slovanih v Istri«, v katerem &itamo navedene stavke. Ni
nasa naloga, da bi se pecali z vsebino celega spisa, a z vse-
bino navedenih stavkov se moramo pedati, ker je to nada
naloga in dolznost. »Edinost« iS¢e veckrat prilike, da udari
po uliteljstvu in mu ocita, da ne vrsi svoje naloge in na-
rodne misije. Ob taki priliki izku$a udarec ublaZiti s kak-
Snim izgovorom, da bi se uditeljstvo ne &utilo preve& |uZa-
ljeno, ker se boji, da bi ji to ne $kodovalo. Navedli so te-
daj, da so temu kriva izobraZevalis$¢a. Tu bi morali redi, da
sta krivi izobraZevali§¢e v Kopru in izobraZevali$ée v Gorici
ker je v Istri le redek uditelj, ki bi ne bil izobraZen na udi-
teljiséu v Kopru, in le redka uéiteljica, ki bi ne bila izobra-
zena na izobrazevaliSu v Gorici. Na teh izobraZevali$&ih
izobraZeni ucitelji sluzijo tudi na Goriskem, nekoliko jih je
na Kranjskem in nekoliko tudi na Stajerskem, a nikjer ni
takih pritozb kot v »Edinosti«. O&ito je torej: &e uditeljstvo
v Istri ne more vrsiti svoje naloge in narodne misije, morajo
biti drugi vzroki in ne uliteljstvo samo. Da ne bomo po-
navljali, svetujemo »Edinosti« in »Omladini«, naj si poidéeta
iz 45, t. ). lanskega letnika nafega lista 2, 26., 32, 33, 38,
39, 41, 42, 49. in 52. §tev. in iz 46, t. j. leto¥njega letnika
3, 7, 10, 14. in 16. $tevilko. Teh &lankov bi se morali na$i
poslanci nautiti na pamet! Tam smo jasno povedali,
kdo kr8i zakone in zadrZuje uliteljstvo, da
nemore vriiti svojenaloge in narodne mi-
sije. Tolikokrat smo to povedali, in vendar se nam ni e
nobenkrat ugovarjalo, kar je o&iten dokaz, da smo
porocali vselejle resnico. Klicali smo na pomo&
deZelne in drZavne poslance, a tudi ti do sedaj mol&é

.

in pusté, naj uditeljstvo izrablja svoje modi s tem, da si
brani zakonito zajaméene pravice Dokazali
smo tudi, da pus¢ajo poslancii da nam nasprotnik
jemlje prviin glavni pogoj k obstankuna-
rodnosti, t j.ljudsko $olo. In vendar pri vsem tem
se ne ganejo in ne zmenijo za ljudsko Solstvol S tem gresé
poslanci in so vzrok, da uditeljstvo ne more vrsiti svoje
naloge in narodne misije. Dru$tvo »Edinost« in list »Edi-
nost« vselej podpirata kandidaturo tako malomarnih poslan-
cev, zato sta sodelezna tega greha, in to je drugi
vzrok, da uditeljstvo ne more vrSiti svoje naloge in narodne
misije.

Iz navedenih ¢&lankov, iz§lih v nasem listu, je dokazano,
kako $kodljiv,naravnostmoreé za slovansko
uliteljstvo v Istri je obstojedi  krajevni
sistem. Ako bi imeli slovanski poslanci koli¢kaj srca in
razuma, bi morali zastaviti vse svoje mo¢i za odpravo
tega sistema in za uveljavo osebnega si-
stema. Mi smo prepri¢anja, da bi se ne ustavljali temu

| niti italijanski poslanci, ako bi se jim o pravi priliki pred-

lagalo. Opazili pa smo, da je slovanskim poslancem vec le-
Zzete na elektriéni Zeleznici iz Matulj v Lovran, kakor na
vsem ljudskem Solstvu! Kdor ima zdrav razum, naj sam
presodi, ali bi ve& koristila Istri ona krajevna Zzeleznica ali
dobro urejeno ljudsko Solstvo!l Tudi smo prepricanja, da bi
jih vlada rajSa podpirala, ako bi se zavzemali za ljudsko
Solstvo, ker smo videli, koliko se je potrudil c. k. namestnik
za gorisko uciteljstvo.

V svojem listu smo Z%e povedali, da je uciteljsko
dru$tvo koprskega okraja prosilo »Edinost«, naj bi prinaala
porotila iz sej dez. Zolsk. sveta, kakor delajo italijanski
listi, na pr. »Vita autonomas, »Piccolo« i. dr. »Edinost« ni
te pro$nje upostevala. Slovanski uditelji, ako ho&ejo pozve-
deti, kaj je ukrepal in 'ukrenil deZ 3ol svet, so prisiljeni,
posluZevati se navedenih italijanskih listov. »Edinosti« se
ponuja lepa prilika, da udari po slovanskem uiteljstvu
ter mu odita, da podpira italijanske liste, a kdo je temu
vzrok |? —

Mi poznamo slovansko ugiteljstvo v Istri in vemo, da
je hrvadko uditeljstvo priSlo do neke apatije, in se trudi
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najve¢ za to, da bi ustreglo s svojim plovanom. Tudi vemo,
da je med slovenskim ugiteljstvom Ze nekaj takih, ki se s
hitrim korakom bliZajo tej apatiji, in da jih je le Se nekaj,
ki z vsemi moémi zabranjujejo to, a ti so najbolj Sika-
nirani in preganjeni. Padejo ti, vse slovansko utiteljstvo
v Istri je v isti apatiji in ne bo se zmenilo ni za svojo na-
logo ni za narodno misijo! Da se to prepredi, je sveta na-
loga slovanskih drzavnih in deZelnih poslancev, njih dolZnost
je tudi, da se vsaj toliko potrudijo, da branijo in ubranijo
uditeljstvu vsaj tiste pravice, ki so mu v zakonu zajamdene,
a »Edinosti« je sveta dolZnost, da uditeljvo moralno podpira
v tem, in ne, da mu le od&ita, da ne vrsi svoje naloge in
narodne misije! — :

S tem nofemo zagovarjati ni uciteljskega izobraZeva-
lif¢a v Kopru, ni onega v Gorici. Tudi vemo, da ni na obeh
teh uditeljis¢ih vse v redu in smo prepri¢anja, da se temu
ne odpomore drugade, kakor da se obe preustrojita
tako, da bo v Gorici iobrazevali§¢e zaslovenske
ulitelje in uditeljice, v Pazinu za hrvaske udi-
telje in uditeljice in v Kopru za italijanske udi-
telje in u&iteljice. Na vsakem teh izobraZevalis¢ naj bo
doti¢ni uéni jezik za vse predmete in ne kot je dosedaj
za vedino predmetov nemski uéni jezik, ker to se ne more
oznaevevati kot izobraZevanje uditeljev, pa¢ pa le kot ne-
kaka poneméevalnica. Da ni to 'pravo, nam kaZe dejstvo,
da je v Kopru okrajni nadzornik za italijanske 3Sole, ki ne
zna nems$¢ine, in okrajni nadzornik za slovenske ljudske
Sole, ki zna nem$€ino, in vendar bolje vrii svojo nalogo nego
oni, ki ne zna nems&ine, Povedati moramo, da morejo pri-
boriti tudi to reorganizacijo le poslanci, in ne uditeljstvo.
Utiteljstvo bi moglo v prilog temu kaj ukreniti pri deZelni
skups&ini, a to mu ni mogote, ker deZelne skupS¢ine ni
bilo Ze 24 let in kot se kaZe, je ne bo Se 24 let!

To si naj zapiSeta »Omladina« in »Edinost« v album |

Nas denarni zavod.

Geslo: Kar plodonosno naloZim,
v pomo¢ le sebi podarim.

Hranilnica in posojilnica Uciteljskega
konvikta v Ljubljani,

registrovana zadruga z omejenim jamstvom.

Promet do konca meseca susca 1906 K 5§3.889'05.

Naznanilo. Kdor Zeli od zadruge kakih informacij, naj za
odgovor prilozi 20 h v poStnih znamkah. Na pro3nje brez
vpodiljatve navedenih znamk se ne odgovarja.

L e A .
Poglavje o uciteljici.
Priobéuje Slavica.

(Konec.)
7. Boj za pravice.

Na$ narod je Zensko kaj lepo karakterizoval z rekom:
»Zena podpira tri ogle pri hidi.« »Kar je Zena, to je moz,«
zopet drug narodni rek. S tem nam priznava narod enako-
pravnost v druzinskem Zivljenju.

Me utiteljice smo nastavljene Sirom naSe domovine kot
samostojne ali v druzbi s svojimi kolegi po raznih Solah.
To bi se dalo primerjati nekakemu druzinskemu Zivljenju.
Na Zenskih Solah smo podrejene Zenski voditeljici, na me-
Sanih pa mo$kim voditeljem. Vodstvo je nujno potrebno pri
vsaki Soli. Voditelj ali voditeljica uziva &ast in tudi nekaj

plade za trud, a s tem so zvezane tudi dolZnosti in odgovor-
nosti. Kakor je med zakonskimi nujno potrebna ljubezen in
lepo sporazumljenje, je fo potrebno zaradi uspelnega delo-
vanja tudi v Soli. Voditelji naj smatrajo svoje uliteljice kot
sebi enake in nikdar kot manj vredne. Najvetkrat so krivi
nekateri nastopi voditeljev nesporazumljenju, prepiru in so-
vradtvu. Ako pa pride kdaj do tega, je zopet dolZnost vodi-
teljeva, da kot kavalir in odgojitelj ponudi prvi roko k
spravi. Ne reem, da se tudi med nami ne dobi kaka nad-
leznica, sitnica in celo nagajivka, ali voditelj jo mora znati
na lep nalin pridobiti zase z vljudnim, prijaznim in kolegi-
jalnim nastopom. NaSa narava ni trdosréna, neodpustljiva ali
hudobna, ako nas pa kdo prezira, z namenom S$ikanira in
nam S$koduje, zbudi to v v nas Zeljo po mas€evanju. Ob
kratkem: me zahtevamo pri vzgoji pravico enakopravnosti,
potem smo z vami, drugade nas pustite lepo pri miru.

Veckrat se pripeti, da sta uditeljica in voditelj sicer v
sporazumljenju, a zgodi se, da jo ljudje zunaj Zole Zalijo,
obrekujejo, prezirajo ali celo zanitujejo. Zenska je Sibkejsa
stvar od trde moske narave, ona nima takega poguma, od-
loénosti, vplivnega nastopa v javnosti, se ne more potezati
za svojo Cast in svoje postenje tako odloéno in neustra$eno
kakor moski. Zakonski moZ ima pravico, da se zavzame za
¢ast in poStenje svoje soproge, njegova dolZnost je, da jo
zagovarja ter nemudoma napravi mir in red. Kdo naj pa
zagovarja utiteljico, ako pride v tak polozaj? To je sveta
dolznost uditelja-voditelja. Ako on to stori, hvaleznost ne
izostane; uditeljica bo kolegijalna, delavna, hvaleZna in se bo
vdala volji tistega, ki jo brani, zagovarja in spoStuje. Delajte
z nami tako in kmalu boste nehali toZiti o nasi nekolegijal-
nosti! Ako bi nastal kje med obema strankama prepir, da
bi se ne hotel drug drugemu ukloniti, svetujem, da bi v
takem slu¢aju bilo med nami razsodis¢e prve in zadnje in-
Stance v vsakem uciteljskem drustvu. Tozbe pri nadzornikih,
okrajnih Solskih svetih in sodis¢ih so zaradi &asti nadega
stanu, dobrega imena in materijalne $kode opus&ati. Poleg
predsednika naj se voli tudi predsednica ali podpredsednica
pri vsakem dru$tvu. Samoobsebi se razume, da bi morale
biti izvoljene v odbor tudi uiteljice, in sicer enakomerno z
moskimi. Predsednik bi bil sodnik za moske, predsednica
ali podpredsednica pa za Zenske, v posebnih slu¢ajih pa ves
odbor. S tem bi imelo uéiteljsko drustvo mnogo ve¢ vpliva,
ugleda, zanimanja, spoStovanja, pa tudi obiskovano bi bilo
boljSe ter s tem bi dobilo druStvo pravi pomen.

Zahtevamo torej reformo uciteljskih druStev, pri katerih
naj bodo uditeljice enako zastopane z uditelji. Ta naj bodo
nada sodis&a, borilci za napredek Solstva, naSega gmotnega
stanja in nasih pravic. Sem naj vlagajo uditeljice svoje pri-
tozbe pismeno ali ustno; dolZznost predsedstva naj bo, jih
reSevati, oziroma jih posiljati v nadaljno reSevanje. Me imamo
dobiti Se premnogo pravic: volilno pravico, mozitev v sluzbi,
enakopravnost pri raznih sluzbah, vi§jo izobrazbo itd. Ako
ne bomo delale, se pehale, trudile in zahtevale svojih pravic,
jih ne bomo nikdar dobile, ker nam jih ne bo nihée po-
nujal. Vi moski pa hodite na tej poti z nami roko v roki,
pa smo z vami in $e celo jako hvalezne vam bomo. S tem
vi ne morete ni¢ izgubiti, a nam lahko koristite mnogo. Naj
velja rek: Kar je uiteljica, to je ulitelj, enako delo in trp-
ljenje imata oba, naj imata tudi enako plaéilo!

8. Kako naj se zdruzimo.

Povedala sem Ze, da je moralo priti med nami do

ostrega konflikta. Opazila sem takoj po pisanju »Utiteljskega
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Tovari$a«, da bo v kratkem zavresc¢alo. Na doposlano obrambo
uditeljic reéem samo to, da pozabimo, kar je bilo. Starih do-
godljajev ni treba prinafati na dan kot dokaz resnice. Me
smo se zalele gibati in zahtevati svojih pravic komaj po
ustanovitvi druStva uditeljic, poprej smo spale spanje pra-
viénega $e bolj kot ga spimo sedaj. Ako nam niso nasi ko-
legi priznavali nasih pravic, je naravno, ker se pravice pri-
borijo le s silo in s pridnim, neumornim delom, ponuja jih
pa nihée ne. Pribita in neovrZna resnica je, da je bilo gla-

. . . . . . . “
silo »Ugiteljski Tovari§« vedno za nas in za naSe pravice

vnet zagovornik, in to je glavno, na posamezne osebe se ne
smemo ozirati. Tudi naSe dopise je prav rad sprejemal, le
zal, da so bili jako redki. Tudi v tem oziru se moramo po-
boljsati. Moski so v tem pogledu res pohvale in priznanja
vredni, me pa graje — tako moramo govoriti, ¢e hocemo
biti praviéne in nepristranske. Vzdrzujejo tri liste skoraj brez
nafe pomoti. Kli¢ejo in vabijo nas na delo in narocbo, a
nobena se ne gane. Ce ho&emo biti z njimi enakopravne,
moramo tudi sodelovati z njimi. Zmozne smo, le preved
komodne smo. Svoje kolege bomo pridobile, ée bomo pridno
dopisovale v stanovske liste, jih podpirale gmotno z naro-
gitvijo, jih &itale in tako napredovale. To je prvi korak k
spravi, ker je sprava brez dela in podpore ni¢eva. Pomniti
je treba, da si bomo le s pridnim, splosnim delom priborile
priznanje, spoStovanje in ugled pri kolegih in med narodom
— in s tem boljSo bodo¢nost.

Jaz sem za svojo osebo trdno prepri¢ana, da bi bilo
najboljSe ravnati se po narodnem reku: BoljSa kratka sprava
kakor dolga pravda. Imamo res svoje drustvo, ali za dosego
svojih pravic nam je treba moé¢ne zaslombe in krepke orga-
nizacije. Prepri¢ana sem tudi, da imajo moski kolegi z nami
dobre namene. Oni nimajo oblasti v rokah, podeljevati udi-
teljske place, to imajo deZelni poslanci. Nespametno bi bilo
od njih, da bi nam ne privoséili enakih pla& kakor sebi, ako
bi pa bile prikrajSane, kakor smo sedaj, ne zadene njih
krivda, ampak druge. Pojasnila sem vse svoje misli, izku$nje
in Zelje le z dobrim namenom, da bi se slozile, ker je edino
le v slogi mo¢ in konéni smoter — sredna bodoénost.

Kako naj se pa to zgodi, ko ogromna vegina mojih
koleginj te razprave niti ¢itala ne bo? Drugaée se ne da to
doseti, kakor z agitacijo. Jaz sem mnenja, da bi ne bilo na-
patno, ako bi se ta razprava poslala v preudarek onim, ki
niso narofene na list. To nalogo imajo vsi gg. kolegi in go-
spodiéne koleginje, katerim so stranke znane. Pri bodogi
uditeljski skups¢ini naj se v prijaznem pogovoru ¥e enkrat
vsa stvar pojasni in odloéno pove! Kdor je z nami je dobro
in prav, kdor ne, je proti nam! — Do takega razdora pa,
upam, ne pride nikjer. Skupno delo naj nas zdruZi vse brez
izjeme. Le na tej poti je mogode priti do sprave, uspehov
in do konéne svrhe. Mi moramo skrbeti zase, moramo imeti
zavest v svojo lastno moé, naSa skrb naj bo $ola, narodna
odgoja, narodni blagor in na$ gmotni polozaj.

To je moja misel in Zelja. Vsega pa ne smatram kot
zlato, nedotakljivo in sveto. Kdo drugi bo morda povedal
!<aj boljSega in pametnejiega. Razgovorimo se! Pisite in po-
Jasnite tudi vi drugi svoje mislil

@&~ Nurofujte sumo pri turdkah, Ki objuv-
llujo ogluse v nasem listu, — Pri nurodilih
se sklicujte na ogluse nuSegu lista!

W

Nemski val!

Pod naslovom »Eine deutsche Stimme aus dem Kiisten-
lande« je iz8la nedavno v Inomostu knjiZica, ki taji potrebo
italijanskega vseudili§¢a v Avstriji, &e§, da Italijani v Avstriji
niso zmozni, da bi razvili enotno, duSevno dovolj visoko
narodnostno Zivljenje.

»Edinost« pravi, da pisatelj omenjene knjizice zahteva,
da se v Trstu ustanovi nem$ka visoka $ola, za sluéaj,
da dobe Italijani svojo fakulteto ali vseuliliS¢ée. Ta visoka
Sola naj bi imela nalogo, da sluzi nems$tvu v krajih ob
Adriji, ki so ze sedaj mnogostevilno naseljeni z Nemci ter
zavarovati Nemcem dohod do morja. Ta broSura nam je v
dokaz, da so ti avstrijski Nemci res Ze patologi¢na prikazen
v svoji megalomaniji. Kar izgubili so popolnoma vsako mero
in vsak smisel za to, kar je prav in praviéno. Zase so po-
stali naravnost pozre$ni v zahtevah. Njihov cinizem je postal
brezobziren, nesramen, brutalen. Kaj hoéete veé? Tam, kjer
so v veéini in imajo mo¢&, ne priznavajo drugorodnim manj-
Sinam nikake pravice in nikake svobode za nacijonalni raz-
voj. Tam pa, kjer so drugi v veéini in imajo drugorodci
mo¢, zahtevajo Nemci iste pravice, isto svobodo in iste ga-
rancije za svoj, narodni razvoj, kakor jih imajo tam, kjer
so domal Toda v zadnje &ase je Ze njihova objestnost tako
narasla, da se niti s tem ne zadovoljujejo ve¢, da bi bili,
kjer so le gostje, enakopravni z doma&im avtohtonnim pre-
bivastvom, ampak hocejo biti tudi — gospodarji.

Eklatanten zgled za to nam daje gori navedena bro-
$ura. Italijani in Slovani so v tej dezeli avtohtonno prebi-
valstvo, Nemci pa so le priseljenci, malostevilna kolonija.
In vendar! Italijanom odreka broSura pravo do visoke Sole,
do¢im Slovanov, velike vedine prebivalstva v dezeli, niti ne
omenja, kar je gotovo Se drastineja oblika odrekanja —-v
isti hip pa zahteva visoko Solo v Trstu za — Nemce! Brez-
obraznost svojo pa tira do viSka z utemeljevanjem te za-
hteve! Pravi, Nemci so ze sedaj mnogostevilni! Tako torej!
Stevilo nemike kolonije mu zado$¢a v opraviéenje zahteve
po visoki Soli! Faktiéna mnogostevilnost domadega, av-
tohtonnega prebivalstva pa mu je quantite negligeable, nekaj,
na kar se niti ni treba ozirati. Par priséljenih Nemcev je
okolnost, ki z vso tezo pada na tehtnico, je odlo&ilen argu-
ment za osnutje nemske visoke Sole. Mnozica slovanskega
in italjanskega prvobitnega prebivalstva pa je tem nemskim
— praviénezem plevel, ki ni¢ ne tehtal

In morete si-li misliti ve&je cini¢nosti nego je v na-
daljnem argumentu nemske broSure, &e§: Nemci si morajo
zagotoviti pot do morja! Kaj pa domade prebivalstvo, ki
biva tu Ze od pradavnih asov: mari si to ni pridobilo pravic
ob tem morju?! Redena bro$ura nam zopet razkriva v vsi
jasnosti tendenco sedanje nemske propagande: prodirati ho-
Zejo v tujo last, a dosedanjega lastnika enostavno depose-
tirati in pregnatil

Jako naravno bi bilo, ako bi vnovi¢ pisali tisto znano
apostrofo na adreso na$ih Italijanov. Ali éemu ?! Nehvalezno
delo je to, ako se ho&e politiénim slepcem govoriti o poli-
tiénih nevarnostih! Saj je gotovo, da bodo o prvi priliki
zopet govorili o sorodnosti kulture in pomagali brusiti sekiro,
ki se brusi za glavo slovanstva in italijanstva v teh krajihl
Bogovi so jih udarili s slepoto sovrastva proti Slovanom in
zato ne vidijo germanskega vala, ki nara$¢a bolj in
bolj in pritiska na nas bolj in bolj!
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Ljudski uéitelj in kmetijstvo.
Poro¢a Fr. Vendramin.

(Konec.)

Presoja mu sedaj k ve¢jemu Se miza, da igra po nji,
ter vzbuja nekdanje spomine; glasovi pa mu tako in tako
Se done po usesih samo ob sebi, tako da prve &ase $e strun
ni potreba. Ali tudi to preide pocdasi. Izgubljen je ves trud
nekdanjih mladih dni.

Konéno me vendar kdo potolazl in porede: Dandanes
imajo Ze skoro po vseh, tudi po najbolj zapuséenih krajih
v cerkvi orgle, in dober pianist bo poéasi tudi dober orgla-
vec! Ce se %e ni dovolj nau&il na uéitelji$éu, se lahko
vezba tu — in slednji¢ : orglanje je jako &astno za uditelja ;
vsaj ljudstvo Se dandandanes, hvala, Bogu bolj ceni uéitelja,
ki je obenem tudi orglavec, nego vrlega uditelja-pedagoga !
In to je resnica! Ljudstvo Se dandanes vidi v uditelju
najprej “orglavca, drugo je postranska stvar. No, saj ni ¢udo,
kaj naj pri¢akujemo od navadnega c¢loveka; saj nas tudi
vi§je Solske oblasti @e sodijo bolje, drugace bi ne stavile
tolike vaznosti na predmet, ki je za uéitelja tako neznaten
in dandanes brez izdatnega pomena !

Bili so paé ¢asi, ko so  ucitelji poucevali kakove 3
kvedjemu 4 ure na dan. Takrat se je ulitelj paé lahko ba-
vil s postranskimi opravili, saj mu ni bilo treba popravljati
ne vaj ne nalog, a vse drugafe je danes. Utiteljstvu daje
dandanasnji Ze sama S$ola toliko posla, da mu je naravnost
nemogode, baviti se s postranskimi opravili, bodisi pa Ze z
orglanjem ali tajniStvom ali celo s podobnim opravilom
— mezZnarijo.

Drugi &asi — drugi obiéaji !

NaSe ozje oblasti, menim, da ni¢ kaj rade ne gledajo
ucitelja, katerega delokrog se razteza preko ljudske Sole
na postranske zasluzke, in pazijo kolikor mogode, da mu to
zabranijo in veckrat, ¢e le mogode, tudi prepovedo.

Vprasal bi pa nase viSje 3olske oblasti, ki priznavajo
in vidijo, da so na 3kodo Soli vsa postranska opravila, od
katerih najobitajneje je orglanje — &emu ne vplivajo pri
vi§jih oblastih, da se uditelji¥éniki niti ne ue tega. Cemu
mutite uboge kandidate s tem, &esar ne bodo smeli rabiti,
kar bi imelo $koditi Soli sami !

Cemu ne zahtevajo, da se muzika spravi med neobli-
gatne predmete, a na isto mesto pa postavi kmetijstvo, ki
je eden najvaznejsih predmetov za Solo, kjer je 99°, otrok
‘s kmetov, kjer veckrat »pis¢e ve¢ od pute ve.«

Oblasti naj bi zahtevale, ko poznajo praktiéno potrebo
kmetijstva, da se pri¢ne praktino poulevati Ze s prvim
te€ajem. NajimenitnejSe bi tedaj bilo v tem oziru, da bi se
premestilo mosko uéiteljiS¢e v blizino kake dobre kmetijske
Sole in profesor kmetijstva naj bi imel vsaj toliko prakse v
kmetijstvu, kolikor je ima dobro izurjen kmet ter naj bi
pouceval gojence teoreticno in prakti¢éno v tem predmetu.
Ne pa, da se popolni takovo mesto z osebo, ki ima v
praksi komaj majhen pojem, a v teorijiin metodi pa $e tega ne.

Abiturijenti takega uiteljia bi bili brezdvomno
dobri substituti sedanjih deZelnih kmetijskih uéiteljev.

Na to se mi pa poree: Kaj pa mi? Ali naj se damo
med staro Saro? Ne, tudi za nas ostane nekaj, tudi mi se
lahko pokaZemo sposobne, samo ako nam pojdejo oblasti
na roko, vsaj kolikor jih veZe zakonita dolZnost. § 47. drZ.
zakona naroda paé, naj se ustanavljajo tedaji za nadaljno
izobrazbo uiteljev. Cemu se tega tedaj ne stori? Cemu se

-

oblasti ne prijemlje v dezelnem zboru, a ne uditeljev, kakor
se jih je, ¢e§, da ugitelji ne znajo kmetijstva.

Ali mar konja obradamo pri repu ali pri glavi? Pog-
lejte malo viSje in nasli boste mogode vzrok nedostatnosti.
Premotrite malo uditelji$¢a, presodite malo natanéneje spo-
sobnosti njihovih profesorjev; premislite, kako ogromne
podpore dajejo uciteljem za nadaljno izobraZevanje, in po-
glejte, koliko tefajev ustanavljajo vsake potitnice! —

Potem, ko ste vse dobro premotrili, sodite! Obsojajte
nas ! Kako morate pa¢ zahtevati, da vam damo, &esar nismo
nikdar imeli in nimamo niti upanja, da prejmemo.

Od ucitelja bi zahtevali, da bi bil v vsem strokovnjak.
Predmetov ima kakih 16, a v vseh naj bi bil strokovnjak.
Pred vsem seveda, bodi uditelj pedagog! Bolje pa¢ malo, a
to temeljito.

Na drugi strani se nam ocita tudi stanje nasih
Solskih vrtov. Ko se zgradi novo Solsko poslopje, se v naj-
novejSem c&asu prepusti lep kos vrta v vzorno obdelovanje
uciteljevo. A

Vrt je treba prekopati, zasaditi itd., da je za rabo. A kdo
naj to dela, najbrze uditelj sam, da ukrepi ob svojih prostih
urah svoje itak izmulene ude, ali naj zalaga iz svojega, da
ne refem praznega zepa in to v tujo last, ket je lahko mo-
gote, da bo danes ali jutri zapustil to mesto ter -prepustil
svojemu nasledniku, kojega morda Se od dale¢ ne pozna.

Res, da se dajo podpore, ki so pa, zal, tako neznatne,
da tega imena niti ne zasluzZijo, a jih je treba Se takorekoé
priberagiti.

Za obdelovanje vrta bi moralo dobivati uciteljstvo
pav8al, kakor za snaZenje in drugo. Ta pavsal naj bi se mu
le takrat odtegnil, kadar bi vrt sam toliko dona3al &istega
dohodka, da se bi zamoglo z njim obdelovati ga brez poseb-
nih stroS$kov. Pri takih odno$ajih je lahko pri¢akovati, da,
celo zahtevati vzorno uravnanih vrtov.

V boljsi prospeh in povzdigo kmetijstva bi bilo tudi
jako umestno, to posebno v sluéaju, da se uresni¢i moja
zelja, da bi ljudski uditelji bili tudi namestniki sedanjih po-
tovalnih kmetijskih uditeljev, ki pa naj bi imeli Se pozneje
vendar nadzorstvo in vodstvo nad uéiteljstvom tega javnega
kmetijskega pouka, da bi se pri vsaki Soli skrbelo za tako
obsezen 3olski vrt, da more imeti v njem vsaka obdcina
svojo drevesnico, vinograd in svoja poizkuSevaliSéa, da bi
ne bilo treba na ta nadin izdavati ve¢ podpor za posamezna
kmetijska dru$tva, ki imajo v veliki vecini le malo uspehov
in jako omahljiv obstanek.

Mnogo umestnejSe bi bilo, da bi oblasti te podpore
obrnile rajSe v ta namen, nego v podporo drustvenih vino-
gradov in drevesnic. Uspehi bi bili gotoyo izdatnejsi in cenejsi.
Take naprave bi bile gotovo v povzdigo nasega ugleda !

To bi bila po mojem tedaj pot, to bi bila nalSa poli-
tika, ki naj bi jo odslej nastopili v povzdigo svojega stanu, do
stopnje samostojnih, uglednih moz.

Edino tem potom bi bila dana uditelju najugodnejsa
prilika, da more iz Sole med ob¢instvo, da jim tu podaja
dusne hrane za stan, s katerim se zive; za stan, ki jim je
najljubsi. Ugitelj, ki bi bil obenem tudi kmetijski ugitelj,
umevno, da bi imel ves drugi ugled, nego ga ima uéitelj —
tajnik — ali ucitelj — organist.

»Enak se brati z enakim,« pravi pregovor. Kmet se
toraj brati najraj$i s kmetom. Vprasam pa, koliko rajse se
bo bratil z vzorom kmeta, s kmetom — uciteljem.

i -
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Tak uditelj se prav lahko v kratkem ¢&asu in z malim
trudom natanko seznani z lezo in podnebjem svoje obcine
ter z drugimi okolnostmi, tako da more podajati svojim
soob&anom jako dobrih in vzornih naukov. Kako bi se tem
potom s priljubljenostjo uéitelja povzdignila tudi Sola! Tak
uditelj bi bil v ob&ni kmetu najbolj$i svetovalec, da ne re-
&em, reditelj ubogega kmeta, posebno v sedanjih ¢asih, ko
mora biti kmet Ze skoraj uéenjak, ¢e hole prav in uspeino
voditi svojo kmetijo.

Takemu uditelju bi se ljudstvo ne upiralo izboljsati
njegovega stanja in omejiti mu skrb za vsakdanji kruh!

ola naj je Se tako vzorna, nikdar ne bo v oeh na-
Sega kmeta to, kar bi morala biti, zakaj ideali so dandanes
izbezali s sveta in njim sledi realizem. A kako naj govorim
pri taks$nih razmerah kmetu o idealih, ki so bili paé pri
njem od nekdaj jako malo v €&isli !

Na$§ kmet Zeli in ho&e naukov, ki jih lahko prime. To
se pa doseze edino z nauki o kmetijstvu. Predstavimo si
sluéaj, da mu svetujemo kako napravo, ki mu mogocée takoj
&ez leto dni obrodi zazeleni, ob&udovanja vreden sad. V
takem sluaju ne bo kmet svoje Zive dni ve¢ pozabil svo-
jega svetovalca. S Solo pa ne moremo nikdar doseli teh
uspehov, zakaj s Solo se vidijo uspehi Sele po desetih
ali celo 20. letih; med tem &asom pa je kmet Ze pozabil
na preteklost, ker Zivi v sedanjosti in ne vidi blagodejne
premembe, ki se vr$i okrog njega.

Ce so drugi realni, bodimo tudi mi, — pa idealno
realni ter skrbimo, da pride s€asoma v naSe roke predmet
in trud, ki nam obeta tako bogate obresti !

Naloga je stanovski predmet, ki se ne cepi od naSega
stanu, kakor drugi dosedanji ravnoomenjeni predmeti, ampak
sodi k naSemu stanu, ki nikakor ne more veljati kot po-
stransko opravilo uditelja, marve¢ le kot nadaljna in teme-
ljitejSa izobrazba dosedanjih njegovih ved.

Zato kliéem: Pro& z orglanjem, proé s tajniStvom in
inStrukcijami in na njih mesto stopi kmetijstvo v povzdigo
splo$ne blaginje in v povzdigo naSega ugleda posebe;j !

Pisarna

za zdravljenje nasih bolnih stanovskih, druzabnih, uradnih,
knjizevnih, narodnostnih in politi¢nih razmer.

- XXXIV.

VprasSanje: Pri zborovanju nekega okrajnega ulitelj-
skega drustva je bilo uciteljstvo v znatni vedini mnenja, da
je zastopnikoma v okr. Solskemu svetu pri sestavi tabele pro-
silcev vselej glasovati za domadega kompetenta, &
ima enako kvalifikacijo s tekmecem sosednega okraja, pa
naj ima ta tudi mnogo veé sluzbenih let. M.

Odgovor: O tem ni seveda nobenega zakonitega do-
lotila, to je le subjektivno mnenje Valega uéiteljstva, ki se
da opraviliti z znanim rekom: »Svoji k svojiml« — ali pa
tudi s hrvatko prislovico, ki pravi, da je &loveku srajca
blizja nego kozuh. Kdor prezira ta dva pregovora, postopa
sicer tudi zakonito, a manj kolegijalno. Zastopnika u&itelj-
stva v okrajnih Solskih svetih imata nalogo, da poskrbita v
okraju za vrlo, napredno in kolegijalno uéitelj-
Stvo, to pa je le mogote, ako kompetente tudi poznata.
Za znanca se zavzame vsak lazje, nego za neznanca. Pri nas
pa je tako, da poznamo skoro vsakega slovenskega utitelja
In vsako slovensko ugiteljico. To je sad nade organizacije.

Zato ni sestavljanje kompetentnih tabel nobena teZzava. Da
se hote kdo preseliti iz enega okraja v drugi okraj, so do-
stikrat vzrok rodovinske, socijalne ali zdravstvene razmere.
V takem primeru je pomagati »tujcu« in »domacin« se mora
vdati Ze iz humanitete in kolegijalnosti. Okrajne meje niso
meje, ki naj lo¢ijo utiteljstvo v kamnigko, ljubljansko, novo-
mesko, &rnomaljsko itd. ugiteljstvo. Vsi smo ena velika fami-
lija, ki se moramo podpirati med seboj in pospeSevati ko-
risti drug drugemu. Pri sestavljanju tabel pa moramo pustiti
svojim zastopnikom svobodno voljo. Odlikovali smo jih s
svojim zaupanjem, oni pa naj ravnajo tako, da si ohranijo
to zaupanje. Njih glavni svetovalki pa sta vest in pravica.
Dohtar Blazic.

Roditeljski vecer.

Prvi roditeljski veéer na II. mestni osemrazredni deski
ljudski Soli na Cojzovi cesti v Ljubljani je bil v soboto,
dne 7. aprila t. 1, ob !/,8. uri zveder. Udelezba je bila dovolj
dobra.

Solski vodja gosp. Fr. Gabr§ek je prijazno pozdravil
navzoce starSe in se jim zahvalil za udelezbo. Potem je raz-
lozil namen in pomen ugiteljskih vederov. Nato je predaval
tovari§ Janko Likar o vzgoji otrok pred Solsko dobo. O
snovi je predaval jako poljudno. Posebno je ugajalo poslu-
Salcem to, da je vpletel med predavanje iz lastne izku3nje
vse polno epizod, ki jih je imel priliko opazovati kot uéitelj
na deZeli. — Za izborno predavanje je zel tudi burno po-
hvalo. —

Jedro njegovega predavanja je bilo: StarSi naj bi imeli
vedno pred ofmi, da se pri¢ne vzgoja otrok takoj z rojstvom.
Paziti je na vsak pojav, ki se poraja v otroski dusi. V prvi
mladosti se za vzgojo lahko mnogo pridobi ali pa tudi
mnogo pokvari. Negujejo naj se vrline, zabranjujejo in od-
stranjujejo napake. Pred Solsko dobo se ne sme siliti otrok
k pozitivnemu ucenju, to naj se prepusti Soli. Dostikrat se
dogodi, da se s prezgodnjim uéenjem uni¢ijo duSevne modi
otroske, in tak otrok ostane za vse zivljenje slaboumen.
Pojasnil je tovari§ predavatelj tudi, kolikega pomena pri
vzgoji je harmoni¢no, vzajemno delovanje doma in Sole. —
Slednji¢ je povabil vse roditelje, da naj se udeleze debate
o predavani snovi, na kar je pripravljen on kakor tudi vse
uditeljstvo z veseljem odgovarjati in pojasnjevati stavljena
vprasanja.

Za&etek je storjen. Zeleti je, da bi se roditeljski vederi
razvili ne samo po mestih, temveé tudi po deZzeli. Dandanes
predavajo Ze o vseh mogocih stvareh, zakaj bi ne predavali
o odgoji in vzgoji nase mladine, o negovanju najdraZjega
zaklada ¢&lovestva?l Sola in dom se morata zbliZati.
Sola pozna dom, a domne pozna $e $oleintezav-
nega dela svojega najvetjega dobrotnika — uéi-
telja. Utiteljstvo bo pridobilo ravno s temi predavanji med
ljudstvom ono spoS$tovanje in ono ljubezen, ki ju zasluZi za-
radi svojega vzviSenega delovanja za blagor ljudstva. StarSi
pa pridobe mnogo koristnih naukov za vzgojo svojih otrok.

Taki vederi pa bi bili $e bolj zanimivi in tudi plodo-
nosnejdi, ko bi se vnemale po predavanju debate o preda-
vani snovi. '

Konéno bi $e zeleli, da bi star$i kar mozno v obilnem
Stevilu prihajali k takim predavanjem. S tem pokaZejo zani-
manje in dokaZejo obenem, da so vredni takih priredb.
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Iz mnase organizacije.

Kranjsko.

Iz ,,Zaveze avstrijskih jugoslovanskih ugiteljskih
drustev'. Delegate za letodnjo glavno skup¥&ino v SoStanju
je izvolilo:

IIl. Slov. Bistrisko uiteljsko drustvo: 7. gospica Iv.
Vester, utiteljica — Sp. Polskava; 8. Anton Hribrnik, uéitel;j
reSnjevec. Vodstvo »Zavezex.
Ljubljansko ugiteljsko drustvo bo zborovalo v sredo,
dne 2. maja ob osmih zveder v salonu hotela »Ilirija« s
tem-le vzporedom: 1. Razdeljeniinnerazdeljeni
p ouk. Porogevalec tov. Fran Crnagoj. 2. U&iteljevo
delovanje izven 3ole. Porogevalec tov. Karel Wider.
3. Sluajnosti. — K obilni udelezbi vabi ¢&lane in prijatelje
drustva odbor.

Ugiteljsko drustvo za Solski okraj Rudolfovo ima
dne 3. maja t. 1 ob 1. popoldne v 3Solskem poslopju na
Toplicah svoj redni letni ob&ni zbor. Vzpored: 1. Dr. Hu-
bad: O Solski higijeni. 2. Porogilo tajnikovo o dru$tvenem
delovanju preteklega leta. 3. Poroéilo blagajniarice o dru-
Stvenem ratunu. 4. Volitev delegatov k skupiéini »Zaveze«
v Sostanju. 5. Volitev novega odbora na podlagi novih
odobrenih pravil, Viljem Gebauer, t. & predsednik.

Pedagosko drustvo v Krdkem ima dne 3. maja ob
10. uri dopoldne v Soli v Cerkljah svoj ob&ni zbor po
naslednjem vzporedu: 1. Druitvene zadeve. 2. Uéiteljevo de-
lovanje izven Sole. (Poro¢a g. Ivan Malnari&). 3. Razgovor o
razdeljenem in nerazdeljenem &asu pouka. 4. Najnovejsi po-
javi na pedagoskem polju. 5. Tajnikovo in blagajnikovo letno
porotilo. 6. Volitev drustvenega odbora. 7. Volitev delegatov
za glavno skupdtino »Zaveze« v Softanju. 8. Predlogi in
nasveti. — Da se ukrene vse potrebno zastran obeda, naj
javi vsak svojo udelezbo najpozneje do 1. maja g. naduitelju
Edv. Bohincu v Cerkljah. K obilni udelezbi vabi v imenu
odborovem Josip Brinar, t. & predsednik.

Ugiteljsko drustvo kranjskega okraja zboruje dne
3. maja popoldne ob dveh v Senéurju s slededim dnevnim
redom: a) Porotilo tajnikovo in blagajnikovo. b) Volitev de-
legatov za »Zavezino« zborovanje in volitev novega odbora.
c) Novi 3olski in uéni red, poroga tovari§ Ivanc, uditelj v
Kranju. &) »Gos« po biolodki metodi — konferenéno poro-
¢ilo — predava tovari§ Rape, naduéitélj v Smledniku.
d) Razgovor o kandidatih v okrajni Zolski svet. K S$tevilni
udelezbi vabi odbor.

Postojnsko ugiteljsko drustvo ima svoj redni obéni
zbor v Postojni dne 6.maja t. 1. ob 11. uri dopoldne v
Solskem poslopju s slede¢im dnevnim redom: 1. Nagovor
predsednikov; 2. porotilo tajnikovo; 3. poroéilo blagajnikovo;
4. slikanje v najviSjem razredu ljudske Zole, praktiski nastop
— g. Albin Stritar, uéitelj v Postojni; 5. nerazdeljen in
razdeljen ¢as pouka, poro¢a nadugitelj g. Rudolf Horvat;
6. volitev delegatov za glavno skupi&ino »Zaveze« v So-
Stanju; 7. volitev odbora; 8. razni nasveti. Glede 5. toke se
prosijo vsi p.n. gg. drutveniki in drustvenice, da blagovolijo
to temo dobro premisliti, da bo razgovor tem temeljitejsi. Z
ozirom na bogati vzpored vabi k polnostevilni udelezbi

odbor.

Popoldne izlet v postojnsko jamo in poset
vinske razstave.

Stajersko.

Smarsko -rogasko ugiteljsko drustvo zboruje dne
6. maja ob eni popoldne v Smarju. Razprave: Razdeljen in
nerazdeljen pouk; konferenéna vpraSanja in sludajnosti. Na-
mleravani majnidki izlet se ne more vrditi, ker
za¢ne nedeljski vederni vlak voziti $ele 3. roz-
nika. — K obilni udelezbi uljudno vabi Strmiek.

Ugiteljsko drustvo za ptujski okraj zboruje v &etrtek
dne 10. maja t. 1. ob !/,11. uri dopoldne v okoli¥ki Soli po
slede¢em wvzporedu: 1. Zapisnik. 2. Dopisi. 3. Kako se je
ozirati na invidualnost pri vzgoji in pouku (G. Sorn). 4. Vo-
litev delegatov za »Zavezo«. 5. Nasveti. — K prav obilni
udelezbi vabi Kopié, predsednik.

Ugiteljsko drustvo za breziski in sevniski okraj
zboruje v nedeljo dne 6. maja t. 1. ob 11. uri dopoldne v Soli
na Vidmu. Vzpored: 1. Zapisnik. 2. Dopisi in druStvene
zadeve. Razgovor o letodnjih konferenénih vpraSanjih a) in
b), na katere se naj vsi drultveniki pripravijo. 4. Zelje in
nasveti. Ob !/,10. uri imajo porogevalci o temi c) svoje po-
svetovanje. — Obilne udelezbe pric¢akuje odbor.

Ugiteljsko drustvo za konjiski okraj zboruje v &e-
trtek dne 3. majnika t. 1 ob 10.uri dopoldne v Cadramu.
Dnevni red: 1. Zapisnik. 2. Dopisi. 3. Predavanje tovarisa
Jurka o novem 3olskem in uénem redu (nadaljevanje in
konec). 4. Predavanje tov. Rosensteina: Na kaj naj uditel]
pazi pri prestopu iz niZjega razreda v vidji razred. 5. Vpra-

$alna skrinjica. 6. Predlogi in nasveti. — Pri jako ugodnem
vremenu izlet na Kebeljl — K mnogobrojni udelezbi vabi
odbor.
Gorisko,

Ugiteljskega drustva goriSkega okraja izvanredni
obéni zbor bode v &etrtek, dne 3. maja 1906 ob !/,10. uri
zjutraj v gornjem prostoru kavarne »Central« v Gorici. —
Dnevni red: 1. Zavezino zborovanje: a) Volitev delegatov.
b) Razdeljen in nerazdeljen pouk v ljudski Soli. 2. Ugiteljski
konvikt. 3. Tolmaéenje novega zakona. 4. Razni predlogi in
nasveti. K polnostevilni udelezbi vabi vljudno odbor.

Knjizevnost in umetnost.

Stritarjeva razglednica. »Zvezna trgovina« v Celju je
izdala Stritarjevo razglednico, ki nam kaZe pesnikovo glavo.
Na vsaki strani se klanja pesniku Slovenka v narodni nosi,
vsaka s Sopkom v roki. Razglednico je narisal mladi mo-
derni umetnik Maksim Gaspari.

XLII. redni ob&ni zbor ,,Slovenske Matice'' se vrsi
v sredo, dne 16. velikega travna 1906, ob 3estih popoldne v
veliki dvorani »Mestnega doma«, Vrsta razpravam: 1.) Pred-
sednikov ogovor. 2.) Letno porotilo tajnikovo za dobo od
1. roznika lani do 30. malega travna letos. 3.) Poroéilo bla-
gajnikovo o racunskem sklepu za leto 1905. Racunski sklep
in ostali raduni so gg. drustvenikom v pisarni na ogled in
jim bodo pri ob&énem zboru samem tiskani na razpolaganje.
4.) Volitev treh ralunskih presojevalcev (§ 9. lit. a) drustv.
pravil). 5.) Poroéilo blagajnikovo za leto 1906. 6.) Poroéilo
o premembi drus$tvenih pravil. 7.) Dopolnilna volitev drustve-
nega odbora. Po § 12. druStvenih pravil izstopijo letos iz
odbora gg. dr. FranéiSek Ilesi¢, Anton Koblar, Josip Kosta-
njevec, FrandiSek Levec, Franéisek Novak, Frangisek OroZen,
Rajko Perudek, Fran&ifek Suklje, dr. Ivan Tavéar in dr. Fran-
&isek Zba$nik. — Razen njih bo obé&nemu zboru izvoliti
mesto izstopiviega dr. Ivana JaneZi¢a Se enega odbornika za
dobo dveh let. — V odboru pa $e ostanejo gospodje: Anton
Bartel, dr. Fran&idek Detela, Jakob Dimnik, Franéiek FinZgar,
Engelbert Gangl, FranéiSek Govékar, Peter Grasselli, dr. Ant.
Gregorti¢, FranéiSek Hubad, Ivan Majciger, FranéiSek Mil-
inski, dr. Matija Murko, dr. Mihael Opeka, Luka Pintar,
Maks Pleter¥nik, dr. Lovro Pozar, Andrej Senekovié, dr. Jak.
Sket, dr. Josip Staré, Ivan Susnik, Luka Svetec, dr. Valter
Smid, Ivan Subic, Anton Trstenjak, Jakob Turk, dr. Ale§
USeniénik, Ivan Vilhar, Fran&iSek Wiesthaler in Vilibald Zu-
pangi& Vsaj 20 odbornikov mora praviloma bivati v Ljub-
ljani, izstopiv§i smejo biti zopet voljeni. Pri volitivi treh ra-
Eunskih presojevalcev in pri volitvi odbornikov se vitevajo
tudi lastnoro&no podpisani volilni listki nenavzoéih drustve-
nikov. 8.) Posamezni nasveti in predlogi. Kdor Zeli v smislu
§ 4, lit. a) drutvenih pravil staviti kak nasvet, ga mora po
§ 2. lit. a) opravilnega reda predloziti odboru in storiti to
vsaj do 9. velikega travna t. 1, ¢e hole, da pride v obénem
zboru na razgovor.

,,Popotnik*. Letnik XXVII. Stev. 4. — Dragotin Ptibil
objablja na uvodnem mestu zadetek razprave » Obiteljski
vederi«. Prvo poglavije razpravlja o potrebi stikov med
Solo in domom. Ze iz zaletka je razvideti, da je razprava
sad resnih $tudij. — Na drugem mestu &itamo tudi zacetek
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Matije Herica razprave »O bistvu, pomenu in vaz-
nosti Kernovega doloénega glagola. — O gla-
golu »biti« kot predikat in o povedju.« Spis je
dokaz temeljite strokovne izobraZenosti, razprava sama obeta
postati vrlo zanimiva. Kakor se vidi, je glagol »biti« zalel
bitil — Josip Brinar pife »O reklih in o njih upo-
rabi v $oli.« Razprava temelji na bogatem poznavanju na-
rodnih izrekov in prislovic. — Ante Beg koncuje poroéilo
o »Redki knjiZzevni starini« Iz porotila je razvidno,
kak orja¥ki korak je napravilo nale ljudsko Solstvo v enem
stoletju. — »KnjiZzevno poroilo« prijavlja zaletek te-
meljite in podrobne ocene knjig »Slovenske Solske Matice«
za leto 1905. — V razpredelku » Solstvo v tujini« &tamo
porodilo o Solstvu v Budimpe$ti in o japonskem Solstvu. —
V »Listku« govori Dragotin Svoboda o slavnem Ce-
$kem pesniku Svatopluku Cechu,! » Pedagodki paberki«
in »Kronika« pa objavljata 27 najrazli¢nejSih novic, na-
branih po svetovnem pedagoskem polju. — Tako se torej
tudi ta »Popotnikova« S$tevilka odlikuje po raznovrstni in
bogati vsebini ter dela Cast pisateljem in uredniku.

Vestnik.

Ugiteljski dobrotniki. DruStvu za zgradbo uciteljskega
konvikta so daroval: Blag moZ vsled njemu izkazane usluge
po tovariSu Fran Crnagoju 7 K; & gospa Ivana Mayer iz
D. M. v Polju 4 K, namesto venca na krsto gospe M. Wi-
gele. Logatka posojilnica 30 K. Ziveli uciteljski dobrotniki
in nasledniki! Bog platil

Letnino za ugiteljski konvikt sta placala: tovari$ Ivan
Lokar, uéitelj v Doblji¢ih pri Crnomlju; tov. Jakob Marn,
naducitelj na Vi¢u pri Ljubljani. Bog plati!

Osebne vesti iz Istre. Alojzij Jarinovié je postal
naduditelj IL razreda na SuSaku; Marija Karbon¢i¢&, udi-
teljica IL razreda na deklidki ljudski Soli v Isoli; K. Dobri-
lovi&, definitivna ugiteljica IIL razreda na dekliSki ljudski
Soli na otoku Krku in" Josipina Debevc, definitivna udite-
ljica II razreda v Vizinjanu.

Osebne vesti na Stajerskem. Naduéitelj na $ulferajn-
ski Soli v Pekrah je postal Julij Ogrisegg, dosedaj nad-
uéitelj v Kljunah. Deflnitivne ugditeljice so postale: v Ljubnem
Franja Hrovat iz Zabukovja; pri Mali Nedelji ondotni su-
plentinji Olga Cvahte in Franja Jandl, v Makolah Olga
Bradaska iz Sel pri Slov. gradcu. Utitelj V. Frisch je
premeS¢en iz Ptuja v Gusswerk.

Odlikovanje nadugitelja. Minister za uk in bogo&astje je
podelil nadugditelju dobrlaveske ljudske $ole na Koroskem,
A. Dreotu, v priznanje za njegovo ve&letno plodonosno
delovanje v uditeljski sluzbi naslov ravnatelja.

Naj se pribije! C. kr. okrajni glavar gospod Tekavé&i¢
v Litiji je pred kratkim imenoval brez vsake seje
c. kr. okrajnega Solskega sveta — vse krajne
Solske nadzornike za ljudske Sole v litijskem okraju. Kaj ne,
ta pa zna reSpektirati Solske zakone? Ker so vsa imenovanja
krajnih Solskih nadzornikov nezakonita — naj jih c. kr.
dezelni Solski svet v Ljubljani razveljavi,
¢e mu je vsaj nekoliko na tem, da se zakon izpolnuje in
reSpektira. Ta gospod glavar Tekav&i¢ je kakor paa, ki
reSuje brez seje tudi druge stvari sam, ne da biskli-
coval seje; tako n.pr.imenuje vse zadasne in zasilne
utitelje sam; akoravno ni nobene nujnosti — stavi
semtertja tudi z definitivno imenovanje deZzelnemu 3olskemu
svetu — brez seje — predloge — pod pretvezo, saj je en sam
prosilec. Sej c. k. okr. Solskega sveta ta gospod Tekavéi&
sploh ne Ppozna, ker ima baje na leto le 3 do 4 seje — ne
pa zakonito vsak mesec. Volitve novih svojih zastopnikov
za prihodnjo dobo bosta deZelni odbor in ugiteljstvo torej
lahko opustila, ker se v Litiji paSuje tako nezakonito. .

nSlovenski Ugitelj" in regulacija ugiteljskih plag&.

Vsake svete fase, kadar nima ni¢ drugega- gradiva, se
spomni »Slqvenski Utitelj« tudi regulacije ugiteljskih pla¢, :
insicer poniZno in pohleyno, kakor se spodobi za glasilo |

katehetov. Sedaj, ko ni dez zbora, piSe »Slovenski Uéitelj«
»Pri nas ima bodoénost samo stranka, ki ima program
Slov. Ljudske stranke, pa naj se imenuje potem kakor se
hoce. Ne varajmo se! Vsaka volilna reforma bo pomnotzila
politiéno moé& Slov. Ljudske Stranke. Ze sedaj se proti
njeni volji ni moglo ni¢ uspe$nega storiti, kolikor manj se
bo moglo po novih volitvah. In jasno je, da se bo uéi-
teljstvo moralo sprijazniti s to stranko, ako bo
hotelo imeti po§tene plade. Naj se Jelenc et consor-
tes Se dalje suéejo v liberalnih krogih, a korist ugiteljskega
stanu terja, da se zaéne pametnejSa politika, kakor so jo
uganjali »voditelji« zadnja leta. Prosimo, da se o tem pre-
miSljal« — O tem ni treba nobenega premisljanja, kon-
Statovati je treba samo, da je ta izjava jako jako Za-
lostna, ker je dokaz popolne stanovske nezaved-
nosti. Uditeljstvo ni nobena politiéna stranka, ampak je
stan. In zato zahteva uditeljstvo regulacije pla¢ in pa tudi
zato, ker je sedanja plaéa v kri¢eCem nasprotju s § 55. drZ.
Solskega zakona. To je vse premisljanje | Kdor misli drugace,
ta hoce napravili uéiteljstvo za politi¢énega suznja, a uitelj-
stvo se mu ne vda. In tako tudi »voditelji« ne! Na$ vodi-
telj je stanovska zavednost in vera v lastno moé. Kadar
pridejo prijatelji »Slovenskega Uitelja« do prepri¢anja, kako
potreben je uditeljski stan, takrat bo tudi njegov urednik,
utitelj Jakli¢, brez vsakega daljnega premidljanja za regu-
lacijo plaé.

Evangelist, ki ne ljubi resnice. »Slovenec« z dne
20. aprila, §t. 90, pife, da so v Bohinju ustanovili drustvo
»Savica«. Na tem ustanovnem shodu je govoril g. dr. Krek.
No, to ni ni¢ posebnega, saj dr. Krek rad govori. Ce ni&
drugega ne ve, pa pove, da je kmet od nog do glave. Ako
govori, Bog mu blagoslovi! Toda posvedeni gospodje mo-
rajo pri vsaki priliki &rniti 3olo. Govoril je dr. Krek med
drugim: »Pri nas Sole ¢loveka veckrat odbijajo. Otroku
se Sola zamrzi, in ko zapusti 3olo, vrze knjige v kot in
pocasi skoro pozabi — brati in pisati« — Ako bi bil dr.
Krek govoril jasneje, n. pr. »Otroku se Sola za mrzi, kar
je glavna zasluga nas posvecenih in naSega hujskajolega
lista »Domoljuba,« kjer posebno ¢&rnimo 3olo in uéiteljstvo
itd,« bil bi govoril resnico, tako pa je le zavijal na $kodo
utiteljstva. Cuden Evangelist, ki ne ljubi resnice in miru!

Seja c. kr. okr. Solskega sveta v Tolminu. Dnevni
red uvodne uditeljske skup$¢ine se vzame na znanje. Eno-
razrednica v Cezso&i se razdiri v dvorazrednico. Ustanovi se
redna Sola v PluZnjah pri Bovcu. Oddado se za zidanje
Solska poslopja: v Selih, Rutih, Idriji in So¢i. Premesti se
zadasni ucitelj Rudolf Fajgelj iz Sedla v Novake, Boiana
Boltar iz Kala v Sedlo. C. kr. deZ 3olski svet je potrdil
razSirjenje trirazredne ljudske Sole v Cerknem v §tirirazrednico,

nDeutscher Lehrerverband fiir Krain und Kiisten-
land' so osnovali v Ljubljani o velikono&nih pogitnicah.
Ustanovnega zborovanja se je udelezilo 65 ¢&lanov. Shod se
je vrdil v ljubljanski kazini pod predsedstvom prof. Schrau-
tzerja. Zborovalce je pozdravil v imenu nemskega drultva
prof. dr. Binder in v imenu nemskega udliteljstva onkraj
Krasa ravnatelj Brunnlechner. O pomenu in namenu drustva
je govoril c. kr. okr. Solski nadzornik prof. Peerz. Smoter
drustva je oznadil z besedami: »Unserer Schule das Kénnen,
unserem Volkstume das treue, deutsche Herz, fir
den kranken Amtsbruder die Sorge.«

Tretji katoliski shod se vrsi koncem avgusta letos v
Ljubljani.

Clanom c. kr. dezelnega $olskega sveta za Gorisko
je imenovan gosp. dr. Hilarij Zorn, c. kr. profesor veronauka
na goriski realki.

Porogil se je tovari§ dr. Tomaz Romih, me$&anski
uditelj in Zupan v KrSkem, z gospodi¢no Ano Schmidin-
gerjevo, uditeljico istotam. Cestitamo!

Stalno je upokojen tovari$ Josip Trampuz, nadugitelj
v Kostanjevici na Goriskem.

Specijaliteto imenuje »Freie Lehrerstimme« klasifika-
cijo konferenénih poroéil, ki smo o nji govorili v 9. letosnji
Stevilki. Imenovani list pravi, da bi bili ti dokumenti »Amts-
schimmelna« vaZna pridobitev za avstrijski Solski muzej.

o doki S wete
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Ustanoyni obéni zbor ,,Drustva slovenskih pro-
fesorjev'' se je vrSil dne 22. t. m. v Ljubljani. Za predsed-
nika je bil izvoljen g. prof. Fr. Orozen.

V Mariboru se zaéno izpiti ucne usposobljenosti dne
7. maja t. 1. Pro$nje do 30. t. m. Tako ¢itamo v zadnjem
»Popotniku«. Mi nismo dobili nobenega obvestila, kakor da
¢ita na$ list samo japonsko uditeljstvo.

Odkritosréno priznanje. Na katoli§kem shodu v Stras-
burgu je dejal kanonik Pichler sledee: »Na Bavarskem smo
z bozjo pomod&jo in z ljudsko neumnostjo Ze dale¢ dospeli
in upamo, da ostane tako tudi v bodoée.« Natanéno kakor
pri nasl

Profesor Masaryk, ki ga je tozilo 308 cdeskih kate-
hetov, ker je baje dejal, da so pla¢ani ovaduhi, je bil
opros&en.

Gospod Samalik, znani klerikalni agitator na Morav-
skem je razposlal svojim zaupnikom vpraSalne pole, s kate-
rimi pozveduje po onih uéiteljih, ki agitujejo za napredno
stranko. Gotovo namerava te uditelje visokocastitim gospo-
dom 8kofom in dezelnemu Solskemu svetu predlagati — v
odlikovanje. No, tudi pri nas imamo take Sa—malike, zakaj,
kjer so klerikalci, tam cvete — denuncijantstvo. Dokaz temu
vsaka Stevilka »Domoljuba« in »Slovencax.

Novo uéiteljsko drustvo. C. kr. namestniStvo v Trstu
je vzelo na znanje pravila novega drustva, ki se imenuje
»Uc¢iteljsko drusStvo za Trst in okolico.«

Smrt zaradi peresa. Neka ucenka ljudske Sole v Zadru
je v nekoliko urah umrla, ker se je zbodla s peresom in si
tako zastrupila kri. Ugiteljstvo naj vedno opozarja mladino,
da naj previdno ravna s peresil

Podrzavljenje posebne nemske ljudske Sole v Opatiji
je skoro gotova stvar. Kdaj neki podrzavijo Solo druzbe
sv. Cirila in Metoda v Trstu?r!

Razgled po Solskem svetu.

— Novi Solski zakon na AngleSkem. Angleska
vlada je predlozila parlamentu nov Solski zakon, ki odgo-
varja vsem modernim zahtevam. Vse ljudske osnovne Sole

pridejo v bodo¢e pod javno kontrolo. Takozvane prosto- |

voline Sole, ki so jih ustanovile verske zadruge iz lastnih
sredstev ; izrofe krajnim Solskim oblastnijam, ki imenujejo
v oble vse ulitelje. Versko vprasanje pri tem ne sme priti
v podtev. Solske oblasti vzamejo v najem Solska poslopja
verskih druzb. Ako zahtevajo Stiri petine starSev kak pose-
ben verski pouk, jim dovolijo posebne olajsave, ako so na
razpolago primerni prostori. Zakon pravi da se mora sicer
ves pouk loégiti od verskega vpliva, ker je na ta nain mo-
goce govoriti o razvoju in napredku.

— Katoliski ugitelji na Ruskem. Ruski minister na-
rodne prosvete je ravnokar razveljavil naredbo, ki je dolocala,
da ne sme biti noben ruski naroden ucitelj katolik.

— Novo $olo grade v Boéni na Stajerskem. Delajo

Solske tiskovine

priporoéa

tiskarna J. BLASNIKA naslednikov

v Liubljani.

Jubilejsku Stmopomoc.

Drustveniki so lahko uditelji, njihove Zene in uditeljice. Za
sprejem se je oglasiti pri nafelniku (zdaj nadudilelj Franc Ks. Trost
na Igu pod Ljubljano.)

V drustvo se sprejemajo le oni ki Se niso nad 45 let stari.

Pristopnina se ravna po starostnih letih, in sicer od 20 do 25

| let 2 K 80 v, od 25 do 30 let 6 K, od 30 do 35 let 10 K, od 35 do

40 let 16 K; od 40 do 45 let 20 K; poleg tega Se 2 K za prvi smrtni
slu¢aj in 1 K vpisnine. Letno se plata za rezervni fond 2 K.

Po drustvenikovi smrti izpla¢a nadelniStvo takoj zakonitim dedi-
Cem tolikokrat po dve kroni, kolikor je drustvenikov. Po smrti
drustvenika placajo drugi drustveniki po dve kroni za nadaljni sludaj
smrti. Konec leta 1905 je bilo pri drustvu 200 ¢lanov.

Nas denarni zavod.

Geslo: Kar plodonosno naloZim,
v pomo¢ le sebi podarim.

Hranilnica in posojilnica Uéiteljskega konvikta v Ljubljani,
registrovana zadruga z omejenim jamstvom.

Vpladuje in izplauje se vsak &etrtek od 11.—12. ure dopoldne in
vsako soboto od 5.—1/,7. ure zveler ali pa vsak dan potom poStne
nakaznice ali ¢. kr. postne hranilnice (¢ekovni raun $t. 866.312). Za
drugace storjena vpladila zadruga ni odgovorna.
Sprejem hraniinih vlog po 4'32°/,, oddaja posojil na osebni kredit po
doloc¢enih rokih vrafevanja (glej spodaj) proti zadostni varnosti. Za
tako velja: vsaj eden dober porok in plaénik), zastava premiénin,
zemljiS¢ in vknjiZenih terjatev, predznamba na placo ali penzijo.
Pro3nje za posojila brezplaéno proti vposiljatvi 20 h v poStnih
znamkah za frankaturo. Tudi pro$njam za posojila naj se priloZi postna
znamka za 20 h za dopofSiljatev resitve.

Vsakih 100 K posojila (dva pasivna deleZa) se vraa po nafinu:
A v 12 meseénih rokih, in sic. 11 rokov 4 9 K — h, 12, rok 4 K 73 K

B » 18 » » » » 17 » >»>6» —» 18. » 3 » §6 »
C » 24 » » » » 23 » »4>» 50» 24, » 4» — »
D » 38 » » » » 37 » »3» —» 38, » — » 66 »
E » 46 » » » » 45 » »2» 50» 46, » 1 » 81 »
F » 60 » » » » 59 » »2» —» 60, > —» 70 »
G » 70 » » » » 69 » »1» 75 » 70. » 1» 42 »
H » 85 » » » » 8 » »1> 50» 8. » 1» 26 »

Zadruzni lokal Je v Ljubljani, Komenskega ulice st. 17.

za stavbo prve priprave. V jeseni bo poslopje Ze pod streho. |

— Stevila dijakov na avstrijskih vseugili§&ih Nau&no
miristrstvo je izdalo statisti¢ni izkaz dijakov, ki obiskujejo
avstrijska vseudilis¢éa v tekofem polletju. Na dunajskem vse-
uéilis¢u je bilo 7837 dijakov. Skupno S3tevilo vseh dijakov
avstrijskih vseuéiliS¢ znasSa 22.749. Zenskih slu$ateljic je bilo
na vseh 8 avstrijskih vseudilis¢ih 1323. ;

— lzpremenjene poditnice. Kakor porolajo, namera- |

vajo na avstrijskih ljudskih in me$¢anskih Solah premestiti
Solske poéitnice med 1. julijem in 1. septembrom.

— Skupni pouk na srednjih Solah. Vi§jo gimnazijo
v Heidelbergu obiskuje skupno z deéki tudi 12 deklic, a
v realko hodi z decki vred celo 29 deklic.

Listnica urednistva.

Zaradi obilice gradiva smo morali nekaj snovi odloZiti do pri-
hodnje Stevilke.

|

~ Solske tiskovine

odobrene po deZ. Solskem svetu

ter vse tiskovine za obrtne nadaljevalne $ole po naj-
novejsih predpisih priporo&a tvrdka

Oragotin Hribar v Ljubljani.

wUGiteljskega
konvikta "

Vrorsh sragovolne
Poktne 6 xp. poblike 4 K 50 & Yanoa

, ODOMACI PRIJATELJ"

R

Izdajatelj in odgovorni urednik Radivoj Koréne. — Last in zaloZba »Zaveze avstrljskih jugoslovanskih uéiteljskih drusteve.
Tiska »Narodna tiskarna« v Ljubljani.




