
I šoli, mladini m učiteljstv

človenski učitelj
Glasilo jugoslovanskega 

krščanskega
Vrednih 9

Vsebina:
N ova vzgojna orientacija. F. F a b i n c ..............................   153
Prosto  spisje v službi etične vzgoje. (Konec.) Elza K ukovec 156
N auki. F rance B e v k .................................................................................160
Učitelj na pom ožni šoli. (Dalje.) A nica L e b a r ............................ 162
Qelo v luči krščanstva. (Dalje.) Dr. M. M ik u lk a ........................ 167
Pokorščina in vzgoja. A. Č a d e ž ....................................................... 174
Pripom be k načrtu  za preustro jitev  šolstva. F. Lužar . . . . 178
K ratka zgodovina slovenskega slovstva. S. M ihaela Žmitek 181
Sijajno zborovanje Slom škove z v e z e ..............................................184
K ultura in k n již e v n o s t .................................................................  . 186
Zapiski . .    .................................................................  . . 190
D ruštvena in stanovska k r o n i k a ...................................................... 196

mtmtmmttm

£eto Qt 1919 Q> e



PRAVILA'

zveze jugoslovanskih krščanskih učiteljskih društev.

I. Namen.
§ 1. »Zveza jugoslovanskih k rščansk ih  učiteljsk ih  društev« je zveza učiteljskih 

društev , kojih nam en je p o dp ira ti nravno^verske, pedagoške in narodne sm otre šole 
tem eljem  k rščansk ih  načel in širiti na tej podlagi ku ltu ro  med ljudstvom  (ter zastopati 
m aterije lne stanovske in terese  učiteljstva)." P olitičn i sm otri so izključeni.

II. Sredstva.
§ 2. V dosego zvezinega nam ena:

a) p rire ja  zyeza občne zbore in shode s prim ernim  predavanjem  in sklepanjem ;
b) u stanavlja  d ru štva  z v § 1. om enjenim  namenom;
c) izdaja učiteljsk i list »Jugoslovanski učitelj«, glasilo k rščansko  m islečih učiteljev  in

vzgojiteljev, te r  tud i druge liste  po po trebi;
č) osnuje in vzdržuje lastno knjižnico;
d) vodi in nadzoruje podre jena  d ruštva  te r  pazi, da se vrši njih poslovanje urno in

po pravilih;
e) izvoli si razne odseke;

}l) osnuje si raznovrstna  podjetja, k i so v prospeh  šolstva in narodne kulture.
§ 3. S trošk i se pokrivajo: v

a) s članarino;
b) z dobičkom  lite rarn ih  in drugih podjetij;
c) z darovi, volili itd.

III. Sedež zveze.
§ 4. Sedež zveze je v Ljubljani.

IV. Člani.
§ 5. R edni člani zveze so:

a) pasivni: uč ite ljska d ru štva  z nam enom , določenim  v § 1.;
b) aktivni: vsi redn i člani podrejenih  društev .

V. Članarina.
§ 6. Č lanarina za vsakega rednega člana podrejen ih  d ru štev  določa vsakoletn i 

redn i občni zbor zveze in se p lačuje skupno z naročnino »Jugoslovanskega U čitelja«.
§ 7. Č lanarino z naročnino pobero  odbori podrejenih  d ruštev  te r  jo vpošljejo  do 

konca ok tob ra  zvezinem u blagajniku.
§ 8. Polovico č lanarine o stane podrejenim  društvom .

VI. Sprejem članov.
§ 9. O dbor zveze sprejem a te r  odklan ja  k o t redne člane v § 5. a) om enjene. Priziv 

je mogoč na zvezin občni zbor. S p re je to  društvo  dobi od p redsedn ika  to liko  izvodov 
zvezinih pravil, ko liko r znaša število  redn ih  članov sprejega društva.

VIL Izstop iz zveze.
§ 10. Iz zveze izstopi društvo:

a) če brez zvezinega dovoLjenja izprem eni svoja prav ila ; '

b) če ne vplača navzlic opominu od s tran i p redsedn ika  do konca  decem bra svojega 
• le tnega  doneska;

c) če ga odbor izključi.
§ 11. Vsa ona društva, ki ne vplačajo  v m esecu ok tobru  svojih letnih doneskov, 

opom ni p redsedn ik  pism eno v m esecu novem bru na njih dolžnost napram  zvezi. K atero  
društvo  vkljub opom inu ne vplača, se sm atra  odstopivšim .

§ 12. O dbor sme z d ve tre tjin sko  večino vseh odborn ikov  izključiti d ruštvo  iz 
zveze. Priziv je mogoč na  zvezin občni zbor in ugasnejo p rav ice  d ru štva  še-le  po sklepu 
zvezinega občnega zbora.

§ 13. Že vplačanih  p rispevkov  d ruštvo  ne vrača. Z izstopom  ali izključenjem  ugasne
vsaka  prav ica  do zveze ali njenega prem oženja.

VIL Pravice članov.
§ 14. P rav ice rednih  članov po § 5. a) so:

a) s tav lja ti razne predloge, ki so v prospeh  zveze, uč ite ljstva  ali šole;
b) sp rejem ati, odk lan ja ti in izključiti p ro ti prizivom  redne zvezine člane po § 5. b).

§ 15. P rav ice redn ih  zvezinih članov po § 5. b) so:
a) p risostvovati zvezinim zborom  in shodom , tam  u k repa ti, p red laga ti in sk lepati, p re ­

davati, voliti te r  upeljavati goste, k a te r ih  im ena p a  se m orajo prej naznaniti 
p redsedniku ;

b) deležnim biti podpor, katere podaje društvo (§§ 45., 46., 47.).
, IX. Dolžnost članov.

§ 16. Dolžnost članov po § 5. a) je pospeševati namen zveze in Izročiti ali dopo- 
slati v  roke blagaijniku letni znesek. Držati točno disciplino zveze in Izvrševati vse na-

1 Na ovitku priobčujemo načrt novih pravil za našo organizacijo. Učiteljstvo naj
O njih razmišlja, da se lahko izjavi na bodočem  zborovanju. Pravila je sestavil po­
seben odsek.

3 D okler se ne ustanovi skupna stanovska organizacija.
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Nova vzgojna orientacija.
F. Fabinc.

V 5. in 6. številki »Popotnika« piše J. B aukart o »Politični nalogi 
šole«. Ta članek dokazuje, da se učiteljstvo zaveda svoje velike naloge, 
ki jo ima danes napram  narodu in državi. Novih potov in ciljev iščejo 
povsod, med zmagovalci in prem aganci. Pri določanji^ teh  pa  je treb a  
seči stvari do dna, po iskati povsod i d e j o ,  ki naj zlasti daje p o d l a g o ,  
a naj bo tudi g o n i l o  našem u vzgojnemu delu. Prvi trenu tek  bo vsakdo 
z Baukartoiin pokazal na naše šolsko delo, ki ga imamo z ozirom  na 
neodrešeno zemljo, ka te ro  je zasedeno po Italiji. N asprotstvo, ki naj 
vzraste  v srcu naše m ladine do Italije, bi se m oralo logično p renesti na 
ves rom ansko - anglosaški svet, ki je sokriv, da ne pridem o do svojih 
pravic, saj bi n. pr. samo A m erika in Anglija lahko b rez bojev z gospo­
darskim i represalijam i prisilila Italijo, da opusti svoje im perijalistično 
stališče. Tu bi opozoril učiteljstvo na članek A ntona Labode v zadnjih 
številkah »Ljublj. Zvona«: »M oderna politična načela in naši obmejni 
spori«, kjer pove nekaj dobrih misli o psihologičnem razum evanju stališča 
posam eznih narodov, k a r  tudi za nas ne bo brez pom ena. Pa naj si bo 
že tako  ali tako, vendar se mi zdi, da naše delo ne sme biti samo in te ­
lektualno, da, rečem , niti na prvem  m estu ne sme biti, am pak postaviti 
ga m oram o na drugo mesto. Gotovo, naša m ladina m ora biti statistično 
poučena o vseh narodnih delcih, ki še ostanejo izven naše narodne 
države, zemljepisje naj poučuje našega o troka  v zadnji gorski vasici ne 
samo o državnih, am pak tudi etnografičnih mejah. To je d o l ž n o s t ,  
ki jo ima narodni učitelj v šoli in zunaj šole, v tem  smislu bodo prikrojene 
vse šolske knjige in slabo bi sta la  naša stvar, če bi bilo drugače in bi 
se učiteljstvo tega ne zavedalo. In vendar, naj stvar razmišljam kakor 
hočem, to delo bi bilo prem alo, prem alenkostno in samo drugovrstno. 
Pravzaprav  nič pozitivnega. Reči moram, da je naša šola in naše uči­
teljstvo v težavnih razm erah že sedaj storilo v tej sm eri kolikor je sploh 
bilo mogoče. Iredento  smo imeli že sedaj, k e r mi smo gledali in hrepeneli 
po združitvi s sorodnim  plemenom, ki je že imelo svojo državo. S v e ­
t o v n i  p r e o b r a t  je izvršil delo, ki bi ga sami gotovo ne bi mogli 
napraviti in že danes povsod vidimo, da noben del naroda ni bil p ri­
pravljen na sedaj izvršeno dejstvo. U stanovitev  sam ostojne Srbije, sve­
tovna vojna — tre tje  pa pride, kdaj in kako ne vemo, a gotovo je, da
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bo ta k ra t dovršeno naše narodno oblikovanje. T o d a  e n a  m i s e l  j e ,  
ki se tukaj dvigne in je velike važnosti za učiteljevo delo med širokimi 
sloji naroda. Prvič, treb a  bo zopet čakati u g o d n e  prilike, da se izvrši 
tre tje  dejanje v našem  narodnem  razvoju, ki bo po večini vzklil zunaj 
naših narodnih sil in bo od nas zavisen le v toliko, da bomo spoznali 
p r a v i  trenu tek  v odločilni uri in da smo tak ra t povsem p r i p r a v ­
l j e n i .  In sedaj preidem  k najvažnejšemu, to je m e t o d i  in t a k t i k i ,  
k i jo m oram o vporabljati p ri narodovi vzgoji v šoli in izven šole. Ta 
m etoda m ora biti druga in nova, k e r predm et, s katerim  imamo opraviti, 
tudi ni isti, k akor je bil, in  tudi cilj, ki ga hočemo doseči, ni čisto identičen 
s prejšnjim. Usodepolno napako bi napravili, če bi pri vzgoji vporabljali 
sredstva, ki smo se jih naučili pri naših bivših gospodarjih, k adar so 
hoteli vzgojiti dobrih državljanov recim o tudi m ed nem škim i sodržavljani 
ali pa celo v narodno skoraj enotni Nemčiji. Če p rebereš kako  tako  
m etodiko recim o za zgodovinski, zemljepisni ali celo literarn i pouk, ne 
dobiš drugega, kakor rubriciranje slavospevčv na posam ezne osebe, po­
veličevanje veličin, k i na jvečkra t tega niso zaslužile. Bizantizem, kakor 
ga najhujšega ne najdeš pri starorim skih  samodržcih. Vsa vzgoja je slu­
žila e n e m u  s i s t e m u ,  zato  se ni čuditi, da je bila ljudska duša za­
s tr ta  z gosto m režo neresnice, v duši sami pa je v ladala prazno ta  in v 
srcu brezčutje .1 Znam eniti socijolog Gumplovič je dejal, da je država or­
ganizirano nasilje m anjšine nad večino. Ta resnica bo najbrž tudi po brez-: 
prim erni vojni še dokaj Časa v veljavi. Za nas naj bo opomin, da si pri 
svojem vzgojnem in poučnem  delu ohranim o sam ostojnost in neodvisnost. 
Obrnimo svoje delo na znotraj, narodovi duši, ki se je m oram o polastiti. 
Že prej sem govoril o novi metodi. Zakaj? N arodova duša je danes nekaj 
drugega k ako r je bila p red  petim i leti. Uničeni prestoli, padec starih  
av to rite t, vpliv vojnih posledic na vsakega posam eznika, p reobra t go­
spodarskih razm er, nešte to  nepoznanih in nepreračunljivih impondera- 
bilij, ki so jih ustvarile gospodarske razm ere, kako  naj bi vsi ti zunanji 
vtisi ostali brez vpliva na n o t r a n j e  življenje. Že splošna duševna dis­
harm onija in nezadovoljnost je nujna posledica navedenih dejstev. Nova 
duševna dispozicija zahteva naravno nove m etode. Kdo bi hotel s s ta ­
rimi sredstv i zidati na novi podlagi, ki jo je pa šele utrd iti, če smo si 
analizirali nasta la  duševna razpoloženja. Postavim  se na stališče, da je 
d u š e v n o s t  podlaga zunanjem u življenju, da le iz duše raste jo  in se 
ustvarjajo  tudi m aterijalne dobrine, Priznam , da so neznosne življenske 
razm ere razkrojilno delovale na duševno življenje, n ikdar pa ne bomo 
nasprotno sam o z izboljšanjem gospodarskih razm er upostavili ravno­
težja duševnih sil, k e r je to  enostavno nemogoče. V tem  pa je določen 
c i l j  in n o v a  m e t o d a .  Ozdravljenje duševnih sil naših narodnih 
mas je cilj, m etoda pa kaže, da m ora biti šolska in izvenšolska vzgoja

1 K akšen  vzgojni duh in kakšni nazori o človeškem  dosto janstvu  m ladega d ržav­
ljana m orajo v lada ti na šoli, k jer izdaje voditelj le tna  poročila, ki bi delala čast v*akemui 
dvornem u lakaju! In kdo  naj spoštuje t a k o  učite ljstvo?
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e t i č n a .  Vsi vzgojitelji, ki nosijo v srcu zvestobo do naše m lade države, 
m orajo stopiti v službo te ideje. Tako bomo pričeli s konsolidacijo 
narodne države pri najmlajši generaciji in tega najprvo potrebujem o. 
N ikakor še nismo na znotraj trdni, da bi udarili na ven. Največja n evar­
nost je v nas samih, v razdrapanem  duševnem  življenju. Tega se zave­
dajmo in ubrali bomo pravo pot. Ni danes moj n am en ,, da bi podrobno 
razpravljal, kako naj se to izvede, hotel sem le pokazati, kaj je najvaž­
nejše. U čiteljska inteligenca, kar jo je delalo sm otreno, je v in te lek tual­
nem oziru veliko storila  med našim narodom , k a r  recimo, največ. Drugo 
s tran  pa, ki bo danes najvažnejša, vzgojo in vodstvo duševnih sil, je izpu­
stila iz rok te r  jo prepustila  — zopet odkrito  povejmo — duhovščini. 
V zroka ne bo težko  najti. K rščanstvo je že po svoji ideji sila, ki povsod 
izhaja in zida na človeški d u š i .  Uniči njo, k i je temelj vsega drugega, 
potem  uničiš tudi vse drugo, ker nimaš več solidne podlage. Večina 
inteligence, ki se peča z vzgojo in poukom, se je odtujila krščanstvu. 
M isleči inteligent n ikakor vobče v bistvu ne odklanja krščanske ideje, 
k e r je sam zrastel iz nje in jo po logičnem razm išljevanju ne more od­
kloniti. Odbijajoča misel je bila in je še danes —  klerikalizem . Politično 
krščanstvo —  da je klerikalizem  zlasti v političnem  oziru že eksistiral, 
še m orda tu in tam  eksistira  in bo najbrž tudi še kdaj v bodoče, to pri- 
poznati nam  ne m ore škodovati — tedaj napačno udejstvovanje k rščan ­
stva in to usodepolno naziranje 1 nam je odtujilo toliko inteligentov, na­
sprotno pa je seveda odtujilo inteligenco ljudskim masam, ki so v svojem 
jedru prepojene z večno resničnim i idejam i krščanstva. Skoraj vsa du­
hovščina ima zato dostop do narodne duše, česar posvetna inteligenca 
danes ne m ore reči, zato uspešno deluje prvič s svojim etično visoko sto ­
ječim osebnim zgledom, drugič pa na tej podlagi s podrobnim  vzgojnim 
delom v cerkvi, šoli in društvih. K rščansko učiteljstvo to vse uvideva in 
razum e, zato n ikakor ne zapusti svojega kulturnega stališča in je uver- 
feno, da je tudi med naspro tn ik i nekaj globlje mislečih učiteljev, ki jim 
duševnega življenja ne napolni le nekaj lepodonečih besedi brez miselne 
vsebine, am pak iščejo tudi »filozofičnih luskin« — kakor se je nekoč ne­
duhovito blagovolil izraziti neki učiteljski list. To sem m oral povedati, 
k e r sedaj se nam gre za vse, za nas same, za našo m ladino in za bodoč­
nost naše narodne države, ki jo moramo šele ustvariti. Ne zmoti me 
trenutn i uspeh onih, ki m orda drugače ali sploh nič ne mislijo, gledam 
le tja, kje si zagotovimo — vse. Rešimo dušo naše mladine, uravnajm o 
njeno duševno življenje, obrnimo vse narodove duševne sile v pravo sm er 
in vse nam bo navrženo. Če ozdravim o narodu in posebno mladini dušo, 
bo ta  narod vsikdar sposoben, da udari na desno ali levo, po notranjih 
in zunanjih sovražnikih, ki bi ogrožali njegovo življenje ali mu stavili 
ovire po poti navzgor. Ta misel naj bi določala v prvi vrsti učiteljstvu 
vsebinsko in m etodično vzgojno delo. Tudi v intelektualnem  oziru je

1 Da se nam reč napačno z njim identificira C erkev, javno delovanje duhovščine 
med ljudstvom  ali celo ideja k rščanstva.
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treba, da krenem o svojo pravilno in določeno pot. V svetovni vojni je 
zmagal nad nemškim avtokratstvom  zahodni dem okratizem , ki pomeni 
s splošnočloveškega stališča le neznaten napredek, ki je v svojem jedru 
m eščanskokapitalističen, saj je celo W ilsonovo idejo potisnil v ozadje. 
Gotovo je, da bo v z h o d n i  d e m o k r a t i z e m ,  ki je danes še brez 
moči in tudi še ni našel p ravega izraza, nekoč prevrgel zahodnega. To 
bi bil s č l o v e š k e g a  stališča en vzrok, da obrnem o mladini oči proti 
vzhodu. Slovanstvo je danes dejansko med p r e m a g a n c i ,  ker je 
ruski narod, ki tvori dve tretjin i slovanstva, s tr t in ponižan. N ikakor ni 
samo zasluga m ilitaristične Nemčije, zgodilo se je to p rav  gotovo s tihim 
priznanjem  njenih zaveznikov ali vsaj Anglije, ki je z enim udarcem  ubila 
dve jmuhi — Nemčijo in Rusijo. Tudi naša država bo dihala in širila svoja 
pljuča le toliko, kolikor bodo pustili z raka  do nas sedanji zmagovalci. 
To je drugi vzrok, da m lade generacije ne orientiram o V takozvanem  za ­
hodnem  smislu, da bi m orda postavili m esto sedanjih nem ško-italijansko- 
m adžarskih vplivov samo zahodno kulturo, da bi pognali narod iz enega 
kultum o-gospodarskega suženjstva v drugo. Moč je v nas samih, v naši in 
sorodni krvi, to povejmo mladini, k e r šele tak ra t bo zm agala p r a v i c a  in 
ne samo u s m i l j e n j e ,  ki je mogoče le med enakim i,1 a ne med m oč­
nimi in slabimi. Z a t o  m ora pogled naše m ladine pro ti vzhodu. Sorodna 
k ri je od G osposvetskega polja tja v M akedonijo in od tam  čez Bolgarsko 
-— v čigavem interesu  je spor med Srbi in Bolgari? —  naravnost med 
ruski narod, ne k ruskim carjem, in od tam dalje proti vzhodu k našim  
Sibirjakom  in p ro ti zahodu na Poljsko in Češko. N epregledna in nep re­
trgana planota, da oko zaigra v veselju in v duši zasvita  dom neva, da 
med t e m  n a r o d o m  vzklije dem okratizem , ki naj nekoč dovrši in 
zaključi človeško poslanstvo na zemlji. To kaže našem u učitelju, kje in 
kako  je sestaviti delo osobito v zemljepisju in zgodovini. Duševno zdravi 
mladini moramo posaditi v in te lek t poznanje dom ovine lastne krvi, ki 
m o r e  in m o r a  prinesti človeštvu odrešenje, od ka terega  je danes bolj 
oddaljeno kot kdaj prej. Veliko idealizm a je po treba  za to učiteljstvu, 
a vredno je truda in če tudi trpljenja celega stanu.

Prosto spisje v službi etične vzgoje.
Elza Kukovcc. (K onec.)

Mnogi krivični ljudje tudi delajo tako: Vzame pri črevljarju črevlje 
na upanje in reče: »Sedaj nimam denarja! V nedeljo ga dobim, tedaj bom 
takoj plačal.« Prav tako govori krojaču, ki mu je prinesel novo obleko. 
Potem  vzam e denar iz om are in gre, toda ne h krojaču in ne k črevljarju, 
da bi jima plačal. Gre v gostilno in denar zapije in zapravi. Črevljar

1 Mislim enakost, k i odgovarja duševnim  in telesnim  r a z l i k a m  posam eznikov 
in narodov. ,
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in krojač pa naj čakata. Seveda čakata, toda hudo ju stane; često m orata 
strada ti zavoljo krivičnosti in zanikrnosti svojih dolžnikov. T ak a  zani- 
krnost je vnebovpijoča krivica.

Mnogi gospodarji in gospodinje so kratkovidni glede pravice svojih 
delavcev in služabnikov. Od rane  zore do poznega m raka naj bi hlapec 
in dekla delala. H rana pa, ki jo dobita, je slaba in pičla. Gospodinja 
nalašč pusti splesniti kruh, da ne gre delavcem  v slast in ga nobeden 
ne m ara. Pravi, da je to »zdačen« kruh. K adar reže štrukelj ali meso 
za delavce, skrbno pazi, da niso kosi preveliki. K adar je treb a  plačati 
mezdo, tedaj je skopem u gospodarju mučno pri srcu.

Povsod slišimo pritožbe, kako  so dninarji danes dragi. Kdor tako 
tarna, je krivičen. Ne pomisli, kako drago m ora delavec kupovati obleko, 
obutilo, stanovanje in živež za tiste  dni, ob katerih  ne služi; to  so ne­
delje, prazniki in deževni dnevi i. dr.

Tudi odm eva povsod tožba: »Ljudi kakor listja in trave, dninarjev 
pa ni dobiti.« Vzrok tem u je sledeči: Vsak km etovalec želi, da b i dni­
narji pri njem hitro  opravili in potem  bržebolje odšli, Toži se km etovalcu 
dnine in hrane, ki jo m ora dati. Kako se dninar preživi ostali čas, gospo­
darja  ne briga, samo da mu je delo opravil in da mu bo na razpolago, 
k adar ga bo zopet rabil. Komu smemo tedaj zam eriti, da si išče bolj 
zanesljivega zaslužka nego je dnina?

Pa tudi služabniki in delavci so večinom a krivični. 'Zahtevajo ve­
liko mezdo ali dnino, malo dela, mnogo in dobrega jela. Ne briga jih, 
so-li prim erno okoristili delodajalca; včasih mu celo nam enom a prizade­
nejo škodo.

0  ježu pripoveduje basen, da je lisici vrnil dobroto s hudobijo. 
K akor ta  jež z lisico, tako  je storil neki sin s svojo m aterjo. Ko je bil 
dorastel, izročila mu je dobra m ati vse svoje posestvo. Zaupala je sinu 
in mislila, da bo lepo ž njo ravnal. Toda vara la  se je. Je d v a  je bil sin 
gospodar in lastn ik  km etije, že je opustil vso prijaznost in spoštljivost 
do m atere. Zaklepal je pred  m aterjo  vse shram be; celo kruha si m ati 
ni sm ela sam a vzeti, To je m ater razžalilo. O čitala je sinu nehvaležnost. 
Sin pa je m ater sunil z nogo in jo pehnil skozi v rata , rekoč: »Če ti ni 
prav, starka , pa idi drugam.«

Takšni s ta  torej pravica in krivica. Razmišljujte o tem  in napišite 
prim eren spis, kako  se vi vadite  pravičnosti in ogibate krivičnosti!

.N ek i d e č e k 'je  napisal sledeči zgled: Pravičnost je velika čednost. 
M oram o se je pridno vaditi. Jaz  sem poskusil, pa se mi ni posrečilo. 
To pa se je zgodlo tako-le: M rakov Žepič me je iz hudom ušnosti sunil 
v zid, da se mi je storila  bula na čelu. Polotila se me je jeza. Dvignil 
sem pest, da bi mu vrnil. Tedaj se spomnim, kako so učili gospod učitelj 
za take  slučaje. N astavil sem Žepiču lice in mu rekel, naj me še udari, 
če sem kriv. Žepič se je zagrohotal in me s pestjo udaril po nosu, da 
se mi je takoj ulila kri. Tedaj se nisem mogel več brzdati. Planil sem 
nanj in ga naklestil, kolikor mi je dala moč. Tovariši so naju zatožili

I



158

gospodu učitelju. Potem  sva bila oba zaprta. Pa nič ne de! Nisem maral 
gospodu učitelju razlagati, kako  se je Žepič norčeval iz njihovega nauka. 
Ja z  torej ne znam biti pravičen. Ali naš gospod učitelj so zelo pravični. 
Nedavno je Jurij L. ob dveh popoldne u tekel iz šole, naravnost od pouka. 
Gospod učitelj so se jezili in grozili, kako  strogo bodo Jurija  kaznovali 
zavoljo samovoljnosti. Drugo jutro pride Jurij k akor ponavadi v šolo. 
Vsi smo mu grozili: »Qakaj, gospod učitelj te  bodo!« Pa nič ni bilo hu­
dega. Ko smo bili odmolili, se ozrejo gospod učitelj na Ju rija  in reko: 
»Poizvedoval sem, zakaj je Jurij L. u tekel iz šole. Povedalo se mi je, 
da je bil preveč lačen in od gladu ni mogel strpe ti do konca pouka. P ri­
znavam, reven  pastirček  je, služi p ri revnih ljudeh, ki mu nimajo vsak 
dan dati k ruha seboj v šolo. Ni čuda, da je popoldne že silno lačen, ko 
sedem ur ni ničesar zavžil. T oda saj ima jezik! Zaupno naj bi se bil 
obrnil do m ene te r  mi razodel, kaj ga muči. Ne bi mu bilo treb a  uteči. 
Dovolil bi mu bil iti domov, ali pa bi mu presk rbel kruha, da bi si 
utešil glad.«

Pa tudi naš oče so pravični. Naš sosed nima svojega vodnjaka. So­
sedovi hodijo k  nam  po vodo. Nedavno pa so se m ati sporekli s sosedo 
in so ji potem  hoteli prepovedati, dk  ne sme nikdo sosedovih k nam  po 
vodo. Oče pa so m ateri branili. R ekli so: »Voda je tako  božja kakor zrak 
in solnce. Vest mi ne dopušča, da bi branil sosedu vodo.«

Drugih prim erov pa mi ne pride več na misel.
K akor p ri vsakem  prostem  spisu, bi se tudi v tem  slučaju zrcalilo 

pojmovanje pravičnosti v spisih raznih učencev v različnih varijantah.

2. Zapovedi ljubezni do bližnjega.
P r i p r a v l j a j  v e s e l j e ,  k j e r  m o r e š !

O troci rad i uganjate hudom ušnosti, da je več smeha, D ečki nastavijo 
svoji bojazljivi sestrici rogača v postelj. Ko hoče sestrica  leči, najde 
hrošča. P restraši se in joče, dečki pa grohočejo. To je slaba šala, pri 
k a te ri se kdo joče. D obra šala bi bila, ko bi dečki sestrici nam esto rogača 
nastavili škatljico bonbončkov. Tedaj bi se sestrica ž njimi smejala, in še 
kako  prisrčno!

Da bi si ljudje prizadeli, deliti drug drugem u veselje! To bi bil raj na 
zemlji. Veselje je podobno ognju, A ko svoj denar začneš deliti, ga imaš 
vedno manj; ako pa  o Svečnici podeliš tovarišem  plam en od svoje goreče 
sveče, ohraniš svojo lučko in km alu je cerkev  polna p rav  tak ih  p la ­
m enčkov, k ako r ga imaš ti. A ko drugim deliš veselje, si tudi ohraniš svoj 
delež in še pomnožiš si ga.

Razmišljujte torej, kako bi zamogli vi drugim priprav iti veselje, ter 
spišite prim eren spis!

Zgled, ki ga je spisal učenec.
Drugim veselje priprav iti je krasno. Zato jaz rad  pripravljam  veselje. 

Veliko veselje sem bil pripravil svoji sestri Milici. To pa se je zgodilo



tako-le: Naša M ilica ima navado, da vsako soboto popoldne pomije pod 
v vseh prostorih  hiše, v sobi, v kuhinji, celo v veži. Tudi okna umije, 
pajčevino pom ete, prah pobere s pohištva. V nedeljo je potem  vse čisto 
in praznično. Tačas pa ima M ilica bolno roko. »Kukca« ima na sredincu 
desne roke. Hude bolečihe trpi; ponoči ne m ore spati, podnevi ne delati. 
Vsak teden  gre po dvakra t k  zdravniku zavoljo roke. Zadnjo soboto je 
hudo tarnala , da imamo v hiši nesnažno kakor v hlevu, da m ora roko 
nositi v obvezi, da je bolezen in nesnaga in vse skupaj neznosno. Na­
zadnje je celo jokala same čm em osti. Oče so se ji smejali; m ati so jo 
kregali; jaz pa sem se spravil um ivat pode. Milici se je razjasnilo lice 
bolj in bolj. Vsa srečna je bila, da bom pomil jaz nam esto nje. V esela mi 
je narekovala, kako naj naredim , da bo lepše umito. Vse sem storil po 
njeni volji in dobro se mi je .zdelo, da je pozabila svoje bolečine in bila 
tako  korajžna. Navsezadnje sem še natrgal na vrtu  lep šopek cvetic te r 
ga postavil na polico pod podobo M atere božje. Lepo se je šopek podajal 
v čedno umiti sobi. Vse je bilo praznično kakor za Binkošti. Še mati 
in celo oče s ta  bila vesela in sta rekla, da je zelo lepo.

( Videl sem, kako gospa St. pripravlja svoji deci veselje. Za Božič 
jim nak iti božično drevesce. Za Veliko noč jim nastavi v skednju in v 
kolarnici gnezdo, polno pirhov in slaščic* O troci morajo iskati; ko naj­
dejo, ploskajo v rok^  in poskakujejo veselja.

Naša m ati tega ne delajo. To ni za nas km ete. Pač pa nas razveselijo 
za god. Letos sem dobil od m atere  za god nov nož za cepljenje, M ilica pa 
novo bluzo. Ko bom velik in bom služil denar, hočem  vse dom ače obdariti 
za god. Sedaj včasih obdarim  tovariša  Bernarda, ki je zelo reven. Nima 
očeta; m ati pa so slabotni in malo zaslužijo. Često m orata  obadva s tra ­
dati. K adar imamo pri nas gibanco ali štrukelj ali ka te ro  drugo m očnato 
jed, odložim svoj kos te r  ga zavijem v papir za revnega B ernarda. Oče 
me včasih zavoljo tega kregajo. M ati pa mi vselej dado od svojega deleža 
ša drugi kos, da tudi jaz okusim štrukelj. Ko pridem  do B ernarda, me že 
zdaleka vpraša, ali sem mu kaj prinesel. Nekaj časa ga dražim, potem  
mu dam. Tedaj zakrikne veselja, popade in poje tako  hlastno, kakor 
m aček pomelje miško. Jaz  pa se mu smejim. Zares prijetno je, drugim 
delati veselje.

Iz navedenega je razvidno, da zam ore e tika podajati za prosto  spisje 
prav  tako  živobojno in m nogostransko snov iz lastnih doživljajev u čen ­
cev kakor este tika. Naj se torej privošči tudi etiki p rosto r poleg estetike, 
dosedanje sam ovladarice prostega spisja.

Razvidno pa je tudi, da obratno nudi prosto spisje učencem  edino 
priložnost, zabeležiti svoje m oralne sode te r  jih razpostav iti učitelju na 
ogled. To utegne brezdvom no ugodno vplivati na šolsko stego, bolj nego 
kazni in disciplinarni redi, ka terih  o troci m enda itak  ne pojmujejo. 
Vzgojevalno pa tudi utegne vplivati na čud in mišljenje našega m ladega 
naraščaja.
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Sicer pa izkušnja uči, da veljajo o etičnem  pouku bolj kakor o vsa­
kem  drugem besede sv. evangelija: »Nekaj sem ena pade poleg pota in je 
pohojeno. Tudi pridejo ptice in ga pozobljejo. Nekaj sem ena pade na 
kam enita tla  in pa med trnje. Drug<? pade na dobro zemljo; to vzhaja in 
rodi s to te ren  sad.«

Nauki.
F ran ce  Bevk.

Nauki —  posebno m oralni nauki so zelo lepa in koristna stvar, 
samo jaz jih ne morem. Če mi kdo pove lepo zgodbo in mi potem  še p ri­
stavi: »Vidiš, dragi moj, kako se je godilo tem u-le, ki ni ubogal. Kdor 
ne uboga, ga tepe nadloga!« —  tedaj bi mu najraje zabrusil v obraz 
zgodbo in nauk: »Zakaj pa si mi povedal zgodbo, če si imel nam en na 
koncu povedati nauk? M ar bi bil povedal sam nauk brez zgodbe, bolj bi 
bil vesel!« — Prijatelj mi pa potem  še zam eri in me ima za čudaka.

Človek m ora -biti res že nervozen. Še vedel nisem, kaj je hudo, pa 
so mi dajali nauke, da me obvarujejo p red  hudim. In dalje skozi celo živ­
ljenje. Dali so mi v roko mrzel predm et in so mi povedali, da je mrzel, in 
še ponoviti sem moral. Pokazali so mi svetlo stvar, da se mi je bliščalo 
od nje, pa so mi razložili, da je svetla: to  se pravi, povedali so zgodbo, 
ki je bila jasna kakor dan, pa so jo zasolili z razlago in naukom, da je 
bila neum na kot noč.

To se je godilo največ v šoli. Čutil sem ta k ra t in čutim  še bolj živo 
danes, ko sam učim.

Jaz  pustim  učencem, da sami izberejo sestavek  iz berila. Če ni proti 
mojemu m etodičnem u naziranju, ga potrdim , obravnavam  ga in nato ga 
čitamo.

Ko čitam  prvič sam, pridem  do zadnjega odstavka in se ustavim.
»Vi pa, ljubi o tro c i . . .«  in nato  sledi veriga neslanih besed do konca.
»To bomo črtali!«
»Zakaj?« vprašajo otroci.
»Ker je preveč,« se zlažem, ke r nečem  obsoditi berila, ki je njih 

vsakdanja hrana.
O trokom  se čudno zdi in na obrazih vidim, da nekaterim  ni prav, 

k e r  so navajeni tistega na koncu. »To je najlepše,« mi je rek la  neka 
deklica. »Čitaj doma!« sem ji odgovoril,

To je na nižji stopnji. Na višji stopnji imam deklico, ki mi koncem  
vsake naloge napiše m oralen nauk. »Zakaj to?« jo vprašam . »Če ne, ni 
končano,« mi odgovori. Sploh govori zelo modro —  ta  deklica ni otrok, 
ko t m arsikateri učenec in učenka ne.

Ali ste  že videli kdaj o troka, ki je pokril očetov cilinder na glavo 
(črez ušesa, seveda), nadel si očala in vzel palico v roko? Smejali ste se
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gotovo tako našem ljenemu. In vendar mi šemimo ravno na ta  način 
o troke dan za dnevom, ko jim delimo naukov, ko jim polagamo v usta 
besede, ki niso zanje in bi jih še od odraslih komaj pričakovali:.ta  m odrost 
se njih otroški duši ravno tako  malo prilega, k ako r majhni glavici očala 
in cilinder.

O trok je o trok  in njegove misli in njegove besede naj bodo otroške. 
In besede, ki jih njemu govorimo, naj tudi otroško zvenijo, da se bodo 
prijele njih srca,

Mi jim pripovedujem o povestico, z velikim  ognjem seveda. O troci 
sami se pri nji ogrejejo, poslušajo z odprtim i očmi in usti. Nasm eh jim je 
na obrazu, začudenje ali pa pomilovanje, kakršna je že vsebina povestice. 
Tudi nam se izraža na obrazu isto. Tedaj pa pridem o do konca, zresnimo 
svečano obraz in povzdignemo glas in roko in nato  sledi jedro vsega in 
nam en: nauk, ki ga povzam em o iz povestice, T ak ra t om ahne otrokom  
vse: zanim anje in veselje ali pomilovanje. Čutijo .se ravno tako, kakor 
grešnik, katerem u da bližnji s parabolo m oralno klofuto s pristavkom : 
to  si ti! O troci si mislijo: A  tako, za to se je pravzaprav  šlo. In nič več 
jih tako  ne zanim a povestica: tisti repek  na koncu jih moti. S tem  vpre- 
žemo estetičn i užitek  v jarem  koristnega nauka in otroci se bojijo povestic 
že od daleč, ker vedo, kaj je skrito  zanjo.

K aterem u nam enu služijo pravzaprav  šolske čitanke in berila? V 
njih so razvrščeni berilni sestavki težje in lažje vsebine, k i služijo šolski 
deci, da se učijo čitati gladko in razločno in jih pripovedovati rad i vse­
bine in vaje. Glede vsebine so izbrani tako, da jih je o vsaki stvari nekaj. 
Nekaj o živalstvu, rastlinstvu in drugih, nekaj pa je tudi leposlovnih, da 
im a šolska deca( tudi estetični užitek, ko se jih obravnava, čita  in znova 
podaja. In mislim, da s e  ne zahteva preveč, če se izrazi želja, naj bi bilo 
število teh  največje.

E stetsk i užitek! Ali je mogoče, da m ladina tudi este tsko  uživa? Da, 
mogoče je! Za este tsko  uživanje ni treb a  toliko razum a, am pak srca. Če 
je um etnina res otroška, bo tudi vnela njih srca. O troci bodo rekli, da je 
lepo, ne bodo pa znali povedati, zakaj. Radi bodo brali, rad i obnovili in še 
pozneje z veseljem  slišali o nji. O stala bo v njih duši ko t lep prizor, lep 
dogodek, ki je sicer šel naprej, pa je pustil sled v srcu. Če je bila povestica 
o ubogi sirotici, ni treb a  posebej na koncu om enjati, kako  je nesrečna, 
kako  moramo tak e  tembolj rad i imeti, ki so brez staršev. O troci bodo vse 
to  bolje in sami iz vsega povzeli in jim ni treb a  posebej om enjati — 
seveda, če je bila stvar res lepa in um etnina in jo je učitelj dobro podal. 
Mi moram o s podajanjem  v o troku vzbuditi štimungo in nato  prekiniti, 
da o troci ves vtis um etnine odnesejo domov, ne pa jim z drobno razlago 
in naukom  razd re ti vse.

Gotovo je, da ima slednja um etnina nauk, ki je skrit, pa se pokaže, 
kakor hitro  je um etnina na nas delovala. Tudi lirična pesem  ga ima. 
Recimo, da opeva cvetice. Ali ne oznanjuje ljubezni do narave? Pa mi 
tega ne bomo razlagali. Ni se treba  bati, da o trok  tega ne zapazi in da je
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stvar zanj izgubljena, če ga nismo m oralno poučili. O trok ima fin okus. 
Če ne zna ločiti lepo od grdega, smo krivi mi, in če na o troka ne vpliva 
um etnina, smo tudi kriv i mi, ker mu gradimo s »koristno« prozo pot do 
srca in ga vzgajamo samo misliti, definirati, m eriti, analizirati in še enkrat 
misliti, in sicer modro misliti.

Tako pa vzgajamo m lade starce, ki se niti sm ejati ne znajo več 
otroško. O dsekali smo veje, da vrh tem  višje požene. Če ne bomo izpregli 
ta  šolski jarem  in manj naložili, bomo imeli na svetu  samo še analfabete, 
k i bodo l j u d j e ,  veseli in zadovoljni, ko t bi m orali b iti vsi, a jim je 
resnost p r o z e  in n a u k o v  zagrenila vso pot skozi m ladost, ki je 
ni bilo.

S tem  ne mislim zadeti samo berilnih sestavkov, am pak m oralizira­
nje v šoli sploh. Nahajajo se učitelji, k i mislijo, da šele z nauki dajo pravo 
vrednost učenju in hočejo sta ti po vrednosti nad vsemi. O trokom  živ 
Ijenja, resničnega življenja, smeha in veselja — m aterijal, in o trok  ga bo 
v svoji duši že sam obdelal in sprejel, k a r  mu bo prijalo, drugo pa zavrgel, 
k a r za njegov prosti razvoj ni prikladno. Iz življenja naj se uči in njenih 
lepih prim erov in um etnosti, k a r naj vpliva na srce in mu blaži značaj in 
ga oklesava, a ne iz m oralnih naukov, ki navadno stopijo p red  resnično 
življenje in ga zakrijejo, in pred  lepoto, da je o trok  ne vidi in m ora ves 
svoj značaj zidati na njemu prazne besede, ki so kot besede blebetajoče 
papige, plagijat misli in srca drugega.

K adar bomo toliko odkritosrčni in nesebični, da bomo pustili, da 
bodo otroci sami mislili in čutili in zidali svojo individualnost, tedaj bomo 
vrgli nauke ko t tak e  iz čitank, beril in iz šole sploh in iz m ladinskih sp i­
sov in listov tudi. Ali ni naša dolžnost, da kontroliram o, kaj se daje m la­
dini izven šole, kaj se zanjo piše in tiska?  — To je moja besedal

Učitelj na pomožni šoli.
Po raznih  v irih  in izkušn jah . — A nica L ebar.

(Dalje.)

Resnica je, da je ta  ljubezen in potrpežljivost bogato poplačana. 
Zgodilo se je, da so bili na pomožni šoli otroci, ki so celo dve leti ali še 
delj pohajali v šolo; pozneje so šele pričeli razum evati in slediti pouku 
te r  so dosegli zadovoljive uspehe. Zato: potrpljenje in vztrajnost!

Zdravstvene pedagogike in posebno še pomožnih šol ni sm atra ti ko t 
nekako prehodišče. K dor se je posvetil tem u delu in poglobil vanj z vso 
dušo, mu ostane tudi zvest. Seveda, da utrudljivo delo nekaterim  ne ugaja 
te r  žele nazaj v ljudsko šolo. Tega jim ni zam eriti, tem več je to dejstvo 
celo pozdraviti: kdor se za pomožno šolstvo ne m ore navdušiti, naj se ne 
sili. Izkušnja je pokazala, da je treba  vzgojitelju slabonadarjenih posebne 
usposobljenosti. Napačno bi bilo prvega, četudi najboljšega ljudskošolskega
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učitelja p restav iti na pomožno šolo; im eti m ora izrecno veselje do tega. 
K tem u je treb a  globokega vpogleda, gorkočutečega srca in sp retne roke, 
torej v otroški psihologiji izvežbanega um etnika, k i ne stavi n ikake  p ro ­
gnoze, da bi zabranjeval duševno slabost, kar je nemogoče, tem več hoče 
le pom agati. Da, baš m ed slabiči se da rešiti m arsikatero  dušo, ki bi b rez 
uspešnega varstva  in strokovne oskrbe zapadla psihiški bedi te r  bi hitela  
v duševno in m oralno propast. A ko nima učitelj veselja služiti tem  naj­
revnejšim  izm ed revnih, šo na šoli učenci in on nezadovoljni, da, nesrečni. 
Zato naj se nastavljajo na pom ožne šole le tak i učitelji, k i se prostovoljno 
javijo za to. Enako naj jim ostane odprta  pot nazaj na norm alno šolo.

Za učitelje na pomožnih šolah se uporabljajo le učiteljsko izobražene 
moči (z zrelostnim  in usposobljenostnim  izpitom). Splošna izobrazba za 
ljudske šole pa ne zadostuje za pom ožne šole. P o treba  posebne strokovne 
izobrazbe sledi že iz posebnosti oteženega pouka in vzgoje. Resnica je, da 
m n o ž i n a  znanja za pouk na ljudskih šolah zadostuje tudi za pom ožne 
šole. Če pa uvažujemb težavne pogoje, ki jih stavi pouku psihično in 
fizično razpoloženje o trok  in na rešitev  težavne naloge, vidimo, da je to 
znanje teoretično  in prak tično  prem ajhno. Dejstvo, da so se dosedanji 
učitelji pomožnih šol izobraževali le avtodidaktičnim  potom, ne sme p o ­
s ta ti argum ent p ro ti zahtevam  novodobnih razm er, ko je prišlo pomožno 
šolstvo po vseh državah do uvaževanja, veljave, procvita. Vsak pomožno- 
šolski učitelj-vzgojitelj ve, kako  težavno je, z m alenkostnim  orodjem  iu 
brez pravega vodnika zapustiti rodovitno polje norm alne šole te r  si šele 
iskati prim erne poti v delom a še malo obdelano ali celo divje polje iz 
obrazbe duševnih slabičev. Koliko nepotrebnega in neuspešnega poiz- 
kušanja, pri čem er se izgubi mnogo delavne moči in delavnega veselja s 
stran i učitelja in učencev, pa tudi koliko napačnih in zm otenih korakov, 
ki vodijo le stran  od cilja! Zakaj ne bi vse izkušnje, ki so stale mnogo 
truda  in žrtev, smele koristiti novincem  na tem  polju? Saj je najsigurnejše 
zagotovilo nap redka in razvoja vsake vede in p rakse  tem eljita izobrazb^ 
onih, ki jo teoretično  in p rak tično  zastopajo.

Kako naj se pa vrši izobrazba pom ožnošolskega učiteljstva? Na 
g l o b o k o  in š i r o k o .  Na podlagi splošne pedagoške izobrazbe se 
prične strokovna izobrazba. Vse raznovrstne pridobitve m oderne ped a­
gogike (em pirične in eksperim entalne), pa  tudi pridobitve m etodične zna­
nosti sc stekajo  v izobrazbo pom ožnošolskega učitelja. Seveda pa je uči­
telj v trajnem  stiku s splošno pedagogiko, ki je deblo, a strokovna p ed a­
gogika le veja na skupnem  drevesu; sicer bi osam ela in bi postala eno­
stranska, k rhka  in pusta, k e r bi ji m anjkalo življenjskega soka. Zato se 
p ri specijalni pedagogiki ne sme zožiti obzorje naprav  visokim  sm erni­
cam, k i vodijo vso pedagogiko.

P o s e b n o  ravnanje s slabonadarjenim i in slaboumnimi pa zahteva 
tudi p o s e b n o  teoretično  in p rak tično  izobrazbo. Širši študij psiho­
logije in nje posam eznih panog (patološke psihologije, psihologije otroške 
duše, eksperim entalne psihologije) zahteva tu v ospredje. Na ta  način
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m ore učitelj spoznati in prav  um evati vzrok in učinek slaboumja in tudi 
koristno vplivati na nju. Iz istega vzroka je tudi potrebno osnovno znanje 
somatologije, anatom ije (posebno možganske), fizijologije (posebno živčne), 
psihijatrije in higijene. N ikakor si učiteljstvo pom ožnih šol ne prilastu je 
zmožnosti ali pravice, napovedati diagnozo telesnega ali duševnega stanja 
otrok, k e r je to zdravnikovo delo. To znanje ga le usposobi, da opazuje 
svoje gojence te r  ga obvaruje napačnega in enostranskega ravnanja z 
otroki. Roko v roki s pridobitvijo teh ved pa hodi teo re tišk i in p rak tičn i 
vpogled v vzgojo in pouk duševno zaostalih. K er so s to duševno hibo 
tudi v zvezi govorne napake, m ora biti učitelju tudi znano najvažnejše o 
vzrokih in bistvu govornih napak  in kako je ravnati z otroki, ki imajo te 
napake. Poleg tega se je treb a  seznaniti s tozadevno litera tu ro  sploh in 
zasledovati po strokovnih časopisih vse pridobitve na tem  polju. Učitelj 
mora poznati tudi zgodovino te  pedagoške panoge in se seznaniti tudi z 
drugimi krogi, ki so uvaževanja vredni pri njegovem vzgojnem delu in 
važni za socijalno blaginjo njegovih gojencev (delo, dobrodelne naprave, 
skrb za iz šole izstopivše, skrbstveni zakon, zakonite odredbe za otroško 
varstvo itd.). Do predvojnega časa so se v svrho učiteljske specijalne 
izobrazbe vršili štiri- do šesttedensk i tečaji na  Dunaju,, v G radcu in v 
Pragi. To pa so bili le nekaki pripom očki učitelju, ki se je pripravljal na 
delo v pomožni šoli. P ri pripravljanju na izpit pa  je bil navezan izključno 
le na sam ostojen študij znanstvenih, v to stroko  spadajočih del zastop­
nikov pom ožnega šolstva in zdravstvenih  pedagogov sploh (Barthold, 
Berkhan, Bosbauer, M iklas-Schiner, D anem ann-Schulze-Schober, Demoor, 
Frenzel, Arno Fuchs, H erberich, Horix, Kielhorn, Kirmsse, Kolle, Kurz, 
Dr. Lazar, Legel, Gust. M ajor, Piper, P reyer, Reinfelder, SchloB, Ziegler, 
Ziehen).

Izpit se vrši pred  posebno komisijo na podlagi prej im enovanih študij 
pismeno, ustno in praktično. Do sedaj so se vršili tozadevni izpiti na 
Dunaju, v G radcu in v Pragi, k a r je bilo v zvezi z velikim i težkočam i in 
gmotnimi žrtvam i. U pati je, da naša m lada država omogoči za to  zain te­
resiranem u učiteljstvu polagati strokovni izpit doma.

N ajidealneje bi bilo, če bi se želje po akadem ični izobrazbi učitelj­
stva doskora uresničile. Na ta  način bi se kaj lepo izvršila tudi izobrazba 
pom ožnošolskega učiteljstva.

Kdor se posveti pomožnemu šolstvu, prevzam e nekako misijonsko 
delo. Saj n ikakor ne m ore pustiti m oralne in verske vzgoje izključno le 
katehetu . To bi bilo prem alo. N avada je tu  važen faktor; zato je po­
trebno, da učitelj v sporazum u z veroučiteljem  vadi vse ono, k a r ta  v 
svojih urah razlaga in spozna za potrebno v prak tičn i življenski uporabi. 
Oba si m orata biti na jasnem, kako daleč sega pri posam ezniku odgo­
vornost, kako daleč deluje m otenje volje in prostosti. Zelo dobro obrav­
navata  te  problem e dr. Huber: »Die Hem nisse der W illensfreiheit« in 
dr. BeBmer S. J.: »Grundlagen der Seelenstorungen«.

(



165

Zelo važno za versko in nravno vodstvo m anjnadarjenih je, da jim 
učitelj-vzgojitelj pokaže vse ono, o čem er govori, na^ praktičnih  zgledih. 
Goli, le govorjeni nauki so jim silno oddaljeni, tuji, nerazumljivi. Kako 
se celotni m oralni zakon da skrčiti na  najpotrebnejše, je p rav  dobro 
označeno v katekizm u (J. Pemsel). Veroučitelj in učitelj naj skrbita, da 
se p rv ik ra tn i prejem  sv. zakram entov slabonadarjenih otrok, ki so tako 
zelo sprejemljivi za izredne vtise, v resnici povzdignejo k življenskim 
dogodkom, ki versko-nravnega vpliva nikoli ne izgube. Zelo koristne 
migljaje za versko in m oralno vodstvo nudi učitelju-vzgojitelju m olitvenik 
Th. Wolff: »Mein Fiihrer beim Gebete.« — P ri skupnem  in enotnem  delu 
k a teh e ta  in učitelja umevajo otroci tudi resno življensko stran. Je  pa 
to delo tudi zelo hvaležno te r  poplača trud  in delo na potu  krščanskega 
življenja bolj ko t p ri polnočutnih, kjer razum  in m oralna zavest to delo 
neizm erno olajšata. Pri tem  svojem delu pa potrebuje učitelj poleg teo re ­
tičnega in p rak tičnega znanja, poleg potrpežljivosti, ljubezni, vztrajnosti, 
zm erne strogosti in resnobe tudi nekega vira, iz ka te rega  vedno iznova 
zajema teh  p repotrebnih  vzgojnih pomočkov. Ta neizčrpen vir je globoka 
vernost, k i ga vodi k  presto lu  Onega, ki je za svojega zem eljskega bivanja 
s posebno ljubeznijo zbiral o troke okrog sebe in jih še zdaj s posebno 
ljubeznijo oklepa. Tam sprejem a vedno znova množino ljubezni za naj­
revnejše izm ed revnih. Ta ljubezen pa ga napolni z vsestranskim  zani­
manjem za splošni blagor izročenih mu slabičev te r  mu da p repo trebn i 
pedagoški tak t, s katerim  uspešno izbira vsa učna in vzgojna sredstva. 
Saj pa m ora poznati vse finese otrokove duše, da o pravem  času izbere 
najboljši način pedagoškega vpliva.

Iz izvestij pomožnih šol je razvidno, da je vobče zaposlenih na po ­
možnih šolah več ženskih učnih moči nego moških. Gotovo k tem u ni 
pripom ogla okolnost, da bi m anjkalo moških učnih moči. Zdi se, da je 
to  dejstvo nastalo takoj ob začetku  pomožnih šol, ko se je začela upošte­
vati vzgojna naloga pom ožne šole. Saj je tudi v domači hiši vzgoja skoro 
skozinskoz v m aterinih rokah. Izkušnje so tudi pokazale, da je žensko 
delo enakovredno z moškim. Ima pa tudi vsak spol možnost, s svojo zna­
čilnostjo izpopolnjevati drugega. Priznanje obojestranskega dela se spo­
zna najbolje iz uspehov. V sekakor pa se je povsod izkazalo, da »so v 
najnižjih razredih  na m estu učne moči z najfinejšimi čuti, k i najbolj po­
znajo finese otrokove duše in se jim znajo prilagoditi te r imajo razp re ­
dene niti svoje pedagoške oskrbe do vsake otrokove duševne reakcije« 
(Filster).

Učitelj na pomožni šoli se m ora varovati vsake dresure in to tudi 
tedaj, ko bi bil ta  ali oni obiskovalec razočaran, ker je pričakoval ne­
kake m ale čudeže v uspehih. Učitelju pač ni n ikaka čast, če se otroci 
k a r svetijo v svojem papagajskem  znanju, ki se da pač doseči, a nima 
globoke in trajne vrednosti. Saj ni baš tako  važno, da postane človek 
s pohabljeno roko klavirski virtuoz, ali sestradani po dobrem  prehran je­
valnem  načrtu  cel Herkul. Bolje in edino pravo je mirno, Kvesto in tiho
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delo na glavnem cilju. — Prepogosti obiski pomožni šoli niso koristni, 
ker lahko privedejo učitelja do te g a ,1 da dela le za vidne uspehe. Naši 
razred i so takorekoč bolniške sobe. Od ene ure se obiskovalec ne p r e ­
priča  drugega kakor da so o troci nemirni, da ne pazijo, da nič ne znajo; 
pa  k ako r se ne vidi prem ikanja kazalca na uri, prav  tako  se v eni uri 
ne da p rep riča ti o uspehih. Saj celo razredni učitelj sam  ne opazi n a ­
p redka  svojega dela, ako ne prim erja notice prejšnjega in poznejšega 
dela. Vsakdo pa naj pazi, da ne prim erja uspehov pom ožne šole z onimi 
ljudske šole, ker ima tam  sploh vse delo svoj lasten  značaj.

V popolni prostosti naj se izobraževalno delo uredi sorazm erno 
minimalnim močem slabotne psihe; v tem  tiči moč in uspeh dela na 
pomožnih šolah.

Takoj ob začetku  šole je zelo važna naloga za učitelja, da si o troke 
pridobi, da mu zaupajo. T reba pa je pri tem  precej iznajdljivosti. O troci 
pridejo v šolo z doma, kjer so živeli v dvojnem ekstrem u. N ekateri starši 
takega reveža obsipavajo s tem  večjo ljubeznijo, čim spoznajo njegovo 
žalostno stanje; drugi ga zopet neusmiljeno pahnejo od sebe. Oboje je 
napačno. V prvem  slučaju prevladuje p retirano  sočutje, ki o troku vse 
spregleda, vse dovoli te r  se opravičuje z napačnim  naziranjem , da je 
treba  takem u o troku nadom estiti ono, k a r mu je narava  odrekla. Posle­
dica tem u je, da so o trokove telesne in duševne moči v popolnem  b rez ­
delju in o trok  je popolno nesam ostojen. S takim  napačnim  ravnanjem  
se razvija neprim erno njegovo samoljubje, ki ne prenese nikakega opo­
rekan ja  in se tujemu in tudi vzgojnemu vplivu popolno zapre. V drugem 
slučaju pa je slabonadarjen o trok  n ekaka  »Pepelka« vse družine, ki nanj 
zvrača vse p restopke in pogreške, kakor da je on kriv  vseh nerodnosti, 
k i se zgode. Tudi njegove moči ne pridejo do n ikake vaje, saj mu od 
vseh stran i kličejo: »Pusti, tepec, saj ne znaš! Saj nisi za nič!« Ko pridejo 
ti otroci v šolo, so ali popolno trm oglavi ali obupani. Nimajo nikake sam o­
zavesti; vživeli so se nezavedno v čuvstvo, da niso nič, da ne znajo in ne 
zmorejo ničesar. S prijaznim  prigovarjanjem , z veselim i igrami in vsa­
kršnim i zabavam i se vpeljejo ti o troci v prvi pouk. Na ta  način se otaja 
v trm i in boječnosti oledenelo otroško srce, ogreje se in zaupa svojemu 
novemu vodniku. In učitelj si je o troka  pridobil. Miloba, včasih tudi 
spregled kake  napake s ta  v prvem  pouku glavna učna pravca. So to 
situacije, ki zahtevajo od vzgojitelja p rav  mnogo sam ozatajevanja. V n a ­
daljnjem pouku pa tra jna  prijaznost, ljubezniva pomoč, prijazno priznanje 
in pohvala, a vendar skozinskoz trdna  disciplina. Tudi ta  je učitelju verna 
družica, četudi ne k a r v splošnem. Individualizacija jfe glavno pravilo.

M etodično pravilo, ki varuje učence škodljive utrujenosti, imej uči­
telj vedno pred  očmi. Znaki utrujenosti se pri slabonadarjenih otrokih 
pokažejo že po p re teku  če trt ure šolskega dela, gotovo pa po 25 m inutah. 
Zato naj učitelja ne zapelje vnema, češ, pa potegnem  malo, bomo bolje 
znali. P rav  gotovo se mu pokaže tu resničnost besed: »Manj bi bilo več.'< 
Zato je potrebno, da po p reteku  učne enote (25 minut) gotovo porabi
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odmor (5 minut) v svrho izravnave učenčevih moči. Telovadba našim 
otrokom  ni odmor, razen če je v obliki igre; /enako tudi petje. Sila du­
ševnih in telesnih moči naših o trok  je uprav sorazm erna in p rav  malo 
ekspanzivna. Duševna utru jenost nastopi tudi že pri telesnih vajah. Po 
vsaki uri porabi učitelj daljši odm or (četrt ure).

Celotne, izdelane in dovršene m etode za pomožne šole učitelj n ikjer 
ne najde. Izšlo je v tem  smislu precej zelo dobrih knjig, kakor: Bosbauer- 
M iklas-Schiner »Handbuch der Schwachsinnigen Fiirsorge«, H erberich 
»M ethodik des Schwachsinnigen U nterrichtes«, D anem ann-Schulze-Scho- 
ber »Enzyklopadie«, Ziegler »Unsere schw achen Kinder«, A rno Fuchs 
»Schwachsinnige Kinder. Ihre sittliche und in telectuelle Rettung«, dr. 
Demoors »Die abnorm alen K inder und ihre Behandlung in Haus und 
Schule<( itd. Kljub tem u je začetnik navezan le na hospitacije in na 
lastne poizkuse. Seveda pa ne velja brezm iselno in brez vsakega načrta  
poizkušati. D ržati se je treb a  tudi pota poizkušenj drugih te r  n ikdar ne 
zaiti na pot prostih  eksperim entov, ka te re  bi obsodila splošna pedagogika.

»Ni vselej pohvalno priznanje za učitelja na pomožni šoli, če se o 
njem govori, da je dosegel odlične uspehe. K tem u so m orda pripomogli 
razni razlogi; m orda je celo na račun poštenosti ali zdravja šolskih o trok  
strem il za to pohvalo. Gotovo pa je tudi, da vestnega učitelja vselej za­
boli, če se mu predbaciva, da je prem alo dosegel. Ta rana  se ne zaceli 
km alu v njegovem srcu te r  je pogosto začetek  nazadovanja v težavnem  
delu. Le oni, ki razum e to delo, m ore m eriti množino dela, ki je zdru­
žena tudi z najmanjšim uspehom. K ar se doseže na pom ožni šoli, je bolj 
gotovo zasluga in uspeh požrtvovalnega dela, kakor pa na ljudski šoli; 
saj tam  se m arsikateri pedagoško - didaktični nedosta tek  izravna že z 
boljšim razpoloženjem  šolskih otrok« (Pulzer).

V eni najboljših knjig pom ožnega šolstva (»Handbuch«) čitam  sta ­
vek: »Ni neopravičena zahteva, naj bi bil ljudskošolski učitelj talent; a 
učitelj na pomožni šoli bodi ženij!«

Nismo taki, a tak i bi m orali biti.
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Delo v luči krščanstva.
Dr. M artin M ikulka. Iz češčine A lbin Lajovic.

(Dalje.)

Delo in lastnina.

Človeške družbe n ikdar ne tvorijo ljudje enakih zmožnosti, ne te ­
lesnih in ne duševnih, zato pa tudi ni mogoče napraviti vseobčih pravil, 
po ka te rih  naj bi se razdelila lastnina med vse enako. Človek ni stroj; 
on je živo bitje, obdarjeno z razumom, ki ima pri različnih ljudeh raz ­
lične zmožnosti, ki ima dobro in slabo stran, ki obvlada manjše in večje
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telesne sile, ka r zopet določno vpliva na lastninsko razm erje. Človeška 
družba se n ikdar ne znebi te resnice, človek ni enak človeku in radi 
tega se ne m ore vsiljevati vsem istega poklica, iste narave, ni mogoče 
od njih zah tevati enakega navdušenja, niti odpornosti, a radi tega tudi 
enak razvoj lastn instva n ikakor ni mogoč. Kdor bi hotel to poizkušati, 
m oral bi najprej obračunati s prosto voljo, ki odloča v človeku nagnjenje 
k  delu ali počitku, za ta  ali oni poklic, za manjšo ali večjo vztrajnost, 
k a te ra  ga goni stalno naprej sam ozavestno in previdno, dokler ne pride 
do cilja. Kdo bi tekm oval s svojimi silami in bi se pehal za napredkom , 
če bi vedel, da bo živel ob njegovih uspehih ravno tako kot on njegov 
leni in nezmožni sosed?

Jasno je torej, da m ora uživati sad svojega neum ornega dela in 
truda  samo resnični delavec. Pravico, s ka te ro  pridobiva delavec im etek 
ko t plačilo za delo, imenujemo pridobninsko pravico ali lastninstvo. Poleg 
tega načina lastn instva poznamo še druga dva, nam reč p rilastitev  in p ri­
rastek . Izmed teh  treh  je pač najplem enitejše in najbolj zaslužno delo, 
p ri katerem  izm enjava človek svoj pot, svoje duševne in telesne sile za 
gmotni poboljšek, k jer p lača doseženo blaginjo s trudom  in izčrpanjem. 
Z ozirom na samega sebe človek nima lastninstva, zakaj on sam ne more 
biti sam sebi cilj, Toda sile, ki spe v njem, sme uporabljati kot sredstvo, 
im a do njih lastninsko pravico, a rad i tega tudi odgovornost za nje, kakor 
ima prav  tako  lastninstvo do činov svojih zmožnosti in njihovih sadov. 
K akor hitro  pa bi se mu odreklo to uporabljajoče lastninstvo duševnih in 
telesnih sil, bi izginila odgovornost za dejanja, ne vezala bi ga nič več 
dolžnost, očitek  vesti za zlorabo zmožnosti bi postal nerazum ljiv in ne- 
zapopadljiv. Delo imenujemo tedaj popolnom a pravilno začetek  ali titul 
pridobninstva, ki ga seveda omejujejo zopet razne okolnosti, kakor ima 
navadno vsako pravilo svoje izjeme.

N astane torej vprašanje, da-li in  pod kakim i pogoji more biti delo 
zače tek  pridobninstva. Toda predvsem  m oram o govoriti o tem, da je 
delo resnični titul pridobninstva. Sveto pismo govori o tem  koj na prvih 
straneh, k jer se bere, da kruh zavisi od dela, k jer se pravi, da ima človek 
po skončanem  delu pravico do kruha na zemlji. Človek je tedaj gospodar 
tega, k a r si je pridobil s poštenim  delom, Bog sam ga je določil za go­
spodarja; te pravice mu ne sme odrekati nihče, in oni, ki to stori, ravna 
p ro ti volji božji, okradel bi svojega bližnjega za sadove poštenega dela. 
Novi zakon pravi: »Kdor noče delati, naj tudi ne je!« Če velja ta  stavek, 
potem  m ora veljati tudi narobe, samo kdor dela, imej pravico do jela. 
Če ne bi bilo delo v resnici podlaga lastninstv^, potem  bi si ne mogli 
p redstaviti, kako  je mogel sv. Pavel govoriti k Tesaloničanom : »Prosim 
vas pa, bratje, trud ite  se bili zadovoljni, v ršite  svoj posel, in delajte z 
lastnim i rokami, kakor sem vas učil: Glejte, da pošteno živite z vsemi, 
ki so v vasi sredi, a tujega si ne želite!«

Čc bi se delavcu odrekla ta  pravica, potem  bi se ga tudi ne moglo 
napraviti odgovornega za njegova slaba dela, kakor smo poprej že ome-
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nili, ne smeli bi ga postaviti pred ljudsko sodišče radi slabih posledic 
njegovega dejanja, ne smelo bi se ga niti preganjati, niti opominjati, niti 
kaznovati, čeprav bi po lastni krivdi povzročil s svojim dejanjem ne­
srečo in zle posledice. Ne bilo bi vzroka, zah tevati od bližnjega, da m ora 
vršiti vestno svoje dolžnosti, če bi bilo obenem dovoljeno, okrasti ga 
zaslug, še manj pa bi mogli pričakovati, da bi se kdo trudil nad svoje 
dolžnosti, če ne bi bil zagotovljen, da nagradi čim večji uspeh njegovo 
požrtvovalnost. To razm otrivanje jasno kaže, da je delo naravna in res­
nična lastnina posam eznika.

K rščanska filozofija nam dokazuje, zakaj se pripisuje delu lastn in­
ska pravica. Sv. Tomaž pravi odločno, da so človeška dela povzročena 
od osebe, ki je vir vsega nehanja, te r  morajo zopet kot svojemu začet­
niku edinole njemu koristiti, ne pa drugim; človeška dela morejo in torej 
morajo pom agati osebi, od k a te re  zavise in k a te ra  ž njimi uspeva. Nihče 
ji tedaj ne sme odrekati p rava  na b iti ko t samostojni osebi, kakor tudi 
ne na njeno lastno osebnost, zato pa vstaja na drugi strani zopet njena 
polna odgovornost za vse, ka r počenja in kakor skuša prospevati v svoji 
posebni vlogi in nagnjenju, tedaj tudi za plačilo za delo, ki ga vrši, kar 
navadno imenujemo mezda. »Mezdo imenujemo nam reč to, k a r se daja 
nekomu, da se poplača njegov čin ali delo, torej cena njegovega dela. 
R avnotako kakor je pravično, da plačam o prim erno ceno za to, kar 
smo od nekoga kupili, ravnotako  zahteva pravičnost, da plačam o p ri­
m erno mezdo za dovršeno delo.« Skončano delo je tedaj osebna lastnina 
delavca, a iz tega sledi nujno, da so njegovi po pravici tudi uspehi 
tega dela.

Čujmo, kaj pravi o tem  »Civilta cattolica« (quadeno 1529): Vsakdo 
je gospodar svojih zmožnosti, m ore jih uporabljati p ro ti ljudem, ki niso 
njegovi predstojniki; od njega samega zavisi, da li jih uporablja ali ne, 
kakor sam spoznava za dobro, seveda le pod pogojem, da jih ne uporablja 
na škodo svojih bližnjih. Pobijamo le to, potem  se podajam o v n e v a r­
nost, da sprem enim o človeško družbo v kaznilnico, kjer bodo ljudje ob­
sojali drug drugega k prisilnem u delu . . .  Če pa ostane človek gospodar 
svojih zmožnosti, tedaj so njegovi tudi uspehi, ki jih je ž njimi dosegel, 
in nihče na široki zemlji nima pravnega vzroka, da bi smel osebenkovati 
na teh uspehih ali da bi si jih celo prilastil.«

Podari li nam kdo kako stvar, postane naša lastnina; ne smemo pa 
nikdar izustiti trditve, da je bila om enjena stvar od vsega začetka  naša, 
zato ker je bila v resnici, taka  kot je, že v posesti drugega. Delo nam 
pa da v nasprotju  s tem  prvotno lastninsko pravico na svoj uspeh. Sad 
dela je nekaj novega, kar je šele postalo, česar še nihče ni imel in za 
kar ne more nihče poudarjati lastninske pravice. V saka izprem em ba na 
že obstoječih predm etih je odkupljena z odlomkom lastnih sil in zato 
se ne more nikom ur priznati prvotna lastn inska pravica kot tem u, ki je 
delo izvršil. Vsled tega je delo najbolj pošten in najbolj zaslužen vir 
lastninskih pravic, zakaj delavec dobi pri tem vse, ka r mu gre, sam po
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sebi in z lastno iznajdljivostjo, tuje zasluge so izločene, kakor tudi vse, 
ka r bi manjšalo pravico na uspeh njegovega dela.

Obseg uspeha se mora. tu seveda nujno omejiti, če upoštevam o, da 
so stvari, na katerih  povzroča delavec izprem em be, največkrat lastnina 
nekoga drugega. Loke in polja, snov in m aterija, stroji in oprem a so že 
davno lastnina drugih, a delavec povzroča s svojim delom le gotove iz­
prem em be, ki jih sam neposredno povzroča, seveda s to omejitvijo, da 
je njegov pomagač tudi oni, čigar lastnina so predm eti, ki jih ima ravno 
v delu. Čeprav je, kakor smo prej slišali, delo prvotni titul lastninstva, 
vendar ga ne moremo z mirno vestjo nazivati najbolj prvotnega, kar je 
tudi vzrok, da ne moremo v takih slučajih priznati delavcem  celoten 
uspeh njihovega dela. Bilo bi krivično, če bi hoteli izločiti od uspehov 
njegovega dela one, kojih last so le-te stvari, ali one, ki preskrbljujejo 
delavce s snovjo, ali one, ki nosijo nevarnost in odgovornost za podjetja, 
kjer so delavci v službi.

K er nam ni ležeče na znanstveni socialistični državi, tem več le, da 
se presodi vpliv dela na lastninsko razm erje, se zadovoljujemo z raz ­
loženimi osnovnicami k rščanstva o tem  predm etu, ne da bi ga popol­
noma izčrpali. »Socijalno vprašanje je brez p rerekan ja  težko in silno 
nevarno, težko zato, ker odm erjati pravico in dolžnosti v medsebojnem  
razm erju m ed bogatini in berači, m ed kapitalom  in delom ni lahka n a ­
loga,« pravi takoj v začetku  enciklika »Rerum novarum«; teoretično  je 
mogoče ustanoviti pravila na podlagi domislekov, in razum a, toda p re ­
nesti ustanovljena pravila v sredo kipečega življenja je vsled okolnosti, 
ki jih stvaritelji pravil niso in ne bodo mogli n ikdar popolno upoštevati, 
toliko kot izključeno. Zato zavisi tudi višja ali nižja m ezda od različnih 
vplivov, pri ka terih  ima glavno besedo delavčeva vestnost in delodajal­
čevo spoštovanje do delavca.

O drekanje lastninstva, izvirajočega od dela, bi rodilo slabe družabne 
posledice. Zgoraj omenjena okrožnica pravi m ed drugimi tudi, da je po 
zakonu prirode, »da skrbi oče za prehrano  svoje družinice, a sam a na­
rava ga sili, da skrbi za bodočnost svojih otrok«. To bi pa ne bilo mo­
goče, če bi delavec ne imel pravice do tega, ka r si zasluži nad lastno 
potrebo, kakor bi tudi ne smel svojim o tro k o m ' zagotoviti z zapuščino 
boljše bodočnosti, čeprav živi dalje v svojih potomcih, ki imajo od njega 
pravico zahtevati, da jim da poleg življenja tudi m ožnost in sredstva, ki 
olajšujejo daljši obstanek  vobce, čigar začetnik  je prednik. K akor p re ­
hajajo bolezen in  beda, zmožnosti dobrega in slabega od rodu do rodu, tako 
lahko tudi zahtevam o, da podedujejo o troci tudi učinek in sadove očeto­
vega truda in dela.

Ni mogoče, da bi dosegli vsi, in  če se še tak o  trudimo, enake uspehe 
v človeški družbi. Vrela voda tudi ne prinaša posam eznih kapljic enako­
m erno na površje, a vendar se vse udeležujejo vretja; prav  tako  pripada 
vsem vrstam  človeške družbe uspeh v razvoju države, cerkve in ljudstva, 
akoravno so na podrejenih m estih, če vrše vestno in točno svoje dolž­
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nosti. Ta, ki s tem  ni zadovoljen, naj pomisli, da se na svetu ne m ore 
izenačiti nesoglasje med trudom  in uspehom, zakaj vse na svetu  je ne­
popolno in ne odgovarjajo padli ljudski prirojenosti; človek je mnogo 
prem ajhen, da bi mogel vse doseči. Radi tega je nujno potrebno, da po ­
gleda od dela svojih rok, od poti do svojih ciljev, tudi preko meje čas­
nega življenja, da pričakuje od tam  pravičnega plačila, ki mu ga je na­
klonila božja m odrost. Kdor tega ne stori, ne dočaka na svetu zadovolj­
nosti. Čeprav smo že povedali, da je delo začetek  lastn instva in podlaga 
časnega blagostanja, vendar ne moremo tega trd iti tudi o nesrečah, ki 
nas dohitevajo pri našem trudu  in nam uničujejo naše uspehe, ne da bi 
smeli radi tega pripisovati krivdo svojim bližnjim. In kaj potem ? Koga 
bode smel tožiti delavec radi zlobne usode, ki ga je doletela, kje najde 
moč, da vzdrži, ko se mu uresničijo zaželjeni uspehi?

Resen mislec je prepričan, da je, čeprav doseza delavec le s svojimi 
silami uspehe, nekdo, od ka terega  so te sile zavisne, ki razpolaga z našim  
življenjem, zdravjem  in z našimi zmožnostmi. Zato ne pripisuje uspehov 
le sam sebi, najbrže hvali za nje ono vse ohranjujoče bitje, božjo P re ­
vidnost, ko ga je podpirala s svojo milostjo, ki je po m aterinsko ravnala 
njegovo roko, posvečala razum  in zvečavala voljo, dokler se niso dobili 
uspehi. Samo v tem  slučaju je blagoslovljen in trajen  sad dela, samo
tako  je mogoče pričakovati, da nas ne splaše neuspehi, da se ne zlomi
naša volja nad zaprekam i, ki se nam stavijo na cesto.

Vzroki mržnje do dela.

Med vprašajnjii, k i spadajo v naše poročilo, je silno važna naloga 
pokazati, odkod izvira pri modernem človeku mržnja do dela. Pri raz ­
pravljanju tega vprašanja nam pade v oči najprej dejstvo, da je mnogo 
ljudi izgubilo svojo vero. Če bi imel svet vero in če bi gorela človeška 
srca nauka, ki ga uči o delu in trudu naboženstvo, ne bil bi trud človeku 
nekaj nadležnega, tem več bi ga čutil kot nekaj prijetnega vsled obljube 
božjega plačila, te r  prepričanja, da izvira delo iz volje Boga in ne iz
samovolje ljudi. To prepričanje bi imelo za posledico, da ne bi nihče
hotel b iti brez dela. M aterijalistični svetovni nazor je ustvaril delavne 
kaste, delo je vzela v zakup velika večina ljudstva; ostanek si je prilastil 
pravico brezdelja, ki ga vera  n ikakor ne odobrava, nasprotno obsoja, ko 
uči, da je človek rojen za delo, na katerem  sloni življenje. K dor veruje, 
ne m ore lenariti, zakaj s tem  bi se oddaljil priložnosti, slediti svojega 
Stvarnika, te r  se odrekel sredstvom  za pokoro, in načinu, kako se pridobi 
največjih zaslug za ljudstvo in za nebesa.

Peša li vera, usiha tak isto  ideal, a delo izgubljava svojo m ikavnost, 
ki ne išče plačila na tem  svetu, ki ne  dopušča dela le v toliko, v kolikor 
zadovoljuje sebične nam ene posameznika, tem več ki zahteva trud z višjih 
razlogov, to  je, da bi pomagali z delom ljudstvu, ki napenja vse sile, 
da bi se družba povzdignila in poplemenila. Idealni delavec ne p reteh tava
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plačila in truda na najobčutljivejših tehtnicah, ogibajoč se vsega, česar mu 
ne predpisujejo zakoni in naredbe, tem več nasprotno, izmišlja si, kako 
bi preko svoje dolžnosti z delom in spretnostjo pripomogel občestvu vseh, 
kako bi povzdignil blagostanje svojih bližnjih, kako  bi pomagal domovini, 
lastnem u stanu, ki si ga je izvolil. Žalibog je izginil ideal; ljudje d,elajo 
le to, kar m o r a j o ,  nihče se pa ne vpraša, kaj bi mogel storiti. Žena 
misli, da jo dom ače gnezdo ponižuje, zato išče vsa nem irna službe, ki 
odgovarja sili in idealu moških; m ožakarje zopet dolgočasijo dolžnosti, ki 
jim jih naklada stan, ki naj bi redil nje in njihove družinice, in nezadovoljni 
iščejo novih in zopet novih služb, dokler se v starosti, ko so zapravili 
vso energijo, naenk ra t ne prebudijo in  spoznajo, da so doživeli na dolgi 
življenjski poti poraz za porazom.

V protiverski dobi se gode z ljudstvom čudne reči: duh, ki bi moral 
po svoji narav i strem iti kvišku v višave, pada, se useda na  kam ene 
otočke, ki jih od vseh strani obliva življenjsko blato, grozeč mu, da 
utone, kakor h itro  bi zapustil nam išljeno dobro zavetišče. »Če ne bi bilo 
težišča, ali se ne bi razletelo  vse na drobne kosce? In če ne bi včasih 
vztrajala volja, ki neustrašeno ukazuje duhu pot po klancu, če bi utihnil 
glas, ki vedno kliče: Hodi za menoj! — ali ne bi padla duh in ideal, 
volja in način življenja kristjanov in katolikov daleč pod ono mejo, kjer 
postaja svoboda nebrzdanost?« (W ahrmut, Neun Hindernisse, str. 47.) 
In duh, ki vlada svet, postane strojilo, ki povzroča nezadovoljnost misli 
rad i najm anjšega dela, ki nam pristudi ljubezen in zanimanje za delo 
in trpljenje, kakor tudi razum evanje le-teh, zakaj za srečo in uspehe 
se najde na  svetu razum evanje in —  plačilo, m edtem  ko nas v bolečini 
utešuje le — vera.

Drugi vzrok, zakaj se širi mržnja do dela, je iskati v stremljenju po 
razkošnem  in udobnem  življenju. Tedaj korenini ta  vzrok v nravni pro- 
palosti, ki si predstavlja zem sko življenje kot sprehod po solnčnih, 
razkošnih vrtovih, ki vabi človeka k uživanju vsega, ka r mu v tej smeri 
ponuja svet. Lahkoživem u življenju seveda je napoti trud, ki budi odpor 
v telesu, ki oslablja človeka in ki stavi volji najrazličnejše naloge. Zato 
blagrujejo one, ki so tako  sirečni, da morejo živeti ko t »tiča pod nebom«, 
v brezdelju in razkošju. K aterem u pa razm ere tega ne dopuščajo, ta  si 
skuša poiskati qim lažjo službo, delo manjše odgovornosti in manj poni­
žujoče. Ljudje beže iz vasi v mesta; tu se bolj pogosto ponujajo prilike 
lažjega zaslužka, tu je delo v tovarnah, ki lajša lahkom iselno življenje, 
tu  najdejo po delu vedno tudi zabavo, ki odgovarja telesnim potrebam . 
Vse je do pičice preračunjeno, kako  se sladi tukajšnje življenje, in nihče 
ne vpraša, kaj poreče k tem u bodočnost ljudstva, bodočnost vsakogar 
izmed nas. —

Da tudi m ezdno vprašanje povečuje mržnjo do dela in. truda, to je 
posledica socijalne nepravičnosti, ki je nastala  na ta  način, da so odvabile 
tovarne z boljšo plačo delavstvo z dežele v  mesto. Nihče ne m ore ovreči 
dejstva, da sta  m očna trgovina in obrt glavna opora države. Toda razvoj
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le-teh bi m oral potegniti za seboj tudi razvoj dom ačega gospodarstva, 
k i bi bilo v stanu plačati delo p rav tako  kot druga podjetja. Cena dela 
bi torej ne padla in delavec na deželi bi bil p rav tako  zadovoljen kot 
njegov tovariš v mestu.

Končno m oram o obsoditi vso m oderno vzgojo in jo napraviti so­
odgovorno za vladajočo mržnjo do dela, ki obvlada m ale in velike, če 
hočemo biti pravični tudi napram  samim sebi. — Kdo je manj spoštoval 
delo, ko t ravno ti, ki smo bili poklicani vesti ljudstvo k blaginji? Tako 
starši ko t šola so dobili plačilo za to, da so izvršili »dolžnosti vzgojitelja«, 
ko so svojim gojencem priporočali, kako si zagotovimo lahko življenje, 
kakor se daje otrokom  cucelj, da ne plačejo, ali resničnega življenja jim 
niso mogli dati, zakaj prazno d®lo )e i če hoče kdo vsem  in vsakem u 
posebej zagotoviti »lahko življenje«; blaginja se doseza samo s strogim 
in trudapolnim  življenjem, na katerega  bode vedno obsojena večina 
človeške družbe, k a r se danes bodočim občanom navadno zamolči. Po­
vejmo si odkrito, današnja vzgoja daje otrokom  golobe na strehi. M ore li 
ugodno vplivati na delo, če šele življenje samo nauči človeka, da je 
hvalisani raj na zemlji v resnici —  solzna dolina? Nikomur ne pade na 
um, da bi napravil iz o troka moža dela in čina; zato  se ogledavajo očetje 
in m atere, ka te ri stan bi bil za njih ljubčke najbolj pripraven, kje bi 
bilo največ cvenka in napredka, mesto da bi se zaprli v čum nato in 
14 dni premišljevali, k a te ri poklic je otrokovem u značaju najbližji in v 
katerem  bi mogel največ koristiti svoji okolici.

Tako se ljudski rod navaja od rane mladosti, da sm atra trud za 
mačeho, ki dovoljuje izvoljencem brezdelje, ostalim  pa naklada težo dne 
in vročino, ki seje v družbo medsebojno sovraštvo in podčrtava napačen 
nazor, da je oni najsrečnejši, ki se dela najbolj daleč ogne. Tako delo 
kot trud  se sm atrata  za činitelja bogastva čez noč, ki naj bi omogočilo 
odkup od mačehe. Idealni čini se niti malo ne vpoštevajo; odtod vsa 
nezadovoljnost, če se zagotovitvi udobnega življenja postavi nenadom a 
v cesto nesreča in prevara.

Ljudstvo pozablja na okoliščino, da se s poštenim, temeljitim delom" 
doseza trajne uspehe, samo navdušena tekm a z naravo in z razm eram i 
pokaže zmagovalce, a navdušenja brez ideala si pa zopet ne moremo 
misliti; k a r je lahko in hitro  zraslo, tudi lahko in hitro  razpade. Nekdo 
je pripovedoval, da so hoteli razstre liti grajske zidove iz srednjega veka 
z modernimi topovi. Streljali so in streljali, a zidu se ni prav nič poznalo; 
odšli so, ne da bi delo dokončali. Dela srednjega veka so v vsakem  oziru 
popolna, večk ra t dela  celega življenja, rojena iz navdušenja vztrajnega 
delavca, ki se ni strašil bojev in težav, ki se ni bal neuspehov, njegova, 
odločna volja je prem agala vse ovire in zapreke. D anes se ne vzgaja 
nezlomljiva volja, narobe, podpira se vse lahkom iselnosti, ki izbegavajo 
delo. In tako se dogaja, da kdor malo seje, tudi malo žanje; plitvi zakladi, 
ki jih naravna m ladež vsled nedovoljne vzgoje, ne morejo doraslem u 
možu dodati dosti sile, da bi si v izvoljenem poklicu postavil občudovanja
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vredno hišico potrebnih uspehov. Naj li vzgoja odstrani mržnjo do dela, 
m ora vzbujati v otroku ljubezen in navdušenje za sam otvorno delo, m ora 
zvečati ročnost in vztrajnost ljudske volje, ki se ne smet strašiti bojev 
in zaprek. N esreča jekleni človeka; seveda n ikdar ne slabega človeka, 
ki takoj obupa nad zmago. Silnih značajev je posebno treiba v dobah, 
ko so vseobče n,esreče zredčile vrste  pravih delavcev in v njih sile, ki 
so gradile človeško družbo. (Dalje.)

Pokorščina in vzgoja.
A. Čadež.

I.>
Pokorščina, ubogljivost, poslušnost je lepa, prikupljiva, povsod za- 

željena lastnost dobrih otrok, ki je neobhodno po treben  predpogoj vsega 
vzgojnega dela. Brez pokornosti je izraz vzgoja —  iluzoričen; brez ubog­
ljivosti ni vzgoje. Splošno se pa toži, da danes o troci ne znajo in ne 
m arajo več ubogati, da po družinah ukazi staršev  tu  in tam  skoraj nič 
več ne izdajo; umevno, da je rad i tega tudi disciplino v šoli čimdalje težje 
urediti in ohraniti.

N ajvečkrat se pojavlja med m ladino neka t r m a  in svojeglavnos'.. 
So otroci, ki hočejo vedno p r a v  imeti; korenino te  napake je iskati v 
notranjem  življenju. O trok ima toliko notranjih predstav , da ne dovoli 
dostopa nobeni tuji predstavi, pač pa hoče svoje drugim usiliti te r  po­
stane  vsled tega prepirljiv  in razdražljiv; vselej, k adar ga kdo kaj pouči 
ali posvari, najde kak  ugovor ali izgovor, samo da bi ne bilo treb a  p r i­
znati popolne av k to rite te  drugega. Ta svojeglavnost se včasih stopnjuje 
celo do t r d o v r a t n o s t i ,  to  je do trm e sovražnega značaja. O trok, 
ki se ga loti trdovratnost, bi najraje to učinil, k a r  je uprav nasprotno 

'‘ukazu ali povelju.
Važno je torej vprašanje: K a k o  j e  t r e b a  k r o t i t i  t r m o  i n  

k a k o  v z g a j a t i  p o k o r š č i n o ?  Odgovor je k ra tek : Pokorščine se 
mora otrok p r i v a d i t i ,  in sicer kolikorm oč zgodaj; s ponovno vajo 
se mora pokorščina takorekoč vcepiti v m eso in kri tako, da o trok  sploh 
ne m ore drugače, kot da je poslušen. Že pri malem otročiču naj se prične; 
zato se ne sme nikdar dovoliti, da bi njegova veljala ali da bi se takoj 
in vselej ustreglo njegovi volji; naj se zgodaj nauči, da je volja tukaj, ki 
se ji m ora njegova volja ukloniti. Ako je vzgojitelj v tem  oziru prepopust- 
ljiv in prem ehak, bo to pozneje bridko občutil in obžaloval. Prej ali slej 
bo o trok  določeval in zapovedoval v svojem okolišču. Zato pa ni preveč, 
če trdimo, da bi bilo znamenje popolne nesposobnosti, ako bi se kdo pri 
otrocih, ki so v m ladostnih letih, tako. spozabil, da bi hotel pokorščino 
doseči s prošnjam i ali z obljubami, nam esto da bi k ratkom alo  zaukazal.
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Obeti in obljube ne dosezajo nič drugega nego samovoljnost, svojeglav- 
nost in upornost. Kdor ukazuje, naj ne besediči veliko, am pak naj reče 
k ra tk o  pa odločno: »Stori to, ali ono!« Šele ko je o trok  že nekoliko bolj 
prišel do spoznanja, se mu sme na vprašanje »Zakaj« dati pojasnilo; d ru­
gače pa je volja staršev  ali odgojiteljev postava, ki se ji je treba  pokoriti 
brez ugovora.

P o d črta ti je treba  d r u g o  v a ž n o  pravilo za vzgojo pokorščine, 
ki se glasi: N e  u k a z u j  v e č ,  n e g o  j e  t r e b a !  Če je le preveč 
ukazil ali prepovedi, potem  ni lahko ali pa je celo nemožno izkazovati 
pokorščino. Stvari, ki na njih ni nič ležeče, ni, da bi jih m orali ukazo­
vati ali prepovedovati. A ko zadostuje svet, ne ukazuj. Tudi ne kaže, 
da bi naenk ra t nasuli o troku le preveč navodil in zaukazil za življenje. 
Naj se vadi pošteno v eni stvari, da mu pride v navado, potem  pa pride 
kaj drugega na vrsto. Kdor tega ne vpošteva, bo moral ali p revečk ra t 
kaznovati, ali pa p revečk ra t odjem avati in popuščati, k a r bo vzgoji le 
na škodo. Čim starejši je otrok, tem  manj naj se mu ukazuje, tembolj naj 
zadošča že samo opozorilo, oziroma nasvet; tem večkra t naj o trok sam 
zadene, kaj je pravo. Naj se ne pozabi, da je nam en izreje med drugim 
tudi vzgoja značaja in osebnosti, ne pa vzgoja človeka, ki je nestano­
viten kot omahljivi trst, ki svoje mnenje vedno m enjava ali pa išče sveta 
le drugod.

Vzgoja ustvarja  tem elj za poznejše lepo življenje, zato  bodi p rija­
zen, ne pa zadirljiv in oduren, ko ukazuješ; enako ne smeš grajati, p re titi 
ali rohneti, če prepoveduješ, am pak obnašaj se resno, mrzlo in bodi s tva­
ren. O trok bo pozneje, ko izprevidi, da mu je zapoved ali prepoved 
koristila, sam prišel in vprašal za svet v posam eznih slučajih. —  Tudi 
na to je treba  paziti, da zapoved ali p repoved ne bo krivična. Nikoli se 
ne sme enemu zabraniti, k a r  se je drugem u v istih razm erah dovolilo. 
O trok pač dobro čuti izjemo in krivico, pa je navadno bolj užaljen, kot 
se nam zdi.

P o s l u š n o s t  s e  n a d a l j e  n e  s m e  k u p i t i  z o b l j u b a m i .  
S takim i sredstv i se v o troku neti samo sebičnost in dobičkaželjnost; 
ustreči je pripravljen le, ako vidi, da se mu kaže dobiček. To je pa na­
pačno. — Pa tudi kljubovanju otrokovem u se ne sme odgojitelj n ikdar 
vdati, kajti potem  se utegne zgoditi, da bo razm erje m ed otroci in starši 
uprav izprem enjeno: S tarši so odvisni od otrok, starši so, ki poslušajo in 
se dajo voditi.

Slednjič pride pa zahteva, ki se m ora najresneje vpoštevati: 
S t r o g a  d o s l e d n o s t .  Ne danes p re titi in železno roko dvigati, jutri 
Pa odnehati, skozi p rste  gledati, Jjubeznivega se kazati; in zopet ne danes 
vsega dovoljevati, jutri pa s kaznijo nastopati. To bi bilo usodno za disci­
plino, še bolj za vzgojo pokorščine. Ni moč dopovedati, kako  kvarne po­
sledice ima nedoslednost, ki ruši druge dobre m oralne uspehe in odpira 
v ra ta  zlasti nepokorščini. Kdor bo vse to vpošteval, bo brezdvom no do­
segel lepe rezu lta te  in ne bo prisiljen iskati si dvomljivih pomočkov,
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kakor so n, pr. telesno strahovanje, leskova m ast in druge tak e  reči. 
Telesna kazen je, kakor smo svoj čas že večkra t poudarjali, vsekako le 
dvomljive vrednosti. O leskovki piše Th. E. Hoppe v svoji razp rav i' 
tako-le: »Tudi pri malih otrocih ne kaže seči takoj po palici, ako se jame 
pojavljati nepokorščina, am pak poizkusi naj se s prijaznim opozorilom in 
svarilom. Ako se neubogljivost ponavlja in je opaziti, da se z njo druži 
že tudi trm a, tedaj je treba  pa že stopiti na noge te r  poiskati stopnjo za 
stopnjo ostrejšo in občutnejšo kazen, ki naj se ravna in odm eri z ozirom 
na individualnost otrokovo. Ni zmerom um estna telesna kazen, zlasti 'če 
se m ore doseči cilj s tem , da se o troku  odtegne zabava, prepreči veselje, 
zadrži obljubljeno darilo, lepša obleka itd. Pri čutečih otrocih pa dosti­
k ra t zadostuje že sam a nezadovoljnost in nevolja staršev, da ge potem  
varujejo nepokorščine, dočim bi postali uprav tak i vsled telesne kazni 
m orda naravnost o to p ljen i. . .«

Da pri vzgoji pokorščine ne smemo zanem ariti nadnaravnih po- 
močkov, je posebi umevno; brez teh je vse prizadevanje zidano le na 
pesek.

Lažnivost — in vzgoja.

II.

Pokorščina je, kakor smo rekli, glavna opora, da, podlaga vsega 
vzgojnega dela. V zporedno z isto vrsto  bi postavili tudi r e s n i c o l j u b ­
n o s t  in odkritosrčnost; resnicoljubnost je drugi predpogoj dobre vzgoje. 
O troka m oraš dodobra poznati, ako hočeš nanj odgojno vplivati; otrok 
se m ora pokazati, kakršen  je, nazunaj m ora odsevati to, k a r je v  n o tra ­
njosti. K ratko: O trok m ora biti odkrit, resnicoljuben.

N asproti tem u je l a ž n i v o s t ,  ki se pojavlja v raznih oblikah. 
M ali otroci govore včasih neresnico, ko se tega prav  nič ne zavedo; 
zmoti jih d o m i š l j i j a ,  da spravijo na dan čisto neverjetne stvari. 
Drugi bolj razviti in prem eteni pa nam enom a k v a s i j o ,  p r e t i r a ­
v a j o  in, kakor pravim o, »farbajo« s tem, da resnične dogodljaje in do- 
žitke po svoje razblinjajo in z raznim i izmišljotinami prepletajo, k e r  vedo, 
da pozornost nase zbujajo, druge pa zabavajo. To pretiravan je  se včasih 
pri nekaterih  tako  udomači, da takorekoč sami sebi verjamejo, k a r hočejo 
drugim natvesti. Dve nadaljnji etapi sta  l a ž  iz strahu  in l a ž ,  k i  i m a  
z n a k  k r i v i c e  in goljufije. Laž iz strahu  p red  kaznijo hoče nekaj za­
nikati, da bi se odstranila  nevarnost kazni ali kaka  neprijetnost; še en 
korak  dalje in laž išče lastno korist, nastopi v službi goljufije in k ri­
vičnosti.

Tudi r e s n i c o l j u b n o s t  je čednost, ki je plod navade in se 
u trd i in ukorenini potom  vaje. (Takoj pa zopet poudarjam o, da tudi tu  ne 
smemo zidati b rez ozira na nadnaravne £om očke.) O dkritosrčnost in 
resnicoljubnost m ora p režeti vsega človeka, da drugače ne m ore govoriti

1 »Liebe und Strenge als G rundpfeiler der Erziehung.«
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nego resnico. Da se to doseže, je predvsem  potrebno, da je vzgojitelj sam 
odkrit in resničen v delovanju in v govorjenju; še v šali bi si ne smel 
dovoliti nobene neresničnosti, kajti otroci šale dostik rat ne umevajo, 
zlasti pa niso zmožni, da bi pojmili šale, ki nastanejo n. pr. samo z za­
menjavanjem besedi ali z rabo  tak ih  izrazov, ki imajo različne pomene. 
O troci rad i posnemajo vse, zlasti pa  to, k a r  je nedovoljeno in, grešno. — 
N e  z a b r a n i  o t r o k u  n i k d a r ,  d a  n e  b i  s m e l  g o v o r i t i  
r e s n i c e .  Ako spozna in čuti, da je treb a  kaj razodeti, naj stori to brez 
strahu. U tegne se pač pripetiti, da hoče kdo razk ladati m alenkostne n a ­
pake ali neum nosti svojih sošolcev ali kaj podobnega; ta k ra t se tako
blebetanje lahko na ta  ali drug način ustavi in prepreči. Zelo previden
m ora biti vzgojitelj pri takozvanih p r e i s k a v a h .  Ako mu je zadeva 
kolikortoliko znana, naj opusti nepotrebno izpraševanje; kaj bi pa s po­
izvedovanjem  dosegel? Gotovo je, da bo skušal vsak, tudi najboljši o trok  
stvar tako  zasukati, pojasniti in olepšati, da mu bo manj v kvar in da 
sam ega sebe tembolj izreže.

Vzgojitelj r a v n a  n a p a č n o ,  a k o  n e  i z b e r e  p r i m e r n e  
k a z n i .  Ako se je kaj krivičnega, nedovoljenega zgodilo, pa o trok  po 
k ra tk i poizvedbi odkrito  in skesano prizna, da je zagrešil, zasluži ta  
jasna izpoved priznanje in pohvalo. N ajvečkrat m orda ne bo treb a  na­
ložiti nobene druge kazni; o trok  si bo sam prizadeval, da se pogrešek
ne bo ponavljal. Pa recimo, da zopet pade; ali mu prejšnja prizanesljivost 
ne bo v bodrilo, da se sam zopet obtoži, da sam pove resnico, ke r se 
spomni, da mu je resnicoljubnost bila na korist! Kdor bi pa  obratno hotel 
vselej eksem plarično ravna ti in kaznovati, tedaj je verjetno, da si bo 
o trok  vsak ik ra t ob ponovnem  pogrešku pom agal z lažjo, z neresnico. 
Seveda bi bilo tudi pogrešeno, če bi kdo hotel vselej in v vsakem  slučaju 
dati p rednost milemu, obzirnem u in odjenljivemu ravnanju. M ilost, k adar 
kaže, strogost, k adar je potrebna!

Poudarjam o pa še enkrat, k a r prav i dr. Scholz:1 »Predvsem  bodi 
strog sam zase te r  ne trp i nobene slabosti v tem  oziru, najmanj še vpričo 
otrok. Ni dvomiti, da prihaja skoraj vselej p iv i u trip  za laž od odraslih. 
Že v rodni hiši m ora o trok  dostik rat čuti, kako  se ta  in ona resnica zavija 
in zasukava, kako  se to  in ono slabo olepšava. Nam esto tega navadi 
otroka, da se vsakega pogreška, vsake nepopolnosti obtoži, četudi bi 
pogrešek ostal drugim prikrit. Varuj se p revelike strogosti do otrok, k e r 
bi tako  lahko povzročil, da si bo o trok  iz strahu  pred  kaznijo pomagal z 
lažjo. Sploh skrbi, da prevladuje ljubezen, da si raje bolj odjenljiv kot 
prestrog, če ne gre vse tako, kakor bi bilo želeti. Čim bolj na milo struno 
udarjaš, tem  več pravice imaš, da strogo nastopiš, ako si o troka zalotil, 
da se je z la g a l. . .  Slednjič pa se varuj, da ne naprtiš o troku krivde laži, 
ako se o njej nisi prepričal; kajti tako  obdolženje zam ore o troka res 
zavesti v greh.«

1 »Das liigende Kind.«
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Pripombe k načrtu za preustrojitev šolstva.
Fortunat Lužar.

I. Namen osnovne šole.
Namenov ali sm otrov osnovne šole je več. Vzpričo reform e sedanje 

ljudske šole sem si to poglavje tako-le pregledno sestavil:
1. Osnovna šola ima nalogo razvijati zmožnosti otroka, rekše zmož­

nosti, k a te re  tičijo v njegovi o troški naravi (formalna vzgoja).
2. O troka učiti, da Boga, njegovo stvarstvo  in voljo spoznava in 

ljubi, da dobiva v tem  moč dobro ljubiti in slabo prem agovati (nravno- 
verska vzgoja). ,

3. O troka usposobiti, da je zmožen izpolnovati dolžnosti v družab­
nem življenju.

4. Ker je vsak človek član cerkve in države in vstopi v to zvezo 
takoj s svojo duševnostjo in telesno močjo, je naloga osnovne šole, da se 
po prim ernem  načrtu  briga že tudi za predšolsko dobo in pozneje za p ri­
m erno nadaljnjo izobrazbo ali pošolsko dobo.

Sredstva, s katerim i naj šola to nalogo reši, so:
1. O sebnost učiteljeva. Učitelj m ora biti pedagoško naobražen, mora 

im eti ljubezen do o trok  in poklica in biti otrokom  zgled v besedi in 
dejanju.

2. Stališče učitelja in osnovne šole m ora biti zakonito urejeno in 
im eti strokovnjake za predstojnike.

3. Način pouka. Ta m ora biti urejen po pravih in ne poljubnih 
načelih.

4. Moč učne tvarine, ki m ora biti prim erno vzprejem ljiva ali razum ­
ljiva in prilagodena srcu ali čuvstvu otroka.

5. Vobče. Le ako postane p rava  izobrazba splošna dobrina ljudstva, 
le ako država, cerkev in šola harm onično delujejo k smotru, ki je od višje 
stran i vpostavljen.

Kako hoče na nam en šole tudi politika vplivati, smo med vojsko 
večkra t čitali v časopisih. Omenjam izm ed mnogega, da se je v nemških 
listih napovedovala vojaška vzgoja za m ilitarizem , kakor naj bi s to 
vojaško pripravo nikdar ne bilo pričakovati trajnega miru.

M orda ustrežem  k ustanovitvi nravnoverske vzgoje, ako navedem  
besede m odernega am erikanskega filozofa W illiama Jam esa, ki so p r i­
občene v »Popotniku« (št. 1., str. 13);

»Po pragm atičnih principih ne moremo zavreči nobene hipoteze, če 
prihajajo iz nje posledice, ki so za življenje koristne. K orist absolutnega 
pa nam  dokazuje ves po tek  verske zgodovine človeka. Tu doli se gibljejo 
večne roke,«

II. U čiteljska strokovna izobrazba bo zah tevala  več podlage že iz 
učiteljišča. Ker se v načrtu  (str. 31) zahtevajo strokovno izobražene učne 
osebe za poljedelstvo, gospodinjstvo i. dr., zato je sprejeti k § 56. med
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obvezne predm ete učiteljišča še poljedelstvo, zadružništvo in obrtništvo 
in za ženska učiteljišča gospodinjstvo s kuharstvom . To bo tudi z ozirom 
na § 83. potrebno, ker bodo dali sami slučajni nadaljnoizobraževalni tečaji 
prem alo podlage in bo pri vsakem  takem  tečaju zopet stari klic, zakaj se
o tem  ni že kaj več nudilo na učiteljišču. Sicer pa še ni lahko povedati, 
kje in kako se bo toliko učiteljskih oseb dobilo, da bodo pri vsaki šoli še 
posebni učitelji za obvezni pouk v poljedelstvu, gospodinjstvu in m orda še 
za kaj, ker bo treb a  sedaj vsako enorazrednico takoj v dvorazrednico 
razširiti, posebej pa še nastaviti druge učne osebe (§ 4., str. 31). S tem je 
pričakovati — če se misli to za vsak kraj dosledno izvesti — v vsakem  
okraju dva- do trik ra t več učnih oseb, nego doslej. Kako bo s prostori, 
stanovanji, prehrano, opravki, je nekaj, kar treba  tudi dobro premisliti, 
vsaj za prehodno dobo.

M ed obveznimi predm eti navaja načt tudi narodno gospodarstvo in 
sociologijo. P raktičen  pomen iz narodnega gospodarstva ima pri nas p red ­
vsem zadružništvo in ga ne bo ka r s k ra tko  lekcijo odpraviti, zraven se 
pa zariti v bogvekake organizacije k red ita. Za pouk o zadružništvu na 
učiteljiščih se je sprejel enak predlog pri zadnjem občnem zboru Zadružne 
zveze. (Glej »Narodni gospodar« št. 9./10., str. 71.) Zadružništvo je v p re ­
teklem  stoletju po vseh deželah množice dvignilo in so te s tem  dodobra 
spoznale potrebo šole, ker je navadno zaradi pomanjkljive ljudske iz­
obrazbe tu in tam  skupno gospodarstvo obtičalo. Pomniti je izjavo dr. Ev. 
K reka, da ima Srbija najboljše zadružništvo na svetu.'

Na km etijsko znanje je največjo važnost polagati, ker je Jugoslavija 
agrarna država. Km etijstvo ima že Ksenofont (štiristo let pr. Kr.) v svoji 
»Ekonomiki« za odličen gospodarski posel, ker povoljno vpliva na razvoj 
telesa  in duha. Pri tem  pa nikakor ne mislim, da bi učitelj m oral km eto­
vati, zadruge voditi ali kako obrt izvrševati, tem več, da bo mogel biti 
m ladini in odraslim  svetovalec, ki je zmožen iti s tokom  časa. Učitelj 
p ride večkra t v razm ere, da ni samo opom injevalec brezbrižnim  km eto­
valcem, am pak tudi drugim enostranskim  naobražencem . Milo se je m arsi­
kom u storilo pri vojakih, ko so prišla povelja od vojaških oblasti (počenši 
od vojnega m inistrstva) m eseca oktobra 1918 (malo pred  razsulom  A v­
strije), kako je krom pir spravljati in odpošiljati. Torej šele potem , ko so 
ga ljudem že to likokrat rekvirirali, z lopatam i prem etavali in ga je na 
sto tine vagonov zmrznilo. In enako je bilo z drugimi darovi zemlje. Ko je 
že vsega prim anjkovalo, so začeli vodilni krogi šele pomen km etijstva in 
produkcije proučevati.

Sociologijo je kaj več pri zgodovini vpoštevati te r manj poudarjati 
vojske in nepraktične letnice. »Zgodovina je učiteljica narodov«, pravijo, 
a kakor kaže svetovna vojska, se je svet od te učiteljice še malo dobrega 
naučil. Vsaj je težko s kako nravnostjo (etiko) opravičiti, da je toliko ljudi 
po svetu izkrvavelo iz zgodovinskih ozirov.

1 O bširna K rekova izvajan ja  je p rinese l »N arodni G ospodar« v L jubljani, 1912,
št. 23.
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III. Pri poglavju o šolskem obisku (str. 37) je treba  za osnovne šole 
postaviti določbo, ki bo vpoštevala pri izstopu na višji stopnji prav  pridne, 
normalno razv ite  in nenorm alne ali slabonadarjene učence. Šolska obvez­
nost se bo pač določila za gotovo število let, in sicer za normalno razvite 
otroke. Učitelj pa ima večk ra t kakega prav  pridnega otroka, ki je že eno 
ali dve leti prej sposoben za izstop iz osnovne šole, bodisi da je nena­
vadno nadarjen, bodisi da je bil sploh prav  priden. T ak  o trok  je zgled 
drugim in učitelj se sploh trudi, da bi še druge tako  vzgojil. Za takega 
o troka  je ponavljanje samo zaradi koščene določbe, da še ni toliko časa 
bil v šoli, ali da ni dovolj star, nekaj mučnega. Spoznati mora, da se ni 
za življenje učil, tem več za šolo. V ečkrat se potem  poleni, izgubi ljubezen 
do učenja in pride v slabo kvalifikacijo. Šolski voditelj naj bi imel pravico 
predlagati vsako leto  okrajnem u šolskem u svetu, da sme nekaj, recim o 
5 odstotkov tak ih  o trok  p red  potekom  šolske obveznosti odpustiti iz šole. 
To bi vleklo, da bi se drugi o troci za to  izjemo potrudili.

G lede slabonadarjenih ali slaboum nih je tudi nekaj določiti, ker iz 
vsakega kraja  ne bo mogoče oddajati take  o troke  v posebne zavode. Ako 
je o trok  iz tak e  rodbine, da absolutno nič ni iz njega narediti, je vendar 
k ru to  in zraven za učitelja nespam etno, da se ga drži vsa leta  v šoli, včasih 
celo še kako  leto  več, a ne doseže se končno ničesar. M ladina ni tu samo 
zaradi šole in da ta len t v njej zakoplje. Za kako dom ače in telesno delo 
je o trok  m orda m edtem  dovolj sposoben. Seveda bo paziti, da se ne bo 
ta  slaboum nost pri tem  čiščenju razreda  zlorabila in ne bodo lenuhi za 
tem  sledili, a ravno zato pa naj imajo tudi p rav  pridni kako  prednost, da 
ne bo veljalo, k a r sedaj pravijo starši: »Kaj se boš učil, saj boš tako  šest 
le t rhoral hoditi v šolo, če kaj znaš ali ne.«

Če se poudarja vpoštevanje individualnosti in razno terost ali difer 
renciranje celote te r  da m ora vse p reveva ti čuvstvo (str. 10. in 11. v na­
črtu), je torej za vse enako določilo šolske obveznosti za m arsikoga k ri­
vično brem e. Na km etih se o trok  zgodaj navadi delati, zato  se tudi telesno 
krepi. Pri delu ne velja samo, da zna kdo delati, m arveč da ima veselje 
do dela. To dobi o trok  navadno krog 12. leta, ke r že spozna sam ostojnost 
in čuti nekaj moči, da bi kaj dovršil. A ko se ga v tem  odvaja, postane 
delomvžnež — slabo družabno bitje.
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Kratka zgodovina slovenskega slovstva . 1

S. M ihaela Žmitek.

Uvod.

Življenje naše je prenavljanje, preobraževanje. To zapazimo v naravi 
in pri človeku. Iz m alega jajčeca se razvije k rasen  metulj, ljubezniv ptiček, 
iz še manjšega zrnca p riraste  krasna cvetka, visoko drevo, iz nezmožnega 
de te ta  se razvije čvrst, k rep ak  mož.

Človeka je Bog povzdignil nad vse stvarstvo. Najlepša dota, ka tero  
mu je dal, je govor — jezik. Ta ga odlikuje in povzdiguje nad vsa živa 
bitja. Isti jezik pa se pri vseh narodih izpreminja, preobrazuje, izpopol­
njuje. Naš m aterni jezik, ki je po svoji lepoti med prvimi, se je tudi pre- 
obraževal v teku  stoletij in razvil v krasno govorico, k a te ri se čudijo tuji 
učenjaki, jo opevajo naši pesniki. Njegov razvoj hočemo zasledovati v 
naslednjih vrsticah.

Razvijal se je naš jezik novoslovenščina ali karan tanska  slovenščina 
poleg sta re  ali panonske slovenščine, k a te ro  so govorili vsi Slovani po 
Balkanu, Panoniji, daleč gori na severu. Tudi Čehi in Slovani so ga imeli, 
vsaj sta  jim blagovestnika sv. Ciril in M etod v staroslovenščini oznanovala 
božjo besedo. Ves razvoj, vsi pismeni izdelki enega naroda se imenuje 
njega slovstvo ali litera tu ra .

Vsak narod  skuša iz svetovne zgodovine dokazati s tarost in slavo 
svojega obstanka in slavo svojih pradedov. Zato skrbno iščejo vsi starih  
spomenikov, denarjev, poslopij, okraskov, izkopanin itd. M ed najbolj 
iskane spom inke spadajo s ta re  knjige, listine in rokopisi. D asiravno je 
naš narod majhen, vendar se lahko m eri z najbolj ponosnimi. Imamo
rokopise iz raznih dob, samo iz p ra s ta re  poganske dobe nimamo no­
benega. Iz teh zapisanih spomenikov, ostankov duševnega dela naših 
pradedov, razvidim o izpopolnitev, razvoj našega jezika v raznih stoletjih. 
Zato delimo vse slovstvo v razne dobe, in sicer:

I. Srednjeveška doba do srede 16. stoletja.
II. P ro testan tovska  doba od 1. 1550. do -1. 1595.

III. K atoliška doba od 1. 1595. do 1. 1765.
IV. P reporod slovenskega slovstva od 1. 1765. do 1. 1843.; ta  se deli

v tri manjše dobe, in sicer:
a) v Pohlinovo od 1. 1765. do 1. 1795.;
b) v Vodnikovo dobo od 1. 1795. do 1. 1830.;
c) v Prešernovo dobo od 1. 1830. do 1. 1843.

1 Č. ses tra  uršulinka v škofjeloškem  sam ostanu nam je poslala  priobčeni načrt, 
ki naj bi služil pri pouku na m eščanskih šolah. S estav ljen  je na podlagi 24 le tnega šol. 
dela. G rafenauerjeva lite ra tu ra  je preobširna, zato  podajem o to  učite ljstvu  v uporabo. 
Naši sam ostani imajo to liko  dobrih učiteljic, zakaj se nič ne oglasijo z lasti s šolsko- 
p raktičnim i članki?
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V. Doba narodne prosvete od 1. 1843. do danes; tudi ta  se ,deli v 
manjše dobe in obsega:

a) dobo Bleiwersovih novic od 1. 1843. do 1. 1858.;
b) dobo Slov. Glasnika od 1. 1858. do 1. 1868.;
c) dobo Dunajskega in Ljubljanskega zvona od 1. 1868. do 1. 1890.;
d) od 1. 1890. prodira slovenska moderna.

I. Srednjeveška doba

se pričenja v osmem in devetem  stoletju, ko je bila om ika širjim krogom 
še nepristopna. Citati in p isati so znali le svečeniki, k e r so rabili to  zna­
nost pri službi božji. Zato so književni izdelki te  dobe izključno rokopisi 
nabožne vsebine, najčešče Sveto pismo. Vkljub tem u pa, da so bile knjige 
v onih časih tako  redke in dragocene, — ker so pisali le na pergam ent — 
so nam naši vrli pradedje zapustili toliko in tako  im enitnih pismenih 
izdelkov, da smemo reči s ponosom: »Noben krščanski narod se ne more 
ponašati tako  zgodaj s tako  obilnim slovstvom.« Slovenske knjige iz te 
dobe se nahajajo po najim enitnejših knjižnicah v Evropi: v Rimu, na 
Dunaju, M onakovem , P etrogradu  itd. itd., celo v daljnem Jeruzalem u so 
jih našli. Ta slučaj nam razjasni zgodovina, ki nam pripoveduje, da so 
bili slovanski duhovniki po sm rti sv. M etoda pregnani, odšli večinom a na 
Balkan, osobito na polotok Atos, kam or so prinesli obilo knjig. P o sa ­
m ezniki so pač potovali v svete kraje, vzeli knjige s seboj. A ko je kdo 
tam  ostal ali umrl, je ostala  njegova knjiga v ondotni knjižnici. Vse te 
knjige in listine kažejo, da je bil prvotni književni jezik vseh naših rodov 
staroslovenščina. Govorila in pisala sta  jo sveta b ra ta  Ciril in M etod, ki 
sta  delovala na M oravskem  in Češkem. Posluževali so se pravopisa, k a ­
terega je izumil sv. Ciril in se imenuje glagolica. Njegov učenec, sv. K le­
men, je izumil nov pravopis, ka terega  je svojemu učitelju v čast imenoval 
»cirilico«. V obeh pravopisih imamo slavne spominke.

V glagolici je opisan:
1. Zografski evangelij, ki se nahaja v zografskem  sam ostanu na gori 

Atos. 1885. leta  ga je obelodanil prof. Jagič v Petrogradu.
2. Kločev glagoljaš »Glagolita Clotianus«, spisan v 10. ali 11. s to ­

letju in obsega homilije grških cerkvenih  očetov: dva govora sv. Iv. Zlato- 
ustega, eden sv. A tanazija in eden sv. Epifanija. Ta knjiga ima znam enito 
zgodovino. V 15. stoletju  jo je imel v posesti Ivan F rankopan na otoku 
Krfu (Veglia), ki je 1482. leta  umrl v B enetkah. Sedaj so knjigo oropali 
dragocenih platnic in posam ezne liste dobili njegovi dediči in prijatelji. 
Nekaj jih je dobil duhovnik Luka de Renaldy, k a te re  je le ta  1507. podaril 
vitezu Breisacherju, poslancu nadvojvode Žige, ki je imel posestva na 
Tirolskem . Knjiga je prišla v knjižnico M arija Stein. Po sm rti B reisacherja 
leta 1509. jo je podedoval grof Schurf, ki je ni znal č ita ti in ni vedel, kaj 
obsega. Zato je napisal vanjo: »Dises puch hat sanct jeronimus mit eigner 
hant geschrieben in crobatischer sprach.« — Zadnji posestnik je bil grof
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Pavel Kloc. Zasledil jo je K opitar slučajno. Kot dvorni knjižničar je iz­
sledil prav s ta r  tirolski urbar, in to naznanil izvrstnem u zgodovinarju 0 . 
Treuheim u; ta  pa mu iz hvaležnosti naznani Kločev glagoljaš. Tako ga 
je K opitar dobil v roke leta  1830., ga prestavil v latinščino in izdal 1836. 
pod naslovom  »Gl. Clotzianus«.

3. M arijin kodeks ali a točki evangelij, ki je sedaj v posesti Grigo- 
rovičev v Odesi.

4. P sa lte r sinajski, najden v katarinskem  sam ostanu na Sinajski gori. 
Spoznal ga je ruski arhim andrit Porfirij Uspenjski. Nahaja se sedaj v 
Petrogradu.

5. Ansem anov evangelij, najden v Jeruzalem u, leta  1736. prenesen 
v Rim, kjer je sedaj v vatikanski knjižnici.

Cirilski spominki:
1. Ostrom irov evangelij je najstarejši cirilski rokopis. Spisal ga je 

neki dijakon Gregorijev vojvodo Ostrom ira. Ima natančno letnico od 
21. ok tobra 1056. do maja 1057. Našli so knjigo v zapuščini K atarine II. 
A leksander I. jo je dal knjižnici v Petrogradu. Ponatisnil jo je V ostokov 
1844. in H auka v Pragi 1853.

2. Sasavsko emavski evangelij iz sam ostana Sazave pri Pragi, ka teri 
je bil ustanovljen leta  1347. Obstoji ta rokopis iz dveh delov. Prvi cirilski 
je starejši, in misli se, da ga je spisal sv. P rokop (f 1053), drugi, glagoliški 
del, nosi letnico 1395. Spisali so ta  del benediktinci, prišedši iz D alm a­
cije na Češko. Poklical jih je Karl IV. in jim izročil prvi del, k a terega  je 
drago plačal. Papež Klemen VI. jim je dovolil slovansko bogoslužje, zato 
so omenjeno knjigo zelo okrasili in jo rabili le o najim enitnejših prilikah.
V huzitskih bojih so mejiihi potegnili s Huziti, poslali knjigo v dar cari 
grajskem u patriarhu, da bi jih sprejel v grško cerkev. P a tria rh  se ni 
dosti zmenil za nje, knjigo pa je poslal leta  1546. na prodaj v Trident, 
kjer je bil tedaj cerkveni zbor in so bili zbrani ondi katoliški škofje. Kupil 
je evangelij francoski škof iz Reme (Rheims). V Parizu so jo še bolj okin- 
čali, z zlatom  prevlekli, pridejali relikvije in jo rabili v Remi, da so fran­
coski kralji prisegali na njo pri kronanju. Citati je niso znali, k e r so mi­
slili, da je spisana v sanskritu , t. j. v indskem  jeziku. Leta 1717. je bil 
ondi P e te r Veliki, ruski car. On je čital cirilski del, glagolskega pa ni 
znal. Povedal je Francozom , da imajo slovenski evangelij, a mislili so, 
da je drugi del v sanskritu . M alo p red  prekucijo 1789. je ogledoval knjigo 
Anglež lord Hill. Prišedši na Dunaj je videl v dvorni knjižnici glagoliške 
knjige ter povedal, da je ona pisava ravno taka. Ta izjava je pozneje 
napotila K opitarja, da je pozval francoske zgodovinarje, naj knjigo iščejo. 
Vobče se je mislilo, da so jo prekucuhi sežgali, a K opitar je ugenil, da 
so jo le oropali dragocenosti te r  vrgli med šaro. Tako je bilo. Ko je Na­
poleon I. le ta  1804. postal cesar, je ukazal vse sta re  knjige znositi v rem- 
sko knjižnico; ob tej priliki so jo našli. Rus Turgenjev jo je prvi izsledil 
1838. in car Nikolaj jo je dal ponatisniti v Parizu leta  1843. na lastne

/
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stroške. V Pragi je bila knjiga ponatisnjena leta  1846. Jezik  je čist, brez 
rucinizmov, a slovniški je ostrom irov boljši.

3. Supraselski rokopisi sam ostana Suprasl pri Bialgstoku na R u­
skem. 118 listov se nahaja sedaj v Ljubljani v licejski knjižnici, ki jih je 
dobila s K opitarjevo zapuščino. Ondi je tudi K opitarjev celoten prepis 
knjige. Obsega pa 24 životopisov svetnikov in 20 homilij cerkvenih očetov.

Z latinico pa so pisani zelo važni Brižinski spominki iz 10. stoletja, 
k a te re  je bržkone spisal škof A braham , rodom  Slovenec. T ak ra t se je 
raz tezala  Slovenija daleč tja  čez Salco na Bavarsko. A braham  je bil škof 
v Brizingi (Freisingen) od le ta  957. do le ta  974. L eta 974. je dobil od 
O tona II. v dar Škofjo Loko z okolico. Spisan je ta  rokopis v panonski 
slovenščini v njegovi knjigi »vademecum«. Vsebina je: m olitev p red  in 
po spovedi in k ra tk a  pridiga za pripravo k spovedi. Njegovo delo je 
samo poslednje; prvi dve m olitvi je prepisal b ržkone v to svrho, da bi 
jih imel pri roki in za iste  gospode, k a te re  je pošiljal v Škofjo Loko pa- 
stirovat.

L eta 1803. so na  B avarskem  odpravili sam ostane, tudi onega v 
Brizingi. Ondotno knjižnico so preselili v M onakovo in o tej priliki se 
je našel ta  rokopis. K opitar meni, da je ta  rokopis še iz 8. stoletja, le 
drugi del je A braham ovo delo.

N ašteti bi se dalo še veliko število enakih del, a ta  so najvažnejša.
(Dalje.)

Sijajno zborovanje »Slomškove zveze"
9. avgusta 1919.

K rščanska učiteljska organizacija je p resta la  v zadnje m času hudo 
krizo. Idejno postavljena na najboljši in najsolidnejši temelj, je m orala 
p rebo leti posledice poslovanja napačnega gospodarstva. Danes je rekon- 
valescenca dovršena, odletelo je nekaj usahnelega in orum enelega listja, 
ostalo pa je zdravo in nedotaknjeno deblo, da požene m lade in bujne 
m ladike. To deblo im a svoje korenine v ideji krščanstva, na katerem  je 
zgrajena vsa evropska in človeška kultura, k i se je le oddaljila od 
svojega izvora in zato zašla na s transka  pota, po katerih  tava  sedanja 
generacija. Posam ezniki umirajo, i d e j e  pa ostanejo, in če bi ta  misel 
ne im ela m ed učiteljstvom  nobenega zastopnika, bi vendar živela, da jo 
nekega dne nekdo zopet udejstvuje, P ri nas tega ni. Sijajno obiskano 
zborovanje krščanskega učiteljstva je pokazalo, da ima naše načelo 
m nogoštevilne zastopnike v našem  stanu  in da jih bo vedno več. Po­
m embno je bilo zborovanje še posebno zato, k e r smo videli v svoji sredi 
zastopnike H rvatske, Bosne in Dalmacije, Nismo sami in naša misel 
m ora segati do koder segajo meje naše ujedinjene domovine. Brez ugo-
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vora se je izreklo krščansko učiteljstvo za unijo vsega jugoslovanskega 
učiteljstva, biti pa  m ora ta  unija v svojem vodstvu res izraz v s e g a  
učiteljstva. N ikdar in nikoli ne bi mogli sedeti v vodstvu take  orga­
nizacije ljudje, ki sicer mogočno trkajo na svoja kolegijalna prsa, a bi 
raje danes kot jutri pričeli z najhujšo strahovlado in so in še zapeljujejo 
učiteljstvo v kulturna strem ljenja najkonservativnejše staro-liberalhe 
struje pod krinko stanovske nesebičnosti. Poznamo jih in ker smo za 
kulturno svobodo, jim ne zaupamo, pri.de pa tudi v tem oziru osvobojenje 
od mlade učiteljske generacije. Nasilstvo je vedno predhodnik svobode, 
tako  bo tudi pri učiteljski stanovski organizaciji.

P redsednik  Š t r u k e l j  je pozdravil vse navzoče učiteljstvo, ki se 
je v tako  obilnem številu udeležilo zborovanja, nadalje vse nadzornike, 
h rvatske  zastopnike, podpredsenika SLS. prof Remca, zastopnika k a te ­
hetov dr. J. Dem šarja in predsednika telovadne organizacije »Orel«
J . Pirca. Tajnik P e č j a k  je podal tem eljito poročilo o dosedanjem 
delovanju Slomškove zveze, blagajniško poročilo je sestavila blagajni­
čarka  gdč. K l e i n m a y e r .  Snuje se Unija jugoslovanskega učiteljstva 
in Slom škova zveza je pozdravila učitelje, ki so v to  svrho zborovali v 
Belgradu. K rščanska učiteljska organizacija ni bila dosedaj še o nobenem  
takem  razgovoru obveščena, k e r menijo neka te ri tovariši iz nasprotnega 
tabora, da lahko »velikopotezno« preidejo p reko  nas. Nam je prav, 
vprašanje pa je, če bo dobro — za učiteljstvo. Pa da ne bodo potem  
zopet vpili, da so »klerikalni« učitelji vsega krivi, če ne pojde vse gladko. 
Živahna debata  se je vnela pri nekaterih  stanovskih in društvenih v p ra ­
šanjih. R azgovora so se udeleževali Fabinc, Kržišnik, Štular, Pečjak, 
Štrukelj, Koželj, D ragan in Vrhove. Čas, je bil p rek ra tk o  odmerjen. 
Koncem zborovanja je predlagal Vrhove, da naj bi literarn i odsek izdajal 
»Slov. Učitelja«, ka te rega  naj bi urednik spisal in odsek pregledal in 
potrdil. Tedaj nekak  uradni list, ki izdaje razpise in ukaze. Iz r a z ­
položenja učiteljstva se je videlo, da se učiteljstvo v splošnem s takim  
naziranjem  ne strinja, ker še ogrski boljševiki niso kaj podobnega po­
izkusili. Od ekstrem nega dem okratizm a je samo ko rak  do terorističnega 
absolutizm a. V principu je pa misel zdrava, a m ora veljati za vsa zaupna 
m esta, kakor n. pr. predsedništvo, zastopnike v korporacijah  itd. Ob 
dveh popoldne se je zborovanje končalo. Popoldne je bil sestanek  radi 
izleta v Zagreb, zvečer pa se je večje število članov Slomškove zveze 
udeležilo kom erza kat. dijaštva v Unionu. Bil je lep dan, začetek  nove 
dobe v zgodovini krščanskega učiteljstva.

10
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D r .  J u r e  T u r i č ,  Osnova za pre- 
obraževanje naroda školom. T is a k  in 
n a k l a d a :  S t .  Kugli,  k n j i ž a r a  h r v a t s k o g  
s v e u č i l i š ta  in  ju g o s la v e n s k e  a k a d e m i je .  
C i je n a  5 K. —  V s e b in a :  1. N a lo g a  šo le ;
2. O b la s t  r e d i t e l j e v  n a d  ja v n o  o dg o jo  in  
šolo . 3. P r ip r a v l j a ln a ,  o s n o v n a  in  l jud ­
s k a  šo la .  4. P r e o s n o v a  s r e d n je  šo le .
5. D elo , z n a n o s t  in  u m e t n o s t  v  šoli.
6. V p l iv  šo le  n a  u č e n č e v o  ž iv l jen je .  P i ­
s a te l j  je n a p i s a l  b r o š u r ic o  v  p r v i  v r s t i  
ro d i te l je m ,  k a k o r  s a m  p r a v i  v  p r e d ­
g o v o ru .  S k o r a j  z n a č i ln o  je z a  n a š  i d e ­
a l iz em , d a  se  r a v n o  v k u l tu rn o -v z g o jn ih  
v p ra š a n j ih  n a jv e č  p iš e  in  d e la  v  no v i  
d rž a v i .  V  te m  se  k a ž e  n a r o d o v  zna ča j ,  
ki v e ru je ,  d a  p r id e  o d r e š e n je  o d  č lo v e k a  
s a m e g a .  V  d u še v n i  in t e l e s n i  p o p o ln o s t i  
p o s a m e z n ik a  je p o d la g a  m a t e r i j e l n e  k u l ­
t u r e  c e le  d r ž a v e .  K a k o r  b i  p r e v z e l i  s a ­
n je  z n a m e n i t e g a  f i lozofa  iz a n t i k e  o d r ­
ž a v i  in  vzgo ji  n jen ih  d r ž a v l ja n o v ,  d a  jih 
u re s n ič im o !  Z a n im iv o  je, d a  se  k n j iž ica  
b i s t v e n o  r a z l ik u j e  o d  s l ič n e g a  n a -  
t e l j s tv u  in  š o l s k im  o b la s te m ,  P r e d v s e m  
č r t a ,  k i  ga  je i z d a l a  » Z av ez a« ,  k i  je  b i l  
že  po  svoji s e s t a v i  n a m e n j e n  bo lj  u č i-  
se  je p o s t a v i l  a v t o r  n a  p o p o ln o m a  d e ­
m o k r a t i č n o  s ta l i š č e ,  k i  o s o b i to  o d ­
s e v a  iz po g lav ja :  V la s t  r o d i t e l j a  n a d  
ja v n im  o d g o je m  in  šk o lo m ,  P r i n c ip  d e ­
m o k r a t i z m a  je i z r a ž e n  v z a h te v i ,  d a  
m o ra jo  s t a r š i  d o lo č a t i  s m e r  vzgo je  
in  p o u k a .  O  p r a v i c a h  d r ž a v e  p ra v i :  
V la s t  d r ž a v e  n a d  š k o lo m  i o d g o jem  jes t  
n e n a r a v n a ,  p a  z a to  i š t e tn a .  N e n a r a v n a  
je  z a to ,  j e r  je o n d a  d r ž a v a  n a d  n a ro d o m ,  
n a r o d  je p o r a d i  d rž a v e ,  a  n e  —  k a o  š to  
je n a r a v n o  —  d a  je d r ž a v a  p o r a d i  n a ­
ro d a .  D r ž a v e  n a im e ,  p a  b i la  a v t o k r a t ­
s k a ,  a p s o lu t i s t i č k a ,  d e m o k r a t s k a ,  ali 
b i la  k a k o v a ,  o d g o jem  h o č e ,  d a  s tv o r i  
n a r o d  p r e m a  s e b i , ,  p a  z a n e m a r u je  sv e  
o s t a le  i š i r i  o n e  ide je ,  k o je  ta j  č a s  p r e -  
v la d a v a ju  u d rža v i .  O dgo j p r e k o  m o r a  
d a  r a z v i je  sn a g u  m iš l jen ja  s l o b o d n u  od  
s v a k e  id e je  n a  č o v je k a  —  s lo b o d n u  od  
s v a k e  d r ž a v n e  fo rm e ,  t. j. č o v je k a ,  koji 
p ro s o d u je  ide je  in  s a m o s ta ln o  i z a b i r a

fo rm e.«  In  d a l je  p r a v i :  » A k o  n e m a  Vlast 
n a d  š k o lo m  in d u h o m  u šk o l i  c rk v a ,  
k o ja  uči ,  d a  u njoj v l a d a  d u h  n e p r o m e n -  
lj ive is t in e  i d a  joj je ta j  d u h  n e p o s r e d n o  
p r e d a n  n a  č u v a n je ,  o n d a  još n ia n je  m o ž e  
d a  im a  t u  v l a s t  d r ž a v a ,  s a m a  p r o m e n -  
l jiva, k a o  i sve , š to  n ju  is p u n ja v a ,  a 
p ro m e n l j iv e  su  i  z n a n o s t i ,  n a  k o je  se 
o n a  n a jv iš je  o s la n ja  i u  šk o l i  se  n j im a  
služi,  s a m o  d a  n a d e  n e k i  s t a ln i  o s lo n  za 
v la s t  n a d  šk o lo m .«  C i t i r a l  s e m  n a m e ­
n o m a  n a v e d e n e  b e s e d e ,  k e r  z a h t e v a  po  
p o p o l n i  c e n t r a l i z a c i j i  in  u n i f o rm i ra n ju  
š o l s tv a ,  k a k o r  m o r d a  že l i  v e č in a  uč i-  
i e l j s tv a ,  n i k a k o r  ni t a k o  e n o s t a v n a .  
K u l t u r n o  n a s i l s t v o  se  r a v n o  od  
s t r a n i  d r ž a v e  n a j la ž je  iz v r š i  in  t e g a  m o ­
r a m o  v im e n u  d e m o k r a t i z m a  o d k lo n i t i .  
Z g le d e  t e r o r i s t i č n e g a  d u š e v n e g a  b o l j­
š e v i z m a  o d  zg o ra j  n a v z d o l  sm o  im e li  v 
A v s t r i j i ,  N em čij i ,  R usij i  i td .  Z a to  se  s t r i ­
n jam  s p is a te l je v im i  n a z o r i  v  t e m  oz iru .  
E d in a  c e n t r a l i z a c i j a  je u p r a v i č e n a  v 
e k o n o m i č n i h  in i z o b r a ž e v a l -  
n  i h o d n o ša j ih  u č i t e l j s tv a ,  k e r  je  to  n a j ­
b o l j ša  o b l ik a ,  k a k o  n a r o d  s k r b i  z a  svoj 
u č i t e l j s k i  n a r a š č a j .  Š o lsk a  o b la s t  je  š o l ­
s k a  o b č in a ,  n a r o d n i  šo lsk i  z b o r  in  n a ­
r o d n o  š o l s k o  v i ječe ,  k i  je  n a jv iš ja  šo l ­
s k a  o b la s t .  T u r i č e v  n a č r t  je n a jb l iž je  
id e a lu ,  k i  n a j  u p o s t a v i  d o b r o  r a z m e r j e  
m e d  šo lo  in  d o m o m .

M isli ,  k i jih p is a te l j  t u  ra z v i ja ,  so 
t a k o  v a ž n e ,  d a  b o m  o n jih  še  iz p re g o v o -  
r i l  v  lis tu ,  k i  je na jbo l j  r a z š i r j e n  m e d  
n a š im  l ju d s tv o m ,  z v e d e t i  p a  m o ra jo  o 
t e m  tu d i  n a š i  z a s to p n ik i ,  d a  g a  r e a l i z i ­
ra jo ,  k a d a r  se  b o  g o v o r i lo  o u s t a v i .1 V

1 Ko sem že napisal te  vrstice, berem  
kritiko  tov. F lo re ta  v »Popotniku«. Izraža 
bojazen za šolstvo, če bi se »ljudstvu« d o ­
volil p revelik  vpliv na šolo. Poznam  F lcrc ta , 
zato  sem prepričan , da mu njegov idealizem  
narekuje to  naziranje. T udi m ene se loti 
nekak  aristokratizem , ki ga začuti vsak in te- 
ligent, če p ride m ed tak e  zastopnike »ljud­
stva«. In vendar je treb a  iti s tvari do dna, 
če nočemo, da bodo široke p lasti sprejele 
šolo ko t plod državnega b irokratizm a. Res 
je v prostem  človeku neke v rste  surovost, 
da te  na prvi mah oplaši, na drugi stran i pa



187

z a d n je m  p o g la v ju  g o v o r i  k n j i ž ic a  s k o ra j
o  v s e h  r e z u l t a t i h  m o d e r n e  p s ih o lo g i je  z 
o z i r o m  n a  d u š e v n o  d e lo  šo l s k e g a  o t r o ­
k a .  P o u č n o  je z a  v s a k e g a  uč i te l ja .  T u -  
r i č e v o  d e lc e  mi u g a ja  in  r e č i  m o ra m ,  d a  
se  p o z n a  iz v s e h  v r s t i c  p o z n a v a n j e  š o l ­
s k e g a  v p r a š a n ja  v  d u h u  n a š e g a  ča sa .

F . F ab in c.
P o m o č a lk oh o lik om  in njih svojcem ! 

A lk o h o l i z e m  je so c i ja ln o  zlo, v  d v o jn e m  
p o m e n u  b e s e d e .  P r v i č  z a to ,  k e r  to  ni le  
b o le z e n  p o s a m e z n ik o v ,  m a r v e č  č lo v e š k e  
d r u ž b e  k o t  t a k e ,  in  d ru g ič ,  k e r  se  d a  t a  
b o le z e n  p o z d r a v i t i  e d in o  le s soc i ja ln im  
de lom , k i  ga  n e  m o re jo  v r š i t i  s a m o  p o ­
s a m e z n ik i ,  m a r v e č  se  ga  m o r a  o p r i je t i  
p o  svo j ih  o rg a n ih  tu d i  n a jm o č n e jš i  d r u ­
ž a b n i  o rg a n iz e m  d rž a v a .

N a š a  ja v n o s t  v id i  v  p i j a v c u  b re z -  
č a s t n e g a  d e lo m rž n e g a  č lo v e k a ,  k i  b i  
l a h k o  o p u s t i l  b r e z m e r n o  u ž iv a n je  a l k o ­
h o la ,  k o  b i  le  h o te l .  A lk o h o l i z e m  je po

je zopet treb a  opozoriti, da je j e d r o  n a ­
roda  tisto , ki u stvarja  nove ideje, dasi tudi 
posam eznik  lahko čisto sam pride z n e ­
navadno mislijo, ki ji ne m oreš najti vzroka 
v njegovi okolici. Kdo naj določi, kdaj je 
ljudstvo zrelo  za sam ovlado? Ni mogoče p o ­
s tav iti absolutno veljavne m ere, am pak le 
relativno. N arodni dem okrat bo dejal, da je 
ljudstvo zrelo,' če bo volilo njegove /pristaše, 
isto  bosta  najbrž naprav ila  socijalni dem o­
k ra t in krščansk i socijalec. Kdo im a p rav?  
Belgija s k rščansko  socijalno vlado je bila 
med prvimi državam i v kulturno-gospodar- 
skem  oziru, Portugalska in Španija ali pa 
Ita lija  z liberalnim i vladam i nam  gotovo ne 
m orejo biti vzor. Drugje je bilo m orda 
nasprotno. Sedanje svetovne vojske vsaj v 
tako  odurni obliki ne bi bilo, če bi govorila 
ljudstva in ne samo zgornja p las t in teligence 
in p redstavn ik i m ilitarizm a. V T rstu  je ita li­
janska i n t e l i g e n c a  v nekaj u rah  uni­
čila naše narodno šolstvo in našo kulturo , 
delo mnogih let. Izvajam: ljudstvo res nima 
najvišje in te lek tualne  naobrazbe — če bi 
'la lijansko  l j u d s t v o  tako  mislilo kakor 
d A nnunzio ali nem ško k ak o r H indenburg 
ali Betm ann, potem  bi nas Jugoslovanov že 
davno ne bilo več — im a pa narodna masa 
z d r a  v i n s t i n k t  in n e p o k v a r j e n o  
* r c e ,  zato  pa tudi sam ostojno sodbo. K o­
liko razsodnosti je moral im eti n. pr. naš 
narod, da je odklonil gospodarski libera li­
zem in rešil sam ega sebe? Dolžnost in te li­
gence je, da lastni narod res r a z u m e  in 
Zlda navzgor na podlagi narodne kulture, 
" e pa, da m orda narodu vsiljuje t u j o  kul- 
juro, V zadnjem  slučaju je konflikt med 
ljudstvom in inteligentom  psihologično ra z ­
umljiv.

n je n e m  m n e n ju  le p r i v a t n a  z a d e v a  v s a ­
k e g a  p o s a m e z n e g a  in  z a to  se  n e  z m e n i  
v e l ik o  zan je .

T a  s o d b a  je k r iv ič n a .  M e d  s k r b s tv o m  
z a  s l e p c e ,  g lu h o n e m e ,  p o h a b l j e n e  in  je ­
t i č n e  t e r  s k r b s tv o  a lk o h o l ik o v  o b s to j i  
v a ž n a  r a z l ik a .  M e d t e m  k o  p r v i  p ro s i jo  
p o m o č i ,  jo d ru g i  n a j v e č k r a t  o d k la n ja jo ,  
k e r  n e  v id i jo  a li  n o č e jo  v id e t i  svo je  
n e s r e č e  in  n e s r e č e  sv o je  d ru ž in e .  A l k o ­
h o l ik a  j^  t r e b a  uč it i ,  d a  s p o z n a  sv o jo  
b o le z e n ,  v z g o ji t i  m u  je t r e b a  vo ljo  k  r e d ­
n e m u  in  z m e r n e m u  ž iv l jen ju .  I z p o d b i t i  
s e  m u  m o r a  v e ra  in  z a u p a n je  v  p iv s k e  
t o v a r i š e ,  ki ga o d te g u je jo  d ru ž in i  in  d o ­
s to jn e m u  d r u ž a b n e m u  živl jen ju .

D a  p r i t e g n e  t e  n a lo g e  svo j d e lo k r o g
—  k a m o r  tu d i  p o  vse j  p r a v i c i  sp a d a jo
—  t e r  jih p o  svo jih  m o č e h  k a r  n a jp o p o l -  
n e je  re š i ,  je d e ž e ln a  v l a d a  za  S lo v e n i jo  
z n a r e d b o  z d n e  22. m a ja  1919 u s t a n o ­
v ila  p r i  p o v e r j e n i š t v u  z a  soc i ja ln o  sk r b  
p o s e b e n  P r o t i a l k o h o l n i  o d  d  e -
1 e k .  T a  o d d e l e k  s k r b i  z a  a lk o h o l ik e  in 
č la n e  n j ih o v ih  d ru ž in  m e d  d ru g im :

a) k o t  p o s v e t o v a l e n  in  p o s r e d o v a l e n  
o rg an ;

b) s te m ,  d a  s k r b i  z a  p r a v n o  v a r s tv o  
d ru ž in s k ih  č la n o v  a lk o h o l ik o v ,  z la s t i  
o t r o k ,  in

c) za  z d ra v l j e n j e  a lk o h o l ik o v .
V in t e r e s u  ja v n o s t i  je, d a  vs i  d o b ro  

m is leč i ,  p o d p i r a jo  u r a d ,  k i  u p r a v l j a  s o ­
c i ja ln o  s k r b  a lk o h o l ik o v .  V  A m e r ik i ,  
A nglij i ,  Švici, N em čij i ,  Belgiji  i td .  v z d r ­
žu je  z a s e b n a  č lo v e k o l ju b n o s t  že  v e č  le t  
s p r a v  le p im i  u s p e h i  n a d  400 t a k i h  
u r a d o v .  T u d i  p r i  n a s  b i  b ilo  n u jn o  p o ­
t r e b n o ,  d a  se  j a v n o s t  z a i n t e r e s i r a  z a  n a ­
loge, k i  jih im a  d r ž a v n i  p ro t i a l k o h o ln i  
u r a d ,  k e r  b o  m o g e l  e d in o le  te d a j  d o ­
seč i  z a ž e l j e n e  u s p e h e ,  a k o  g a  b o  o b č in ­
s tv o  v  n je g o v e m  d e lo v a n ju  p r i m e r n o  
p o d p i r a lo .  Z a to  h o č e  p o d p is a n i  u r a d  v  
n a s l e d n je m  o p o z o r i t i  j a v n o s t  n a  svoj 
d e lp k ro g ,  d a  b o  v s a k d o  v e d e l ,  k d a j  na j  
se  o b r a č a  nan j.

P r o t i a l k o h o ln i  o d d e l e k  n a s t o p a  p r e d ­
v s e m  k o t  p o s v e t o v a l e n  i n  p o ­
s r e d o v a l e n  o r g a n  z a  a lk o h o l ik e ,  
č la n e  n j ih o v ih  d ru ž in ,  k a k o r  tu d i  z a  p r i ­
ja te l je  t r e z n o s t i .  Ž ene, o t ro c i ,  b ližn ji  s o ­
r o d n ik i  in  p r i ja te l j i ,  k i  bi r a d i  p o m a g a l i  
r e v e ž u ,  v d a n e m u  a lk o h o lu ,  t e r  ga p r i ­

10*
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p ra v i l i  z o p e t  k  t r e z n e m u  in r e d n e m u  
ž iv l jen ju ,  na j  se  z g la s e  p is m e n o  a li  u s t ­
m e n o  p r i  t e m  u r a d u  za  s v e t  in  m o r e ­
b i tn o  p o m o č .  T a  u r a d  im a  n a lo g o  p o ­
s r e d o v a t i  v  s p o r ih  m e d  a lk o h o l ik o m  in 
n je g o v o  d ru ž in o ,  d a  se  p o r a v n a j o  n a  lep  
n a č in  b r e z  h r u š č a  in t r u š č a ,  b r e z  s o d ­
n ije  in  b r e z  n e p o t r e b n ih  s t ro š k o v .  S t r a n ­
k e ,  k i  se  iz um ljiv ih  r a z lo g o v  s r a m u je jo  
i s k a t i  v  t e h  z a d e v a h  k je  d ru g je  p o m o č i ,  
se  p r i  t e m  u r a d u  la h k o  z a u p n o  og las ijo ,  
k e r  o s t a n e  n j ih o v a  z a d e v a  ta jn a .

V  s lu ča ju ,  k je r  p o s r e d o v a n je  n e  bi 
u s p e lo  t e r  so d ru ž in s k i  č lan i ,  z la s t i  o t r o ­
ci a lk o h o l ik a ,  p o t r e b n i  p o s e b n e g a  p r a v ­
n e g a  v a r s tv a ,  jim b o  P r o t i a l k o h o ln i  o d ­
d e l e k  t a k o  v a r s tv o  p r e s k r b e l  in z a s ig u -  
ra l .  T o  v e l ja  z la s t i  z a  m la d o le t n e  o t r o ­
k e ,  k i  so v n e v a r n o s t i ,  d a  n j ih o v  o č e  ali 
m a t i ,  k i  s t a  v d a n a  a lk o h o l iz m u ,  ' z a p r a ­
v i t a  v se  p r e m o ž e n je  t a k o ,  d a  z a  n j ih o v o  
vzgo jo  n e  bi o s t a lo  p o t r e b n i h  s r e d s te v .  
Z a to  b o  t a  u r a d  n a  z a h t e v o  izp o s lo v a l ,  
d a  se  p o s t a v i  t a k i m  o t r o k o m  d o b e r  v a ­
r u h ,  o z i r o m a  d a  se  o d d a jo  v  p r i m e r n o  
v z g o j e v a l i š č e .  R a v n o t a k o  se  bo 
n a  z a h t e v o  p o s k r b e lo ,  d a  se  p o s t a v i  a l-  
k o h o l i k - z a p r a v l j i v e c  p o d  k u r a t e lo .  V  in ­
t e r e s u  sv o jc e v  a lk o h o l ik o v  b o  t a  u r a d  
p o s r e d o v a l ,  d a  p r e p r e č i  lo č i t e v  z a k o n ­
sk ih  a li  n a  i z r e c n o  že ljo  ž e n e  o z i ro m a  
ipoža ,  d a  is to  p o sp e š i .

E n a k o  b o  P r o t i a l k o h o ln i  o d d e l e k  p o ­
s r e d o v a l  tu d i ,  d a  se  p o g o d b e ,  s k l e n je n e  
v  p i ja n o s t i ,  r a z v e l ja v i jo ,  k o l i k o r  je to  v  
o k v i r u  z a k o n i t i h  d o lo č b  m o ž n o .

V  d e lo k r o g  t e g a  u r a d a  s p a d a  n a d a ­
lje p o s r e d o v a n je ,  d a  se  d e lo m rž n e ,  a l ­
k o h o lu  - v d a n e  o s e b e  s p r a v io  v  p o -  
b o l j š e v a l n i c e  o z i r o m a  p o  p o t r e b i  
t u d i  v  p r i s i l n o  d e l a v n i c o .

V a ž n a  je tu d i  n a lo g a  P r o t i a l k o h o l ­
n e g a  o d d e lk a ,  d a  s k r b i  z a  z d ra v l je n je  
a lk o h o l ik o v .  T a  t o č k a  o b s e g a  z d r a v l j e ­
n je  d o m a  s te m ,  d a  se  o d p r a v i  iz  a l k o ­
h o l ik o v e  h iš e  v e s  a lk o h o l ,  d a  se  d r u ž i n ­
sk i  č la n i  a l k o h o l ik a  po u č i jo ,  k a k o  da  
m o ra jo  v p l i v a t i  n a  s l e d n je g a  z z g le d o m  
ali n a  k a k  d r u g  n a č in ,  d a l je  s te m ,  d a  
se  p iv c u  v  p r o s t e m  č a s u  p o m a g a  d o  p r i ­
m e r n e g a  d u š e v n e g a  r a z v e d r i l a  t e r  se 
t a k o  o d te g n e  p r i l ik i  z a  p i j a n č e v a n je .  
D ru g ič  p a  s p a d a  t u  s e m  o d d a ja  a l k o h o ­
l ik o v  v  z d r a v i l i š č e .  D o k le r  se  n e

u s t a n o v i  z a  a lk o h o l ik e  p o s e b n o  z d r a v i ­
l išče, b o  t r e b a  z a  z d ra v l je n je  t e  v r s t e  
p a c i j e n to v  u s t a n o v i t i  v sa j  p r i  en i iz m e d  
že  o b s to je č ih  b o ln išn ic  p o s e b e n  o d d e le k .

T o  je n a  k r a t k o  d e lo k r o g  n o v o u s t a ­
n o v l j e n e g a  P r o t i a l k o h o ln e g a  o d d e lk a ,  
v  k o l i k o r  se  t ič e  n e p o s r e d n o  a lk o h o l i ­
k o v  in  č la n o v  n j ih o v ih  d ru ž in .  K e r  je 
a lk o h o l iz e m  b r e z  d v o m a  n a š e  n a jv e č je  
n a r o d n o  zlo, je  g o to v o  d o lž n o s t  v s a k e g a  
p o š t e n e g a  S lo v e n c a  in  J u g o s lo v a n a ,  d a  
p o  m o ž n o s t i  so d e lu je  p r i  d e lu  za  s t r e -  
z n e n je  n a š e g a  n a r o d a .  A k o  p a  k d o  n e  
m o r e  a li  n o č e  p r i  t e m  s o d e lo v a t i ,  naj 
v sa j  n e  o v i r a  p r i  d e lu  on ih ,  k i  v r š e  v 
t e m  o z i ru  svo jo  n a r o d n o  d o lž n o s t .  
P ro tia lk o h o ln i o d d e le k  pri p o v erjen ištv u  

za  so c ia ln o  sk rb stv o .
P e te lin o v  J a n e z . P o v e s t .  S p is a l  J a ­

k o b  A le š o v e c .  D ru g i ,  p o p r a v l j e n i  n a t i s .  
P r i r e d i l  J o ž e f  V o le .  V  L ju b l jan i  1919. 
Z a lo ž i la  J u g o s l o v a n s k a  k n j ig a r n a  v L ju b ­
ljani. N a t i s n i l a  J u g o s l o v a n s k a  t i s k a r n a .
—  Iz d i ja šk ih  le t  se še  sp o m in ja m  A le -  
š o v c a ,  k o  je h o d il  po  l ju b l ja n sk ih  u l i c a h  
ob  p a l ic i  in  v  r a z t r g a n i h  h la č a h .  P ra v i l i  
so, d a  je v s a k e  p ro d a l ,  k i  m u  jih je p o ­
d a r i l  n je g o v  l i t e r a r n i  t o v a r i š  d r .  T a v č a r .  
Z a to  p a  je o s t a l  v e d n o  z a n e m a r j e n  in  
z a p u š č e n ,  p r i s p o d o b a  s lo v e n s k e g a  p i s a ­
t e l ja  in  s l o v e n s k e g a  n a r o d a .  Bil je b o -  
h e m  sv o je  v r s te ,  p r o l e t a r e c  m e d  njimi.  
Z a  l ju d s tv o  je p a  z n a l  p i s a t i  k a k o r  m a l o ­
k d o .  O n  in  p a  A n d r e j č k o v  J o ž e  s t a  še  
d a n e s  d o b r o d o š l a  z n a n c a  n a š e  k m e t i š k e  
h iš e  in  o s t a n e t a  še  do lgo .  A le š o v e c  je 
p o z n a l  d u h  in  je z ik  n a r o d o v .  Z a  n a s  je 
k n j ig a  z a n im iv a ,  k e r  n a s t o p a  v njej u č i ­
te l j  p r e t e k l e  d o b e  v  v se j  svo ji  ž a lo s tn i  
so c ia ln i  poziciji ,  k a k o r  ga je v  hu jš i

l o b l ik i  tu d i  T a v č a r  o č r t a l  u č i te l j  »s 
k o š k o m  n a  ram i« .  M e d  l ju d s tv o m  b o  še  
d o lgo  ž iv e la  t a k a  p o d o b a  l j u d s k e g a  u č i ­
te l ja .  Š k o d a ,  d a  so jo m n o g o k r a t  k a r i -  
k a tu r i s t i č n o  o v e k o v e č i l i  n a jp o l ju d n e jš i  
p isa te l j i .  K n jiga  s p a d a  v i z o b r a ž e v a ln a  
d r u š t v a  in  v r o k o  o d r a s t l e  m la d in e .

F. F .
X IV. iz v e s tje  šk o fijsk e  g im nazije v

z a v o d u  sv. S t a n i s l a v a  v  Št. V id u  n a d  
L ju b l jan o  o š o l s k e m  le tu  1918/19. —  P o ­
ro č i lo  iz k a z u je ,  d a  je š t e l  u č i t e l j sk i  z b o r  
16 u čn ih  o s e b  in je b ilo  k o n c e m  šol. l e t a  
310 u č e n c e v .  Z re lo s tn i  iz p i t  je d o v rš i lo



21 a b i t u r i e n to v .  U č i te l j s k a  k n j iž n ic a  im a  
3328 d e l  v  7354 z v e z k ih  in  je n a r o č e n a  
n a  36 č a s o p i s o v  in  z b o rn ik o v ,  d i j a š k a  p a  
š t e je  273 d e l  v  2613 z v e z k ih .  Iz p o ro č i la  
je  r a z v id n o ,  d a  s p a d a  šk o f i jsk i  i n t e r n a t  
m e d  n a š e  n a jb o l jš e  s r e d n je š o l s k e  z a v o ­
de , k j e r  d o b i  d i j a š tv o  p o le g  d o b r e  vzgo je  
t u d i  v s e m  m o d e r n im  z a h t e v a m  o d g o v a r ­
ja jočo  i n t e l e k t u a ln o  n a o b r a z b o .

D ijašk i dom  v P tuju, S loven ija . D o ­
bil i  sm o  p r o s p e k t ,  iz k a t e r e g a  je r a z ­
v idn o ,  d a  n u d i  t a  z a v o d  g o je n c e m  vse ,  
k a r  je  p o t r e b n o  z a  n jih  t e l e s n i  in  šo lsk i  
n a p r e d e k .  S p re j e m a jo  se  d i jak i  z a  g im ­
naz ijo ,  d e š k o  m e š č a n s k o  šo lo  ( le to s  I. 
in  e v e n t .  11. r a z r e d )  in  iz j e m o m a  tu d i
IV. in  V. r a z r e d  l ju d s k e  šo le .  P r i ja v e  
s p r e j e m a  in n a t a n č n e j š a  p o ja s n i l a  d a je  
v o d s t v o  D i ja š k e g a  d o m a  v  P tu ju ,  S lo v e ­
nija.

M lad ik a  v  P tuju, S lo v en ija . T o  je in ­
t e r n a t  z a  d e k l i c e  (d ev o jk e ) ,  k i  n u d i  g o ­
je n k a m  s t a n o v a n je  in  h r a n o ,  v e s t n o  n a d ­
z o r s tv o  in  r a z n o v r s tn o  i z o b r a z b o ,  k a k o r  
je r a z v id n o  iz n a m  p o s l a n e g a  p r o s p e k t a .  
G o je n k e  la h k o  o b is k u je jo  g im naz ijo ,  
m e š č a n s k o  šolo , g o s p o d in js k o  šo lo  in  
v iš jo  d e k l i š k o  šo lo  ( le to s  I. r a z r e d ) ,  učijo  
se  g la sb e ,  m o d e r n ih  je z ik o v ,  z d r a v s tv a ,  
v z g o je s lo v s tv a  i td .  I z je m o m a  se  s p r e j e ­
m a jo  tu d i  u č e n k e  s l o v e n s k e  a l i  n e m š k e  
l ju d sk e  šo le .  P r i j a v e  s p r e j e m a  in  v s a  p o ­
ja sn i la  d a je  v o d s tv o  M la d ik e ,  P tu j ,  S lo -  
veftija.

Z em ljev id i. J u g o s lo v a n s k a  k n j ig a rn a  
v  L ju b l jan i  je  o d k u p i l a  v so  E d .  H o lz e l -  
n o v o  z a lo g o  v e l ik ih  s lo v e n s k ih  in s rb -  
skrfi z e m l je v id o v  z v se m i  p r a v i c a m i  
Vred.

N a  r a z p o la g o  so:
1. O r o ž n o v  z e m l je v id  K r a n j s k e  (m e ­

ri lo: 1 : 130.000), s e z a jo č  p r e k o  G o r ic e ,  
T r s t a ,  R e k e ,  Z a g re b a ,  M a r ib o r a ,  C e lo v ­
ca  i td .  V e l ja  n a le p l je n  60 K.

2. O r o ž n o v  z e m l je v id  P r i m o r s k e  (G o ­
r š k e ,  T r s t a ,  I s t r e )  v  i s t e m  m e r i l u  in  v

, ls ti  izv r š i tv i ,  s e z a jo č  p r e k o  L ju b l ja n e ,  
R e k e  in  g lo b o k o  n a  jug, n a le p l j e n  60 K.

3. O ro ž n o v  z e m l je v id  P a l e s t i n e  (rfie- 
r ' l ° :  1 : 200.000), n a le p l j e n  54 K.

4. O ro ž n o v  z e m l je v id  p o lu t  (m er i lo :  
* : 20,000.000), n a le p l j e n  40 K.

5. O ro ž n o v  z e m l je v id  E v r o p e  (m e ­
rilo: 1 ; 4,000.000), n a le p l j e n  40 K.

6. N a d a l je  z e m l jev id i  s s r b s k o  n o ­
m e n k l a tu r o  v  ciril ic i :

a) M a n d ič :  P la n g i lo b i  (b r e z  d r ž a v n ih
a) M a n d ič :  P la n ig lo b i  (b rez  d r ž a v n ih  

mej), n a le p l je n  50 K.
b) S to j ič ič :  P a l e s t i n a  (1 : 236.000), n a ­

le p l je n  45 K.
c) M a n d ič :  E v r o p a  (1 : 4,000.000), n a ­

le p l je n  40 K.
C erk v en i G lasb en ik . G las i lo  C ec il i -  

j in eg a  d r u š t v a  v  L jub l jan i .  N a r o č n in a  
10 K. U r e d n i k  S t a n k o  P r e m r l .  —  V s e ­
b in a  5. in  6. š t e v i lk e :  N e k o l ik o  s t a t i s t i k e
o o rg i ja h  v  l ju b l ja n sk i  škofiji .  S e s t a v i l  
S t a n k o  P re m r l .  (Dalje.) —  P ro c e s i je .  
V in k o  L o v š in .  —  O r g a n i s to v s k e  z a d e v e .
—  P r e g l e d  c e r k v e n o g l a s b e n i h  l i s to v .  —  
K o n c e r t n a  p o ro č i la .  —  O g la sn ik .  —  
R a z n e  re č i .  —  N a š e  p r i lo g e .  —  P r i lo g a :  
T r i  M a r i j i n e  p e s m i  z a  m e š a n i  zb o r .  —  
U č i te l j  p r e t e k l e  d o b e  je b i l  n a v a d n o  tu d i  
o rg l ja v ec ,  d a n e s  se  tu d i  o rg a n i s t i  o r g a ­
n iz i ra jo  k o t  s a m o s to j e n  s t a n .  Z a  u č i t e l j ­
s tv o  se  p r i č e n ja  d o b a  in t e n z iv n e j š e g a  
šo l s k e g a  in  iz v e n š o l s k e g a  d e la ,  v e n d a r  
p r i v e d e jo  o s e b n a  n a g n je n ja  tu d i  še  m n o ­
go u č i t e l j e v ,  d a  se  b o d o  p e č a l i  s c e r ­
k v e n o  g la sbo .  T e  b o  l i s t  z a n im a l .

P o p o tn ik  p r i n a š a  v 5.— 6. š t e v i l k i  s l e ­
d e č o  v s e b in o :  1. H. S c h r e i n e r :  K r a t e k  
p r e g l e d  o r a z v o ju  s l o v e n s k e  l ju d sk e  šo le ;
2. J .  B a u k a r t :  P o l i t i č n a  n a lo g a  šo le ;
3. D r .  F r .  D e r g a n c :  W i l l i a m  J a m e s .  (D a ­
lje.); 4. P a v .  F l e r e :  N e k a j  o  u č i t e l j e v i  
p r i p r a v i  z a  p o u k ;  Iz š o l s k e g a  d e la ;
5. Iv a n  T o m š ič :  R isa n je  u n a ro d n o j  
o s n o v n o j  ško l i ;  6. F .  V. M o d e r n a  l a t i n ­
s k a  n a lo g a ;  7. — m — : V ojn i izp i t i .  R a z ­
g le d  o b s e g a  k r i t i k e  in  k r a j š e  p e d a g o š k e  
č r t ic e .

K n jiževn i V jestn ik . B ib l io g ra f sk i  list. 
T e č a j  16, b ro j  1. I z d a je  k n j i ž a r a  h rv .  
s v e u č i l i š t a  i jugos lov .  a k a d e m i j e  S t .  K u -  
gli, Z a g re b .  Iz laz i  m je s e č n o  je d a n  p u t .  
C i je n a  p o je d in o g  b ro j a  — -20 K. U r e d u je  
d r .  V la d im i r  P re s t in i .  U č i te l j ,  k i  se  b a v i  
s to  a l i  o n o  s t r o k o  k n j i ž e v n o s t i ,  n a jd e  v 
t e m  b ib l io g r a f s k e m  m e s e č n ik u  z a z n a m o ­
v a n e  v se  k n j ig e ,  b r o š u r e ,  r e v i je  in  l is te ,  
k i  iz id e jo  n a  j u g o s lo v a n s k e m  k n j i ž e v ­
n e m  t r g u  v  s lo v e n s k e m ,  s r b s k e m  ali h r -  
v a t s k e m  n a re č ju .  T a k o  n a jd e m o  v te j  
š t e v i lk i  z a b i l j e ž e n  tu d i  n a š  l i s t  in  k r a t k o  
o c e n o  G r a f e n a u e r j e v e  l i t e r a r n e  zg o d o -
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v ine .  P r i  n izk i  c en i  si bo  lis t ič  l a h k o  
n a ro č i l  v s a k  u č ite lj ,  k i  h o č e  b i t i  in f o r ­
m i r a n  o n a š e m  k n j i ž e v n o - k u l tu r n e m  ž iv ­

ljenju. N e  b o m o  v e č  s t rm e l i  s a m o  o b  
n e m š k i  ali  f r a n c o s k i  k u l tu r i ,  če  s p o ­
z n a m o  sa m i  se b e !  F.
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N e  bo  tak o  hudo! V zad n ji  » V z a je m ­
n o s t i«  m e  b r e z i m e n  d o p is n ik  p r e c e j  n e ­
r o d n o  n a p a d a  r a d i  m o je g a  s t a l i š č a  v z a ­
d e v i  šo lsk ih  m aš .  D o t ič n o  sv o je  m n e n je  
s e m  p o d p i s a l  s  p o ln im  im e n o m , ni z a to  
n ih č e  d ru g i  o d g o v o r e n  in  s e m  g a  p r i ­
p r a v l j e n  v e d n o  z a g o v a r j a t i .  P r o t e s t i r a t i  
p a  m o r a m  p r o t i  n a č in u ,  d a  se  t a k o j  
p r i č n e  z n e o k u s n i m  su m n ič e n je m ,  če  si 
n e k d o  u p a  z a s t o p a t i  n a z o re ,  k i  se  m o r ­
da n e  s t r in ja jo  z n a z o r i  t e  a li  o n e  v e l i ­
č in e .  T u d i  d r .  K r e k a  in  n je g o v e  to v a r i š e  
je  v  k o m a j  m in u l i  d o b i  n e k d o  p o g n a l  s 
p u n ta r j i  in  ro v a r j i ,  k o  so  m u  p o v e d a l i ,  
d a  n e  d e la  p r a v .  In  v e n d a r  je d o t i č n i  
n e k d o  n a p r a v i l  C e r k v i  v e č  š k o d e  k a k o r  
vsi  s lo v e n s k i  l i b e ra lc i .  P o u d a r j a m ,  d a  
se  g re  tu  z a  n a d z o r o v a n j e  o b v e z n ih  n e ­
d e l j sk ih  m a š  o d  s t r a n i  u č i t e l j s t v a  in  n e  
n j ih o v o  o d p r a v o .  T o  ni n o b e n o  k u l-  
tu r n o b o jn o  v p r a š a n je ,  k e r  s e  g re  z a  u r e ­
d i t e v  u č i t e l j e v e g a  s lu ž b e n e g a  ra z m e r j a .  
N i k a k o r  ni z a  n a s  u č i t e l j e  v s e e n o ,  ali 
im a m o  le tn o  r e c im o  50 s lu ž b e n ih  u r  v e č  
a li  m anj .  T i s to  s k l i c e v a n je  n a  id e a l iz e m  
in p o ž r t v o v a ln o s t  v  t e m  s lu č a ju  n e  drži .  
K a t e h e t j e  so  d oseg l i  z m a n jš a n je  t e d e n ­
s k ih  ur ,  češ ,  d a  se  m o ra jo  p r i p r a v l j a t i  
n a  n e d e l j s k o  š o l sk o  p r id ig o .  P r a v  so 
im eli!  T r e b a  je loč i t i ,  k a j  s to r im  p r o ­
s t o v o l j n o  i n ka j  s e m s l u ž b e n o  
d o lžan .  U č i te l j  n a s t o p i  j a v n o  s lužbo ,  
m o r a  n a t a n k o  v e d e t i  svo je  s lu ž b e n e  
d o lž n o s t i  in  se  m o r a m o  s sv o je g a  s t a ­
n o v s k e g a  s t a l i š č a  b r a n i t i  v s a k r š n e  e la -  
s t i c i t e t e  s lu ž b e n ih  p r e d p i s o v .  K d o r  si 
o svo j i  u č i t e l j e v o  d u š o ,  t a m n e  bo  
p r o s t o v o l j n e m u  d e lu  u č i te l j  n i ­
k d a r  o d r e k e l  svo je  p o m o č i .  P r i m e r a  
m e d  l ju d sk o  in  s r e d n jo  šo lo  n i  i s to v e tn a .  
S r e d n j e š o lc e  n a d z o ru j e  le e n a  u č n a  
m oč ,  in  č e  v z a m e m o  z a v o d  z d e s e t im i  
uč i te l j i ,  t e d a j  n e  p r id e  u č i te l j  l e tn o  n it i  
en  m e s e c  n a  v r s to ,  č e  se  s p lo h  m o r e  v 
s p lo š n e m  p r im e r j a t i  6-^ 10 l e tn e  o t r o k e

z d i jak i .  K a r  se  t i č e  p o u č e v a n j a  u č i t e l j ­
s t v a  o b  n e d e l j a h  n a  o b r t n o - n a d a l j e v a ln i h  
šo lah ,  jih v  to  n ih č e  n e  sili, a m p a k  d e ­
lajo  p r o s t o v o l j n o  in  so p o v r h u  
z a to  š e  d o b r o  p la č a n i .  K o n č a m :  v n a d ­
z o ro v a n ju  šo l sk ih  m a š  se  m o r a  n a p r a ­
v i t i  re d ,  o  m a š a h  s a m ih  n a j  se iz javijo  
žup n i  u r a d i  in  s ta r š i ,  šk o f i jsk i  o rd in a -  
r i ja t  p a  na j  p o t e m  s š o l s k o  o b la s t jo  n a j ­
d e  n e k i  m o d u s .  M n e n ja  u č i t e l j s t v a  n e  bo  
t e ž k o  do b i t i .  R e d  m o r a  b i t i  in  n e d e l j ­
s k a  š o l s k a  m a š a  n e  sm e  b i t i  v e č  p o v o d  
p r e p i r a  m e d  u č i t e l j s t v o m  in d u h o v šč in o .  
S e d a j  im a jo  b e s e d o  v s i  p r i  š o l s tv u  o d ­
lo ču joč i  č in i te l j i !  F .  F a b in c .

»L judska« a li »narodna«, n e  pa  
»osn ovn a«  šo la , Z v e s e l je m  o p a z u je m o  
ž iv a h n o  d e lo v a n je  z a  r e f o rm o  šo le .  P r i  
t e m  p a  m o r a m o  v e n d a r  p a z i t i ,  d a  k a j  še 
s l a b š e  n e  n a re d im o ,  k o t  je b i lo  p re j .  Že 
v za d n j i  š t e v i lk i  »Slov. U č i te l ja «  je bil  
o b ja v l je n  p o m i s l e k  p r o t i  n a z iv u  » o sn o v ­
n a  šo la« .  Z a  n a š o  r e s  » ljudsko«  šolo, v 
k a t e r o  p o h a ja  v s e  l ju d s tv o ,  v e s  n a r o d  v 
sv o je m  ča su ,  p a č  ni b o l j š e g a  in  l e p š e g a  
n a z iv a  k a k o r  » l jud sk a« ,  a l i  k a r  je v  z rn u  
is to ,  » n a r o d n a  šo la« ,  V p o n o s  n a m  je 
b it i  »1 j u d  s k  i« a l i  » n a r o d n i  u č i ­
te l j« ;  a l i  k a k o  z v e n i  » o s n o v n i  u č i ­
te lj«! Zdi se  n a m ,  k a k o r  d a  b i  bili d e ­
g ra d i ra n i .

N aj o s t a n e  to r e j  p r i  n a z iv u  » l jud sk a  
šo la« ,  a k o  že  z a r a d i  l j u b o s u m n o s t i  s r e d ­
n jih  šo l  n e  s m e  b i t i  » n a ro d n a « .  N ik d a r  
p a  na j se  n e  n a z iv a  » osn o v n a « .

1 K rž iš n ik .
S ta liš č e  n o v e  stra n k e  v  šo lsk em  

vprašanju . V L ju b l ja n i  se  je u s t a n o v i l a  
n o v a  N a r o d n a  so c i ja ln a  s t r a n k a  p o  v z o r ­
cu  K lo fa č e v e  s t ru je  n a  Č e šk e m ,  k i  ji 
d a je  z n a n s t v e n e  t e m e l j e  M a s a r y k .  G le d e  
l ju d s k e g a  š o l s tv a  je s p r e je la  s l e d e č o  r e ­
so luc ijo :  U č i te l j s k i  z b o r i  na j  se  u p o r a b ­
ljajo sam i.  V olil i  b i  si iz sv o je  s r e d e  r a v ­
n a te l j a ,  k i  bi en o  a li  v e č  le t  v o d i l  z a ­



v o d  p o  p r e d p i s ih  in  g a  z a s t o p a l  n a p r a m  
o rg a n o m  ja v n e  u p r a v e  in  o b č in s tv u .  
N a d z o r s tv o  n a d  š o la m i  b i  v r š i l  p o  n o ­
t r a n j i  s t r a n i  šo lsk i  o d b o r ,  k i  ga  do lo č i  
z a k o n o d a jn i  z b o r ;  o s e b n e  z a d e v e  bi 
o p r a v l j a l  p o s e b e n  o r g a n  t e  k o rp o r a c i j e ,  
k i  b i  im e la  za  n a lo g o  v z d r ž e v a n je  šol. 
O d p a d la  b i  c e n t r a l a  in  i n š p e k t o r s k a  in ­
s t i tu c i ja ,  ali  p a  bi se  a v to n o m iz i r a l a .  G o ­
to v o  š te v i lo  u č i t e l j sk ih  z b o ro v  b i si v o ­
lilo i n š p e k to r j a ,  k a k o r  si voli jo  p o s a ­
m e z n i  z b o r i  u p ra v i t e l j a .  Z a v to n o m iz a -  
cijo šo le  se  u v e l jav i  u č i t e l j e v a  in d iv id u -  
a l i t e t a  v  p o u k u  in  vzgoji, k e r  bo  o s v o ­
b o je n a  o v i r a jo č e g a  š i k a n i r a n j a  s s t r a n i  
p r e d s to jn i k a  in  š a b l o n s k e g a  izv a ja n ja  
p o d r o b n ih  p r e d p i s o v  po  b i r o k r a t i č n e m  
n a č in u .  Z o d s t r a n i tv i j o  b i r o k r a t i č n e  p o d ­
r e j e n o s t i  in  n a d r e j e n o s t i  z a v to m a t i č n im  
d o se g a n je m  v iš jeg a  p l a č i ln e g a  r a z r e d a  
po  s t a r o s t i  o d p a d e  te ž n ja ,  p r i d o b iv a t i  si 
n a  r a z l i č n e  n a č in e  n a k lo n j e n o s t  p r e d ­
p o s ta v l j e n ih ,  o d  k a t e r i h  je d a n e s  u č i t e ­
l je v a  u s o d a  o d v is n a .  —  N ajv iš ji  p r in c ip  
p o u č e v a l n e g a  d e la  je z n a n s t v e n o  d o ­
g n a n a  r e s n i c a  (ali jo je m o g o č e  d o g n a t i ?  
G le j  a n a to m is t i č n o  te o r i jo  v  fiziki, ali  
K e p le r j e v  p l a n e t n i  s i s tem ) ,  v z g o je v a l-  
n e g a  p a  n r a v n o s t .  (K d o  naj d o lo č a  in 
d a je  p r a v e c  te j  n a r a v n i  n r a v n o s t i ?  
N r a v n o s t  m o r a  im e t i  svoj iz v o r  v  n a č e ­
lih, k i  im a jo  v s i k d a r  in  p o v s o d  svo jo  
v e l ja v o  in  izh a ja jo  iz v e č n e g a  in  ne iz -  
p r e m e n l j iv e g a ,  D e l  č lo v e š tv a  p ro g la s i  
r e c im o  p r i v a t n o  l a s t  z a  n e z m is e l  in 
m n o g o ž e n s tv o  z a  v z o r  e t i č n e  p o p o ln o s t i ,  
a li je to  o b je k t iv n a  n r a v n o s t ,  k i  jo naj 
p r e v z a m e  v z g o ja? )

Iz »P op otn ik a«  št. 5 .— 6. R a v n a te l j  
S c h r e i n e r  je s e s ta v i l  » K r a t e k  p r e g le d  
s l o v e n s k e  l ju d s k e  šole«  p o  š t i r ih  d o b a h :  
1. c e r k v e n i  dob i ,  2. d o b i  T e r e z i j a n s k e g a  
š o l s k e g a  u s t a v a ,  3. d o b i  p o l i t i š k e g a  š o l ­
s k e g a  u s t a v a  in  4. d o b i  » n o v e  šo le« . 
Z g o d o v in a  s lo v e n s k e  šo le  n a m  k a ž e ,  d a  
n o b e n a  iz m e d  n a v e d e n i h  d o b  ni n a m e ­
n o m a  p r e z i r a l a  šo le  ali  jo c e lo  z a t i r a l a .  
K o t  v s a k a  s t v a r  n a  sv e tu ,  je tu d i  šo l s tv o  
p o t r e b o v a lo  ča sa ,  d a  se  je m o g lo  ra z v i t i .  
O č i tk i  o  m r a č n i  p re jšn j i  do b i  so  že  z a ­
ra d i  t e g a  k r iv ič n i .  L jud je  si n iso  mogli, 
Pa si t u d i  n iso  z n a l i  p o m a g a t i .  T u d i  A v ­
strij i  m o r a m o  s ic e r  p r i z n a t i ,  d a  se je za  
razvo j  š o l s tv a  p o š t e n o  t r u d i l a ;  k a k š n e

cil je  p a  je p r i  t e m  z a s l e d o v a la ,  je d ru g o  
v p ra š a n je ;  v  d o b i  p o l i t i č n e g a  š o l s k e g a  
u s t a v a  (1792— 1869) so se  l ju d sk e  šo le  
tu d i  v  s lo v e n s k ih  p o k r a j i n a h  im e n o v a le  

n  e m  š k  e šo le  v  c. k r .  n e m š k ih  d e d ­
n ih  d rž a v a h « .  P a  tu d i  v  d o b i  » n o v e  šole«  
je p r i  v se h  le p ih  z a k o n s k i h  o d r e d b a h  
ve l ja l  s t a r i  p r in c ip  p o n e m č e v a n ja  v  šoli 
n a  k v a r  s lo v e n s k i  l ju d sk i  šoli in  n a ­
p r e d k u  s lo v e n s k e g a  n a r o d a .  A k o  je p r i  
v s e m  t e m  š o l s tv o  v te j  d o b i  tu d i  p r i  n a s  
n a p re d o v a lo ,  je to  z a s lu g a  n a š e g a  u č i ­
te l js tv a .  P o le g  »Z av eze«  im e n u je  r a v n a ­
telj S c h r e i n e r  p o h v a ln o  tu d i  » S lo m šk o v o  
Z v ezo« ;  p o le g  » U č i te l j s k e g a  T o v a r i š a «  
t e r  » P o p o tn ik a «  o m e n ja  tu d i  »S lov . U č i ­
te l ja«  k o t  list ,  k i  u č i t e l j s tv o  v e s tn o  p o ­
u ču je  o ra z l ič n ih  s t r u ja h  n a  p e d a g o š k e m  
po lju  in  se  b a v i  tu d i  s s t a n o v s k im i  v p r a ­
šanji.  P o s e b n o  u s p e š n o  p a  d e lu je  z a  
z n a n s t v e n o  in  s t r o k o v n o  n a d a l jn jo  iz ­
o b r a z b o  u č i t e l j s k a  »Šo lska  M a t ic a « .  V e s  
s e s t a v e k  r a v n a t e l j a  S c h r e i n e r j a  p r e v e v a  
n e p r i s t r a n s k a  p r a v i č n o s t  in  l j u b e z e n  do 
šo ls tv a .

»Z lju bezn ijo  do šo le  in  u č i te l j s tv a «  
je p is a n  tu d i  č la n e k  o k r .  šol. n a d z .  P a v la  
F l e r e t a  » N ek a j  o u č i t e l j e v i  p r i p r a v i  z a  
p o u k « .  D as i  b i  b il  n e s m is e l  z a h t e v a t i ,  d a  
b o d i  u č i te l j  z n a n s t v e n i k  -v v s e h  
p r e d m e t i h ,  se  m o r a  p a  v e n d a r  t r u d i t i  
za  sp lo šn o  n a d a l jn jo  iz o b ra z b o ,  t a k o  d a  
o b v la d a  v se  p r e d m e te .  I z o b r a z b e  p a  n e  
išč im o  le  v  k n j ig ah ,  a m p a k  tu d i  v  o p a ­
z o v a n ju  ž iv l jen ja  v  n a r a v i  in  v  d ru ž b i .  
P r i p r a v a  n a  p o s a m e z n e  u č n e  u re  
u re ja  in  n a r e k u j e  m e to d o ,  i z b o r  in  r a z ­
v r s t i t e v  sn o v i  t e r  d o lo č a  p o t  p o s t o p k a .  
V a ž n o  s r e d s tv o  z a  n a p r e d e k  v  p o u č e ­
v an ju  je s p i s o v a n je  d n e v n ik a ;  v  d n e v ­
n ik u  n a jv a ž n e jš i  p r e d e l  je o p o m b a .  T u  
naj se  z a p is u je jo  m e to d ič n o  n a p a k e  in  
p o s e b n o s t i ,  k a k o r  jih s p o z n a v a  u č i te l j  
m e d  p o u k o m .  T a k a  p r i p r a v a  b o d i  u č i ­
te l ju  o p ra v i lo ,  k i  ga  r a z v e s e l ju je  in  o ž iv ­
lja n je g o v o  delo .  —  B o d r i ln e  b e s e d e  
n a d z .  F l e r e t a  so lep e ,  p a  tu d i  u m e s tn e .  
V s le d  i z r e d n ih  p o t r e b  bo  l e to s  v e l ik o  
g o je n c e v  in  g o je n k  že  p o  u s p e š n o  d o v r ­
š e n e m  t r e t j e m  le t n ik u  n a s to p i lo  u č i ­
te l j s k o  s lu žb o .  P r iv o š č im o  po  v o jsk i  
t e ž k o  p r e i z k u š e n i m  u č i t e l j s k im  k a n d i ­
d a to m ,  d a  p r id e jo  že  e n k r a t  d o  s lu žb e .
V v o ja šk i  s lužb i,  d e lo m a  v  s m r tn ih  n e ­
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v a r n o s t ih  so si iz o b ra z i l i  znača j ,  d a  b o d o  
l a h k o  k o s  s v o je m u  d e lu  v šoli.  N e v a r ­
n o s t  je p a  v e n d a r l e ,  d a  n a m  p r i  v e d n ih  
iz g o v o r ih  n a  i z r e d n e  r a z m e r e  z a č n e  š o l ­
s tv o  p r o p a d a t i ,  n e  d a  bi se  t e g a  p r a v  
z a v e d l i .  T u d i  ni d o b ro  z n a m e n je  za  r a z ­
vo j n a š e g a  šo l s tv a ,  d a  se  je z a  p r ih o d n j i  
p rv i  l e t n ik  m o š k e g a  u č i t e l j i š č a  og las ilo  
le  s e d e m  k a n d id a to v ,  od  k a t e r i h  so 
m ogl i  b i t i  s p r e je t i  sa m o  tr i je .  Z le p im i 
n a č r t i  z a  p r e u r e d i t e v  š o l s tv a  to r e j  n e ­
v a r n o s t  z a  p r o p a d  n a š e g a  š o l s tv a  ni 
o d p ra v l j e n a .  Z a to  so k l ic i  v n e t ih  šo ln i ­
k o v  p o  n a š i  n ad a l jn j i  i z o b r a z b i  te m b o l j  
o p ra v i č e n i .

»V č a s o p i s n e m  og ledu «  (>'P o p  o t  - 
n  i k  a«) o d g o v a r j a  n a d z .  F l e r e  k r i t i k i  
» N a č r ta  z a  p r e u s t r o j i t e v  š o l s tv a « ,  k i  jo 
je o b ja v i l  A .  M . v  »Času« š t .  3 . - 4 .  B i ­
s t v e n a  t o č k a  t e g a  o d g o v o r a  je: » P r i  o b ­
č e m  r a z m a h u  n a r o d n i h  d u š e v n ih  sil se 
n a m  zdi, d a  m o r a  v l a d a t i  o b č a  d u š e v n a  

.  s v o b o d a ,  a  tu d i  d u š e v n a  s v o b o d a  v 
vzgoji«.

N a d z .  F l e r e  je id e a l i s t ;  iz v se h  n je ­
g o v ih  sp isov ,  tu d i  s k o r o  iz v s a k e  v r s t e  
n je g o v e g a  o d g o v o r a  »Času« g o v o r i  i d e a ­
lizem ; r a d i  v e r j a m e m o ,  d a  si k o t  i d e a ­
lis t  » d u še v n o  sv o b o d o «  n e k a k o  t a k o  
misli,  k o t  so  si jo mislil i  v e l i k i  k r š č a n ­
sk i  m is lec i ,  n, p r .  sv. A v g u š t in :  »Ljubi! 
P o t e m  s to r i ,  k a r  ho češ« .  V zgojite lj ,  k i  
n a r o d  ljubi, bo  g o to v o  i s k a l  n a jb o l jš eg a ,  
k a r  b i  m o g e l  p o d a t i  m lad in i .  Č em u bi 
t a k e m u  v zg o ji te l ju  v e z a l i  d u š e v n o  s v o ­
b o d o ?  T a k o  je id e a ln o  r e č e n o .  Ž ivljenje  
n a s  p a  uči, d a  je re s ,  k a r  p r a v i  d r,  D e r ­
g a n c  v  is t i  š t e v i l k i  » P o p o tn ik a «  s t r .  157: 
» Č lo vek  o s t a n e  in t e l i g e n tn a  b e š t i ja ,  k a ­
k o r  je b il ;  v e s  n a p r e d e k  se  t i č e  le n a š e  
k u l t u r n e  o rg a n iz a c i j e .  K a k o r  p a d e  s a m  
s e b i  p r e p u š č e n  k a m e n  v n iž ino ,  t a k o  
o m a h n e  č lo v e k  s k u l t u r n e  v iš in e  in  se  
p o g r e z n e  z  n e k o  d iv jo  s la s t jo  v  s t a r o  
m o č v i r je ,  č e  o d n e h a jo  iz k a k r š n e g a k o l i  
v z r o k a  t r d n e ,  b r e z o b z i r n e  v ez i  o r g a n i ­
zac i je ,  B is tv o  k u l t u r e  to r e j  ni d iv ja  s v o ­
b o d a ,  a m p a k  o r g a n i z i r a n a  s v o ­
b o d a !«  N a  d u š e v n o  sv o b o d o  se  l a h k o  
s k l ic u je  tu d i  » sv e t i  e g o iz e m  i ta l i jan sk i« ;  
in  k a k o  na j  b o l j š e v iz e m  b o lje  z a g o v a r j a  
svo j p r o g r a m  k o t  če  t rd i ,  d a  m o r a  
>pri o b č e m  r a z m a h u  d u š e v n ih  s i l  v l a ­

d a t i  o b č a  d u š e v n a  sv o b o d a « .  Z a to  so p a

k r š č a n s k o  m is leč i  vzgoji te l ji1 s i c e r  tud i 
z a  sv o b o d o ,  a m p a k  l e  z a  sv o b o d o ,  k i  je 
o r g a n iz i r a n a  n a  t e m e l ju  v e č n o  v e l ja v n ih  
p r e i z k u š e n i h  n a č e l  k r š č a n s k e  e t i k e .  
O m e n im o  š e  F l e r e t o v o  ja sn o  iz javo ,  s 
k a t e r o  se  b o  g o to v o  s t r in ja lo  v se  u č i ­
te l js tv o :  »Vzlic t e m u ,  d a  u č i t e l j s tv o  ni 
voljno  še  n a p r e j  h l a p č e v a t i ,  tu d i  n o č e  
im e t i  n e  » p rv e«  in  n e  »zadn je «  b e s e d e ,  
h o če  p a  im e t i  tu d i  svo jo  b e se d o « .

Dr. J o s . D em šar.
S lo v e n sk a  »Š o lsk a  M atica« . D olgo  

č a s a  Že n is m o  n ič e s a r  čuli o n a š i  »Šolski 
M a t ic i« .  M e d  v o jn o  n a m  je b i lo  to  r a z ­
um ljivo , t o d a  se d a j  bi b il  p a  ž e  čas ,  da  
b i  z o p e t  o b n o v i l a  svo je  p lo d o n o s n o  d e ­
lo v an je .  N a  p r i m e r e n  p o z iv  se  b o  g o ­
to v o  sed a j  p r ig la s i lo  v e č je  š t e v i lo  n o v ih  
č lan o v ,  k o  se  je g m o tn i  p o lo ž a j  u č i t e l j ­
s t v a  k o l ik o r t o l i k o  zbo ljša l .

N a š e m u  m la d e m u  n a r a š č a ju  se  o b ­
l jub lja  .un iv e rza ,  d o s e g e l  b o  m n o g o  viš jo  
i z o b r a z b o ,  k o t  je b ilo  to  n a m  m o g o č e .  
M i p a  tu d i  n e  m a r a m o  s p r e k r i ž a n i m i  
r o k a m i  s t a t i  in  b r e z b r i ž n o  g le d a t i  to  
n o v o  ž iv l jen je .  H o č e m o  se  sam i d a l je  iz ­
o b r a ž e v a t i .  Z a to  p o ž iv l ja m o  S lov .  »Šol­
s k o  M a t ic o « ,  na j  p r i r e ja  p o č i tn i š k e  t e ­
ča je .  Z a  l e to s  je s e v e d a  ž e  p r e p o z n o ,  
t o d a  že  se d a j  na j  se  p r i č n e  s p r i p r a v a m i  
z a  b o d o č e  le to .

D o v o l ju je m o  si tu d i  v p ra š a n je ,  k a j  je 
s k n j ig am i,  se  jih n a m e r a v a  l e to s  ka j  iz ­
d a t i ?  A k o  v e č  ni m o g o č e ,  na j  se  izd a  
v sa j  e n o  kn jigo .

K aj  p a  p o u č n i  i z l e t i ?  M o g o č e  bi se 
d a lo  še  l e to s  k a j  i z v e s t i ?  N a  de lo!

K ržišn ik .
V prašanje s ta n o v sk e  u č ite ljsk e  o rg a ­

n izac ije  se  s k r b n o  p re d e lu je .  N e  v t i k a ­
m o  se  v z a d e v e ,  k i  jih b o  u č i t e l j s tv o  s a ­
m o  n a jb o l je  re š i lo ;  le  n e k a j  b i  b ilo  g le d e  
» S lp m š k o v e  zv e z e «  d o d a t i  l e p im  m isl im , 
ki jih je že  o b ja v i l  »S lov . U č ite l j« .  T u  in 
t a m  se  je ž e  n a m ig a v a lo  n a  n e z n a č a jn o s t  
t i s t ih  č la n o v  u č i t e l j s tv a ,  k i  so ud je  
» S lo m š k o v e  z v e z e « .  R e s n ic i  n a  l jubo  
m o r a m o  p o u d a r i t i :  1. A k o  je » Z av eza«  
t r p e l a  z a d n ja  le.ta v s le d  n a s p r o t n e  ji v e ­
č in e  d e ž e l n e g a  z b o ra ,  je  p a  iz i s te g a  
v z r o k a  t e m v e č  t r p e l a  » S lo m š k o v a  z v e ­
za« o b  svoji u s t a n o v i t v i  in  v  p r v i h  le t ih  
s v o jeg a  d e lo v a n ja  od  1. 1900. do  1. 1907., 
k o  ji je b i la  v e č in a  dež .  z b o r a  o d lo č n o

*
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n a s p r o tn a .  A k o  b i  se  to re j  ž e  m o ra lo  
g o v o r i t i  o z n a č a jn o s t i  in  n e z n a č a jn o s t i ,  
b i se  t o z a d e v n e  p o h v a le ,  oz. o č i t k i  p a č  
m o ra l i  s o r a z m e r n o  p o r a z d e l i t i  m e d  o b e  
o rg an izac i j i .  S ic e r  so bili p a  p r e t e k l i  
časi  z a  v se  p o p o ln o m a  d ru g i  k o t  so s e ­
d an ji  in  se  t e ž k o  p r a v i č n o  m e r i jo  z m e ­
r i lo m  s e d a n je g a  ča sa .  2. D a  se  m o r e  tu d i  
» S lo m š k o v a  z v e z a «  p o n a š a t i  z z n ača j i ,  
d o k a z o v  za  to  n a m  je s i c e r  t e ž k o  i s k a t i  
m e d  svo jim i član i ,  k a t e r i m  b i  n e  m og lo  
b i t i  ljubo, č e  b i  se  n j ih o v o  ž iv l jen je  ja v ­
n o  p re s o ja lo ;  o m e n im o  p a  le  p o h v a ln e  
v r s t ic e ,  k i  jih je »U čit .  T o v a r i š «  v  š t .  23. 
z a p i s a l  o u m r le m u  č la n u  »Sl. zv .« : » P o ­
k o jn i  J e n k o  (um rl 31. m a ja  k o t  n a d u č i ­
te l j  n a  M irn i) ,  k i  je bil  č la n  »Sl. zv.«, je 
b i l  rAirna d uša ,  p o š t e n j a k  sk o z i  in  sk o z i  
t e r  z n a ča j ,  k a k r š n i h  n a jd e š  m alo .«  P o ­
d o b n o  so p is a l i  l is t i  o m e s e c a  o k t o b r a  
u m r le m  m e s tn e m  u č i t e l ju  J a n e ž i č u .
3. D e lo v a n je  » S lo m šk o v e  zv e z e «  m e d  
v o js k o  je b ilo  ž a l  p r a v  »n ed o lžn o « .  O b ­
č n ih  z b o r o v  n i b ilo ,  sej tu d i  s k o r o  ne. 
B il s e m  s a m  o d b o r n i k  » S lo m š k o v e  z v eze«  
z a  č a s a  vo jsk e .  P r i  s e ja h  n is m o  s to r i l i  
d ru g e g a ,  k o t  d a  sm o  sp re je l i  n e k a j  n o ­
v ih  u d o v  in  s e s ta v i l i  n e k a j  v log  n a  dež .  
o d b o r  z a  n a k l o n i t e v  d ra g in js k ih  d o k la d  
u č i t e l j s tv u .  G la v n a  k r i v d a  » S lo m š k o v e  
z v e z e «  m e d  v o js k o  je b i la  n je n a  n e d e ­
la v n o s t ,  p o  k a t e r i  se  je p a  v e č a l im a n j  
o d l ik o v a la  v e č in a  n a š ih  d r u š t e v ;  d ru g e  
o d g o v o rn o s t i  z a  u č i t e l j s tv u  n e p r i j a z n e  
r a z m e r e  » S lo m š k o v a  z v e z a «  n im a .

Dr. J . D em šar.
M lad ina  v  p oč itn ica h . M e d  p o le tn im i  

p o č i tn ic a m i  je n a š a  š o l s k a  m la d in a  d o ­
s t i k r a t  p r e p u š č e n a  s a m a  seb i ,  p o s e b n o  
še  v  m e s t ih .  S t a r š i  im a jo  č e s t o k r a t  m a lo  
sm is la  z a  p a m e t n o  vzgo jo  o t r o k  a l i  p a  
n im a jo  ča sa ,  d a  bi se  z n jimi u k v a r ja l i .  
N u jn o  je p o t r e b n o ,  d a  v p l iv a  u č i te l j  n a  
svo je  u č e n c e  tu d i  m e d  t e m  na jd a l jš im  
š o l s k im  o d m o ro m .  U č i te l j  na j  jih p o v a b i  
v sa j  e n k r a t  m e d  p o č i tn ic a m i ,  l a h k o  tu d i  
n a  n e d e l jo  a li  p r a z n ik ,  a k o  m e d  t e d n o m  
p o m a g a jo  p r i  d e lu  n. p r .  n a  deže l i ,  in  
naj  p r i r e d i  z n jim i i z l e t  ali  tu d i  sa m o  
z a b a v n i  s e s t a n e k  z  ig ram i .  Že s t ik  z u č i ­
te l je m ,  b r e z  v s a k e g a  v s i l j iv e g a  m o r a l i ­
z i r an ja ,  b o  b la g o d e jn o  v p l iv a l  n a  o t r o k e .  
P r e p r i č a n  sem , d a  se  b o d o  o t r o c i  p r a v  
r a d i  o d z v a l i  in  se  v  o b i ln e m  š t e v i lu  u d e ­

ležili  t a k i h  s e s ta n k o v ,  k i  m o ra jo  s e v e d a  
k o l i k o r  m o g o č e  z a n im iv i  in  p r iv la č n i  
b it i .  O d  n a s  p a č  to  n e  z a h t e v a  p o s e b n e  
ž r tv e .  Če d r u g  n e ,  v o d i te l j  (ne u p r a v i ­
telj)  je  g o to v o  n a  šoli; l a h k o  p a  p r id e jo  
t u d i  d ru g e  m o č i  v sa j  e n k r a t  m e d  p o č i t ­
n ic a m i  n a  k ra j  sv o jeg a  d e lo v a n ja .  P o k a ­
žim o, d a  n a m  je d o b r o b i t  š o l s k e  m l a ­
d in e  r e s  p r i  s rcu ,  z b i r a jm o  o t r o k e  tu d i  
m e d  p o č i tn ic a m i .  A . K ržišn ik .

P la če  dun ajskega  u č ite ljstva .
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N a ši nazori. U r e d n i k  » P o p o tn ik a «  
P. F l e r e  p iš e  v  5 . - 6 .  š t e v .  » P o p o tn ik a «  
v  č la n k u  » N e k a j  o  u č i t e l j e v i  p r i p r a v i  z a  
p o u k « :  »V p r v i  v r s t i  m is l im  t u  n a  s t ro -  
k o v n o s t a n o v s k e  u č i t e l j s k e  z v e z e .  P o j-  
m im o  že  v e n d a r  e n k r a t ,  d a  n e  r a b im o  
u č i t e l j s k ih  d r u š t e v ,  lo č e n ih  p o  n e k a k e m  
.p o l i t i č n e m '  p r e p r ič a n ju .  K a r  r a b im o ,  je 
m o č n a  s t a n o v s k o s t r o k o v n a  o rg a n iz a c i j a ,  
k i n e  bo  z a s t o p a l a  le n a š ih  s t a n o v s k ih
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k o r i s t i ;  to  b o d i  n je n  d ru g i  n a m e n .  P rv i  
p a  ji b od i,  d a  se  z v s e m i  s i lam i p o s v e t i  
d e lu  v  sp lo šn i  in  s t r o k o v n i  n a d a l jn j i  u č i ­
te l j s k i  i z o b r a z b i ;  d u š e v n a  k o r i s t  svo jih  
č la n o v  ji b o d i  na jv iš j i  z a k o n !  O s a m o ­
svo j im o  se  v  t e m  oz iru ,  p r e p u s t im o  p o ­
l i t i č n e  bo je  p o l i t i č n im  s t r a n k a m ,  m a l e n ­
k o s t n e  o s e b n o s t i  on im , k i  v s le d  l a s tn ih  
am b ic i j  b r e z  n jih  n e  m o re jo  ž iv e t i ;  u č i ­
te l j s tv o  p a  glej, d a  d o b iš  iz l a s tn e  o r g a ­
n iz a c i je  to ,  k a r  ti  je p r e d v s e m  p o t r e b n o :  
l a s tn o  nad a l jn jo  iz o b r a z b o .  S t r o k o v n e  
a k a d e m i je ,  sp lo šn o  in  s t r o k o v n o  i z o b r a ­
ž e v a ln i  te ča j i ,  s t r o k o v n o  z n a n s t v e n a  in  
k u l t u r n o  p r e g l e d n a  o r g a n i z a č n a  g la s i la  
so, k a r  n a m  m o r a  p r e s k r b o v a t i  o r g a n i ­
z a c i ja  v  p rv i  v r s t i« .  —  T o  je tu d i  n a š e  
s t a l i š č e  in  le  z a to  se  v e d n o  b o r im o  z a  
k u l t u r n o  sv o b o d o  p o s a m e z n ih  u č i te l je v .  
P r i  v o d s t v u  » Z av eze «  p a  t e g a  n i k a k o r  
n o č e jo  u m e t i .  M i  sm o  n e k o č  p re d la g a l i ,  
d a  p r i d e t a  v  L ju b l ja n o  k o t  n a d z o r n i k a  
t o v .  r a v n a t .  B r i n a r  i n F l e r e ,  k e r  
ju c e n i  v s e  u č i t e l j s tv o  k o t  s t r o k o v n j a k a  
v  šo lsk i  so b i  in  n a  p e d a g o š k e m  p o lju  in  
sm o  b il i  m n e n ja ,  d a  p o l i t i č n e  z a ­
s lug e  n e  d e la jo  d o b r ih  u č i t e l j e v  in  p e d a ­
g ogov . S e d a n j i  v o d i te l j i  » Z av e ze«  p a  so 
b il i  d ru g e g a  m n e n ja ,  so k a r  b a r v e  s p r e ­
m in ja l i  in  ju š k a r t i r a l i .  P r in e s l i  so  p a  t— 
G a n g la  in  J e l e n c a ,  k i  s t a  v  t e m  o z iru  
m e d  u č i t e l j s tv o m  z n a n a  k o t  p r e c e j  n e ­
d o lž n a  in  p r a v a  —  t a b u l a  r a s a .  P o  z g o ­
ra j  c i t i r a n ih  F l e r e t o v i h  n a z o r ih  se d a j  
u v id e v a m o ,  d a  g o sp o d je  v  L ju b l jan i  d o ­
b r o  p o z n a jo  sv o je  » p o d lo ž n ik e «  in  n e  
l jubijo  r e v o l u c i o n a r n i h  d u h o v .  T o v .  F l e -  
r e t u  se z n a  zgo d it i ,  d a  g a  n a jm la jš i  u r e d ­
n ik  »U čit .  T o v a r i š a « ,  k i  j a d r a  s p o ln im  
p a r o m  v s t a r e m  t i ru ,  p ro g la s i  z a  » k le r i ­
k a lc a « .  U č i te l j s tv o  o p o z a r j a m o  n a  n o ­
t i c o  » K u l tu r n a  n e o te s a n o s t« ,  k i  jo p r i ­
o b č u je m o  n a  d r u g e m  m e s tu .

B rez B oga . T u  tič i  u s o d n a  z m o ta .  
Šo la  n i k d a r  n e  m o r e  b i t i  le  u č i ln ica ,  
a m p a k  n a jp r v o  v z g o je v a ln ic a .  O t ro c i ,  k i  
b i  jim šo la  n u d i l a  le  s a d o v ,  k a k r š n e  n u d i  
v e d a ,  b i  b i l i  z a  c e lo  ž iv l jen je  p a h n je n i  v 
n a jv e č jo  d u š e v n o  r e v š č in o  in  b e d o .  V e d a  
b i s t r i  s i c e r  č lo v e k o v  um , a  v zgo ja  m u  
k r e p i  z n a č a j .  V z g o je  p a  si b r e z  m o r a le  
m is l i t i  n e  m o r e m o  in  je tu d i  d o c e la  iz ­
k l ju č e n a .  M o r a l a  p a  'je z o p e t  n a j t e s n e j e  
sp o je n a  z v e r o  v  B oga .  Z a to  o b ž a lu je m o

u so d o  u b o g e  r u s k e  m la d in e ,  k i  p o s t a n e  
ž r t e v  b r e z v e r s k e  šo le ,  o b ž a lu je m o  u so d o  
r u s k e g a  l ju d s tv a ,  č ig a r  n a jm a n jš i  s in o v i  
in  h č e r e  p o s t a n e jo  p le n  n a s i ln e g a  t e r o r ­
ja, s t r a h o v la d e  n a d  m la d im i  srci.

In  v e n d a r  tu d i  t a  t e r o r  n e  b o  t r a jn o  
zm ag u jo č .  N e n a r a v n e , . s o  n je g o v e  z a h t e ­
ve. Č lo v e k o v o  t e ž e n je  p o  b o ž a n s tv u ,  ki 
se  iz r a ž a  v v s e h  m o g o č ih  o b l ik a h  b o g o ­
ča s t ja ,  je č lo v e š tv u  p r i ro je n o ,  t a k o  n a ­
r a v n o  z a  č lo v e š k o  d ušo ,  k a k o r  so n a ­
r a v n i  p e t e r i  č u t i  n jeg ov i .  V e r a  v  B oga  
je v  d u š e v n e m  ž iv l jen ju  r a v n o  t a k o  p o ­
t r e b n a  k o  p e t e r o  č u to v  v č lo v e k o v e m  
fiz ičn e m  živ l jen ju .  K d o r  v  vzgoji  p r e z r e  
to  p o t r e b o  č lo v e š k e  d u še ,  t a  n e  b o  m o ­
g e l  vzg o ji t i  d o b r e g a  č lo v e k a .  (» S lo v e ­
n ec«  z d n e  19. jun i ja  t.  1., š t .  139.)

»Čas« p r i n a š a  v  š t .  5.— 6. t. 1. z la s t i  
za  u č i t e l j s t v o  z a n im iv o  š tu d i jo  J .  F i l i ­
p ič a :  0  v p l iv u  in  o d b e r i  š t iv a  —  z la s t i  
z o z i ro m  n a  m la d in o .

N aša  p on av lja ln a  šo la . V u je d in jen i  
Ju g o s la v i j i  im a  le še  p o k r a j in a  K ra n j s k o  
p o s e b e n  n a d a l j e v a ln i  p o u k  s p o n a v l ja ln o  
šolo , a  d ru g o d  so t e g a  p o u k a  p ro s t i .  P o ­
n a v l j a ln a  šo la  je  v  d o s e d a n j i  o b l ik i  v sa j  
z a d n je  d e s e t l e t j e  z e lo  d o p o ln i la  v r z e l  za  
šo lsk i  o b i s k  o d  12. do  14. l e t a  in  d a la  
l ju dsk i  šoli z a o k r o ž e n o  ce lo to .  P r e g l e d  
r a č u n ic e ,  b e r i la ,  u č n ih  s l ik  in  p o d r o b ­
n e g a  u č n e g a  n a č r t a  p o n a v l j a ln i c e  k a ž e ,  
k a k o  r e s n o  je u č i t e l j s tv o  gojilo n a jb o l jš e  
s v r h e  in  n a p r e d n o  g o s p o d a r s k o  s t r e m ­
ljen je  p r i  m lad in i ,  k i  o d h a ja  v ž iv l jen je .  
P r i  v o ja k ih  je b i lo  o p a z i t i ,  d a  so im e li  
fa n t je  iz d o s e d a n je  p o n a v l j a ln e  šo le  d o ­
k a j  š i r š e  o b z o r je ,  n e g o  oni, k i  so d o v r ­
šili šo lo  p r e d  p re o s n o v o  p o n a v l ja ln ic e .  
Z o z i r o m  n a  p r e u s t r o j i t e v  š o l s k e g a  z a ­
k o n a  je u č i t e l j s t v o  n a  z b o ro v a n j ih  v o b č e  
m n e n ja ,  d a  se  p o n a v l j a ln i c a  o p u s t i .  A k o  
se  p a  n a m e r a v a  t a  p o u k  i z r e c n o  za  
K ra n j s k o  v  t i  p r e h o d n i  d o b i  o b d r ž a t i ,  
n a j  se  ga  p o s e b e j  in  e n a k o  n a g r a d i  k a ­
k o r  p o u k  o b r t n o  n a d a l j e v a ln ih  šol.

F . L užar.
Š o lsk i zak on , k i  g a  je p r e d lo ž i l  n a -  

u č n i  m i n i s t e r  p o k r a j in s k i m  v la d a m ,  je 
p r a v i  b i s e r  b i r o k r a t s k e g a  k o n j iča ,  k i  so 
ga  z a ja h a l i  g o sp o d je  v  B e lg ra d u .  Z a s t o p ­
n ik e  C e r k v e  in  l j u d s tv a  so p o m e ta l i  iz 
v s e h  š o l s k ih  k o rp o r a c i j ,  u č i t e l j s tv o  in  
šo lo  p a  iz roč i l i  b i r o k r a to m .  A k o  b i  o b ­



v e l ja l  t a  n a č r t ,  p o te m  g re m o  vsaj  z a  50 
l e t  n a z a j  k a k o r  sm o  bili v  A v s tr i j i ,  vsaj 
v  n e m š k e m  de lu ,  k e r  n a s  so z a t i r a l i  iz 
v iš j ih  oz iro v .  U p a m o ,  d a  b o  o t e m  n a ­
č r t u  g o v o r i la  še  n a š a  o rg a n iz a c i j a ,  n a š e  
l ju d s tv o  in z a s t o p n ik i  C e rk v e .

V obram bo. V » S lo v en cu «  št .  169 
> te k .  l e t a  je p o d  p s e v d o n im o m  » S v e ta

v o jsk a«  o b ja v l je n  č la n e k  » O rg a n iz i ra jm o  
boj p r o t i  s i ro v o s t i !  A p e l  v s e m  d o s to jn im  
S lo v e n c e m « ,  v k a t e r e m  p is e c  p o p o l ­
n o m a  n e o s n o v a n o  n a p a d a  šolo. P iš e  d o ­
b e s e d n o :  » P o le g  d o m a č e  v zg o je  je p r v a  
p o k l i c a n a  d e la t i  z o p e r  s i ro v o s t  (p isec  
o m e n ja  p re k l in j a n je  in  o s t u d n o  g o v o r j e ­
nje) š o l a .  D a  je p o  to l ik e m  š o la n ju  —  
saj so v s i  n a š i  v o ja k i  p r i š l i  iz  m o d e r n e  
po le  —  d a  je to r e j  p o  to l i k e m  šo lan ju  
m e d  l ju d s tv o m  še  to l ik o  s i ro v o s t i ,  je za  
n a š o  šo lo  z n a č i ln o  . . . «

V svoji p le m e n i t i  v n e m i  je č l a n k a r  
v e n d a r  p r e d a l e č  z a b r e d e l ,  d a  d e l a  s e ­
daj  šo lo  o d g o v o rn o  za  v s e  o b ž a lo v a n ja  
v r e d n e  p o s l e d ic e  d o lg o t r a jn e  vo jne .  A l i  
je »ed in i  tu je c  v  J e r u z a l e m u « ,  d a  n e  ve, 
k a k o  se  je s i ro v o s t  m e d  v o ja š tv o m  k u l ­
t i v i r a l a  k a r  n a  d e b e lo  in  se  z a n e s l a  tu d i  
m e d  c iv i ln o  p r e b i v a l s t v o ?  K je  je b i l  t a ­
k r a t ?  In  m la d in a ,  k a k o  je b i l a  p r e p u ­
š č e n a  s a m a  s e b i  in  u lici! Šo la  in  n jen  
b la ž i ln i  v p l iv  s t a  b i la  s k o r o  p o p o ln o m a  
iz lo č e n a .  M o š k e  u č n e  m o č i  so b i le  v e ­
č in o m a  v p o k l i c a n e ,  o b i s k  šo le  p a  je b il  
t a k o  o la jšan ,  d a  je b i l  ž e  n a r a v n o s t  p r o ­
s to v o l jen .  P o lo v ic a  š o lo o b v e z n ih  o t r o k  
n i o b is k o v a lo  šo le  (po u r a d n i h  kn jigah!) .

V e č k r a t  m e d  vo jno , p o s e b n o  v  z a d ­
n je m  le tu  se  je v  » S lo v en c u «  s t a v i l a  z a ­
h t e v a  po  o p ro š č e n ju  u č i t e l j s tv a  o d  v o jn e  
s lu ž b e  in  p o  r a z n ih  o s t re j š ih  o d r e d b a h  
p r o t i  p o d iv j a n o s t i  m la d in e .  In se d a j  na j  
b o  n a e n k r a t  šo la  v s e g a  k r i v a ?  T o  n a m  
je r a v n o  n a jb o l jš i  d o k a z ,  k a m  bi priš li ,

a k o  b i  n e  b ilo  n a p a d e n e  » m od erne  šo le  . 
A l i  d o t i č n i  č l a n k a r  v s e g a  t e g a  n e  v e ?

V č la n k u  »M la d i  ju n a k i« ,  k i  s e m  ga  
o b ja v i l  r a v n o  v  g las ilu  » S v e te  v o jsk e«  
(Z la ta  D o b a ,  št .  6, 7, 8) in  iz  k a t e r e g a  
č l a n k a r  tu d i  u v id i  n a š o  v n e m o  za  v se  
d o b ro ,  s e m  o b v e s t i l  r a z n e  t e ž a v e ,  k i  se 
de la jo  u č i t e l j s tv u  p r i  t e ž a v n e m  vzgo j­
n e m  de lu ,  t a k o  d a  se  šo le  n e  m o r e  in  
n e  sm e  k a r  p a v š a l n o  o d g o v o rn o  d e la t i  
tu d i  z a  s lu č a jn e  n e u s p e h e .  K a r  C e r k e v  
v  sv o je m  d v a t i s o č l e t n e m  o b s to ju  
n i  m o g la  d oseč i ,  k l ju b  s v o je m u  b o ž je m u  
z n a n s t v u  in  o č iv id n i  bož j i  p o m o č i ,  to  
naj  d o s e ž e  šo la  v  p a r  d e se t le t j ih !

D a  d a n a š n ja  šo la  še  n i  p o p o ln a ,  to  
v e m o  vsi  in  r a v n o  z a to  so se d a j  n a š i  
Odlični šo ln ik i  n a  d e lu ,  d a  jo r e f o r m i ­
ra jo  in  iz p o p o ln i jo .  T o  n a m  k a ž e ,  d a  je 
v  n a j l e p š e m  ra z v o ju .  O m e n je n i  č l a n k a r  
v  » S lo v en cu «  n a m  p a  p o s r e d n o  d o k a z u je  
tu d i  p o t r e b o  u v e d b e  p o s e b n i h  u r  z a  
e t i č n i  p o u k  n a  p o d la g i  k r š č a n s k e  e t i k e  
v  ljudsliji šoli, d a  se  bo  m o g la  goji ti  s r č n a  
iz o b r a z b a  v  v iš ji m er i!  y

P o p o ln o m a  p a  se  s t r in ja m o  v  tem , 
d a  n e  s p a d a  š o l s k a  m la d in a  v  p o l i ­
t i č n o  p o b a r v a n a  d r u š tv a ,  in  sm o  že  
n a  o b č n e m  z b o r u  S lom . Z v e z e  sk len i l i  
t o z a d e v e n  p r o t e s t  t e r  g a  p o s la l i  n a  d e ­
že ln o  v la d o .  K o  je i z d a l a  v l a d a  t a  o d ­
lok ,  se  je  z  v s e m i  d ru g im i  p o s v e t o v a la ,  
le  l ju d s k e g a  u č i t e l j s t v a  n i  v p r a š a l a  za  
m n e n je ,  k i  b i  ji m o r a lo  b i t i  m e r o d a jn o .  
Z a to  m o r a m o  tu d i  tu  že  n a p r e j  z a v r a ­
č a t i  v s a k  o č i t e k ,  d a  b i  b i l a  šo la  k r i v a  
s i ro v o s t i  m la d in e  in  l ju d s tv a  sp lo h ,  a k o  
se k l ju b  sv a r i lu  u č i t e l j s t v a  k o t  p o k l i c a ­
nih  v z g o j i te l je v  v rž e jo  ž e  šo lsk i  o t ro c i  
v p o l i t i č e n  v r t in e c .

M i p a  v r š im o  k l ju b  v s e m  n a r a v n i m  
in u m e t n im  o v i r a m  in n a p a d o m  d a lje  
svo jo  d o lž n o s t!  K ržišn ik  A lojzij.
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Zborovanje podružnice Slom škove Zve­
ze za Gorenjsko (kranjski in radovljiški 
okraj). Dne 22. m aja je p rired ila  podruž­
nica svoje prvo letošnje zborovanje na B rez­
jah, v p rostorih  ondotnega prosvetnega  d ru ­
štva. D opoldne že je pripeljal v lak na O toče 
tovariše  iz k ran jskega okraja  in mile nam  
goste iz Ljubljane in ljubljanske okolice. 
D opoldne smo zadostili svojim verskim  ču­
stvom  in točno ob 1. uri je otvoril tovariš 
predsednik  Julij S lapšak  zborovanje. Pjo- 
zdravil je v lepih besedah  zbrane člane in 
članice te r  goste. Povedal je vzroke, zakaj 
je podružnica spala zadnja leta, te r  končno 
podal besedo  referen tu , p redsedniku  Slom ­
škove Zveze, Ivanu Štruklju, ki je referira l 
o delu enke te  glede reform e šolskega zako ­
nika. R azvrstil je tvarino v p redšo lsko  do­
bo; v šolsko dobo; o šolskih korporacijah

- itd. R efera tu  je sledila živahna deba ta . S to ­
rili so se važni sklepi, ki naj jih skuša udej- 
stv iti cen trala .

Za njim je povzel besedo  tovariš  R-. 
Pečjak, ki je  razprav jja l o stanovsk i organ i­
zaciji. R eferatu  je sledila burna debata . Iz ­
m ed sklepov je najvažnejši oni tovariša  
S lapšaka: V stanovsk ih  vprašanjih  smo si 
edini in smo p riprav ljen i se zjediniti z »Za- 
vezarji«, slično sklepu novom eške podruž­
nice. P redsedn ik  Slom škove Zveze Štrukelj 
je pojasnil, »kakšen bodi tem elj naše s ta ­
novske organizacije«.

N ato je sledilo tajn ikovo in ono b la ­
gajničarke poročilo, n ak a r se je vršila voli­
tev  novega odbora podružnic, ki je iz­
pad la  sledeče; p redsednik  Julij S lapšak; pod­
predsedn ik  Pavel Laurič; tajn ik  Jos. P le ­
ničar; b lagajn ičarka T erezija K ovačič; od ­
bornici gdč. A na Zevnik in Zemljan. Temu 
so sledili sam ostaln i predlogi. T ovariš Sal- 
berger predlaga, naj se vštejejo dvojna voj­
na le ta . S ilvester, zadevno natu ra lnega  s ta ­
novanja; Pečjak  priporoča, naj učiteljstvo  
ponese m isel o Jugoslaviji med narod, to  
bodi p rva  naloga našega učiteljstva.

Določi se za p rihodnje zborovanje Ljub­
no na prvi č e tr te k  v juliju, na k a r zaključi 
tovariš  S lapšak  zborovanje z »Živijo«-klici 
na k ra lja  P e tra  in A leksandra.

M ed zborovanem  je došla  brzojavka to ­
variša  u redn ika  »Slov, U čitelja«, F r. Fabinca,

* s sledečo vsebino: »Kvišku srca, neustrašeno  
naprej za našimi narodnim i in k rščanskim i 
ideali!«

Zborovanje podružnice Slom škove Zve­
ze za ljubljansko okolico. V če trtek , dne 
22. maja je zborovala v Ljudskem  domu po ­
družnica Slom škove Zveze za ljubljansko 
okolico. K er je bil ta  ses tavek  v »Slovencu« 
zadnji dan pred  zborovanjem  objavljen, se 
ga niso mogli vsi člani udeležiti.

P redsedn ik  Jan k o  Bajec, nadučitelj v 
Št. Vidu nad Ljubljano, otvori ob 3. uri po ­
poldne zborovanje.

Po običajnem  pozdravu gostov in dvaj- 
setorice  članov om enja težko  brem e, ki 
tlač i Jugoslavijo  vsled zasedanja naših no­
tranjskih, goriških in prim orskih pokrajin  
po zem ljelačnem  polen tarju , se spom inja 
tužnega K orotana, k je r še vedno divjajo 
ljuti boji.

Koliko gorja m ora p res ta ja ti mili naš 
narod, in ta  kelih  trp ljen ja  gotovo še ne bo 
km alu izpraznjen. V endar pa  upajmo, da 
vsaj našim mlajšim zasije kdaj v  lepi Jugo ­
slaviji svetle jša  zarja.

Pa kljub tem u se je začel narod  živahno 
gibati in vzhajati iz sm rtnega, dolgoletnega 
spanja. Vse se organizuje; km et, delavec, 
obrtnik, uradnik; tud i učitelj ne miruje.

Tem u so p riča  mnogi ses tan k i in zboro­
vanja učiteljsk ih  društev . D anes zborujeta  
podružnici k ran jskega in radovljiškega o k ra ­
ja na Brezjah, nedavno je zborovala podruž­
n ica kam niška, novom eška, črnom eljska; 
vse se giblje, vse vstaja.

N ajvažnejši p redm et, ki ga vse naše po­
družnice. p ri svojih zborovanjih obdelavajo, 
je n ač rt reform e ljudskega šolstva. Zato 
prosi p redsedn ik  okraj. šol. nadzorn ika G a­
brška, naj zborovalcem  pojasni, v  koliko je 
uspelo delo  ljudskošolske en k e te  za r e ­
formo šolstva. P odal nam  je v  p rav  po­
ljudnem  govoru jasno sliko o točkah, k i so 
za učiteljstvo  ugodno rešene. Z borovalci so 
se povsem  strin jali z izvajanjem  govorniko­
vim in z zadovoljstvom  vzeli n a  znanje n je ­
govo poročilo. Pripom nil pa je, da bode ta  
pri prihodnjem  zborovanju tukajšn je  po- 
drtižnice tovariša  p redsedn ik  Sl. zveze Ivan 
Štrukelj in Zvezin tajn ik  R. P eč jak  podala  
zborovalcem  še natančneje  poročilo.

Po tej to čk i je sledil re fe ra t učiteljice 
Ivane M ihelič iz Št. Vida nad L jubljano 
»Ugodne in neugodne .posled ice svetovne 
vojske za šolo in vzgojo«. Za skrbno  se ­
stavljeno poročilo  je po ročevalka  žela 
splošno priznanje.

P ri zadnji točk i (nasveti in predlogi) se 
je soglasno zahtevalo, da naj 1. je okrajn i 
šolski svet u rad  zase; 2. da  krajn i šolski 
sveti in ponavljalne šole odpadejo; 3. da 
naj se obdrži naslov voditelj, ne uprav ite lj;
4. da voditelja  im enuje v išja šol. oblast; 5. 
zborovalci radostno  pozdravljajo  združitev  
učiteljsk ih  d ru štev  v učiteljsko stanovsko 
organizacijo, pa Slom škova zveza naj kljub 
tem u še deluje in obstoja, ka jti dobro  v e ­
mo, da bo po okraj, učiteljsk ih  društv ih  še 
vedno pihala s ta ra  sapa. Končno se je vzel 
na znanje p ristop  novega člana v Sl. zvezo 
in izstop drugega člana iz Zveze. Zborovalci
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so izrazili željo, naj bi se zopet sešli 5. ju ­
nija, t. j. prvi č e tr te k  m eseca junija. Tudi 
se je izrek la  želja, naj bi se k  tem u zboro ­
vanju povabili še člani litijske podružnice. 
Sprejeto .

Po običajni zahvali poročevalcem  se 
zborovanje zaključi.

Nagrobni spomenik so odkrili v  če tr tek  
12. t. m. bivšemu nadučitelju  v Radovljici 
A . G r č a r j u ,  ki je več le t zastopal uči­
te ljs tvo  v okr. šol. svetu  za radovljiški 
okraj.

Galicija (Koroško). Za šo larsko knjižnico 
nim a tukajšnja šola niti ene slovenske k n ji­
ge. K er od krajnega šolskega sveta  nimamo 
pričakovati v tem  oziru n ikake izdatne p o ­
moči v  doglednem  času, se obračam o do 
vseh p rija teljev  m ladine s prošnjo, da nam 
pošljejo nekaj knjig, ki bi jih lahko p og re­
šali in ki bi b ile  p rim erne za šolarsko 
knjižnico. Vsi eventueln i darovi se naj b la ­
govolijo poslati, šolskem u vodstvu v K re- 
jancah, pošta  G alicija, K oroško.

Popravljamo. »Učit, T ovariš« z dne 
30. julija 1919 piše v  poročilu  o zborovanju 
upravnega odbora Zaveze, da je ho tela  Slom. 
zveza p rep reč iti im enovanje E. G anglovo za 
višjega šol. nadzornika. To je neresn ica in 
se o tem  ni razpravljalo  pri nobeni odbo- 
rovi seji, resn ica pa je, da je ho te la  naša 
organizacija doseči, da bi bil G angl im e­
novan za Š tajersko, k e r im a na K ranjskem  
kršč . uč ite ljska organizacija večino. S icer pa 
G angl sam najbolje ve, da  bi še danes s e ­
dela v viš. šol. svetu  dr. O peka in dr. B ez­
jak —  ki še n ista  vpokojena — , on pa v 
uredništvu »Učit. Tov.«, če bi Slom. zveza 
sam o — m olčala in bi vse grom enje »Tova­
riša« prav nič ne pom agalo. Ali se je šlo 
p ri Zavezi zopet radi ljube osebe? Nam se 
je šlo za načelno učite ljsko  vprašan je  in ne 
m orda za — koritce . Ne odkrivajte  vendar 
tak o  svojih slabosti in povejte  svojim lju ­
dem  resnico!

Pro testiram o! Pri seji upravnega odbora 
Zaveze je dejal po ročevalec — G angl — , da 
prihajajo  p ri cen traln i učiteljski organizaciji 
vpoštev  le narodne skupine šo lstva in u č i­
te ljs tva , ne pa  posam ezne stanovske poli- 
tiške  organizacije. — K atera  je tis ta  »na­
rodna« skupina učite ljstva?  Poudarjam o, da 
je Slom škova zveza danes vsaj tak o  n a ­
rodna in stanovska  organizacija k ak o r Z a­
veza, samo s to razliko, da jasno in brez 
hinavščine izpoveduje svoja načela. Zaveza 
pa  pod plaščem  stanovske  organizacije dela 
med učiteljstvom  propagando za — libe­
ralno stranko . K onštatiram o, da v S love­
niji še nimamo skupne učit. organizacije. 
Na eni stran i stoji učiteljstvo  s k rščanskim  
program om , na drugi stran i pa svobodom i­
selno učiteljstvo  z liberalnim  vodstvom , ki 
te ro riz ira  najmanj polovico socijalističnih 
članov in dvoživk, ki ne morejo do besede 
radi »dem okratičnih« volitev v vodstvo po­
tom — delegatov.

Kulturna neotesanost. »Učit. Tov.« piše 
v štev. 33 tako-le: »Tako n. pr. je še mnogo 
šol tudi na K ranjskem , k i niso naročn ice na 
ta izborni list (»Zvonček« nam reč). Temu 
so kriv i največ naši krajn i šolski sveti, p re d ­
vsem  njih predsedniki, ki so večinom a naši
— župniki. T i listu  niso prijazni že zaradi 
narodno-naprednega urednika; zato  pri šo l­
skih prelim inarih črta jo  »Zvonček« te r  v si­
ljujejo »Vrtec« z »Angelčkom«, ki sta lista 
pod d u h o v s k i m  p ro tek to ra tom  in vod­
stvom. U pam o pa, da bode bolje v najk ra j­
šem času; kajti bliža se konec krajnim  šol. 
svetom  in d u h o v s k i  kom andi v šoli!« — 
Ali misli m ladi urednik  »Učit. Tov.«, da  bo 
Gangl izvršil to  delo? Če se bo lotil tega 
nehvaležnega posla, se' bo gotovo obtolkel. 
Tovarišem  v Učit. tiskarn i p rija te ljsko  sv e ­
tujemo, naj ne bodo preveč objestni, k e r jih 
utegne en k ra t še glava boleti. Že Solon je 
menil, da ne kaže hvaliti dneva p red  v eče ­
rom, in vsaj nekaj njegove m odrosti pristaja 
tudi slovenskim  pedagogom. T a subverzivni 
duh, ki se zopet oglaša v »Tovarišu«, je že 
pred  20, le ti razbil skupno prija te ljsko  o rga­
nizacijo, sedaj nam erava svojo škodo n ad a ­
ljevati, k e r v isti številk i tudi napada p red j 
sednika Slom. zveze Štruklja, dasi dobro  ve, 
da mu dela  krivico in bi bolje storil, da 
očetovsko posvari svojega nezrelega ob- 
vestitelja.

Goriški zaposlovalni tečaj na drž. uči­
teljišču v Ljubljani. Z relostni izpiti so se v r ­
šili od 7. do 9. julija pod predsedstvom  ra v ­
nate lja  A. D oklerja. A probiran i so bili: D el- 
kin Jo s ip  iz Červinjana, Kos A lfred  iz M oto- 
vuna v Istri, Pelegrini A vgust iz Solkana, 
R abič Alojzij z Jesen ic , Šulin M atija iz B ov­
ca, D ietz D anica iz G orice, Legiša A ngela iz 
Cerovlja, L enardič Ruža iz K ojskega, M o­
žina M arija iz N ovega m esta, P levelj Zora iz 
L jubljane, P rem rov  Jo ž ica  iz M artin jaka, 
Rajšp M agda iz Čušperka, Skok A lbina iz 
Dovjega, S tres ' M ilena iz Tem nice, Šetina 
A nica iz Črnomlja, T rtn ik  S tan islava  iz L jub­
ljane, T urek  A lm a iz P lanine, Žitko M arija 
iz G orice. Z relostno izpričevalo  za pouk na 
lublj. šolah so dobile tudi še absolventin je 
ljublj. dekl. liceja: M iklavčič A ntonija iz
L jubljane, Pavlin  A ntonija iz Črnomlja, P e ­
telin  Jož ica  iz L jubljane, P o to k ar Ivana iz 
Ljubljane, Simčič V iktorija iz Ljubljane, M o­
drijan  E lizabeta  iz Zatičine.

Zborovanje podružnice »Slom škove zve­
ze«' za kočevski-ribniški-velikolaški okraj: Za 
tre tje  svoje zborovanje, si je izbrala  podruž­
nica dobrepoljsko  dolino, ki se je vršilo dne 
26. junija. Kljub deževnem u vrem enu in n a j­
bolj eksponiranem u kraju, se je zbralo p re ­
cejšnje število  zborovalcev, po številu 24. 
Takoj po prihodu ljubljanskega v laka je v 
dobrepoljski šoli otvoril zborovanje t. č. 
predsednik  M ilan Tomšič, nadučitelj v R ib­
nici. Pozdrav il je vse navzoče ko t jugoslo­
vanske držav liane in stvarite lje  srečne bo­
dočnosti v naši mladi državi. P redvsem  p o ­
zdravlja tov. naduč. Štruklja in tov. Pečjaka,
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ki sta se odzvala povabilu. Končno pozdravi 
še našega priljubljenega g. okr. šol. nadz. 
Josipa  N ovaka in še prejšnjega odbornika 
podružnice g. k ap lana  F rance ta  K ovačiča iž 
Velikih Lašč. N ato sledi poročilo p red sed ­
nika »Slom škove zveze« tov. Štruklja: Delo 
v enketi za preosnovo šole. Zanim ivem u p o ­
ročilu, k i je bilo že objavljeno sem intja v 
»Slovenskem  U čitelju«, so sledili vsi zboro­
valci z naj večjo pozornostjo. Tov. Štruklju 
najlepša hvala  za trud. —  T ajnik »Slom ško­
ve zveze« tov. Pečjak je govoril o stanovski 
organizaciji. Koncem  poročila se je sestav ila  
sledeča resolucija: »Člani Slom škove zveze, 
zbrani na sestanku  podružnice .Slom škove 
zveze' za kočevski-ribn išk i-veliko lašk i okraj, 
dne 26. junija 1919, zahtevajo, naj se združi 
takoj vse učiteljstvo  Slovenije v eno samo 
strogo strokovno organizacijo, ki naj ima po­
polno svobodo v vseh kulturnih  vprašanjih, 
kako r tudi svobodo združevali se v k u ltu r­
nih učiteljsk ih  organizacijah. T a učiteljska 
stanovska organizacija naj se čim preje ra z ­
širi po vsej svobodni Jugoslaviji«.

Po k ra tkem  poročilu  ta jn ika tov. Schw ei- 
gerja se je vršila volitev  novega odbora. Po 
predlaganju  tov. K eržiča je bil soglasno p o ­
trjen  sledeči odbor, ki je bil pozneje konsti­
tuiran: P redsednik  M ilan Tomšič, podp red ­
sednik A nton  K adunc, ta jn ik  V ik tor Schw ei- 
ger, b lagajn ičarka Ju s ti Schw eiger, odbor­
nika K arla R igljer in Alojzij Intihar.

Z ozirom na vest, da liberalna okrajna 
učite ljska d ruštva  sestavljajo  terno-p red loge  
za okr. šol. nadzornike, je zgoraj im enovana 
podružnica sto rila  isto te r  poslala  tozadevne 
predloge centralnem u odboru »Slomškove 
zveze«.

N ato  zaključi p redsedn ik  pom em bno 
zborovanje.

Nemške srednje Šole. G lede na nem ške 
srednje šole je odločilo poverjen ištvo  za uk 
in bogočastje z razpisom  z dne 8, rožnika 
1919, štev. ,2710, naslednje:

D ržavna nem ška gimnazija v P tuju in 
nem ške vzporednice državne gimnazije v 
M ariboru se ukinejo.

D ržavna gimnazija z nem škim  učnim je ­
zikom v Ljubljani se p re tvori s I. razredom  
počenši v realno  gimnazijo; v II, do VIII, 
razr. dosedanjega zavoda pa se sprejm o 
učenci iz vseh razpuščenih  gimnazij z nem ­
škim učnim jezikom .1

N em ške vzporednice drž. rea lke  v L jub­
ljani, k i bi š te le  prihodnje le to  kvečjem u 100 
učencev, se opuste.

Na drž. rea lk i v M ariboru, ki se pošto 
poina razvija s slovenskim i tem eljnim i ra z ­
redi, ostanejo  začasno nem ški razred i od II. 
do VII.: vanje se sprejm ejo nem ški učenci iz 
drž. rea lke  v Ljubljani.

D ijaki I. raz red a  smejo dela ti sprejem ni 
izpit v nem škem  jeziku sam o na drž. realn i 
gimnaziji z nem škim  učnim jezikom v L jub­
ljani.

P redsednik : prof. V a d n j a 1, 1. r.

III. redna seja Višjega šolskega sveta,
V III. redn i seji Višjega šo lskega sveta  dne 
12. junija 1919 so se stavili predlogi p o v er­
jeništvu v osebnih srednješolskih  zadevah.
— O ddalo se je več staln ih  učnih mest, upo­
kojilo se je več učnih moči, oddalo stalno  
m esto šolskega sluge na moškem učiteljišču 
v M ariboru. — K rajna občina H rastje-M ota 
se p rešo la  iz šol. okoliša kapelskega v šolski 
okoliš Volčja vas. — Na osem razrednih  ljud­
skih s VI. razredom  dalje in na m eščanskih 
šolah v Ljubljani se uvede srbo-hrvaščina 
ko t obvezen p redm et; sistem izirata  se dve 
učni m esti na I. deklišk i ljudski šoli v L jub­
ljani za pouk v srbo-hrvaščin i na deških in 
dekliških osem razrednih  ljudskih in m eščan­
skih šolah v Ljubljani. —  Poroča se o uspe­
hu u red itve učiteljsk ih  plač v območju d e ­
želne vlade za Slovenijo in se onim, ki so 
jim bili poverjeni posli u reditve, izreče p ri­
znanje in pohvala. —  V območju policijskega 
rajona v  Ljubljani se zaključi šolsko le to  za 
srednje, m eščanske in ljudske šole istočasno.
— R azpravljalo  se 'je  o predlogu na  p o v e r­
jeništvo, naj se p reosnuje državna gimnazija 
v Novem m estu v realno  gimnazijo. —  P re ­
tre sa  se predlog na poverjeništvo o en ak o ­
p ravnosti hosp itan tk  na srednjih  šolah z 
rednim i učenci. — P o trde  se sk lepi uč ite lj­
skih zborov o izključitvi nek a te rih  dijakov.

IV. redna seja Višjega šolskega sveta.
Višji šolski svet v Ljubljani je na svoji IV. 
redni seji dne 17. julija 1919 soglasno odobril 
in sprejel poslovnik V išjega šolskega sveta, 
soglasno sklenil resolucijo  na poverjeništvo 
za uk in bogočastje glede končne zakonite  
uvedbe obveznega te lovadnega pouka na 
vseh šolah po načrtih , ki jih izdeluje posebna 
enketa , te r  odobril za poverjeništvo za uk 
in bogočastje izdelano naredbo  o udeležbi 
m ladine pri telovadnih  tečajih  slovenskih 
telovadnih  društev . —  D alje je sklenil, da se 
ustanove v šolskem  letu  1919/20 po ena d e ­
ška in dek liška  m eščanska šola v Ljubljani 
in Spodnji Šiški, dalje deška  in dek liška  m e­
ščanska šola v Tržiču, pogojno pa se u s ta ­
novita m eščanski šoli v Ribnici in Ptuju, ako 
se zaveže šolski a li sbdnijski okraj ali vsaj 
občina za vzdrževanje poslopja in k ritje  
stvarn ih  po trebščin . —  P reu red e  se m eščan­
ske šole v M ariboru. —  Za m eščanske šole 
se sistem izira in takoj razpiše v celem  38 
učnih m est ravna te ljev  in strokovnih  u č ite ­
ljev in učiteljic te r  eno m esto učite ljice  žen ­
skih ročnih  del. — Za m eščanske šole se 
sk lene osnovni učni načrt, —  O ddale so se 
službe nadučite lja  v  G rosupljem , pri Sv. J u r -  
ju v Slov. G oricah, služba učiteljice pri Sv. 
R upertu  v Slov. G oricah, te r  odobrile p re ­
m estitve dveh učiteljic. —  R azpravljalo  se 
je o predlogu na poverjen ištvo  za uk in 
bogočastje, da  se dovolijo razpisi nek a te rih  
vakan tn ih  učnih m est, ki so sedaj začasno 
zasedena. —  Pred laga  sc poverjeništvu za 
uk in bogočastje, d a  se p reosnu je ta  državni 
gimnaziji v P tuju in Celju z novim šolskim  
letom  v realn i gimnaziji. — U gotovila so se



načela, po ka te rih  sme predsedstvo  Višjega 
šolskega sve ta  podeljevati učiteljem  dopuste 
v izobraževalne nam ene. —  P o trde  se sklepi 
učiteljskih zborov o izključitvi neka te rih  d i­
jakov.

Iz mestnega šolskega sveta. O izredni 
seji m estnega šolskega sveta, ki se je vršila 
v ponedeljek, dne 23. junija, in nadaljevala  v 
sredo, dne 25. junija, smo prejeli sledeče 
obvestilo:

P redsedn ik  proglasi sk lepčnost in otvori 
sejo. Na znanje se vzemo b istvene kurencije.
— N aknadno se odobre n ek a te ri dopusti uči­
teljstva, ki jih je bilo radi nujnosti odrediti 
iz p redsedstva .

Zapisnik zadnje redne seje, ki se je v r ­
šila v soboto, dne 10. maja, se odobri brez 
ugovora. —  O razpisu Višjega šolskega sveta  
glede nadzorstva  šolske m ladine pri verskih  
vajah se izvrši daljša razp rava . M estni šolski 
svet se sm atra  tu  nekom peten tn im  kaj o d re ­
jati, k e r  stoji na stališču, da je po obstoječih 
zakonitih  določilih u red itev  nadzorstva stvar 
lokalnih konferenc. P ritrju je  pa dodatnem u 
predlogu, naj bi se o b v e z n e  šolarske 
m aše ob nedeljah in praznik ih  na vseh ljub­
ljanskih ljudskih in m eščanskih šolah opu­
stile. —  S tan islava  Iskra, doslej sup len tka 
na  II. m estni dešk i šoli, se im enuje za dobo 
po trebe  za začasno učiteljico. — Poročila 
vseh slovenskih ljubljanskih ljudskih in m e­
ščanskih šol za šolsko le to  1917/18 se vzeriio 
na znanje in se imajo pred ložiti Višjemu šol­
skem u svetu . — U važuje se resolucija, naj bi 
se s prihodnjim  šolskim  letom  po možnosti 
na vseh šolah uvedel nerazdeljen i dopo ldan­
ski pouk, k e r  p revladuje mnenje, da se s 
tem  dosezajo boljši učni uspehi. — R eši se 
več prošenj za denarno  podporo, k i jih je 
višjemu šolskem u svetu pred ložiti s p ripo ­
ročilom , da jim ugodi. —  N aglaša se po ­
treba , da se p reurede  n ek a te ri šolski rayoni. 
da  se tak o  razbrem ene n ek a te re  šole, ki so 
p renapolnjene, in da se v tem  pogledu šole 
ko likor mogoče izenačijo. Zadevo naj tekom  
počitn ic u red ita  adm inistrativn i in pedagoški 
referen t po dogovoru s šolskim i vodstvi. — 
Višjesodno oblastvo je naprositi, naj p o d re ­
jenim okrajnim  sodiščem  naroči, da so v 
svojih sodnih poizvedbah napram  šolskim 
vodstvom  preciznejša in konkretnejša . — 
M estni šolski svet se pooblasti, pri vojaškem  
poveljstvu izposlovati, da bi učite ljstva o 
počitn icah  ne k licalo  v dejansko vojaško 
službo. —  Višji šolski sve t je nujno n a ­
prositi, naj rev id ira  im enovanja izza zadnjih 
desetih  let, da se s tem  poprav i krivica, ki 
je zadela  različne šolnike in šolnice. Obe 
učiteljsk i organizaciji naj se pa naprosita , 
da čim preje vpošljeta tozadevni m aterijal, 
k i se potem  predloži Višjemu šolskem u 
svetu  v pospešeno uradovanje. K er je dnevni 
red  izčrpan in k e r  se nihče več ne oglasi 
za besedo, zaključi potem  predsednik  sejo.

M estni šolski svet ljubljanski, dne 29. 
junija 1919.

Zrelostni izpiti na državnem moškem uči­
teljišču v Ljubljani so se vršili od 3. do 5.
julija. P redsedoval je ravnate lj A n ton  D ok­
ler. A probirani so bili redn i kand idati 4. le t- 
nika: Bitenc K arol iz L jubljane, B olhar
Alojzij iz K am nika, B urja R ihard  iz L jub­
ljane, Debeljak Albert iz Ljubljane (z od ­
liko), D eržaj Em erik iz L jubljane, G allob
Rudolf iz Beljaka, K avčič Ivan iz Ljubljane, 
Kumelj M etod iz Ljubljane, Potisek Ivan iz 
Ljubljane (z odliko), P rosenc R udolf iz L jub­
ljane, Seliškar A nton iz L jubljane, S tre l 
Alojzij iz M okronoga, Trošt Franc iz Vi­
pave (z odliko), T scherne Alojzij iz M oro-
biče, V idm ar K arol iz Ljubljane, V itto ri
Srečno iz G orice, Završnik Rudolf iz Pred­
dvora (z odliko), Zupančič Jožef iz Novega 
m esta, Žabkar Jožef iz Krškega (z odliko), 
Košane Pavla iz Ljubljane (z odliko), L esko­
vec A m alija iz Blok (z odliko); p riva tis t 
P res to r Niko iz Ljubljane; hosp itan ti: G rašič 
F ranc iz L jubljane, P lehan  A lbin iz L jub­
ljane, Podržaj Ferd inand  iz L jubljane, Za­
vršnik Stanko iz Preddvora (z odliko). M ed 
šolskim letom  1918/19 so naprav ili zrelostni 
izpit: salezijanec Knific F ranc, T o rk a r Ivan 
in W eber Alojzij, k i s ta  bila več let v  
ruskem  ujetništvu, in poročnik  L achainer 
Ivan iz Postojne.

Zaupnico je izreklo 41 ljubljanskih uči­
teljev  in učiteljic, ki so organizirani v 
»Slomškovi zvezi«, g. nadzorn iku  Lavtižarju
o priliki njegovega im enovanja k  socijalne- 
mu skrbstvu, oddelek  za zaščito  dece. Vsa 
nato lcevanja v  »Tovarišu« in drugod so bila 
narekovana iz zgolj s tran k arsk e  strasti. 
K rščanska učiteljska organizacija šte je  v 
Ljubljani 73 članov, tedaj nad polovico 
učiteljstva. G ospodje p ri Zavezi niso u p ra ­
vičeni k ričati, da učite ljstvo  ne m ara nad ­
zornika L avtižarja. P a tudi v Zavezi sami 
ie mnogo učiteljev , ki ne odobravajo  b rez ­
vestne gonje p ro ti vestnem u nadzorniku.

56 abiturientov se je prijavilo  v  pedago­
ški tečaj, ki se vrši na ljubljanskem  u č ite ­
ljišču. M ed tem i je 20 gim nazijskih in 6 
realčnih  m aturan tov . Signum tem poris!

Prihodnja številka Slov. U čitelja  izide 
sredi ok tobra , Ta velja za julij, avgust in 
sep tem ber in je zato  izdatno obsežnejša. 
Potem  izide zopet redno m esečno.

Kaj se  godi na Koroškem? N aše učite lj­
stvo nam  poroča, da se je v V elikovcu 
ustanovilo  m enda neko »nadstrankarsko« 
pedagoško društvo  in se je vabilo notri vse 
učite ljstvo  brez raz like  prepričanja . Kmalu 
nato pa so dobili člani poziv, da je njih 
glasilo le »Učit. Tovariš« in »Popotnik«. 
K akšen »nadstrankar«  je »Tovariš«, smo 
malo že danes pojasnili. O pozarjam o, da  je 
vodstvo »Zaveze« in njeno glasilo ekstrem * 
no liberalno, in kdor p ride  na K oroško v 
tem  imenu, ‘naj se ga naši ljudje izognejo v 
največjem  krogu. Z lasti opozarjam  našo du ­
hovščino in šol. sestre , da  naj bodo p re ­
vidni. k ad a r se b ratijo  s tem i apostoli. Na 
jeziku med. v srcu pa strup. N ekaj je med



njimi tudi poštenih, toda zapeljani so, zato 
pa  je njihova dolžnost, da se zapeljivcev 
otresejo  in hodijo lastno  pot.

Sprejemni pogoji za državno zdravilišče 
na pljučih obolelih v Topoljščici. — Dne
15. junija t. 1. se je otvorilo v T opoljščici pri 
Šoštanju zdravilišče za inicijalne (pričetne) 
slučaje pljučne tuberku loze, V to  zdravilišče 
se sprejem ajo tuberkulozni o troci od 6. do 
15. le ta  in m oški in ženske, predvsem  m a­
te re  d o . 50. le ta , in to  v  prvi v rs ti bolniki 
z dom ovinsko pravico v Sloveniji. O sp re ­
jemu odloča kuratorij za upravo  zdravilišča 
s sedežem  v Ljubljani (poverjeništvo za so ­
cialno skrbstvo). Na podlagi prošnje,, ki 
m ora biti oprem ljena z zdravniškim  izpriče- , 
valom  o stanju  in natančnem  po teku  bolezni. 
(Za revne honorira zd ravn iška izpričevala 
kuratorij, posebni form ularji za zdravniška 
izp ričevala  se bodo razposlala  vsem  gospo­
dom zdravnikom .) K uratorij odgovarja p ro ­
silcu pism eno glede sprejem a, na tančen  
datum  pa naznanja zdraviliščni zdravnik  
bolniku. Bolnik ne sme zam uditi p red p i­
sanega roka, k e r  trp i sicer sam  nastalo  
škodo.

Z dravljenje v sanatoriju  tra ja  približno 
10 do 12 tednov, vendar se pacijen ta  lahko 
že prej odpusti, in sicer:

1. če pacijen t prej ozdravi,
2. če slučaj sploh ne spada  v zdravilišče,
3. ako bolnik zah teva odpustitev ,
4. če se discip linarno pregreši.
V zdravilišču obstoja eno tna d ieta . O sk r­

bovalni s tro šk i za p lačila zmožne znašajo 
dnevno 30 K; za posebno sobo in ločeno 
postrežbo  pa 40 K. Sprem ljevalke otrok , ki 
se pa sprejem ajo  le za k ra te k  čas in od 
slučaja do slučaja, to  je v  om ejenem  številu, 
p lačajo  dnevno oskrbovalnino 25 K.

M ed oskrbovalne stroške  spadajo tudi 
vsi zdravniški pripom očki in zdravila (Ront- 
gen, zdravljenje s tuberkulinom  itd.).

Polni p lačniki naj pošljejo svoje prošnje 
d irek tno  kuratoriju ; oni, ki imajo pravico  do 
daja tev  in bolniških blagajn, naj vlože svoje 
prošnje potom  teh; oni pa, ki so p lačila le 
delno zmožni, ali pa sploh nezmožni, naj 
pošljejo kura to riju  svoje prošnje potom  o b ­
čine, k je r  prebivajo, in naj dokažejo na p o d ­
lagi lista  o im ovinskih razm erah, da ne m o­
rejo p lačevati polnih ali celo nobenih 
oskrbovalnih stroškov.

V sak bolnik m ora p rinesti s seboj o b ­
leko in • vsaj dvojno te lesno perilo  in vse 
loaletne potrebščine . Vožrijo po železnici 
do postaje  Šoštanj in nazaj p lača bolnik 
sam. Za prevoz od postaje  Šoštanj do 3 km 
oddaljene Topoljščice in nazaj p resk rb i 
uprav ite ljstvo  zdravilišča. Ono daje tudi vsa 
nadaljn ja podrobnejša pojasnila.

Na naslov Višjega šolskega sveta. N eka­
te r i okrajni šolski nadzorniki na Štajerskem  
zaprisegajo učiteljstvo  k a r pri zborovanjih 
učiteljskih d ruštev , ki so včlanjena pri Z a­
vezi. V odstvo Zaveze je danes ekspozitu ra  
libera lne  stranke in dobiva zlasti od š ta je r­
skega učiteljstva potuho. Zato je naravnost 
nečuveno, da se v teh  agitacijskih društvih 
vršijo u radne zaprisege. Ce bi le en ali pa 
sploh noben učitelj ne bil član takega d ru ­
štva, je to  nedovoljeno. R adovedni smo, kaj 
ukrene naša šol. oblast!

Koritarstvo na vidiku. Na pomožni šoli
IV. m estne deške ljudske šole v Ljubljani je 
razpisano učiteljsko mesto, in sicer samo za 
moške, dasi je s tem  enakopravnost poko­
pana. Za to  m esto u tegnejo prositi tudi s ta ­
rejši prosilci, a  da  ne bo p reveč razočaranja, 
povem o, da je m esto že vnaprej rezerv irano  
za u redn ika  »Učit. Tov.«. T ako .vsaj p ripo ­
vedujejo po Ljubljani gospodje iz F ran č i­
škanske ulice!

Upravništvo Slov. U čitelja  prosi, da vsi 
izpolnijo priložene položnice, ki za le tos ali 
prejšn ja  le ta  dolgujejo na naročnini oz. č la ­
narini. To je nujno! C eloletna naročnina je 
20 kron.



svete, ki so bili z večino glasov sprejeti, v najkrajšem  času odgovarjati odboru  zveze  na 
stavljene predloge ozirom a izpeljavati volitve.

§ 17. D olžnost članov po § 5. b) je točno p lačevati letno  članarino z naročnino 
»Jugoslovanskega U čitelja«.

X. Vodstvo zveze.
§ 18. Zvezo vodijo zvezin odbor, razni odseki in občni zbor.

XI. Zvezin odbor.
§ 19. Zvezin odbor je sestav ljen  iz p redsednika, podpredsednika, ta jn ika  in n jego­

vega nam estn ika te r  šest odbornikov.
§ 20. Voljeni m orejo biti v  zvezin odbor vsak reden  ud podrejenih društev , k i je 

lahko voljen v odbor tega društva. A ko je kdo že odbornik  podrejenega društva, m ora 
p ri društvu  to  m esto odložiti.

§ 21. Zvezin odbor voli v sakoletn i redni občni zbor za eno leto, in sicer z nadpolo- 
vično večino oddanih glasov.

P redsedn ika  si izvoli občni zber, druge funkcionarje si postavi odbor sam.
§ 22. A ko odstopi kak  odbornik pred  pretekom  enega leta, ostane do prihodnjega 

občnega zbora m esto prazno.
§ 23. K dor pri prvem  glasovanju ne dobi nadpolovične večine oddanih glasov, je 

izvesti m ed onimi 24-imi, ki imajo največ glasov, ožje volitve. V olitve je izvesti po listkih.
§ 24. P redsednik  ali v njegovi odsotnosti njegov nam estnik zastopa zvezo na zunaj, 

vodi odborove seje, občne zbore te r  zvezine shode in sme preg ledati v sekdar d ruštvene  
knjige, račune in blagajno; , in je odgovoren za izvršitev  zvezinih sklepov.

Vsak stav ljen  predlog je dolžan da ti predsednik  na glasovanje.
Vsi d ruštven i spisi in izkazi, da  so veljavni, m orajo biti podpisani od predsedn ika  

ozirom a nam estnika in enega izm ed odbornikov (tajnik, blagajnik, ozirom a nam estnika).
Tajnik ozirom a v odsotnosti nam estn ik  oskrbuje korespondenco  zveze, vodi im enik 

članov, sestav lja  zapisnike te r  poroča občnem u zboru o delovanju odbora.
Blagajnik, v njegovi odsotnosti nam estnik, vodi blagajnične knjige in oskrbuje b la ­

gajno te r  poroča o njenem  stanju občnem u zboru.
§ 25. O dbor:

a) sprejem a, odklanja in izključuje redne člane, om enjene v § 5. a);
b) odobruje p ro ti prizivu sprejem  ali izključitev redn ih  društven ih  članov, om enje­

nih v § 5. b);
c) izvršuje vse sklepe občnega zvezinega zbora, sk lepa o stavljenih  odsekovih 

predlogih;
č) p rip rav lja  občni zbor, ga razpisuje te r  mu določa čas, kraj in dnevni red;
d) p rire ja  zvezine shode;
e) vodi podrejena društva in jih nadzoruje, da se vrši pri njih delovanje pravilno;
{) je dolžan  vse uk rep e  zvezinega odbora tako j sporočiti potom  pošte, lis ta  ali ob ­

čnega zbora vsem rednim  pasivnim  članom  (ter v slučaju odklonilnega sta lišča teh  
poprav iti ukrepe); '

g) naroča društvom , da  izvedejo volitve, ako je p o treb a  poslati od stran i zveze v kako  
korporacijo  sta lne  zastopnike!

h) voli izm ed sebe po enega člana v vsak zvezin odsek;
i) snuje učiteljska d ru štva  z nam enom , om enjenim  v § 1.;
j) oddaja  na odsekov predlog podpore iz podpornega zaklada;

k) oskrbuje vse one zvezine zadeve, ki niso izrečno p rid ržane občnem u zboru;
I) daje predloge in sklepe odbora ali občnega zbora podrejenih  društev , k i so občnega 

značaja, v p re tre s  vsem podrejen im  društvom .
§ 26. O dborove seje se vrše redno  štirik ra t na leto, in sicer p rva  do konec m eseca 

povem bra, d ruga do konca februarja, tre tja  do konca m aja in č e tr ta  do konca  avgusta. 
A ko  zah tevajo  trije  odborniki, m ora p redsedn ik  sk licati izredno sejo. Lahko jo pa tudi 
skliče, če spozna sam to  za potrebno .

§ 27. Pravico, p risostvovati odborovim  sejam, imajo tu d i vsi p redsedniki, v  njih od ­
so tnosti nam estnik i podrejenih društev , in k ad a r je kak  odsekov  predlog na dnevnem  
redu, tud i člani tega odseka. Vsi ti pa imajo le posvetovalen  glas.

§ 28. O dbor je sk lepčen  ako so bili vsi odborniki, p redsedn ik i d ru š tev  eventualno 
odsekovi člani vsaj tr i dni p reje  obveščeni in se udeleži seje vsaj šest odbornikov s p re d ­
sednikom  ali njegovim nam estnikom  vred. ’ Sk lepa se z večino glasov. P redsedn ik  ima 
glasovalno p rav ico  in odloča p ri enakem  številu  glasov s tranka, pri k a te r i glasuje on.

XII. Zvezini odseki. '
§ 29. Zveza ima razne odseke, ki imajo namen proučevati raznovrstne predloge in 

lih stavljati zvezinemu odboru v sklepanje.
§ 30. O ustanovitvi odseka sklene občni zbor. Poslovnik si sestavi odsek sam.
§ 31. Poslovnik odobri zvezin odbor, da je veljaven.
§ 32. Vsak odsek obstoji iz predsednika, tajnika in dveh članov. Tri izvoli občni 

zbor, enega pa zvezin odbor izmed sebe. V odseku moraijo biti en zvezin odbornik in 
‘nje neodborniki zveze.

§ 33. V odseke je lahko voljen vsak red en  član podrejenih društev.
§ 34. Predsednik odseku je vedno odbornik zveze, tajnika si izvoli odsek sam,
§ 35. Funkcijska doba odseka traja eno leto, t. j. do prvega rednega občnega zbora.



§ 36. Vse prep ire , ki nastanejo  med odsekom  in zvezinim odborom , rešuje občni 
zbor zveze.

XIII. Občni zbor.
§ 37. O bčni zbor je sk licati vsako le to  vedno enkra t, in sicer najkasneje do konca 

m eseca sep tem bra . Izreden občni zbor sklicuje odbor po po treb i ali pa na zahtevo vsaj 
tre tjin e  podrejenih društev  ali tre tjine  aktivnih  članov.

§ 38. D elovanje občnega zbora:
a) poročila odbora, t. j. ta jn ika in blagajnika;
b) odobrenje letn ih  računov in volitev  dveh preg ledovalcev  računov izven odbora;
c) vo litev  zvezinega odbora;
č) volitev  članov v odseke;
d) sklepamje o ustanovitv i odsekov;
e) p rem em ba pravil;
f) sk lepan je  o prenehanju  zveze;

g) sklepanje, za k a te re  predloge m ora odbor vp raša ti za voljo članov in ne more sam
sk lepa ti o njih;

h) sam ostalni predlogi;
i) re š itev  raznih prizivov in pritožb;
j) določitev  članarine za prihodnje poslovno leto.

O točkah  e), f) sklepa občni zbor z dvem a tre tjinam a oddanih glasov sicer z na­
vadno večino.

, § 39. Občni zbor je sklepčen, ako je navzoča polovica rednih  članov.
§ 40. A ko pri občnem  zboru ni ob določeni uri navzoča polovica rednih  članov, 

se vrši pol ure kasneje  na istem  kraju  drug občni zbor, ki je sk lepčen brez ozira na število 
navzočih rednih članov, vendar ta  občni zbor ne more sk lepati o sledečih točkah  § 38.
c), č), e), f), g). Vse te točke  m ora odbor izvesti pismenim potom  na podrejena društva,
in sicer najkasneje 14 dni po izvršenem  občnem  zboru. Izid izvršitve naznani v listu
»Jugoslovanski učitelj« ali pa vsem podrejenim  društvom  pismeno.

§ 41. O kraju, času in dnevnem  redu m orajo biti člani teden  dni preje obveščani.
i XIV. Zvezini shodi.

§ 42. Zvezine shode s poučenim i p redavanji p rire ja  odbor po potrebi.
/ XV. Razsodišče.

§ 43. Vse prep ire , ki nastanejo  iz zvezinega poslovanja ali kako drugače v zvezi 
in niso izrečno pridržani razsojanju občnega zbora, razsoja neprizivno razsodišče, koje 
obstoji iz petih  članov. V saka naspro tu joča si s tran k a  voli v razsodišče dva razsodnika, 
predsednika razsodnikov  pa voli odbor z večino glasov. Le v slučau, da je odbor
nasp ro tu joča  s tranka, izvoli p redsednika razsodišču občni zbor.

§ 44. R azsodišče m ora izreči svojo razsodbo v 14 dneh; razsoja  z večino glasov. 
P redsedn ik  im a glasujočo večino.

XVI. Podporni zaklad.
§ 45. Z zvezo je v zvezi podporni zaklad, nam enjen v podporo v šolah nahajajočim  

se sinovom in hčeram  rednih  članov.
§ 46. Pravico  do podpore imajo sinovi in hčere  le tistih  rednih  članov, ki so 

najmanj tri le ta  že člani zveze.
§ 47. Podporn i zaklad se nabira:

a) iz ene tre tjine  vsakoletnega p reb itka ;
b) iz izrecno v ta  nam en darovanih  darov.

XVII. Razpust zveze.
§ 48. A ko  bi se zveza razšla ali razpustila , p ripade  aktivno  prem ožen 'e  zvezi, ki 

se z enakim  nam enom  ustanovi v teku  treh  le t po razpustu  ali razidu, sicer pa še 
obstoječim  podrejenim  društvom .

XVIII. Obče določbe.
§ 49. Zvezino le to  se prične s 1. septem brom  vsakega leta.
§ 50. Zveza ima svoj peča t z napisom  »Zveza jugoslovanskih krščanskih  učiteljskih 

društev«.
§ 51. Vse volitve, navedene v teh  pravilih, je izvesti pism eno po listkih, le p re ­

gledovalec računov voli lahko občni zbor, ako sklene to z večino gla&ov, z vzklikom.

»Slovenski Učitelj« izhaja sredi vsakega meseca. Urednlltvo in upravništvo je ▼ 
Ljubljani, Židovska steza 4/III. Celoletna naročnina K 20'— za druitvene člane in nečlana 1 
(Pri društvenih članih je v naročnini vračunjena društvena članarina. Vsak društveni član 
mora biti naročnik lista.) Spisi in dopisi se pošiljajo uredništvu do 2. vsakega meseca. 
Reklamacije, naročnino in dopise sprejema uredništvo »Slovenskega Učitelja« ▼ Ljubljani.
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Last »Slomškove zveze«. — Oblastem odgovoren I, Labernik, učitelj na Rakovniku. 
Tiska »Jugoslovanska tiskarna« v Ljubljani.


