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(Dalje.)
III. Osnovne verske predstave drugod in pri Starih Slovanih.

1. Nad€utno silo si CloveStvo od nekdaj razlino predstavlja, tolma&i
in ponazoruje. Mnogi narodi, na pr. nekateri Indijanci, Bantu¢rnci v
Afriki in narodi Tihega oceana si jo predstavliajo kot enoten
fluidum, ki vse preveva, brez natancnejih podrobnosti. Se griki
Uranos je pri Heriodu ohranil znadaj brezosebnega nadéutnega, ki vse
obdaja in nosi. Drugod se ta enotnost deli, Ta delitev gre mestoma
izredno dale€, Tako so imeli stari Rimljani mnogoStevilna boZanstva,
katerih vsako je imelo samo eno omejeno opravilo. Samo pri polje-
delstvu so Rimljani imeli za vsako poljedelsko opravilo posebne bogove,
na pr. posebej za oranje ledine, za drugo oranje, za vlalenje brazde, za
setev, za vlako, za Zetev itd. Poleg tega so Se Castili mnoga druga taka
boZanstva, na pr. pri vzgoji otrok. Sli¢no nam je znano tudi o Grkih,
Indijcih, Egipanih in Babiloncih. Usener imenunje taka poedina
boZanstva »Sondergdttere. Od staroslovanskih verskih predstav
spadajo sem rojenice in sojenice ter brzkone Veles, bog domale Zivine.

2. Skoro v vseh starih kulturnih verah in v verah danasnjih pri-
rodnih narodov se Castijo orodje in druge reéi, ki dajejo ¢loveku nadmod
nad ostalimi ljudmi in Zivalmi, ker Clovek sluti v takem predmetu nad-
Cutno silo. Beth imenuje ta verski pojav hrematomorfizem
(gr. chrema — re¢, orodje). Sem spadajo Zezlo, kij in kopie, ki so se
vsi razvili iz palice in droga ali kola. Sem je Steti tudi razSirjeno Ce-
SCenje kamenja, peCin in meteorjev ter vera, da ima vsak Clovek svoj
Zivljenski kamen ali drugo re¢, ki mu daje Zivliensko mo&, &igar po-
Skodba pa povzro€i Cloveku smrt. Tudi sekira ali topor ima verski
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pomen Ze od predzgodovinskih grobi§¢ v Chamagni naprej. Pozneje so
te reci izgubile svoj prvotni pomen, a so se ohranile kot simboli in pri-
datki bogov.

Ti pojavi se ne smejo kratkomalo zbrati pod skupnim imenom feti-
Sizem, kajti fetiSizem ni nobena vera ali verska stopnja in feti§ ni
ni¢ drugega kakor sredstvo za magijo, katere versko indiferentnost smo
Ze omenili (glej pogl. II. 3.).

O vseh Starih Slovanih imamo poroCila, da so Castili kamenje in
skale. a brZkone samo kot sedeZe demonov, sli¢no kot vrelce, studence,
potoke, reke, jezera in drevesa, kakor porolajo stara poro€ila, ki dalje
pripovedujejo, da so naSi poganski predniki Castili tudi nebesna telesa
(solnce, luno in zvezde), podnebne pojave kot veter, burjo in nevihto
ter kon¢no ogenj, prvotno pa¢ Se brez poosebljenja na podlagi oblega
oduSevlienja. Zlasti nevihta in solnce sta kmalu dobila svoje bogove
(glej pogl. 111. 8.).

Na sli¢nih pojavih je tudi danadnje slovansko narodno verovanije
bogato.

3. Tudi ponazoritev nadCutne boZanske sile v Zivalski obliki in iz
tega izvirajoCe Ce¥Cenje Zivali je najti povsod. Beth imenuje ta verski
pojav teriomorfizem (grski ther — Zival). DuSevni nagib za ta
verski pojav je pa¢ iskati v dejstvu, da mnoge Zivali prekaSajo Cloveske
moé&i in sposobnosti in da so nekatere Zivali tudi za kulturni napredek
velike vaZnosti, na pr. govedo in konj. Klasi¢na deZela Ce3Cenja Zivali
je stari Egipet.

Ta pojav se je mnogokrat smatral za ostanek totemizma, Tote-
mizem pa ni vsako C&eSCenje Zivali, rastlin in naravnih predmetov,
kakor se je dolgo mislilo, ampak totemizem je samo preprianje, da je
kak rod v misticni zvezi s kako Zivaljo, rastlino ali kakim naravnim
predmetom, ki nosi v sebi vso Zivljensko mol tega rodu. Razentega je
totemizem tudi velike socijalne vaZnosti, ker se ljudje, ki imajo isti
totem, ne smejo Zeniti med seboj.

O pravem totemizmu v veri Starih Slovanov seveda ni nobenega
sledu, ker je Ze njih socijalni razvoj prekoracil ono stopnjo, na kateri
bi bili dani pogoji za totemizem. Pa¢ pa so pri naSih poganskih pred-
nikih ohranjeni sledovi CesCenja zivali v smislu teriomorfizma. Tako so
bile nekatere Zivali posve&ene poedinim bogovom (glej pogl. 111, 8.). Pri
raznih obredih, zlasti pogrebnih so Zrtvovali peteline. Tudi ded (glej
pogl. 11I. 7.) je navzel izjemoma obliko kale, vile se pa spreminjajo v
labode, sokole ali konje. Znalilna so tudi Stevilna danadnja osebna
imena po Zivalih. d

Tudi v dana$njem slovanskem narodnem verovanju zavzemajo
Zivali odli¢no mesto. ’
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4. NajCeSCa je ponazoritev boZanske sile v Cloveski obliki in lahko
se reCe, da stremi verski razvoj k antropomorfizmu (gr8ki 4n-
thropos — C&lovek). Pri primitivnih narodih uZiva Ze posebno odliden
lovec, pa tudi zmagovit in mogoCen plemenski poglavar itd. kot nosilec
nadCutne sile posebno CeSCenje, ki se je kmalu preneslo na vse vladarje
tudi pri starih kulturnih narodih, kakor pri Babiloncih, Egip&anih in rim-
skih cesarjih. Ta 'pojav lahko imenujemo anmtropomoriizem v
oZjem pomenu poleg hrematomorfizma in teriomorfizma. Pri Sta-
rih Slovanih spada sem Trajan (gl. pogl. 1II. 8) in kakor nekateri mislijo,
tudi kateri bog polabsko baltskih Slovanov (gl. pogl. I11. 8)

5. Kakor pri ostalih Indogermanih in drugih, zlasti kulturnih narodih,
se je tudi pri Starih Slovanih razvil pojem usode. Prokopij sicer od-
lo¢no taji, da bi Slovani VI. stoletja priznavali kako usodo (gl. pogl. L
1), vendar imamo Ze iz XI. in XII. stoletja poro&ila, da so stari Rusi
verovali v usodna bitja, in sicer imenujejo ta porodila mo¥ko bitie
Roda in Zenske roZanice (rojenice). Jako verjetno je, da so te pred-
stave priSle od juZnih Slovanov, ki so nadli v svoji novi domovini
mocno antiCno tradicijo o usodi in usodnih bitjih, k Rusom. Tudi Stari
Germani so poznali Norne, Danadnji slovanski folklor pozna rojenice,
sojenice in druga usodna bitja, ponajvel Zenskega spola Sirom slovan-
skega sveta.

Niederle misli na manistini izvor teh slovanskih usodnih bitij,
vendar to ni edina moZna in niti najverjetneiSa razlaga, ker te pred-
stave, kolikor so vobe domalega izvora, lahko izviraio neposredno iz
zamisli nadCutne boZanske sile. Njih omejen delokrog jim daje znadaj
poedinskih bogov (gl. pogl. 1I1. 1).

6. O herojih poganskih Slovanov nimamo nobenih porocil, dasi
nosijo Se sedaj vsi Stevilni slovanski narodni junaki zna&ilne bajeslovne
poteze.

7. Tudi vero v demone je najti pri preteZzni velini prirodnih
narodov, Cetudi ne pri vseh, pa tudi v. ljudskem verovanju kulturnih
narodov vse do danaSnjega dne. Demone so poznali tudi vsi stari indo-
germanski narodi s Slovani vred. Dasi meja med demoni in bogovi ni
popolnoma ostra in so prehodi iz ene skupine v drugo moZni, je ven-
dar za demone znacilno, da nastopajo navadno v krdelih in so brez
prave osebnosti, Cetudi nastopajo izjemoma posamiC. V poli-
teisti¢nih verah stojijo Cesto v sluzbi bogov kot sli in drugi sluZabniki
boZji. Cloveku so naklonjeni ali nenaklonjeni, vedno pa so muhasti in
nezanesljivi. Njih obliko si ljudstvo predstavlja mmogokrat kot grdo in
spaeno. Obramba proti njim je poleg poguma, telesne moéi in zvi-
jaCe, ki v¢asih zadostujejo, ter Zrtev zlasti Carovnistva.
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Glavne vrste demonov so: vegetacijski demoni in demoni plodo-
vitosti, ki so v zvezi z uspevanjem rastlinstva in Zivalstva, dalje stra-
hovi, demoni bolezni in smrti ter gorski, gozdni, vodni in hiSni demoni.
Sem spadata tudi volkodlak in mora.

Tylorjeva animistina teorija (gl. pogl. 1I. 2) vidi v demonih odu-
hovlienje narave ter duSe umrlih in smatra to vero za najstarejSo Clo-
vesko versko predstavo. Vendar pa vera v demone prvi€ ni sploino
razSirjena, ker je n. pr. mnoga avstralska plemena ne poznajo, drugi
pa prihaja pri demonih rastlinskega in Zivalskega uspevanja, pa tudi
pri bolezenskih in smrtnih demonih poleg obeh animisti€nih nacel 3e v
postev tudi oni vidik o nadEutnem fluidu (glej pogl. IIl. 1.), pri stra-
hovih in drugih sli¢nih demonih pa poleg maniema tudi razgreta in
splasena domidljiia ter slaba vest napram umrlim. Vsak umrli
lahko torej postane za nekaj asa strah, trajni de-
mon pa samo duSa umrlih mogoénikovw.

Vera v demone je tvorila najvaZneiSi del stare indoevropske vere
in tudi pri Starih Slovanih je stala v zvezi z magijo v ospredju, tako
da so nekateri celo trdili, da nekatera slovanska plemena sploh niso
prisla preko nje, vendar ta trditev ni verjetna, Ze Prokopii omenja
:ijfe in neka druga daimonia«. Stari slovanski izrazi za demone so
bes, divin&rt

O &e¥enju umrlih rodbinskih poglavarjev imamo stara poroCila,
predvsem o zapadnih Slovanih, o drugih le manj, vendar pa je, po
sedanjem folkloru sode&, gotovo bilo obCeslovansko. Slovanska izraza
za te demone sta ded in baba. Ta ded je Se danes v ljudskem vero-
vanju idealni gospodar, ki ima na skrbi vse gospodarstvo in se javlia
navadno v obliki starcka, le iziemoma kot Zival, zlasti kaca. Tudi srb-
ska slava ali krstno ime je star poganski obiCaj, kriCanski pre-
ustrojen, na ¢ast umrlim prednikom.

Poleg teh ima dana3nji slovanski folklor izredno bogastvo drugih
demonskih bitij, izmed katerih pa so iz poganske dobe in prvih kriCan-
skih stoletij izpri¢ane samo navke, rusalke, ki so priSle k Slova-
nom pred kr3anstvom od poznoantiCnega praznika rosaria, od koder
je vzet tudi slovanski izraz rusalka, in vile, Porogila o nekaterih dru-
gih slovanskih demonskih bitjih segajo v srednji vek, mmogo pa je tu
mladega in tujega.

Kakor drugod, tako se je kri&anstvo tudi pri Slovanih silno, a
brez pepolnega uspeha borilo proti veri v demone in proti magiji, ki
jé s to vero tesno zvezana, Vzrok tega neuspeha je iskati v tem, da
kri¢anstvo ni imelo pravega nadomestila za demone, dolim je za po-
ganske bogove uspesno uporabljalo svetnike, Izraz bes se je rano zalel
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upotrebljavati kot naziv za zlodeja. Za navke in rusalke je najverjet-
nejdi manistiCen izvor, za vile pa naturizem (glej pogl. 1I. 2.).

8. Druge vrste kot Ze omenjeni antropomorfizem (glej pogl. 1IL. 4.)
je oni antromorfizem, ki je privedel preko demonizma do vere v bo-
g o v e po Cloveski obliki. Kakor smo Ze omenili (glej pogl. 1. 5.), je pogoj
za nastanek vere v take bogove z jasno oCrtano osebnostio ta, da se ie
Ze Clovek sam povzpel do zavesti lastne svobodne osebnosti in si je tako
mogel predstavljati nadCutno boZansko silo po primeru svoie osebnosti.
Posebno rano so se posvetili oni naravni pojavi, ki nastopajo nepri¢ako-
vano in delajo vtisk, da ti¢i za njimi svobodna osebnost, to so zlasti
nevihta z gromom in bliskom ter solnce in luna, na katerih je opaZati raz-
li¢ne spremembe.

Tudi tu pa je opaZati dvoino stremljenje (glej pogl. III. 1.), eno gre za
enotnostjo, drugo pa hoCe zajeti tudi mnogoli¢nost, v kateri se javlja nad-
Cutna sila. Prvo stremljenje vodi k monoteizmu, drugo pa k politeizmu.
Navadno je politeisti¢no stremljenje v premodi, vendar pa se tudiv
politeizmu skorovednojavlja monoteisti¢na strunja.
Obratno pa nastopajo tudi tam, kjer je vera izrazito monoteisti¢na, raz-
li¢ni polbogovi in drugi posredniki med bogom in &lovekom, takodase
tudi v monoteizmu javljajo politeisti¢ne tendence.

Dualizem, igar najbolj znana oblika je perzijska vera v dobrega
boga svetlobe Ahura-Mazda in zlega boga teme Ahrimana, ki pa je najti
tudi drugod, je Ze prehod k etini (nravni) religiji.

Kakor ostali Indogermani, tako so imeli tudi Stari Slovani poleg poli-
demonizma izrazit politeizem. Vendar treba povdariti, da Stari Slovani
na koncu poganske dobe Ze niso imeli bogov, ki bi bili vsem skupni. I z
zgodovinskih virov poznamo samo bogove, ki so bili
znani SirSemuslovanskemuozemlju, poleg njih pa Se
oZjepokrajinskekroge.

Velikemu delu Slovanov, mogoce celo vsem, je bil proti koncu pogan-
ske dobe skupen Perun, bog groma in bliska. O njem poroajo zlasti
ruski viri, vendar pa se da iz $tevilnih krajevnih imen, starih beleZk in
drugih okolnosti sklepati, da je bil Perun znan tudi Poljakom, Cehom,
Slovakom, polabskim Slovanom in tudi pri nas na slovanskem jugu. Po
njem je imenovana perunika (Iris). Bog groma in bliska je bil znan vsem
indogermanom (Zeus, Jupiter itd.) in tudi Prokopijevo poro¢ilo omenja
takega slovanskega boga, Cetudi ga ne navaja z imenom. Ime samo je
nejasno in se $e kljub Stevilnim poskusom ni dalo povoljno razloZiti. Peru-
nov kr8Canski naslednik je prerok Elija (gromovnik Ilija).

Drugi staroslovanski bog 3irSega pomena je Svarog, o katerem
pripovedujejo ruska in polabska porocila. Bil je bog ZareCega solnca, sli-
Cen grikemu Heliju. Pri polabsko-baltskih Slovanih imamo poro&ila o



214 Dr. M. Robié: Vera starih Slovanov v ludi primerjajoe zgodovine verstva,

Svarozic¢u, Svarogovem sinu, ki ga imenujejo stari ruski viri D a Z-
b o g a. Tudi poznej§i poljski in srbski teksti omenjajo Dadriboga-Daboga.
Imeni obeh bogov 3e ucenjaki niso mogli povoljno razloZiti.

Tretji bog SirSega pomena, ki je bil znan saj severnim in vzhodnim
Slovanom, je Veles (ruski Volos), bog domace Zivine, ki je bila Ze v
staroslovanskem gospodarstvu velikega pomena. Ni izkljuCeno, da se je
razvil iz prvotnega demona plodovitosti. Njegova omejena funkcija spo-
minja na poedinske bogove (glej pogl. 1. 1.). Ime samo je nejasno, Njegov
kr&Canski naslednik je sv. Vasilij (Blaz), kapado8ki pastir, radi sli¢nosti
mmena in opravila.

O drugih bogovih, ki bi bili znani vsem ali saj veCim slovanskim de-
lom, ne vemo ni¢. Pag pa Se imamo dva lokalna kroga bogov, in sicer
ruski in polabsko-baltski krog.

Vruskem krogu se Se nahajajo poleg Peruna, Svaroga, Daz-
boga in Velesa ti-le bogovi: Stribog, Hors, Mokos, Trajan in Simarigl.
Od teh je bil Stribog, katerega ime ni jasno, vendar gotovo slo-
vansko, po vsej priliki beg vetrov, ker imenuje Slovo o polku Igorjevem
vetre Stribogove vnuke. Hors, katerega ime in izvor sta orijentalska,
je bil soln€no boZanstvo. Boginja Moko3d je bila boZanstvo, sli¢no
gr8ki Afroditi in semitski Astarti, torej boginja liubezni, in je griko-
ori@talskega izvora, Povsem nejasen je Simarigl. Ruski viri po-
roCajo kon¢no od XII. stol. naprej Se o bogu Trajanu in Ze sami
pravilno pristavljajo, da je to Trajan, rimski cesar. Trajanove zmage
nad Dakijci v zaletku II. stoletia po Kr, so napravile tudi na bliZnje
Slovane mogo&en utisk. Balkansko-slovanski folklor pozna »cara
Trajanae« s kozjimi uSesi in vosCenimi krili. Tu se je spomin na ce-
sarja Trajana zdruZil z antiCnimi predstavam o Midaru (kozja uSesa) ter
Daidalu in Tkaru (vo¥Cene peroti). Kijevski letopis poro¢a, da je veliki
knez Vladimir 1. 900. postavil na holmu izven dvora malike: lesenega
Peruna s srebrno glavo in zlatimi brki, Horsa, Striboga, Simarigla in
MokoS$, »In Zrtvovali so jim, nazivaje jih bogove in dovajali so svoje
sinove in h¢ere in jih Zrtvovali besom.« Ko pa je Vladimir 1. 988, sprejel
krst, je ukazal vse te malike unigiti in je postavil na holmu cerkev
sv. Vasilija.

Drugi krog je polabsko-baltski krog bogov, o katerem
imamo razmeroma mnogo porocil od Ze imenovanih nem$kih misijo-
narjev (glej pogl. I. 1.). Tam so se razvili iz starej§ih bogov novi liki na
plemenski podlagi. Ta razvoj je pospeSevala mo&na in vplivna
sveCeniSka kasta, kakrine pri ostalih poganskih Slovanih ni
najti. To sveceni$tvo je dobilo v roke vso politiCno mog in je v trdo-
vratnem boju za ohranitev svoje mo¢i dalo Nemcem povod, da so pod
pretvezo razSirianja kriCanstva v dolgotrajnih in krvavih vojnah iztre-
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bili polabsko-baltske Slovane. V teh bojih so dobili bogovi polabsko-
baltskih Slovanov moc¢en bojni znacaj. Sveceniki v kultnih sredidih so
z razli¢nimi praktikami, magijo in vedeZevanjem vzdrZevali svoj vpliv
na ljudstvo.

Prvi tak bog je bil Radogost, ki je imel svoje svetiSe v Retri
in je bil od IX. do XI. stoletja glavni bog vse obodritske zveze, ki je
imela v tej dobi prvenstvo med polabskimi Slovani. Njemu so 1. 1066.
darovali glavo marienburSkega Skofa Janeza. Po Dietmariju je imel pri-
imek SvaroZi¢, to je Svarogov sin, in je bil torej prvotno solnéni bog,
a se je v dobi neprestanih vojn razvil v boga voine. Njegov kip je imel
§Cit in Celado. Posvecen mu je bil konj, s katerim so sveleniki vede-
Zevali. Leta 1068. je bilo svetis¢e v Retri razruSeno, Skof Burkhard se
je vrnil v Halberstadt na svetem konju in o retranskem Radogostu ni
zanaprej ni¢ ved sliSati. Za Radogosta in ostale polabske bogove mislijo
Michal in drugi, da so to v bogove poviSani mogolni plemenski pogla-
varji, vendar to naziranje ni verjetno.

NatanCna poroCila imamo o baltsko-slovanskem bogu Svanto-
vitu, ki je imel svoje svetis¢e v Arkoni na otoku Rujani (Riigen). Ker
je ta otok stal v prvi polovici XII. stoletja na vrhuncu svoje politi¢ne
moci, zato je bil v tej dobi tudi glavni rujanski bog Svantovit najslav-
nejSi bog dale¢ naokoli. Dobival je vsakoletne davke od blizu in daled
in je potisnil ostale bogove v ozadje. Saxo Grammaticus (glej pogl. I. 1.)
nam je podal natanCen opis Svantovitovega sveti§a in kipa, sveCanosti
in konca Svantovitove slave. Vsebina tega obSirnega spisa je nakratko
sledeca:

Svantovitovo svetisée je stalo sredi mesta Arkone na planoti.
Ograja je imela na zunanji strani rezbarije in slikarije. Sveti$e je imelo
dva predela. Zunanji predel je bil napravljen iz $tirih lesenih sten in je
imel rdeCo streho. Notranji predel jé imel Stiri stebre, mesto sten pa
zagrinjala. V svetiSCu je stal ogromen malik s Stirimi obrazi. Po tedaniji
Tujanski navadi so bili ti obrazi obriti in s pristriZenimi lasmi. V desni
roki je Svantovit drZal kovinast rog, katerega je svelenik vsako leto
napolnil z vinom, da bi iz stanja tekoCine prorokoval o prihodniji letini.
Leva roka Svantovitova je bila oprta v bok. Halja mu je segala do go-
lenic. Ne dale¢ od kipa so bili uzda, sedlo in drugi boZji znaki ter ne-
obifajno velik me€. Slavnostni obred se je vrdil tako: Njegov svelenik,
ki je imel v nasprotju s svojimi rojaki dolgo brado in lase, je na dan pred
praznikom z metlo skrbno ogistil svetiSCe in pri tem ni smel dihati,
zato je vsakokrat, ko mu je zmanjkalo sape, beZal na prosto. Drugi dan
je vzel bogu rog iz roke in iz stanja vina prorokoval o bodo&i letini.
Nato je izlil staro vino kipu k nogam, rog znova napolnil, dal bogu na
videz piti ter potem v sveCani molitvi prosil zase in za vso domovino
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vsega dobrega, pomnoZitve imetja in zmage, Tedaj je izpil rog na dusek,
ga znova napolnil in ga dal nazaj kipu v desno roko. Potem so prinesli
v daritev medeni hleb &loveske visokosti. Sveenik se je postavil za
hleb in vpraSal ljudstvo, ali ga vidi. Ko je ljudstvo odgovorilo, da ga
vidi, je Zelel, da bi bila prihodnja letina tako dobra in hleb tako velik,
da ga ne bodo videli. Takoj nato je pozdravil zbrane, jih spodbujal, naj
ostanejo bogu zvesti in jim obljubil, da' jim bo Svantovit podelil zmago-
vitost v placilo za njih vernost. Tej sveCanosti je sledilo bujno gosto-
vanje, pri kateri je bila zmernost v jedi in pijali greh, Vsak moZ in Zena
je prostovolino prispeval za svetiSCe po en denar. To je dobivalo tudi
tretjino oroZja in drugega vojnega plena. Svantovit je imel prideljenih
300 jezdecev, velike zaklade denarja in tkanin ter veliko mnoZino po-
svetilnih darov zasebnikov, obin in celo kr$Canskih vladarjev. Svan-
tovit je imel tudi druga sveti$¢a, ki so jih oskrbovali sveCeniki niZjega
dostojanstva in manjSe modci. Razentega je imel tudi konja belca, ki ga
je smel jezditi samo sveCenik. Na tem konju se je Svantovit po rujanski
veri baje vojskoval za svoje pripadnike, Za to je bil glavni dokaz, da
je bil konj, ¢e tudi so ga ponodi zapirali, zjutraj Cestokrat mocno spoten
in blaten. Tudi vedeZevalo se je s tem konjem po tem, s katero nogo
je prestopal kopja. Ce je to storil z desno nogo, se je smatralo za ugoden
znak. Tudi Zrebi so jim bili znani. Metali so tri palCice, na eni strani
bele, na drugi Crne. Bela stran je bila dober, &rna pa slab znak, Tudi
7énske so se spoznale v tej vrsti znanja. Delale so pri ognjisu &rte v
pepel. Ce so naStele sodo Stevilo &rt, so to smatrale za ugodno, v lihem
Stevilu pa so videle slabo znamenije.

Leta 1168. je danski kralj Valdemar dal uniCiti Svantovitov Kkip.
Svantovitov kr¥¢anski naslednik je sv. Vid (Vitus), Ime Svantovit je
sicer slovansko, vendar ni jasno. Tudi izvor tega boga je nejasen, Bil
je bog vojne, rodovitnosti in vedeZevanja, vendar so ta njegova poznejsa
opravila, nastala pod sveCeniSkim vplivom, kakor pri Radogostu. Prvotno
ie bil mogoce tudi Svantovit soln¢ni bog. Karl Schuchard ie v letih 1921.
in 1922. kopal v Arkoni in Retri, ki jo je dologil pri Feldbergu (Mecklen-
burg-Strelitz). Skromni ostanki, ki jih je naSel, potriujejo poroCila Saxa
Grammatica za Svantovitovo, in Dietmarjeva za Radogostovo svetisCe.

Poleg Svantovita $e imamo porogila o drugih polabsko-baltskih bo-
govih, katerih imena se konCavajo na -vit in katerih pomen je bil pad
sli¢en Svantovitu, To so: Rugievit, ki so ga Castili v Korenici, J a-
rovit v Volgastu in Hanelbergu in konéno Porcevit, Rinvit in
Turupit, o katerih pa ne vemo skoro ni¢ ve¢ kakor imena.

V Stetinu je bilo svetis¢e boga T'riglava, katerega kip je imel
tri obraze. Tudi Triglav je imel konja. Bamber8ki Skof Oto je dal poru-
Siti Triglavovo svetisCe, pri Cemer mu je pomagalo ljudstvo samo, ke_:r
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Je videlo, da malik nima nobene moci in se ne brani. Tudi v Volinu in
Braniboru sta se Castila bogova istega imena. Da bi se bil Triglav 3e
kje drugie Castil, o tem nimamo nobenih poroCil. Triglav torej ni bil
noben vseslovanski bog, kakor so mnogi mislili. Ime naSe gore Triglav
samo ne zadostuje za dokaz o kakem juZnoslovanskem bogu Triglavu.

Stara porolila so nam ohranila Se Stevilna imena bogov polabsko-
baltskih Slovanov, a Zal ponajve¢ samo imena, raditega se o teh bogovih
ne da ni¢ sigurnega dognati. Ti bogevi so: Porenut, Pizamar,
Tiarnaglofi (Crnoglav?), Prove, Siva (Ziva?), Pripegala,
Podaga, Heunil, Goderac, Vitellube, Swantebueck,
Hammon in Julius. :

Tudi o bogovih ostalih Slovanov vemo le jako malo. Gotovo je, da
pri njih kult in sveceniStvo nista bila tako razvita kakor pri polabsko-
baltskih Slovanih, zato tudi pokristjanjenje pri njih ni zadelo na tolike
teZave kot tam. Drugih bogov juZnih Slovanov razen Peruna, Svaroga
in Dazboga ni mogo¢e dokazati. Kri Cehih imamo stare belezke samo
0 Perunu in Velesu. Pa& pa imamo o veri Starih Poliakov obSirno poro-
Gilo krakovskega kanonika Jana DlugoSa (T 1480) v niegovem spisu
Historia Polonica, vendar pa velia to porodilo samo deloma za polisko
pogansko dobo.

9. StarejSi preiskovalci so vedeli sicer e mnogo pripovedovati o
drugih staroslovanskih bogovih, vendar pa njih Zivahna domiSljija ni
bila v nobenem razmerju z zanesljivimi zgodovinskimi podatki. Tako je
starejSa Sola trdila, da so poganski Slovani poznali tudi dualizem
zBelbogomin Crnobogom. Vendar o Belbogu nimamo nobenih
starih poroCil, ampak samo nekatera krajevna imena. O Crnobogu pa
govori samo Helmold, ki porota, da so Stari Slovani pri pojedinah dali
kroZiti ¢aSo in pri tem molili k dobremu in zlemu bogu in so zlega boga
imenovali diabola (= hudi¢a) ali v svojem jeziku Crnoboga. Ta belezka
pa velia samo za polabsko-baltske Slovane, izraz diabol in zemljepisna
lega pa kaZeta na krianski vpliv. Zato pa& ne gre, govoriti samo na
podlagi te Helmoldove beleZke o razvitem dualizmu vseh Starih Slo-
vanov.

10. Konéno imameo Se porogila, da poganskim Slovanom vera v
enega boga nibila popolnoma tuja. Ze Prokopij (gl. pogl. 1. 1.) pravi,
da so Stari Slovani VI. stoletja verovali, da »je en bog, tvorec bliska in
gospod vsega«. Helmold pa pravi: »Med mnogovrstnimi bozanstvi, ka-
terim pripisujejo polja, gozdove, Zalost in naslade, verujejo v enega
boga, ki v nebesih ostalim zapoveduje, in da oni nadmo&ni skrbi samo
za nebeSke stvari, ti pa izvrSujejo poedina opravila, so iz&li iz njegove
krvi in da je vsakteri tem odli¢nejsi, &im bliZji je onemu bogu (vseh)
bogov.«
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Kakor sliéni pojavi drugod (glej pogl. 1I, 4), tako tudi ta nesporna
porocila delata preiskovalcem velike teZave. Niederle misli pri tem na
~ Peruna-Zevsa, ki je imel nadoblast nad ostalimi bogovi, in na kriCanski
vpliv, drugi se zopet drZijo teorije Andrewa Langa; nam pa se zdi,
kakor smo Ze omenili, najbolj verjetno Bethovo naziranje, da spremlja
vsak politeizem slabejSa monoteisti¢na struja (glej pogl. 11L. 1. in 8. drugi
odst.). (Konec prih.)

FRAN SAMEC:
KLIC UCITELJA NA ENORAZREDNICI

Kakor da sede naSe kmetsko dekle za mizo, odpre nemsko pisani
modni Zurnal, Studira razne vzorce plaiev, bluz in klobukov ter se v
duhu odeva z njimi, premilja, kako bi se dal pristradati kak dinar, da
si kupi z njim ponarejen dragulj ali pozlafeno veriZico — tako se mi
Casih zazdi prizadevanje nekaterih Solnikov po moderniziranju nage ole.

Vse premalo premislimo, ali so razmere, ki v njih Zivi vzgojitelj, ko
priporoca nekaj novega, koliCkaj podobne razmeram, ki v njih Zivimo mi
in dostikrat skuSamo brez tega premisleka posnemati kar slepo.

Po mestih in industrijskih krajih imajo star$i interes na tem, da jilr
otroci Cez dan ne nadlegujejo doma, Ker jih hocCejo imeti pod dobrim
nadzorstvom, jih poSiljajo v Solo. Zato skrbe tudi za primerne Solske
prostore, kier imajo otroci ob vsaki uri reservirane. Seveda je otrokom
ne@goée, da sede skljueni uro za uro v zaduhli sobi in si zraven
napenjajo moZgane z raznimi vednostmi. Kaj naravno torej, da so prish
ucitelji na takih Solah na idejo pouka na prostem in na idejo tudi deSkih
roCnih del.

A na nasih eno- in dvorazrednicah po deZeli? Kmetski otroci Zive
vedinoma v prosti naravi. Mislim, da vsak otrok brez $kode za zdravje

! Niti ni potrebno, da se sklicuiemo na smer »Popotnikas, ako izpovemo, da se
v mnogem ne moremo strinjati z izvajanii v predstojefem &lanku; tako s tem, kar se
govori o pouku v naravi, o roénem delu i. pod. Z veseliem pa priobuiemo spis v celoti
ba$ zato, ker je.to klic uditelja-praktika. Dostaviti smemo — saj sem sam deloval
7 let na dvorazrednici — tud! iz prakse le to, da pravilno izvajana ideja delovne
$ole nikakor ne zadeva v niZeorganiziranih kmetskih 3olah na nepremostliive tezkoce;
spri¢o njene vzgoine naloge bi deiali, da je celo laZe dzvedljiva v niZeorganizirani,
kakor v viSeorganizirami Sol., — Za prouCevanje njene prakse — ne ideje, zakai to je
treba najti v marodnih in &lovecéanskih zahtevah in potrebah — pa bi priporodal vsal
E. Heywanga +Die Arbeitsschulidee in der einklassigen Volks-
schulee (Zal. E. Wunderlich, Leipzig.). Urednik.
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lahko presedi dve ali tri ure v Solski klopi, zlasti ¢ mu damo par minut
oddiha med posameznimi urami. In vendar je pred dobrim desetletzem
nekatere ulitelije popadla manija, da so vodili otroke med ucnimi urami
na »pouk na prosteme, Danes so glasovi o tem pouku precej potihnili,
menda se ta metoda Ze ni obmesla, kakor se ni marsikatera druga v zad-
niih treh desetletjih.

In napenianje moZganov! Petkrat na teden — e ni sicer nobenega
prostega dne — dobi¥ otroka predse za dve, tri ure. Pol ure direkten
pouk, v drugi polovici naj ti kaj napiSe o tem, kar se je prej uCil. In pri
tem se ulna snov vsaj vsako uro menjava. Ali je to za otroka res tako
duhomorno opravilo, da je treba njegove moZgane razbremeniti s kakimi
ro¢nimi deli? Menda ne! Od te strani so roCna dela absolutno nepo-
trebna, ¢

Oglejmo si stvar Se z ozirom na vaZnost! Kmetski otrok se od dru-
gega do Sestega leta valia po prahu, koplje si v zemljo hiSe, gnete iz
ilovice zid, stebre, stopnice in kar mu pride na misel. Morebiti mu je ole
veckrat stepel prah iz hlag, ko jih je imel ta sluCajno na sebi, ker jih je
pri svojem opravilu preved povaljal, Pa pride Cas, ko ga oCe poSiha v
Solo, »da bi se kaj naucil«, UCitelj veli prinesti v razred ilovice in vode
in zadno se »deSka roCna dela«. Otroci gnetejo ilovico in delajo razne
figure, da je veselje. Baje je dobro, da se pouCuje ta predmet kar dve
uri zaporedoma, Se ved napravi. Seveda prinese fant sledove tega dela
tudi na obleki demov. — »Za boZjo voljo, odkod si pa tak?« — »V 3oli
smo se ucili take in take lepe refi.« — Tudi jaz vzkliknem z oCetom:
»Ce to ni traparija, potem pa res ne vem, kaj naj razumem pod to
besedo!«

Umetnost in sport, to so lepe redi. Kiparstvo, slikarstvo, glasba, telo-
vadba, vsay nekaj pojma o tem naj bi dala Sola otrokom. Ali dobe se
pri nas ucitelji, ki bi zahtevali za petie najmanj tri ure na teden. Slo-
venci smo pa¢ tako talentirani pevci, da bi bila vetna 3koda, ako bj se
ta umetnost pri nas zanemarjala. Dobe se drugi, ki bi radi risali vsaj
eno uro vsak dan. In dobe se tretii, ki bi kar polovico svojega Casa pora-
bili za deklamacije in gledaliSke predstave. Da se bodo dobili Cez Cas
navduseni kipariji in rokodelci, ni nobenega dvoma,

Genlsivi so ¢asih dopisi v nasi »Prosveti«, kako so bili star§i pri tej
ali oni otro$ki predstavi navduSeni ob lepi igri svojih malCkov. Drznem
si trditi, da je od tega navduSenja do ogorCenosti prav kratek korak.
Naj bi oCe ob priliki povprasal takega brihtnega igralca, ki obiskuje re-
cimo tretji razred, koliko je 2-+2. Igralec bi odgovoril n. pr., da 2+2 = 3,
pa bi se hitro — ko je z obraza vpraSevalCevega spoznal, da ui prave
zadel — popravil: »242 = 5.« Ni treba misliti, da so taki odgovori iz-
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kljuCeni, vem marvel prav dobro, da so kay lahko mogogi, O, kako bi
se vsipali iz ofetovih ust-izrazi: sSeme in maSkare igrati« itd.

Ne smemo imeti naSega kmeta za tako neumnega, da bi ne vedel,
Cesa mu je treba. In kaj zahteva ta, da se njegov otrok nauci v Soli?
Brati, pisati in raCunati, to je in ostane prvo. Napredoval je pa tudi Ze
toliko, da moramo nuditi njegovemu otroku nekoliko splosne izobrazbe,
ako ga hoCemo zadovoljiti. To dobi uCenec pri stvarnem pouku. Seveda
veseli oleta, Ce je otrok poleg vsega Se dober pevec, igralec, risar ali
telovadec. Toda nay prepeva otrok Se tako sladko ali riSe Se tako lcpo,
&g ne zna racunati, ne bo zbujal oCetu veselja, — Mislim, da tem nazo-
rom ne moremo ravno oporekati.

Brati pa pomeni danes tudi razumeti berivo in pod pisati razu-
memo — Svoje misli vsaj pribliZno v pravilni obliki pismeno podati. Da
je radunanje, & ga ne znamo v Zivlienju pravilno porabiti, brez
pomena, je jasno,

Da si otrok prisvoji to troje, pa potrebuje Casa. In & holemo v
realijah doseci toliko, da se izplala pecati se s temi predmeti, se je treba
tudi nekoliko pomuditi pri njih. Na niZe organiziranih Solah pa se Cas ne
da razvle&i kakor harmonika, Solskim oblastim bi morda ne delalo po-
sebnih preglavic in bi z mirnim srcem zahtevali od u€itelja, da pouluje
sedem ali osem ur na dan. A kako bi bilo z otroci? Ali nay v zimskih me-
secih star$i zjutraj z bakljami spremljajo otroke v Solo in pridejo po
popoldanske zopet z bakliami? Ne pomaga vse nif, nedostaja nam Cas.
Teh uric pa ne smemo razpeckati z raznim igraCkanjem, porabiti jih
moramo za neobhodno potrebne stvari.

Prosim, &emu je to-le podobno, Prej smo imeli po eno uro na teden:
prirodopis, prirodoslovie in kmetijstvo. Sedaj so zdruZili vse tri pred-
mete v »opazovanje prirode« in so temu predmetu prisodili v 3. oddelku
pol ure(!), v 4. oddelku eno uro. In zakaj to? Da moremo posve-
titi dve uri gnetenju ilovice in rezljanju lipovine,

Saj imamo — hvala Bogu! — tudi pri nas Ze 3ole, kier se lahko
peajo s takimi stvarmi. In jaz Zelim tovariSem mnogo uspeha pr1 tem
pouku, Od takih Sol do enorazrednice pa so precej globoke stopnice. In
to bi se moralo upoStevati pri sestavljanju uénih nalrtov,

Vsaj dva una nalrta potrebuemo: minimalni in maksimalni. Kak-
Sen pomen naj ima to, da so mi pod »opazovanjem prirode« nastete cele
kopice snovi, pa mi je dovolieno pol urice na teden? Zmignem z ramami
pa delam, kakor se meni zdi prav. Niti vredno se mi ne zdi, da bi se
spusal v razpravo o tem. Toda Ce se izda predpisana snov, ki jo
mora predelati najniZja enorazrednica, potem se bo Ze dalo govoriti.

P L ———
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Potem se bo tudi pokazalo, koliko Casa nam bo ostalo za predmete, ki
so samo Koristni in lepi.

Sem namenoma kratek in sem pa tja malo robat. Holem doseéi, da
se ta klic ne preslisi. Naj se predpisuje veliki gospodi frak in cilinder,
kmetu pustite kamiZolo, planinskemu pastiriu pa niegove coklie!

MIRO SIJANEC:

RIMSKI KLASIKI V PEDAGOGIKI

IL. M. F. Kvintilijan,
(Dalje.)

Glede na pouk v Citanju ne ugaja Kvintilijanu navadna metoda,
po kateri so se u€ili otroci prej imen in reda &rk nego podobe. Kvinti-
lijan je bil in je edini pedagog starega veka, ki je zavrgel tako zvano
zlogovalno metodo, ki se je rabila pri elementarnem pouku v Citanju;
po njegovem naj bi se uCenci istoCasno ucili imen in podob. Pri &itanju
pa naj se ne hiti, marvel veckrat in tako dolgo ponavlja, da se doseZe
popolna hitrost, Citanje bodi torej najprej varno, potem vezano in ne-
prekinjeno, dokler se po vajah kon&no ne doseZe pravilnost in hitrost.

Priprvem pouku v pisanju naj uSenci &rke vdolbé v lesene
table, da se sami vadijo i navadijo slediti jim z roko ter ponarejati po-
dobe Crk s pisalom ali dletcem. Na ta nalin u&itelju ni treba voditi uden-
Ceve roke. Kvintilijan zahteva naglo in lepo pisavo, ker pocasi tekode
pero ovira miSljenje, grda pisava pa se teZko &ita. V prepis in zgled
predloZeni stavki pa naj obsegajo lepe nauke, ki Cloveka spremliajo v
starost in blagodejno vplivajo na znalaj.

Ko so se deCki pri elementarnem uditeliu naudili tudi grsko in la-
tinsko dobro ¢itati in pisati, se je priel iezikoslovni pouk, ki je
obsegal dva dela, namred znanje pravilnega govorjenja in pisa-
nja ter razlaganje pesnikov, posebno pa grikih. Ves pouk je na
tak naCin dobil idealno podlago, ker so detki spoznavali najboli¥e pro-
izvode pesnikov, posebno gr8kih, si iz njih zapomnili nravstvene naunke
in nabirali medrosti, ki so si jih zapamtili kot vodnike za Zivljenje. Seveda
so Citali v Soli predvsem take pesnike, ki so vzgajali duh in srce mla-
dine in so blagodejno vplivali nanjo. Zatorej je kakor pri Grkih tako tudi
pri Rimljanih postal Homer osredje Solskega pouka. (Helenizem, ki se
je bil v Rimu vkoreninil na kvar romanizmu, ni vplival le na vzgojo,
temved tudi na pouk. Do&im je bila vzgoja za &asa republike narodno-
konservativna, gojeCa pristne rimske lastnosti, prelevila se je po vpliva
helenizma v svetovno-liberalno, odgovarjajoe novim zahtevam drzZave.)
Zatorej zahteva Kvintilijan glede na grike vede, da naj se pri¢ne jezi-
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kovni pouk z gr8§Kkim jezikom, kajti latiniCini da se privadi decek
lahko v obCevanju, govori pa naj ne izklju¢no griki, marvel tudi latinski.
Na tak nacin se izogne napakam v izgovarjanju latinskega jezika, ki jih
povzro€a vedna raba grikega. Mimo gr3kih jezikoslovcev (grammatici
graeci) so poudevali tudi latinski jezikoslovci (grammatici latini), ki so
jemali uCno tvarino iz latinske literature. Mesto Homerja so tedaj &itali
Livija Andronika latinski prevod Homerove Odiseje, Terencijeve kome-
diie, Vergilijevo Eneido in dele iz Horacija.

Metoda Citanja in razlaganja je bila pri grikih in latinskih klasikih
enaka. Voble in predvsem vadimo ufenca v moSkem ¢&itanju, ki zdru-
Zuje v sebi neZno milino (venustas) in resno veliGastvo (dignitas), ki
pesmi ne obdeluje kot mrzlo prozo, pa tudi ne zmota in spoji v pojoSem
tonu. Pri Citanju naj neZne dufe, ki imajo viSii namen nego sirova ne-
vedna mnoZica, spoznavajo nravstveno lepo in blago. Zato je hvale-
vredna navada, Citanje priCenjati s Homerjem in Vergiliiem. Tudi tra-
gicni pesniki prinaSajo korist. Lirski ne hranijo ni¢ manj duha. Toda
izmed njih je potreben primeren izbor posameznih pesmi, ker so vedkrat
»presvobodni«, in Horaca bi na mnogih mestih ne razlagal. Elegijo,
v kolikor vsebuje ljubavne izraze in izbruhe ter Zaljive prizore, opuscaj
popolnoma! Ako se nam kaZejo dobra dejanja in vedenia, Sitajmo pred
vsem komedije. Posebno je priporofal starejSe latinske pisatelie,
posebno zaradi bogastva na besedah, kojih lastnosti so: v Zaloigrah
resno veliCastvo, v veseloigrah neZnost in atiSka lepota. Ugiteljeva na-

"} loga je, pesnike z ugenci tako Citati, da si osvoje poleg vsebine tudi be-
/ sedni zaklad. Kdor pa hoCe vsebino razumeti, mu je treba najprej na-
tancne izolike v slovnici. Zatorej naj nih&e ne zanituje elementov slov-
nice, kajti onemu, ki prodre v notranjost tega svetiia, bo olito mnogo 3
lepega, kar ne bistri samo duha, marve& pospeSuje tudi najvisio oliko in :
znanost. V oznaceno svrho ne zadostuje le poznanje &rk, njih razdelitev,
razlinost, sorodnost zlogov, besed in besednih plemen, za to je treba
znanja v pravopisju, glasoslovju, v deklinaciji in konjugaciji ter etimolo-
gijii. Pred razlaganjem naj se vrsi pravilno Citanje! Zatorej naj uditelj
izprva sam najprej Cita, posebno teZzke oddelke iz pesnikov, da se delek
(pri Citanju) navadi paziti na posameznosti v izgovarjanju, naglaSevanju,
prenehavanju in da ve, kaj in s katero glasovno premembo je treba izgo-
varjati poCasneje ali hitreje, bolj zmerno ali boli vzhi¢eno in razburjeno.

Pri razlaganju (analitiki) naj uditelj tolma&i besedna plemena,
pomen besedi, metri¢ne posebnosti, prilike in podobe (trope), Posebno
pa naj si uCenec zapomni, katere vrline se nahajajo v ekonomiji (pri-
merni razporedbi), katere v nravni dostojnosti, kaj je vsaki osebi pri-
merno, katere misli in katere besede so pohvale vredne, kie ugaja
zmernost, kie obilnost v besedah; tako se neZni duh ne privadi samo
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krasnosloviju, marved tudi poStencsti. Z dovrSenostjo v slovnici se mora
druziti kritika z modrosloviem, ker se mnogo mest v pesnikih naslanja
na globoko znanje ¢ naravi. Poleg slovnice naj se ucitelj pri razlaganju
pesnikov ozira tudi na tako zvane enciklopedijske vede kakor mitologijo,
zemlijepis, zgodovinoe, geometrijo, glasbo in telovadbo, da se de&ki mimo-
grede navzamejo najvaZnejSega iz teh strok. Razen teh naj se ue deCki
tudi drugih znanosti, ki so potrebne za obCo obliko in katerih posebno
bodo&i govornik ne more pogreSati. Pred vsem priporota Kvintilijan
glasbo, ritmiko in metriko, Glasba je potrebna ne le samo za dostojno
kretanje, za izpreminjanje obraza in za modulacijo glasu, marve¢ tudi
za primerno razvriCanje besedi in umetno sestavo celega govora. Isto-
tako mora bododi govornik &itati tudi pesnike, kar se brez znanja glasbe
ne more vrsiti, — Da bi se pa decki dobro izurili v govoru in slogu, naj
bi zaceli ucitelji ¢itati tudi pisatelje v prozi. Izprva naj se ule deCki pri-
povedovati Ezopove basni in druge kratke povesti, katerih preprosti slog
naj posnemajo tudi v pismenih nalogah. V svrho vaje v slogu naj pre-
tvariajo pesniske oddele tudi v prozo. Pa tudi v prostih nalogah naj se
ucenci vezbajo pri jezikoslovcu; potem naj izdelujejo izreke slavnih moZ
v obliki »hrije« po doloenih vidikih; v miSljenju precej izurjenim naj se
predlagajo v razpravo tudi znakopisi ali etologije

Pa tudi formalnoizobrazbo, o kateri v danaSnji Soli toliko
govorimo, je zahteval Kvintilijan za govornika — in tega ravno vzgaja.
UCenec ne sme ostati brez pouka v geometriiji, kajti ta, ki obsega
tudi aritmetiko, ne koristi samo med poukom, ker draZi, mika duh, bistri
razumnost in ker cd nje prihaja naglost razumevanja, pospeSuje marvec
tudi v prakti®nem Zivljenju govornikov posel. Ni¢ ni, namre v govoru
bolj potrebno kakor dokazi in logiCni sklepi. Teh pa se govornik ne more
nikjer drugje bolje nauciti nego v geometriji, kier so dokazi najbolj
natanéni,

Naposled se naj deCek izuri tudi vgimnastiki, toda samo v taki
gimnastiki, ki u&i dostojnost v telesnih kretnjah in gibanju pri predna-
Sanju, da se more pozneje kot govornik pri predavanju hrabro in modko
vesti, i

Pred vsem pa naj uri uditelj slovnico, zahteva
razloénost, jasnostinistostvizgovoruter pazina
to,da se ne poZirajokon¢nice, da se kretnja (akcija).
sklada z glasominda se pogled, ki ga moramo upo-
Stevatiinumeriti, sklada s kretnjo. Vse to se mora veZzbati na
primernih stavkih komedije,

Ne sme pa misliti, da prezgodnje bavlienje s tolikimi razliCnimi
predmeti moti in utrudi mladega duha, saj je Cloveski duh vobCe tako
hiter in proZen, da obraa svojo pozornost v istem trenutku lahko na vec
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stvari; menjava pa Se krepi duha ter mu ohrani sveZost za to, kar delamo,
dotim je mnogo teZje vztrajati le pri enem delu.

Ko se je detek dobro izobrazil pri gramatistu v strokah, ki so bile
neizogibno potrebne za obCo oliko, je prestopil vretorsko $olo, Ka-
kor pri jezikoslovnem, tako je prevladovala tudi pri govorniskem pouku
gricina s svojimi izvrstnimi zgledi. DoCim pa je bil pouk pri jezikoslovcu
osnovan na idealni podlagi — kajti uCenci so se navzeli iz pesnikov vrlih
misli in nevenljivih vzorov — se je pribliZeval uenec v govorniski 3oli
realnim tlom resniCnega Zivljenja: iz neZno Cutede, divne poezije je dospel
v krepko prozo, kjer se je pripravljal za svoj poklic. Retorjeva naloga je
tedaj bila, deCka izuriti v umetnosti govorjenja, kar pa se ni godilo s po-
ukom suhoparne teorije, temve& z vezbanjem v pismenem in ustmenem

izraZanju raznovrstne tvarine. Kvintilijan zahteva, da se pri¢ne pouk s

kratkimi, zanimivimi povestmi, ki naj jih uCenci pripovedujejo in spisu-
jejo za uciteljem. Te naloge naj ucitelj prizanesliivo presoja, da zbudi v
uCencih veselje do ucenja. Kaijti izvrsten bode gotovo oni dedek, ki je
Zivahnega duha in pogumen, ki mnogo poizku3a, iznajde in ki se iznajde-
nega tudi veseli, Cetudi ni dovrSeno. Delek naj poizkuSa povesti, ki so
vzete iz bajeslovja in zgodovine, dokazovati ali ovredi (refutare, confu-
tare). Nato naj premisljuje Cine slavnih moZ in si z njiihovimi krepostmi blazi
um in srce. Primerjanje njihovih vrlin in napak mu bode v veliko korist.
Tudi obCe razprave, ki predotujejo napake &loveskega znacaja brez ozira
na osebo, so primerne vaje za sodnijske govore, Obilno tvarino za govor-
niSke vaje dajejo tudi vpraSanja iz stvarnih primerov; koristno je tudi
vezbanje v izmiSljenih pravdah. Najbolj pa bo uditelj zgovornosti pripo-
mogel uCencem k napredku, ako z njimi Cita zgodovinarje in govornike,
dokazuje njih vrlifie pa tudi njihove napake, razjasnjuje povod in namen
govora, opozarja na potrebno o iznajdbi (inventio) in o izraZanju, ako
razpravlja o razdelitvah, o dokazovanju, 0 mog¢i in prijaznosti govorni-
kovi, 0 neotesanosti psovk in lepoti dovtipov ter naposled ako pokaZe,
kako gospodari governik z du¥nimi pretresi, kako sega v srce in prego-
varja sodnika. UCitelj pa mora uCence izpraSevati tudi po tvarini in pre-
izkuSati njihovo razsodbo. Tedaj postanejo uCenci pazljivi in doseZejo
zazeleni cilj, tako da sami najdejo in razumejo tvarino. Vendar naj se
deCki ne ue na pamet vsega, kar spiSejo, da bi predavali; na pamet naj
se rajSi uCe poglavija ali dele iz govorov in povesti, ki so vredne pamtenja
- in predavanja, ker se na tak nain spomin bolj uri, udenci pa si s tem
pridobe mnogo primernih zgledov. Po dovrSenih $tudijah naj se udenec
za leto dni oklene kakega izvrstnega govornika, da se naudi praktinega
poslovanja, kajti dejansko Zivljenje je najboli§i ulitelj, ki utrdi znalaj,
nadarjenosti pa kaZe pravo pot. (Konec prih.)
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1Z SOLSKEGA DELA.

F. KRANJC: )
Delovni pouk.

2. Ostali predmeti na niZji uCni stopniji.
(Dalje.)

Od predmetov, ki jim pravimo glavni, nam sedaj preostaja za kratek
pogovor S¢ rafunstvo.

Kakor znano, je ratunstvo (matematika) eksaktna znanost, pri kateri
— bi &lovek rekel — ima metodika najlazji posel: kot tvarina je vse
racunsko gradivo mrtvo in $ele operiranje s tem gradivom ji daje Ziv-
lienje. Posebno lahek posel bi po tem takem imela metodika pri raun-
stvu na niZii uéni stopniji, zakaj tu ratunstvo ni drugega, kakor mehanitno
pridobivanje osnovnega znanja, in da si otrok pridobi to spretnost, mora
pa& vaditi, vaditi, vaditi — raunati, ralunati in zopet raCunati, Kolikor
ve¢ deca racunajo — mne da bi se pri tem duSevno utrudili seveda —
toliko sposobnej§i bodo za nadalino pot v raCunskem pouku, tem laZje
mu bo operirati z ratunskimi pojmi.

Vse to je res in vse to priznavamo brez pridrZzka; gre le za to, kako
vtomrtvo tvarino spravimo Zivljenje, da jo z njim pri-
blizamo otroku, da mu jo napravimo zanimivo in ga takoreko vigemo
za suhoparno mehaniziranje.

V novodobneii metodiki raCunstva se v ta namen pogosto priporoca,
naj se privzemo v ralunski pouk zgodbice, ki naj deco s svojo vsebino
zainteresirajo za raCun; tega naj si otroci izluilijo iz zgodbice. N. pr.
kupovanje v trgovini, na trgu, igranje trgovine, tehtanje, merjenje, pro-
dajanie, kupovanje ... Tako nastajajo Cutne predstave, ki silijo otroka k
delu. Vse to ima svojo vrednost; posebno dobro je za spoznavanje mer,
uteZi, novea in ravnanja z njim. Ne morejo pa imeti take zgodbice abso-
lutne vrednosti za raCunanje samo, zato bi jim odmeril le manj Casa ter
jiih vezal belj na stvarni pouk, kakor na racunstvo kot tako. Saj je celo
predmetno radunanje in racunanje z imenovanimi $tevili le pripomoCek za
razumevanije Stevilne vrste in racunskih operacij, pozneje ima svoje mesto
v uporabi.

Prvo pa je razumevanje Stevilne vrste in ta mora mehaniCno postati
trdna. Sami zase vemo, da znamo elementarno raunsko snov na pamet
— Se ved: tako trdno je v nas n. pr. 6 X 4 =24, da se niti ne zavedamo,
ako sli§imo stavlieno nalogo 6 X 4 =7, da je za rezultat 24 sploh potrebna
kaka operacija. In to smo si pridobili le z vajo, z vajo, z vajo — s trdim
umskim pridelanjem. To nam bodi vodilo tudi pri delovnem pouku: ne
igraCkanje, pa& pa resno, smotreno delo — zaradi otro§ke psihologiie pa
od igre in preko nje v delo.
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Vprasanje nastane: kje priCnemo in kako?

Mislim, da skoro ni uditelja, ki bi med Sclarji novinci ne dobil v Solo
vsaj 10% takih, ki Ze znajo »Stetie, t. j. mehani¢no napovedovati Stevilno
vrsto; za Stetje do 10 pa je ta % skoro vsepovsod prenizek. Ako bi to
»Stetje« pomenilo tudi poznavanje Stevilne vrste, bi skoroda lahko odpadlo
vpraSanje, »kje priCnimo«; zakaj potem bi vedeli, da nam je to poznano
Stevilno vrsto treba samo prenesti v radunsko operiranje, Vsi pa smo Ze
preizkusili, da se to ne da; zakaj v 99% je to otroSko »3tetje« le golo me-
moriranje Stevilne vrste brez njenega poznanja. Zadeli bomo zatorei brez
ozira na to »znanje« povsem iznova — in prav je, da je tako: svet ratu-
nov v otroku Sele zbudimo, za uveCanje zanimanja za to delo pa
taktnemu ucitelju predobro posluZijo ona »znanjae.

Na njih otrok spezna, da mu pri tem »znanju« nedostaje naivazneijse,
da Stevila pojmi. Tukaj pa zatne nase delo. —

Metodiski princip za pridobivanje pojmov je ob&e predpisan: nazor-
nost. Vsak ucitelj ve to in vsak pouCuje ralunstvo »nazornoe, a le malo
iih je, ki bi ne toZili, da »ne gree, oziroma, da »se snov ne da utrditie.

Za ta dva neuspeha so najleSCe ti vzroki: 1. da smo s ponazorova-
njem, t, j. s predmetnim ponazorovanjem zaleli prezgodaj; 2. da smo
ponazorovanje prezgodaj razblinili na razne nazorovalne predmete, na
imenovana in uporabna Stevila, in 3. — kar je najpogosteisi vzrok za drugi
neuspeh — da je nastopila mehanina vaja prezgodaj za abstrakcijo ter
se izprevrgla v mehaniziranje.

Da ne pretiravam, pokaZejo vsakomur nade svzorne uéne slike« za
poCetno ralunanje, v katerih je odmerjenega tako malo dela otroku.
In preesto lahko prisostvujete takemu ucitelievemu »nastopue, pri kate-
rem se je razvila svzorna u¢na slika« v eni edini ucni uri, in $e ta ie bila
Casih — predolga za u&ng sliko . . . Preradi pa& pozabljamo na dvoje: 1. da
je Sestletni otrok prav malo dovzeten za raCunanije, t. j. za operiranje s
Stevili, ker je to vzlic vsemu ponazorovanju za njegov duh preabstraktno:
2. da je za razvoj raunskih osnovnih pojmov potrebna priprava iz Ziv-
lienja samega, Spri¢o tega gre$imo pal vse preved v tem, da razvijamo
osnovne raCunske pojme pri raCunstvu, mesto da prenesemo to
razvijanje v stvarni pouk.

Stvarni pouk, ki je v svojem poletku edinole ukupni pouk, s svojimi
igrami, svojim gledanjem in opazovanjem, s $tetjem in naStevanjem, je

~€dino toriSCe, s katerega lahko preidemo k sistematiénemu uvajanju v ra-
Cunske pojme. Za nazorovanje v $tetju, t. j. v zavestnem ustvarjanju Ste-
vilne vrste nam skraia niso potrebni nikaki predmeti; ploskanje z rokami,
korakanje, udarjanje ob klop (1<, 2, do 3>< hitro zapovrstno) budi smisel
za velanje, udarjanje z obarvano Sibo ob tablo, da pusca Siba vidne sledi
(od kraja zopet le 1—3X v smislu globoko psiholoSko shvatanega L. Lav-
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tarjevega principa stroji¢enja«), kar budi smisel za razliko med poedinimi
koli¢inami I, 11, IIl; striZenje papirCkov, urezovanje klinckov — vse to so,
mogli bi reCi: osnovno-pojmovne predvaje. Kadar dobe otroci v takem delu
pri ukupnem pouku, iz stvarnega pouka ven pojme »mnogoe, »malo« i.
pod., torej sistemati¢no urejen nazor o medsebojnem nazoru raznih koli-
Cin, takrat Sele sCasoma izvzamemo poedin predmet, ki nam prikaZe koli-
¢ino 1.

Ze pri tem delu pa ne bomo hiteli in Ze tu si zapomnimo za ves
racunski pouk, da je naglica v postopku najvelja nasprotnica material-
nega njegovega uspeha, po katerem — kakor smo Ze rekli — stremimo
tudi mi sami,

Ko smo dospeli od »osnovno-pojmovnih« vaj k raCunstvu, t. j. k si-
stemati¢nemu spoznavanju racunskih pojmov, predvsem doloCimo na -
zorilo, ki nam bo kot temeljno sluZilo za ves nadaljni postopek;
vseeno je, ali si izberemo paliCice, klinCke, kroglice, krozke, kocke — za
eno se moramo odlociti, da bo glavno, ostala nam bodo sluZila kot pri-
pomolek za abstrakcijo.

Zakaj tako, nam ne bo teZko dopovedati, ako opozorimo na psiho-
loSko otroSko potezo navade: Otrok v SploSnem nima stanovitnosti,
stanoviten pa je v svojih gotovih navadah. To dejstvo upotrebimo sami
tudi v tem slucaju, kijer je prva abstrakcija najteZja: zato je ne motimo
z raznimi zunanjostmi, marved ji dajmo osnovo na vedno istem nazorilu.
Sekundarni ali ponovni abstrakciji, ki utrja in razsirja prvotno, sluZijo
dobro vsi predmeti; po pravilu, da nam razni i po barvi i obliki raz-
licni predmeti dajejo v isti mnoZini isto raCunsko koliino, je za ta
nazorila celo prav, &im veé jih je in &im raznovrstnejSa so, To je Ze
utrjevanje na prvotnem in glavnem nazorilu dobljenih pojmov in za
utrjevanje niti mnogo ni prevec.

Vsa ta in taka nazorila pa nam dobro sluZijo vse dotedaj, dokler
je Stevilna vrsta tolika, da z nazorili lahko vsak zase pregledno operira,
t. i. (z ozirom na $tevilo prstov na obeh rokah) najve¢ do 10. Za razvoj
nadaljine $tevilne vrste pa nam bo vsekakor potrebno raCunalo, ki
ga za sistématidno ucvrséanje uvedemo Ze kar skraja. Ker pa nam
sluZi to predvsem za vidni razvoj Stevilne vrste, bomo paC segli le po
takem, ki nam vidno razvija rast te vrste, t. i. rafunalo, ki ima za
osnovo idejni princip L. Lavtarievega raCunala s 100 istimi pred-
metivistivrsti. —

To se nam je zdelo potrebno pripomniti, preden smo nadaljevali
o prestopu o prej omenjenih »osnovno-pojmovnih vaj« k vajam, ki
vodijo v osnove radumskega pouka samega, t. j. v spoznanje Stevilne
vrste in operiranje z njo.
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Recimo, da smo se odlogili za paliice kot temeljno nazorilo — za
paliCice, ker si jih vsak otrok najlaZe nabavi; z njimi tedaj budimo in
ustvarjamo pojme poedinih koli¢in, V nasprotiu s Solo podavanija, si
postavimo za nadelo, da z nazorilom operira vedno le otrok sam, sam
iSCe, sam spoznava. — Kako — ba§ za ralunski pouk ni ved nikaka
novina ter ni treba, da bi se na tem podrobneje zaustavljali,

Po lastnem iskanju spozna otrok: po 1 palidici kolidino 1, po 2 (3)
pali¢icah koli¢ino 2, 3. Kakor na paliCicah (2 pal. povezani' v dvo-
jico, 3 povezane v trojico — ker je potrebno, da se ustvarja pojem
celote sestavljene koli¢ine!) abstrahiramo iste pojme $e na raznih pred-
metih. Ve¢ ko do 3 skraja ne gremo; to pa po istem principu »trojiCenja«,
ki smo ga omenili Ze pri »osn.-pojmovnih vajahe.

Takoj nato pa operiramo v tem Stevilnem obsegu (vedno na pred-

metih, ki jih imenujemo, ne imenujemo): 1-+1=, 1+1+4+1=,
1+2=; 2—1=, 3—1—1=; 1 X(po)1=, 2X (o)1=, 3X
(po) 1 =, — Ve& zaenkrat ne. Kadar so osnove §tevilnih poi-

mov tako po samostojnem otroSkem delu abstrahirane in prav abstra-
hirane osnoveralunskih operacij, vadimo to zopet na raznih
predmetih, poizkuSamo lahko vajo tudi brez predmetov, t. j. abstraktno
in na vse te naCine miselno mehaniziramo, t. i. utrjujemo, kar smo spo-
znali in pojmili.

Vsakdo ve, da je ta zaCetek najteZji, zato se zadrZimo pri njem tudi
najdelj; a nikakor ne tako dolgo, da bi mehaniziranje otroke utrujalo;
saj se bomo v nadalinjem 3e vedno povracali na te zatetke, ki se bodo
Se vse belj utrjevali, ko bo Stevilna vrsta rasla.

Ta nam raste poslej do 10 in sicer, da se zbudi prepotrebni smisel
za analognost vsega postopanja v ralunskem operiranju, najprej to
analognost prenesemo iz obsega 1—3 na obseg 1—5 in od tu $ele naprej
v obseg 1—10. Prvo je, da pojmovno dobimo ta obseg, vanj z vajo
prenesemo miselni mehanizem, sama po sebi pa postane potrebna Ze
tudi uporaba, ki ji zaradi Zivljenja, ki nam snov daje in v katero jo
sSpoznano in urejeno vracamo, pusSamo besedo ¢im preje, tem bolje.

Dasi je prakticnemu ucitelju smer te uporabe pod vsakimi pogoiji in
v vsakem sluCaju prakti¢na, ne bo odved, ako izpregovorimo tudi o niej
dve, tri.

Ce smo Ze pridobivanje osnovnih pojmov vezali na stvarni pouk,
bomo to tembolj nadaljevali i v vaji i v uporabi, V zvezi s stvarnim
poukom bomo pridevali (iz Sesar nastane pojem »pristevali«), odvzemali
(odStevali), po vetkrat jemali isto koliCino (postevali), delili na enake
dele; »merili« v ratunskem smislu tu ne bomo, kajti to merjenie je Se

! Najlaze se tako operira z malimi, tenkimi obro¢ki iz gumija.
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preabstraktno za glavice, ki se jim kreta delo v pojmovnih in opera-
ciiskih osnovah. Toliko ve¢ pa bomo merili v resnici: z dm, kolikor
dolge sCasoma prirezemo vse paliCice, ki nam sluZijo za temelino nazo-
rilo, in s cm, ki smo jih zarezali na te paliCice, Trgovali in kupovali
bomo ter- pladevali z novci; tehtali na primitivnih tehtnicah, ki nam jih
je dal spoznati stvarni pouk; merili z I, Y21, 141, z dcl, 2, 3dcl... In
konéno bomo tu izpopolnjevali s Skarjami in papirjem v roki geometrij-
ske ploskve, ki pa — bodi tu cmenjeno — so nam Ze sluZile pri
»osnovno-pojmovnih vajahe, in pri spoznavanju Kkoli¢in, kjer smo
s 3Xnim urezanjem dobivali ploskev s 3 stranicami, s 4>Xnim urezanjem
ploskev s 4 stranicami itd., kar izpolnimo zdaj v poznavanje pojmov o
stranicah in kotih in — po izmerjenju in seStevanju merskih Stevil posa-
meznih stranic v izraCunavanje ploskovnih obsegov.

Vse te vaje in uporabe so tako Zivljenske, da nam njihove cene pal
ni treba zagovarjati Se posebe, torise Zivljenske uporabe, ki s svojim
prenaSanjem iz Zivljenskega ukupnega pouka in z vralanjem vanj tako
Zivo sluzi mehanini utrditvi, pa tako obseZno, da je pa¢ dovolj, ako
smo le kratko nakazali to smer, a podrobnejSe razpravlianje o njem na
tem mestu lahko opustimo.

Kakor je vsa ta opisana pot na prvi pogled Zivliensko-prirodna in
v tem pravcu smotrena, bi se motil, kdor bi mislil, da je brez teZkod:
marsikdaj butne noga ob kamen, marsikdaj se spotakne in stopi v
stran, a ¢vrstejsi in Cvrsteisi je korak in z duhom v operativnoti vred
postaja sigurnejSi in proZnejsi. A dokler ni &vrst v obsegu 1. desetice,
nikar preko tega obsega! Ne bojte se, da postane zato otrokom dolgéas:
Kjer je risanje (istih predmetov v svrho spoznavanja pojmov in v svrho
operiranja), kjer je izrezovanje, kijer je delo in kombiniranje v njem,
najbolj iznajdljivi glavici ne bo dolglas in povrh lastnega dela ima e
Casa na pretek, da Se pozanima za manj iznaidliivega soseda in mu po-
maga, da tudi ta najde, shvata, operira.

Medtem ko bolj in bolj u¢vri¢amo operacije in njihovo Zivljensko
izrabo v 1, desetici, podamo otrokom lahko $e novino: $tevilke. Prej
in vzporedno s pridobivanjem koli¢inskih pojmov jih nismo pisali: za
delo nam niso bile potrebne, za pcjmovanje koli¢ine bi nam sprito tega,
da po obliki ne izrazajo koliCine, ki jo zaznamujejo, mogle biti balast.
Potrebne nam niso niti sedaj, zakaj potrebne postanejo Sele takrat, ko

‘nastopi pismeno raCunanje, tedaj raCunanje z veljimi Stevili; ali balast

nam zdaj tudi niso veg, zato ni¢ ne $koduje, ako seznanimo otroke tudi
s temi konvencijonelnimi znamenji. Ali storimo to z mehaninim po-
danjem, ali — kar je priporo¢liivo za zaletek — s posnemkom sestav-
lianja likov s paliCicami (kakor to mahajamo v L. Lavtarju), je precej
vseeno: spoznanje 10 zaporednih znakov za zaporedne koliCine v vrsti
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1 desetice in zapisovanje Stevil s Stevilkami ni tolika kompliciranost,
da bi rabila posebne metodiske spretnosti; ve¢ je odvisno od lepopisne
vaje.

Ko smo utrdili obseg 1., prestopamo v obseg 2. desetice. V tej
in v vseh ostalih je postopek analogen onemu v 1., in ¢imbolj se drzimo
tega principa, tem laZe je deci. Glavno pa je: 1. da otroci izisCejo pojme
Stevilne vrste in operiranja v nji; 2. da si s primeno na razne istovrstne
predmete, na uporabna, imenska in neimenska Stevila poime in operaciic
mehaniCno utrdijc; 3. da jih s primeno na Zivljenje uporabljajo — za kar
nudi peglavitno snovno toriS¢e zopet ukupni, predvsem Se stvarni pouk.

Poglavie zase tvori v osnovnem ralunskem pouku prestop iz
1. v 2. desetico, oziroma boliSe povedano: prestop iz desetice v
desetico, ker je ta prestop analogno povsod isti. Ker pa tvori prestop
iz zavr$nega Stevilnega kroga v nov Stevilni krog poglavie, ki sega po
svojem vsebinskem obsegu bolj v pozneiSe kakor osnovno raCunanije,
nameravamo pogovoriti celo to poglavije skupno na bolj odgovarjajoem
mestu. (Konec II. dela prih.)

RAZGLED.

A. SLOVSTVO.

Ant. Mrkun: Alkeholno vprasanje. —
Ljubliana 1927. — Zal.? — 160°

sVsakomur in vsem, ki prejemaio to
kniigoe, je priloZen listi€, ki pravi: »Vpra-
Sanje, o katerem govori priCujola knjiga
— w»Alkoholno vpraSanjee, je danes pac ¢no
izmed najbolj aktualnih, ¢e hofemo obva-
rovati .in re¥ti narod pred fizi¢no, mo-
ralno in gospodarsko propastio. — O vsem
govori ta knjiga. Odkriva duSne in telesne
rane, ki jih povzroéa demon — alkohol,
Odkriva vse grozne gospodarske posledice,
ki iih rodi demon — alkohol, Odkriva bedo
in solze nesrenih droZin, mater in otrok
pilancev, ki jih je pahnil v brezup in obup
— demon alkohol.« Knjiga je tedaj propa-
gandna knjiga v protialkonolnem gibanju, ki
ii prav gotove Zelimo, da doseZe svoj
namen,

Sestoji iz dveh delov, katerega prvi i¢
ssestavni protialkoholni pouks,
drugi soblastva in boj proti alko-

holu in nemoralie. Drugi nas ne za-
nima toliko, kajti to so vedinoma zakoniti
predpisi, ki zadevajo nravstvenost in so v
zvezi z alkoholom (obdaenje, otvarjanje
gostilen, zabavis¢, igralnic.,, ter vse, kar
se tega tiCe), kakor tudi predpisi, ki pospe-
Sujejo boj proti alkoholu im nemoralnosti.
Ta del bodo lahko s pridom rabili ob&inariji
in privatni interesenti; osmutke — vzorce
od str. 146. dalije pa bi znabiti kazalo iz-
pustiti iz te knjige, kajti dejanja, za kakrina
naj sluzZijo kot vzorci, menda le niso pre-
vet moralna — vsai vzgojeslovie ovadu-
Stva ne smatra za tako,

Kar pa se ti¢e l. dela, priznavamo g.
sestavitelju, da se je potrudil zbrati vanj
vse, kar bi moglo spadati v protialkoholni
pouk: od pojma alkoholizma, njegovih po-
sledic ‘in niegovih vzrokov, do boinih sred-
stev in udruZenj; posluzil se je izbrane in
mnogobrojne tozadevne literature in se opira
posebno na domace statistitne podatke. —
Dvoie pa se pri sestavi takih spisov, ki
naj bodo poljudnopouéni, priporofa samo:

o.
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1. da ne trpamo v besedilo prepogostih ci-
tatov in tudi vire za podatke radi glad-
kosti sloga rai$i izlo&imo iz besedila sa-
samega; 2, tendenca ne bodi nikier vsiliiva,
zakaj prav ob prilikah, ko i8&emo slepo
mesto«, je prav, Ce se pomni, da to slepa
beseda najde«, Franev.

B. CASOPISNI VPOGLED.
»Slovenski uliteli« v XXVIIL letu.

»Slovenski ucitelj«, ki je bil 27 let gla-
silo sSlomskove zvezes, tedaj v prvi vrsti
stanovsko-organ. glasilo, poleg tega pa tudi
glasnik pedag. idej na strogo kat.-kr¥can-
skem stalis¢u, je po likvidaciii »Slomkove
zveze« s tem svojim letnikom postal gla-
silo novoustanovliene vzgojeslovne »Slom-
Skove druzbes, ki zastopa idejno isto ome-
njieno stalisée.

V prvem zvezku XXVIIL letn., ki obse-
ga 1.—3. Stev., s¢ nam predstavlia »Slov,
uditeli« kot »pedago$ka revija in glasilo
Slom$kove druZbe«, kar za danes samo regi-
striramo; o listu pa bomo porogali, kakor
smo to storili, ko je bil 3¢ glasilo »Slom-
$kove zvezee, kadar bomo po razvoju v
niem mogli dobiti toénej8i vpogled vanj in
Vv njegovo smer, —a,

C. TO IN ONO.
Ana Lebar:

Poro¢ilo o zdravstveno-vzgoinih prireditvah
v Miinchnu &eblzg.‘hﬂlh do 4. avgusta

(Dalije.)

B. Tl kongres za zdravstveno
vzgojo 2, 3. in 4 avgusta.
\"se odtedai, ko je misel zdravstvene

vzgoie preSla iz skromnih vrst pomoZno-

folskega ulitelistva tudi v vrste znanstve-
nikov: zdravnikov, psihiatrov, pravnikov,

znanstvenih raziskovalcev na univerzah n

univerz‘tetnih profesorjev samih. vse od-

tlej se je kazala nuina potreba po organizi-
ranem delu v tem smislu, Oprti na ta dei-
stva so monakovski in dunaiski znanstve-

niki ustanovili leta 1922, cb priliki L

kongresa za zdravstveno vzgojo tudi

drudtvo: sGesellschaft fir Hellpddagogiks,
sForschungsinstitution und Kongress fiir

Heilpddagogik«: to dvoje je bistvo in vse-

bina, ki jo obsezajo pravila tega drudtva.

— V tej smeri je drustvo., ki sestoii v

svojem Clanstvu iz zdravnikov, psthiatrov,
psihologov, duhoviCine, uliteljstva, pravni-
kov, uradniStva in osobia skrbstvenih za-
vodoy, korporacij in organizacii, tudi udeij-
stvovalo svoj program doslei in ga hole
v isti smeri tudi nadaljevatl,. — Poleg red-
nega clanstva ima drudtvo ‘tudi Stevilno
sotrudnidtvo in celo vrsto znanstvenih so-
delavcev v drugih drZzavah. — Drustveno
glasilo je »Zeitschrift fiir Kinderforschungs.

Po vsakem Kkongresu izide poroéilo, ki
vsebuje vsa predavanja, da je to prav za
prav znanstvena knijiga zase, ki kaZe, da
je I. kongres obdelal snovi zdravstvene
vzgoje pa¢ v podrobnosti, vendar ne v ve-
likih potezah wnranosti. Pokazal e, kako
potrebno je zaupno smotreno, skupno delo
v korist -zdravstvenemu vzgoiesloviu, Ce-
tudi v zmanstvenem oziru ni podal nikakih
novih smernic, vendar so se udeleZenci raz-
&i z zavestio, da iih je zvezalo in trajno
priklenilo isto zanimanje na skupno delo.

II. kongres 29, VII do 1. VIIL. 1924
je storil v tem oziru Ze korak naprej. Zbral
ie vse zastopnike raznih zdravstyeno-vzgoi-
nih naprav, zastopnike medicinske, psiho-
logke in prayvne vede, jih obvestl o naj-
noveifem stanju znanstvenega raziskovania
in ith seznanil s splofnim napredkom na
zdravstveno vzgoinem poliu. UdeleZenci,
bilo jih je nad 650 so se raz§li v apostol-
skem duhu delat za bedne otroke, kongres
pa je dal pobudo za nadalinje delo v dose-
danji smeri ter Ze za prihodnli kongres
v letu 1926.

I1l. kongres za zdravstveno vzgoje-
slovie je zboroval v dneh 2. 3. in 4. VIIL
1926. zopet v Miinchnu, ki ie s svojimi 31
predavanii do dobra pokazal kai se je v
razdobiju dveh let storilo znanstveno, teore-
ti¢no 'in praktino na poliu zdravstvenega
vzgojeslovia.

Celotno zborovanje in vsa predavanja
so se vrdila v Auditorium maximum na uni-
verzi. Zastopniki skoroda celega sveta, nad
700 po Stevilu so zdrZema in z najveclim
zanimanjem sledili programu. Poleg udele-
#encev iz Nemdiie — zastopanih je bilo 90
mest — so bili tudi Se: iz Avstrije, Svice,
Ogrske, Svedske, Poliske, Rusije, Grske,
Amerike, Rumunske, Cehoslovadke in Jugo-
slavije. — Koliko je zanimanje za to pa-
nogo vzgojeslovia, kaze dejstvo. da je bilo
na kongresu in je na njem predavalo 17
vseudiliSkih profesorjev, nadalie 3 konzuli,
42 zdravnikov in psihiatrov, 30 Solskih svet-
nikov, 7 poslancev, 8 viadnih svetnikov, 6
sodnikov, 37 katehetov, 27 svetnih in re-
dovnih duhovnikov, 17 zastopnikov raznih
drudtev, 28 nastavl‘encev (nastavlienk) raz-
nih monakovskih dobrodelnih druStev itd.
Umevno, da je bilo izmed vseh najCastnejSe
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zastopano uditeljstvo, ki deluie na 3olah in
zavodih z zdravstveno vzgojo in oskrbo.

Kongres ie otvoril prvi predsednik dru-
§tva za zdravsteno vzgojeslovie Egenberger
— Miinchen, ki je pozdravil Stevilne zastop-
nike drZavanih in deZeinih uradov, raznih
ministrstey, vlad in mest, domacih in ino-
zemskib. Po formalnih odgovorih se je pre-
%lo na bogati program predavani.

I. Predavanje po programu prof. dr.
G. Deuchlerja — Hamburg je zaradi
njegove odsotnosti odpadlo; pat pa izide v
poro&ilu III. kongresa pod naslovom: »Po-
ta in cilji zdravstvenega vzgo-
jeslovia«. — II. Tako je predaval. kot
prvi univ., prof. iezuit p. J. Lind-
worsky iz Kolna. Znani psiholog, v prvih
vrstah nemskih znanstvenikov, ki* je pred
dvema letoma izdal znamenito knjigo: -Der
Wille, seine Erscheinung und seine Beherr-
schunge, »Umriss-Skizze zur theoretischen
Psychologiee, je obdelal temo »Vodil-
nost dufevnostic, V Siroko razprtem
pregledu je pokazal, kako kljub mnogostran-
ski odvisnosti nasega zavestnega zlvllqnla
od télesnosti verdar s pravico lahko trdimo
o vodilnosti duSevnosti. Cloveska dufa ob-
vlada vso telesnost, telo s svoiimi zmoZ-
nostmi stori le to, kar mu veleva dusa. —

V celotni temi je bilo brez Stevila vaznih

momentov, mimo katerih zdravstveni pe-
dagog ne more. Saj se vsi njegovi bodisi
vnanji ali notranii, vzgoini ali poucni vplivi
v prvi vrsti obradajo na duSevnost. — 11
Dr. Teodor Heller — Wien Grin-
zin g, ravnateli zavoda za slaboumne otroke
{in odrasle), znan po svoji Knjigi »Grund-
riss der Hellpédagogike, je govoril o teml
sRazmerje zdravstvenega vzgo-
jeslovia do wi¥jih Sols in izvajal
priblizno: Visie Sole so pricele ralunati s
podatki in izsledki moderne psihologije. Po-
rabljajo inteligentne preizkusSnje pri spre-
jemu uéencev in pri izbiranju uencev sploh.
Pa tudi sicer je opaziti vplive preizkuSene
mladinske psihologije. V vzgoinem oziru
je zmalilno za sedanjo dobo, da so strem-
lienja ne samo za pouk, nego in zlasti za
vzgojo mladine vedno wvidneifa, Doba od
sprejema v tako Solo pa do zrelosti obsega
pal tudi dobo pubertete, ko so razne ne-
pravilnosti prav za prav pravilo. Po pra-
vici to dobo mnogl imenujejo snormalno
abnormalnoste, V. #e§ ‘dobi nravadno 'vsa
sredstva normalne psihologiie z ozirom na
vzgojo popoino odpovedo., Zdravstveno
vzgojna sredstva so potrebna in Ze tudi za
razumevanje teh posebnosti je znanje
zdravstyenega vzgojeslovia nuino potrebno,
To zahtevo je utemelievati tudi s tem, ker
mora biti u€iteli na viSiih Solah ve3¢ zlasti
onim slu¢ajem, ki iih imenuniemo psihopate.

Ti slucaii stoje med duSevnim zdraviem in
boleznijo. Psihopatie, ki imajo ' ¢asih nad-
povpre¢no inteligenco, moraio ob pravil-
nem ravnanju priti do lepega mesta v Ziv-
lienju, do&im jih nepravilno ravnamje do-
cela upropasti. Tudi uditelistva visjih - Sol
potrebno zdravstveno-vzgoino znanje naj se
pridobi na pedagoskih seminariih In v to-
zadevnih teajih. — IV, Nadalje je porotal
univ, prof, Peters — Jena »Peda-
godko psiholofko presojanie po-
moZnofolskih otroke. To delo po-
maga, da spoznamo potrebo in moZnost po-
moZnosolskega pouka v poedinih sludaiih,
pomaga pa tudi ugotoviti in primerno ure-
diti vzgojni in uéni naért in sploh vse delo
v pomoZni Soli. VaZen faktor ie tudi pri
doloanju socialne In poklicne zmoZnosti
pomoZnoSolskih gojencev cb koncu Solske
dobe. Ni pa to le inteligentna preizkugnia
ob vstopu v Solo, rego temeliito opazova-
nje ves &as ucéne dobe in verno slikanje
slike telesnega in duSevnega razvoia, kakor
ga uprav pospeSuje nacrtno delo pomoZne
Sole. Zelo lepo je govoril o vzgojitelievem
naravnem daru opazovanja, Tu ne pride
posamezna psihicna lastnost do upodteva-
nja, glavno je dinamiino sozvolie celotne
duSevnosti, Vsestransko opazovanje opre-
deli kakor sledi: 1. kako se javlia duev-
nost, ko je navezana na situacijo; 2. kaken
je de'ovni razvoj dulevnosti po takih vna-
njih vplivih; 3, kak3na je potem determi-
naciia otroSkega dulevnega Zivlienia. V ta
namen si za svoja opazovanja ulitel] za-
Crta pot svojemu delu, n. pr. a) otrokova
zmoZnost za opazovanie, b) za vriitev dela,
c) za izrazanje, &) za ulemje. — Glede
metod za inteligenéno preizkulnio se iz-
raZa, da so vse dobre, a za pomoZno Solo
nobena dovrSena, ker se nobena ne ozira
na celotno otrokovo osebnost, nego Izsiliuje
nekako iz vnanjih rezultatoy sklepanje na
psihi¢ni inventar. Zdravstveno vzgo-
jeslovije ni sistem, nego naloga
in mora tudi naloga ostati. — V.
Zelo na mestu in nekaka logina zahteva
prejSnjega je bilo naslednje porodilo ne-
storja monakovskega pomoZnoZolskega uéi-
telistva, Ruperta Egenbergeria
»[zobraZevalna zmoZnostabnor-
malnih otroke. V svoiih izvajanjih je
obrazloZil vse fizitne in psihi¢ne ovire pri
pouku, ki so pa obenem In uprav vzrok.
da se morajo ti otroci izobraZevati dru-
gaCe, kakor se izobraZujejo drugi. Zlasti
aktualne so bile niegove ugotovitve glede
skoroda edine ovire, da pomoZna Sola ne
doseZe takih uspehov, kakor bi iih morala,
in ta Je, ker osnovna 3ola toliko
¢tasa zadrZuje otroke prisvoiem
pouku kljub temu, da spozna nezmoZnost
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otrok in tudi lastno nezmoZnost za uspeSen
pouk v tej smeri. Edino agitaciisko sredstvo
v prilog pomoZne 3ole bi bilo, ako pomoZ-
noSolsko uditelistvo venomer poudaria, da
pomoZna 3ola ref§i osnovno §olo
vseh slabifev. — VL Iz tega porolila
se je logino razvilo predavanie sanit.
svetn dr. Schnitzerjaiz Kiicken-
miihlerjevih zavodov v Stettinu
Ugotovil je, da se uprav v sedanjem casu
vnovi¢ razmahu pomoZnega Solstva stavijo
ovire, ki se ne dajo utemeliiti s potrebami
sodobnih zahtev, niti iih ni povzrotila go-
spodarska beda Nemdije. Je to nerazume-
vanje poloZaja pomoZnega Solstva in oskrbe
telesnih in duSevnih slabitev z ene strami,
z druge pa premalo zanimanje za nacrtno
delo pri povzdigi narodnega blagostania in
njegove kulture. Ni vseeno, &e narod Zrtvaje
ogromne vsote v obliki davkov In taks za
vzdrZevanje kaznilnic, bolniSnic. hiralnic,
ali pa, ¢e iz istih virov vzdrZuje Sole in
zavode, ki s svolimi uspehi svedotlijo za
telesno in dulevno ter moralno povzdigo
onih, ki so brez strokovne vzgoje nekako-
predistirani, da presede naiboli§i del svo-
jega Zivljenja v temnici. Gospodarska stran
narodovega blagostanja govori dovoli glas-
no v prilog pomoZnemu Solstvu in skrbstve-
nim zavodom. Toda oviram, ki so na poti
razmahu pomoZnega Solstva, pride lahko
drZavna zakonodajna oblast v okom s spre-
jetiem takega zakona, ki zagotavlja vsa-
kemu drZavljanu izobrazbo, primerno iz-
obrazbo po njegovih zmozZnostih in niegovem
razvoju primerno, na drugi strani zakonito
ustanavljanje specialnih 5ol in v tretii vrsti
zakonito Solsko obveznost za vse, ki po-
trebujejo specialnega pouka. S takim Sol-
skim zakonom je tudi principu sizbira-
nja« ufencev (Schillerauslese) zagotov-
liena bodo¢nost. Ako namred izbor nadar-
jenith zavzema v nemfkem 3Zolstvu vedno
vecli razmah, je prav tako logitna in nuina
potreba, da se izberejo tudl taki pod po-
vpredno nadarienostjo, ki so normalnemu
Solstvu pad vedja ovira, kakor pa oni nad
povpretno nadarjenostio.

Popoldne je bilo skupno zborovanje
druZzbe za zdravstveno wvzgojeslovie in
druzbe za zdravstveno govoro- in glaso-
znanstvo. Saj se stikajo interesi obeh v
tako mnogih totkah. Tu je VIL Tajni
svetnik Mollier — Miinchen na
Stevilnih svetlobnih slikah pokazal konstruk-
cijo sprednje trebuine prepone, ki more
radi posebnega sestava migiéevia prav raz-
litno delovati. Slike so kaj nazorno poka-
zale kolike vaZnosti je to delovanje pri
tvoritvi glasoy, torej pri govorn. — VIIL
Univ. prof. dr. Isserlin, Sef-zdrav-

- nik Heckove ustanove za na mo-

Zganih poSkodovane je podal zanimiv pre-
gled najnovejSih izsledkov iz afaziie, s po-
sebnim ozirom na afaziio in inteli-
genco. Kako tesno je to dvoie v zvezi,
kaZejo njegove dobesedne trditve »Es gibt
nur eine Aphasie und die ist in der Intel-
ligenzstorung« in »Es gibt keine sensori-
sche Aphasie ohne Intelligenzdefekte. —
IX. Glavni u&itel] Ettmayr —
Miinchen je obravnaval vzporedne
pojave vrazvoju govora inrisa-
nia v zgodnii miadostii Otrok w
zafetku® svojega govornega razvoia za
mnoge predmete rabi isto oznadbo (n. pr.
vsi moski so ata). TI pojavi so Cisto nor-
malni In jih zasledimo pri vseh Jjezikih.
Pray tako je tudi pri prvem risanju, ki ie
fzrazilno sredstvo: da razne predmete na-
ride z isto obliko, Iz svetlobnih slik, s kate-
rimi je pojasnjeval svoja fzvajanja, ie bilo
razvidno, da je oko primitivnega t. i. otro-
ka obrnjeno samo na funkcionelno in mo-
torno stran, dodim so vsi drugi momenti
v ozadju, — X, Univ. prof. dr. Nado-
leczny — Miinchen ije poroal o
sluhonemosti (Horstummheit), s katero
oznatbo so doslei poimenovali 'najrazlic-
neje obolelosti govora. Pravilno je to aku-
stitna mevzbuienost za govorne glasove:
sluh je sicer zdrav, toda sli¥no sredise ne
sprejema zvoénih vtisov, S tem je notra-
niost prikrajSana za mmoge pobude, ki na-
stanejo potom zvolnih vtisov; kaj fuda, e
pri sluhonemem nastopajo tudi. motnije v
opazovaniju, poslulanju, pazliivosti itd, — °
XL Dr. Bachman — Miinchen je po-
rotal o preiskavah kongenitalne
slepote za pisane oziroma tiska-
ne besede. Na oddelku za govorne in
glasovne motnie univerzitetne ulesne kli-
nike v Miinchenu je preiskoval in opazoval
desetero otrok, Po njegovih izvajanjih je
prirojena slabost za Citanje asocijativna
motnja poleg podnormalne inteligence. —
XIl. Direktor dr. Schnell — Buda-
pest je pokazal podatke primerja-
jofegaraziskovanjaprirazvoju
CitalnezmoZnostiprinormalnih,
nepolno&utnih in debilnih na
krasnih tabelah. Preiskal in preizkusil je
50 7—14 letnih polmocutnih normalnih, 50
919 lefmih glede inteligence normalnih sle-
pih, 50 10—17 letnih gluhonemih in 50 8
do 15 letnih debilnib. Preizkudnie so se vr-
Sile s posamezniki po 5 minut. Merodajno
je bilo Stevilo preditanjh &rk in nastalih
pomot. Kurve na tabelah so variirale zdaj
v priog temu, zdaj onemu, iz te ali one
skupine. (Za nas, ki se s takimi preiskavami
ne bavimo, je bila stvar zelo zamimiva; sicer
pa je namenjena le znanstvenim svrham
in za otroke nima najmanjSe prakti¢ne
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vrednosti.) — XHI. J. Hoffman — Miin-
chen je porofal o uspehih svojih
tachistoskopskih Citalnih poiz-
kusov na ljudskoSolskih uencih wvseh
stopenj, starosti in obojega spola. Citalna
spretnost se razvija tako, da naiprej hitro,
potem pocasi naras¢a. Citalna spretnost med
decki in deklicami variira; vendar fe &italna
zmoZnost pri obojih enakovredna.

Drugi dan kongresa je kot prvi podal
Izsledke svojega obseinega raziskovalnega
dela XIV. o raCumski zmoZnosti in
sposobnosti pri duSevno in Eut-
no defektnih dr. Raunschburg —
Budapest Primerjajoée je preiskoval
odvisnost in tempo razvoja Stevil, pojmova-
nje, hitrost in tofnost raunske spretnosti
in ratunskega razumevanja. — Pri normal-
nih otrocih so — odvisno od vplivov oko-
lice — s 7. letom dani vsi pogoji za razvoj
Stevilnih poimov, celo tudi Ze pojmi
najmanj do 5. V teku dveh prvih Solskih
let se razvije ob roki raunskega pouka
elementarna radunska spretnost in
doseZe v dobi 10.—12. leta celotni razvoi.
Racdunsko razumevanie in mislje-
nie, ki se opira na nara$€ajoo radunsko
spretnost, se sicer kmalu razviia, vendar
doseZze Sele ob zrelosti svojo aktivno mod,
— XV. Uc¢itelj gluhonemih Ober-
hauser — Miinchen je porofal o raz-
iskovanju tvoritve Stevilénih poj-
mov pri gluhonemih, Podal je na-
stopne izsledke: 6—8 letni gluhonemi, brez
* Jolskega pouka ima Steviléne pojme v ob-
segu pazljivosti, t. . 1—4. Na tej. stopnii
obstane, ker mu manika $tevnih besed, ker
skupinsko shvaanje ima pri 4 svojo mejo.
Preko tega potrebuje Stetia kot akt. S po-
mocjo prstov uvrifa, a Se ne Steje 6—S8
letni gluhoneml predmete., S tem dobi ved
ali manj jasno predstavo mmoZine, a %e ne
Steviltnega poima. Ko je vrsta Stevnih be-
sed artikulirana, jo je treba na vrsti pred-
metov asociirati, Ta asocijacija pa je zelo
teZavna. Posamezna Stevna beseda je le
nekak pridevek k vrstnemu &lenu. ki ga ima
v dejanskem spominu. Bistvo Stevilénega
poima, zdruZenje ve¢ vrstnih &lenov v ope-
racijsko enoto, sloni na zmoZnosti abstrak-
clje, kar se pa Scle pozno doseZe. Ker
gluhonemi nima smisla za ritem, ritem pa
je podlaga Stetju, zato gluhonemi tako pozno
pri¢ne Steti. Funkcijonalno $tevilo pri mul-
tipliciranju gluhonemi teZko in pozno do-
ume, slaboumni sploh ne. Pouk gluhonemih
mora obradati posebno paZnjo razvoiu $te-
vilénega procesa. — XVI. Proi. v. Dii-
ring — Frankfurt je govoril 0 histe-
rijiinnevrasteniii kot boleznih
inovirah vzgoje. lzvajal je: a) Last-
nosti niso dedne, pa pa nastave zanje.

b) Nastave so nadalje, razen v sluaiih po-
sebne obremenjenosti manj odloujote za
osebnost Clovekovo, kakor pa milie, pred-
vsem pa vzgoja. ¢) Clovekov tip dolodijo
nastave (po Sprangerju). & V vsakem zdra-
vem otroku se pokaZejo Stiri lastnosti, ki
tvorijo enoto, spopolnujo¢ se na vse strani.
Te so: moZnost sprejemati vplive, odkri-
tost, fantazija in egocentrizem. d) Iz njih na-
stanejo potom normalnega razvoja: lastna
sodba, moZnost koncentracije, kriticno t. i.
presojevalno mislienje in altruizem. e) Slaba
vzgoja je Kriva, da iz teh temelinih lastnosti
nastanejo glavni pojavi histerile in nevra-
stenije. — XVII, predavamie Stern
— Gilessen sNaloge zdravstvene
vzgoje pri tuberkuloznih otro-
cih« le zaradi nenavzocnosti predavatelja
odpadlo. Pravtako tudi poro¢ilo XVIIL dr.
Lazarja — Wien »Pomen teles-
nih simptomov v zdravstvenem
vzgojesloviju«. — XIX. Sledilo je pre-
davanje dr. Wieserja, vliadnega
svetnika — Wien, ki je v Stevilnih
svetlobnih  slikah  pokazal celo vrsto
bolnih otrok pred in po velmeselnem
rontgeniziranju centralnega
Ziviéevja in raznih endokrinih
71 ez Presenetliive so bile zlasti somatitne
jzpremembe po vpliva rémtgenovih Zarkov
pri ohromelosti na eni strani. Do¢im je sli-
ka pred obsentenjem kazala vse znalilne
pojave enostranske ohromelosti n. pr. sklju-
¢eno drZanje, nerabna roka in noga, spa-
&en obraz, slinjenje iz ustnega kota iste
strani itd., je bil celoten izraz po obsen-
cenju tako lep, tako normalen, da je za-
vladalo v dvorani sploSno zaludenje. —
XX. Dr. W. Jaensch — Berlin, Frankfurt
je govoril o temi sEmpiriéne in teo-
reti¢ne ugotovitve poimov ar-
hikapilarnega stanijae. Ze na prej-
Sniem kongresu sta dr. Jaensch in njegov
sodelavec dr. Wittneben v zavodu
Hephata« Freysa podala prvotne iz-
sledke v kozZnih kapilarijah. Ker sta raz-
iskovala uprav v zavodu Hephata, kier Je
bivalis¢e neozdravlivo in traino slaboum-
nih in ngsla pri teh pacijentih krvna telesca
v prav posebni obliki, sta postavila svoja
raziskovanja na posebno bazo ter ugoto-
vila posebne vrste slaboumia, ki se pojav-
lia ba§ v abnormalnih oblikah krvnih te-
lese. Sklepala sta z ulinka na vzrok in
uvedla pri teh pacijentih posebne vrste
zdravijenje z jodovimi preparati, osobito z
lipatronom. — Poizkusi so pokazali ugodne
ucinke: pacijentom se je obrnilo na bolje.
Na vse stopnje slaboumja, ki so bili arhi-
kapilarnega znadaja je ta terapija ugodno
vplivala.
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Popoldne drugega dne je bilo zboro-
vanje ¢lanov druzbe za zdravstveno vzgo-
jeslovie.

Tretii dan kongresa je bil v prvi vrsti
posvecen skrbstveni vzgoii,

XXII. Proi. dr. Gregor — Fle-
hingen je obravnaval »Problem
nevzgojljivihe; v prvi vrsti je opre-
delil pojma steZkovzgojliive in snevzgoi-
liive. Nato je oznacil skrbstveno vzgoine
zavode kot zbiralid¢e mladcev te vrste. Po-
dal je kratek pregled znalilnosti. ki so bi-
stveni znaki teZkovzgoiliivih, Kriterij teZko-
vzgoiliivih: dom, 3ola, javnost odpovedo;
zato je zavod tori¥te nifhove vzgoje. Miad-
ci, katerih teZkovzgoijliivost povzrocaio du-
Sevni defekti, se uvrste v posebne oddelke,
psihitno zdravi zopet skupaj in psihopatje
zaradi svojih posebnosti zopet skopal.
Vzgoine metode vseh treh oddelkov mo-
rajo odgovarjati najvigiim pedagodkim za-
htevam. Jasno je govornik zalrtal pot, ki
jo hodijo mladci po izstopu iz zavoda. Niso
sami v Zivljenju: obdani od ljubete skrbi
svoiilh  vzgoliteliev, vstopiio v Zivljenje, s
trdno oporo: religiio in zavestio svoje dolZ-
nosti kot &lani clovelke druzbe. — XXIIL
Gospa Revesz ulitellica zavoda v Bu-
dimpesti ie opredelila teZkovzgoi-
litve otroke s psihiatriSkega in
zdravstvenovzgojnega vidika
vo Kretschmerjevih tipih (Gola
teorija.) + XXIV. Sanitet. svetnikdr.
Liickenrath — Enskirchen je go-
voril 0 zdravstveni vzgoji krimi-
nalnih. Ta vzgoja pa Jim mora nuditi
ved kot dosedanja vzgoja, Pri vsem vzgoj-
nem delu na teh izgubliencih je treba zbu-
jati zaupanje, varovati osebno cast, gledati
na disciplino in red, goijiti veselie za delo,
navajati jih k pravilni porabl osebne svo-
bode in kar najmanj rabiti kazni. Najvecje
vaZnosti je resnmiCen uspeh take skrbstvene
vzgoje je sistematiCno urejena telesna
oskrba. — XXV, Sodnisvetnik Krall
— Karlsruhe je obravmaval vzgojo
in kazen kot sestavni del mladino-
skrbstvenega in sodnega zako-
na, — Kazen je le tedai umestna, Ce je
smotrena in potrebna zato, da druzbi so-
vraZznega pripelie k nii nazaj. Biti pa mora
vzgoino sredstvo. Ves &as, ki ga prebije
mladi kaznmjenec sam, t. i. ko mu je od-
vzeta osebna svoboda, bodi izpolnjen s pri-
‘merno vzgojo. Ne moralizujofe govorifenje,
nego vzgoja, ki je zmoZna v niem buditi
‘osebno zavest, osebno Cast in Clovesko do-
stojanstvo, Cut dolZnosti do socialne skup-
nosti, ¢ut odgovornosti napram Najvisiemu,
to kvm.s napravi iz kaznjenca poftenega &lo-
veka.

XXVL Dr. L. Szondi, asistent na
polikliniki v Budimpe$ti pa je v
porocilu podal nove izsledke na polju tera-
pije slaboumnih. V svoii resoluciii za-
hteva na vseh zdravstveno vzgoijnih Solah
sobo za zdravnika, ki vodi enakomerno
zdravljenje gojencev po vsakdanjem urniku.
— XXVIL Zzdravstvenovzgolinega
oddelka otro8ke klinike na Du-
naju je porofala skrbstvena sestra
Zak o nadinu otrofkega opazo-
vanja, ki je tam v rabi: nikakih stalnih
ali izbranih metod v tem oziru, nego le traj-
no nadzorstvo v obliki opazovania pri vseh
prilikah otro3kega Zivlienja. — XXVIIL. Dr.
Fritz Rossel, pomoZnoSolski uéiteli iz Ham-
burga (pisatelj kniige »Das Hilfsschulkind -,
»Psychologie des schriitlichen Gedanken-
ausdruckes in der Hilisschules), ki z dr.

* Deuckleriem pravkar ustanavlia na univerzi

Hamburg prvo stolico zdravstvene pedago-
gike, je porodal o psihologiii pomo-
Ei. — Rektor Giirtler —
Chemnitz znani metodik (kniiga »Trieb-
gemiBer Erlebnisunterrichte), ie na Siroko
in globoko govoril o prvotni zavesti,
njeni strukturi, raziskovaniu in njeni vaz-
rosti pri vzgoji abnormalnih, kar je pojas-
njeval na slikah, enostavnih a Sudovito na-
zornih, ki jih uporablia pri svoiem pouku.
Kot psiholosko razglablianie zasluZi to delo
vedje paznosti in jo kaZe obravnavati v
posebnem porod'lu, — XXX. Prof, Rutt-
mann — Schwabach je govoril o
zdravstveno vzgoimi teoriii. Povdarjal je
novodobna priznania zdravstvenega delo-
vanja. posebno $e¢ pomen izobrazbe in
strukture metod v zdrayvstveni vzgoji. Kul-
turni smisel zdravstvenega vzgojeslovia ne
lezi le v ideid Clovecanstva, nego zlasti v
razbremenitvi kulture s tem, da se ustvarja
specialna kultura v mejah, ki so iim slabi¢i
dorastli, dalie v pospeSevaniu pedagogike s
todne’sim in podrobnejfim delom v meto-
diki in didaktiki spleh in konéno v vpra-
Sanjih pomod&i in cskrbe, kI sluZita 'udsk®-
mu blagostanin. — XXXI. Ug&iteli Vel-
tuisen — Freysa je konéno pokazal
aparat za objektivno preizku-
§njo Eutov slaboumnih otrok, ka-
terega uspeh fe vse presenetil: izkl'ucuje
namred vsako potvaro.

S tem e bl izrpan dnevni red kon-
gresa, ki ga fe zakliudil njegov Castni pred-
sednik dr. Heller — Wien, z ugotovitviio,
da je zdravstveno vzgoleslovije
postalo znanost.

Prihodnii IV, kongres se vrdi I 1927, na
Dunaju, v
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Svetovna pedagoska konferemca v
Locarnu. Mednarodni kroZek za ob-
novo vzgoje (The New Education Fel-
lowship), ki je priredil 1. 1925. svojo III,
konferenco v Heidelbergu, jo priredi letos
v dneh 3.—15, avgusta v Locarnu. Vodilni
tema: Smisel svobode v vzgoijl
Prijavljene so kot govorniki $tevilne oseb-
nosti svetovnega slovesa, kakor: A. Adler,
P. Bovet, 0. Decroly, B. Ensor. A. Ferriere,
M. Johnson, G. Lombardo-Radice, W, Paul-
sen, (. Pizzigoni, E. Rotten, C. Washburne,
K. Wilker, L. W. Wilson. Konferenca bo
torei nedvommo plodovita, osobito za one,
ki so se kolitkaj podrobnele bavili s peda-
goskimi vpraSanji. Princip svobode postaja
centralna tofka v vzgoil, le da si v Evropl
vsled vpliva tradicije ali vsled povrinega
razumevanja tezko kréi pot. V ameriSkem
Solstvu ie¢ Ze od vsega zaletka nesporen
predpogoj. Posebno vrednost bodo imela
torei porocila amerifkih pedagogov, ki bodo
zastopani jako Stevilno.

Razen omenjene glavne teme se bo
v oZjih krozkih razpravialo tudi o drugih
aktualnih vpraganijih, kakor: koedukacija v
praksi, uporni otroci, individualiziranie pri
pouku, zgodovinski pouk iz mednarodnega
stali¢a, doiendek, Soli-odrastla miadina, in-
teligenéne preizku$nje, nasvetovanie pokli-
ca, nova pota umetnostne vzgoje. — Raz-
prave se seveda ne omejujejo zgoli na
osnovno Solo, temvel na celotno Solstvo.
Razpravni jeziki so angledéina, franco-
Elina in nem3&ina; razpravo podano v enem
teh jezikov, prevedejo tudi na druga dva,
Konferenci bo prikljuena razstava.

Divna okofica in tovari¥ki duh. ki vlada
na konferencah tega krozka. bodo napravili
udelezbo na konferenci tudi prijetno.

Stroski:

Pripravljalni odbor je dosegel za ude-
leZence zniZane cene v hotelih. V hotelih
1. razreda stane celotna oskrba za ves as
konference 7—13—3 funtov (ca. 2100 Din),
w hotelih 2. razreda 6—9—9 funtov (ca.
1800 Din). Za snepetiéne« pa bodo na udi-
teljis€u priredili skupna prenodiséa za ceno
2 frankov (ca. 22 Din) za not, za hrano
pa je preskrbljeno drugie, tudi zniZano (ca.
60 Din dnevno, pal po apetitul), Radi veli-
kih stroskov, ki jih povzroca konferenca, je
nastavliena vpisnina za udeleZence; lo&ili
s0 pa pri tem drZgve po valutah in so na-
stavili za drZave z nizko valuto — kamor
spadamo tudi mi — 5 shillingov (ca. 70
Din). VoZnja IIl. razred brzovlaka Rakek—
Locarno in nazaj ca. 600 Din. italijanski
prehodni vizum 15 Din, Svicarski vizum
65 Din. Skupni strodki se lahko radunajo
torel najmani na okroglo 2000 Din.

Prijava.

Kdor se Zeli udeleZiti konference, se
mora prijaviti najpozneje do komca maja,
toda Cimprej, tem bolje. Navesti mora svoi
naslov, kakSno stanovanje Zeli, ter obenem
vposlati vpisnino. Vse to na naslov: Miss
Clare Soper, ‘New Education Fellowship,
11 Tavisstock Square, London W. C. 1,
England. (Prijava labko tudi v nem3Cini ali
francod&ini,)

Ce kdo Zeli $e podrobnej&ih informacil,
naj se blagovoli obrniti na PedagoSko-did.
kroZzek v Mariboru. A. Osterc.

DROBNE PEDAGOSKE NOVICE.

Ford in »Sola za Zivlienjes, Ford
je danes najve&ji in najbogatei§i, a tudi
najbolj demokratiéni industrijalec na svetu.
Njegova last so Stevilni rudniki, plavzi,
kamenolomi, predilnice, tkalnice, steklar-
na, gozdovi in lesna podjetia in okolo 50
montaznih edinic raztresenih po vsem svetu.
Razpolaga z lastnimi prevoznimi sredstvi,
ima lastne bolnice in v mestu Détroit-u 4
$ole, ki so po sodbi merodainih amer. pe-
dagogov naimoderneiSega ustroja, Ce sme-
mo tako Imenovati realizacijo starih peda-
gogkih principov. Te Sole delajo popolnoma
v smislu Pestalozzija. So v naioZjii zvezi
z Zivljenjem. Vse znanje si pridobe ulenck
samostoino s praktinim udejstvovaniem,
V Ameriki se sploh niso dosti bavili z golo
pedago¥ko in psiholodko teorijo. Zivlienie
samo je dalo moderni Soli temeli in smer-
nice. Predvsem se omenjeni 4 zavodi ozi-
rajo na zahteve, ki jih stavi na izstopiv-
Sega ulenca praktiéno Zivljenie, bodisi po-
klic v delavnicah ali na poliu, bodisi y do-
maci hi&", Razen malo neobhodno potreb-
nega Citanja, pisania in ratunania se uenci
navajajo priprosto in jasno razmidliati, so-
diti in sklepati, a vse iz prakse in za prakso
v delaynicah.

Ford je bil prvi med veleindustrijalci,
ki je spoznal psihiéno mehanizujo¢i in uni-
Cujoti vpliv prevelike delitve dela: zato je
prvi organiziral svoje tvornice in Sole tako,
da jih je podelil v mnoZico maihnih ate-
liejev, v katerih se izdeluje le en sam ce-
loten komad. Fordove Sole-delavnice pa so
tudi vzor pravega utilitarizma in demokra-
cije: sodelovanje nad- in podrejenih. V vseh
njegovih tovarnah se pozna ta skupni duh.
Od njega ima koristi podietnik sam, kakor
fudi vsa masa nastavljencev, ker radi in
svobodno delajo v zavesti, da pomeni vsak
napredek podijetia (najbolife in za nainiZio
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ceno!) tudi povzdigo blagostania vseh po-
sameznikov. (»Pour 1'Ere Nouvelles Fé-
vrier 1927.)

Modema ponazorovalna in vzgojna
sredstva (vzgojne igre), V vsch Solah
in institutih, kjer so radikalno provedli
Jolsko reformo v  smislu  samodelav-
nega pridobivanja znanja po ulencih, so
upeljali vzgoine igre, ki olaj8aio in osigu-
rajo utencem prepod od stvarnega do ab-
straktnega. Znano je, da ie bil prvi Pesta-
lozzi, ki je uporablial pri racunaniu kocke,
krogle in kamentke v svrho ponazorovanija,
Dandanes pa Ze obstojajo cela industrijska
podijetia, ki po navodilih priznanih pedago-
gov izdelujejo cele serije vzgoinih iger, ki
nai otroka privedeio samostoinim 'potom
do poimovania Stevila, ulomkov, ral ope-
racij, geom. oblik, povrdine in vsebine,
barv, razseznosti, razmerij itd. Dr. Ovide
Decroly, profesor na univerzi v Bruxelles,
ki je znan po svojih vzgol, igrah za otroske
vrice in duSevno zaostalo deco vidi veliko
vzgoino vrednost takih iger predvsem v
tem, da 1. budijo spontano pozornost, 2.
dovajalo do osebnega dela. 3. dajejio
otroku moZnost, da kontrolira(!) pravilnost
svojega znanja In sluZijo kot preizkusi in
dokazi, 4. so vir veselia do udeistvovanja
in tako vzdrZuiejo disciplino in 6. so prak-
titna in sigurma podlaga za razvoj stvar-
nega in logicnega mislienia. — V prospektu
7enevske fabrikaciie vzgoinih iger A. S. E.
N (Au Service de |I'Education Nouvelle:
sV pomo& movi vzgoji«), ki izdeluje wvedii
del igre za razviianje matematine orijen-
tacije (Jenma éducatifs — Collection Discat)
Citamo sledede principe: 1. Igre »Discate
priskrbe otroku potrebne clemente, da mo-
re z lahkoto in uspehom samostoino graditi
naprej. 2. Nudijo priliko, da si otrok z last-
nim udejstvovaniem pridobiva izkudnje in
odkriva nove vrednote, dokler razum ni
sposoben za abstrakciio. 3. Navaiaio otro-
ka do razmiSljanja, toCnosti in KritiGnosti,
z eno besedo: discipliniraio njegov um. —
Vsaka serija iger ima (za vzgoiitelia!) po-
selt;:o broduro z navodili za pravilno upo-
* rabo, —

Principi moderne vzgoje v Indiji.
V prospektu »The modern school Delhi«
Citamo sledele izvrstne vzgojne principe:
1. Deci se mora nuditi dobra vzgoia v
zdravem miljeju in v smislu novodobnih
znanosti, 2, Otrok se mora osvoboditi na-
cijonalnih in sociialnih predsodkov. 3.
Vzgoia mora biti harmoni¢na, telesna, ra-
zumska in moralna, a mora Cuvati njih ver-
sko Cuvstvo in prepricanje. 4. Golence je
treba upeliati v Kkolikor moZno umetniski

milie in dati se jim mora moZnost, da se

razvije njih estetski éut. — Sola mora sto-

riti vse, kar je mogole, da pomaga vsakemu
otroku do kolikor moZno popolnegga razvoia
njegovih prirojenih sposobnosti in naravnih
spretnosti. Otrok mora postati koristen ¢lan
ob&estva, v katerem Zivi. Ko se gojenec
bliza koncu svojih §tudii, mora imeti mnogo
prilike, da spoznava svoje zmoZnosti in po-
sechne spretnosti, mora se odlo€iti sam(!)
za svoj poklic, pripraviti se nanj in stopiti
v Zivlienje s trdnim sklepom, da hoe do-
se¢i uspehe v poklicu, ki si ga je izbral.
(»Pour I'Ere Nouvelles. Novembre 1926.)

Reformatorka Zenske telesne vzgoje.
Vzgojna reforma se polagoma uveliaviia
tudi na poliu Zenske telovadbe. Glavna
zastopnica te reforme je skandinavska
uditeliica Elli Bijorksten. Preprifala se
je, da dosedanija 3vedska telovadba ozir.
gimnastika ne ustreza ved modernim vzgoj-
nim naelom, ker ii manjka Zivlienia, ker
preved mehanizira ¢loveka, kratko, ker ne
sloni na nadelu, da bodi gimnastika, zlasti
Zenska, hotni zunanji izraz notranje le-
pote, notraniega veselja, ki ustvarja in
osvoboja. Elli Bidrksten je prvoboriteljica
za t. zv. dinamitno (ambulatorno: ve& pre-
mikanja!) gimnastiko v nasprotin s staro
statitno. Tudi povelja niso ni¢ stalnega,
;emveé se ravnmajo po vajl, ki jo je izva-
ati.

V Svici je njena pobornica Ketty Jent-
zer, ki ie priredila decembra 1926 v »Inter-
nacijonal. biroju za novo vzgojoe v Zenevi
konferenco v reformi Zenskega telov. si-
stema. (sPour I'Ere Nouvelle«, Mars 1927.)

FILOZOFSKI SLOVAR.
(Sestavlia dr. Fr. Derganc.)
(Dalje.)

Kakor ima vsaka smotrena dejavnost
svoi predmet, tako je tudi vsa naSa spo-
znavnost naperjena na objektivno istino (dej-
stvitelinost, Ding an sich), na svet realnih,
od C&loveske zavesti meodvisnih stvari in
njih realnih medsebojnih odnoSajev (stvar-
nih stanov). Teoriia resnice izsleduie pra-
vilno spoznavno dejavnost, pravilno so-
glasie predstav z obsebno istino stvari in
njih odnoSajev, pri Cemer jo vodita dva
glavna nagona, teoretina vedoZelinost (ra-
dovednost) in praktiéni, bijolodki interes.
To pravilno dejavnost imenule verizem z
drugo besedo razum (intelekt), pravilnemu
soglasju z istino pravi resnica. Razumno
spoznavanje iSte razumnega soglasia: kar
je razumno, je resni¢no. Intelekt je sinte-
ti¢na dopolnitev emocije, slepa emocija iz-
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pregleda in dobi ofi razuma. Razvoini sin-
tezi se pridruZuje sinteti¢na intuicija, spo-
sobnost istoasnega, vseobseZnega pregleda
stvari in njih odno3ajev, analititna mtuicija
se omejuje in osredotoCuje na posameznosti,
Verizem vidi s sinteti¢no imtuicijo svoj iz-
vor v tekolem, kipetem Zivljenju, spozna-
vajoéemu bitiu je Zivljenje prvi in najbliZii
del vesoline istine. Zato pa se obrata nje-
gova spoznavna dejavnost logiéno najprei
na Zivlienje. Verizem je tudi vivizem, filo-
zofila Zivlienja, po geslu: iz Zivlienja za
Zivljenie. S tem pravilpim izborom pred-
meta iz vesoljstva istine se pribliZuje in
ustreza teorija resnice najbolie interesom
sodobnega, trpefega ¢Elovestva. Verizem
opazuje in lzsleduje torei v prvi vrsti vir
trplienia, sodobno nepravilno osebno in so-
cijalno Zivljenje, nepravilnost teoretiCnega
in praktitnega Zivljenia, S pravilnim iZbo-
rom predmeta si je izbral verizem tudi
pravilpo sredidée spoznavne dejavnosti. Ab-
straktna, svetobeZna teorija resnice se je
vrnila iz tujih, takorekoé& indiferentnih sfer
ter se naselila v domu rodnega izvora, v
domu svoje matere, da fi pomore iz nadlog
Zivlienja, Ako naj iS¢ razum soglasja 2z
istino, s svetom realnih stvari in njih real-
nih odnodajev, je logitno in nuino, da se
naiprej orijentira v tistem svetu, ki je zanj
najreaineisi, iz katerega izhaja. Cigar deli
so tudi njegovi nositelji, Cigar prospeh po-
speduje tudi njegovo spozmavno dejavnost.
Doslejénji intelekt je nalikoval tistemu ne-
spametnemu gospodarju, ki je posvetil vso
svojo skrb brezpomembnim stvarem od-
daliene, tuje okolice, a je zanemaril lastno
gospodarstvo in druZino. Razumemo nagib
filozofov, ki so se v previdnem egoizmu
ogibali Konillktov na nevarnem prakticnem
torisu ter beéZali v daljavo, v tuji svet
indiferentnil stvari; na drugi strani pa tudi
razumemo, zakaj je liudstvo obrnilo hrbet
te] nepraktiéni, oprezajo¢i zmanosti in filo-
zofljl. A filozof je sin in sluZabnik ljudstva,
zato mora Zrtvovati sebe in svoio spo-
znavno dejavnost interesom, potrebam ljud-
stva In mu pokazati najpre] resnico v last-
nem Zivljenju, potem Sele resnico tujih sve-
tov In Casoy.

Tako se je tudi na$ verizem pri izboru
spoznavnega predmeta naposled pravilno
ustavil ob tistem predmetu, ki stoprav omo-
go¢i naSe sotrudno spoznavanje in zajaméi
njegovo realno uspeSnost, ob nadmoénem
in solidarnem slovanstva, V pravilni smeri
nadaljuje svoijo pot, ako vpraduje: kateri
pa je tistl konkretni predmet v slovanstvy,
ki nam ustvari potrebno nadmoé in soli-
darnost, aktivno in demokrati¢no sozavest?
Kaj deluje in ustvarjia v organiéni materiii
&loveka? Dufa (pamet) in duh (razum). Ta-

koj se sproZi drugo, Se nujneife vprasanje:
ali pa ima slovanska dufa tisto sestavo,
tisto strukturo, ali vsebuje tiste bistvene
sposobnosti, ki so v stanu izvrditi tako
veliko delo? Nepopravno zmoto in nesrefo
bi povzrodili, ko bi si dali pri tem opa-
zovanju in izsledovanju narekovati od naj-
stev svojih intimnih Zelja. V Zivlienin od-
loCujejo realna dejstva in le najstva z
realno mocio. Kie najdemo torej tista realna
dejstva, ob katerih se nam utrne pravilno
spoznanje slovanske duSe? V slovanski kul-
turni in socijalni zgodovini, v slovanski na-
rodni psihologiji. Potrebna bi bila debela
knjiga, morda celo ved debelih zvezkov, da
bi iz&rpno podali analizo in razvrstitev pre-
bogatega gradiva. Pi¢li prostor nam dovo-
ljuje samo povrien, bliskovit, intuitiven pre-
gled, Zatnimo s Cehi: oddalet Zarijo in
pozdravljajo velika Ceska dejstva Hus, Ko-
mensky, Masaryk. Glasno klite in budi med
Poljaki mesijanizem. Zmagoslavno se uso-
vriuje v Rusiji slavianofilstvo in revolu-
cija svetovne voine. V historiénem spominu
jugoslovanstva tlijo kakor iskre pod pe-
pelom sledea dejstva: Zilavost in upornost
slovenske verske svobode, ki se je par
stoletlj] zmagovito upirala rimskemu nasiliu
germanskega porekla, vzplapolanie svobod-
ne verske zavesti v reformaciji: apostolstvo
sv. Cirila in Metoda, bogomilstvo. versko-
nravstvena prosveta sv. Save itd. V sin-
tetini intuiciji se odraZajo sledeta bistvena
svojstva slovanske dufe: 1. namestu teo-
loske ekskluzivnosti sozavestna in univer-
zalna, svobodna in tolerantna religijoz-
nost; 2. iskateljstvo resnice, Slo-
van je rojen iskatel] resmice: 3. demo-
kratizem kot nositeli sploSne socijalne
praviénosti; 4. namestu pasivne, perverzne
in kontemplativne, po lastnem jazu razgre-
bajote analize, namestu dialektiéne, s svo-
jim bleskom omamljaioée in v otrplo pa-
sivnost uklepajoCe paradoksnosti — resni
ideorealizem, idealizem dela in boja,
ki je dosegel doslej najviSio stopnjo v
bratu Cehun. To je tudi pravilna formula
slovenske dule, usoda zahteva, da uredi
tudi mali slovenski narod svoie Zivlienie po
bistvu in potrebi te resniéne psihobijoloske
formule.

Na prvem mestu nas opozaria dejstvo
sozavestne in univerzalne, svobodne in to-
lerantne slovanske religiioznosti., istoasno
pa se po zakonu sobitnosti protislovij ogla-
$a kontrast iz materijalistiCnega ozadja.
Kdor je mmnogo izkusil in trpel, kdor Je
pogledal Cloveski dusi do dna, mu je ta
sobitnost dobrote in zla pozitivno, Ceprav
iracionalno, vsakdanii logiki nepojmliivo
deistvo. Razumen Tovek stavi pri vseh
podjetiih na prvo mesto proraluna gotov
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negativen odstotek zlobe, vsako delo zalne
s profilakticno, obrambno pripravo. Zava-
rovan vsestransko proti zlobi, uspedno iz-
vaja svoj naért, Kljub evgeniki in napredku
ostane vedno gotova manisina zlobnih ljudi,
nikoli ne 2zmanjka materijalistoy, topih in
brezéutnih za ideaine vrednote. potrebno
je samo, izloditi jih kakor kuZne bacile iz
oblestva in napraviti neSkodliive. Zato pa
nikogar ne sme presenetiti ciniCni ugovor
iz tabora istega materijalizma: religijoznost,
to se pravi klerikalizem! Ni mogole na
tem prostoru s potrebnim obSirnim doka-
zom ovreéi nasprotujolega materijalista,
pribijamo samo nepobitno, splodno priznano
dejstvo moderne znanosti in filozofije, da
predotuie ta iz neizbeinega nasprotovanja
vrZzeni ugovor Kkvintesenco <&lovedke glu-
posti in zlobe. Samo en dokaz: vsi smo
doZiveli in vemo, kar potrjuje zgodovina po
veckrat na isti strami, da je orgamizirani
klerikalizem samo naslednik starega, nasil-
nega rimskega imperijalizma, da je svetovno
organizirani klerikalizem mnajvecii nasprot-
nik prave svobodne in tolerantne religijoz-
nosti, da zlorablia iIn izkoriséa klerikali-
zem duhovno oroZje vere samo kot sred-
stvo za svoie svetovladne, polititne in
eckonomske namene. Iz tega spoznanja se
je rodilo tudi histori¢no nasprotstvo na tri
stranke razceplienega kricanstva, nasprotje
med italijanskim, germanskim in slovanskim
kricanstvom. Iz poslednjih dogodkov se zdi,
da se pripravlja kontna in odlodilna sprava
med italijanskim in slovanskim kri&anstvom.

Na tem prakti¢nem, konkretnem pri-
mern vidimo, kako potrebno in vaZno na-
logo opravija teorija resnmice, iS¢ola spo-
znavnega soglasia majprei v tistem pod-
rodju objektivne istine, katera nam gori
takorekoé do lastne koZe. Pa Se drugo,
enako pomembno in praktiino porabnost
nam odkriva na$ verizem, &igar jedro tvorl
princip napredka, princip razvoine, rastole
in napredujote resnmice. Razvol ima dve
smeri, napredujoto in nazadujodo. V dejav-
nosti spoznavanja se udeistvuje napredu-
joa tendenca, o Cemer nazorno in prepri-
¢evalno govori napredek modernega priro-
doslovia in tehnike. A vsaka filozofiia, ki
proglada princip napredka za svoje bistvo,
vsebuje nujno tudi ideologiio napredne mi-
selnosti, naprednosti (progresizma), sma-
trajoce religijoznost, sozavestno religijozno
emocijo za vir in temel] vsega Zivljenia.
Z dosledno nujnostjo ugotavlja logika, da
jie wverizem filozofija napred-
nega, resniénega Iin svobodo-
ljubnega Cloveka, da je verizem
filozoiija naprednosti. Sistem ve-
rizma se odlikuie od podobnih sistemov po
dveh vrlinah: 1. da ni v ni¢emer plod in-

dividualne samoljubnosti in domiSljavosti,
ampak avtomatitno in sotrudno iz kulturne
zgodovine vznikla organitna sinteza; 2. da
je zakljuCen in dosleden sistem. obsegajot
znanost in metafiziko, odgovarijajo potre-
bam abstraktnega razuma in ljudske pa-
meti. Razen logitne razvidnosti nudi zan]
na‘bolisi dokaz prakti¢ni kriterii uspesnosti.
Ako je verizem resnitni izraz objektivne
istine, se mora naprednjaku obnesti kot
uspesno teoretitno in praktitno orodje in
orozZje, sluZiti mu mora z istim uspehom v
vseh teoreti¢nih in praktiénih odno3ajih
Zivijenja.

V soglasiu z ljudskim razumom uli ve-
rizem, da je bival in se izpreminjal Ze pred
razvojem prvega Cloveka in prve spozna-
vajoe zavesti svet realnih predmetoy, da
biva in se izpreminia ta objektivni svet e
dalje in neodvisno od spoznavajolega sub-
jekta, da bode bival in se izpreminjal tudi
potem, ko izgine zadnji spoznavajodi in
misledi ¢lovek z zemske povrdine. Realni
svet sestoji iz mnoZine razliCnih stvari, ki
se dajo v glavnem razdeliti na dve glavni
skupini organskih in anorganskih, Zivih in
mrivih stvari, Vsaka posamezna stvar se
razlikuje po svojem bistvu od drugih stva-
ri, nobena stvar ni dogmatitno gotova, za
vse Case neizpremenliiva koli¢ina, ampak
se po substanci in obliki vedno preliva in
predrugatuje, Posebro vaZno pa je, da no-
bena stvar ne more bivati sama zase,
osamljena, lofena od drugih v istem pro-
storu bivajolih stvari, da so vse stvari
medsebojno zvezane in se nahajajo v stal-
nih in zakonmitih medseboijnih odno3ajih, na
primer v prostornih, &asovmih, kavzalnih,
finalnih, funkcijonalnih itd. Vesolinost stvar-
stva tvori neko vi§jo harmoniéno enoto, v
kateri je posamezna stvar le vsestransko
odvisen del, Vsota vseh neposrednih in po-
srednih  odnoSajev (medseboinosti) kake
stvari do drugih stvari predouje nje de-
janski poloZaj, dejanstvo ali stvarni stan
(Tatbestand, Sachverhalt). Noben stvarni
stan pa ne biva sam zase, lofen od stvari,
ampak samo Imanentno, to se pravi v
stvareh samih, ki so njegove nositeliice.
Enako ne bivajo loteno od stvarstva tista
stalna, ritmiéna ponavljanja, ki jim pravi-
mo zakoni in po katerih se izpreminjaio
stvari in njih medseboini odno3aii (stvarni
stani). Vedno iznova je treba ponavliati to
resnico, ker Se vedno begajo in meSajo
razum Platonove apriorne ideje, ki vise in
samujejo kakor nekaki absolutni in ab-
straktni wvzorci in predpisi nad svetom
stvari. A Platon hipostazira z umetnostnim
instinktom le nerazorne pojme, nekateri
moderni filozofi pa celo -zakone in stvarne
stane (Stumpi, Meinongov objektiv, Bren-
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tanoy stavek ob sebi). Bivajo stvari, a isto-
¢asno bivajo le v njih in Z njimi zakoni in
njih stani, Ako se izpremeniio stvari, se
izpremenijo tudi zakoni in stvarni stani
Ako izgine oblika stvari in se razdeli njih
substanca med ostale oblike, izgine tudi
njih lastni zakon in stvarni stan. Ker pa
bivata stvar in nje stan Casovno pred spo-
znavajoéim ¢&lovekom, je res, da biva in
velia v ¢asovnem odno3aju stvar in nje stan
a priori, neodvisno od Clovedke zavesti in
spoznavnosti. Apriorno in neodvisno biva-
nje stvari in njih stanov imenuiemo istino
(deistvitelinost, Wirklichkeit). Zato je po-
vsem opraviceno drugo vpralanje, ali bi-
vajo Istinite stvari res tako, kakor nam jih
kaZe zrcalo spoznavajole zavesti morda v
delni, nepopolni in potvorieni obliki? Tako
razliknjemo ve& nalinoy bivanja, biti, na
primer realno bitnost (existentia)
istinite stvari, apriorne in neodvisne od €lo-
veka, in idealno, miselno bitnost
(essentia) v ¢loveskem duhu, v Clovedki za-
vestl. Ker pa priiavliamo svoje spoznatke
sodloveku in jih izrofujemo potomstvu v
obliki besede (jezika, izraza), imamo Se
tretji natin bivanja: verbalno bit-
nost, Stvari in stvarni stani so sami ob
sebi istiniti, a v odnoSaju s spoznavajoco
zavestjo resniéni. Resnica je soglas-

je spoznanja 2z istino. Tako ni
mogode zamenjavati razboritemu mislitelin
pojmov istine in resnice. Resnica je idealna,
subjektivna oblika, v kateri bivajo stvarl in
njih stani v CloveSki miselnosti, istina je
realna, obiektivha oblika, v kateri bivajo
stvari in njih stani sami ob sebi kot ob-
sebnosti (Ding an sich), neodvisno od &lo-
vedke spoznavnosti. OdnoSai med istino in
resnico korenini v deistvu, da istina stvari
spoznavajoéemu razumu ni dana v gotovi,
priroieni in adekvatni obliki, ampak da mu
je dana v obliki prikrite skrivnosti, ki jo
fazum s posebnim spoznavnim delom in na-
porom stoprav razKkriva. Istina je mi-
sterii, ki se mu razum v obliki resnice
le polagoma in stopniema, z rastolim in na-
predujoim uspehom pribliZuje. Metaforino
povedano: resnica (idealna bitnost) je le
delna In nepopolna, a rastofa in napredu-
joca slika istine (realne bitnosti). Zato razli-
kujemo razliéne stopnje resnitnosti. Resnica
je v svoiem aktualnem razvoiu relativna,
le boli ali mani verovna, ker jo razum sto-
prav izsleduje in Iu3¢i iz zmot opazovanja
in utvarne fantazije, iz varavosti spomina,
logiénega sklepanja in izraza. Absolutna res-
nica v obliki popolnega soglasia z istino je
samo poslednii, a z rastodim napredkom do-
segliiv smoter spoznavne dejavnosti: ignoro,
sed novero! (Dalie prihodnjic.)
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