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Leetnik X.

Kaka je ta politika?

Sedanji notranji boji v Avstriji kaZejo na jedni
strani velike naérte, na drogi strani pa majhne in ma-
lenkostne teznje, in Slovani so tisti, kateri naj bi se
dali pridobiti za tu in tam ponujano jim leZo. Doba
je velika, in zopet naj bi Slovani zapletli se v malen-
kostne prepire in zadovoljili se z Danajskimi darovi.
Opasnost je ravno za Slovane tem veca, kolikor po-
menljivisa je sedaj napocivia doba. - Evropa je dobila
obtemu miru take podstave, kakorsnih ni imela veé
po prognanstvu Napoleona l. Vse je sedaj tako nave-
zano drugo na drugo, da se ni treba bati velikib vo-
jen, in da velike sile potladijo vsak poskus rusenja
sedaj pridobljenega, v ravnovesju nahajajncega se ob-
tega polozenja. Avstro-Ogerska je sedaj toliko na ugad-
nem, da, po dogovoru v Petrogradu, je postala samo-
stalnisa in se je sposobila cel6 za razne inicijative.
Na zunaj je ona sedaj také na tvrdonem, kakor kate:a
si bodi druga drzava, in to vse vsled sporazumljenja
z Rusijo in relativnega osvoboje!)ls od velikonemskega,
doslej premogocnega vplivanja. "Avstro-Ogerska more
torej mirno misliti na urejenje notranjega mira.

Utvrjenje nase monarhiie na zunaj j¢ najvazneja
okolnost za monarhijo samo in za njene slovanske na-
rcde. Avstro-Ogerska bi mogla sedaj ukrotiti cel6 raz-
posajene Madjare, ki prevliadujejo in si vedno veé
prisvajajo na skodo celokupnosti. Ako kedaj, bila bi
sedaj monarhija mo¢na dovolj, da bi pognala pred vsem
tudi Madiare v primerne meje ter tudi na Ogerskem
dala narodom, kar jim gre po zgodovini in sedanjem
pravu.

Slovanski narodi imajo dolZnost do samih sebe
in do cesarstva, da po svpji moc¢i stremé k temu, da
se tudi na Ogerskem zholj8ajo razmere gledé na tla-
¢ene nemadjarske narodnosti, sosebno Slovake, Malo-
ruse in Srbe. Hrvati in Srbi; ki posiljajo svoje depu-
tate v ogerski drz. zbor, pa so Se posebe dolzni, po-
tegnuti se za nacijona'na in kulturna prava nemad;arskih
narodnostij.

Pogodba z Ogersko $e ni dognana; tostranska
vlada ima vsled zboljsane zunanje politike uvgodnise
poloZenje, poleg tega, da, razun tostranskega pozidje-
nega kapitalistinega liberalstva, so vsi narodi sloZni
v zagovarjanju pravi¢nisih meril in mer nasproti Oger-

ski. Tostranska vlada ima radi pogodbe z Ogersko
veliko zadac¢o, a more jo izvriiti bolje, nego kaka po-
prejsnja vlada, ki ni jmela ne v narodih, ne v zunanji
politiki tolike opore. Zavisno je pa tudi od tostran-
skih narodov, da se postavijo neopravi¢enim madjar-
skim pretenzijam po robu, in tudi radi tega je po-
trebna sprava tostranskih narodov. Drugale je opas-
nost velika, da se porusi sedanja, itak silno &ibka
avtonomisti¢na vecina, in da bodo pogodbo odloce-
vali zopet — Poljaki v druzbi z nemskimi liberalci in
Se kakimi pritiklinami.

Vlada ima 8 svoje strani velike zada¢e nasproti
Ogerski in velike dolZnosti nasproti tostranskim Slo-
vanom. Nemske stranke pa so si postavile same ve-
likih zadaé¢, katere so imele u%e davno pred oémi, in
so jih sedaj razkrile pod pretvezo pobijanja jezikovnih
naredeb. Nemske stranke, razun katolizke, so se zjedi-
nile in so z lazmi in hinavstvom izzvale itak jim po-
nujano moralno pomo& v Velikoneméiji, specijalno
v Prusiji. Nemske stranke so jedine ne le za pomo¢&
druga drugi, temveé¢ tudi v skupnih teZnjah in dolo-
tenih totkah. One hocZejo ostati v hegemoniji na vse
odlo¢ilne strani in Slovane drzati v drugi vrsti na-
rodov. Drzavnega prava nolejo pripoznati, nacijonalno
avtonomijo parcijalno pa hozejo imeti jedino na Ce-
tkem. Vrhu tega hoc¢ejo po vsej sili vzakonitifnemski
kot drzavni jezik.

To je velik program, za kateri so nems3ke stranke
dosegle jedinost med seboj in moralno pomo¢ od zunaj.
Vse to pa je tak6 mogoéno v Avstriji, da se je uZe
zbal dr. Ed. Gregr, da sedanja ali kaka druga vlada
bode postevala nemske stranke, da se utegne izpre-
meniti polozenje tako, da bi Slovane prosledovali zopet,
kakor do najnovejsih dob.

Kaka je pa s Slovani samimi? Opirajo se na
velino, v kateri so tudi Nemci, in katera razpade, Ce
ti odstopijo. Opirajo se na vecino, katero more poru-
giti celo sedanja vlada, ¢e, kakor si bodi pridobi
Poljake za novo vedino, sestavljeno z nemskim zna-
¢ajem, Opirajo se na vedino s programom, ki je sam
na sebi dober, radi taktike avtonomistov pa bez vsake
vrednosti; kajti ta taktika spravlja izvrsenje nacijo-
nalne jednakopravnosti v deZelne zbore in zapravija
s tem pezim milijonom Slovanov isto jednakopravnost
ter kaze, da bise nacijonalni boji nadaljevali v daljnjo
nepregledno bodocnost. S tako taktiko dez avtono-
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misti uni¢ujejo sami dejansko razsirjenje svoje uprave,
ker slovanske manjsine ne morejo potezati se za Sir-
jenje deZ avtonomije, dokler se ne resi nacijonalno
vprasanje.

In dalje, kaka je politika te slovanske vecine?
Mladoéehi, kakor smo uze nadelno grajali njih posto-
panje, so, ne da bi poprasali poprej druge slovanske
stranke, pogajali se z vlado in privolili v jezikovne
naredbe. Ali je bilo to potreba? Ali so se MladoZehi
tako slabo pocutili v opoziciji? Ali jim j- bilo takd
malo mari do tega, da bise dogovurili z drugimi slo-
vanskimi frakcijami za skupno postopanje? Cehi so
prvi rugili pravo solidarnost, in oni so zakrivili se-
danje polozenje, ne da bi Cehi in drugi Slovani prisli
do svojih ciljev.,

Kaze se, kakor da bi hoteli nasprotniki in razni
¢initelji premotiti Slovane, da bi zamudili, kar je treba
v velikem &tilu resiti sedaj. Jezikovne naredbe so poleg
drugega zmota tudi v takem smislu, in nemske stranke
mojsterski umejo svoj posel, ko izmisljujejo to in ono,
da bi le zadrzevale Cehe in jih na posled vjele za —
leto !

Sileske Poljake motijo s Tesinsko gimnazijo, Slo-
vencem so vrgli pa kamen pod problemati¢no sloven-
sko Celjsko gimnazijo. Slovenciso po prsebni deputac ji
zazugali, da zapusté vecdino, ko bi ta ne g'asovala za
primerno resenje Celjskega gimnazija. Ljubljanski shod
slovenskih in hrv. drz poslancev je takisto izjavil, da
se bode drzal vecine le dotlej. dokler ostane pri spre-
jetib glavnih naéelih, in & hode ta vedina potezala
. se za izraZene specijalne potrebe slovenskih dezel.

Iz misljenja slovenskih in hrvatskih poslancev je
1azvidno, da tudi fi postopajo na svojo roko, in da
radi tocek, katere so sicer vazne, pa ne od ocilne, bi
zapustili vlado in sedanjo vec¢ino. Vidi se, da sloven-
ski in hrvatski poslanci sami ne zaupajo mnogo ne
vladi, ne vecini, ker vprasanja druge in tretje vrste
spravljajo v zavisnost podpiranja vlade in iste vecine.

V takem postopanju ste dve glavni napaki; prva
je v tem, da slov. in hrv. poslanei se niso dogovorili
z ostalimi slovanskimi poslanci, predno so priobéili
take izjave; druga napaka pa je v tem, da ne oce-
njujejo vprasanj po njih vrednosti. Tako je mozno po-
stopati le tedaj, ¢e se ne moremo nade;ati resenj —-
vaznejsih vprasanj; kajti tako potezanje za\ vprasanja
nizih stopinj more porusiti ve¢ino in vsled tega tudi
vlado prisiliti k drugainemu postopanju, kakor je na
pr. gr. Taaffe veline pozneje verizil od sluc¢aja do slu-
¢aja. Vecina, katero morejo uni¢iti z manj vaznimi
vpraanji, je nezanesljiva, za velika dela nesposobna
in more cel6 viado z mnajboljfo voljo in velikimi eilji
spraviti s poprisca,

Take izjave, kakorine je podal shod slovenskih
poslancev, morejo o_labiti pogum tudi drugih strank,
katere imajo v svojem programu vecih, odlocilnisih
vprasanj. Pomisliti je treba, da utegne v parlamentu
nastati tako poloZenje, da radi vecih stvarij je kaka
stranka ali pa tudi vlada prisiljena, odloZiti kako to¢ko ;
recimo, da bi spadala kaka totka izjav slovenskih
poslancev med taka vpradanja: ali naj radi tega trpi
resenje vecih zada¢ jedino vsled tega, da se je sloven-
skim poslancem zdelo primerno sklenuti, vlado in ve-
¢ino podpirati jedino pod uslovjem svojih vaznih, toda
ne kardinainih vpraganj?

Zunanje ugodno poloZzenje, doba pegajanja
z Ogersko, zjedinjenje nemskih strank za velike, Slo-
vanom opasne zadade, — te tri okolnosti so take, da zah-
tevajo tudi od slovanske strani primernega postopanja,
a primerno je le to, &e Slovani postavijo v svoj pro-

" gram in v svojo taktiko vprasanja prue vrste, in e

kedaj, je sedaj ¢as zato, da se pravitno in vseobseZno
resi nacijonalno vprasanje. Jedino od tega resenja ali
nereSenja naj hode zavisno podpiranje ali nepodpi-
ranje kakorsne si bodi vlade ter sedanje ali pa kake
ugodnise sestavljene vecine. Kdor hoc¢e pustiti na ce-
dilu vlado radi jezikovnih naredeb ali kakega gimna-
zija ali cel6 kakega provincijalnega protislovanskega
sistema, ta ne ume sedaj napoc¢ivse dobe in obcih
zada¢, ki se na znotraj stavliajo monarhiji in narodom
kot celotum, ne pa kot pokrajinskim oddelkom.

Skupen program je sedaj potreben: vprasanja
slovanskin narodov se morajo razrediti po skupnem
dogovorn, taktiko je treba skupno dololiti, in dez.
avtonomisti, ¢e posteno mislijo s svojimi narodi, dolzni
80 podrediti taktiko, ki bi bila mozna v posami¢nih de-
zelah in kraljestvih, tisti taktiki, ki odgovarja kardi-
nalnim potrebam vseh narodov.

Velika in vaZna je doba; narodnostno vprasanje
mora se rediti ne le za Cehe, temveé za vse narode.
Kdor tega noce, ne sme dobiti podpore na druge vazne
strani. Vecina, ki bi ne hotela resiti narodnega vpra-
Sanja, ni vredna sedanje dobe, in bolje je, da se po-
rugi danes, nego jutre, in sedanja vecina in sedanja
vlada najbrze niste sposobni -za to veliko, v Avstriji
sedaj in v obée najveto zadalo. Ako pa se varamo,
dobro, mi bi se radovali temu; no potem pa mora
pastopiti druga taktika med sestavinami sedanje ve-
¢ine, in tudi vlada je dolZna zasaovati predloge, ka-
tere se ne omejé na Cesko, temved se razprostrejo na
vse narode, na vse dezele. Na to pa so dolzni delo-
vati tudi vsi slovanski zastopniki in v obée ti, ki so
v sedanji vecini. Doslejje bila taktika napa¢na: v drzav-
nem zboru pri Mladeéehih, zunaj tega zbora na shodu
slovenskih in hrv. poslancev. Naj bode odslej boljse!

DU~ > a—

Zopet le za Cesko!

Osrednja vlada je zasnovala zopet posebne pred-
loge za Gesko kraljevino in je povabila Cehe in nemgke
stranke na konferencijo v dan 26. avg. v palato mi-
nisterskega predsednistva na Dunaj. Vecina 6 predlog,
ki niso znane natan¢éno po zasnutku, bise razpravljala
v ¢etkem dezelnem zboru. ,

Tua puicamo na strani vspehe ali nevspehe novih
pogajauj ter imamo pred @¢mi zgolj dejstvo, vsled ka-
terega naj se posteva zopet le spravijanje med Nemei
in Cehi, in celo le za njih oddelke v Ceski kraljevini.

tiledé na samo to dejstvo opozarjamo na zeljo,
ki jo je vrojstnidan cesarjev izrekel fzm. bar. pl. Beck,
nacelnik naSega generalnega staba; ta vplivni general
nase skupne vojne je rekel: »Se jedno Zeljo sem dol-
zen pristaviti, da naj v poslednjem letu pred 50 letnim
vladnim jubilejem tudi narodi monarkhije sklenejo svoj
nolranji mir, naj zivé v sloznosli in miru in omogo-
¢ijo, da bi tudi Nj. Velicestvo po tako dolgi, umorni
dobi vladanja uzivalo leta miru in zadovoljenja.«
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To so mozate, modre, vsakega drzavnika dostojne
besede; one izrazajo nacelo, da bi se spravili in po-
mirili vsi narodi monarhije, torej obeh pnlovin cesar-
stva. Torej tudi Madjari bi bili dolZni spraviti ogerske
narodnosti na podstavi pravi¢nosti in specijalno na
podstavi nacijonalnostnega zakona od l. 1868. V to-
stranski polovini pa bi bila osrednja vlada dolZna po-
staviti se na stalis¢e ustave, ki govori za nacijonalna
prava vseh narodov. Vlada sama je dolzna zasnovati
in predloziti nacdrte za reSenje nacijonalnega vprasanja
ne le za Czhe in Nemce, temved za vse narode.

(iledé na ta postulat smatramo novo pogajanja.

za spravo med Cehi in Nemeci v ¢eskem kraljestvu za
nacelno napaé¢no ; druga nacelna napaka pa je v tem,
da so predloge, ki se dostajejo jezika in narodnosti,
odrejene in namenjene razpravljanju v éeskem dezel-
nem zboru. Viada se je postivila na stalisée dez.
avtonomistov, ki 8o v tem pogledu zajedno pravi se-
paratisti, Takim potom se narodi ne spravijo, in tudi
ko bi se zjelinili tu pa tam, bila bi pa prava narodna
jednakopravnost porusena; kajti ni mozno misliti, da
bi odlomki vseh narodov, sosebno ti, ki so po dezelnih
zborih v manjinah, dobili jednako svobodne dolotbe
za razvijanje svoje narodnosti in svojega jezika.

Pravi¢na sprava se da dose¢i jedino v skupnem
parlamentu po zasnovah, jednakoveljavnih za vse narode.

Nadaljnia kardinalna napakaje pa viudi zasnovi
novih vladnih predlog samih. Te predloge hoéejo z jedne
strani dolocitirazdeljenje obeh dezelnih jezikov pri avto-
nomoih gosposkah in organih, z druge strani pa vstva-
riti posebne kurije v ¢eskem dez zboru. Te kurije
morejo imeti bistven pomen jedino v tem, &e dobé
moé¢ dolo¢evan)a v nacijonalnih stvareh, in Nemei tudi
drugacnih ne sprejmejo. To pa koncem koncov dovaja
samo po sebi, da Nemci polagoma dosezejo locenj
okrajev po narodnosti, in Nemci bodo potem na tistem
cilju, proti katererau se sedaj Cehi upirajo z vso tvr-
dovratnostjo.

Napaka je ob¢a v stremljenju vseh tistih, ki zahte-
vajo najprej urejenje jezikovno; Slovani gotovo izgubé
pritem. in mnogo bojev nastaje vsled take taktike.

Zakaj so take tezavein se mnozi nezadovoljnost
v bojih za jezikovno pravo? Zato, ker ne osrednje
vlade, ne narodi niso prisli do spoznanja, da pred
specijalnim izvrsevanjem narodne in jezikovne jedna-
kopravnosti je potreba vstvariti organe, ki bi posre-
dovali med vlado in narodi, oziroma dezelnimi avto-
nomijami. Taki nacijonalni organi se le bi se dogo-
varjali o tem, koliko je vsak narod v rasui dobah
sposoben, da se mu podelé take ali take jezikovne
dulotbe za raznovrstno javno rabljenje. Taki organi
pa predpolagajo lo¢enje kompaktnih mas vsakega na-
roda, in to v noben drug namen. kakor da bi vsak
narod dobil svoj kulturni organ ali zastop ki bi torej
v dogovora z vlado in dezelno upravo pomagal sno-
vati vsakodobne jezikovne zakone. in v tem slucaju
bi niti naredbe ne bile také opasne, kakor doslej.

Cehi in drugi dezelni avtonomisti noejo poste-
vati potrebe posebnih juristiskih organov za vsak narod,
in to je tadi vzrok, da se osrednje vlada omejujejo
na dezelne zakone, ki bi uredili jezikovno jednako-
pravnost

No, te napake ni treba Sibati na novo: ona siba
dovolj vse slovanske narode, Pad pa je treba ozirati

7

se na Nemce, ki so se zjedinili, da bi vgnali Slovane
in jih tak6 pripravili ob nacijonalno jednakopravnost.

Nemske stranke glasno in odloéno zagovarjajo
nacelo, ki postavlja moé¢ nad pravo in uze bez sra-
mezljivosti tvrdijo, da pravo v smislu pravi¢nosti velja
le za privatno pravo, za drzave in drzavnike pa ne.
V tem smislu se druzijo, klitejo Velikonemdijo na
pomot in se npadejajo. da tak6 zmagajo zopet,
kakor so v svoj ¢as v pang-rmanskem interesu pri-
volili v danasnji duvalizem in so pod velikonemzkim
vplivom pokopali tudi Hohenwartove fundamentalne
¢lene.

Nasproti takim pojavljenjem bi dali Slovani je-
dino primeren odgovor s tem, ko bi se zdruzili tudi
oni, in sicer ne pod na¢elom dvojnega prava, jednega
za osebne in drugega 7a drzavue interese. temvec vod
nacelom jednega in istega prava, v smislu pravidnosti
za privatno in drzavno pravo. Slovani avstro-ogerski
nimajo potrebe beraciti pomo&i pri zunanjih drzavah ;
oni =0 sicer gledé na dejansko rablienje raznega prava
mnogo uboznisi, nego hegemonistiski narodi nasega
cesarstva, toda zdruZeni bi mogli vendar sami izbo-
Jevati svoja, doslej odtegnena jim ustavna prava.

Kar se pa dostaje drzavnikov samih, Slovani
zopet ne potrebujejo takih, kakorsen je Bismarck, ki
je tudi drzal se nagela, da mo¢ gre nad pravo; pad -
pa Slovani potrebujejo in zasluzijo takih drzavnikov,
ki bi bili energi¢ni dovolj, da bi ne poslusali ne hege-
monistov, ne kratkovidnih separatistov, temveé drzali
se prava pravicnosti in v tem smislu v skupnem par-
lamentu za vse narode jednako resili nacijonalno
vprasanje.

Za reSenje nacijonalnega vprasanja nimamo ved
v nasi celoskupni monarhiji ministrov, da bi resili to
vprasanje za wse obojestranske narode. Zato bi bilo
treba celo Zeleti, da bi imeli vsaj zunanjega ministra
tak6 mogoZnega in praviénega, da bi tudi na znotraj
v obeh polovinah, cesarstva vplival na naSe in mad-
Jjarsko ministerstvo, da bi se. v smislu nadelnika ge-
neralnega Staba bar. Becka, izvr§ili nacijonalni zakoni
in také narodr dosegli mir za se in med seboj. Dobro
je, da je ravno general take veljave izustil pomeljive
besede.

Na ¢eskih zastopuikihpa je sedaj odgovornost za vse
tostranske tla®eneSlovane. Oniimajo v konferencijiin tudi
bez nje vinteresu monarkije in slovanskik narodovdolznost
izreci se samo za take parodnostne predloge, ki bi
podelile vsem narodom jednaka narodna in jezihovna
prava: oni bi bili dolzni sedaj izjaviii, da v Avstriji
se doseze obé¢a sprava z narodi jedino potem, &e se
vlada loti dela ne le na Ceskem, temved pri vseh na-
rodih. Da, e ve¢: ¢&eski zasupniki, ako se hocejo za-
tajiti, morajo tudi izpovedati, da je bila dosedanja
njih taktika napacna, da hocejo odslej pa popraviti jo
ter vsled tega popravka tezati po tem, da osrednja
vluda predlozi ne po dezelnib zborih temveé v diz.
zboru za vse narodnosti skupen naécrt. Za razpravljanje
takega nadrta naj povabi vlada zaupnike vseh naro-
dov na konferencijo; potem se bode videlo, ali zmaga
hegemonija, kriviénost, sebi¢nost in kratkovidnost, ali
pa modrost in pravi¢nost. ‘

Gieslo Slovencev, Hrvatovin Malorusov pa mora
biti tako ali také sprava z vsemi narodi in obso-
jenje vsega separatisti¢nega stremljenja in pogajanja.
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Nemiklm hegemonistom pa kli¢imo: brutalnost
po darvinistiski teoriji in srednjeveskem pestnem pravu
ne spada v drzavo, kjer je zabelezeno v kamen z debelimi
&rkami: Justitia regnorum fundamentum. V Avstriji se
blizamo jubileju tistega vladarja, ki sije postavil geslo:
»>Viribus unitis<, 7z da bi se jedni narodi zdruzevali, da
bi pestili druge, temve& da bi se zdruZzevali vsi narodi
monarhije na podstavi pravinega urejenja in nese-
bi¢nega tekmovanja v napredku.
avstrijskih vladarjev, v takem smislu govori za po-
mirjenje jeden najimentlnisih sedanjih nasih avstro-
ogerskih generalov, také zahtevajo interesi narodov in
cesarstva, in také se je treba ravnati tudi nasim dr-
zavnikom, narodi pa imajo dolznost zaupati le takim
svojim zastopnikom, ki umejo skupne zadate monar-
hije in specijalno slovanskih narodov. Separatiste je
treba obsojati kot kratkovidneze, ki skodujejo svojemu
in drugim slovanskim narodom.

-— e e——

Nacijonalna avtonomija pa viadna nacela,

Stremljenje tirolskih Ttalijanov je dalo sedanji viadi
povod in priliko, da je razkrila vsaj negativno., cesa se
smejo in ne smejo nadejati tisti, ki hocejo krajiti deZele,
oziroma slabiti skupno podrodje sedanjih deZelnih zborov.
Odgovor, kiga je dal gr. Badeni Trentincem, je na mnogo
stranij vaZen in poucen, ter je zajedno najhujSa lekcija
za nem$ke partikulariste Ceske kraljevine.

O tirolskih Italijanih je treba pomniti, da imajo
znaten del svoje uprave, kakor da bi ne bili zdruZeni
z nemskim Tirolom:; v pogledu na narodnost in jezik imajo
bistveno vse to, kar bi dajala zasnova narodne samo-
uprave drugim narodom in veé, nego dajejo Cehom naj-
novejSe jezikovne naredbe. S takim, v nacijonalnem po-
gledu izredno ugodnem stanjem pa juZni Tirolci niso za-
dovolijni; oni hodejo imeti popolno politiSko samoupravo,
torej loCiti se od nemSkega Tirola, ker je med njimi
takih, ki ¢akajo prav tezko dobe, v kateri bi se odtrgali
od Avstrije, ravno také, kakor deluje na to primorska
in dalmatinska italijanska irredenta. Osrednja vlada je
narocila italijanskim poslancem, ki nocejo hoditi v tirolski
deZelni zbor, naj jej predloZijo naért o izpremembah, ki
naj bi s€ izvriile v skupnem deZelnem zboru. Fo so tudi
stvorili; po tei zasnovi naj bi dobili Italijani in Nemci
svojo kurijo, katera bi imela tako oblast, da bi obe ne le
v narodnem, temveé tudi v politiSkem in gmotnem po-
gledu dolocevali bistveno samostalno, loeno druga - |
druge. Skupno delovanje v deZelnem zboru bi bilo samo
navidezno in bi samo po sebi dovedlo do vstvarjenja
posebnega deZ. zbora za Italijane. Gledé na ta podrobno
izdelani ital. nacrt je pa osrednja vlada po tirolskem na-
mestniku obseZno odgovorila. Vlada se drzi nalela, da
jednota tirolske pokrajine je utemeljena v ustavnih zako-
nih, in da to jednoto je treba vsekakor ohraniti. Vlada
je dolZna, kakor v proSlosti, drzati se tega nacela, ker
deljenje takih teritorij. kiso nastali zgodovinski, kakorSne
so kraljevine in deZele, ki sestavljajo avstrijsko drZavo,
bi utegnulo kazati tudizunaj Tirolske posledice, za katere
ne more vlada prejemati odgovornosti.

A tudi v mejah Tirolske, katera izvestno ne pri-
pada najveCim deZelam cesarstva, treba je zlasti v da-
nas$nji dobi, v kateri se toliko zahteva od drzave in

TakOd govoré gesla,

deZel, ogibati se loCenja také majhnega deZelnega dela,
ki ima pal veé potreb, nego sredstev, da bi se drzal
na jednaki gospodarski &rti, kakor veci in mogocnisi de-
Zelni del, ker pa¢ ne smemo pricakovati, da bi ta, na
svoja sredstva in svoje moci omejeni del naSel potrebao
silo, da bi izpolnjeval svoje lastne zadace.

Nato dokazuje vlada, da po predloZenem nalrtu bi
se razkosala deZela na dve politiSki loCeni ozemlji, podre-
jeni dvema zastopama, katerih vsak bi imel pravo zako-
nodavstva in pobiranja davkov. Jedino stvari o deZelni
brambi bi pripadale Se skupnemu deZ. zboru. Kmalu bi
prislo do tega, da skupni deZ. zbor bi spominjal na pro-
Slost, v resnici pa bi gane bilo vé¢; nastali bi dve pro-
vinciji z lo¢eno dez. upravo na danaSnji tirolski zemlji.

»S tem, da vlada zavraca take predloge, se dobro za-
veda odgovornosti, katero prejemlje gledé na ta del deZele. «

Tu navedeni odstavki so jedro vladnega odgovora
ter izrazajo nacela, katerih se hole vlada drzati tudi
drugace. Prakticne posledice ni teZko izvajati.

Vlada se drzi zlasti sedanje ustave, ki veZe kra-
ljevine in deZele na njih jednotnost, vsled tega na nelo&-
ljivost ali razdeljivost. Kolikor so deZele vezane na jedne
in iste deZelne zastope, naj bi se tudi ne krojile. Po tem
nacelu bi Malorusi galiSki bezvspeSno hoteli politiski lo-
iti se od Levovskega deZelnega zbora in galiSkega na-
mestniStva. Slovenci bi ne mogli nadejati se, -da se na
Stirskem in KoroSkem odtrZejo od Stirske in koroSke skupne
deZ. samouprave in deZ. namestnistev. No, poslednji izvod
uZze ni také nemoZen, kakorSen se kaZe za tirolske Itali-
jane ali pa Nemce CeSke kraljevine. Kajti vlada se vsaj
z jednim razlogom protivi bolj krojenju, nego pa zdru-
zevanju dezel. Ona opozarja, da odtrgani deli posamicnih
dezel bi se upravljali teZe, nego pa zdruZeni v vele ce-
lote. Sicer pa, kar pomenja povecanje na jedni strani, je
za druge dele zmanjSanje. in KoroSka in. pr. gotovo
v vladnem smislu ni dovolj velika, da bi tudi samo iz
gmotnih vzrokov hotela privoliti v odkrojenje slovenskega
dela od nemSkega. V SileSki i uZe celé ne dopustila
razdeljenje na nem3ki, poljski in CeSki del v smislu sa-
mostalnih deZelic. Iz podobnega vzroka bi vlada zavrnula
namere istrskih in TrZaSkih Italijanov, ki so pred par leti
hoteli postaviti na dnevni red razkrojenje Istre in zdru-
Zenie jednega dela te deZele s TrZaskim.

Predno gremo dalje, moramo pa opozcriti sedanjo
vlado, da ona na Primorskem ne pozna Se dejstva, da so
ondi tri samoupravne deZelice, katere skupno niso toliko
ubsezne, kakor kaka veca avstriiska koronovina. Dasi je
nt Primorskem le jedno namestniStvo, bi vendar logika
sedunje vlade silila nato, da se odpravi potrata treh sedanjih
dezelnih zborov ter vstvari jedna sama deZ. avtonomija,
kakor je uZe sedaj jedno samo namestniStvo. Mi tu ne
govorimo o tem, ali bi tako zdruZenje ugajalo marodom,
temveé jedino o doslednosti tiste logike, ki se uporablja
za Tirolsko radi gmotnih interesov.

Kar pa je na Tirolskem glavno in tudi specificno,
to je posebna zem!jepisna lega, italijanska narodnost, so-
seska z Italijo in vsled tega vaZen drZavnopravni razlog.
Da bi bili na Tirolskem, kjer so sedaj Italijani, naseljeni
n. pr. Slovani, bi vlada ne imela toliko pomislekov gledé
na podeljenje samostalne samouprave juZni Tirolski; kajti
Slovani bi bili v tem primeru nekaka oaza, o kateri bi
racunili, da ostane rajsi pri stari dinastiji in drZavi, nego
da bi stremila k novi, juzni drZavi, kjer bi jih ne ¢akalo
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ni¢ boljSega, pal pa v nacijonalnem pogledu nagla smrt,
s kakorSno Zuga Italija zapuScenim Slovencem v Reziji.
Tirolski Italijani so v Avstriji iz navedenih vzrokov nekaj
specifinega, in bi radi tega vlada ne imela nacel, ki so za nje
umestna, uporabljati za vse deZele. Analogija poloZenja
je sicer v severnih Cehah; ali ta sli€nost ni popolna ;
kajti ondotni Nemci imajo svoie soplemenike v Avstriji
prav blizu, in ko bi po vsej sili hoteli &eski Nemci pri-
boriti si svojo upravo, utegnuli bi ‘sto upravo $e vedno
navezati na upravo sosednjih avstrijskih Nemcev, in to
celé tako, da bi bilo teZii€e ne v severnih Cehah. temveé
bolj na znottaj v avstrijskih dezelah. Na to stran bi bilo
mozno celé Germanio irredento potladiti vspeSnise, nego
z zanikanjem trganja: seveda jedno uslovie bi bilo, da
bi Nemci v severnih Cehah ne mislili samo na svoje za-
tvorjeno ozemlie, temved nazdruZenje tega ozemlja z upravo
drugih nemskih soplemenikov

No, tako razgovarjanje je sedaj bez veakega prak-
ticnega pomena, ker radi stremljenja juZnih Tirolcev in
Nemcev v severnih Cehah vlada razglaSa nacela, ki ne
dopuscajo krojenia deZel in pomnoZenja deZelnih avto-
nomij. Paf pa je treba opozoriti Cehoslovane, kaké se
pogodé s to ali kako drugo vlado, &e hofejo zares doseci
historisko &eSko drZavno pravo, in pa &e z druge strani
ostane vlada pri nacelih, ki jih je razglasila gledé na Ti-
rolsko.

Jednako pa so dobili lekcijo tudi tisti Slovenci, ki
niso locili in ne znajo razloevati med politiski zdruZenimi
deZelami in pa med nacijonalno avtonomijo. Poleg drugih
teZav so za osrednjo vlado nastale Se nove tezave, namreé
poleg ne ravno nove ital. irredente Se nemdka, vedno
ofitnifa in moé&nejsa irredenta po efkih deZelah. A tudi
bez teh irredent so deZele nastale take, kakorine so, ne
le po zgodovini, temve& tudi po naravi zemelj in gospo-
darskih interesov; zemlja, reke, podnebje, narodi in zgo-
dovina so pospeSevali sedanje jednote deZel, in vse to
provzrofuje, da se ne morejo krojiti z lehka, gotovo pa
ne bez posebnih raznih $kod.

Gledé na take teZave so mislitelji politiski, dejatelji
in patrijoti stare Avstrije dospeli do drugih rezultatov,
nego pa do mehaniénega krojenja politiskih jednot, ki
-imajo dandanes svoje deZelne samouprave in, razvn Pri-
morske, tudi odgovarjajoce svoje politiske gosposke. Ti
drugi rezultati narekujejo, da naj narodi ali njih odlomki
ne uzurpujejo politiske samouprave, temved naj ostanejo
pri sedanjih kraljevinah in deZelah in naj jedino za na-
cijonalno-kulturne potrebe stremijo k narodni samoupravi.
Ta more zdruZiti kompaktne dele in odlomke vsakega
naroda pod svoj nacijonalni zastop, vse drugo pusti pa
pri starem.

Proti nacijonalni avtonomiji se sedanja vlada ni iz-
rekla, tudi niimela WOka zato ; nasprotno, ravno drZavni
. interesi silijo, da se“obmejni oddelki raznih narodnostij
obrnejo s svojim stremljenjem na znotraj, in to se zgodi,
e bodo specifitno nacijonalni interesi vsakega naroda
zastopani na znotraj po posebnih juristi§kih organih, ki bi
se mogli v resnici imenovati nacijonalni zbori ali pa na-
cijonalni kulturni parlamenti,

Zaradi tirolskih Italijanov ali Nemcev severnih Ceh
pa¢ ne smejo Skode trpeti narodi v ob&. Tirolski Ita-
lijani itak imajo uZe ve¢, nego more dati nacijonalna avto-
nomija; takisto je z ostalnimi Italijani v Primorski in
Dalmaciji. Kar pa se dostaje Nemcev v obCe, morejo tudi
oni zadoveljni biti, &e poleg dosedanje popolne jednako-

pravnosti dobé Se svoj kulturni parlament. Za krojenje
ceske kruljevine nimajo Nemci potem nikakega veljavnega
vzroka; naopak, CeSka kraljevina je taka deZela po legi,
rekah, podnebju, jednakih gospodarskih interesih, da bi
bilo Nemcem severnih Ceh le na $kodo, ko bi se hoteli
o - v, ) . . "
politiski lociti od Cehoslovanov, in tu velia logika Ba-
denijeve vlade Se bolj, nego za tirolske Italijane, ki imajo
v svojem delu deZele vef razlik in svojstev, nego pa
Nemci severnih Ceh.

Slovenci pa se morejo posebe pouditi iz izjav osrednje
vlade, da ni umestno misliti sedaj na »zjedinjeno Slove-
nijo« v smislu politiske jednote, temved da sz jim je
osredototiti v stremljenju k nacijonalni avtonomiji z jed-
nim juristiSkim organom za odlomke kompaktnih mas na-
roda vseh deZel. To bodi nepremilen kompas i v nadalj-
njih narodnih bojih, in tudi namerjani vseslovenski shod
je dolZzen kot prvo in glavno tofko postaviti narodno
samoupravo slovenskega naroda.

Boji na Tirolskem in CeSkem pospeSujejo jasniti
pojem o nacijonalni samoupravi, in iz tega, ¢esar ne morejo
ali nofejo privoliti vlade, morejo narodi dospeti do tega,
kar jim je v resnici neizogibno potrebno, zajedno pa
na prospeh drZavi, kakor na razvijanje narodov. Naj bi
le tudi drzavniki pokazali toliko modrosti in poguma ne
le v negativnem, temve¢ tudi v pozitivnem, tu povdar-

janem smislu !
———

Gledé na vseslovenski shod.

Slovenci, katerim so njih zastopniki obecali pri-
rejenje posebnega vseslovenskega shoda, pri¢akujejo ne-
strpno, kedaj bode ta shod, in kaj vse se bode raz-
pravljalo in sklepalo na njem. V obée slovenske no-
vine ne morajo dotikati se tocek, ki bi utegnule spraviti
se na program tega shoda, to pa zato, ker nocejo
motiti tistih, ki so prevzeli zadato, sestaviti vspored
shodu. Le v »So&i« so nekako namignuli, da za Pri-
morsko se postavijo v razgovor tri glavne tocke, za
katere so uze odlo¢eni posebni govorniki. Zajedno
list pristavlja, da se bode na sh.du govorilo tudi o na-
cijonalni avtonomiji. >Domovina« od 20. avg. pa se
na uvodnem mestu dotika mnogih in razliénih totek,
ki naj bi se pretresale na vseslovenskem shodu. Tvrdi
med drugim tudi, da med Slovenci ne vé sedaj nilice,
kako bi bilo treba vstvariti zjedinjeno Slovenijo, in
vendar bi bilo prvo, da si jasne dolotimo eilj, kateri
ho¢emo doseci, in sredstva, ki naj vodijo k temu cilju.
Zajedno stirski list jako rahlo graja pripravljani odbor
Ljubljanski, ¢es, da deluje nekako tajno, in da ni stopil
v ozko zvezo s slovenskim Casopisjem.

Tudi z naSe strani nismo hoteli ni¢esar soveto-
vati, kaj vse naj bi se vvrstilo v program namerja-
nega shoda. Optimisti gledé na sklepanje slovenskih
shodov uze davno nismo veg, ker skudnje sosebno
Ljubljanskih shodov so uéile doslej, da se vrsé njih sklepi
v namen, da bi se jih ne — drzali!

Na Kranjskem so bili toliko razposajeni, da so
na §kodo vsemu narodu tratili ¢as s prepiri radi vpra-
ganj, ki so ali v ob¢e malovredna ali pa pripadajo
v nize vrste in so na mestu, kjer so narodi sami med
seboj, politiski utvrieni in na zunaj bez opasnosti.
Vprasanje, je ali je kranjske rodoljube razli¢nih stanov
potreba in sila izmodrila dovolj, da bodo sposobni



166

voditi in 1zvrsiti vseslovenski shod tako, kakor zah-
teva sedanje obcée poloZzenje v Avstriji in poloZenje
slovenskega naroda posebe.

Novine slovensk: so toliko skromne. da se ne
vsiljujejo v sopomod tistim, ki so prevzeli vajeti in
odgovornost za ves narod. Nekaj pa je vendar treba
zahtevati in tudi doseci, predno pride do vsesloven-
skega shoda.

Stremljenje slovenskega naroda je toliko pohlevno
in po ustavi opravi¢eno in pravicno, da ni treba

skrivati ni¢esar ne tujcem in nasprotoikom, ne narodu’

slovenskemu v obze. Naj se zasnuje program kakor
koli, prehvapiti n¢ more nikogar, ki ima 3e kaj ¢cavstva
pravi¢énosti v sebi. Cel¢ taktika, kolikor je pravilna,
mora biti umevna bodisi nasprotnikom, bodisi drugim
slovanskim narcdom avstrijskim. Gre tore) sedaj le
zato, prvi¢. kako umejo polozenje sedanji slovenski
zastopniki in mozaki, katerim zaupa narod, in kako
ho¢ejo izraziti potrebe in glavna stremljenja Slovenceyv.
Ravno v tem pogledu pa se ie treba bati, da kranjsko
strankarstvo utegne pokaziti pravilnost programa in
stilazicijo posami¢nih tocek. !'rogram mora poleg na-
¢elnega tezanja kazati zajedno mo¢ aktuvalnosti, intu
je treba vprasati, po katerem merilu se razvrsti vred-
nost in nujnost posamicnih tocek.

Na shodu ssmem ni Casa presojati, ali je vse
prav in pravilno razvriteno, in kak stavek u'egne
skodovati doma in na zunaj, &+ ni vse dobro prerese-
tano ian presejano poprej. Zato ima narod pravo, zve-
deti poprej, kak bode vspored in kaka bode oblika
posawitnih toéek, ki pridejo na razgovor. Mi smo uZe
zadnji¢ opozorili, da princ dr. Frid Schwarz-nb-rg
zahteva javnost, in da taka javnost je potrebna tudi
gledé tega, kar se prireja za vseslovenski shod. Slo-
ven:i imajo pravo, da zvedé pred shodom, kaj in
s s.aliséa kake oblike se bodo pretresale posamicne
to¢i e na shodu. Ako bi bilo kaj neamestnega, popra-
vilo bi se %e do ¢asa, in popravki bi mogli priti se
v zasnutek in stilizacijo ¢-lotnega programa. #

Pozneje govoriti, da také ali také bi bilo bolje,
je prepozno, ker sprejeti program mora ostati vendar
regulativ za nadaljnje postopanje in delovanje.

Novine slovenske naj torej dobé za ¢asa priliko
izpregovoriti o namerjanem programu vseslovenskega
shoda!

Druga formalnost se dostaje dogovora z ostalimi
s vanskimi strankami, sosebno s Cehi. Mladoé:hi so
1’1 vsa poslednja leta toliko nemodri, da so na rela-
(vno skupnih shodih skiepali resolucije in kone&no
pogajali se samostalno tudi z vlado, ne da bi se raz-
govorili z ostalimi Slovani, sosebno juznimi, ali pa
tudi ugajajo njih sklepi v odlo¢ilnih vprasanjih tudi
tem Siovanom.

Nemske stranke so se sedaj dogovorile, da bodo
postopale po skapno dogovorjenem programu in po
skupno doloceni taktiki. Tako in 3¢ bolj potrebno je,
da v sedanji, itak 3ibki vec¢ini pozna zastop vsake
narodnosti odloé¢ilne to¢ke vseh skupin te vedine; le
tak6 se odstrani bojazen, da bi kaka skupina ne gla-
sovala slozno z drugimi. Ali je to, n. pr. pravilno, da
se sedaj oglasajo poljski zastopniki, v smislu, da prepir
med Cehi in Nemeci je njih notranja stvar? To ni ved
solidarno, in ni analogno s postopanjem nemskih strank.
Poslednje se drze nacela »skupnega porostvae, in naj
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se dostaje kaka stvar njih interesov med Slovenci ali
pa kod drugod, povsod se smatrajo solidarnimi in se
potezajo skupno vse za vsako vazno tocko. Taka bi
morala biti tudi med slovanskimi strankami in za-
stopniki, in oni so Se posebe dolzni obvesCati o svojih
teznjah tudi katolisko nemsko stranko. Poslednja je
se bolj uslovno ali pogojno v sedanji veéini, nego pa
slovanske stranke. Ako hoéejo tore) slovanske stranke
do=e¢i kaj zaresnega, dolzne so obves¢ati posamicne
vazne totke skupnosti uze naprej. Kaj pomaga Slo-
vencem skleauti kaj vaznega, zajedno aktugalnega, ce
pa ne dobé ostalih skupin za svoje cilje!

Tudi je napacno, da se razlogujejo Cehi in Poljaki
po taktiki od Slovencev, ker poslednji morejo dojti do
narodne jednakopravnosti le potom drzavnega zbora,
v tem ko imajo n. pr. Cehi vsaj za svoje kraljestvo
dve poti, svoj Praski dez zbor, Slovenci pa so
navezani na drzavni zbor. Ni pa vse jedno, ali posto-
pajo Cehi za svoie jedne in iste potrebe drugace, in
pri podpiranju Slovencev za jednake potrebe zopet
drugace. S takim postopanjerm si nakopujeje nedosled-
nost in slabé simpatije pri drugih. Doslednost bi bila
ravno v narodnosinem vprasanju rayno v narodnostnem
vprasanju ne le lepa, temvel tudi potrebna

Slovenci pa imajo sedaj ravno v narodnem po-
gledu kardinalno to¢ko na dnevnem redu, in ta se do-
stuje torej tudi taktike ne le Slovencev, temved tudi
njih pomoc¢nikov v sedanji vedini.

Slovenci so Sibkeji, in e so Cehi na svojo skodo
in na skodo prakticne solidarnosti opustili po-tulat
razgovarjanja z zastopniki ostalih Slovanov, dolzni so
Slovenci pokazati dober zg'ed za bodoénost. S'ovenci
soto dolzni vinteresu dostojnosti in samih sebe. Tako je
torej tudi pripravljalni odbor v Ljubljani dolZen, do ¢asa
dogovoriti se z ostalimi strankami sedanje vecine gledé,
na odlocilne totke slovenskega programa.

Kakor moremo slutiti, ho¢ejo na vseclovenskem
shodu razpravljati po totkah bogat program. Mi bi
v interesu stvari tega ne zeleli. Malo tocek, a to glav-
nih in odlo¢ilnih, in te vse izraZene v najkra)si, jasni
in razloéni obliki! Prva tocka pa je in mora ostati
nacijonalna avtonomija. Mi bi cel6 zeleli. da bi prisla
samo ta na vrsto; takoé bi najved izdala. V resnici
tudi predpolaga in vkljucaje ta vse drugo, kar je Slo-
vencem neizogibno potrebno v naroduem in kultar-
nem in tudi — verskem pogledu. Povdarjamo pa tukaj
potrebo, da se pojasni narodu uze naprej, da nacijo-
nalna avtonomija s2 ne pokriva s politisko upravo, da
Slovenei ne morejo sedaj stremiti k politiski jedinosti,
in to sosebno ne radi tirolskih [talijanov in Nemcev
Geske kraljevine. .Zjedinena Slovenija“ je sedaj za
Slovence skromnejsi ideal ki ne zanteva drugega kakor
poseben kulturni parlament za narodne in kulturne
potrebe Slovencev vseh dezel. Ta ideal bi ne trgal
dezel, v katerih prebivajo, ampak jih pusti s tako po-
litisko upravo, kakorsno imajo sedaj, in le nacijonalne
in jezikovne potrebs bi se odvzele podro¢ju dezelnih
zborov in drzavnega zbora. No o teh stvareh nitrepa
dalje tu razpravljati; g'avno je, da se nihée ne da
premotiti, ko bi se na vseslovenskem shodu zahtevalo kaj
ved, nego je v pomenu narodne samouprave ali na-
cijonalne avtonomiije.

Rekli smo, da bi bilo dobro, ko bi se na vseslo-
venskem shodu omejili na jedno samo tocko, t. j. na



SLOVANSKI SVET

167

stev. 11. — 1897.

resolucijo, ki zahteva za Slovence nacijonalno avto-
nomijo. Ta ugaja pa vsem narrdom; in radi tega je
potreba zahtevati, da se v drzavnem zboru predloZi
tak zakon, ki podeli vsem narodom nacijonalno avto-
nomijo ali kulturni parlament »a vsako narodnost.

Na vseslovenskem shodu bi se dala ta totka zdruziti
v jedno inisto resolucijo’ ki zahteva poseben izvrsilni
zakon za narodno in jezikovno jednakopravnost, kateri
pedeljuje vsem narodom nacijonalno avtonomijo, torej
tudi Slovencem.

Posledica takega zakona bibila, da bi kompaktne
mase vsakega naroda locili od jednakih skupno na-
seljenih mnozic drugih narodov. Ko bi seizvriuo to lo-
tenje narodnosti od narodnosti, vstvarilibi se ku'turni
parlamenti za vsak narod iz také locenih kompaktnih
mas jednega in istega naroda. Tak kulturni parlament
bi na to sklepa! o narodnih potrebah in stopil bi
potem v pogajanje z osrednjo vlado. Rekel bi jej n.
pr.: Slovenci so tako in také dozoreli in imajo vsled
tega v tej dezeli potrebo te Sole, v oni pa druge Sole ; v tej
dezeli potrebujejo takega sodis¢a, za vse deZele skupno
pa takega sodid¢a. Vlada bipotem pojasnila in pred-
loge kulturnega parlamenta pretresala in primerno ukre-
pala gledé na Sole, politiske urade, sodisc¢a itd. De-
zelna avtenomija bi ne mogia veé pristrauski sklepati
o manjsinah drugih narodnostij; kajti vsaka nar.duost
bi imela svoje meje, in v te meje bi se ne smela
vmesevali nobena droga narodnost, ne po poti de-
zelne avtonomije, ne kako drugace.

Vse to smo tu ilustrovali, da bi dokazali, da na
vseslovenski shod prav za prav v sedanji dobi pri
danasnjem poloZenju ne spada drugega, kakor to ka,
o nacijonalni avtonomiji za vse narode. Razvidno® je
da vse druge totke, kakor n. pr. o skupnem sodiscu
v Lijubljani, o Solah itd. se dandanes ne morejo resiti
pravilno, in ¢e Slovenci zaresno postevajo nacijonalno
avtonomijo, morajo pocakati z vsem drugim ali pa le
anticipando sklepati o drugih potrebuh, kolikor so
vklju¢ene v dejansko izvrieni nacijonalni avtonomniji.
Tisto mesanje, naj bi bilo n. pr. skupno sodisée dvo-
jezitno ali celo trojeziine, nasprotuje pravemu smislu
narodne samouprave, in kdor zaresno Zzeli jedno, za-
meta drugo.

Ca pa Slovenci nimajo poguma odlo¢no zahtevati
nacijonalne avtonomije, potem obsojajo sami sebe in
bi dokazovali, da nimajo takih zaveznikov, ki bi sami
in 8 Slovenci borili se za jednako, a na vse strani
odlogilno teznjo. Iz programa, ki ga postavijo v raz-
govor na vseslovenskem shodu, spoznamo, koliko imajo
slovenski voditelji zaresne volje za pravi program
Slovencev in vseh narodnostij. Fraz po programih so
Slovenci doziveli uze mnogo; c¢as je, da se tudi po-
tegnejo zato, kar izrazajo v besedah in po besedah.

S ta podanega stalis¢a zelimo Slovencem in vsem
tistim, ki hocejo pomagati sebi in njim, najbuljega
vspeha.

.—.—.&--i_——.

Nacijoralni kulturni parlamenti.

Drug izraz za poznano stvar; a izraz je dober, in
skulturni parlament« za vsak narod je zajedno nekaj kon-
kretniega, nego »nacijonalna avtonomijac, in zato mo-
remo bez pomisleka rabiti sedaj ta, sedaj oni terminus,
ne da bi Skodovali stvari. Pred 12 leti se je teorija o na-

cijonalni avtonomiji v prvo obSirno razprivljala v Duaajskem
»Parlamentiirjus, ter je bila ista posebe natisnena. Tedaj
se je nauk o narodni samoupravi razvil s pomodjo zgo-
dovinskega pregleda in ocenjevanja raznih naértov o avto-
nomi,i in narodnostnem vpraSanju. Takrat so Nemci po-
polnoma prezirali ta nauk, ker so se nadejali, da, kakor
si bodi, prehvapijo Cehe druga dejstva, in da se dajo
sosebno oni zadovoljiti z manj vaZnimi naérti. Poskusi
nemskih liberalcev z raznimi jezikovnimi naérti so dovolj
otitno razodevali take namere. L. 1890 je priSlo sicer do

. Dunajskih punktacij, katere niso bile toliko indiferente

ali lahke, kakor jezikovni nacrti, ali one niso vspele, in
také smo srecno, pravicniSe reeno, nesrecno L 1897 pri-
korakali ali pa priplezli do jezikovnih naredeb za Cesko
in Moravsko. Te naredbe pa so porodile mnogo dobrega °
in hudega; med dobrim so tudi razliéni predlogi, naérti
in nasoveti, kako bi se redilo narodno vpraSanje. Odkar
imamo v Avstriji ustavo, niso bili Nemci také plodoviti
gledé raznih zdravil, s katerimi_naj bi se ozdravili in
okrepili seveda najprej Nemci v Cehah m potem, kolikor
bi ravno moralo biti, tudi Cehi. Obcega leka za vse na-
rodnosti pa tudi sedaj ne marajo nemske stranke ponu-
jati, in €e ga poStenjak iz njih srede prinese na trg, ga
takoj brcnejo v stran; navadno moléé o njem ali pa ga .
obsodijo v staro Saro. Napiedek je pa doslej vendar zlasti
v tem, da uZe imenujejo in celé po imenu nasovetujejo
nacijonalno avtonomijo kot lek za ceSko kraljevino, in
ker vidijo, da, kar bi bilo umestno za to kraljevino, bi

" zahtevali Slovani tudi za druge deZele, udajejo se celd

za ob&i lek. Také smo videli, da se je Nemec potegnul
za pravo vsakega naroda do pravne osebe in vsled tega
do juristiSkega organa za vsak narod. To je bilo in je doslej
najvece in najvaznejSe pripoznanje gledé na po$tevanje na-
rodov kot posebnih jednot in vsaj za Avstrijo samoza-
dostnih celot. V posebni novi knjiZici se vsaj za CeSke Nemce
dokazuje potreba »nacijonalnega sovéta«; tudito je dobro,
ker je v takem sovetu vkljuteno nalelo, da je treba §&i-
titi narodnost in jezik s posebnimi pravnimi zastopi.

Knjizica pa, katera predlaga za nacijonalno avtono-
mijo skulturne pailamente<, torej to, kar smo doslej
mi najrajsi, bolj abstraktno, zaznamovali z imenom juri-
stiskih organov za vsak narod, je popolnoma na sta-
IEu teorije, zasnovane pred 12 leti, in, kakor posebe
navajamo pod rubriko »knjiZevnosti¢, popolnjuje dose-
danje razpravljanje o nacijonalni avtonomiji. S to kniiZico
mogla bi Badenijeva ali kaka druga vlada lotiti se rese nja
najvaznejSega avstrijskega problema. Vse glavne poteze
so tu, kakor se obetajo v naslovu, dejanski tudi naértane :
ti. ki se bavijo pri raznih ministerstvih z naérti zakonov:
utegnejo takoj zasnow{ati samozadostne vladne predloge,
in vlada sama, ako bi se potegnula za take predloge na
najvisem mestu, stvorila bi najmodrejSe delo, kar so jih
jzvrsili doslej drZavniki, odkar imamo v Avstriji ustavo
Pisatelju se vidi, da tudi Zeli kaj takega, a nima zaupanja
v sedanjo vlado. No, mi se radujemo, da pride knjiZica
v roke drzavnikom in gotovo tudi razli¢nim zastopnikom.
Bez vpliva taki nalrti ne morejo ostati. in slovanski za-
stopniki bi bili prvi pozvani, da bi v drZavnem zboru
izpregovorili v smislu tu miSljenih »osnovnih poteze.

Kaj je torej jedro teh potez? Avtor potvrjuje dej-
stvo, da kriza, ki se kaZe sedaj, ni nova, temvel traja
uZe izza Taaffejeve dobe. Kriza je pa taka, da mora priti
do reSitve. ReSitev je pa po vseh poskusih pri vsestran-
skem premiSljevanju najprimerniSa, e tudi teZavna, samo

\
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jedna, namre¢ ta, da se vstvari za vsak narod poseben
kulturni parlament.

Predno pa pride pisatelj do zakljutka o takih par-

lamentih, stavlja si sam nacelno in neizogibno vprasanje:
.Kako je mo7no, vsem v tej drZavi prebivajo¢im narodom
omogoditi njih razvoj v njik nacijonalnem svojstvu in
v njih podedovanem nacijonalnem posestvu?« Da bi po-
jasnil stvar, razlocuje med obCimi in specijalnimi postu-
lati. Obé&i postulati so taki, ki sloné na podstavah, jed-
nakovrstnih pri vseh nparodih, n. pr. vpraSanja drZav-
ljanske svobode, ob&a pravna nalela, socijalna in gospo-
darska organizacija, deZelna bramba, itd, torej politiSki iu
gospodarski postulati. Postulati druge vrste pa so speci-
jalni in se dostajejo €lenov jedne in iste narodnosti, da
“morejo v njej pridobivati si in gojiti vse, kar je doslej
dosegla znanost in kultura: torej spadajo v to vrsto na
prvem mestu narodni ucni zavodi, potem pa tudi zagoto-
ljenje prilike, da more ¢lovek koristno porabiti, kar si je
prisvojil in pridobil pri svojem narodu.

Porabiti pa morem, za kar sem se sposobil, le tedaj,
ako moje narodne zahteve poSteva organizacija drZavnih
naprav. Kaj nam pomaga narodna literatura, kaké naj jo
razvijamo, Ce je ne more rabiti odvetnik, sodnik, upravni
uradnik? To je tudi vzrok, radi katerega ne more noben
narod zadovoljiti se samo s tem, da uprava obZuje Z njim
v njegovem jeziku, temve¢ morajo drZavne naprave biti
tudi tla, na katerih nahaja duSevno negovanje in razvi-
janje nacijonalne kulture svoje praktitno polje. S tega
stali¢a drZavna uprava ne more biti sama sebi namen,
temveC je dolZna porabljati tudi narodne moéi, in to
spada k wuslovjem Zivljenja vsake narodnosti.

V glavrem vpradanju stoji poleg razvijanja narodnih
svojstev tudi dosedanja nacijonalna posest. To posest je
je treba primerno loliti od posestev drugih narodnostij.
Na#i Sitatelji vedo, da po na¥ih nazorih je ireba postevati
samo kompa tne mase vsake narodnosti, in na$ avtor je
istega mneni .. Ako torej predpolagamo uZe izvréene mejnike
posestvu vsace narodnosti, tudi ni teZaypno, drZavno upravo
preosnovati in popraviti takdé, da dobi vsak narod na svojem
posestvue ur. dnike, ki so se izvezbali doma ali vsaj za
vsako dotiéno narodnost. Jezik vseh gosposk in naprav
bodi torej tak, kakor ga zahteva nacijonalna posest, in
sicer takd, da se to nalelo izvr§i do najvisih osrednjih mest.

0d zatetka seveda ne more se ta zahteva izvrSiti pri
vseh naiodibh jednako, ker so se doslej razvili razlic-
no, ni tor.j ne dovolj domalibh molij, in ni morebiti
knjizevnost razvita zadostno. Al pa je kaka nacijo-
nalna lireratara za upravo dovolj razvita ali ne, in
do katere stopinje ima uZe n. pr. potrebno terminologijo za
upravne potrebe, tega ne more dololevati sama vlada, temved
vlada in kulturni parlament dotitne narodnosti. Poslednji
najbolje pozna razvoj svoje narodnosti in njene knjiZev-
nosti, torej se vlada s kulturnim parlamentom dogovori
o stopinji, do katere je v vsaki dgbi moZno uradovati v je-
ziku dotinega naroda. .

Kultarni parlament pa ¥8iti razvijanje narodne kul-
ture, sosebno po naulnih zavodilh v najSirsem pomenu be-
sede. Kulturni parlamenti morajo za vse svoje posle dobiti
popolno pravo za dovoljenje proracuna,in onibi dolotevali
strofke za kulturne potrebe, vsak narod bi sam pokrival
te strofke, také 6 wsak narod svoje hulturne institucije
sam upravijal in sam plaéeval.

Iz posamitnih kulturnih parlamentov bi se sestavila
delegacija v posebno korporacijo, v nekak »>driauvni kul-
Zurni sovete, in ta bi n, pr. presojeval, kaj je pri tew,

kaj pri onem narodn dobrega in vrlega, in te vrline bi bile
vsem narodom na korist. Tudi bi ta drZavni kulturni sovet
predlagal, ali ni kak Sibkej$i narod za svoje kulturne inte-
rese potreben primerne podpore.

Osnovne dolofbe, n. pr. o pouku bi dololeval takisto
ta kult. sovet ali pa drZavni zbor. Po refenju nacijonalnega
vprafanja s takimi sredstvi priSel bi drZavni zbor do pra-
vega delovanja; kajti potem e le bi se jednakomisleti
zastopniki vseh narodov zdruZevali v politiSke in gospo-
darske stranke.

Po tem nafrtu bi ostali dosedanji dezelni zbori, ka-

* Lorfni so, in s tem, pristavljemo mi, bi bilo ustreZeno tudi

osreduji vladi, vimenu katere je gr. Badenizavraul tirolske
Italijane in posredno tudi Nemce v severnih Cshah, stre-
mele k razkosanju Tirolske in Celke.

Tudi na§ avtor se obraa proti krojenju sedanjih deZel
in proti razSirjenju deZ avtonomije; vsako teh dveh natel
ge mu zdi neumestno za refenje narodnostnega problema. Ko
bi se nacijonalno vpraSanje do cela preneslo iz drz. zbora
v dez. zbore, bi nastalo namesto jednega vet nacijoaalnih
boji&¢, bi to povetalo teZave zdruZevanja za namene skupne
drzave, in tudi ko bi narodnostni odlomki v posamiénih
dezelah dosegli jednakopravnost, zaZelene narodne avto-
nomije bi vendar ne dobili, ker bili tudi potem razcepljeni
pa vel deZsInih skupin. To pa je tisto, kar smo mi povdar-
jali tolikokrat, da narodni oddelki bi ostali bez jednotrega
kulturnega zastopstva, in bf ukrepali gledé na narodni razvoj
v jedni deZeli také, v drugi pa drugate. Proti snovanju
nacijonalnih provineij pa bi se kazale prevelike teZave v po-
stavljenju mejnikov, sosebno bi se ne mogli deliti narodno
pome¥ani kraji deZel, in konetno se protivi takemu kosanju
in trganju deZel vesnjih dolgi zgodovinski razvoj. Dobitek
jzvrenja v smislu nacijonalne avtonomije je oliten dovolj
sosebno radi tega, ker se politiSke meje ne pokrivajo z na-
cijonalnimi, in vsled tega preneha bojevanje nacijunalnih
zivljev kot takih.

To je jedro pisateljevih mislij, vidi se, da se mnoZé
tisti mislitelji, ki ne le zagovarjajo nacijonalno avtonomijo,
temved se vedno bolj vglabljajo v njo. Kolikor se dostaje
LSlov. Sveta® in tistih, ki na Slovenskem sogla¥ajo Z njim,
jim je v zado¥lenje, da niso vel osamljeni, in da se jim ne
more ofitati, da so slepo trmasti, zaljubljeni v jedno misel,
kakor so to oéitali ,Sl. Svetu® zlasti v Ljubljani.

Na§ avtor pa ima %e veé vaZnih zaglavij, ki so
v okrepljenje nacijonalno-avtonomisti¥ke wisli silno vaZna,
toda o tem ob drugih prilikah.

——

Iz IX. dietenklase. ..

Gle, kako zuri biesna rulja

I prste pruza ravno u me?

Ta oni vele, da sam hulja;

A Sta éeS braine — ne razume!
Ne pojme 3to toliko kvaci

Ne sudju Jjudi, glad 3to znd&.

Da, glad moj pobro, Zedja ljuta;
Sta, gleda$ pladno, njih se mani,
Nek zjaji, ajde, ajd’im s puta,
Ta vidi8, da su razigrani. ..
Gle predstojnika, 7uri se, idi!
Pobrzaj, da nas tuj ne vidi.

I éuj me jednom, ¥nj pa sudi;

Desetak djece, zena luda,

Svi Zive, jedu, ta smo ljudi;

Da mrezu razdrem? — onda — kuda?
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Zar hranit ¢e me ova rulja?
Il patrioti? Ja sam — hulja!...

Pogadjam tvoje razmisljaje,
O dostojanstvn i znalaju;
A Sta ces, to se samo baje,
Al hljeba za to ti ne daju.
A ove lude vitu psnju,

Pod vlaséu — zeljui vlasti — ruju:

I ja bjeh taki, n mladosti

Med prvim bijali uvjek prvi,
Nadero sam si grlo dosti,

O ratu viko, i o krvi,

Ko sabljom, kopljem da nas biju
Po vjesalima da nas viju.

Pa, éuda! — sablje ulirdjale
Driemucale, konopac gnjio,

U zapeéku se stisle »malec,

A duSmanim pas drugim bio:
Otrovo piéa, krndac uze,

Pa 3ta ée vika, Sta e suze?!

A ja sam Covjek, otac djeci,

I Zeni munz i rob Zivotu;

Ne mogu zivit lih o jeei,

Pa — dvori nakot, klanjaj skotu!
Ja trpim, radim, muéno sti¢em;
A najlakse je radit kricem!

Sta ovim pak je domovina?
U profasti je pusta slava,

U sadasnjosti jad, prazning,
U buduénosti sanjam java;

A dovjek biednik? Vrlo, malo
Za &ovjeka im, malo stalo.

Al mi¢imo se, vrieme spiesi,
Pomoéi necet samac nista.

Ve¢ vidim sina gdje se smiedi,
Kimuca glavom — dusa tista —;
Oj brate kakih u njeg Saka,

Ba§ kano da je sin teZaka.

Za kujigu djeca bad ve mare,
Al ipak Skoli dat ¢éu jednog,
A one moje cure, — stare
Ko mamice su — o i biednog
Mog seponju u kaludjere,
Nek neznaju za nist do vjere.

Il nebi tako? Smislit valja
Veé ipak neito; — ha — u dvelje!
Bar neka rade, rad ne kalja
Nijednom misljn zlom, i Zelje

Ne rodi puste; — bit ée srecde!
\ udaje! Ded reci — neée?!

Moj pobro mili, prijo zlati,
Udostoj me, u kuén m'idi,

I moju Zenu, staru wmati,

I male kebre — ajde vidi.
Udostoj! Kako li su mili;

A man se rulje! — man prot sili!

Branislay Vinkov.

N

MAJYHUH CABJET.

Canjeryje méepry majra:
Hurnx ajyéas a2 we woam,
Jep ¢o upoén suo majra
Mope @'jecno woja Gpoan.

L Caymaéy ve, sajro mmaa,
~HM Tor ¢y ce ocrapury,
oRax mn kaone yaaga Tiaa,
~Rag ocrapusm xao mw T4

Bap (Ilpua I'opa) 1897. '

o~

Mirzo Ioponmé,

MAJOPOCCIA.

Tyt snaems kpail, rab Beé ob6manens ABINHTD,
Lab phru wores smme cepeGpa,
I'ab shrepdks eremmdit KOBELIL KoABIIETS,
Bb Brumuéspixs POIAXE TOHYTH XYTOpA,
Cpexur cagops AepéBbs ruyres a0ay
Il o sewam BuCHTH MXB ILIOAH TAKOIBIE?
HIysn tpoctnurs Hag®s osepows Tpemémers,
W uners, n miuxs, n gcews csoxs HeG6CD.
Roeaps moérs, woch ssennrs n Gaemers ;
Baoaw Gépera crontn KYApABBLL Jabheh
I 356 ofaakix®b, kaybsaca mags BogGo
Bbmnrs apmiows cuwbomeit erpyéo ?
Tyad, Ty sehws CePALENs S CTPeMIIOCH,
Tyad, rab cépany ObLI0 Takb Jerkod,
Uab uas upbross shadks mierérs Mapyes,
O crapuné noérs cabudit I'pumkd,
I népyorn, kpysics na nomnd raagkoit
Bapeieaors upLin pecéaon npuesaxoit !

A. Toacroin

Napominja Goethejovo: Kennst du das Land, wo die Citronen
blithn?  Asowmdérs, -y -nmsn, sprega se kakor slov. difati, dasi
rusko oznaca: dihati; a slov. difati = maxuyrs, o slabem, nepri-
jetnem duhu: somars, reje esepabrs. Druga dva glag. se navadno
izbegata, in govoré: Xopomd mudxmyrs = difati lepo, dypuo ali
xydo . = smrdeti. Po éesnu smrdi, wecwoxdyn maxwers. — Ko-
BRL, -, M. trava stipa pennata. — Koamxdrs, -my, -mems, zi-
bati, kolehati, — Pdma,- w, hosta. X§ropm, -a, mnok xyropi,
-0mn: v Rusiji je: cead, vas s cerkvijo, aepéssis, vas bez cerkve;
v vel. Rusiji stoji hifa pri hidi; za hifami so oropdum — zele-
njadniki in womowasmmrn, posevi konoplje. V mal. Rusiji pa lindje
zivé bolj xyropfism, t. j. hife so raztresene, ,tonejo* v visnjevih
hostah in drevji, kar zelo napominja Slovensko.—TpocTHuKS, -4
trsje, calamus. Bépers, -a, mest. ua Gopery; mnoz. Geperd, (wms;
ker je mesto na bregZ lesto moévirno, zovo Madjari molvirje —
béreg. Beseda slovenska bezdvomno, ne pa da bi bilo berek, vzeto
iz madj., kakor govori slovar Pleterinikov. — Kay6ntsca, -6awcs,
-mnbes, prim. klobéié: dim se nad vodoj kakor da mamota na
klobdi¢, klobi se. Crpya, -u, Z curek. — I'pnuxd, Gregor. I1d-
pyborm, Gwa, fant. Iomema, -m, Z poZeta njiva, strn, — Ipn-
caaia, -u: pleso in prisedajo, t. j. opudlajo se, da epé in naglo
vstajejo. Oni pojo in pleSo: trepaka, kazackd, nar. maloros. ples,

X—xs.
———— .

Slovenski dijaki v proslosti.
Gradd&ani pa Dunaj&ani.

Tiste dni, ko se je lutrovstvo uprav najbolj Zirilo
po nadih slovenskih krajinah in je njegova moé vzcvela
tem bolj, je postavil vladar Notranje Avstrije »mo&no
obrambo katoliStvue. Dne 13. avgustal. 1587 je podpisal
nadvoivoda Karol listino, s katero je jezuvitski kolegij
v Gradeu povzdignul na stopinjo wseuizliféa, skot uprav
tako napravo, kakorSno razmere podloznih deZel in'ljud-
stev tako razlicnega pokoljenja, tako raznih jezikov in
narelij zahtevajo neobhodno.«

UZe leto preje pa sta po sosebnem naporu Ljubljan-
skega Skofa Urbana Tekstorja privolila to ustanovitey
papeZ Sikst V. in cesar Rudolf II. In vendar se je naSel
nekdo v deZelah Habsburkih, pod Zezlom istih vladarjey,
kateri novi veliki Soli ni hotel priznati veljave, niti ni
priznal njenih promocij — bilo je Dunajsko wseuiilisée!

Nagibuv in vzrokov temu je pat imelo dovolj! Prvi&
so bili utemeljitelji isti oletie jezuvitje, kateri so ufe
Dunajskemu vseuéili$¢u napravili toliko preglavic. Drugié
Je bila ta ustanovitev nevarna precedencija za izvriitev
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papeZevega dovoljenja, da se sme vsak jezuvitski kolegij
povzdigauti v vseucilifée (prim. Olomuc in Ternovo).
Tretji€ ni bila nova velika Sola prikrojena po staroslavném
vzorcu Bolonjskem in PariSkem. Naposled pa so prestale
vsled osnutka Graske velike Sole podpore notranje-avstrij-
skih prelatov in stanov. Seveda so vsi ti odslej podiljali
svoje »>brate« in sinove le na to veliko Solo proufevat.
To nam pravi tudi domaca povestnica. Tako je StiSki
opat Lovro takoj poslal vel mlajSih bratov v GraSki je-
zuvitski kolegij in tam plageval le po 60 tolarjev na leto
za vsakega.

Také so uprav Ljubljanski Skofje, sosebno e Urban
Tekstor in mogo&ni Tomaz Hren, &&itili pouk na tej veliki
%oli in kot cesarski namestniki v Gradcu podpirali kar
najbolj pohajanje Slovencev na to, do cela podlozno jim
vseudili§ée. Da, ta ljubezen naSih Skofov je bila zagazila
tako dale¢, da so se uZe spoprijaznili z mislijo, da se vsi
Stiski dohodki za nekaj let prepusté vzdrZevanju tridesetih
stipendijatov na jezuvitskem kolegiju, s prva zafasno ,
poslej pa seveda za vedno.

Iz takih gmotnih in drugih vzrokov in teZenj se je
porodila med vseuiliS¢ema in njunimi sluSatelji kmalu
animoznost, ki se v vsem ni poravnala niti do danasnjega
dne. V Slovencih pa je bilo to vpraSanje tem bolj perele,
ker so imeli sedaj dvoje vsealiliS¢ na razpolaganje. In
se dan danaSnji se vpraSa vsak oce, ki Zeli svojega sina
poslati na velike Sole: kam ga dam, v Gradec ali na
Dunaj? Se danes slisi§ med dijaki vneto razsojati, katero
obeh vseutilis¢ je »boljSe« ? No, navadno odlota sosebno
gmotno vpradanje, in uganjka se razreSi kar najbolj pro-
zajiski.

Gradec je sploSno cenejSi, na Dunaju pa je vel
podpor, sosebno za Kranjce, kateri imajo trideset Knaf-
fliev po 300 gd. na razpolago.

Blize domovini — v onih prvih &asih vseuili§¢a
uprav na meji slovenski, — ostali so Grad¢ani vsekdar
v oZi zvezi z njo. Kako pa je bilo dijaSko Zivljenje iz
prvih dob do Easa joZefinskih reforem, mam kaZe pal stotero
in stotero dnevnikov jednakih kolegijev, ki so bili v jezu-
vitskih rokah. Po jednem in istem vzoru je teklo sZivljenje«
dobrih 200 let. »Burze in »koderij¢ ni bilo, e ne vSte-
jemo onih kolegijev, katere so zasnovali nekateri blago-
dejni moZje. Navajamo le shrvatski kolegije, ki se je pa
uZe 1. 1679 preselil na Dunaj. Drultev pa v onih &asih
itak poznali niso. Vse Zivljenje se je pal vrtilo bolj ali
manj krog jezuvitske rezidencije.

Ko'pa je odklenkalo temu vplivy, so vveli v Gradcu
strog joZefinizem, ki pa »razmeram podloZnih deZel in
ljudsteve, za katere je bilo osnovano vseucilisée, ni od-
govarjal v niemur. No, potetkom tega stoletja se je isto
sosedstvo slovenskih deZel med dijaStvom hitro zaznalo
in se je leto popreje zdruZzilo vsosebne slovenske kroge
nego* Dunajsko. Sosebno slovenski bogoslovei so bili ka-
Zipot ostali dijaSki mladeZi, ko so L. 1810 zIvanom Prim-
cem, tedanjim profesorjem sloven3¢ine, na Celu, osnovali
»Societas slovenica« ali »akademija slovenskae, kakor so
se nazivali radi. Seveda je vplivalo na to ustanovitev
mnogo okrepljenje Slovenstva v sosednji »Iliriji oZivljenis
pod Francozi.

Dve leti poslej so ustanovili na vseutilis¢u Stajer-
ski stanovi na izpodbujenje gubernijalnega sovetnika
Justel-ja, ki je izjavil, »da se duh Slovanom razvija hi-
trejSe«, pa naprigovor istega Primca stolico slovenskega
jezika in jo izroGili poslednjemu. Ta je zasedal stolico do

J. 1823, ko je umrl, a pouceval je le dol. 1820. Istotoliko
tasa se je menda vzdrzala tudi »Societas slovenicac.

Naslednik Primev, Kalman Quass, ni obnovil veé
te zveze. Pal pa se je nekaj let pozneje, ko so ziveli
v Gradcu Vraz, Miklosich, Macun, Kocevar, Trstenjak,
MurSec in drugi, Zivljenje zopet ozivilo z daleko znanim
silirskum krogom«, sosebno Se v letih 1836—1838. Ko pa
je odSel Stanko Vraz v Zagreb, mladi dr. Fran Miklosich
pa na Dunaj, zamrlo je po nekoliko to dijaSko vkupno
Zivljenje.

L. 1844 pa se je osnovala po prizadevanju Davo-
rina Trstenjaka »Slovenska Citalnica<, ki se je posle
1. 1848 spremenila v znano GraSko -S)Iow-'nz'/oc.‘)

Dotlej ne sliS§imo o zvezi Dunajskega slovenskega
dijaStva z GraSkim nicesar. ponajve¢, da se je umaknul
kak dijak po stari navadi z jednega vseudilis¢a na drugo.
Tako je delal Fr. Miklosich, tako pred njim mnogo dru-
gih dijakov, tako in Se ve¢ radi lazega in cenejSega pro-
meta poznejSe, pa do danadnjih dnij njih veliko Stevilo.

V tem letu pa je v drugi polovici marca odSla na
Dunaj deputacija Graske univerze, katere ¢lan je bil i dr.
Alojzi) Smrekar — rodom, in kedar ravno nibilo drugace,
tudi v besedi Slovenec. In bad ta Smrekar je pozdravil
Dunajsko univerzo z vznesenim govorom.

Takisto so se, ko je Ljubljanska deputacija dne 11,
aprila potovala preko Gradca na Dunaj. njeni ¢lani do-
govarjali z GraSkimi Slovenci, in ko so na povratku pri-
nesli z Dunaja znani poziv: »Kaj bodemo cesarja prosilize
girila ga je Graska slovenska mladeZ »vzajemno z rodoljubi
vseh slovenskih pokrajin.«

Dasi so Dunajski Slovenci priceli svojo agitacijo uze
29. marca, osnovali so vendar le svojo »Slovenijo« stoprv
28. aprila, tako da so jih Crad&ani prekosili, za celih 12
dnij, 16. aprila se je le-ta »Slovenijac ustanovila, in 22.
i. m. razposlala je uZe prvi nacrt proSnje, kateri je poslej
95.1. m. prenovila in konecno z 11.000 podpisi predloZila
drzavnemu zboru.

Ko je 9. maja pripotovalo 30 Dunasjkih ,Sloveni-
janov* z Miklosichem na Celu v Gradec, vsprejele jih je
po nagovorn Graskih »Slovenijanov« Grasko dijastvo
slovesno. »Slovenijani¢, tamo3nji pa so jim priredili na vecer
istega dne v Puntigamski dvorani shod, na katerem se
je zbralo nad 300 Slovencev. Drugo jutro so se poslovili
iskreno od Dunajske deputacije.

Na ,Slovenijin® prigovor so bili med tem slovenski
legijonarji radi spora pri no3nji barev uZe 14. majnika iz
,akad. legiie* izstopili, ker niso hoteli Elani Dunajske
deputacije razsoditi prepira med njimi in Nemci.

Pod vodstvom dr. Jos. MurSeca in dr. Kranjca pre-
trpela je zimo in $e spomladi 1. 1849 Sitila posebno opra-
vicevanje slovenstva ozirom lojalnosti v preminulem letu.
No, pozneje se ji je pripetilo isto, kar vsemu izza dobe
l. 1848: Tudi v Gradcu je jednako Dunaju zavladala
ofvrda roka*, in med njimi druStva ni bilo, niti kake
zveze z Dunajem. .

Pa¢ je brlela v teh &asih , Vecna luc*, kakor so
nazivljali dobrovoljéki svoje pivsko druitvo, v katerem
menda nikdar niso spali vsi ¢lani. '

Najve& Zivljenja in narodnega Custovanja paso bu-
dila le slovenska predavanja na juridiki fakulti,?) katera
je bila Se doZivela graSka +Slovenija“, dovela vzhujeno

1) Prim. Slovenci in 1. 1848, J. Apih. 1888
%) Prim. >Vesnae< 1. 1893, pg. 54, Slovenski narod in velike
Sole. —
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zivljenje med tukajSnje slovenske akademike. Tako od I
1849. do I. 1854., ko so predavali red. prof. dr. J. Krajnz
in dr. J. Kopa& pa izred. prof. dr. J. Stredl.

Ko pa se je potegnul Se zadnji docent v poletju
l. 1854. v samoto in se zakril v ,slovenski molk¥, tedaj
je tudi tu preminulo vse Zivljenje, in vel nego deset let
je trajalo, da se je zopet vzbudil &ili slovenski duh.

Stoprv 15. decembra 1. 1867 je ozivelo v Gradcu
zopet druZabno Zivljenje Slovencev, imenom slovenskega
dijaStva, Tedaj pa je tudi poCela nova zveza z Dunajem.

Koncem ma‘a pa so prisli na Dunaj kot zastopniki
Graske ,Slovenije* za Pradki slovanski shod Stanko Vraz,
A. Grlovi¢ in V. Zelnik. Tam so jih Slovenci, prisréno
vsprejeli in jim dali na pot svoja poslanca jur. A. Glo-
bocnika in Al Sparovica. 5. junija pa je poslalo Grasko
ognjiste dr. Stefana Kolevarja na JelaiCev poziv kot
zastopnika na  hrvatski sabor®.

Blize domovini je Graska , Slovenija* tudi prebila
Dunajsko po trpezu, kajti Se 11. avg. 1848 je razposlala
Stajerskim Slovencem po konéanih sre¢nih volitvah oklic:
»NaSim slovenskim bratom.«

Takoj isto leto Se so sklicali slovanski dijaki v Gradcu
obceslovanski shod, na katerem so se dogovarjali o skup-
nem druStvu. Misel se ni takoj uresniila, a drugi jednaki
shod 1. 1868 je naSel uZe prve kali svojega dela.

V marcu . 1868 je bila oZivela > Slovanska Besedac<
po vzoru jednakih CeSkih druStev, kot skupno ognjiide
vsem Graskim slovanskim slojem. Slovanski dijaki pa so
se jeli Se posebno gibati. 9. junija so sklenuli soglasno
peticijo, da se, 1. vvede slovenski jezik v vse niZe in
srednje Sole, 2. dopolni vseudili§ée v Zagrebu, 3. napravi
pravnidka akademija v Ljubljani.

(Konec pride.)
——

Ruske drobtinice.

\ Cn nipy uo mnrrh, rosoyy pyéaxa.

Slovenci pravijo, kdor govoriti kaj ne ve, ta vreme hLval’
al’ toZi; Anglicani pa od bezdelja kujejo i tuhtajo nove poli-
ticne nairte, s katerimi ho¢ejo dokazati svetu, da Se niso po-
slednja spica v kolesu, dasi je njih svetovni prestiz ngkoliko skréil
se, podobno polzu, trpeéemu silo Zejo od bezrosice.

Torej najnovejsi angledki mot d' order je federacija, seveda
ne kaka navadna, a nenavadna, angleska, svetovna!

Ruski listi ne stradajo od letne suse, gost za gostom dajejo
jim dovolj soéne hrane, zaporedoma dva cesarja — sijamski i ger-
manski, a k dvema cesarjema pridruZil se je tretji, ne cesar,
ampak veé nego cesar: svojega roda »plava celega narodas i ka-
kega naroda! A veglede na vse to, rusko novinar:tvo vendar
tam pa tam tudi angleixe otrobe veZe ali, verneje, — pretresa,
tako da se kar kadi...

| kako bi se neki ne kedilo od take kombinacije: Turéijo
je treba deliti, kakor so razdelili dobrih sto let nazaj veliko
PoljSo: Anglija ostane pri svojem koséeku, kateri si je prisvojila
uzZe davio; Avstriji naklanja evrovska gospodarsiva (drZave).
torej vse turike Slovane; a Kusijo dari maloj Azijoji Armenijoj,
Tako meni resna >Quarterly Reviews, menda Germaniji v piko,
pozabivia prilicuo tudi o gramle nation . . .«

>Review of Reviews« pa se je povzdignula 5e nekoliko
seznjev nad svojo sestrico »Q. R.« i prav metodiéno predlaga
vsesvetno federacijo, v koji bo kot biser svetil se Viljelm 11,
Rusija 1a ete. bodo pa lepsale ta vsesvetni dragoceni kamen,
okolo katerega ho pa Angliju ribila — menda v motni vodi. ..

Sedaj pa burke proc i pazljivo éujmwo, kaj redeni angleski
list pravi o ulugi Rusije v vsesvetni zgodovini.

»Rusija je sprejela na se val i udar mongolskega naitja.
.Sama je bila poplavljena, pa je ohranila Evropo od divjih koéu-
o¢ih polcisé. Zvrgla je njih igo, a potem se je poprijela svojega

dela, svete misije — osvobojenja kri¢anskega vzhoda. Sedaj jej
dolZuje svobodo vse od Adrije do Pruta, Rusija je dobrovoljno
prelivala kri svojih sinov v krvavi borbi z islamom.

A ne samo driave balkanskega poluotoka dolzé Rusiji svo-
bodo. Kakor je vsrednji dobi svojimi prsi hrabro sredala tatar-
ske pike, tako je tudi v novejiih &asih brhko razsejala napo-
leonovske trume. PoZar njene stare stolice bil je zarja evropske
svobode. Nedavno pa je unidila robstvo v srednji Aziji, kar je
nova zasluga njena clovestvu,

Od vzhoda so je tesnila razna plemena, fanatiéno privrZena
musulmanski veri, od zapada pa so napirali na pjo isti fanatiéni
privrzevci katolicizma; Rusija pa si je ohranila svojo vero
cisto i je stopila na festno mesto med obrazovanimi na-
rodi. Med geuiji vseh ved i umetnostij ruska imepa za-
vzemajo prvenstvo med prvimi. Ko bi Rusija izginula iz zveze
drZav, Evropa pocujala bi nepri¢akovano revséino.e

Tako piSe o Rusiji angleski list. Stari i pametni ljudje
pravijo, da najve¢a i najdraza hvala je pohvala neprijateljska;
c¢e je to res, tedaj pac vse nesrece, katere nas obisﬁujejo. prav
za prav vinarja ne veljajo, virtus, nisi virtute, nullo modo pa-
ratur . .. BozZidar Tvorcov.

St

RAZGLED PO SLOVANSKEM SYETU.

a) slovenske dezele.

Vseslovenski shod. Na tem shodu bode gori-
tke Slovence zastopal novi, v Gorici naselivi se od-
vetnik dr. Franko, stirske Slovence dr. Decko, koroske
pa dez posl. Grafenauer. »Sl. List» priporo¢a, naj bi
na shodu ukrenuli kaj tudi gledé na notranje razmere
na Slovenskem, in opozarja na socijalne demokrate, ki
postajajo vedno drznejdi tudi po slovenskili dezelah,
Dr2. posl. dr. Ferjanti¢ je na shodu v Idriji naznanil,
da shod bode imel $woko podstavo, kakorsne ni imel
noben shod po nasih taborih. On sodi po pripra-
vah, pri katerih sodeluje tudion, da nastopijo na shodun
vse stranke sloZno, ker v tockah, katere se bodo
razpravijale, so tudi vse jedino.

Shed bode neki sredi (14.) septembra.

Stirsko. Slavnost v Celju ob otvorenjenju »Na-
rodnega domac¢ in blagoslovjenju zastave »Celjskega
Sokola« se je, kar se dostaje Slovencev, izvrsila naj
dostojnise. Doslo je bilo obilo udeleznikov ne le s Slo-
venskega, temvel tudi Sokolei s Hrvatskega, Ceskega
in cel6 iz Belgrada. Celjski prusofili pa, mozki in Zen-
ske, so kazali sad tiste kulture, kakorino na jugu
ital. irredenta uze davno praktikuje proti Slovanom.
Psovali, pljuvali, gnjila jajca metali in Se druge nes-
podobnosti so uganjali, kjer so se kazali Slovenci,
bodisi v skupinah ali pa raztreseni. Sami Celjani s
bili izprosili si strazo 2endarmov in vojakov, v tuk
zas¢iti so razsajali in so dobro vedeli, da bi bez take
ograje dobili za<luzeno placilo. Da pa so tudi Zenske
uze toliko izpozabile se rnafaja svojega spola, tega
pi ne bili pricakovali, ko bi ne vedeli, da pangerman-
ski Sovinizem kazZe isto obli¢je tudi v severnih Cehah.

Slovenci so morali isti k slavnosti po stranskih
potib, torej takisto kakor v svoj ¢as v Trstu in Go-
rici. Tudi niso marali Slovanov gostiti za dober denar.
Ali to Slovence izpameti, da si bodo sami powmagali
tudi gospodarski?

V Celju je zborovala pri lepi undelezbi tudi Za-

veza slovenskega uciteljstva. O tem zborovanju more-
biti priliéno kaj.
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b) ostali slovanski svet.

Dunaj. Nemski listi nadalje stragijo, ées, da Ce-
hoslovani nizeavstrijski se organizujejo in uze pripra-
vljajo za bodo¢i obéi popis.

Tu je trajala ve¢ dnij pravda, katero je naperil
Vergani, posestnik glavnega glasila krséanskih antise-
mitov, »Deutsches Volksblatt-a¢, zajedno drz. in dez.
posl. za Nizeavstrijsko, proti Schonererju, in njegovima
pomagatema Wolfu in Arnoschtu, ker so ga po listih
doizili, da je sleparil za svojega Zzupanstva v Mihl-
dorfu. Pri¢e so dokazale, da je bilo mnogokaj v ne-
redu, a da bi bil Vergani sleparil zares, o tem ni bilo
mozno soditi apodikti¢no, in tudi porotuiki so si stali
nasproti s 7in D glasovi, ve¢ina | glasa je osvobodila
zatozence; Schonerer je bil osvobojen popolnoma.

Verganiju je antisemitska stranka izrekla i nadalje
popolno zaupanje, on pa je takoej polozil svoje posle
in ¢asti, no, kakor se kaze bode zopet izvoljen po-
slancem, Slo je zato, da bi Schonerer skodoval zmer-
nejsi nemékonacijonalni stranki, ki ima doslej se vedno
veé vpliva nego radikalizem Schonererjev in Wolfov.
Zidje se radujejo, da se antisemitske stranke slabé
same, ker s tem odvracajo pozornost od antisemitskega
stremljenja; zato pa so po ¢lankih slavili formalno
zmago nems3kih radikalcev nad Luegerjevo stranko.

Z:dovski listi su zaceli Poljake napadati siste
matiski; iz tega izvajajo slovanski listi, da Poljuki se
ne marajo postaviti ve¢ v sluzbo in zvezo z nemskimi
liberalei. Nou, Slovani s pomogjo poljske Zlahte veadar
ni¢ znatnega ne dosezejo, ker je presebi¢na, da bi
se postavila na stalisée skupnih potreb avsir. Slo-
Vanov.

Konferencija. Gr. Badeni je hotel e jedenkrat
poskusiti, da bi nekako premiril Nemce in Cehe, dal je
izdelati posebne nalrte ter v 26 dan avg. na Dunaj po-
vabil nalelnike CeSkega in nemSkega veleposestva in nem-
$kih strank pa MladoCehov. Naélrti, o katerih bi se raz-
govarjali, so: 1. deZ. zakon, gledé rabljenja obeh deZ.
.Jezikov pri avtonomnih gosposkah in organih. 2. Ministeri-
Jalna naredba, ki bi izpremenila po tem zakonu jezikovne
naredbe od 5. aprila ter bi obveljala istofasno z deZ.
zakonom. 3. Po jedna novela k zakonu o dez. redu in
deZ. volilnem redu. 4. DeZ. zakon, po katerem bi se vstva-
rile kurije v CeSkem deZ. zboru. 5. DeZ. zakon, gledé na
snovanje manjSinskih Sol. 6 DrZ. zakon, gledé na orga-
nizacijo okroZnih uradov na CeSkem, ki bi poslovali z jedne
strani kot politiSka gosposka prve instancije, z druge
strani pa kot srednja instancija med okr. glavarstvi in
vi§imi upravnimi instancijami. Vabila so dobili veliki dez.
marSal knez Jurij Lobkovic kot predsednik deZ. zboru,
v katerem bi se razpravljale tocke pod |, 2, 3in 4; potem
vodje strank, zastopanih v deZ. zboru: gr. Buquoy, dr.
Herold in dr. Schlesinger, naposled gr. Oswald Thun-
Salm, kot vodja ustavovernega posestva na Celkem, in
sicer gledé na to. da po tolki 3. bi ta stranka dobila
v CeSkem zboru svoje sedeZe. Navedeni nalelniki naj bi
po svoje izbrali zaupnike, s katerimi bi se udelezili kon-
ferencije. CeSko veleposestvo in Mladocehi so vabilo takoj
sprejeli, poslednji z usloviem. da se ne veZejo na nobeno
stran, in da bi torej tudi v deZ. zboru ta posovetovanja
ne imela nikakega vpliva na glasovanje. Nem3ki nacijo-
nalci so pa takoj izrek'i, da njih veZejo sklepi Hebski,
vsled katerih se nikakor ne bodo pogajali ne s to, ne
z nobeno vlado, ko bi se ne preklicale jezikovne naredbe.

Nemski »naprednjakic pa so takisto po svojem glavnem
glasilu dali razumeti, da ne pojdejo na konferencijo ; imeli
so shod 23. v Pragi, kjer se je zbralo 63 poslancev vseh
razlicnih barev. Imeli so uZe napravljeno dolgo resolucijo,
katero so sprejeli in tako Z njo naznanili, da ne pojdejo
na konferencijo. V resoluciji pravijo: uravnanje jezikovnih
razmer pri cesarskih gosposkah se dd izvrSiti jedino po-
tom zakonodavstva; zahtevao preklicanje jezikovnih na-
redeb, &e§, da v Zivo zadeva Nemce, da vstvarjajo pravno
nejednakost nemSkih drZav]janov v posamiénih deZelah
cesarstva, da pripravljajo pot CeSki drZavi in torej_grozé
obstanku ustave, jednoti in razvoju sile monarhije. Cutijo
se jedini z nemSkim narodom; preverjeni so, da gre za
hranjenje uslovij nacijonalnega Zivljenja Nemcev v Avstriji
v obe. Zato se izjavljajo odloéno proti temu, da bi se
udelezili odlocene konferencije.

Posebe e pristavljajo, kakor da bi bili Cehi pre-
lomili besedo gledé na punktacije od 1. 1890, da sedanji
vladni nacrti poStevajo le Cehe. Tudi izjavljajo, da hocejo
vstrajati v uporu ne le proti naredbam, temve¢ tudi proti
dosedanjemu vladnemu sistemu, ki neki skuSa na 3kodo
drZavo hraneega NemStva pospeSevati stremljenja vseh
drugih narodnostij, dovajajoca k slovanjeniu in razkosa-
vanju monarhije. Takemu sistemu in pa vedenju Cehov
oni ne zaupajo. Resolucijo so sprejeli jednoglasno. Naposled
se pritoZujejo Se radi tega, Ces, da so Cehi, ki pronasle-
dnjejo Nemce n. pr. v Plznu, in da vlada kréi svobodo
zborovanja po nemskih okrajih.

Gr. Osv. Thun je takoj odgovoril gr. Badeniju, da
njegova stranka se ne udelezi konferencije, ker bez ude-
lezbe drugih strank nem$kega naroda bilo bi posoveto-
vanje bezvspeSno. :Fremdenblatte, oficijozni list, je izjavil
uZe naprej, da, Ce se izjalovi ta poslednji pokus. dolgo
vet ne pride prilika za jednaka pogajanja med Cehi in
Nemci. S tem je najbrze napovedano, da vlada se hoce
vendar oprijeti sedanje veline drZ. zbora in Z njo delovati
dalje. To bi soglasalo tudi z Zeljo dr. Herolda, ki je rekel
na posebnem shodu, da mora biti konec potrpeZljivosti
¢eSkega naroda in pa vladine neodlonosti.

Citatelji pa vidijo iz resolucije nemikih zastopnikov
nacijonalnih in liberalnih strank, da so povedali sedaj
sami, da jim ni toliko do jezikovnih naredeb, kolikor do
nadaljevanja ,gospodstva v drZ. zboru in v vsej Avstriji.
Prav po hinavski tvrdé o sistemu, kakor da bi pospe-
Seval Slovane. Tako pospeSevanje bi privoséili nem$kemu
narodu v raznih deZelah, kjer gospodujejo in brutalno
tladijo nemske stranke in ital. irredentizem sosebno Slo-
vence in Hrvate, da ne govorimo o bukovinskih in ga-
liskih Malorusih. Kdo razkosuje deZele? Kdo hode od-
trgati zatvorjeno nemsko ozemlje od Ceske > Kdo podpira
tirolske Italijane v jednako svrho? Kdo je raztrgal mo-
narhijo na dve polovini? Ali niso pri vsem tem bili in so
nadalje tisti, ki po farizejski »hranijo« monarhijo? S ta-
kimi korumpovanimi strankami ima vladni sistem potrpe-
zZljivost, in se morajo Slovani boriti, odkar je v veljavi
ustava !

Gr. Badeni je takoj odpovedal konferencijo, ko
je zvedel sklepe nemskih strank. V >Fremdenbl. « tvrdi
»znaten politik<, da gr. Badeni ostane, in da se sedaj
poprime realne politike, kakorsno zahteva drzavno neizo-
gibnost.

Tvrdijo, da sedaj se bodo pooblasienci vecine
parlamentarne dogovarjali z gr. Badenijem o uslovjih,
pod katerimi bi ta ve¢ina mogla podpirati vlado. Mi-
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nisterstvo, skupno zbrano, se je posovetovalo o polo-
zenju, in gr. Badeni je bil el k cesarju v Ischl.

Cesko. Tu se godé udne reei, kakorsnim bi bili
napravili v drugih drzavah konec uze davno. Raz-
mere se dajo primerjati le s polozenjem na Pri-
morskem in so sliéne v tem, da se na severn nemski,
na jugu pa italijanski deli prebivalstva obragajo proti
drzavi, dinastiji in Slovanom. Na Ceskem so nemske
stranke dosegle, da tovarnarji in razni pesestniki od-
pusdajo ceske delavee, jih pehajo tako rekoé érez prag.
veske druzine, ki so na nemskih stanovanjih, morajo
izseliti se iz nemskih krajev, ako ne dobé pri svojcih
stanovanja. Uradnikom niti za dober denar nocejo da-
jati Ziveza. Ko so prisli delat mir zandarji in vojaki
od drugod, niso jim dali ne stanovanja, ne ziveza.
Vrhu tega so v Mostu, Dubovem in po drugih krajih
napadali ¢eske prebivalce, Ce so le izpregovorili ¢esko
besedo. Ranili in hudo pretepli so mnogo ¢eskih pre-
bivalcev, in razsajala je najeta sodrga, kakor v Isliri,

* Vlada se dolgo ni zganpila, tudi radi tega, ker so jej
porocali krivo. Ceski zastopniki so bili prisli tudi na
Dunaj, kjer jim je obecal gr. Badeni, da CeSke manj-
sine se morajo ¢uvati in se bodo Cuvale.

V Plznu je zidovski dijak izzival Cehe, da so se
postavili v bran, in je prislo vsled tega tudi tukaj do
izgredov.

Cehoslovani so imeli po raznih krajih shode in
so povdarjali, da po ponemcenih krajih severnili Ceh
postopajo nemski sodezelani hujse, nego pa divjaki.
Kamor je prisla zandarmerija in drago vojastvo, bilo
je zasramovano s psovkami, in ve¢ zandarjev in vo-
jakov so celo ranili s kamaji.

Tak6 se je godilo zlasti 22. avg. v Asu, kjer so
hoteli imeti nemski radikalei po vsej sili shod pod
milim nebom. Oblast jim je to prepovedala, a vendar
je doslo kakib 10.000 ljudij. Ko so videli, da niso
mogli opraviti ni¢esar, prekoracili so zopet avsiri ske
meje na bavarska tla, kjer jim je govoril znani Schi-
nererjev adjutant Iro iz okna gostilne. Vrnuvsi se v A3,
razsajalo je mlado in staro, mosko in zensko, bez raz-
like, kakor da bi bili obesneli. Olepotiteni samo 7 bar-
vami in cveticami pruskimi in velikonemgkimi, pre-
povali se do zagrljenja protiavstrijske pesmi. Niti mnogo
zandarmerije jih ni moglo pomiriti, dojti je mora', se
vojastvo. Proti vsemu vojastva so se vedli tako ne-
sramno in nelojalno, da jih sama sN. F. P.« opravi-
¢oje 8 — pijunostjo!

Vojastvo in uradniki so na svoje o¢i vid. i, 0zi-
roma tudi obcatili, do katers meje raz o< o b je
privel Schinererjev duh sedanjo obstru ciyo 1 aem-
sko naseljenje severnih Ceh. Kaj bi se zgodilo s Slo-
vani, ko bi zagresili stotino tega, kar pocenjajo pre-
nasi¢eni nemski hegemonisti s svojimi posluSniini
cetami!

V Horazdjovicih je bil shod, na katerem sta go-
vorila dr. Vasaty in Hofica. <Prvi je obsojal sumljivo
mlado¢esko politikovanje, drugi je pa zagovarjal Mla-
docehe. Sklenula pa se je resolucija, katera, v Vasatega
smislu, zahteva, da se preklidejo jezikovne naredbe,
ki so ¢eSki narodnosti le na skodo, ne pa korist. To
je prva taka resolucija na Ceskem.

Izyrgevalni odbor mladoteske stranke je priobéil
protest proti resoluciji nemskih poslancev, v kateri
tvrdijo, kakor da bi bili Cehi ljudi napadali nemskega na-
seljenja. V protestu pozivljajo nemske zastopnike, naj

dokazejo samo jeden slucaj, da bi bili zaceli napadati
Cehi: ¢e ne dokazejo tega, obsodi jih javnost kot
moZe, ki se ne sramujejo javno tvrditi re¢i, ki ne
odgovarjajo dejstvu.

Morava. Zasnovala se je posebna radikalna
stranka, ki je nezadovoljuo s staro narodno in z no-
vejso ljudsko stranko. V Prerovu na shodu se je v res-
nici pokazalo, da je ljudska stanka zabredla v opor-
tunizem.

Dalmacija. Srbi so tu na svojem shodn ukre-
nuli sklepe za skopno nadaljnje postopanje.

Hrvatska. Dez zbor kaze zopet, kaka velika
nasprostva delé zdruzeno opozicijo pa vladno pristase,
ki imajo 3e vedno veéino. Narod trpi od Madjarov in
Zidov a v hrv. saboru so taki ljudjé, ki tvrdijo da
antisemilizem da ni kri¢anski, in da je velika sreca za
Hrvatsko, da se nahaja v danasnji zavisnosti od
Ogerske.

Zopet je huda borba tudi zunaj sabora radi Reke,
madjarska vlada pa ho¢e preko upora Reganov in
skupnega Hrvalstva Reko neposredno in do cela pri-
klopiti Ogerski.

Najzanimivige iz sabora je adresa zdruzene opo-
zicije, katera seveda ni dobila milosti pri vetini; ad-
resa je prisla pred &irno javnost, in je to velik do-
bi¢ek pri danasnjem - tlatenju javnega umenja na
Hrvatskem. Adresa ima 25 lapidarno sloZenih odstavkov,
v katerih je oznalena dana3nja vsestranska beda hrv.
naroda, pa stremljenje k boljsemu in k politiski samo-
stalnosti, katera posteva tudi Slovence. Adresa tvrdi,
da vlada sistem, ogrnen s plaStem ustavnosti, pod ka-
terim se krije bezpravje in odtod izvirajola nesreca
in trpljenje hrv., za prestol in monarhijo zasluZnega
naroda. Rusi se drz. individuvalnost hrv. kraljevine,
vsiljuje se madjarski jezik v urade in 3ole, namescajo
se uradniki, nevesdi hrv. jezika, skoduje se narodni
znataj hrv. domobranstva, gospodaiski razvoj, povi-
sujejo se davki, ki se ne porabljujo za prave gospo-
darske pofrebe. Postopa se, kakor za absolutizma, kréi
se samostalnost in neodgovornost sodnidke oblasti,
katera na’ predlog vladi podnejenih drz. odvetnistev
proganja perijodiski tisk s preventivnimi in represiv-
nimi obsodbami, proti katerim se odstranjena preven-
tivna cenzura prikazuje kot blaga za§¢itnica svoboduega
tiska.« Volitve se vr3é po samovolji vladnih organov
in 50 s krvjo nedolznih Zrtev skrunjena polja, pri volitvi
se sfragi, grozi zapira in kazonuje z globami. Gledé
nato note narod upotrebljati se kot materijal njemu
tuje drzavne misli. Na samostalnost in nezavisnost pa
ima kraljevina Hrvatska nepobitno pravo, kajti s polno
zavestjo drz. svoje samostalnosti so Hrvatje 1. 1527
v saboru Cetinskem izbrali Ferdinanda I. svojim prvim
in zakonitim kraljem, potem so bili prvi, kiso l. 1712
sprejeli Pragmatisko sankcijo, in jim je tedaj Karol VI
potvrdil vsa prava samostalne kraljevine llrvatske.
Temu pravu se Hrvatjeniso nikdar odrekli. V bojih za svo-
bodo se je Hrvatska razkosala. Reka in njen okraj sta
v polozenju, da hoce ogerska vlada upravnim potom
odtrgati ju od Hrvatske. Ta pa se ne more odreéi
Reki. Dalmacija je 100 let pod Avstrijo; Fran I, Fer-
dinand V. in cesar Fran Josip so jo priznali celovitim
delom kraljevicne Hrvatske, in Dalmacija sama se opeto-
vano izjavila po adresah, da ho¢e ziveti s Hrvatsko
jedno drz. zivljenje. Medmurje se je odtrgalo od Hrvat-
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ske v ¢as, ko se narod ni mogel v saboru izjaviti o tem.
Hrv. narod v Istri, razun primorskih mest, Zeli zdruzen
biti s Hrvatsko. Virtuvalno pravo na Bosno in Herce-
govino in nacelo narodnega jedinstva narekuje misle-
¢im umom zeljo, da bi v svoj ¢as tudi ti dve deZeti
pridruzili se Hrvatski. Malone ves hrv. narod hrepeni po
samostalni hrv. drzavi, opravi¢eni po zemljepisni legi,
jedinstvu krvi in jezika. »Dok jos nasa braéa Slovenci
prikazuju u cielom svojem kulturnom smjeru stalnu
teznju sblizenja nasemu narodu, to i oni tako utiru
put uz sakupliena uda kraljevine Hrvatske joi jatoj
drzavnoj osebini najugu monarhije.« Zdruzena Hrvat-
ska v jedno celoto bi utvrdila polozaj celokupne mo-
narhije.

Nadalje govori adresa o vprasanjih, katera je treba
refevati v pospeh moralnega in materijalnega razvoja.
Treba je vzgajati mladino v krs¢ in domoljubnem duhu;
potrebna je medicinska fakulta na vseuéiliéu, in je
treba zaceliti rane, ki jih je vladni sistem zasekal tudi
Zagrebskemu vseudiliséu. Treba je tudi gledati, da se
za gotové prava narodne cerkvene avtonomije onemu
delu ,nasega naroda, koji pripada srbskoj patrijarsiji.“
Seljastvo propada, a ni se stvorilo ni¢ zanje; treba je
zakonov, ki bi sluzili potrebi kredita seljskega pose-
stva, organizovati gospodarsko delo in urediti pravo
nasledstva na kmetih. Zapreéiti je treba z zakoni de-
posedovanje kmetov, zlasti v Slavoniji, kjer se ono
razvija takoé naglo, da preti poguba tej kraljevini. Tr-
govina propada radi zelezniske politike madjarske. Radi
iste politike trpi tudi hrv. primorje. Pozivu, da bi od-
poslali svojih zastopuikov v ogerski zbor in da bi iz-
brali regnikularni odbor, za obnovo finané. nagodbe,
ne morejo se odzvati, »Hrvatski se narod nacelno ne
ne otimlje ravnopravnomu savezu sa kraljevinom Ugar-
skom. Ali je obstanak danasnjega drzavnopravnega
odnosaja Hrvatske napram Ugarskoj u svojih poslje-
dicah za Hrvatsku takovim plodom urodio, da se istomu
odnosaju hrvatski narod isto tako radi svoje budu-
énosti, kao i radi priestolja Vasega Velitanstva naj
odluénije oprieti mora. Da Bog zivi i 8titi Vase Veli-
¢anstvo le

Crna Gora. ,I.ac Ilproropuma“ oporeka, da bi
se bil zarotil prestolonaslednik Danilo ali knezica Kse-
nija. List pristavlja, da Crnogorci Zeljno pri¢akujejo ta
radostni dan gledé prestolonasladnika, ki je prebival
sedaj s kneginjo v Karlovih Varih.

Na ¢&elu priobéuje list zgodovinski dokument, pod-
pisani 20. maja 1814 v Parizu od Alexandra I. Ta
odgovarja na pismo mitropolita érnogorskega, katero
mu je prinesel Crnogorski serdar Savo Plamenac. Pravi,
da so on in zavezniki sklenuli, Kotorsko vrnuti Avstriji,
pod katero je procvitalo. »Vi ste vomagali temu do-
godku, izgnavsi iz te d-zele neprijatelja. Zbok Cesar
pozivljem Vase Preosvecenstvo,radi obe koristinesamo
da ne zadrzujete avstrijske vojske pri zavzemanju tvrd-
njav, in da se povrnete z Vadimi hrabrimi Crnogorei
v Vase predele. temveé¢ da tudi vplivate, da sklonite
prebivalce Boke Kotorske, da se bez upiranja pokoré
naredbi zaveznih dvzav, uverivdi jih, da se jim bodo
popolnoma Cuvala prava in privilegiji, koje so oni usi-
vali vsekdar.«

(Glasilo kneza Nikole je objavilo to listinn, hra-
njeno v arhiva knezevega dvora, povodom govories,
da namerjajo proslavljati stopanje Boke pod Avstrijo.
Dokument je vazen gledé na zgrdovinsko pravo Boke

in gledé na Hrvate, kateri ne morejo prezirati tega
prava gledé na svoje zgodovinsko drzavno pravo.

Bolgarsko Knez Ferdinand je bil 3el nepri¢a-
kovano v Carjigrad, kjer je bil kot prvi turiki marsal
slovesno sprejet od Sultana. Njega in Stoilova je Sultan
odlikoval, a knez, ki je poljubil Sultanu roko, je tudi
poseben red bolgarski podelil Sultanu, a Turske novine
niso smele o tem porocati. Govorili so, da je hotel
knez 14.avg., ob 10 letnici svojega viadanja, Bolgor-
sko povzdvignuti na stopinjo kraljestva, no Rusija mu
je gggno naznanila, da bi bilo to proti Berolinski po-
godbi.

V Cas prebivanja kneza v Carjigradu, je bil avstro-
ogerski konzul pl. Call pozvan na odpust iz Bolgarije,
to pa zato, ker se ni sliSalo, da bi Stoilov preklical
besede, ki so bile v velikonemskem listu priobene
v razzaljivem smisla proti Avstriji, oziroma nadi di-
nastiji. Sedaj pa se je stvar poravnala; Stoilov je dal
nasi zunanji vladi sporoc¢iti, da njegove besede so bile
v nemskem »[ocal-Anzeiger« priobéene nepopolnoma
in napa¢no, in da on ni hotel zaliti nikogar, ne
Avstrije, ne dinastije.

Pred potovanjem v Carjigrad je bil knez Ferd.
obiskal romunskega kralja ; romunski listi pa so ga le
bladno sprejeli.

Rusija. Mesec avgust je posebno pomenljiv, vazen
tudi v smislu svetovne zgodovine. Zacetkom meseca
je bil dospel cesar Viljem II s cesarico, svojo soprogo,
obiskat carja Nikolaiall. Sprejem je bil nepri¢akovano
ljubezajiv in prijateljski. Tudi Petrograjéani so stvorili
mnogo v povelicanje tega poseta. Car Nikolaj 1l. je ime-
noval cesarja Viljema ll. ruskim admiralom. Ruski in
nemski diplomati in drzavniki so dobili visoke rede.
Napitnici obeh vladarjev ste kazali na stare tradicije
in prijateljske odnoSaje pruskonemske in ruske dina-
stije in na skupne teZenje, da bi se ohranil mir, in
da bi mogli obe ti velesili delovati na znot'aj v smi-
sluspospesevanja obce kuiture in narodnega osrele-
vanja. Cesar Viljem II. je 8e posebe naglasal, da hoce
carja Nikolaja podpirati gledé na ohranjenje miru in
7 njim skupno bojevati se proti tistemu, ki bi hotel
rusiti obéi mir.

Dodati je treba, da je cesar Viljem pozdravljal
vojake pri paradi v ruskem jeziku in tudi ob napit-
nici poslednje besede izrekel po ruski. Jednako pa so
mu vrnuli po Petrograjskem zastopu, ko so ga nago-
vorili na nemskem jeziku.

Nemeci so silno zadovoljni, da je zavladala zopet
stara prijaznost med Rusijo in Nemdcijo, da se je torej
ponovila tista politika, katere je vedno zelel Bismarck.
Sicer pa trezni Nemci poStevajo novo polozenje le
toliko, kolikor vezejo dejaunski interesi Nemce in Ruse.
S tem razkrivajo, da nimajo nikakih simpatij do
ruskega naroda, in da bi tudi takoj pretrgali prijazne
odnoSaje, kedar bi prenehali ti inveresi.

Jedva se je Viljem zadovoljno vrnul v Nemdéijo,
obrnula je vsa Rusija zopet pozornost na dohod Faure-a,
predseduika francoske republike. Morebiti Se nikdar
ni Rusija tako odkritosréno in také oduSevljeno pri-
pravijala se na sprejem kakega potentata, kakor na
obisk Faureov. Tedne in tedne so poroéali, kako se
preprosti narod, kaké <e mesta, velika in mala, pri-
pravljajo na ta dohod, in lisii so po cele predale pol-
nili s poroécili, popisi tega, kar se je ukrenulo za ta
veliki politiski prazoik. V dan dohoda so izsti listi
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v prekrasni obliki posvetili pesmi Faureu in franco-
skemu narodu na ¢ast. Darov so priredili toliko, da
bode treba ve¢ vagonov, da jih spravijo na Franco-
sko. Narod je dosel od dale¢ v Petrograd, da bi litno
videl vse, in telegrami so 3vigali iz najmanjsih in naj-
bolj oddaljenih koti¢ev Rusije, da bi dostojno pozdra-
vili Faurea in vse te, ki so prisli z njim. V dan do-
hoda so povsod razsvetljevali v znameuje obge ra-
dosti. Dinastija in narod sta ob tej priliki v najveéem
soglasju, in kar je narod pokazal hkrati, rekli bi,
eruptivno, to je izvrdil car Nikolaj stopinjema, ko je
prislo do treh vaznih izjav med njim in Faureom.

Car je bil 3el Faureu naproti do Kronstadta,
kamor je bilo prislo na tiso¢e gospode in naroda. Dne
23. avgusta je pri glavni pojedini car Nikolaj v ruskem
jezik napil Faureu, reksi da vsa Pusija je zivahno
in jednoduSno sprejela njegov dohod, ter se nadeja,
da njego prebivanje v Rusiji, katero vzbuja &ustva
ockritosrénosti, zveZe 3e oZe vezi prijateljstva in glo-
boke simpatije, ki zdruZujeta Francijo in Rusijo. Napil
je na Faureovo zdravje in blaginjo Francije. Faure pa
je odgovoril, da je v soglasju z globokim &ustvom
dosel v glavno mesto mogo¢nega carstva, da bi utvrdil
in 3e oze zdruzil mogoéne vezi, ki druzijo obe dezeli.
Stopaje na rusko zemljo v trenutku, ko v soglasju
bije srdce obeh narodov v jednaki misli vzajemne ver-
nosti in miru, podviga svojo kupo na ¢ast carja vseh
[Rusov, carice in vse Rusije.

Pri zajutreku ob paradi v Krasnem Selu dne 25.
avg. je Faure napil v smislu zelje francoske vojske,
da sporo¢i ruski vojski obnovljeno in vedno iskreno
zagotovilo njenega globhokega prijateljstva. Vojaske
kreposti ruske vojske so bile Francozom znane. Danes
smo obéudovali pri nepozabnem prizoru njene naravne
sposobnosti, izurjenje in mogoéno organizacijo. Fran-
coska, vojska je videlo Vase Veli¢estvo, ploska sama
raski vojski iz daljave ter izraza v ta slovesni dan
Cuvstva vzajemnega zaupanja in oroznega pobratim-
stva. Napijam v imenu francoske vojske ruski vojski.
Car Nikolaj pa je odgovoril: Dvigam kupo v Cast na-
‘8ih tovaridev hrabre francoske vojske, katero sem ob-
¢udoval v Salonu, in zastopnike katere vidim tukaj.

Dne 26. avg. se je Faure poslovil ter je, sprem-
Jjan od carja Nikolaja, odpotoval na ladiji »Alexan-
drijac v Kronstadt.
»Pothuane, na kateri se je pripeljal Faure v Rusijo,
je ta napil tako-le: Hvala Vasemu Velicestvu in Nj.
Velie, cariei, da ste postali netoliko trenutkov na jedni
ladiji nasvga brodovja. Ve-el sem tega toliko holj, ko
mi je s tem mozno, re¢i Vam pod senco nase narodne
zastave. koliko sm ganen od izkazane nam gosto-
ljubnosti, in kaké sino hvalezni ruskemu narodu za
velikanski sprejem, ki se je napravil predsedniku re-
publike. VaSe Velicestvo je bilo prislo v Francijo,
spremijano od ruskih in francoskih mornajev; v njih
sredi  pozdravljam pa sedaj Rusijo, globoko ganen
pred svojim odhodom. Francoska in ruska monarica
morete biti ponosni na delei, ki ste ga imeli od prvega
dne pri velikih dogodkil, ki so zasmovali srino prija-
telstvo Francije in Rusije. Prinesli ste razprostrane
roke blize druga k drugi in ste omogocili obema zdru-
Zemima in savesanima narodoma, katera vodi skupni
ideal civilizacije, prava in praviénosti, da se okleneta
bratski v najlojalnisem in iskrenejSem objetju. Dvigam
svojo kupo na ¢ast Vadega Velicestva in Nj. Velice-

Pri zajutreku na francoski ladiji’

stva carice v trenutku loditve ter Vas prosim, spre-
jeti gorke Zelje, katere gojim za VaSo sred¢o in sreco
carske druzine. V imenu [Francije pijem na velikost
Rnusije, <}

Car Nikolaj pa je odgovoril: ,Besede, katere ste
izrekli meni, nahajejo v mojem srcu zivahen odmey,
in docela udajaje se Cuvstvom, ki me pretresajo, ¢utim
se srefnega, videti, da Vase prebivanje med nami
vstvarja novo vez med obema prijateliski zdruienima in
zavezanima narodoma, katera sta odloCena jednako-
merno, z vso svojo silo pripomagati k vsdriamju sve-
tovnega miru v duku praviinosti in dostojnosti, Se
jedenkrat se Vam zahvaljujem ter izpraznim svojo
kupo na Vas ¢ast in v blaginjo Francijec.

S to poslednjo napitnico se je dostojno zakljudil
veliki praznik ruske drzave in ruskega naroda, v dubu
iskreno zdruzZenega s Francijo in francoskim narodom.
Beseda ,alijancija“ se je v teh zgodovinskih napitni-
cah prvikrat slisala gledé na odno3aje med Francijo
in Rusijo. S tem dogodkom je Evropa, je civilizovani
svet pomirjen, ker 3e le sedaj ima pravo porostvo,
da Evropa hoce in tudi more ohraniti mir ne le sebj,
temveé tudi svetu v obée. Svetovni mir je zagotovljen
s sedanjimi odnoZaji evropskik velesil. Na jedni strani
je trozveza, na drugi pa dvozveza, a obe ste zopet
vneti za mir, ker Avstrija in Nemdéija, glavni velesili
trozveze, ste stopili v prijateljske diplomatiske odno-
saje z Rusijo. Anglija je osamljena, in mora gledati,
kak6 se ukloni in spravi nasproti také mogoéni
konstelaciji.

V Parizu in po vsej Francii so po mestih raz-
svetjevali od radosti, da sta car Nikolaj in Faure
razglasil a tudi z imenom alijancijo obeh drzav.

V Moskvi se je og 19. do 27. avg. vriil medna-
rodni medicinski kongres. Udelezilo se ga je okolo
7300 ¢lenov, toliko, kakor pri nobenem poprejSnjem,
Nemskih ¢lenov je bilo okolo 1000, iz Avsiro-Oger-
ske okolo 500. Tudi neruskih Slovanov je bilo mnogo
prirotnih. Vsi ¢leni so dobili listke, da se morejo po
vseh 2eleznicah ruskih v I. razredu voziti bezplacéno.
Vrhu tega so dobili ¢ mnogo drugih ugodnostij. Jed-
naka je s ¢tleni geoloskega kongresa, ki so bode vrsil
prve dni sept. in katerega se tudi udelezé ucenjaki
raznih drzav; med udele2niki bode tudi mmnogo slo-
vanskih.

Prvi dni sept. pride car Nikola; v VarSavo: tudi

to je vazno.
—fg—

Knjizevnost.

Upravnistvo >Slov. Sveta< ima po nekoliko iztisov tega lista
vsehletnikov na prodai, in sicer letnik po 2 gld. 50 kr. s postnino
vred; poluletnik od 1896 pa stoji 1 gld, Nadalje oddaje Levsti-
kovega »Martina Krpanac< v ruskem prevodu po 15 kr. iztis,
— sRusko pravopisanje« po 10 kr. — Razprava: sNasi
knjizni grehic stoji 12 kr, — Te spise priporocamo sosebno
srednjesolcem in dijakom v obce, kakor tudi uéiteljstvu.

sJedinstvo«. Glasilo hrvatske narodne stranke, Izhaja uze
4. leto v Spljetn, po 2krat na teden in stoji na leto 10 gld. List
je zivahno pisan, posteva rad Slovane v ohée in marljivo opa-
zuje tudi gibanje Slovencev,

Izvestja Muzejskega drustva za Kranjsko. Letnik VII. Ses.
3. Vsebina: 1. Vrhovec J.: Gorski zakon in gorshe pravde.
(Dalje). 2. V. Steska: Belezke o nekaterih cerkvah v Kocevskem
dekanatu, 3. Dr, Fr. Kos: Losko gospodstvo l. 1630. 4. Iv, Kansic:
Imenoslovui paberki. -
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stev. 11. — 1897.

oMittheilungen“ istega drustva. X. letnik. 4. ses. obseza
nadaljevanje : Das Klima von Krain, von Prof. Ferd. Seidl; —
Aus dem Weichselburger Arcbive, von Konr. Crnologar; Kleinere
Mittht;'ll:‘mgen. — Cena obema izdanjema na leto je za neclane

2 gld.

= -~Na§ Dom“. Zbirka povesti, pesmi in narodnega blaga.
II. zvezek. ,Zaduji grof celjski* in ,Iskalci biserov na otoku Sy.
Duba“, V Celji 1897. Uredil, izdal in zalozil Dragotin Hribar.
Str. 120. C. 25, s posto 28 kr. Izdatelj pravi, da hole zbirati
takih snovij, ki so v zabavo, pa tudi v pojasnjevanje nalega Ziv-
ljenja in zgodovine slovenske.

Proé se dovolivame &eského statniho prava? Napsaldr. Jan
Slavik. Nakl. dr. Edv. Grégra v Praze. C. 20 kr.

Podstata a vyznam Ceského statniho prava. Napsal dr. Lad.
Dvordik, Pé¢i ,Klubu ndrodni strany svobodomyslné“, C. 50 kr.

Gesky katalog biblografiok za. . 1895. Nové fady roé. VIL

Némecko-teska terminologie GFadni a pravnicka. Nikl, J.
Otty v Praze. Sedit po 24 kr.

McTopuja CPpUCKAX MKOJIA Yy AYCTPO-yraperoj MOHAPXIji.
Hamrcao Mnara Hemwxosné. Cp. Rapaomimn, Cpnexa momacTipesa
IlTaxnapmja, 1897. I'x. 70 nou. To delce je nagradila Srbska Ma-
tica s 50 zlatimi. Spis seza v davno proslost, rise v potezah
kulturno razvijanje vsega srbstva in prihaja naposled na razvoj
srbskega Solstva v Avstro-Ogerski.

Honne cramopnmmrea nm jomace croxe y Kpagjesmmm
Cpomju 31. penesGpa 1895, rogume. Ca Tpn xaprorpama. Jlpaasna
mranuapuja. Beorpaa, 1807. Pregledno kaze popis ljudij in Zivine.
31. dec. 1895 je Stela kraljeviaa Srbija 2,812,484 prisotnih pre-
bivalcev, na povriju 48,3022 (] kim., na 1 klm, pripada 47'9 dus.
His je bilo visti dan 358.714. Leta 1884 je bilo v Srbiji 1,901:746,

1. 1890 pa 2,161.961 prebivalcev, také da je v 11 letih (od 1884 °

—1897) pomnozilo se naseljenje za 197 %, Jako malo! Srbija
ima 81 mest s 819.375 duSami (Belgrad 59 115,) Moskih je bilo
1,186.094, Zenskih pa 1,125 890,

Grundziige fiir eine endgiltige Losung der Nacljonalititenfrage
In Oesterreich. Ideen und Betrachtungen eines Patrioten. Wien
und Leipzig, 1897. Stran 43, 8°. C. 40 kr. Med muogimi brosu-
rami, ki so se radi nastavie notranje krize priobdile v poslednjih
treh mesecih, je po naem opazovanju in preverjenju, tu navedena
knjizica gledé na narodnostni problem najzaresnia in najvrednejsa
premisljevanja in postevanja. S staliséa programa ,Sl. Sveta* smo
jo dolzni pa Se posebe pozdraviti, ker nikjer ne nasprotuje naemn
razpravljanju o nacijonalni avtonomiji, temveé dokazuje potrebo
take avtonomije z vsemi odlo€ilnimi razlogi, ki so na razpola-
ganje politiSkemu pisatelju in — dejatelju. DA, avtor se je sam
vglobil v problem nacijonalne avtonomije in je tudi pokazal, kakd
bi se dala izvesti. V naslova knjizice ni sicer skromen, ko podaje
Josnovne poteze za koneéno reSenje narodnostnega vpradanja
v Avstriji¥, a tu je ponos v naslovu popolunoma na svojem mestu;
kajti avtor se zaveda, da je drZavnikom in narodom podal izreden
dar, naj bi ga le sprejeli s tisto zaresnostjo, postenostjo in dobro-
hotnostjo, s kakorino ga je izroéil javnosti. O knjiZiei izpregovo-
rimo obsirno, ker s tem le popolnimo in Se bolje pojasnimo, kar
smo razlagall tekom let v nasem listicu.

imperium et libertas. Eine Studie iiber die bihmische Frage.
Von Victor Oesterreicher. Leipzig. Verlag von Otto Wigand. 1897,
Str. 61. C. 51 kr. Pisatelj te knjizice je izdelal nagrt, kakd na)
bi se izvedlo &efko drZavno pravo. On misli, da ¢eSki narod se je
oprijel te ideje tako, da je neopusti ve?, da jo je treba tore; iz-
vesti, toda le v sporazumu z Nemci. Nemci v Cehah naj bi se
nacijonalno lo¢ili, naj bi dobili za nacijonalue stvari svoj nacijo-
nalni sovet, potem bi mogli privoliti vizvrienje Ceskega prava. Do-
lo¢iti bi bilo treba zajedno, naj bi nemdki jezik ostal armadni
jezik prek in prek. Tudi Poljaki naj bi dobili avtonomijo v smislu
tetkega prava. Avstrija bi potem sposobila se za svojo wmisijo, ki
jo ima na vstoku. Pisatelju se vidi, kakor da bi ne poznal drugih
narodnostij poleg Nemcey, Madjarov, (ehov in Poljakov, in kar
se dostaje zadtite narodnostij, ki bi ne imele syojega kralja, jo
on pozna jedino za Nemce v ¢eski kraljevini, kateri naj bi do-
bili svoj ,nacijonalni sover*, drugod — tvrdi on, ni take potrebe:
Slovenci, tostranski Hrvatje in Malorusi so mu menda uze na
dobrem! Cudno je, da prezira popolnoma stremljenje tostranskih
Hrvatov, ki imajo tudi svoje drz pravo. To pa, kar predlaga kot
posebno zasnovo za korono sv. Veleslava, ni napaéno. temvel
spretno premidljeno. Avtor po pravici ocita Cehom, da doslej niso

e i_zdchli naérta za svoje dri. pravo; zato jim on daje poteze
!l:t Ceiki stvari s to knjizico pisatelj ni &kodoval, pat pa bi
'l( orusi, Slovenci in Hrvatje ostali na cedilu pri predlagani
izvrsbi,

¥~ Opomnja upravnistva. Naroi-
nike, ki niso Se poslali naro¢nine za letodnje leto,
prosimo vljudno, da stvorijo to prav kmalu. Med
starimi naroéniki je 3e vedno veé tvrdovratnih
dolznikov ; nadejamo se, da stvorijo svojo dolz-
nost. Ob tej priliki opominjamo tudi tiste, ki so
opustili list, pa so ostali dolZni, ne da bi ome-
nili niti z besedico, ali in kedaj jih je volja pla-
¢ati svoj dolg. Da postopa inteligencija také ne-
marno, to ni — lepo! Pritozbe v jednakem
smislu ¢itamo tudi po postenih listih drugih Slo-
vanov, a to nas ne tolaz, in slovansko naobra-
zenstvo bi bilo dolzno tudi na to stran dajati
dobre zglede preprostemu narodu. O nalih pro-
stakih imamo vsaj mi dobro misljenje ; vedinoma
so si_gledé na dolgove ohranili uvstvo srameZljivosti
in rajsi prosijo,nego da bi se dali opominjati in
dajati povod neugodnemu misljenju o njih. Mislimo,
da taka pripomnja mora uZgati, kjer je posteno
cuvstvovanje e domal!
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,Das Parfeiwesen der Slaven in Bihmen."

Ta brosura, ki je izsla 1. 1889 povodom postopanja
Starocehov, postala je sedaj tudi gledé na politikovanje
Mladoégehov in sedanje parlamentarne vedine zopet aktuval-
negll pomena. Sedaj dobivamo po posebnih brosurah vsak
teden novih sreditev« nacijonalnega vpradanja v Avstriji. §
Také mojsterski s stalitéa zgodovine in sedanje dobe pa
ni nihée razpravljal ne nacijonalnega ne drZavnega prava
vsech avstro-ogerskih narodnostij, kakor neimenovani
>avsirijski domoljube, avior tu navedene, 100 stranij
obsezajoce knjizice. Ti, ki se toliko opirajo na sedanjo
vecino, v kateri imajo prvo besedo zopet Poljaki, naj bi
precitali, morebiti - prvikrat ali pa v novo, to knjiZico,
Kotem naj sodijo, ali more taka vedcina rediti glavni pro-

lem, ki vznemirja avstrijske Slovane. Tu je oznacena
v velikih potezah politiSka historija vseh avslro-oger-
skih narodov, sosebno pa Slovanov; tu naj se ogleda;o
sedaj tudi Mladocéehi, pa bodo videli, da so sli s poti in
jo zagazili prav hudo.

j BroSure »>Das Partiwdesen< ni veé po knjigarnah na
prodaj. Pri upravntityu »Slov. Svetac< je Se nekoliko iz-

r9 tisov, ki se razposiljajovo zniZani ceni 55 kr. V interesu
stvari bi jo mi priporocali zlasti tudi jugoslovanskim za-

9 stopnikom, ki se seda) pripravijajona skupni shod v Ljubljani. |

B Upravnistvo ,SI. Sveta“.
N A NAN BN NN NANANZNANZNNFNZ A
Popravki. V 10. &t. Sl Sv.“ je stavec prezre mnogo

popravkov; zabelezimo nekoliko hujiih naocak. Str, 145 desna, 3.
v. sposej Citaj: kolegijih; leva 27. v. sp.: delajo; 156. desna,
8 v. zg.: izjavo; 157, leva: 11, v. zg.: kodnja; 13. v.: leta in
leta; 20. v.: zneskov; spodej: 3. v.: sencne; 10. v.: glavno; 10,
v.: mmorjenega; 13, v.: ovajati; 17. v.: izpodtikali zlasti; 157,
desna: 17. v. zg.: ne po deZelah; 21. v.: po zasluZenju; 7. v.
sp. : ¢leni; 4. v, na nedolocen; 159. desna, 18 v, zg.: pripadal.

+SLOVANSKI SVET* izhaja v 10. in 25. dan vsakega meseca, in sicer na 16 straueh.

Stoji za vse leto gld. 5, pol leta gld. 2.50,

cetvrt leta gld. 1.25. — Za uditelje, uditeljice in dijake za vse leto 4, za pol leta 2 in za cetvrt leta 1 gld. — Posamiéne Stevilke se
razpoSiljajo po 20 kr. — Zunaj Avstro-Ogerske na leto 6 gld. 50 kr. — Inserate sprejema upravniitvo. — Naro¢nin, rekla-

macije in vsakovrstna pisma naj se podiljajo F. Podgorniku na Dunaj (Wien),

VIIL., Hofstallstrasse Nr. .




