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vprasanjih, ki se ti¢ejo nadelnih politicnih dolZznosti in pra-
vic naroda, jasnost Ze radi potrebe pravne enakosti vseh
drzavljanov pred zakonom.

Revizijo bi bilo treba poveriti posebnemu, ne mnogo-
Stevilnemu svetu, sestavljenemu nekako tako, kakor je bilo
z naredbo z dne 14. :«decembra 1919., S1. N. br. 128, to pri
svojeCasnem zakonodajnem svetu ministrstva pravde odre-
jeno. Skoraj si ne moremo zamisliti zakona za ureditev so-
cijalnega prakti¢nega zivljenja, ki bi ne imel tega ali onega
tesnega stika s kazenskim zakonom. Ce hofemo imeti za-
kone, ki se ne bodo zadirali sem, ne zadevali tja, ampak bo-
do harmoni¢na popolnitev kazenskopravne zakonodaje, te-
meljeCe na pravilni ideologiji dobrega obénega kazen-
skega zakonika, moramo predvsem poveriti nadzor-
stvo kazenskopravne zakonodaje stalnemu svetu, sestavlje-
nemu iz praktiéno in teoretiS8ko najbolje usposobljenih stro-
kovnjakov. Dodati pa moramo Se nekaj: Za njihovo delo
jim moramo dati dovolj ¢asa. Samo ob stalnem skup-
nem delu praktikov in teoretikov bi dobila zakonodaja moz-
nost, da odpravi kriZanje raznih kazenskopravnih odredb in
ustvarja v bodoce take norme, ki ne ograzajo, ampak pod-
pirajo prepotrebno harmoni¢no enotnost.
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Prikratba nad polovico.

Konstantin H. Terzijev (Beograd).

Prikratba nad polovico prave vrednosti pro-
dane stvari (laesio enormis) je ena izmed onih institucij,
ki so se pojavile vzkraj kontraktov. Znana je vsem naro-
dom. Vrinila se je celo v zakonodajo. Skoraj vsi moderni
zakoni jo poznajo, neki z dosti, drugi pa z malo podrob-
nostmi.

Zanimivo je, kako se ta institucija uporablja v na-
$em narodu na skrajnem jugu Se dandanes in
kako je z njo na balkanskem polotoku, kjer se pojavlja
malone povsod. Zasledoval sem zasebnopravne odnose v
Zivljenju naSega naroda, kako Zivotarijo mimo obstojecih
zakonov. Raziskoval sem obi¢ajno pravo, ki ti¢i v teh od-
nosih, na solunskem trgu, v Sofiji in v Beogradu. Morda
utegne zanimati, ako popiSem, kaj sem dognal v narodu.

V Macedoniji, \pred balkansko vojno, in pa v
Traciji je narod dobro poznal prikratbo nad polovico
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in njene slabe posledice za zasebnopravno Zivljenje ter je
stremel za tem, da se resi teh posledic. Zato je pri skle-
panju kupo-prodajnih pogodb v naprej mislil na vsa ocu-
valna sredstva, po katerih bi dogovor ostal v veljavi, naj si
bi eventualno zares bili kaki elementi prikratbe nad polo-
vico. Postopek je razliCen pri razli¢nih stvareh, ki so pred-
met kupa in prodaje.

Postopek se da porazdeliti v tri skupine: pri pro-
daji premi¢nin — in sicer pri prodaji stvari, ki se prodajajo
po Stevilu, stvari, ki se prodajajo na vago, in pa tekodin —;
pri prodaji nepremicnin in pa pri prodaji Zive Zivine.

I. Glede premic¢nin velja nastopno:

1. Pri stvareh, ki se prodajajo po Stevilu, po-
stopajo tako-le: prodajavec, da bi sebe zavaroval proti mo-
rebitnim posledicam prikratbe nad polovico, di na vsakih
sto komadov prodajnih predmetov izvestno Stevilo koma-
dov kot pridavo, ki se giblje med pet do deset od sto. Ta
pridava se imenuje »piSmanluk« ali »talac, t. j. pridava za-
radi izravnanja ali skesnina;

2. pri stvareh, ki se prodajajo na vago, se nri-
daja pet do 1250 dramov na vsako oko’;

3. pri stvareh, ki se merijo na liter, znasa pridava
povprecno do 2.50 od sto na 6ko.

I. Prinepremiéninah je stvar teZzja: sklepajo ak-
cesorne pogodbe zaradi popuScanja, in to gre do pet od sto
zakljuCene prodajne cene, kakor je pac obicaj.

IIl. Pri Zivi Zivini se dolo¢a piSmanluk prav tako
v odstotokih sorazmerno zakljuceni ceni, in sicer pet od sto
te cene:
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Pri Rimljanih je bila kupo-prodajna pogodba ve-
ljavna celo v primeru, ako se je gibala cena dale¢ pod pravo
vrednostjo. Stoprv s¢asoma, v dobi Dioklecijana in Maksi-
minijana, je prodrlo nacelo, da se more opeharjeni stranki
dati moznost, da pogodbo razdre, a to zgolj v primeru, ako
je bila prikratba nad polovico prave vrednosti. Ali kakor
je vse, se zdi, da je také veljalo samo za nepremicnine, ker
nikjer ne najdemo potrdila, da se je ta institucija nanasala
tudi na premicne stvari (L. 2 et L. 8. ¢. de resc. vend.; IV,
44) (pretium verum, certum, justum). '

Kadar je nastopil tak primer, je imel kupec pravico
razdreti pogodbo, ali prav tako je imel pravico, da jo uve-

! Ena oka ima 400 dramov ali priblizno 1250 g. Tudi Se dandanes
uporablja narod v JuZni Srbiji v zasebnopravnem Zzivljenju oko za mero..
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ljavi, ako bi mu nasprotnik plaéal ono, kar je manjkalo do
prave cene (pretium justum). Prodajno ceno pa so ugo-
tovili ali kar neposredno tako, da sta jo dogovorila kupec
in prodajavec, ali pa tako, da sta se sporazumela, da jo
doloéi tretja oseba. V tem poslednjem primeru imamo po-
sla s pogojno prodajo, ki preide v nepogojno pogodbo, ¢im
tretja oseba ceno dolo¢i. Toda tiko doloCevanje cene ni
smelo biti prepuSéeno samemu kupcu: quanti velis (Gaius,
L. 35, § 1., D. de contr. empt.).

9" 8 g

Avstrijski grajanski zakonik se bavi z istim gra-
divom v dveh paragrafih pod naslovom »Odskodba zavoljo
prikratbe nad polovico«.

§ 934. tega zakonika veli: »Ako pri dvostransko obvez-
nih poslih ena stranka od druge stranke ni prejela niti po-
lovice obéne vrednosti tega, kar je bila sama dala, tedaj
daje zakon oSkodovancu pravico, zahtevati razveljavitev in
postavitev v prejSnji stan. Druga stranka pa more poslu
oCuvati veljavo s tem, da je pripravljena povrniti, kolikor
nedostaje do obéne vrednosti. Za koliko je vrednost ne-
razmerna, se doloc¢a po Casu, ko je bil posel sklenjen.«

§ 935. se glasi: »To pravno sredstvo ne velja, ako se
mu je kdo izreéno odrekel ali pa, ¢e je izjavil, da prevzame
stvar po izredni ceni, ker mu je posebno ljuba; ako je na
nerazmerno vrednost pristal, dasi mu je bila prava vred-
nost znana; dalje, ako je po razmerju oseb dommevati, da
so sklepale meSano pogodbo z odplato in brez odplate; ako
prave vrednosti ni ve¢ moc¢i dognati; kon¢no, ako je stvar
sodno prodana na drazbi.«

Vidimo torej, da se avstrijski zakon ne bavi s podrob-
nostmi, ki smo o njih trdili, da obstoje v naSem narodnem
zivljenju, pa tudi pri vseh ostalih narodih na balkanskem
polotoku.

Tekst je precizen in dovoljuje razdiranje pogodbe samo
v prlmeru, ako gre za kracenje preko polovice prave vred-
nosti in to pod pogoji, ki jih doloca zakon.
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Poglejmo, kaj pravi srbski grajanskizakonik
glede naSega vpraSanja:

Srbski grajanski zakonik ureja to materijo v enem sa-
mem paragrafu, ki je nepopolna kompilacija gori navedenih
dolo¢b avstrijskega zakonika.

Gradjanski zakonik Kraljevine Srbije pravi v svojem
§ 559.: »Ako pri teretnim ugovorima jedna strana nije pri-
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mila ni pola obi¢ne vrednosti onoga, $to je drugej strani
dala, onda druga strana ima prava zahtevati, da se ugovor
raskine i u predjasnje stanje povrati.

No druga strana ima prava odrZati ugovor, ako oste-
¢enom dopuni onoliko, koliko do obi¢ne cene ne dostaje.

Vrednost se uzima ona koja je bila u vremenu kad je
ugovor zakljuéen.«

Vidimo torej, da se dolo¢ila v bistvu ne razlikujejo od
norme avstrijskega zakona, marve¢ da je nacelno staliS¢e
isto.

Novi bolgarski in gr3ki zakoni urejajo to ma-
terijo skoraj na isti nadin.

Samo od sebe se pojavlja vpraSanje, od kod je na-
rodni obi¢aj, ki smo o njem rekli, da je ohranijen.

Podpisanec sem Ze v beograjskem »Arhivu za pravne
i druStvene nauke« povedal svoje mnenje, od kod izvirajo
pravni obi¢aji pri balkanskih narodih. Tam sem tudi na-
vedel, da turSka zakonodaja ni ostala brez vpliva
na zasebnopravni promet naroda. Tudi v sedanjem primeru
gre za vazen vpliv turSke zakonodaje. Zato mi bodi dovo-
ljeno, da povem podrobno, kako je turSki zakonodajavec
uredil to materijo.

V obénem oddelku turSkega grajanskega za-
konika (Medzelej Ahkjam — i — Adlije) so navedeni
pogoji, po katerih se smejo pogodbe razveljavljati. Eden od
teh pogojev je prikratba nad polovico (Tab'n fahi§ — od-
lotilna prevara). Clen 165. zakonika dolo¢a, kaj je odlo-
Cilna prevara, tako-le: »Odlodilna prevara je: pri stvareh,
ki se prodajajo na mero in tezo, — prevara za polovico
desetine® vrednosti; pri Zivih stvareh — Zivini — prevara
za eno desetino vrednosti, a pri nepremiéninah — prevara
za petino vrednosti.«

To obéno dolocilo je pri kupo-prodajnih pogodbah Se
dosti bolj detajlirano. Tu najdemo nastopne predpise:

Cl. 227. — Pri stvareh, ki se prodajajo po Stevilu, je
prodaja veljavna, ako je cena doloena za vse Stevilo (skup-
na cena), in ¢e se po predaji (tradiciji) pokaZe, da je koli-
¢ina to¢na. Ce se pa pokaze, da je Stevilo vecéje ali manjSe,
nego je bilo doloc¢eno, tedaj je prodaja na dva nacina raz-
rusljiva.

2 Koli¢ine petina, desetina itd. so vzete na podstavi desetka (usura).
»Desetak« je bil, ne, kakor bi se moglo domnevati, deset od sto, ampak
8, 10 ali 12 od sto. Variiral je po proizvodih in po krajih, pa tudi po
tem, ali je stvar premidna ali nepremi¢na ali pa 2iva — Zivina.
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CL 228. — Ako je pri taki prodaji cena dolo¢ena od
kosa (a prodaja se vsa koli¢éina pocez), po predaji (tra-
diciji) pa se pokaze, da je Stevilo manjSe, tedaj je kupcu
dano na izpero, da razdre pogodbo ali pa da jo uveljavi,
placavsi samo vrednost komadov, ki jih je prejel. Ce pa
je Stevilo vecje od Stevila, ki je pogojeno, potem je prodaja
ni¢na.

Cl. 354. — Ako so pogojene stvari iz vrste jajc, orehov,
pa je eden del slab ali pokvarjen, potem se more odbiti na
sto tri — po obifaju — in prodaja je veljavna, ali pa more
kupec, kadar je kvar vecji, na primer deset od sto, vrniti
;traé' 1pArodajavcu in si nazaj vzeti denar — ceno, ki jo je

il dal.
Cl. 356. — Pri prodaji s pristankom (sa privolom, t. j.

ako je prevarjenec pristal), oni ki je bil z odlo¢ilno prevaro

opeharjen, ne more razdreti prodaje. Toda ako je prodano
stvar imela oseba, ki je pod skrbstvom, potem je prodaja
razru$ljiva, naj si je bila s pristankom kupca ali prodajavca
sklenjena. Isto velja tudi za vakufske (cerkvene) stvari in
pa za stvari sirotinskega stola.

Cl. 357. — Pri prodaji te vrste brez pristanka ima oni,
ki je z odlocilno prevaro prevarjen, pravico, da pogodbo
razdre v vsakem primeru.

Cl. 358. — Po smrti osebe, ki ie bila z odlo&ilno prevaro
prevarjena, preide njena pravica razdirati pogodbo na nje-
gove dedice.

Cl. 359. — Ako kupec, ki je kupil stvar z odlocilno pre-
varo, to stvar po predaji (tradiciji) koristno uporabi ali pa
izvr§i kak akt lastnine, izgubi pravico razdirati pogodbo.

Cl. 360. — Ako pri stvari, ki je kupljena z odlocilno
prevaro, nastopi kvar, ali pa e je stvar nepremiCnina —
zemljiS¢e, pa kupec na njem postavi zgradbo ali kaj dru-
gega, ali pa Ce kupljena stvar propade, potem izgubi kupec
pravico razdirati pogodbo.

Turd3ki zakonodajavec se je torej odlo-
¢il'zanacdeloquantiminoris. Tuditaprincip
seje globoko ukoreninilv zasebnopravnem
prometu, in zaraditega, da bise vnaprejod-
vrnile posledice razdiranja pogodbe, pri-
daja narod ono, kar je moglo vplivati na sa-
mostvar —napogodbo.Pridajal jekolic¢ino.
kijojezakondolofal, dabisepogodbavzdr-
Zzalainse kupcuyvzelamoznostugovarjanyja.
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