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Vstanite v suzenjstvo zakleti,
ki jarem vas te2i gorja
Zdaj pravda stara v borbi sveti
vas klice za prostost sveta,
Ta svet Kriviénosti razbijmo,
do tal naj boj ga nas podre;
nato svo| novi svet zgradimo,
bili smo ni¢, bodimo vse!
Ze se |judstvo je zbralo,

v zadnjo borbo Ze hiti,
da z internacionalo
prostost si pribori.

NihCe ne da nam odresenja,
ne carji, kralji in ne bog;
osvoboditev iz trpljenja

bo delo nasih lastnih rok

Sami razbijmo jarem suzniji,
ki tlagi nas 2e tiso¢ let;

zdaj kujte, bratje, kKujte druzni

clovestvu boljsi, lepéi svet
Ze se ljudstvo je zbralo,
v zadnjo borbo Ze hiti,
da z internacionalo
prostost si pribori,

Mi vse ustvarjamo na svetu
zato naj vse bo nasa last
zato naj delaveu in kmetu

pripada tudi vsa oblast
Ko vse lenuhe in tirane
uniél nasa trda pest,
krivica bodo vse pregnane
svoboden rod vasi In mest
Ze se ljudstvo je zbralo,
v zadnjo borbo Ze hiti
da z internacionalo
prostost si pribori.
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AKTUALNO ]

Vsekakor pa ima vlogo pri tem tudi poskus kriminalizacije vsego, kar Ze samo spo-
minja na komunizem zaradi zloginov socialistiéno deklariranih drzav, kar onemo-
goca bolj 'levo' usmerjeno polifiko. Sporna nikakor ni obsodba totalitarizma in kr-
senja pravic. Tudi nedoslednost takega sklepanja ni toko pomembna.

DRZAVLIJANSKA VZGOIJA 8

Ju, boste rekli, toda kdo bo danes spreminjol svet! Odgovor je preprost: Vi, ce
niste bebi. Kajti kaj drugega so ljudje, ki iz dneva v dan gledajo, kako banke
reprogramirajo kredite, s katerimi si posamezniki prisvajojo lastnino ravno feh,
ki to gledajo, in za nameek Se z njihovim denarjem?

DRZAVNI SOCIALIZEM 14

Kdor nima dovolj drznosti in ekonomskega znanja za radikalno mislienie, do-
nes ne more biti tlon vlade. Kdor se zanasa na véerajsnjo vero v 1o, da deregu-
ladija in privatizacija prinasala gospodarsko rast in delovna mesto, ni kos izzi-
vom strukture krize kapitalizma. V socialdemokratski vladi taksnih mrgoli.

PROMETEJEV DNEVNIK 18

Dva glavna »junakae simbolizirata konflikt dveh polov, ki sestavljata Ameriski
nadin Zivljenjo. Na eni strani krStanske vrednote, na drugi strani podoba indi-
vidualistiéni avanturist, ki z drznimi podvigi presega polje moznega, piée svojo
pravila in ne odgovarja nikomur razen samemu sebi. Pridigar proti poslovneiu.

INTERVJU 22

Globalno gledana je sokantno, kako malo denarjo je potrebno, da bi nahrani-

li vse tlovestvo, zagotovili vsem na svetu pitno vodo, osnovno izobrazbo, 2dro-

vstveno oskrbo. To ne pomeni, da se omenjenemu moromo odpovedafi, pac pa
ilustria dejstvo, kako malo zadostuie, ce bi le obstojala politicna voljn

POLITICNA PARTICIPACIJA 26

Vse holj se zdi, da oblast ni vet nujno posledica rezultata volitey, femvet je rezultot
volitev posledica ablosti. Volitve so fako akt legitimaciie oblasti, ko pa govorimo o
veijih (sistemskih) spremembab, je vedno bolj pomembna nekonvencionalna por-
ficipacifa, ki se kaze v obliki organiziranega bojkota volitey, protestov, ipd.

NATO ?22?

Ni potrebno kaksne velike pronicljivosti za ugotovitev, da ima od clanstva v No-
tu koristi predvsem politicna elita, vsi ostali pa lahko z gotovostjo predvidiio le

tezave. Davkoplacevald med drugim Se bolj prazne denamice zoradi plail noj-
razlicnejse orozarske krame in prilagojanjo standardom Nata, in ¢e ne druge-

go, velikego moralnega macka.

SPORT 32

Direktor Zorka je takoj povedal, da je Gorensek zmonipuliran. Gorensek v pismu :

$e navaja: »Trener Tone Tiselj vedno pravi: 'Ce si poten do sebe in dajes na igristu S
vse, se lohko mimo pogledas v ogledalu.' Ce bi se drial tega reka, se joz v primeru :

podpisa ne bi mogel pogledati v ogledalo, saj vem, da se mi dogaja krivica.

INTERVJU 10

Vem, do se bodo, ceprav ne bo enostavno, zgodile veli
ke sistemske spremembe. Zagotovo us julri ne bo podo-
ben casu véeraj. Pri cemer jo meni cisto vseeno, ali bo-
mo femu rekli novi kapitalizem ali pa novi socializem.
Pomembno je, da se zgodijo spremembe, ki bodo le v
smeri vrednol, o koterih sem prej govoril.

ILUZIJA SVOBODE 20

Medtem ko racionalizacijo spremeni le fisto eno dolote
no prepricanje v zvezi s fotno dolotenim ravnanjem, po
infernalizacija pomeni spremembo celotnego sistema
prepricanj in vrednot. Do te celovite spremembe sistema
prepricanj pride zaradi specificnega natina opisovanja
sebe in drugih. To je princip personologie.

Naslovnica: Jerne; Zumer
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AlesKustec

Sizifov boj delavcev

elavci so nemocni pro-
ti krizi. Grozijo jim nova
odpuicanja in nadaljnje

zmanijsanje njihovih pravic. Veli-
kokrat so kruto postavljeni pred
najrazli¢nejsa dejstva: ce ne bo-
mo odpustili toliko in toliko de-
lavcey, bo podijetje ilo v stecaj;
¢e bomo povisali vase (mizer-
ne) place in obdrzali dosedanje
pravice, bo stroSek proizvodnje
predrag in ne bomo konkurenc-
ni ostalim podjetjem. Vedno ena
in ista groZnja stecaja in manj-
Se konkurencnosti. Kako naj se
delavci oziroma sindikati borijo
proti temu? Gospodarstvo se je
globaliziralo in medsebojna kon-
kurencnost podijetij se je prene-
sla na ves svet, Kapital ni vec
ujetnik nacionalnih mej, ampak
se lahko razsiri na ves svet. Lah-
ko pobegne na Kajmanske oto-
ke ali v drugo davéno oazo. Lah-
ko investira na Kitajskem, kjer so
ob slabsih delavskih pravicah in
nizjih placah, da ne omenjam
ekoloskih standardov, stroski
proizvodnje bistveno nizji. Ko
se bo Kitajska zadosti gospodar-
sko in druzbeno razvila, bo kapi-
tal odsel drugam iskat naslednjo
zrtev. Kot volk, preoblecen v ov-
co, bo obiskoval vedno nove de-
Zele in obljubljal razvoj in napre-
dek za blaginjo vseh ljudi, Sle-
dnje bo seveda najbolj delezna
ekonomsko financna elita —= mu-
litinacionalke, lokalni lastniki ka-
pitala, banke, borze in medna-

rodne finan¢ne institucije. Pre-
senetljivo, ali pa tudi ne, so to
glavni osumljenci za nastanek
trenutne krize. Delavci, ki so v
¢asu konjunkture le sanjali o de-
litvi dobicka in vedjih pravicah,
5o zagotovo najmanj krivi. Ven-
dar so paradoksalno najvecje zr-
tve. Cetudi nekaterim bogata-
Sem grozi manj3a financna kri-
za, marsikateremu delavcu pre-
ti eksistencna kriza. Dandanes je
kapital promotor napredka, de-
lavec pa je v sluzbi tega napred-
ka. Eden brez drugega sicer pov-
sem ne moreta, vendar je polo-
Zaj kapitala napram delavcu za-
radi prevladujocih vrednot na-
predka, ki ga niso nujno delezni
vsi, nadrejen in vedno zmagova-
len. Morda lahko sindikati dose-
zejo kakino bitko, a zmagovalec
vojne je vedno kapital. Delavci
v tem sistemu vrednot torej bi-
jejo Sizifov boj s kapitalom. Za-
to je nujno potrebna spremem-
ba vrednot. Vedji pomen mo-
rajo dobiti vrednote solidarno-
sti in pravicnosti. Le na ta nacin
bodo napredka delezni vsi. Od-
nos med delavci in kapitalom pa
bo postal bolj enakopraven. Za-
to bi se sindikati po svetu morali
zdruziti in zahtevati taksne vre-
dnote. Ob taksni demonstraci-
ji ljudske moci bi bil tudi kapital
nemocen, saj ne bi mogel po-
begniti v kak$no drZzavo tretjega
sveta in tam Se naprej izkoriscati
delavce. ]
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Splodni pogoji: Lvod Casopisa se na nastov naro¢nika dostavi na dan irida. Rok 7a pladilo

narodnine e najkasneje 14 dni po prejemu prve devilke, Druﬂwmwhptﬂpbm
cey Slovenije se zavezuje, da bo vse narocnitke podath v sidadu 7 velj -

konskimi dolodili,
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Delu cast in oblast!

Prvi maj je prav gotovo praznik, kateremu njegova zgodovina in tradicija dajeta
poseben, simboli¢en pomen. Praznuje se od leta 1890 in je odziv na delavske pro-
teste v Chicagu leta 1886, ki so se sprevrgli v izgrede z ve¢ smrinimi Zrtvami in

s smrinimi obsodbami delavcev. Tako praznik simbolizira boj delavstva za pravi-
ce, kar mu Ze od vsega zacetka daje moéno politicno noto, saj je boj za (socialne)
pravice delavcev imanentna lastnost leve politiéne opcije.

GREGOR KUHAR

ato ni presenetljivo, da je ta
Zpramik postal nadvse po-

memben drzavni dogodek so-
cialisticno deklariranih drzav, saj je
oblast skusala boj za delavske pravi-
ce prikazati kot institucionaliziran del
drzavnega sistema. Temu primerno
je bilo tudi praznovanje, kar mno-
ge e danes navdaja z nostalgijo. Pre-
cej drugacen pomen pa je Ze od nek-
daj imel prvi maj za proti-socialistic-
no deklarirane rezime in za predstav-
nike nekaterih drugacnih svetovnih
nazorov. Kljub distanciranju od vse-
ga, kar bi spominjalo na komunizem,

onalna stranka. Bil bi politicni samo-
mor vsaj nacelno ne podpirati pravic
delavstva oziroma prebivalstva, torej
dobrobiti volivcev. Seveda si razlicne
politiéne opcije te pravice, predvsem
pa nacin, kako le-te doseci, razlicno
predstavljajo. Zavzemanje SDS-a za
pravice delavcev tako sploh ni tako
presenetljivo, kot se na prvi pogled
morda zdi, je pa presenetljiv nacin te-
ga zavzemanija, saj podpirajo sindika-
te pri zahtevah, za katere bi - vsaj za
nekatere — ravno iz desnice pricako-
vali najvec kritik.

Podobno tudi opozorila sindikatov
viadi - ki sicer velja za levo usmerje-
no, da zanemarja socialni dialog, da

Podobno tudi opozorila sindikatov viadi - ki sicer velja za levo
usmerjeno, da zanemarjo socialni dialog, da |i ne uspeva zagota-

vljoti socialnih pravic Sibkejsih - torej podobno, kot so ocitali prej-
$nji desni viadi - niso fako presenetljiva.

pa se nobena politicna opcija ni od-
povedala potencialu boja za social-
ne pravice, saj so vse ciljale na Sirok
del prebivalstva, ki se je identificiral z
delavstvom. Tipicen primer so ZDA,
kjer so delavski dan premaknili na pr-
vi ponedeljek v septembru, prvi maj
pa razglasili za dan prava. Kako pa je
z bojem za pravice delavcev danes?

Tudi danes nobena politicna stran-
ka ne pozablja poudarjati svoje soci-
alne note in zavzemanja za dobrobit
in pravice prebivalstva, ne glede na
to, ali se uradno deklarira s pridev-
niki, kot so socialna, ljudska, demo-
kratska, liberalna, kricanska ali naci-

Ocita se jim

ol Aiiaa?
mea njimi, Z

sistem enostavno fi

ne uspeva zagotavljati socialnih pra-
vic 3ibkejsih — torej podobno, kot so
ocitali prejs$nji desni vladi - niso ta-
ko presenetljiva. Za take razmere se v
glavnem navajata dve razlagi. Po eni
je pomemben dejavnik ekonomska
kriza, ki preprecuje bolj socialno po-
litiko drzave. Po drugi razlagi pa tu-
di levo orientirane stranke niso imu-
ne na vplive iz gospodarske sfere in
se jih povezuje z dolocenimi deli go-
spodarstva, katerih interese so primo-
rane zastopati. Temu lahko dodamo,
da stranke v vladi veljajo za zmerno
levico oziroma levo sredino. Zago-
varjajo in izvajajo politiko, ki je zno-

onjo proti menedzerjem, ki so, kljub &rmim ovcam
ihovo dobrobit klju¢ni, in opozarja se, da je bancni
eba sanirati, pa naj je to $e tako nepravicno.

traj splosnih nacel kapitalisticne logi-
ke, kar zajema tudi predpostavko o
zagotavljanju ¢im bolj ugodnih po-
gojev za gospodarstvo, pogosto tudi
na racun delavcev. V vsakem prime-
ru pa je dejstvo, da s socialno in go-
spodarsko politiko vlade niso vsi za-
dovoljni.

V nasprotju z vladnimi strankami zah-
tevajo sindikati mnogo bolj odlocno
politiko pri zagotavljanju pravic de-
lavcev in pri pravicnejsi porazdelitvi
tako dobickov gospodarske proizvo-
dnje kot tudi pravicno porazdelitev
bremen krize. Na opozorilnih prote-
stih 14, aprila smo lahko sli3ali zah-
teve po novem druzbenem redu, ki

Foto: Malic Stojs

ga po besedah Dusana Rebolja, pred-
sednika sindikata KSS Pergam, lahko
doseZejo le zdruzeni sindikati. Za ta-
ko situacijo - 'mlacnost’ levo usmerje-
ne vlade in oster nastop sindikatov —
lahko najdemo vec razlag. Prav goto-
vo je laZje nekaj zahtevati, kot pa ne-
kaj tudi uresniciti — zahteve na politi-
ko prihajajo iz vseh smeri in mnoge
se med seboj izkljucujejo. Potem je
tu splosen trend gibanja vseh politic¢-
nih opcij proti sredini z namenom biti
sprejemljiv za ¢im bolj Sirok krog lju-
di. Vsekakor pa ima vlogo pri tem tu-
di poskus kriminalizacije vsega, kar ze
samo spominja na komunizem zaradi
zlocinov socialisticno deklariranih dr-
Zav, kar onemogoca bolj 'levo’ usmer-
jeno politiko. Sporna nikakor ni ob-
sodba totalitarizma in krienja pravic.
Tudi nedoslednost takega sklepanja
ni tako pomembna - po tej logiki bi
namrec lahko napadali kri¢anstvo za-
radi zlocinov inkvizicije, verskih vojn
in verske nestrpnosti ali recimo kapi-
talizem zaradi vseh Zrtev kapitalistic-
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nih izkoriscanj v 'tretjem svetu' ali za-
radi Zrtev profitno naravnanega zdra-
vstvenega sistema. Bolj pomembna
posledica enacenja totalitarnega poli-
ticnega sistema z nekaterimi drugac-
nimi, znosnejsimi ureditvami druzbe
je oZenje polja razprave, saj so znotraj
'mainstream’ politike vse inovativne,
nekoliko bolj socialne ideje prakticno
stigmatizirane in politika ostaja zno-
traj polja 'samoumevnega’.

Tako bolj ostre socialne zahteve pri-
hajajo od drugih politicnih akterjev,
pogosto - kot pri nas — od sindikatov.
Seveda ne gre za zahteve po ponov-
ni uvedbi enostrankarske diktature ali
za ukinitev kapitalizma, ampak zgolj
za bolj pravicno druzbo in odpravo
nekaterih protislovij kapitalizma, ki so
v tej krizi 'priplavali na povrije'. Opo-
zarjajo na dvolicnost trzne logike, saj
trzna nacela prezivetja ne veljajo na
ravni bank in podijetij — katerim je bila
namenjena vecina vladnih ukrepov in
se jih sanira z davkoplacevalskim de-
narjem. Za njih nacela, ki jih te iste
organizacije nadvse rade uporablja-
jo do delavcev, ¢eprav zapakirane v
floskulo 'fleksibilna delovna sila', ne
veljajo. Opozarjajo na protislovnost
nagrajevanja, saj se nesramno Viso-
ke nagrade menedZerjev opravicuje

KATEDRA |

z motivacijo in odgovornostjo — ce-
prav je motivacija za dolgorocno do-
bro delo vec kot vpradljiva, ce si nek-
do v kratkem ¢asu prisvoji sredstva, ki
mu omogocajo Zivljenje na veliki no-
gi tudi v primeru izgube poloZaja. Se-
veda tudi o odgovornosti tezko go-
vorimo, ¢e lahko nekdo nekaznovano
zavozi podijetje in poslediéno izgubi
delo veliko Stevilo delavcev. Poudar-
jajo, da omogocanije ¢im boljSih po-
gojev za gospodarsko dejavnost ne
pomeni nujno tudi vecje dobrobiti za
delavce, saj zaradi pohlepa ne priha-
ja niti do pravicnejse delitve dobicka
niti do vecje perspektivnosti podietij,
Ce se del teh sredstev ne vlaga v po-
sodobitve in razvoj. Konec koncev tu-
di opozarjajo, da je za funkcioniranje
gospodarskega sistema, kakrinega
imamo, nujna vsaj zmerna dobrobit
delavstva, saj delavci kupujejo pro-
dukte in omogocajo preZivetje potro-
snega modela kapitalizma, ali z bese-
dami Dusana Semolica, predsednika
Zveze svobodnih sindikatov Sloveni-
je: »Zuganje delavcem in napovedo-
vanje slab3anja njihovega polozaja je
pristajanje na logiko, ki je pripeljala v
to krizo.«

Vloga sindikatov nikakor ni zanemar-
ljiva, saj lahko s svojo mobilizacijsko
mocjo vrsijo pritisk na katerokoli vla-
do, ki bo prisiliena stopiti v dialog.
Kot delavske zahteve pa imajo le-te
vecjo veljavo in jih ni mo¢ ignorira-
ti, kot se recimo ignorira podobne
zahteve razlicnih proti-globalisticnih,
okoljevarstvenih in levicarskih skupin,
ki se jih poskusa diskreditirati z logi-
ko, da gre za kriminalne in parazitske
pojave,

Njihov oster nastop postavlja nekate-
ra vprasanja in tudi pomisleke. Mar-
sikdo bo zahteve sindikatov oznacil
kot populisticne z ocitki, da bi neka-
tere njihove zahteve ogrozile ze ta-
ko ne preve¢ bles¢eco konkurenc-
nost nasega gospodarstva, kar bi nji-
hov polozaj $e poslabsalo. Ocita se
jim gonjo proti menedzeriem, ki so,
kljub ¢rnim ovcam med njimi, za nji-
hovo dobrobit kljucni, in opozarja se,
da je bancni sistem enostavno treba
sanirati, pa naj je to Se tako nepravic-
no. Kljub vsemu pa opozorila Semo-
lica, da bodo 'dolge roke' kapitala po
konéani krizi vzpostavile enako izkori-
scevalski sistem z enakimi protislovii
in z enako razslojeno druZzbo, opozo-
rila, da na dolgi rok zmagajo interesi
kapitala, in opozorila, da bodo mno-
gi krizo izkoristili za teptanje ze pri-
dobljenih pravic, Se zdale¢ niso iz trte
zvita, kar sindikalnemu gibanju daje
nesporno legitimnost. m

S‘iroka Javnost je obicajno
precej bolj primitivna, kot
si predstavijamo. Propagan-
da mora biti zato vedno iz-
redno preprosta in ponavija-
joca. Na dolgi rok bo na jav-
no mnenje uspesno vplival le
tisti, ki je sposoben problem
poenostaviti na najbolj pre-
proste fraze in ki ima pogum
te fraze na najbolj enostaven
nacin ponavljati v nedogled
kljub pripombam intelektu-
alcev ...«

J. Goebbels, minister za pro-
pagando tretjega rajha in av-
tor zgoraj zapisanih besed,
se je motil o marsicem, toda
nekateri njegovi »nasveti« se
danes veljajo za nepreseZe-
ne. Mojstri oglasevalci, stro-
kovnjaki za (politicni) mar-
keting, za stike z javnostmi,
za informiranje, medije ipd.,
bodo Ze vedeli. »Informa-
cijsko« (beri: propagandno)
dobro obdelana javnost (si)
pac ne zna zastavijati koclji-
vih vprasanj, kaj sele da bi
bila sposobna misliti s svojo
glavo, na reci pogledati z di-
stance ali z drugega zornega
kota, kot ji je sugerirano. Ne,
mirno pokonzumira se tako
prozorno propagandno flo-
skulo, ne da bi sploh treni-
la. Nevajena kriticnega raz-
misljanja prej pogoltne, kot
sploh preZveci. LaZe stigma-
tizira in obsodi, kot da bi na-
tancno vzela pod drobno-
gled in (po)dvomila.

Pa saj je bilo zmeraj bolj ali
manj enako! Kruha in iger
lacne mnoZice so vedno ra-
de sodelovale v spektaklu za
mnozice, ki ga je oblastna
elita prirejala le zato, da je
laZze vladala oziroma da bi
sploh lahko viadala. In prav
zato je oblast zmeraj rada
manipulirala z resnico, s cu-
stvi, ljudmi, usodami ... Kaj
bi navsezadnje oblast z raz-
svetljenimi mnoZicami, s kri-
ticno in ozavesceno javno-
stjo? Bi jo sploh lahko vodi-

la (za nos)? Pa bog ne daj,
da bi bila za vse kriva zgol|
oblast! Kaj pa posamezniki,
ki sestavljajo to naso ljubo
javnost? Mar niso prav po-
samezniki (ne)moc sleher-
ne javnosti, ljudskih mno-
Zic? Ali niso mnoZice zme-
raj raje padale na propagan-
dne simplifikacife, kot pa de-
nimo na zapletene, z dolgo-
letnimi raziskavami podpr-
te strokovne argumentacije?
Ali niso bile pri »3irokih naro-
dnih masah« zmeraj bolj po-
pularne porumenele dnevne
novicke kot pa poglobljene
vsebine, ki zahtevajo veliko
zbranosti, intelektualne siri-
ne? Ali ni bilo pri ljudstvu ve-
dno bolj »in« tisto, o cemer
so vsi vedeli vse in Se malo
vec, kot pa tisto, o cemer so
bili natanko pouceni le neka-
teri?

Tudi zaradi tega se mi zdi
v teh casih smiselno stavi-
ti predvsem na posamezni-
ke, ki navsezadnje sestavljajo
sleherno kriticno javnost. Ce
je pri nas vcasih kaj veljala le
mnoZica (in mediokriteta),
posameznik pa se ji je moral
le prilagoditi in iz nje s svo-
Jjimi individualnimi sposob-
nostmi nikakor ne strleti, je
po moje sedaj Ze skrajni cas,
da koncno pricne kaj velja-
ti posameznik, z vsemi svoji-
mi kvalitetami vred! Prav po-
sameznik je namrec najve-
cje bogastvo sleherne druz-
be. Kriticno misleci posame-
znik, ki zmore zavrniti pro-
pagandne preseZke in nebu-
loze najrazilicnejsih skupin in
korporacij, ki mu Zelijo kroji-
ti vsakdanje zivijenje in seve-
da misliti namesto nfjega. Ki
bo zastrigel z usesi vselej, ko
bo izpostavijen prozornim
propagandnim floskulam o
krizi, recesiji, najrazlicnejsih
epidemijah in ostalih nevar-
nostih. Strah je bil namrec
od nekdaj nadvse ucinkovit
motivator ... -
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drzavljanska vzgoja

Polozaj delavcev v ¢asu krize

Vjanuarski stevilki Katedre sem navedel naslednje Marxove be-
sede: »Delo proizvaja precudne stvari za bogatine, toda za delav-
ca proizvaja pomanjkanije. Proizvaja palace, toda za delavce br-
loge. Proizvaja lepoto, toda za delavea pohabljenost. [...] Proi-
zvaja duha, toda za delavea proizvaja bebavost, kretenstvo.«

ANDREJ ADAM

aj hoce Marx reci? Ali to, da
Kso pripadniki delavskega ra-

zreda bebavi? Se strinjate s
tem opisom? Ali velja tudi danes?
Kakorkoli si boste odgovorili na
zgornja vpradanja, ne gre poza-
biti, da je Marx v tem istem dela-
vskem razredu videl gonilno silo
spremembe. Tako nekje pravi, da
sploh ni toliko pomembnao, kaj mi-
slimo o delavskem razredu, e vec,
sprva celo ni pomembno, kaj ta ra-
zred mislili sam o sebi. Edino po-
membno je, kaj delavski razred je
in kaj je njegova zgodovinska funk-
cija oziroma naloga. In naloga mu
je predpisana z njegovim poloZa-
jem. Kaj hoce Marx reci? Ali to, da
se lahko delavec spremeni in pre-
neha biti bebec? Se s tem strinjate?
Ali mislite, da je to danes mogoce?
Kakorkoli si boste odgovorili na
zgornja vprasanja, ne pozabite, da

bi naj bil po Marxovem prepri¢anju
poloZaj delavskega razreda tisti, ki
doloca njegovo zavest. Pomanjka-
nje, Zivljenje v brlogih, pohablje-
nost, kretenstvo in druge »film-
ske« danosti bi naj privedle do za-
vedanja tega polozaja in posledic-
no do korenite spremembe druz-
benega in ekonomskega reda. Na-
vsezadnije, kdo pa hoce Ziveti v po-
manjkanju in v brlogih? Kdo hoce
biti pohabljeni kreten?

Ali kot pravi Peter Singer (v slavni
knjizici Marx — Zelo kratek uvod):
Ce zelimo razreiti zgornja, recimo
jim filozofska oziroma teoreticna

vprasanja, ni dovolj le miselni na-
por, nekaj bi morali narediti tudi v
praksi. Marxovo reklo o enotnosti
teorije in prakse namre¢ ne pome-
ni nic drugega kakor to, da klju¢na
politiéna vprasanja clovekovega bi-
vanja niso redljiva le v teoriji, ampak
v praksi. Ce ho¢emo nanje ustre-
zno odgovoriti, moramo spreme-
niti svet. Ja, boste rekli, toda kdo
bo danes spreminjal svet! Odgovor
je preprost: Vi, ce niste bebci. Kaj-
ti kaj drugega so ljudije, ki iz dneva
v dan gledajo, kako banke repro-
gramirajo kredite, s katerimi si po-
samezniki prisvajajo lastnino ravno
teh, ki to gledajo, in za namecek e
z njihovim denarjem? Kaj neki dru-
gega so ljudje, ki se iz podjetja vra-
cajo z delavsko knijizico v Zzepu; in
to iz podjetja, ki so ga najprej sami
ustvarili, ga nato v navalu neo-po-
mladnega besnila podarili pescici
gospodarjev in se na koncu pusti-
li nagnati? Kaj neki so ljudje, ki ne

Visek kretenstva je, da moramo drZavi, ki smo jo pomagali zgradifi,

dokazati, da smo res socialni problem — do smo res kreteni.

premorejo niti toliko srénosti, za-
upanja in samospostovanja, da bi
rekli: »To pa ne! To je vendar na-
Se, tukaj smo pustili svoje Zivljenije;
skupaj in z malo dobre volje bomo
vendar zmogli?« Kaj neki so ljudje,
ki namesto da bi se zanimali za svo-
je vitalne interese, ustanavljali izo-
brazevalna drustva, Casopise, radij-
ske oddaje in internetne strani po-
rabljajo cas za listanje po mnozici
brezplaénikov, neskonéno visenje
po lokalih, pretepanje zena in vseh
drugih drugace mislecih, cmer-
jenje pred kamerami drugorazre-
dnih novinarjev, gledanje mehiskih
nadaljevank, Trenj, Piramide in po-
dobnih cvetov televizijske produk-
cije? Kaj neki so ljudje, ki namesto
branja in drugih sorodnih dejavno-
sti, zaradi katerih bi jim mozgani
rekli HVALA, s samimi sabo materi-
alizirajo medijsko podobo bebca ali
putke tutke, ki — kadar slucajno ne
pojeta ali pleseta z zvezdami - vpi-
jeta v javnosti in tekmujeta v vseh
moznih nacinih ogabnega vedenja
(Ce gre zanj) oziroma ponosno pro-
dajata svoje podhranjeno telo (ce
gre zanjo)? Tako torej, moj delavski
razred! Zdi se, da je nekomu v inte-
resu, da bomo 3e naprej proizvajali
precudne stvari za bogatine in za-
se pomanjkanje. Da bomo 3e na-
prej proizvajali lepoto in se zraven
pohabljali; proizvajali duha, a sami
ostajali bebavi — tako bebavi, da ne
bomo vec znali izpeljati sklepa niti
dejstva, da so sedaj, v casu finané-
ne in gospodarske krize — na plane-
tu, ki Steje kaksnih 7 milijard ljudi
—, drzave razdelile finanénim insti-
tucijam in drugim servisom kapita-
la vsaj 1500 milijard dolarjev veci-
noma nasega denarja. Tisoc petsto
milijard! Sami pa smo postali soci-
alni problem s praznimi Zepi, lacni-
mi otroki, brezplacniki v postnem
nabiralniku, sovrastvom do sose-
dov, tujcev in vsega, kar zna Steti
do deset. A to e ni vse. Visek kre-
tenstva je, da moramo drzavi, ki
smo jo pomagali zgraditi, dokaza-
ti, da smo res socialni problem - da
smo res kreteni.

Za konec morda naslednje. Ce ob-
stajajo poleg Zemlje 3e drugi pla-
neli z inteligentnimi bitji, kaj neki
si mislijo 0 nas? Da vse to ne more
biti resnicno, da Letedi cirkus Mon-
Lyja Pytona snema nov film? |
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Demonstracije so (ne)ucinkovite

Demonstracije so delavcem omogocile, da so se uprli bogatasem in izkopali iz be-
de. Danes pa se vse bolj zdijo nacin, na katerega se ljudstvo upira vsemu po vrsti.
Morda so celo izgubile svoj pravi pomen in tiste, ki opozarjajo na resne probleme,
sploh ne pridejo vec do izraza.

TINA BASTEVC

emonstracije so se mno-
ziéno pojavile po industrij-
ski revoluciji, ko so postale

orodje izsiljevanja nizjih slojev. Ta
je z zavracanjem dela, torej ustvar-
janjem izgub kapitalistov, pridobi-
val pravice in vec svobode. V pri-
merjavi z njimi pa so danasnje de-
monstracije razvodenele, izgubile
so svojo ostrino, postale simbolic-
na dejanja.

Skoraj vecina Zemljanov ima le-
galno pravico, da prireja shode in
na njih sporoca svoje nestrinjanje
in nezadovoljstvo z dogajanjem
v druzbi. Najpogosteje smo prica
trem vrstam shodov. Na ravni glo-
balne druzbe ljudje demonstrirajo
proti vodilnim politicnim ideologi-
jam, sistemom in gospodarski po-
litiki velesil. Na drzavni ali 3e nizje
lokalni ravni se ljudje upirajo in na
shodih izkazujejo nestrinjanje s po-
segi v svoje bivalno okolje, ki naj bi
vplivali na slabso kvaliteto njihovih
zivljenj. Tretji shodi, ki se v tem ca-
su dogajajo na obeh ravneh, pa so
demonstracije delavcev.

Velikim demonstracijam, ki prese-
gajo nivo drzave ali dolocene regi-
je, smo najpogosteje prica ob sre-
¢anjih pomembnih drzavnih vo-
diteljev ali zasedanjih institucij, ki
imajo v rokah mocne mehanizme,
s katerimi lahko krojijo usodo ce-
lega sveta. Mesta, ki gostijo sre-
¢anja, se na demonstracije pripra-
vljajo z enako vnemo kot na zapo-
vedan protokol. Tovrstni shodi na-
celoma potekajo mirno, a izgredi
niso izklju¢eni. Tako se je ob vrhu
zveze Nato v Strasbourgu, Kehlu
in Baden-Badnu v zacetku apri-
la letos zbralo okrog 20.000 pro-
testnikov. Shodi so bili usmerjeni
proti domnevno »mednarodno-
pravno spornim dejanjem zveze
Nato« in »vojnam, ki jih poganjajo
gospodarski interesi«, Skoraj vzpo-
redno z vchom Nata je v Londonu
potekalo zasedanje skupine G20,
ki se je sestala, da sprejme ukrepe,
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ki bi svetovno gospodarstvo resili
iz recesije. Tako vrh Nata kot sre-
¢anje G20 sta minila brez poseb-
nosti. Visoki predstavniki, politiki,
vojaki, gospodarstveniki in dru-
gi pomembnezi danadnjega ca-
sa so sestankovali, podajali mne-
nja in izjave ter ob koncu zapisa-
li sklepe, ugotovitve in dogovore,
ki bi naj bili smernice delovanja v
bliznji prihodnosti. Demonstracije
so Zal terjale tudi smrtno Zrtev, a
nenazadnje so se protestniki mir-
no razsli. Koliko so s svojimi shodi
vplivali na odlocitve »gospodovs,
pa je drugo vprasanje.

Pri vplivanju na odlocitve so veliko
bolj uspesni protestniki na drzav-
nem in lokalnem nivoju. Lahko bi

rekli, da so Slovenci pri ustanavlja-
nju civilnih iniciativ pravi umetniki
svojega posla. Organizirajo jih ze
skoraj v vsaki vasi. Kakor hitro se
pojavi nekdo, ki ima idejo o gra-
dniji zbiralisca odpadkov, zavetiica
za Zivali, materinskega doma, ko-
mune za odvisnike, mlinov na ve-
ter ali samo vodne ¢rpalke, se so-
vascani hitro organizirajo v civilno
iniciativo in nasprotujejo njegovi
nameri. Razlogi so razli¢ni, vse od
hrupa, unicenja zdravega Zivljenj-
skega okolja, posledic v obliki ti-
stih po Cernobilu, slabega vzora
njihovim otrokom in 3e mnogih,
ki si jih pogosto sploh ne more-
mo predstavljati. Kaj je mozno in
kaj ne, je zagotovo stvar, ki jo mo-

Polozoj delovcev postajo mizeren v pravem pomenu besede. Rozlike
med kapitalisti in brezposelnimi delavci so vse vecje, prvi so zmeraj

bolj siti, drugi zmeraj bolj laéni. Upanje, da bodo demonstracije re-
Sile spopad med njimi, je vse manjSe. Morda nas coka prevrot.

Evrodemonstracije 5. aprila letos v Liubljani.

Vir: Zveza svobodnih sindikatov Slovenije

rajo preuciti strokovnjaki in pove-
dati, ali je nasprotovanije iniciative
upraviceno ali ne. In pri nas se po-
gosto zgodi, da ni, a ljudstvo vse-
eno doseze svoje.

Glede demonstracij so delavci bolj
ali manj nesrecna skupina. Prva
znacilnost njihovih shodov je po-
gostost, ki se je v zadnjih nekaj
mesecih bistveno povecala. Dru-
ga prepoznavnost je, da gredo
na ulice z jasno postavljenimi zah-
tevami, ki zmeraj tezijo k boljsim
pogojem za delo in vidjim placi-
lom. In kot tretja pomembna, da
se morajo o svojih zahtevah zme-
raj pogajati, popuscati in zadovo-
ljiti z dobljenim. Casi zanje res ni-
so roznati,

Vedno vec jih mora zapustiti svoja
delovna mesta, ki so zaradi zapr-
tja tovarn tudi popolnoma ukinje-
na. Mnogi Se zmeraj vsak dan od-
hajajo na delo, a so zanj tako sla-
bo plac¢ani, da nimajo denarja niti
za prezivetje. Polozaj delavcev po-
staja mizeren v pravem pomenu
besede. Razlike med kapitalisti in
brezposelnimi delavci so vse vedje,
prvi so zmeraj bolj siti, drugi zme-
raj bolj la¢ni. Upanje, da bodo de-
monstracije resile spopad med niji-
mi, je vse manjSe. Morda nas ca-
ka prevrat.

Ko se zamislimo, ugotovimo, da
so danasnje politicne scene never-
jetno podobne preteklim. Revo-
lucionarji so mnozicam obljublja-
li boljsi jutri, jih izkoristili za od-
stranitev aktualnih oblastnikov in
stopili na piedestal. Nato pa jim v
vsem svojem sijaju zavladali in si
sami ustvarili sistemn, ki jih je 3citil
pred nekdanjimi »solakotniki«.
Kako bedno Zivljenje mora doleteti
trume delavcev, da bodo demon-
strirali tako, da bogatadi ne bodo
vec imeli izbire in se bodo vdali,
delavcem vrnili dostojnost, pravi-
ce in jih zadovoljivo placali? Mor-
da so vse pravice do izrazanja ne-
strinjanja in nezadovoljstva pripe-
ljale tako dale¢, da ne znamo vec
videti, kdaj je ljudem res skrajno
hudo, da ne zmorejo vec in gredo
na ulice. In morda ni dalec dan, ko
se bomo vrnili na tocko ni¢, ko bo
zadnjemu rezkarju odklenkalo, ko
bo dvignil kladivo in 3el na cesto.
Da bi »gospodije« le bili sposobni
videti in ne le gledati! |
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L s, e
Delavske pravice v krizi

Mag. Dusan Semoli¢, po izobrazbi pravnik, je bolj
znan kot borec za delavske pravice. 0d leta 1991 je
predsednik najvecjega slovenskega sindikata, Zve-
ze svobodnih sindikatov Slovenije, z vec kot 300 tiso¢
clani. Od leta 1999 pa je tudi élan izvr$nega odbora
Evropske konfederacije sindikatov.

ALES KUSTEC

Ali je 1. maj v krizi zaradi gospo-
darske krize?

Prvi maj je praznik, ki je preZivel Ze dve
svetovni vojni ter razpad drzav in raz-
licnih ideologij. Je zelo trdozZiv praznik,
in to predvsem zaradi vrednot, ki jih
vsebuje. To so vrednote, povezane z
delom ter s spostovanjem delavk in
delavcev. Res pa je, da vsaki cas gle-
de na tedanje razmere nekaj dodaja ali
pa jemlje. Dandanes je to Se vedno ze-
lo pomemben praznik. Se je pa tokrat
bolj kot njegovo praznovanje posta-
vljalo v ospredje manifestacije in pro-
teste delavk in delavcev nad razmera-
mi, v katerih smo se znasli.

Ali se od osamosvojitve v Sloveni-
ji delavske pravice izboljiujejo ali
slabsajo?

Tukaj je moznih ve¢ odgovorov. Ce
gledamo normativno, so se mnoge
pravice na papirju zmanjsale. V mislih
imam pravice, povezane z delovnim
mestom in poloZzajem delodajalcev
oziroma lastnikov kapitala. Njihov po-
lozaj in s tem moc kapitala sta se v Slo-
veniji nesporno povecevala. To je po-
sledica tega, da je kapitalu v politicnih
strukturah uspelo zagotoviti mocnej-
$o pozicijo. To zal ni ni¢ nenavadne-
ga, saj je tudi drugod v svetu kapital
pri tem uspednejsi. To se kaze na raz-
licnih podrocjih, med drugim v bruto
domacem proizvodu, kjer Ze nekaj let
mocno raste delez dobicka, zmanjiu-
je se pa delez plac, kar na najbolj sim-
bolni ravni razgali trend poloZaja de-
lavcev pri nas.

Kaj je bil najvecji doseZek sindika-
tov v tem obdobju?

Nekatere pravice je sindikatom uspelo
ohraniti, in to kljub dolocenim posku-
som, da bi se odpravile ali pa mo¢no
zmanjSale, Recimo pravice, povezane
z pokojninami. Konec 90. let prejsnje-
ga stoletja je bila nasa vlada pod zelo
velikim pritiskom Mednarodnega mo-
netarnega sklada in Svetovne banke.
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To so bili cikaski decki iz Friedmano-
ve Sole, ki so zelo agresivno zahtevali
privatizacijo pokojninskega sistema in
podaljSanje starosti upokojitve na 65
let. Kot vemo, so v casu Pinocheta v
Cilu uspeli in so to kot ¢isto zlato pro-
dajali tudi v Evropi, vendar ne v razvi-
tem delu Evropske unije temvec v dr-
Zavah tranzicije. Vecinoma so uspeli.
Sindikati v Sloveniji smo se temu izrec-
no uprli, kljub temu da je vlada takrat
stala za tem projektom. Pridlo je do pr-
vih velikih demonstracij v Sloveniji leta
1998. Uspelo nam je prepreciti name-
ro popolne privatizacije pokojninske-
ga sistema ter ohraniti nacelo medge-
neracijske solidarnosti, tako imenova-
ni Bismarckov model, ki je previadujo¢
v Zahodni Evropi. To je Ze eden takih
pomembnejSih uspehov sindikatov,
ko nam je uspelo prepreciti zmanjse-
vanje nekaterih pravic.

Kriza bo ne glede na to, da so de-
lavci zanjo najmanj odgovorni,
najbolj prizadela prav njih. Sindi-
kati so ob tem dejstvu verjetno ne-
mo¢ni?

Jaz glede krize vedno opozorim na
njen vzrok, ker ce se zapodimo v po-
sledice in nismo razumeli njenih vzro-
kov, potem se lahko dela nadaljnje na-
pake. Vzrok te krize leZi v poZreSnosti
in pogoltnosti ter nekaterih vredno-
tah, ki so bile do sedaj prevladujoce.
Te vrednote so bile podrejene temu,
da je vse podvrzeno kapitalu in dobic-
ku. To ponazarja logika, da je tisto, kar
je dobro za kapital, dobro tudi za ljudi.
To je pomenilo povelicevanje vioge tr-
ga ter svetovnih bancnih in financnih
institucij. Temu se je prakticno vse po-
drejalo. 1z tega sveta vrednot torej iz-
virajo vzroki te krize. Ne gre za to, da
je nekaj pokvarjenih ljudi na Wall Stre-
etu $pekuliralo in izvajalo financni in-
Zeniring, da bi na lahkoten nacin obo-
gateli. Ce bi bilo to znacilno samo za
nekaj ljudi na Wall Streetu, bi jih poza-
prli in bi bilo konec. Ne, ta virus je bil

in je e prisoten v celem svetu, tudi v
Sloveniji.

Kako ste zadovoljni z dosedanjimi
vladnimi ukrepi glede krize?

Nas ocitek tej vladi je, da je s prvima
dvema skupinama ukrepov pravza-
prav pomagala predvsem povzrodi-
teliem te krize. Najvecjim Zrtvam, de-
lavkam in delavcem, pa ni zadosti po-
magala. Za reSevanje financnih insti-
tucij se je tako v Sloveniji kot v Evro-
pi hitro nasel denar, pa ceprav je slo
za milijone evrov. Sploh ni bilo dileme.
Medtem ko pa je pri delavskih in soci-
alnih pravicah praviloma vedno izgo-
vor, da ni denarja. To je ilustrativno tu-
di pri tej nagradi milijon evrov nekda-
njemu predsedniku uprave Nove lju-
bljanske banke. Nihce ni rekel, da ni
denarja. Temvec se je reklo, da to ni
moralno zaradi krize. Denar je Zal ve-
dno na voljo pri teh gospodih, med-
tem ko se pri delavskih pravicah ve-
dno rece, da ni denarja. To je absurd
te krize. Tudi predsednik viade je z ta-
ko lahkoto rekel, da so nujne reforme,
ki bodo tezke, in bodo seveda najbolj
prizadele delavke in delavce. Napakal
To je mozno, samo Ce ostanemo v sve-
tu starih vrednot. Ce pa Zelimo nove
vrednote, potem morajo ukrepi priza-
deti tiste, ki so to krizo povzrocili, to je
lastnike kapitala. Katere so te nove vre-
dnote? Ker mislim, da je vedno treba
dati alternativo. To je skrb in obcutlji-
vost za blaginjo vseh ljudi. To ni tako
zelo visoka fraza. Tako bi tudi v podje-
tjih lastniki kapitala morali razmisljati,
kaj narediti, da bi vsi zaposleni ne gle-
de na to, kaj delajo, Ziveli bolje. Isto lo-
giko je treba razsiriti na vse prebivalce.
Naslednja pomembna vrednota je so-
lidarnost. Do sedaj so Zal bili revni soli-
darni do bogatih, saj se je zgodilo pre-
livanje bogastva. Vendar sedaj mora-
mo to solidarnost postaviti v neki nor-
malen okvir. Sem spada tudi medge-
neracijska solidarnost. Cel sistem je bil
grajen na predpostavki, da smo vsi su-
permani. In ce kdo ni bil superman, je
bil sam kriv. Bistvo socialne drZave pa
je, da ne moremo biti vsi vecno mla-
di, sposobni in zdravi. Naslednja vre-
dnota je druzbena odgovornost kapi-
tala. To pomeni, da se lastnik kapitala
ne peha samo za dobicki, ter da je to
glavni kriterij za uspesnost, ampak da
se vedno tudi vprasa, kako Zivijo de-
lavke in delavci, in kaj lahko on naredi,
da bi ziveli bolje. Tako lahko prihaja do

normalnega prerazporejanja dobicka
tudi v prid delavk in delavcem, Seveda
je pomembno, da je druzba tudi go-
spodarsko uspeina, a je to dosegljivo
tudi s temi vrednotami, o katerih sedaj
govorim. Potem obcutljivost za sta-
rejse ljudi, ki so v pokoju, pa obcutlji-
vost za bolne ljudi. Zaradi tega je na-
povedovanje, da bodo ti ukrepi priza-
deli te skupine ljudi, napaka. Naspro-
tno, sedaj je treba iti v reforme, ki bo-
do v skladu s temi vrednotami poma-
gale najvecii Zrtvi tega sistema.

Torej je treba krepiti socialno dr-
Zavo.

Tocno tako. Treba je krepiti instituci-
jo socialne drzave tudi kot pot, da pri-
demo iz te krize. To je za nekatere ab-
surd. Ampak natanko za to gre. Ta mi-
selni premik se mora zgoditi. Enako
velja za dobicke. Spomnim se, kako
smo se z dosedanjimi delodajalci pre-
pirali, ker smo pri dobickih Zeleli dela-
vske place vezati na rast produktivno-
sti. Le 20 odstotkov ugotovljene sto-
pnje produktivnosti bi bilo namenjene
za delavske place. To bi bila pot, s ka-
tero bi lahko v Sloveniji prisli na raven
evropskih delavskih plac. Pa so nam
dokazovali, da se bo svet sesul, ce se
to zgodi. Zdaj ko so milijoni izpuhte-
li na kapitalskih trgih, pa je to normal-
no. Ravno zato mi v krizi predlagamo
korenit zasuk glede delitve dobickov.
Ti namrec niso rezultat samo sposob-
nega menedZerja in lastnikov kapita-
la, temvec nesporno tudi dela delavk
in delavcev. Predlagamo, da eno tre-
tjino dobicka dobijo delavci. Ena tre-
tjina naj gre v razvoj. Preoslalo tretji-
no pa naj dobijo lastniki kapitala. To je
na$ odgovor, kako na podrocju dobic-
kov priti iz krize.

Pa so menedZerji v danainjem Casu
bolj zas¢iteni kot delavci?
MenedZerji so definitivno bolj zaicite-
ni. Delavec ima do milimetra natanc-
no napisano, koliko lahko najvec za-
sluZi, pa 3e tega vedno ne dobi. Pri
placah menedzerjev pa vlada samo-
postrezba. No pri samopostrezbi imas
na koncu vsaj $e blagajno, tukaj pa ni-
ti blagajne ni na koncu. Z novimi vre-
dnotami, o katerih sem govoril, bi mo-
rali to spremeniti.

Je vlada pripravljena zakonsko im-
plementirati vrednote, o katerih
govorite? Ali pa jih boste morali
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sindikati sami uvesti?

Vsakdo v tem sistemu mora opraviti
svojo vlogo. Ne morejo sindikati opra-
viti tistega, kar mora opraviti drzava,
viada in parlament. Zal ali pa k sreci.
Mislimo pa, da bi vlada v teh premikih
zagotovo morala storiti vec, kot je do
sedaj, predvsem v prid delavk in de-
lavcem. To je v tem trenutku nas glav-
ni ocitek vladi. Nasledniji ocitek je, da
ni izkoristila tistega, kar bi morala biti
velika prednost Slovenije. To je pred-
nost, ki jo imajo zlasti v severnoevrop-
skih drzavah. Tako imenovano social-
no partnerstvo, ki jim bo pomagalo
pri premagovanju krize. Najvec tezav
imamo vedno s politiki prvo leto, Tudi
s prejinjo vlado je bilo tako in s preo-
stalimi za nazaj ravno tako. Ker so po-
litiki cisto navadni ljudje, postanejo v
prvem letu po izvolitvi evfori¢no raz-
polozeni z mislijo: »Dobili smo man-
dat. Mi smo zmagovalci.« Od njih pa
se pricakuje, da bodo na vsa vprasanja
dali prave odgovore. Mislim, da je to
zelo napacen pristop, ki pa je Zal pove-
zan z volitvami. Po nasih izku$njah se
politiki potem, ko spoznajo, da so si-
cer res dobili mandat, vendar niso do-
bili mandata nad pametjo, malo umi-
rijo. Pamet je k sreci kar lepo razdelje-
na. In potem spoznajo, da je vredno
sodelovati s socialnimi partnerji, sindi-
kati, delodajalci in drugimi deli civilne
druzbe. Ta dialog resda ni tako eno-
staven, idilicen, tu ni neke romantike,
vendar na daljdi rok daje boljse rezul-
tate kot pa izvajanje nasilja nad inte-
resi, ki so objektivno konfliktni v vsa-
ki druzbi. Zato upam, da bo tudi pri
tej vladi nastopila streznitev. Mi do se-
daj s socialnim dialogom nismo bili za-
dovoljni. Izjemi sta, moram biti korek-
ten, zadnji dve seji ekonomsko soci-
alnega sveta, ki sta izzveneli tako, kot
si mi zelimo. To pomeni, da smo se o
predvidenih ukrepih zaceli pogovar-
jati skupaj vlada, delodajalci in sindi-
kati. Ce se bo tako nadaljevalo, bo to
prava pot. Namrec v Zivljenju je ve-
dno vec poti do Zelenih ciljev. Jaz pra-
vim, da se najmanj dve poti ponuja-
ta sami po sebi. Prva pot je pot social-
nega dialoga in za to pot smo mi. Tu-
di v vecini evropskih drzav je dokazlji-
vo to najboljsa pot. Ampak za to mo-
rajo biti pripravljeni vsi partnerji, in to
ne samo verbalno. Ne steje, e si pri-
jazen do sindikatov. To ni kriterij. Kri-
terij je, ali nas slisijo in ali nas uslisijo.
Torej, ali se v nekaterih problemih,
vprasanjih priblizajo tudi resitvam, ki
jih ponujajo sindikati. Pri cemer si ne
domisljam, da imamo mi vedno naj-
boljSe reditve, da ne bo nesporazuma.
Ampak vendarle mnoge stvari mi vidi-
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mo drugace. In pametna, trezna vila-
da bi se znala priblizati nekaterim na-
sim pogledom. To je torej pot, za kate-
ro smo mi. Vendar moramo biti sindi-
kati pripravljeni tudi na drugo pot. To
je pot, ki ignorira socialni dialog. To je
pot konfliktov in konfrontacij. Vendar
pa pot, po kateri bomo 3li, izbirajo po-
litiki in ne sindikati.

Je subvencioniranje skrajSanega
delovnega ¢asa prineslo pricako-
vane dosezke? Finan¢ni minister
trdi, da je bilo zaradi tega ukrepa

resenih med 7 in 45 tisoc delovnih
mest,

Jaz si ne upam redi, koliko delovnih
mest je bilo resenih. Zagotovo je bil
sam ukrep kot ideja delezen tudi pod-
pore sindikatov. Prav je, da vlada pri-
skoci na pomoc. Tako kot pomaga
bankam, ki so mimogrede Ze v drzav-
nem socializmu, medtem ko so delav-
ci Se vedno v liberalnem kapitalizmu,
kar je defekt tega sistema. Ti gospod-
je so poskrbeli zase z instrumenti dr-
zavnega socializma in drzava jim je pri
tem brez velikih zadrzkov tudi poma-

Cel sistem je bil grajen na predpostavki, da smo vsi supermani. In
¢e kdo ni bil superman, je bil sam kriv. Bistvo socialne dr¥ave pa

/e, da ne moremo biti vsi ve¢no mladi, sposobni in zdravi.

gala. Kje je bistvo problema pri tem
subvencioniranju? V nekaterih podje-
tjih se je resda ne po krivdi delodajal-
cev zgodilo skrajsevanja delovnega ¢a-
sa. Vendar imamo zdajle dvoje vrst te-
zav glede podijetij. Prva tezava je resda
povezana s krizo, ko ne moremo odi-
tati delodajalcu, da slabo dela. To velja
za tista podjetja, ki so vpeta v mreze in
sisteme drugih podietij. Nimajo svojih
raziskovalnih intitucij in tudi prodaj-
ne mreze ne. Delajo za tocno doloce-
nega partnerja. In ¢e ta zmanjsa proi-
zvodnijo za 30 odstotkoy, je lahko me-
nedzment zlat, pa ne bi mogel nice-
sar narediti. Tak3nim podjetjem je tre-
ba pomagati. Imamo pa druga pod-
jetja, ki jih je v Sloveniji kar veliko in v
katerih se menedzeriji skrivajo za to kri-
zo. Ta podijetja so propadla, vendar to
nima zveze z krizo. Ta jim pride prav
zgolj kot alibi. To so podijetja, ki so in
Se prihajajo v stecaj zaradi »povampir-
jenosti« pri lastninjenju ter zaradi izra-
zito nesposobnih menedzerjev, ki so
sposobni edino za to, da znajo meta-
ti delavce na cesto in v kratkem casu
zasluZiti veliko denarja za svoje dobro.
Za podijetja, ki imajo res tezave zaradi
krize, smo bili zainteresirani, da se jim
pomaga, vendar ob pogoju, da se za-
3citi delavske place. Namrec ko so zni-
zali delovni ¢as s 40 na 36 ur, so de-
lodajalci praviloma zaceli znizevati tu-
di place za deset odstotkov. Po njiho-
vi logiki je deset odstotkov manj ur
deset odstotkov nizja placa. S tem so
ustrahovali delavce. Marsikateri delav-
ci so to sprejeli, ker se je nanje priti-
skalo z moZnostjo, da gredo na zavod
za zaposlovanje. Vendar pa ena dese-
tina manj pri delavski placi 440 evrov
pomeni 44 evrov, In kreditov nimajo
samo bogati menedzerji. Tudi delavci
imajo namrec hipotekarne kredite za
stanovanja, ki jih morajo placevati. Za
njih je to groZnja, da bodo eksistencno
padli v strahovito revicino. Jaz se niko-
li ne bojim za te velike bogate ljudi, o
katerih zdaj vsi pisejo. Nihce od njih
ne bo 3el na zavod. Ne bodo laéni. Iz
krize bodo prisli 3e vecji gospodie, kot
so bili pred njo. Garantirano. Ta ideja
torej ni bila slaba, ampak pod kak3ni-
mi pogoji, je vprasanje. Zakon namrec
postavlja tri pogoje, s katerimi smo se
tudi mi strinjali. Da se v teh podijetjih
ne smejo zgoditi odpuscanija, da delo-
dajalci ne smejo dobiti posebnih na-
grad in da ne sme biti nadur. To je v
redu, vendar manijka cetrti pogoj. Gle-
de tega pa nas vlada ni posluala. To je
pogoj, da v teh podietjih ne sme pri-
ti do znizevanja osnovnih plac. Ker pa
tega pogoja ni bilo, so se v podjetjih
med sabo zaceli kregati sindikati in de-
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lodajalci. Ponekod so bili bolj uspesni
eni, ponekod drugi; odvisno od moci
in groZenj. Tukaj je naredila vlada pr-
vo napako, ker nas ni poslusala, Zara-
di tega smo izvedli tudi prve manjse
demonstracije pred parlamentom, s
katerimi smo Zeleli opozoriti poslan-
ce, da naj ne sprejmejo tega zakona.
Seveda nas niso poslusali. V realizaciji
zakona bi bilo mnogo bolje, ce bi pri-
sluhnili sindikatom.

Kljub vladnim ukrepom je UMAR
napovedal, da se bo do konca le-
ta stevilo brezposelnih povecalo za
dodatnih 30 tisoc ljudi. Si bodo ti
ljudje lahko nadli novo zaposlitev
ali pa bodo obstali na zavodu?
Nekaj delavk in delavcev bo verjetno
nadlo kaksno delo. Vendar sem pri tej
napovedi previden. Ko se zapirajo to-
varne, ko ni novih delovnih mest, zla-
sti glede na izobrazbo in delovne izku-
$nje teh ljudi, je prognoza zelo nego-
tova. Zaradi tega tudi nas ocitek vla-
di, da je storila premalo v obrambo
podijetij. Vlada se ne sme ukvarijati sa-
mo s sistemskimi problemi. Tako kot je
Merklova 3la v Opel in se borila za to,
da Opel ne bi propadel, bi jaz od nasih
politikov tudi pricakoval, da pogoste-
je gredo v nekatera podijetja in se bo-
rijo, da ta ne bi propadla. Zal so med-
tem nekatera podjetja Zze propadla. In-
dustrija Usnje Vrhnika je Ze tako podie-
tje in e bi lahko nasteval. Podjetja niso
sestavljena iz legokock. Danes ji sesta-
vi§, jutri jih razstavis in potem spet se-
stavis, Uspesna podijetja morajo imeti
dudo. To pomeni, da mora v podijetju
vec generacij delavk in delavcev dela-
ti, da ga lahko obogati s svojim zna-
njem in izku3njami. Politiki so premalo
storili za ohranitev nekaterih podjetij.
Prelahkotno se je dvignilo roke in trdi-
lo, do so to vrece brez dna.

Ampak kaj storiti s podjetji, kakr-
$no je npr. Mura?

Ali ste prepricani, da je Mura res ta-
ko slabo podjetje? Postaviti si je tre-
ba drugacno vprasanje. Ali so Muro
res vedno vodili najbolj sposobni me-
nedzerji? Kajti Mura je glede na veli-
kost najvecie tekstilno podietje v Evro-
pi. Zato bi jo morali voditi po evrop-
skih merilih najboljsi menedZerji. Me-
nedzerji se ne bi smeli na zacetku ta-
koj ukvarjati z reorganizacijo in odpu-
icaniji temvec v prvi vrsti s tem, kje do-
biti posle, kako priti do proizvodov z
visjo dodano vrednostjo, ki bi se bolj-
Se prodajali in bi potem delavci ime-
li vecje place. S temi vpradanji pa se
Zal kar nekaj menedZerjev ni ukvarja-
lo, Vedno so zaceli z reorganizacijo, ki
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pa prinasa negotovost in odpuscanje.
Ampak to ni perspektiva. Zaradi tega
pravim, da se pri teh podijetjih prehi-
tro sprejme logika, da se slabo dela.
Vendar se zagotovo ne dela slabo za-
radi delavk in delavcev.

Kakina pa je situacija z mladimi na
trgu dela?

Mladi so v bistvu prva najvecja Zrtev te
krize. Ko se je kriza pojavila, so podje-
tja najprej odpuicala delavke in delav-
ce, ki so delali za dolocen cas. Med te-
mi pa previadujejo prav mladi ljudje.
Ti vedinoma delajo za dolocen cas ali
po avtorskih pogodbah ali pa jih izsi-
lijo v samozaposlitev. Priblizno 70 od-
stotkov vseh zaposlitev na leto v Slo-
veniji je za dolocen cas. Problem pri
miadih ljudi je tudi ta, da ko gredo na
zavod, nimajo nadomestil. Ze tako je
njihov polozaj krivicen, ker ne morejo
dobiti kreditov za re3evanije stanovanj-
skih problemov. Tudi njihova usoda
kot delavca je zelo negotova. Danes si,

jutri te lahko ni vec. Nasa zahteva je,
da mora vlada uvesti nekatere sistem-
ske ukrepe, ki bi ta trend spremenili.
Torej, da se mlademu c¢loveku vendar-
le omogocdi realna perspektiva, da ce
si Zeli, in vecina mladih si Zeli, delo za
nedolocen cas. Vendar je premalo tu-
kaj moralizirati, ker delo dajejo delo-
dajalci. Oni pa nikoli ne dajejo dela za
nedolocen cas zaradi nekaksnega mo-
raliziranja, temvec zaradi svojega inte-
resa. Zato mora vlada ustvariti sistem,
v katerem bodo delodajalci zaintere-
sirani za zaposlovanje za nedolocen
cas. Mi smo Ze prej3nji viadi predlagali
mocno znizanje davkov in prispevkov,
ce bi podjetje zaposlovalo mlade za
nedolocen cas, ker edino to deloda-
jalci razumejo. Zal to ni bilo realizira-
no. Mislim, da je to treba narediti. Pr-
vi¢ zaradi mladih, vendar pa se zadeva
navezuje tudi na starejse. Nasi sistemi
socialnih blagajn imajo namrec sistem
medgeneracijske solidarnosti. Pokoj-
ninski sistem lahko normalno funkci-

1ga bankam,
so delavci

sistema.

onira, samo ce imajo miadi delo. Kaj-
ti ¢e mladi ne bodo imeli dela, se bo
sistem zalomil. Tukaj smo generacije
med sabo povezane.

Ali ne bodo zaradi vladnega pre-
dloga o dvigu starosti za upokoji-
tev na 65 let miladi 3e teZje dobili
delo, hkrati pa bodo delavci v do-
locenih industrijskih panogah mo-
rali izZeti delati Se vec let?

Treba je biti korekten. To ni bil pre-
dlog vlade, ampak je to nakazal mini-
ster Gaspari, tako da ima vlada tukaj
kar nekaj manevrskega prostora, da se
umakne. Ceprav je minister zagotovo
del vlade. Mi temu nasprotujemo iz
naslednijih razlogov. Ze sedaj so ljudie,
ki so zaceli delati v industriji pri svojih
18 ali 20 letih, fizicno in psihi¢no zga-
rani, zato komaj docakajo sedanje po-
goje za upokojitev. Ce bi podalj3ali sta-
rost za upokojitey, bi to pomenilo vec
bolniskih dni ter invalidskih upokoji-
tev. Vec ljudi pa bi tudi bilo brez dela,
kaijti taksnih delovnih mest delodajalci
v industriji in tudi drugje nimajo. To je
zelo nevaren predlog. Hkrati pa ima-
mo milade, ki bi radi delali, pa ne mo-
rejo delati. To je absurd, na katerega
mi opozarjamo. Mislim, da je sedanji
sistem, kakrien je, dober sistem. Upo-
Steva tistega, ki zacne delati pri 18 le-
tih, saj ko izpolni 40 let delovne dobe,
prakti¢no lahko gre v pokoj. Tistim, ki
pa smo imeli to sre¢o, da smo Studira-
li in smo diplomirali pri recimo 25 le-
tih, pa se po 40. letih dela, ce se seve-
da ne pojavijo kakine zdravstvene te-
Zave, izide teh 65 let. Torej je sedanji
sistem bolj prijazen. Stimulira, da tisti,
ki ima pogoje, naj dela naprej, tisti, ki
pa tega ne more, ne sme biti kazno-
van. Ce pa bi §li na sistem upokojeva-
nja pri 65 letih, to ne bi bilo pravi¢no,
saj bi to mejo tezje dosegli tisti, ki so
zaceli delati prej. Ce pa je slucajno ne
bi dosegli, ne bi dobili pokojnine, kar
je krivicno.

Bodo tako imenovani skladi dela
pomagali delavcem pri ohranitvi
starih oziroma pridobitvi novih de-
lovnih mest?

Ta ideja, da bi se subvencioniralo za-
Casno cakanje na delo z nekaterimi
modalitetami, ki bodo nujne, ni slaba.
Poznajo jo tudi druge drzave v Evro-
pi. Ce se neki delodajalec znajde v te-
Zavah in je v stanju te tezave odpravi-
ti v dobi recimo treh, Sestih mesecey,
je za delavce vendarle bolje, da preje-
majo placo in so $e naprej v delovnem
razmerju, ter da jih nato delodajalec
po dobi Sestih mesecev vzame nazaj
na delovno mesto, kot pa da jih spra-
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vijo na zavod za zaposlovanje v status
odprte brezposelnosti. O tem tece di-
alog in videli bomo, kako se bomo na
koncu dogovorili.

Kaj pa ¢e bo kriza trajala vec kot pol
leta? Je vlada na to pripravljena?
Mislim, da ni ¢loveka, ki bi rekel, razen
¢e govori prehitro, kdaj bo konec kri-
ze. Tudi ljudje, ki imajo vse informaci-
je, tega ne morejo zagotovo reci, Kri-
za bo 3e nekaj casa trajala. Drugo je,
ce se pogovarjamo o Zeljah. Tudi jaz
si zelim, da bi bilo krize ¢im prej ko-
nec. Moramo biti pripravijeni na dol-
gotrajnejso krizo. Samo treba je ne-
kaj vedeti. Ta kriza ni prisla iz nekega
drugega sveta. Tudi nekateri mescan-
ski ekonomisti so napovedovali ciklic-
no gibanje kriz z vzponi in padci go-
spodarstva. Tisti, ki gojijo iluzijo, da bo
zdaj krize konec, konec je bo zagoto-
vo enkrat, ampak da potem nikoli ve¢
ne bo krize, mislim, da se motijo. Ti-
sto, kar bi jaz rad videl, je, da se ta kriza
resi na nacin, da bo vsaj tej generaciji,
ki je dala to skozi, prizaneseno v tem
zivljenju. Tudi drugim generacijam Ze-
lim to, vendar ima kapitalisticno go-
spodarstvo v sebi vgrajena protislovja,
ki generirajo taksne ciklicne krize, kot
jo imamo danes.

Bi bilo krizo smiselno redevati z
neposredno pomodjo delavcem?
Spet je npr. postala aktualna deba-
ta o temeljnem drZavljanskem do-
hodku.

Pri temeljinem drzavljanskem dohod-
ku je kar nekaj vprasanj odprtih za dis-
kusijo. V tem trenutku imajo to v glav-
nem liste drzave, ki imajo nafto. Jaz
sem za to, da se to pozna pri placah.
Dvignimo place, delavske place, De-
lavci znajo z njimi kar dobro gospoda-
riti. Dvignila bi se kupna moc. Poveca-
lo bi se povprasevanie in s tem delov-
na mesta. Jaz sem bolj za to. Dajmo
povecat place.

Vlada se je v koalicijski pogodbi za-
vezala, da bo breme te krize nosi-
la tudi politicna elita. Se vlada dr-
Zi te zaveze?

Ce bi rekel, da se tukaj ni ni¢ naredi-
lo, bi bil krivicen do te vlade. Ampak
bolj kot to, da nekdo sebi ali pa Se ko-
mu placa eno ali dve kavi, je zame po-
membnejsi kriterij, kako uspesen je pri
sprejemanju odlocitev za premagova-
nju krize. Mi smo politike postavili na
polozaje ne zato, da si placujejo kave,
ne Zelim sicer podceniti simbolike te-
ga, ampak da so uspesni pri resevanju
problemov. To je kriterij sposobnosti,
ne pa da si zgolj dobrodusen. Tudi
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Lo sicer lahko nekomu nekaj pomeni,
vendar je poanta nekje drugje.

Mnogi menijo, da v Sloveniji ni pra-
vih levih strank. So sindikati dan-
danes nosilec levicarskih idej?

Jaz se do strank ne opredeljujem. Jih
ne hvalim pa tudi kritiziram ne. Rea-
giram na ideje, ki prihajajo od pred-
sednika vlade, ministrov in drzavnih
institucij. Drugace pa ne reagiram na
vsako idejo, ki jo imajo politiki znotraj
strank. Treba je spostovati, da imajo
stranke pluralizem, zato se ni pame-
tno izCrpavati pri vsaki ideji, ki se spro-
zi. Tudi glede izmov. Ce bi se spustili
na lo raven, bi v dialog vnasali ideolo-
ski konflikt in spopad, ki pa te vedno
odmika od konkretnih problemov. Jaz
sem raje na polju konkretnih proble-
mov. Se pravi, ali smo za ali smo pro-
ti. Ljudje pa naj sami ocenjujejo, kako
je z izmi. Vem, da se bodo, ceprav ne
bo enostavno, zgodile velike sistem-
ske spremembe. Zagotovo cas jutri ne

bo podoben casu vceraj. Pri cemer je
meni cisto vseeno, ali bomo temu re-
kli novi kapitalizem ali pa novi socia-
lizem. Pomembno je, da se zgodijo
spremembe, ki bodo Sle v smeri vre-
dnot, o katerih sem prej govoril.

Dr. France Bucar je bil v eni izmed
nedavnih izjav zelo kriticen do sin-
dikatov. Pravi, da se obnasate kot
sindikati izpred 100 let ter da so
sindikalni voditelji predvsem biro-
krati in ne delavci.

Jaz gospoda Bucarja cenim. On je bil
moj profesor. Ker ga cenim, ne zelim
biti grob vizavi nekaterim njegovim
pogledom. In pri tem ostanem. Ste-
jem do tri, se ugriznem v jezik in Se ve-
dno tega profesorja navzlic temu, kar
je rekel, spostujem. Tudi on je le ¢lo-
vek.

Morda so sindikati premalo med
sabo povezani, v Evropi Ze, ne pa
po svetu. Ker kapital izkorisca to,

Fote: Matic Stojs

Mladi so v bistvu prva nojvecja irfey te krize. Ko se je kriza pojavi-

la, so podjefjo najprej odpuscala delavke in delavce, ki so deloli
za dolocen ¢os. Med femi pa previadujejo prav mladi ljudje.

da imajo nekje delavci manjse pra-
vice, in zato seli tja proizvodnjo.

V Evropi smo sindikati, mislim da kar
dobro organizirani. Obstaja evropska
federacija sindikatov, v kateri smo mi
zelo aktivni. Petnajstega in Sestanjste-
ga maja bodo organizirane velike de-
monstracije v Stirih vecjih mestih; v
Madridu, Berlinu, Bruslju in Pragi, rav-
no zaradi tega, ker Zelimo pritisniti na
politike na ravni Evrope. Kriza je glo-
balna, zato je premalo, da pritiskamo
samo na politike na ravni drzav. Tudi
sicer v Evropi sindikati pogosto nasto-
pamo skupaj. Tako so bile velike sku-
pne demonstracije proti direktivi de-
lovnega casa v Bruslju. V Nici so bi-
le velike demonstracije za evropsko te-
meljno listino. Se pa strinjam. Na sve-
tovni ravni sicer obstaja svetovna or-
ganizacija sindikatoy, vendar so re-
zerve Se velike. Zgodba ni tako eno-
stavna, Namrec¢ na Kitajskem, kjer tu-
di obstajajo sindikati, je zanimivo, da
niso najvedji izkoriscevalci kitajski de-
lodajalci, temve¢ multinacionalke. Te
se selijo na Kitajsko, ker so tukaj soci-
alni in ekoloski stroski zanje previsoki,
tam pa teh stroskov ne priznavajo. Ce
bi morali s prstom pokazati na koga,
bi morali spet pokazati na veliki kapi-
tal. In tukaj je potrebna druzbena od-
govornost kapitala. Torej, da se lastni-
ki kapitala zavedo, da je njihova odgo-
vornost ne samo povecevati dobicke,
temvec skrbeti tudi za blaginjo delavk
in delavcev ter varovanja okolja. Mi-
slim, da so ti premiki nujno potrebni.

Opozorili ste tudi na tezave pri or-
ganiziranju vecjih demonstracij v
Sloveniji. Se je politika na ta nacin
zascitila pred mocjo ljudstva?

V Sloveniji je izredno tezko organizirati
vecje demonstracije zaradi formalnih
razlogov. Ce Zeli§ organizirati demon-
stracije po cesti, moras 30 dni prej za-
prositi za dovoljenje. To je cel kup do-
voljenj in soglasij. Z malo pretirava-
nja je enako kot pri pridobitvi grad-
benega dovoljenja. Poleg tega so ta-
kine demonstracije tudi vedno zelo
drage, ker je treba angazirati privatne
varnostne sluzbe. Bili smo na demon-
stracijah v Londonu in Rimu. Tam do-
bi§ dovoljenje za demonstracije v treh
dneh. Tam so se cudili, da potrebuije-
mo varnostne sluzbe. Zato so namrec
policisti, ki so placani od davkoplace-
valcev. Oni morajo skrbeti za red. Pri
nas gre za neko skrivlieno logiko. Po-
litiki so naredili sistem, zakonodajo, ki
je dejansko pisana na njihovo koZo, saj
lahko v 30. dneh speljejo skozi parla-
menl marsikatero neumnost. Mislim,
da bo to treba spremeniti. @
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i ti drzavljani
Zaresova groznja z izstopom iz vlade je pokazala na pro-
gramsko zadrego vlade. Na dlani je nujnost podrzavljenija

podietij, ki jih dusijo menedzerski prevzemi. Nekateri ¢lani
vlade pa $e kar blejajo neoliberalne floskule o nevmesava-

nju drzave v gospodarsivo.

MAG. GORAZD KOVACIC

dor nima dovolj drznosti in
Kekonomskega Znanja za ra-

dikalno misljenje, danes ne
more biti ¢lan vlade. Kdor se zana-
$a na vcerajsnjo vero v to, da dere-
gulacija in privatizacija prinasata go-
spodarsko rast in delovna mesta, ni
kos izzivom strukturne krize kapita-
lizma. V socialdemokratski vladi ta-
kinih mrgoli. Najbolj nebogljen je
tiskovni predstavnik vlade Borut Pa-
hor. Pod njegovim vodstvom stran-
ka SD nikoli ni investirala v levicarski
tisk, izobraZzevanje in inititute, pac
pa v PR in v mrezo mladih povzpe-
tnikov, lacnih cenenih uspehov in
uradniskih karier. Zdaj jo je gospo-
darska kriza nasla teoretsko golo in
boso: v razmerah, v katerih neolibe-
ralni recepti ne ucinkujejo ve¢, soci-
aldemokracija nima pripravljenih al-
ternativnih zamisli ekonomske poli-
tike. Svojo zadrego prikriva s populi-
sticnim pridusanjem proti sovrazni-
kom ljudstva: Hrvaski, tajkunom ali
Kramarjevemu milijonu.
V jedru spora glede podaljsanja
neodpladljivih kreditov skupine Pi-
vovarne Lasko ti¢i naslednji pro-
blem. Bosko Srot je hotel privati-
zirati prevelik poslovni imperij. Za-
radi financne krize kreditov ne mo-
re vrniti, zato izérpava hcerinska
podijetja, da bi financiral svoj me-
nedzerski prevzem. S tem ogroza
tisoce delovnih mest v sicer zdra-
vih industrijskih podijetjih. Drzav-
na banka NLB bi lahko to izprijeno
zgodbo elegantno presekala z za-
segom zastavljenih delnic.
Toda v naslednjem koraku bi se
odprla vrsta vprasanj. Ali bo mora-
la drzava objaviti prevzemno po-
nudbo za delno zaseZena podje-
tja? Od kod naj vzame denar za
morebitne dokapitalizacije? Ali naj
se loti aktivhega upravljanja zase-
zenih podijetij in ali naj bo drzava
dolgoroéna lastnica ali le zacasna
do dviga borznih indeksov? Ka-
kina je SirSa strategija drzave gle-
de modelov lastnistva v gospodar-
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stvu? NLB ne more imeti odgovo-
rov na ta vprasanja. Vlada pa jih
ocitno nima. Zdi se, da je Drasko
Veselinovi¢ podaljsal posojilo In-
fond Holdingu zato, da je dal me-
sec in pol casa vladi, naj pripravi
strategijo podrzavljanja zadolZe-
nih podietij. Politiki pa so plani-
li po njem kot po narodnem izda-
jalcu.

Cemu podrZaviti ogroZzena pod-
jetia? 1. Neposredni razlog je
obramba delovnih mest tam, kjer
ima poslovni program mozno-
sti za preZivetje na daljsi rok in je
podrZavijenje ceneje od social-
nih podpor delavcem, ki bi izgu-
bili sluzbe,

2. Za davkoplacevalce je po-
membna zacita drzavnih pomoci
v obliki porostev, odpustkoy, sub-
vencij skrajsanega delovnega casa
ipd.: tovrstna pomo¢ ne sme do-
biti statusa daril zasebnikom. Ce
jih obravnavamo kot posoijila, je
problem v tem, da jih podjetja v fi-
nancnih tezavah najbrz 3e lep cas
ne bodo mogla odplacati, zato jih
je bolje obravnavati kot investicije
in jih takoj zavarovati s konverzijo
v lastniske deleze.

3. Tretji argument je za3cita naci-
onalnih gospodarskih interesov. Ti
pomenijo nadzor tukajinjih insti-
tucij nad strateskimi gospodarski-
mi dejavnostmi, ki vplivajo ali na
splosno blaginjo in pogoje poslo-
vanja (banke, zavarovalnice, pro-
met) ali na prepletene lokalne pro-
izvodne in trgovske verige, od ka-
terih so odvisna 3tevilna delovna
mesta (kmetijstvo - predelovalna
industrija - trgovina) ali na ohra-
njanje tehnicnih znanj in kapaci-
tet, ki jih je treba vzdrzevali za pri-

Danes je ocitno, da tajkunski lastniki ne morejo biti varuhi nacio-

nalnega interesa: s solastnistvom ga lohko varuje le drzava.

mer krize oz. deliberalizacije sve-
tovne trgovine (pridelava hrane,
tekstilna industrija in druge indu-
strije mnoZicnega potroinega bla-
ga). Danes je ocitno, da tajkunski
lastniki ne morejo biti varuhi naci-
onalnega interesa: s solastnistvom
ga lahko varuje le drzava.

4. Tu je 3e sistemski razlog: podr-
Zavljanje zasciti podjetja pred bo-
docim sovraznim financ¢nim izcr-
pavanjem in uvaja drugacen la-
stninski model.

Po Wallersteinu bistvo kapitalizma
ni niti privatna lastnina (ta obstaja
v razlicnih produkcijskih nacinih)
niti trzno gospodarstvo (npr. ame-
riske univerze medsebojno tekmu-
jejo na trgu Studentov in dona-
torjev, a so neprofitne ustanove),
temvec gre za sistem, ki maksimi-
ra profite. Kapitalizem, sploh neo-
liberalni, podredi vse vidike dejav-
nosti podjetij cim visji profitni sto-
pnji. Zavoljo profita lastniki izkori-
scajo delavce, selijo proizvodnijo,
zapirajo delovna mesta, onesna-
zujejo okolje, utajujejo davke itd.
Pogosto je profitno izérpavanje
kratkoro€no naravnavo in tako in-
tenzivno, da razvojno, poslovno in
financno izérpa podjetje do ban-
krota. V casu tranzicije so glavni
nacini uvedbe profitnega izcrpa-
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vanja trije: sovrazni prevzemi, pre-
vzemi s strani finan¢nih holdingov
in menedzerski prevzemi. Vsi trije
so dali veinoma klavrne rezultate:
e se niso zalomili zaradi megalo-
manije, so razvojno naravnana in
trdna podjetja spremenili v podi-
zvajalce,

Sistemska naloga vlade ni gasenje
pozara brezposelnosti s socialnimi
in humanitarnimi ukrepi, pac pa
krepitev zaicite podietij in posle-
di¢no delavcev pred profitnim iz-
¢rpavanjem, Gre za nov gospodar-
ski model, v katerem bi bil pouda-
rek na podjetjih in ne na financ-
nih trgih. Podjetja bi medsebojno
trzno tekmovala, toda poleg pod-
jetij, usmerjenih v profit, bi na tr-
gu nastopala tudi neprofitno na-
ravnana podijetja: podijetja v dr-
zavni lasti, samoupravne zadruge
idr. Njihova razvojna prednost bi
bila v tem, da bi lahko presezno
vrednost investirala v dvig kon-
kurencnosti ter v izobrazevanije in
zadovoljstvo delavcev. Neprofi-
tna podjetja bi lahko bila vsaj tako
ucinkovita kakor profitna, ce seve-
da njihove produktivne uspeino-
sti ne bi merili z rezultati za del-
nicarje.

Po zasciti presezne vrednosti pred
pohlepom oddaljenih lastnikov in
po zmanjsanju pomena maksime
gospodarske rasti bi se lahko loti-
li naslednjega cilja v procesu krce-
nja kapitalizma: popolne interna-
lizacije okoljskih in socialnih stro-
$kov proizvodnje, pa tudi potro-
$nje. To pomeni vkljucitev okolj-
skih stroskov, nastalih zaradi pre-
komerne osebne in industrijske
potrosnje ter transporta material-
nih izdelkov, v ceno proizvodov.
Treba je obdavciti (e Ze ne pre-
povedati) tudi izdelke, proizvede-
ne ob prenizkih standardih dela-
vskih in socialnih pravic. Ti ukrepi
bi geografsko lokalizirali proizvo-
dnjo, zmanjiali onesnaZevanje
okolja in izérpavanje necbnovlji-
vih virov ter dvignili kvaliteto Zi-
vljenja delavcev v revnih in v bo-
gatih drzavah.

Nadaljnji korak po uveljavitvi traj-
nostnega modela podjetnisko in
neprofitno naravnanega gospo-
darstva pa bi lahko bil izracun o
izvedljivosti univerzalnega temelj-
nega dohodka. =
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ski ekonomski sistem.«

»Zelim povedati, da je kapitalistic
na ekonomija napacna ekonomija.
Zdoj zelijo reformirati svoj sistem, to-
rej prav tega, ki je povzrodil krizo. Ze-
lim redi, da imamo opraviti z moral-
no krizo in ne s krizo financ. Tisto, kar
potrebujemo, je nov financni sistem,
utemeljen na pravicnosti. Dejan-

Krizno odkrivanje morale

do je avtor teh besed, se

glasi nagradno vprasanje.
Zdi se, da jih lahko pripisemo
izjemno Sirokemu naboru sobe-
sednikov. Da so to stalisca, ki so
v zadnjih tednih ne le ponaro-
dela, temvec postala globalno
slisana in tudi globalno sprejeta
kot samoumevno resni¢na. To-
da njihov avtor je, pazite, dikta-
torsko razpoloZeni iranski pred-
sednik Ahmadinedzad, Po nje-
govem je trenutnega gospo-
darskega zloma in recesije kriva
zahodna nemorala in nejasni fi-
nancni instrumenti.
Filozofi bi takega stanja po svo-
je morali biti veseli. Morala in
etika sta filozofski disciplini, ka-
korkoli si ju radi lastijo vsi dru-
gi, in tu se cutijo kompetentne
in domace. Pravzaprav je za fi-
lozofa lahko naravnost osupliji-
vo, da Se nikoli ali vsaj Ze dol-
go ¢asa nismo v najsirsi javno-
sti govorili toliko o morali kot
prav zdaj, in to v relativno izje-
mno nepricakovani konstelaciji
dogodkov. V posmeh vsem ve-
likim filozofskim ali verskim sva-
rilom zadnjih stoletij, izrecenih
ali celo izoblikovanih v trdne
in natancne miselne sisteme in
po katerih moralni razkroj ¢lo-
vestvo lahko pahne v krizo, se
nam je zdaj zgodila takSna, ki jo
je, tako je videti, vodijo financ-
ni in ekonomski razlogi. V ka-
kinem smislu je trenutna go-
spodarska kriza zares izraz mo-
ralne in kaj Zelimo s tem pove-
dati? Ima AhmadinedZad prav?
Zdi se, da glede teh vprasani

obstaja nek 3irok, pravzaprav ze
nevarno obseZen konsenz med
politiki vseh profilov, verskimi
voditelji, sociologi. Enake be-
sede je izrekel papez Benedikt
XAVI., enake tudi Dalajlama, po-
liticni voditelji sveta, znani in-
telektualci. Ce karikiram — gle-
de teze, da je gospodarska kriza
odraz moralne, je skorajda na-
stal neprepusten svetovni kon-
senz. In prav v doloditvi vzroc¢-
nih razmerij ti€i Ze prvi zaplet in
ocitna nejasnost, kajti ze izho-
di¢na hipoteza se zdi sporna.
Obe polji 3e zdale¢ nista v ne-
ki samoumevni korelaciji, zlasti
ne vzro¢noposledicni. V prvi vr-
sti bi torej morali razdistiti, kaj
natanko nam Zelijo protagoni-
sti teze o dvojni krizi povedati?
Prva moZnost je naslednja. Fi-
nancno krizo je povzrocila mo-
ralna v smislu, da je slednja kri-
va za razpad financ¢nih in posle-
di¢no ekonomskih sistemov, Tr-
di se celo vec: moralna kriza je
povzrocila finanéno oziroma je
»ontolosko« celo ona sama; ne
le da jo je povzrocila, temvec je
v svojem bistvu moralna in ko-
renini v njej. Zaradi sprevrzeno-
sti in nemorale, tako rekog, je
prislo do gospodarskega kolap-
sa. Na delu imamo logiko no-
tranjosti in zunanjosti. Kar se
nam navzven prikazuje kot kri-
za, je Ze posledica krize navzno-
ter. Natanko ta teza je tista, ki
se najveckrat pojasnjuje z ide-
jo pohlepa: danes o pohlepu in
grabeZljivosti govorijo tako re-
ko€ vsi. To tezo imenujem za

moralisti¢no, saj je njen osnov-
ni smoter evidentno skrit v mo-
raliziranju, predpostavlja tudi
nek vidik moralnega sistema,
etiko vrlin, kajti pohlep je sla-
bost, ki je nasprotje vrlini, ki ji
mora clovek slediti, ce Zeli rav-
nati dobro. In zdi se mi povsem
zgresena. Izjemno nevarno na-
pacna, ker o njej govorijo vsi.

Po drugi moznosti, ki je v manj-
Sem obtoku, pa se Zeli reci, da
je financna kriza povzrocila (tu-
di) moralno oziroma jo impli-
cira. Da ima gospodarska kri-
za veliko implikacij, tudi mo-
ralne, je jasno in temu ne gre
oporekati. Med bistvenimi so
gotovo politicne (zaradi nje bo-
do padale in Ze padajo vlade)
in socialne, npr. revicina in be-
da. V tej perspektivi je nemogo-
¢e zanikati, da smo zapadli tu-
di v »krizo moralnega sprase-
vanja«. Sprasujemo se, ali smo
sledili pravim vrednotam, pra-
vim politicnoekonomskim pro-
gramom, pravi ideologiji. Dvo-
mimo v temelje kapitalizma,
is¢emo razloge za njegov mo-
rebitni razpad, kritiziramo ne-
oliberalisti¢ni gospodarski red
in iS¢emo alternative. S tem ni
ni¢ narobe. Vendar nam zal te-
ga niso servirali na tak nacin.
Zdi se, da so med tistimi, ki kri-
tizirajo pohlep in sprejemajo te-
zo o finanéni in ekonomski krizi
kot moralni, tako levi kot desni,
tako anarhisti kot konservativci,
liberalci in socialisti, kristjani in
muslimani. Razlogov za skepso
je torej vec kot dovolj. =



Mo<ni smo, kadar je treba skodovati

In ostali ljudje, kateri niso bili pomorjeni po teh nadlogah, se
niso spokorili od del svojih rok, da bi ne bili molili hudih du-
hov in malikov iz zlata in srebra in brona in kamna in lesa, ki
ne morejo ne videti, ne slisati, ne hoditi; in se niso spokorili od
svojih umorov, ne od svojih carovnij ne od svojega necistovanja

ne od svojih tatvin.

slovenski dusi resnicno ti-
¢i sindrom zanicevanja la-
stne identitete, nezaupanija

v svoje sposobnosti in pregovorno,
od Cankarja prepoznano, hlapcev-
stvo. Zelo tezko si predstavljam ci-
viliziran narod, ki bi slavil svoje bi-
rice in krvnike. Se tezje razumem
nenehno nasilno vsiljevanje zgo-
dovinskih polresnic, prikrivanj in la-
Znih dejstev, ki vendar niso taksna,
kot so nam jih prikazovali v Solskih
knjigah nekdanje drzavne tvorbe,
Danes vemo, da je bilo vse skupaj
precej drugace in vsakrSno pone-
umljanje resni¢no Skoduje celotni
naciji. Ko je padel berlinski zid in
z njim simbolicno komunizem, je
pretezno vsa Evropa na nek dosto-
jen nacin opravila katarzo in pred-
vsem demokrati¢no uredila odnos
do tega obdobja, razen redkih iz-
jem. Slovenci smo med njimi. Gle-
de na dejstvo, da smo predsedova-
li Evropski uniji, da nas caka pred-
sedovanije svetu Evrope, nas opusti-
tev tega pomembnega dejanja uvr-
§¢a v zelo cudno lug, saj ostajamo
drZzava, kjer so clovekove pravice in
svoboda kot najvisji standard nedo-
recene.

Slovenija je danes mnogo bolj kot
leta 1991 v objemu ideoloskih pre-
tenzij. Vedno bolj je cutiti poudar-
janje neke natancno dolocene pre-
teklosti, ob tem pa so vrednote,
ki so za slovensko drzavo resnicno
pomembne, odrinjene v popolno
anonimnost. Da govorim o resta-
vraciji sistema oziroma rezima, ki
smo se mu pred devetnajstimi leti
odrekli, verjetno ni tezko razume-
ti. Tezko pa je razumeti napako, ki
je bila takrat storjena. Pomanjkanje
izkusenj, modrosti in vizije, politic-
na Sibkost, neodlocnost in groznje
z revanidizmom so bile vzrok, da ni-
so bili opravljeni doloceni koraki ob
prevzemu oblasti, ki bi vzpostavi-
li trdna demokraticna nacela. Ime-
na, ki so do leta 90 predstavljala vrh
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oblasti, bi morala v novi drzavi od-
iti s teh polozajev, pri cemer bi ne
smelo biti izjem. Projekt nove dr-
zave je bil sicer pripravljen izjemno
podrobno, vendar napaka, ki se je
vrinila v sistem, je bila dovolj veli-
ka, da se je bivsi eliti uspelo skozi
zadnja vrata vrniti v isto hiSo. Tako
so hitro zavzeli svoje polozaje, po-
gnali stroj in vse skupaj deluje na-
prej po principu inercije. Danes tez-
ko govorimo o spostovanju dejstey,
ki smo jih zapisali v Ustavi, saj govo-
riti o pravni in socialni drzavi ne gre
brez pridrika. Anomalije, ki jih sre-

Predstovniki Mlode
Slovenije so Zupunu
Zoranu Jankovicu pre-
dali 5094 podpisov
proti poimenovanju
ulice po Titu.

cujemo, nas o tem prepricajo, saj
sistem ne deluje, kot smo to pred-
videli. Omenim naj le lastninjenje,
polozaj delavcev in skrajni liberali-
zem, morda 3e sodstvo in Ze je do-
volj, da spoznamo pravi obraz drza-
ve, ki jo imamo. Na taksni podlagi
je seveda zelo preprosto upravljati
s fevdi, saj so bolj ali manj navide-
zni lastniki zelo primerni za lojalne
aparatcike, kar omogoca moc eliti
in sistemsko pranje mozganov Siro-
kim mnozicam,

Naj konkretiziram bistvo mojega
diskurza. Vsak dan slisimo burne
razprave, kako ne sme biti politic-
nih odloditev v gospodarstvu, kako
so napacna politicna imenovanja in
le strokovnost mara biti merilo ta-
kinih ali drugacnih ravnanj. Kak3no
sprenevedanje in  sprevrzenost.
Ozrimo se po slovenskih mestih in
poglejmo imena trgov, ulic, cest,
sol, ustanov, zavodov itd, Kot da zi-
vimo v casu revolucije, kot da smo
gverila in ne suveren narod moder-
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Ozrimo se po slovenskih mestih in poglejmo imena trgov, ulic,
cest, $ol, ustanov, zavodov itd. Kot da Zivimo v Casu revolucije, kot

da smo gverila in ne suveren narod moderne evropske drzave.

ne evropske drzave. Trgi in parki
so polni revolucionarnega balasta,
pred predsednisko palaco v prestol-
nici stoji tri metre velik kip, ki nobe-
nemu tujemu drzavniku ne vzbuja
niti najmanjsega spostovanija. Kolos
nekdanjega diktatorja skupne drza-
ve prezi na osredniji trg rudarskega
mesta, kjer ga prebivalci globoko
cislajo, seveda zaradi nepoznava-
nja njegovih pocetij. Pred tedni je
ljubljanski mestni svetnik predlagal
in konéno tudi uspel s predlogom,
da se nova avenija od Zal proti se-
verni obvoznici poimenuje po Josi-
pu Brozu Titu. Zadeva je »vZgala«
in glasovalni stroj koalicije je opravil
svoje. Pri vsem skupaj pa gre za nek
drug moment; ves svet se ukvarja
z gospodarsko krizo, z recesijo in z
brezposelnostjo, mestna ljubljan-
ska oblast pa se ukvarja z ideologijo
najbolj pritlehne vrste. To je resta-
vriranje krvave revolucije,

Zdrav razum ne sprejema nasilja,
sovrastva in nestrpnosti, kajti spori
in nesoglasja nastajajo prav na tem
segmentu. Prepri¢an sem, da je 21.
stoletje ze dovolj nasiceno s tovr-
stnimi deviacijami. Civiliziranemu
¢loveku ni dostojno v taksni situaciji
stopnjevati razslojevanja, Ze zavoljo
spostovanja do lastnega naroda.
Poimenovanja ulic, trgov, cest itd.
so prevec izpostavljena in subtilna
ravnanja, saj posegajo v celo vrsto
osebnih pravic in svoboséin. Ze iz
tega razloga je potrebno biti pred-
vsem pravicen, saj verjetno niso
vsi ponosni, da imajo naslov biva-
lis¢a oznacen z imenom, ki ne uziva
splosnega ugleda in spostovanja.
Cim je ta ugled zaukazan, je to nasi-
lje in kratenje ¢lovekovih pravic, kar
pa sodi v neko Ze minulo obdobje.
Ob koncu naj omenim prav tako
neprimerno poimenovanje, to je
osrednije slovensko letalisce. Ime dr.
Joze Pucnik sodi izklju¢no na kaksen
druzboslovni institut, letalisce pa z
njegovim imenom resnicno nima
ni¢ skupnega. Oblast, ki je imela
Skarje in platno od 2004 do 2008,
bi morala upostevati vsaj minimal-
ne strokovne relacije. Umaknila ni
nobenega revolucionarnega spo-
menika, o cemer je bilo pred 2004
mnogo povedanega, sedaj pa se
enako nespretno vede nova oblast,
ki Zeli restavrirati tisto, kar je demo-
kracija mlade drzave nekoc Ze ure-
dila. 14
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drZavna varnost

Ali so vegetarijanci lahko teroristi?

Zgodba, ki mi je dala misliti, do kaksnih razseznosti seze clove-
ska paranoja, se je pricela v Griji. Drzavo vedno znova zazno-
mujejo raznorazni pretresi, demonstracije, napadi ter ugrabitve.
In tako sem se nehote in nevede znasla v situaciji, ki mi je poka-
zala Se en obraz strahu ter kako krhka je nasa svoboda in kako
enostavno je nekoga obtoZiti terorizma.

ALMIRA CATOVIC

ponedeljek se je zacel prvi
svoboden dan. Ni mi bilo
potrebno delati, zato sem

prespala pri prijatelju. Ob jutranji
kavi sva si zaZelela prijeten dan in
preden je odkorakal, mi je rekel:
»Enjoy your first day of freedom.«
Pojedla sem zajtrk, pogledala
Oprah show in odila proti metro
postaji. Prijatelj Zivi v mirni soseski,
ki je malo v hribu in tako omogoca
drugacen pogled na Atene. Prele-
po sonéno jutro je kazalo na miren
pricetek dneva. Na poti do metro
postaje se ustavim, izvleCem foto-
aparat iz torbe in pricnem foto-
grafirati razgled nad mestom. Ker
sem uporabljala fotoaparat v noc-
nem fotografiranju, sem sedaj po-
zabila nastaviti na dnevno svetlo-

bo, zaradi cesar je bila fotografi-
ja panorame bela. Stojim na me-
stu in se ukvarjam z nastavitvami,
ko se od nikoder prikaze nek tip,
ki ga je dajala nekak3na parano-
ja. Imel je razvleceno in zmeckano
policijsko uniformo, preko prsi mu
je visela puska, za pasom je imel
dve pistoli, na sebi Vouge soncna
ocala in v roki telefon ter se panic-
no pogovarjal z nekom po telefo-
nu. Ko je ugotovil, da ne znam gr-
$ko, me je v zlomljeni angleicini
vprasal, kaj tu pocnem. Odgovo-
rila sem mu, da fotografiram. Pri
tem sem nemoteno iskala pravilne
nastavitve. Nato me vprasa: »Who
are you?l« in jaz mu odgovorim:
»Who are you?« Vmes dalje i3¢em
nastavitve, medtem ko on nada-
ljuje pogovor po telefonu ter me
vmes vprasa za potni list, katere-

Tako so me trije policisti aretirali zaradi razloga, ki go mi ga

»niso znali« razloziti. Vprasola sem jih, ¢e lahko vklopijo si-
reno, da bo izpadlo, da sem res nek resni kriminalec.
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ga nisem imela s seboj. Nato mi
rece, naj grem z njim. Moj odgo-
vor je seveda bil, da dokler se ne
razjasni, kaj bi rad, se ne prema-
knem. Vprasa me, ¢emu sem pa-
ranoi¢na in jaz mu pokazem na
njegovo pusko in pistoli. Pricne
se opravi¢evati za slabo anglesdi-
no in me prosi, naj samo precka-
va cesto. Na drugi strani je bila ne-
kaksna uta, pred katero je bil stol.
Rekel mi je, naj se usedem in po-
cakam. Storim to, nakar ez minu-
to pridrvi policijski avto, iz katere-
ga izstopijo trije policisti v tistem
nekem adrenalinskem navalu, ka-
terega je moc videti v televizijskih
nadaljevankah. Z nemirnimi ocmi
so preverili okolico; pri tem se je
njihov pogled ustavil na meni. Se-
dela sem na stolu, se nasmehnila
in jim pomahala. Pricelo se je za-
slisevanje in s tem komedija. Deja-
li so, da me morajo peljati na poli-
cijsko postajo ter da mi bodo tam
vse podrobnosti razlozili. Tako so
me trije policisti aretirali zaradi ra-
zloga, ki ga mi ga »niso znali« ra-
zloZiti. Na poti do postaje so bili
prijazni. Vprasala sem jih, ¢e lahko
vklopijo sireno, da bo izpadlo, da
sem res nek resni kriminalec ... Mi-
slim, da niso dojeli mojega smisla
za humor. Policijska postaja je bila
vse prej kot prepoznavna. V neka-
k3nih komunisticnih stavbah se je
gnetlo ljudi. Predali so me poseb-
nim detektivom. Eden je bil prija-
zen in zgovoren, drugi tih, ki me

je z oémi »skeniral«; pri tem mu
je vsako oko gledalo v svojo smer.
Preden sem jim pokazala vse slike,
sem morala odloziti jakno, ki sta
jo pregledala. Odpreti sem mora-
la torbo, jo izprazniti in razloZziti,
kaj je kaj. Zaustavila sta se na listi-
¢ih, na katerih so bili vilinski sim-
boli. Vprasala sta, kaj je to in za-
kaj se to uporablja. Razlozila sem,
da so to vilinski simboli, ki so na-
stali mnogo pred prihodom clo-
veske civilizacije na tem planetu,
Malo sta me cudno gledala, nakar
rece en detektiv: »A, so you are
painter.« Nato sem iz torbe po-
vlekla tri kristale in jima rekla, da
so to kristali, ampak da se jih ne
smejo dotikati, ker sem jih progra-
mirala. Cudno sta me pogledala,
rekla O.K. Nista se jih dotaknila.
In tako smo prispeli do fotogra-
fij. Razlozila sem vseh 117 slik in
nato smo se ustavili na fotografi-
ji, ki je nastala ta dan. Ta je bila ci-
sto bela, ni¢ na njej ni bilo vidnega.
Detektiva sta mi delovala zmedeno.
Nato sta me »predala« drugemu de-
tektivu. Ta je deloval kot lik iz televi-
zijske serije Columbo. Majhen cokat
tip, temnejse polti in nejasnega go-
vora. Delovalo je, da momlja, name-
sto da govori. Spraseval me je iden-
ticna vprasanja kot predhodni, le da
je hotel imeti iz digitalnega fotoapa-
rata filmski negativ. Ce vse skupaj se-
stejemn, me je zaslisevalo Sest ljudi.
Sele v tretjem zaslisevanju so mi po-
vedali, za kaj gre. Namrec v sestmili-
jonskem mestu, v Stevilnih soseskah,
v prestevilnih ulicah sem se ustavi-
la in fotografirala ravno pred hiso
sefa policije in glavno osebo, ki je
odgovorna za varnost v Grciji. In
ker so v tem casu $tevilne ugrabi-
tve, podstavitev bomb in razno-
raznih napadov, so mislili, da sem
teroristka. Pri tem sem omenila,
kako bi lahko bila teroristka, ce pa
sem vegetarijanka. To absurdno
situacijo sem hotela obrniti na ko-
micno plat. Procesu zaslidevanja je
sledil proces identifikacije. V tem
casu sem se spoprijateljila z detek-
tivi in policisti, eden od njih me je
dodal na svoj Facebook. Prisla sem
domov pozno proti veceru in 3la
direktno spat. Ko sem se zbudila,
se je celodnevno dogajanje zdelo
kot nek dogodek, ki je dalec, dale¢
stran. Tako je potekal moj prvi svo-
boden dan. =
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Prihodnost neke zmote

»Amerika je napaka, velikanska
napaka. Amerika je najbol; grandi-
ozen eksperiment, ki ga je svet ko-
darkoli videl, a hojim se, da ne bo

uspel.« Sigmund Frevd

»Lepa, o lepa bo smrt Evrope;
kakor razkosna kraljica v zlaty
legla bo v krsto temnih stolet],
fiho bo umrla, kot bi zaprla
stara kraljica zlate ofi.

Vse je ekstaza, ekstaza smrfi. -

L zlatimi Zarki sijalo bo sonce
na nas, evropske mrlice.«
Srecko Kosovel

SAMO BOHAK

Zgoraj citirana zdravnik dus
in temacni poet sta vsak na
svoj nacin napovedala konec
vzpona neke civilizacije. Kosovel pi-
Se epitaf Stari Evropi, Freud izraza
svojo skepso nad (krasnim) Novim
svetom. Danes Ze pricamo koncu
nekega sistema, ki se je razglasal za
konec zgodovine. Ze Herodot, sta-
rogriki zgodovinar je v svojem delu
Zgodovine celo kralje pozival k do-
loceni poniZnosti, saj lahko Ariadne
(boginje usode) v trenutku kaznuje-
jo oSabnost in posameznika strmo-
glavijo iz vrtoglavih visav na trdna
tla. Prekomerni ponos — napuh -
smatra kricanska misel za enega iz-
med smrtnih grehov in vsem nam je
znan Aristotelov poziv k Zivljenju po
pravi meri — zlati sredini. Kje je mo-
derni ¢lovek zagresil usodno zmoto,
za katero se lahko izkaze, da bo se-
me njegovega propada?

Vegji, hitrejsi moinejsi

Nedavno sem si ogledal ameri-
3ki dokumentarec Bigger, faster,
stronger, v katerem se avtor ukvar-
ja s problemom uporabe steroi-
dov v Ameriki. Vendar pa so stero-
idi pravzaprav le simptom doloce-
nega nacina miselnosti, ki je zna-
c¢ilna za ameri3ki nacin Zivljenja kot
tak. Avtor se v raziskovanje proble-
matike spusti na strokovni in oseb-
ni ravni. Sam je v preteklosti upo-
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rabljal steroide, njegova brata pa
jih Se uporabljata. Njegovi starsi,
dobri katoliki, nasprotujejo upo-
rabi steroidov; avtor poskusa pri-
praviti svoja brata, da starSem po-
vesta resnico in da nehata upora-
bljati steroide. Bolj kot se v mani-
ri raziskovalnega novinarja pogla-
blja v tematiko, bolj ugotavlja, da
steroidi danes v Ameriki ne pred-
stavljajo odstopanja od norm, am-
pak normo samo.

Kako avtor utemelji to kontrover-
zno tezo? Tako javnost kot politika
uporabo steroidov ostro zavraca-
ta in Sportnike, ki poskusajo golju-
fati, izkljucita s tekmovanja in jim
odvzameta medalje. Milijone do-
larjev gre vsako leto v preprece-
vanje dopinga. Sam bivsi predse-
dnik Bush je njihovo uporabo ob-
sodil in skupaj s kalifornijskim Ter-
minatorjem (Arnoldom Scwarze-
neggerjem) pozval otroke, naj pri-
dno telovadijo, jedo svoje protei-
ne in poSteno zasledujejo ameri-
ke sanje. Pridno delo obrodi sa-
dove, goljufi nikdar ne uspejo. Zdi
se, da katolika moralka in ameri-
$ke sanje sestavljajo harmonicno
celoto in bodo s skupnimi moci
premagale zlo, ki se plazi po Ame-
riki.

.
Deziluzija

Obstaja vrsta ljudi, ki je slab3a od
laznivcev — hipokriti. I1zkaze se, da
je denar za boj proti omenjenemu
zlu izpuhtel v zrak, da je »Gover-
nator« do svojih sanj prisel s ste-
roidi. Moji generaciji dobro zna-
ni simboli Amerike, Hulk Hogan,
Rambo in ostali vzorniki, so nava-
dni goljufi. Avtor si zastavi retoric-
no vprasanje: Kaj storiti, ko vidis,
da so tvoji vzorniki goljufali?

To spoznanje pa za avtorja ni ko-
nec poti, ampak 3ele zacetek. Za-
nima ga, kako razsirjena je upo-
raba steroidov v Ameriki. Ugota-
vlja, da jih v taki ali drugacni obli-
ki uporabljajo prakticno vsi. Pro-

fesionalni in rekreativni Sportni-
ki, vojaski piloti (v ameriski vojski
je uporaba amfetaminov ne samo
dovoljena, ampak zapovedana),
golfisti, glasbeniki, studentje, dija-
ki in ucenci, seznam se nadaljuje v
neskonénost. Vsak med njimi ima
svoje opravicilo. Najbolj zgovoren
je morda stavek pilota ameriskega
lovca: »V Sportu moras slediti pra-
vilom, v vojni ni pravil«. Njegova
metafora slikovito ponazori stanje
ameridkega kapitalizma. Boj vseh
proti vsem, ki je po nakljucju de-
finicija naravnega stanja filozofa
Thomasa Hobbesa.

Prepad med
resniinostjo in sanjami

Solska definicija romanti¢nega li-
ricnega subjekta se glasi, da je po-
sameznik razklan med sivo resnic-
nostjo in sanjami, ki jih ne more
doseci. Slucajno lahko spet najde-
mo vzporednice z ameriskimi sa-
njami in njihovo (ne)uresnicljivo-
stjo.

V danasnji Ameriki je tekmoval-
nost kardinalna vrlina in tekmo-
vanje vzorec odnosa, ki preveva
ameriski nacin zivljenja in druzbo.
Ves cas je potrebno biti (naj)bolj-
§i. Zmagovalec odnese vse, za po-
razence ni milosti. Uspeh za vsa-
ko ceno; vse ali nic. Ni pomemb-
no sodelovati, pomembno je zma-
gati. Nebo je meja in pot do zvezd
je odprta vsakomur. (Po nakljucju
lahko podobne ideje, bolj ali manj
prikrite, zasledimo v neoliberal-
no zasnovani bolonjski reformi in
clankih slovenskih novoekonomi-
stov.) Pravica do Zivljenja, svobo-
de in iskanje srece so z ustavo za-
gotovljeni vsakemu posamezniku
in svet je njegov, e se bo le do-
volj potrudil.

Posameznik je postavljen pred ide-
ale, za katere se velikokrat izkaze,
da so nedosegljivi, a je sam pri se-
bi globoko prepri¢an, da jih mo-
ra in zmore doseci. Kaj se zgodi,

ko ideali tréijo ob kruto realnost
in ko posamezniku kljub nadclo-
veskemu trudu ne uspe dosedi la-
stnih sanj? Za poraZzence ni pro-
stora, poraz ne pride v postev. Kaj
storiti? Se umakniti in priznati po-
raz ali goljufati? Nenazadnie je ta-
ko postopal marsikdo izmed dana-
énjih herojev. Dilema se ne nana-
Sa samo na posameznika, ampak
na vprasanje vrednot, na katerih je
osnovana (ameriska) druzba.

Imaga za vsako ceno

Odgovor na to dilemo lahko naj-
demo v besedah glavne junakinje
slavne ameriske klasike V vrtincu
(Gone with the wind): »Bog mi je
pri¢a. Bog mi je prica, ne bodo me
vec teptali, prebila se bom skozi to
in ko bo vsega konec, ne bom ni-
koli vec lacna, ne jaz ne kdo izmed
mojih ljudi. Ce bom morala laga-
ti, krasti ali ubijati. Bog mi je pri-
¢a, nikdar ve¢ ne bom la¢na.« Ce
smo res v naravnem stanjuin je trg
le moderna oblika boja za preZive-
tje, potem so pravila drugotnega
pomena, saj se vsak clovek bori
za prezivetje. Cilj opravicuje sred-
stva. Pa je (upravicena) eksistenci-
alna potreba po varnosti in prezi-
vetju res lahko maksima sodobne
druzbe?

Dodatno slikovito ilustracijo lahko
najdemo v z dvema Oskarjema na-
grajenem filmu Tekla bo kri (The-
re will be blood). V njem spremlja-
mo epski boj dveh glavnih (anti)
junakov, fanati¢nega pridigarja in
brezéutnega proto-kapitalista. Pr-
vi z Resnico na svoji strani za vsa-
ko ceno zahteva pokornost nje-
govi interpretaciji Bozjih zakonov,
drugi v potu svojega obraza vrta
naftne vrtine in brezkompromisno
pomete z vsemi, ki mu stojijo na
poti. Dva glavna »junaka« simbo-
lizirata konflikt dveh polov, ki se-
stavljata ameriski nacin Zivljenja.
Na eni strani kri¢anske vrednote,
na drugi strani podoba individua-
listicnega avanturista, ki z drznimi
podvigi presega polje moznega,
pise svoja pravila in ne odgovarja
nikomur, razen samemu sebi. Pri-
digar proti poslovnezu.
Omenjena pola pa nista vedno v
konfliktu; pravzaprav je Zze Max
Weber v Protestantski etiki in duhu
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kapitalizma pokazal, ne samo da
lahko ta dva pola sodelujeta, am-
pak sta nujna gradnika ameriske
druzbe, ki sta zasluzna za uspeh
Amerike, Nenazadnje Americani
sami sebe razumejo kot en narod,
zdruZen pred Bogom, in celo na
njihovih bankovcih pise: »In God
we trust.«

(Ne)sreien zakon

Vseeno pa obstaja med omenjeni-
ma poloma »vecni« konflikt, ki ga
avtor dokumentarca izrazi kot del
med uspeti za vsako ceno in na-
rediti pravo stvar. Dva imperativa
tekmujeta med seboj. Uspeh pro-
ti morali. Izbira, s katero so sooce-
ni Sportnik, ki trenira za olimpijske
igre, glasbenik, ki z efedrinom po-
vecuje svojo koncentracijo, uce-
nec, soocen s (pre)velikim obse-
gom snovi, ki jo mora predelati v
(pre)kratkem casu, vojak, ki izvrsi
ukaz in muci zapornika, ali politik,
ko se odloci, da bo za svojo drza-
vo dovolil tudi laz, krajo in umor.
Izbira je vse prej kot lahka, saj je
na tehtnici prihodnost posame-
znika, drzave ali druZbe in dilema
je starodavna, saj se v dolocenem
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(zgodovinskem) trenutku zastavlja
vsem, od kralja do beraca.

Nova morala

Eden izmed zelo »ameriskih« po-
skusov reSevanja te dileme je sta-
lis¢e ameriske filozofinje Ayn Ran
dt, ki je zacCetnica tako imenovane
»objektivisticne etike«, po kateri je
moralno tisto dejanje, ki sluzi mo-
jemu racionalnemu interesu. De-
lovanje za druge, brez koristi za-
me, je neracionalno in posledic-
no nemoralno. Njena etika izhaja
iz skrite predpostavke, da smo vsi
ljudje po naravi sebicni, oz. druge
razlicice, da bi morali biti sebic-
ni. Stalisce se nam zdi Ze intuitivno
napacno in nekako se nam dozde-
va, da je Randtova popolnoma na-
pacno razumela sam pojem mora-
le. NajboljSe to ponazarjajo slavne
besede poslovneza v filmski klasiki
The Firm: »Pohlep je dober.« Ide-

ja, ki se nam kaze kot moralno od-
vratna, je postala imperativ druz-
be prihodnosti. Reditev dileme je
vsekakor kreativna; ne odrecemo
se niti morali niti vrednotam, zdru-
Zimo jih v eno. Vendar je takina re-
Sitev problema kratkogledna, v re-
snici smo z njo dolgorocno izgu-
bili oboje. Druzba brez vrednot
je obsojena na propad, druzba, ki
za svojo kardinalno vrlino posta-
vi uspeh za vsako ceno, ni druzba
prihodnosti, marvec je njeno me-
sto na stranpoti zgodovine.

Resitelji sveta?

Ponavljanje truizmov o krizi, v
kateri smo se znalli, Ze meji na
obred, a po nakljucju se rdeca nit
moje misli sklada z duhom casa.
PolozZaj, v katerem smo se znasli,
je posledica miselnosti, ki sem jo
poskusal orisati.

Odgovori na trenutno stanje stva-

Kie je modermi ¢lovek zagresil usodno zmoto, za katero se lahko

izkaze, do bo seme njegovega propada?

ri so razlicni. Vecina se vedno ana-
hronisti¢no zahteva vrnitev v prej-
Snje stanje — to lahko razberemo
iz ukrepov za resevanije krize, ki so
usmerjeni v redevanje statusa quo.
Drugi zahtevajo popolno prevre-
dnotenje vseh vrednot tukaj, zdaj
in takoj, spet za vsako ceno. To lah-
ko vidimo v oblikovanju ultra radi-
kalnih levicarskih skupin, kot so na
primer nove grske teroristicne or-
ganizacije, ki streljajo policiste, za
njih simbole starega reda in izvor
vsega zla. Tretja alternativa obema
ekstremoma se Se ni v celoti obli-
kovala. Gre za pisano drusc¢ino in-
telektualcev, aktivistov, sindikatov,
nevladnikov, pisateljev, pesnikov,
»modrecev«, politikov in mnogih
drugih, ki se zavedajo resnosti polo-
zaja in nujnosti sprememb, ne nase-
dajo poskusom resevanja nepravic-
nega starega svetovnega reda in so
hkrati skepti¢ni do revolucionarjev
z Zgodovino na svoji strani. Oris te
(3e nenastale) multitude bi zahteval
najmanj dodaten clanek, ce ne kar
monografijo, lahko pa o njih rece-
mo, da so enotni v definiciji proble-
ma in pluralni v iskanju odgovorov
nanj. |

| 19



Kdo koga »uresn

Samouresni¢evanje za sodobnega ¢loveka ne predsta-
vlja vec le pravice, temvec postaja moralna obveza. So-
mouresnicevanje nam ponujajo/zapovedujejo deloda-
jalci, Sole, proizvodi, kultura. Toda gonja za samoure-
sni¢enjem povecuje naso dovzetnost za manipulacijo;
gre za znani paradoks svobodnega suinja.

KAROLINA BABIC

elo zazeleno, ze skoraj nuj-
2 no je zato, da si podrobneje
pogledamo in se zamislimo
ob prevec spregledanem delu s po-
menljivim naslovom Razprava o li-
beralni suznosti. Analiza podrejanja.
Avtor te knjige je Jean-Leon Beauvo-
is, ki je s svojimi socialno-psiholo-
Skimi raziskavami posku3al osvetli-
ti prav paradoksnost pojava avto-
ritete in podrejanja v liberalno-de-
mokraticnih sistemih, ne le na rav-
ni drzave, temvec tudi v manjsih sis-
temih, kot so npr. druzina, Solstvo
ali menedZment. Beauvois analizira
zvezo med demokracijo in liberaliz-
mom. Demokracijo razume kot par-
tnerski vidik oblasti, torej kot odgo-
vor na vprasanje, koliko je podreje-
ni soudeleZen pri predpisovanju in
vrednotenju ravnanj. Demokraci-
ja je torej tista skrajnost, kjer je po-
drejenemu podeljena najvidja me-
ra svobode, tj. moZznosti sodelova-
nja pri predpisovanju ravnanj (dru-
ga skrajnost je seveda avtokracija).
Liberalizem pa razume kot ideolo-
gijo, ki utemeljuje oblast. Medtem
ko diktatura kot oblika ideologije
utemeljuje oblast kar na pojmu la-
stne moci in totalitarizem na sku-
pnih vrednotah in ciljih, pa libera-
lizem utemeljuje oblast na pojmu
posameznika, tj. na clovekovi nara-
vi, ki tezi k samouresnicenju. Obla-
stnik (3ef, ucitelj, star3i ipd.) se kaze
kot ideal, kot izpopolnjeni clovek,
ki zeli podrejenemu omogociti, da
se prav tako samouresnici in dose-
ze la ideal,
Beauvoisjeva teza je, da je liberali-
stitno pojmovanje posameznika, ki
svobodno deluje in misli (v skladu
s svojo avtenti¢no individualno na-
ravo), konstrukt liberalne ideologije
(torej privzgojen nacin spoznavanja
sebe in drugih) in da torej tukaj ne
govorimo o kak$ni dejanski lastno-
sti posameznika. Svobodna izbira je
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zgolj iluzija, ki omogoca novo vrsto
suZnosti, t. i. prostovoljno suznost.
Obcutek svobodne volje je torej ilu-
zoren oziroma sploh ni pravi obcu-
tek, temvec le ponotranjena javna
teorija. Beauvois kot socialni psiho-
log to svojo tezo predstavi in ute-
meljuje na podlagi rezultatov ekspe-
rimentalne socialne psihologije, kot
je npr. sledeca zgodba o Pierru. Pi-
erre je Student, ki se je znasel na ta-
kinem socialno-psiholoskem ekspe-
rimentu, Eksperimentator ga je na-
govoril na cesti, ker je videl, da ka-
di, in ga povabil k sodelovanju pri
preucevanju koncentracije pri kadil-
cih ter mu za to ponudil 50 frankov.
Pierre je privolil. Tik pred testira-
njem koncentracije v laboratoriju pa
mu povedo, da so jim malo oklestili
proracun za raziskavo in da mu lah-
ko placajo le 30 frankov. Pierre, sicer
malo nejevoljen, vseeno dalje sode-
luje. Nato mu povedo, da se bo mo-
ral za 18 ur vzdrzati od kajenja. Po-
vedo mu, da se mu opravicujejo, ker
so mu pozabili takoj na zacetku po-
vedati tako zelo pomembno infor-
macijo, in da bodo razumeli, ce za-
vrne sodelovanje. Dajo mu torej svo-
bodno izbiro, ali ostane ali odide. Pi-
erre, zdaj e bolj nejevoljen, vsee-
no ostane, Nato mu dajo izpolniti
e vpradalnik o tem, zakaj se je od-
locil sodelovati: mozni odgovori so:
1. ker je Zelel pomagati znanosti, 2.
ker so ga v to prisilile okoliscine, 3.
ker se je zelel preizkusiti v vzdrznosti
od kajenja. Pierre je izbral tretji od-
govor. Prav tako je vecina subjektoy,
ki so sodelovali v tem eksperimentu,
odgovorila na to vprasanje najpogo-
steje s tretjim, redkeje s prvim odgo-
vorom, zelo redko z drugim.

Clede na to, da Pierre ob prvi odlo-
citvi za sodelovanje e ni vedel, da
se bo moral vzdrzati kajenja, je tretji
odgovor ocitno lazen. Pa vseeno naj-
bolj pogost. Beauvois si ta fenomen

razlaga s pojmom racionalizacije. |a-
sno je seveda, da se vecina subjek-
tov podvrze avtoriteti (tudi znan-
stvenik je avloriteta), se torej ve-
denjsko podredi, toda da bi nakna-
dno spremenili tudi svoje preprica-
nje (npr. o lastnem motivu), se torej
tudi socio-kognitivno podredili, pa
je precej presenetljivo, a vsaj glede
na rezultate socialne psihologije da-
nes vecinski nacin ravnanja posame-
znikov: subjekt se torej podredi av-
toriteti in stori nekaj, kar mu ni pri-
jetno (neko sporno dejanje), pa ce-
prav mu je bila podeljena svobodna
izbira, da odstopi, nato pa spreme-
ni svoje prepricanje, za nazaj racio-
nalizira ter tako spremeni prej spor-
no dejanje v vrednoto. Medtem ko
tisti subjekti, ki jim niso dali svobo-
dne izbire za odstop, dejanije sicer iz-
peliejo do konca, a ne racionalizira-

icuje«

D

jo, ampak svoje dejanje prepoznajo
kot rezultat pritiska okoli§¢in. Pode-
litev svobodne izbire torej sproZi ra-
cionalizacijo, spremembo cloveko-
vega prepricanja, stalidca, vrednote;
ne vpliva pa podelitev svobode na
to, da bi subjekt zavrnil zahtevo in se
s tem izognil spornemu dejanju.

Zakaj se velika vecina subjektov, ta-
ko tistih, ki jim je podeljena svobo-
da, kot tistih, ki jim ni, podredi (torej
vedenijsko podredi), kadar se znajde
v podrejenem polozaju (pred star-
§i, ucitelji, Sefi)? Beauvois to pred-
stavi na podlagi teorije scenarija po-
slusnosti. Ravnanje po scenariju je
precej splosno sprejeta teorija v psi-
hologiji. Gre za to, da se dolocenih
ravnanj v zgodnjem otrostvu (in tu-
di kasneje) naucimo in jih nato ru-
tinsko izvajamo, brez sprotnega pre-
misleka. Tak$na ravnanja po scenari-
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ju so v Zivljenju nujna, saj bi se sicer
za vsako malenkost (npr. jutranjo ru-
tino umivanja, pitja kave itd.) mo-
rali odlocati. Toda tezava je v tem,
da ravnanje po scenariju ne velja le
za drobne in rutinske zadeve, tem-
vec tudi takrat, ko bi morda mora-
li vklopiti svoj register prepricanj in
vrednot ter stvar premisliti. Raziska-
ve pa kaZejo, da ljudje ta register le
redko vklopimo, kadar se znajdemo
pred avtoriteto, ki od nas zahteva ali
nam predlaga (ob podelitvi svobo-
de) izvriitev nekega spornega de-
janja. Podrejanje avtoriteti se po tej
teoriji torej dogaja avtomaticno po
scenariju, brez mobilizacije registra
subjektovih prepricanj in vrednot. In

kadar se to zgodi kljub podelitvi svo-
bode (privolitev v podreditev), se
nato sprozi Ze omenjeni proces ra-
cionalizacije.

Beauvois si pojav racionalizacije raz-
laga s pomocjo pojma kognitivne
disonance: to pomeni, da se posa-
meznik znajde v situaciji, ko pod pri-
tiskom okoliscin stori neko sporno
dejanje (nekaj, kar ni v skladu z nje-
govimi sicerSnjimi prepricanji, pre-
ferencami, vrednotami); to nesklad-
je med starimi prepri¢anji in novim
ravnanjem pa cuti kot nekaksno na-
petost, zato spremeni stara prepri-
canja, da se ta napetost zmanjsa ozi-
roma odpravi. Ker se celotnega po-
stopka sploh ne zaveda, svoje deja-

Taksen nadin spoznavanjo samega sebe, kjer se posame-
zniki pri podelitvi pomena spornemu ravnan
| v kombinaciji z raciona

| trajno sg

tudi na nadalinja ravnanja.

1embo sic
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iluzija svobode

nje razume kot rezultat lastne svo-
bodne izbire.

Demokratic¢nost oblasti (starSev, uci-
teljev, delodajalcev), ki ima obliko
podelitve svobode, prav nic ne vpli-
va na to, da bi akterji svojo svobodo
izkoristili, pac pa le sprozi proces ra-
cionalizacije. Se bolj kot do demo-
kraticnosti pa so Beauvoisjeve razi-
skave kriticne do liberalne ideologi-
je, saj le-ta v kombinaciji z demokra-
tiénostjo sproZi Se bolj »zasuznjeval-
ni« proces, tj. proces internalizacije.
Medtem ko racionalizacija spremeni
le tisto eno doloceno prepricanje v
zvezi s tocno dolocenim ravnanjem,
pa internalizacija pomeni spremem-
bo celotnega sistema prepricanj in
vrednot, Do te celovite spremem-
be sistema prepricanj pride zaradi
specificnega nacina opisovanja se-
be in drugih. To je princip persono-
logije, ki pomeni, da opise druzbe-
no sprejemljivih in koristnih ravnan;j
ljudi preoblikujemo v opise osebno-
stnih znadilnosti teh ljudi (priden,
prijazen, zanesljiv ...). V tej zvezi je
treba predstaviti e koncept inter-
nalnosti. Internalni so tisti ljudije, ki
vzrok za neko ravnanje pripisujejo
akterju ravnanja (ostali opisi za in-
ternalnost so tudi: avtonomija, od-
govornost, samozadostnost, samo-
dolocljivost, individualnost); ekster-
nalni pa so tisti ljudje, ki vzrok pri-
pisujejo okoliscinam, avtoriteti ipd.,
ne pa samemu akterju. O¢itno je (in
tudi socialno-psiholoske raziskave
tako kaZejo), da so danes v druzbi
visje vrednoteni internalci, kar Beau-
vois poimenuje norma internalnosti.
Otroci so ze od malega tako vzgoje-
ni. (Primer: »Bo3 posodil bratcu svo-
joigraco? Saj vem, da si velikodusen
fant.«) Otrok posodi svojo igraco za-
to, ker je velikodusen, in ne zalo, ker
je mama (avtoriteta) tako rekla; in-
ternalni nacin opisovanja razlogov
za svoja ravnanja lako otroci pono-
tranjijo. Nekje do desetega leta sta-
rosti Ze postanejo vase gotovi pov-
zrocitelji svojih ravnanj.

Tak$en nacin spoznavanja samega
sebe, kjer se posamezniki pri podeli-
Lvi pomena spornemu ravnanju opi-
rajo na samopodobo, torej v kombi-
naciji z racionalizacijo povzroci pro-
ces internalizacije; tj. trajno spre-
membo stali3c, ki vpliva tudi na na-
daljnja ravnanja. Razlika med otro-
kom, ki je vzgajan na avtokratsko-
diktatorski nacin (»Posodi igraco
bratu! Zakaj? Ker jaz tako pravim!«),
in otrokom, ki je vzgajan na demo-
kraticno-liberalen nacin (»Bo3 poso-
dil igraco bratcu? Saj vem, da si ra-

dodaren fant.«), je sledeca: oba bo-
sta sicer pod pritiskom mame (av-
toritete) posodila igraco, ampak pr-
vi bo pri tem lodil med objektivnimi
koristmi podreditve (igraco bo po-
sodil, da ne bi izgubil mamine ljube-
zni) in med svojim prepri¢anjem (ra-
je je ne bi), medtem ko bo drugi na
podlagi tega t. i. disciplinskega do-
godka trajno spremenil svoje prepri-
canje (ni veC egoist, ampak radoda-
ren fant), saj zaradi ze omenjenega
principa personologije ne loéi med
objektivnimi  koristmi podreditve
in svojimi lastnimi prepricanji; tako
druzbeno koristno ravnanje pono-
tranji in sprejme kot lastno vredno-
to, torej internalizira,

Beauvoisjeva kritika demokraticno-
liberalnih nacinov izvajanja oblasti
(v vzgoji, izobraZzevanju, menedz-
mentu itd.) je predvsem v tem, da
podrejeni (kljub podelitvi svobode)
pricakovanih ravnanj (ki so glede na
njegov zdajinji sistem prepric¢anj in
vrednot sporna) ne zavrne, ampak
jih celo ponotraniji, torej sprejme kot
lastna in se tega sploh ne zaveda. Li-
beralni subjekt tako brezkompromi-
sno sodeluje z avtoriteto in pri tem
ohranja prepricanje, da so njegova
ravnanja dolocena iz njega same-
ga kot avtonomnega posameznika.
Njegov obcutek svobodne volje pa
je v resnici le socialni konstrukt, to-
rej ponotranjena javna teorija svo-
bodne volje. Odlocis se za poklic, ki
je v druzbi visoko cenjen in to od-
locitev zracionalizirano predstavis
kot nekaj, kar te zanima ze od otro-
Stva. PiseS seminarje na izbrane te-
me, ki so ze kar po ¢udeznem na-
kljucju hkrati tudi najljubse teme
profesorja, ki bo seminar ocenil. Pri-
javi§ se na razpis za sredstva struk-
turnih skladov in po ¢udezu vsebina
tvojega projekta ustreza EU-tvornim
pogojem razpisa, ki po novem po-
stanejo izraz tvojih osebnih vzgibov;
kar popolnoma zadovolii cilje struk-
turnih skladov, ki predstavljajo eno
od materializacij EU-ideologije. Za-
poslis se v uspesnem podjetju in ne-
oliberalizem postane tvoje iskreno
politicno stalisce. Takine in drugac-
ne prisile, eksistencialne in psiholo-
ske, te prisilijo v doloc¢eno ravnanije,
le-to pa za seboj potegne tudi spre-
membo prepricanj ter amnezijo bi-
viih stalisc.

Kdo torej koga uresnicuje? Kakor-
koli Ze, jasno je vsaj to, da nihce ne
uresnicuje samega sebe. Obstaja le
razlika med tistimi, ki to vedo, in ti-
stimi, ki sréno verjamejo v liberalno
ideologijo. a
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Drugi nam kradejo viitek, ki pa je
strukturno tako ali tako vselej Ze izgubljen.

Dr. Peter Klepec je visji znanstveni sodelavec na Filo-
zofskem institutu ZRC SAZU. Ob nedavnem izidu njego-
ve nove knjige Kapitalizem in perverzija |. Dobickono-
sne strasti smo se pogovarjali o aktualnih druzbenih
vprasanijih, o katerih je govor tudi v knjigi.

MATEJ KLARIC IN ANE KORSIKA

Kriza kapitalizma se poglablja,
ekonomisti in politiki, ki so sledili
neoliberalnim idejam, pa ocitno se
vedno razmisljalo v neoliberalnih
okvirih, ki so krizo povzrocili. Ka-
k$no je vase mnenje o tem, kje sa-
mi vidite izhod iz krize?

Mnogi poudarjajo, da krize, kot jo do-
zivljamo zdaj in kot se bo Sele razvi-
la, prakticno ne poznamo, ceprav se
jo na veliko primerja s krizo konec tri-
desetih let prejSnjega stoletja. Znano
je, kaj ji je sledilo. Bojim se, da imate
zelo prav glede tega, da se kriza resu-
je na isti nacin, kot se jo je povzrocilo.
Neoliberalizem, ki je viadal zadnjih 3ti-
rideset let, nas je pripeljal tja, kjer smo.
Zdaj nam je vsem jasno, da politika in
ekonomija zadnjih tirideset let pred-
stavljata neko vrsto »obrata vijaka« in
da se je moto private vices, public be-
nefits, privatne pregrehe in javne ko-
risti, sprevrgel v svoje nasprotje. Prav-
zaprav je na koncu pripeljal do tega,
da ostajajo javni samo 3e dolgovi. Bolj
ocitno ne bi moglo biti, kaksen sistem
kapitalizem dejansko je: kjer so in ko
so profiti, so privatni, kadar pa voz zai-
de v blato, ga moramo redevati vsi. Na
Zalost je videti, da poskusajo svetovne
velesile v »resevanju« krize Se naprej
ohraniti to, zadnjih desetletij previa-
dujoco logiko funkcioniranja kapitaliz-
ma, ki nas je pripeljala do krize taksne-
ga obsega. In na to nas opozarja eko-
nomist Stiglitz, ko pravi, da se je vla-
da v ZDA s tem, ko se je odpovedala
potencialni drzavni financni dobrobi-
ti uspesnega resevanja krizne situaci-
je, odlocila za to isto, do sedaj prevla-
dujoco logiko: ¢e bodo profiti, bodo
zasebni, ¢e bodo dolgovi, bodo sku-
pni. In to kljub temu, da je tveganje
(tj. financni vioZek) redevanija krize na
strani drzave in vseh drzavijanov. Zal
tako pri nas kot po svetu velja pravi-
lo, da se resuje samo tiste najvecje. Tu-
kaj se lahko posalimo in recemo, da je
velikost dejansko pomembna, da Steje
(smeh). Ta kriza je seveda prisla nena-
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doma, a le zato, ker so se politiki delalj,
da problema ni. V Ameriki se je Ze dlje
casa govorilo o recesiji, pri nas pa je
bil predvolilni ¢as in nenehno se je po-
udarjalo, da imamo visoko gospodar-
sko rast in da nas kriza ne bo prizadela.
Ta obrazec so uporabili tudi Hrvadka in
mnogi drugi, zato jih kriza, ki 3ele pri-
haja, tako mocno preseneca in jih bo
$e vrgla s tecajav. Bojim se, da izhoda
iz krize e ne vidim tako kmalu. Neka-
teri ekonomisti in analitiki svetovnega
sistema, denimo Immanuel Wallerste-
in, so ze pred casom opozarjali, da se
blizamo koncu velikega petstoletnega
cikla svetovne ekonomije. Ta konec pa
se lahko vlece dvajset, trideset ali pet-
deset let. Dobra novica pri vsem sku-
paj je, da konéni izid ni znan vnaprej,
vse je odvisno od tega, kako se bomo
mi sami postavili in kako bomo delo-
vali. Slaba novica pa je, da kriza prina-
Sa veliko negotovosti in da najslab3e-
ga gotovo e nismo videli,

Avtor, ki je 3e do nedavnega buril
duhove, bil maestro cattivo vsega
slabega v 20. stoletju, nas zdaj spet
pozdravlja iz naslovnic. Misel Kar-
la Marxa je cez noc postala spet ak-
tualna. Vendar je vecini novih mo-
dnih bralcev skupno predvsem po-
vrino branje, spektakularnost in
poigravanje z zlovescim sijem, ki se
ga 3e zmeraj drzi. Smo Marxa da-
nes sploh $e sposobni vzeti resno,
ga kvalitetno Studirati, nam Zolski
sistem sploh $e omogoca razume-
vanje tak3nih tekstov?

To vprasanje bi razdelil na ve¢ ravni.
Eno vprasanje bi bilo aktualnost Mar-
xa danes, drugo pa vprasanje Solskega
sistema ter kriticnega misljenja sploh.
Lani jeseni, ko je k nam pridla kriza, je
Pop TV naenkrat lansiral novico, da se
je nainternetu nasla napoved, ki naj bi
jo Marx zapisal Ze v Kapitalu. In sicer,
da bo na neki tocki zaradi tega, ker bo
srednji razred prisilien najemati ode-
ruske kredite zaradi luksuznih dobrin,

nastala kriza. O tem so povprasali tu-
di nekatere ekonomiste. Spomnim se,
da je takrat Bogomir Kovac cisto ko-
rektno pripomnil, da Marx pac ni No-
stradamus, da pa je v svojem Kapita-
lu in svoji kritiki politiéne ekonomije
govoril o strukturnih protislovjih kapi-
talizma. Njihov komentar na vse sku-
paj pa je bil: ne verjemite vsemu, kar
lahko najdete na internetu. Ne verje-
mite v alternative! Kar posredno po-
meni, ne verjemite temu, da je ta kri-
za v resnici sistemska kriza, Se naprej
verjemite v kapitalizem! To verovanje
nas bo vse skupaj $e kako drago sta-
lo - vec sto milijard evrov, za zacetek!
Marx sam sicer nenehno opozarja, da
obstajajo ciklicne krize kapitalizma. Kaj
je z Marxom danes, je veliko vprasa-
nje, dejstvo je, da bi morali iti naprej
k Marxu. Potreben je nek korak, ki bi
Marxovo kritiko politicne ekonomi-
je nadgradil. Ravno zato, ker sta nas
Cas in Marxov cas zelo razlicna, bi bil
ze cas, da bi kdo danes napisal Kapi-
tal na novo. Na drugi strani se posta-
vlja vprasanie, ali nas Solski sistem pri-
pravlja ali seznanja z Marxom? Se bolj
primerno se mi zdi vprasati, ali nas Sol-
ski sistem sploh uci kriticnega mislje-
nja? Bojim se, da se z bolonjsko refor-
mo pravzaprav oddaljujemo od tega
cilja. Bolonjska reforma je v grobem
zelo podobna usmerjenemu izobraze-
vanju iz SFR|, oziroma ideji partijske-
ga ideologa Stipeta Suvarja, ki je v de-
lu Skola i tvornica predstavil osnovno
idejo, ki ostaja v jedru bolonijske refor-
me. To je, da se mora delovna sila per-
manentno izobrazevati in izpolnjeva-
ti, biti fleksibilna. Dodaten problem, ki
ga prinasa bolonjska reforma je to, da
skrajsuje cas Solanja. S tem se prelaga
stroske dodatnega Solanja na zasebne
Zepe oziroma na iniciativo Studentov
in se Se dodatno prispeva k druzbeni
neenakosti in razslojenosti. Hkrati pa
se krajsa tudi ¢as in vsebine, ki so sploh
na voljo za Studij. To pa je lahko pro-
blem, saj Marxa ne moremo razume-
ti, ce ne razumemo nemske klasicne
filozofije, nemske klasicne filozofije ne
moremo razumeti, ¢e ne razumemo
razsvetlienstva itn. Skratka tukaj za-
daj je vec tradicij, ki bi jih morali eno-
stavno poznati, vsak intelektualec da-
nes bi jih moral poznati. Dejstvo pa je,
da danes tudi znotraj ekonomije nih-
e ne govori o kritiki politicne ekono-
mije oziroma 0 njej govorijo zgolj red-

ki. O izkoris¢anju, o presezni vrednosti
se je v zadnjem casu, kar nehalo govo-
riti. S tega gledi3¢a bi na vase vprasa-
nje, ali nam Solski sistem Se omogoca
razumeti taksne tekste, odgovoril, da
vse manj. Ceprav imamo precej kva-
liteten Solski sistem in zdaj se pripra-
vlja 3e njegova reforma, kar je iz raz-
linih razlogov najbrz dobro. Vprasa-
nje pa je, kako takine vsebine najde-
jo pot v sam Solski sistem. Cisto po-
sebno vprasanje pa, kaksni so, glede
na ideje in koncepte, nasledki za nas
vsakdan in za nase politicno delova-
nje. Marx, kot je znano, je to razumel
kot vpradanje organizacije in interna-
cionale, kako to danes misliti in ude-
janiti v nasih okvirih, to je pravo in -
sto posebno vprasanje. Teorija in pra-
ksa gresta vselej skupaj, teorija je teo-
retizacija prakse.

Velik vpliv na dojemanije sveta ima
tudi neoliberalni novorek, ki je iz
javne rabe povsem izrinil bese-
de, kot so kapitalizem, izkorisca-
nje, neenakost, in jih nadomesti-
li z besedami globalizacija, fleksi-
bilnost, konkurenénost ipd. Pred-
vsem mlajse generacije tako svet
dojemajo povsem v drugih kate-
gorijah ... Bo kriza zamajala teme-
lje druzbe?

Kriza bo nedvomno zamajala teme-
lje druzbe, vpradanje je samo, kam bo
potem vse skupaj slo. Zavedati se mo-
ramo, da je kapitalizem enoznacen s
krizo, kapitalizem pomeni permanen-
tno revolucioniranje lastnih predpo-
stavk. Kapitalizem ni ni¢ drugega kot
permanentna kriza. Tudi na nasem
prostoru smo v zadnjih dvajsetih le-
tih prica nenehnim kriznim situacijam
in nimamo vec dobrega kompasa, kaj
vse se lahko zgodi. Problem je, da se je
tisto, kar nekateri, denimo Tonci Kuz-
manic, imenujejo menedZerska para-
digma, s to krizo izpelo. Problem je le,
da tudi sama politika 3e vedno misli v
tem konceptualnem okviru. Ne gre za
to, da je mnogim menedzerjem uspe-
lo zapraviti stotine miljonov evrov, re-
cimo v Nemdiji miljarde, pa ni¢. Ne
gre samo za problem morale. Ne gre
samo za to, da je znova treba vgraditi
neke varovalke, ampak za to, da se je
te varovalke sistematicno (v casu Rea-
gana in Busha) izklju€evalo. V imenu
neoliberaine dogme svobodnega tr-
ga, seveda. Problem je sistem, in ta-
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ksen sistem ima tudi sebi lastno po-
sadko. V ZDA je taksno posadko Tho-
mas Frank imenoval Wrecking Crew,
posadko, ki ladjo nasuka na obreZje.
Zanj so to ameriki republikanci, ki so
sicer taksen vzor nasi SDS. A kako to,
da ljudje potem volijo konservativce,
se sprasuje Frank, ki to analizira v delu
What's the Matter with Kansas?, kjer
se ukvarja s paradoksom, da v njego-
vi rojstni dezeli Kansas po novem vo-
lijo ravno tiste, ki so dezelo opustosi-
li do neprepoznavnosti. Populizem in
neoliberalizem gresta z roko v roki: ce-
tudi smo na oblasti, ne vladamo, nam
pravijo - ¢etudi so republikanci imeli
predsednika, je Sarah Palin rekla: gre-
mo nad Washington! Imamo oblast,
obstajajo pa skriti centri moci, ki v re-
snici viadajo, tega smo se tudi pri nas
v preteklih 3tirih letih naposlusali. In tu
Pahor dela napako - od vsega zacetka
bi moral jasno povedati, da smo ime-
li svoj wrecking crew. Problem na glo-
balni ravni pa ni le moralni ali kadro-
vski, problem je sam sistem, ki je wrec-
king system. Od idile do razbitin je le
korak. Vzemite samo primer Islandije,
zelo idilicne deZelice, kjer je vse pote-
kalo super. Kjer je bila vladavina blago-
stanja in kjer je bil srednji razred mo-
¢an. S krizo so mnogi in tudi sama dr-
zava bankrotirali. Ljudje so §li potem
na barikade, vlada je odstopila, zdaj so
sicer prvi€ po vojni izvoljeni levicarji, a
tudi oni imajo na voljo le prazno bla-
gajno. Kar je bilo prej neskoncno da-
le¢, je sedaj tu. Naj navedem 3e eno
anekdoto. Spomnim se, da sem pred
dvemna letoma v srbskem casopisu, ker
sem bil ravno takrat v Beogradu, pre-
bral analizo britanskega MI6, ki je na-
povedoval, da se bo leta 2035 zgodila
svetovna revolucija. Zakaj, zato ker bo
takrat sredniji razred postal to, kar je
bil v Marxovih casih proletariat. Pred
dvema letoma se mi je zdelo to zelo,
zelo dalec, zdajpaje ze lu ...

Kako pa v tem smislu gledate na
vlado Boruta Pahorja, napovedane
so bile nekatere izrazito radikalne
reforme, ki so §le v smer neclibera-
lizma? Zdaj pa se zdi, kot da bi iz-
gubili kompas, da ne vedo natan¢-
no, kaj bi sploh Zeleli.

Problemati¢no pri viadi se mi zdi ne-
premislieno prevzemanje neoliberali-
stiénih nastavkov prejinje vlade, kate-
re predstavniki se sedaj delajo, da so
bili vselej na strani delojemalcev, kar
pa je vse prej kot res. Nova vlada, ki
naj bi bila celo »levas, si je privosci-
la neusklajeno delovanje. Kako lahko
sindikate z nepremisljenimi besedami
razjezi§ v petih minutah, to je pravza-
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prav sumetnost«, ki bi morala iti v uc-
benike! Saj vsi vemo, da se bodo mo-
rale zgoditi dolocene reforme, ampak
to se pac ne pocenja na tak nacin. Pro-
blem je tudi, kakine reforme bodo. Ti-
sti, ki smo nasprotovali prejsnji obla-
sti, smo veliko pricakovali od te nove
oblasti, ki se sama sklicuje na to, da
prinasa neko novo paradigmo in da
je socialno ozavedcena. Veliko proble-
mov je, nimamo prostora, da bi na-
Steli vse. Ampak eden izmed proble-
maticnih dejavnikov je tudi sam pred-
sednik vlade. Veliko prehitro sklice ti-
skovke, prevec se pojavlja v javnosti.

Tudi na simbolni ravni sta bili prvi dve
njegovi potezi, vsaj po mojem mne-
nju, absolutno napacni. Prva poteza je
bila prehitra trditev, da prejSnja vlada
ni kriva za to krizo, v kateri smo. Se-
veda ni kriva, vendar pa se je na veli-
ko zadolZevala in trodila, ter nam s tem
otezila spopad s krizo. Znova je prislo
do popuscanja ob izsiljevanju v parla-
mentu ob glasovanju o zaklju¢nem ra-
¢unu. Cetudi gre morda za koga le za
simbolno raven, je treba vedeti, da se
sedaj zaradi izjav, da so za seboj pusti-
li prazno blagajno, danes nekatere iz-
med kolumnistov (Miheljak) celo tozi

»Nekateri ekonomisti in analitiki svetovnega sistema, denimo Im-
manvel Wallerstein, so Ze pred ¢asom opozarjali, da se blizamo

koncu velikega pefstoletnega cikla svetovne ekonomije.«

na sodiscu! Nadaljnja poteza na sim-
bolni ravni — vzeti nekatere izposta-
vijene trobentace prejsnje vlade takoj
v svojo sluzbo, tudi ni posrecena. Raz-
lika glede na prejSnjo oblast obstaja, a
je 3e premalo vidna, nobene potrebe
pa tudi ne vidim po konsenzih za vsa-
ko ceno, sicer nastaja vtis, da gre za ka-
ke skrite kupcije.

Nedolgo nazaj se je na ljubljanski
Filozofski fakulteti zgodil incident,
ko so privrZzenci nacionalsocializma
pridli na okrogle mizo. Pri takinih
dogodkih se vedno znova pojavlja
vprasanje, povezano s svobodo go-
vora. Kje so njene meje? Smo lahko
tolerantni do netolerantnih?

Mislim, da bi tu morali ravnati v vec
korakih. Moj prvi odgovor je, da Zivi-
mo v pravni drzavi, imamo ustavo. To
bi se enostavno moralo uveljavijati, a
se, kot vemo iz bliznje preteklosti, ne.
Vsi smo bili prica dogodkom v Ambru-
su, ustavljanju policije obicajnih drza-
vljanov, neuveljavljanju odlocb ustav-
nega sodisca itn. Ta dogodek na Filo-
zofski fakulteti vsekakor prica o pre-
koracitvi nekega simbolnega praga,
o razkazovanju misic na univerzi, ki
naj bi bila po definiciji kraj svobodne-
ga raziskovanja. To je vsega obsojanja
vredno, ni pa nekaj neobicajnega v si-
tuaciji, v kateri se ze nekaj casa naha-
jamo. Ta situacija je ze zelo dolgo to-
lerantna do raznih pojavov. Obenem
pa gre to skupaj s krizo politike kot ta-
ke, tako po svetu kot pri nas. Ko poli-
tika postane spektakel in ko zacne tek-
movati za ¢im vecjo gledanost, potem
tu ni mej. Bili smo prica dricanju po ri-
ti po bregovih Dragonie, kar pa je neki
politicni stranki omogocilo dobiti toli-
ko glasov, da se je prebila v parlament.
Bilo smo prica raznim izjavam o mitra-
liezih v parlamentu, sklicevanju izre-
dnih sej parlamenta in nenehnim refe-
rendumom, ker je to pa¢ dober mar-
keting, placajo pa ga davkoplacevalci.
V tem stilu smo prica tudi oddajam na
javni televiziji, kot je recimo Piramida,
ki je Ze po svojem formatu od samega
zacetka naklonjena ¢im bolj skrajnim
gledid¢em. To je pac rezultat tekmo-
vanja javne televizije s komercialnimi
mediji. Tudi s tem se ukvarjam v kniji-
gi, ko nekaj, kar je bilo poprej obsceno
in obstransko, pride na glavni oder -
pornosik je dober primer tega. Ker se
pac dobro prodaja. V takinih okolisci-
nah, ko politiki v obscenostih, banal-
nostih in Sokantnostih tekmuijejo z ru-
menim liskom, lahko pricakujemo 3e
marsikaj. Neonacisti so pac enostavno
ugotovili, da je najbolise, da naredijo
takien happening, dobijo nekakino
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simbolno priznanje in si obenem na-
redijo reklamo. Mislim, da se je treba
ob prekoracitvi taksnih drobnih sim-
bolnih pragov zamisliti. Kajti iz zgo-
dovine je znano, da fasizem kot tak
in fasisticna, nacionalisti¢na in Sovini-
sticna gibanja vedno obstajajo ob so-
glasju oziroma toleranci vecine. Skraj-
ni manjsini se pusti izrazati tisto, kar
sicer potihem misli tudi vecina. Tu je
najvedji problem, zalo je treba na ta-
k3ne stvari reagirati in jasno povedati,
da se z njimi enostavno ne strinjamo.
Te stvari ne spadajo v to dezelo, v tem
pomenu ne smemo biti tolerantni do
teh pojavov.

Kak3ino pa je vaie mnenje o zapelji-
vosti, tudi levega, radikalnega dis-
kurza danes?

Treba je lociti radikalizme in »radikaliz-
me«, Bush je bil »radikalec«, »revolu-
cionar«, enako velja za evropske klone
republikancev in neoliberalce, fadizem
je bil »radikalens, in sicer zato, ker je
kapitalizem reseval tako, da je bil - pa-
radoksno — »proti« kapitalizmu, proti
domnevni tujerodni zaroti. Tako da,
apriori gledano, sama radikalnost ne
zadosca. Sam sem v knjigi govoril tu-
di o »radikalni« pozi kot trznem bla-
gu, Wallerstein govori o tem, da smo
v zadnijih dvajsetih letih videli, kako je
mogode poblagoviti tudi kulturo pro-
testa. Kar zadeva radikalno kot tako,
miadi Marx je neko€ dejal: »Biti radi-
kalen pomeni zgrabiti stvari pri kore-
nu.« Ce pustimo kompleksno tema-
tiko mladega Marxa, odtuijitev itn.
ob strani, potem pomeni biti radika-
len danes preizprasanje ter spremem-
bo obstojecih kapitalskih in druzbenih
razmerij. Izkoris¢anje tudi danes ob-
staja. A obstaja tudi »izkorid¢anje«, ko
nekoga obtozimo za krajo necesa, ce-
sar tako ali tako nikoli nismo imeli in
tudi ne moremo imeti. S tem se na-
pajajo desni populizmi danes, s tezo o
kraji uZitka. Psihoanalitik Lacan pravi,
da je uZitek kot tak prepovedan govo-
re¢emu, da je uzitek nekaj, kar je vse-
lej Ze izgubljeno. Ta strukturna izguba
je tista, za katero se v rasizmu obto-
Zuje druge. Drugi nam krade uZitek,
ki je tako ali tako strukturno izgubljen.
Drugi nam ga kradejo tako, da delajo
bodisi preve¢ bodisi premalo, uZivajo
in Zivijo na nas racun, nam preprecu-
jejo, da bi »mi« lahko bili »mi« itn.

V svoji zadnji knjigi predlagate
strategijo vracanja na teren politi-
ke in politi¢ne ekonomije, brez ka-
tere je kontrakultura impotentna.
Bi bilo danes treba ponoviti Leni-
novo gesto v tem smislu, kot na-
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njo napoti Slavoj Zizek? S tem ne
merimo na ponavljanje napak sov-
jetskega reZima in njegovo verzijo
marksizma. Temvec imamo v mi-
slih avtentiéno odpiranje politic-
nega prostora, ki ga je Lenin dose-
gel.

Ta kriza je ponazorila, da nas politicne
in ekonomske odlocitve Se kako zade-
vajo v nasem vsakdanu. In da nas za-
devajo vse. Gesta, ki jo prinasa Lenin,
je gesta, ki meri na univerzalno in ki jo
bo 3ele treba narediti, kako, na kaksen
nacin, pa je za zdaj 3e vprasanje. Ze
sedaj pa obstajajo Stevilni lokalni bo-
ji, ki so na videz nepomembni. Hrva-
ski Studenti postavljajo zahtevo po »iz-
obrazevanju za vse«, a se vsi odgovor-
ni pri tem delajo neumne, ces, vsi se
s tem strinjamo, a vseeno ne razume-
mo zahteve, saj da ni¢ ni zastonj. V ¢a-
su, ki prihaja, v casu kriz in reform, nas
cakajo mnogi taksni boji. Ne le, da je

neoliberalizem temeljito opustodil in
zozil podrocje skupnega in javnega,
oboje redefinira tudi problematika pa-
tentov in pravic intelektualne lastnine,
revolucija v biotehnologiji itn.

Kako pa v tej luci gledate na giba-
nja za globalno pravicnost? Meja
med razvojem kriticnega posame-
znika in upornika brez razloga je,
kot pravite sami, v resnici zelo tan-
ka.

Ce pogledamo globalno na razmerja
v svelu, lahko vidimo, da od sestde-
setih let naprej narascajo neenakosti,
da se v rokah pescice ljudi koncentri-
ra neverjetno bogastvo, ki mu v zgo-
dovini ni primere. Ze samo kot potro-
$niki in kot davkoplacevalci vsak dan
prispevamo k temu. Bill Gates je iz do-
mace garaze prisel do tega, da je ¢lo-
vek, ki je tezak od trideset do petde-
set miljard dolarjev in kot davkoplace-

»Globalno gledano je Sokantno, kako malo denarja je potrebno,
da bi nahranili vse élovesivo, zagotovili vsem na svetu pitno vodo,

osnovno izobrazbo, zdravstveno oskrbo. Gre za $tevilke, ki ustrezajo
letni porabi sladoleda ali parfuma v Evropi ali Severni Ameriki.«

valci Microsoftu placujemo lepo vsoto
denarja. Tu so popolnoma na mestu
pobude, ki poskusajo odprtokodne
programe predlagati za javne upra-
ve, kar se v svetu Ze dogaja. Na dru-
gi strani nasa ekonomija ne le ohranja
in izkorisca neenakosti, temvec jih tudi
krepko ustvarja - lep primer predsta-
vlja evropska kmetijska politika, ki je za
Afriko prava katastrofa. Cetrtina sve-
tovnega prebivalstva Zivi z manj kot
dolarjem na dan. Globalno gledano
je Sokantno, kako malo denarja je po-
trebno, da bi nahranili vse clovestvo,
zagotovili vsem na svetu pitno vodo,
osnovno izobrazbo, zdravstveno oskr-
bo. Gre za Stevilke, ki ustrezajo letni
porabi sladoleda ali parfuma v Evro-
pi ali Severni Ameriki. To ne pomeni,
da se omenjenemu moramo odpove-
dati, pac pa ilustrira dejstvo, kako ma-
lo zadostuije, ce bi le obstajala politic-
na volja. H globalnim nepravi¢nostim
pa pripomore najvec ravno ekonom-
ski interes, podprt z drzavnimi in tran-
sdrzavnimi politikami, interes Imperi-
ja, ki zahteva vse cenejSo delovno silo
»Na oni strani, s ¢cim manj socialnimi
pravicami, s ¢im manj organiziranimi
sindikati ...

V najnovejsi knjigi se ukvarjate tu-
di s politiko strahu, ki se je vedno
Sirila z vraZeverjem. S tem razlaga-
te tudi tako veliko priljubljenost
nogometa ..,

Nogomet me je zanimal kot posel in
s specificnega gledisca Katancevega
buma slovenske zlate generacije. Kar
sem hotel pokazati, je, da ima nogo-
met, L. i. totalni nogomet, z zahteva-
mi po fleksibilnosti, nenehno menja-
vo mest itd, veliko skupnega z neoli-
beralizmom. Zanimalo me je tudi,
kako »zlata generacija« prinasa rein-
terpretiracijo tradicionalnih elemen-
tov slovenske ideologije. Slovenci so
se skozi zgodovino dojemali kot pri-
dni, delavni, bogabojedi ... in nogo-
metna pravljica je skupaj, s straho-
vi, kaj bo prinesla prihodnost (govo-
rimo o ¢asu, preden smo se vkljuci-
li v EU in Nato), ponudila medij, kjer
smo si lahko pokazali, da se lahko
enakovredno kosamo z najmocne;si-
mi (na nogometnem terenu). Nogo-
metni zanos je samo ena od dobic-
konosnih strasti, ki me je zanimala
poleg upornistva, pornografije, sra-
mu, iger, uzitkarjenja, skrbi za lastno
telo, treniranja sleherne misice, kol je
PC pri »coitus reservatus«, blebetanja
in uzivanja v komuniciranju po mobil-
nikih itn. Zanimalo me je predvsem,
kako nastopa uZitek kot ekonomski
dejavnik. B
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Kje boste 7. junija 2009?

Blizajo se volitve v Evropski parlament. Udelezba je v zadniih letih nizka, zanimanje za evropske zadeve pa majhno tudi v Sloveniji.
Evropski parlament si pred letosnjimi evropskimi volitvami, ki bodo pri nas potekale 7. junija, znova pospeseno prizadeva za enako-
pravnost med spoloma. Slovenija bo imela sedem poslanskih mest in v politiénih strankah se ze bojujejo za to, komu bo pripadlo me-
sto na listi za evropske volitve. Bomo Slovenci med sedmimi evropskimi poslankami in poslanci izvolili vec zensk ali moskih?

JASMINA ANTONLIEVIC

seh 27 élanicah Evropske uni-
je bo imelo volilno pravico
okoli 375 milijonov drzavijank

in drzavljanov, ki bodo odlocali, kdo
bo zasedel 736 poslanskih mest v Bru-
slju oziroma Strasbourgu. To bodo ze
sedme neposredne volitve, druge v
Sloveniji in prve volitve, ki bodo po-
tekale v 27 drzavah clanicah EU hkra-
ti. Evropski parlament je gonilna sila
evropske politike. Je nekakina osre-
dnja dvorana za razprave, v kateri se
izmenjujejo politiéna in nacionalna
stalisca vseh drzav clanic. Tako pred-
stavlja tocko, v kateri se poraja znatno
Stevilo pobud za oblikovanje politik
EU. Vsak drzavljan EU ima pravico, da
voli ali je izvoljen na volitvah v Evrop-
ski parlament. Temeljna pogoja za to
sta evropsko drzavljanstvo in prebiva-
lis¢e v drzavi ¢lanici, kjer drzavljan vo-
li ali kandidira za poslance. Ker je pri
volitvah v Evropski parlament vsa Slo-
venija ena sama volilna enota, mo-
ra posamezna lista za izvolitev svoje-
ga kandidata zbrati vsaj 14 odstotkov
oddanih glasov. Z liste so izvoljeni tisti
kandidati, ki zberejo najveC predno-
stnih glasov. Udelezba na evropskih
parlamentarnih volitvah se neneh-
no zmanjsuje. Na zadnijih volitvah le-
ta 2004 je v primerjavi z volitvami leta
1994 s 57 padla na vsega 46 odstot-
kov, medtem ko se je delez tujih vo-
livcev s 5,9 povecal na 12 odstotkov.

V Sloveniji bodo veli
tve v Evropski parla
ment potekale v nede

ljo, 7. junijo 2009.
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Eden izmed poglavitnih vzrokov za
to je vse vecja mobilnost prebivalcev
v Evropski uniji. Delez tujih kandida-
tov ostaja 3e naprej neznaten — izmed
8974 kandidatov, kolikor jih je kandi-
diralo na zadnjih volitvah v Evropski
parlament, jih je v tujini kandidiralo le
57, izvoljeni pa so bili le Stirje.

Zakaj voliti?

Evropske volitve se ze nekaj casa soo-
cajo s padanjem volilne udelezbe. Za-
to je Se posebej pormembno, da se kol
drzavljani/ke EU zavedamo pomena
udeleZbe na evropskih volitvah:

Z udeleZbo na volitvah v Evropski par-
lament odlocamo o svoji prihodnosti
ter vplivamo na delovanije EU.
Evropski parlament ima pomembno
viogo pri oblikovanju evropske zako-
nodaije, ki vpliva na nas vsakdanijik, ter
pri odlocanju o porabi denarja iz pro-
racuna EU,

Z Lizbonsko pogodbo se bodo poo-
blastila evropskih poslancev pri spre-
jemanju odlocitev o zadevah EU %e
povecala, drzavljani EU pa bodo ime-
li pravico dati pobudo za nove evrop-
ske zakone.

Evropski poslanci predstavljajo Siroko
paleto nacionalnih politicnih strank,
stalis¢ in mnenj. S tem, ko izvolimo
poslance, ki z nami delijo poglede,
pripomoremo k spreminjanju politik
EU.

V Evropskem parlamentu je trenu-
tho 785 poslancev. Najvecja skupi-

na, Evropska ljudska stranka (krscan-
skih demokratov) in Evropski demo-
krati, ima 288 poslancev, drugi so so-
cialdemokrati z 217 poslanci. Sledijo
Zaveznistvo liberalcev in demokratov
za Evropo s 100 poslanci, ZdruZenje
za Evropo narodov, ki ima 44 poslan-
cev, Zeleni/Evropska svobodna zveza
543 poslanci, Evropska zdruzena levi-
ca— Zelena nordijska z 41 poslanci ter
skupina Neodvisnost in demokracija,
ki ima 22 poslancev. V parlamentu je
tudi 30 samostojnih poslancey, ki ne
pripadajo nobeni politi¢ni skupini.

In kdo so letosnji kandidati za evro-
poslance? Kot prva je svoje kandida-
te predstavila sicer neparlamentarna
stranka Nsi. Poleg Lojzeta Peterleta,
ki je nosilec liste in zdajinje evropske
poslanke Ljudmile Novak, je na listi e
nekdanja ministrica Mojca Kucler Do-
linar. Iz vrst LDS-a bodo med drugi-
mi v boj poslali Jelka Kacina in Alesa
Gulica. Listo Zares bo vodil Ivo Vaj-
gl, na njej pa bosta Se Cveta Zalokar
OraZzem in minister Matej Lahovnik.
Prvic bo samostojno nastopila stran-
ka Desus. Nosilec njene liste bo pred-
sednik stranke Karel Erjavec. Ta pravi,
da bi v primeru, da postane evropski
poslanec, stranko vodil Se naprej, ne
bi pa vec vodil ministrstva za okolje
in prostor, a ob tem dodaja, da ima-
jo v stranki tudi doktorja znanosti s te-
ga podrocja, ki bi ga v tem primeru
lahko nadomestil. Nosilec liste SLS-a

Esponeickn nabopu Elecciones europeas

Evropské volby EuropaValg Europawahl

Eurcopa valimised Eupwexhoyig

European Elections Elections européennes

Toghchain Eorpacha
4-7.6.2009 Elezioni europee Eiropas vélésanas

Europos rinkimai Eurépai Vdlasztas

Elezzjonijiet Ewropej Europese Verkiezingen

Wybory europejskie Eleic6es europeias

Alegerile europene Eurépske vol'by

Evropske volitve Eurooppavaalit Europavalet

bo nekdaniji minister Ivan Zagar. Glav-
na kandidata SD Zoran Thaler in Ta-
nja Fajon presenetljivo nista clana te
stranke. Sledijo jima clani stranke An-
drej Horvat, Mojca Kleva in Lev Kreft.
SDS v ogenj posilia nekdanje ministre:
Milana Zvera, Zofijo Maze] Kukovic
in Dragutina Mateja. Druzbo jim bo
delala sedanja evropska poslanka Ro-
mana Jordan Cizelj. Za mesto v Evropi
se torej namerava potegovati kar ne-
kaj znanih politikov, tudi ministrov. Se
nam v primeru njihove izvolitve obe-
ta viadna kriza oziroma prve zamenija-
ve?

Lizbonska pogodba predvideva, da bi
se Stevilo poslancev Evropskega parla-
menta zmanjsalo na 751, pri cemer bi
vecina velikih drzav izgubila nekaj po-
slanskih mestglede nasedanjerazmer-
je sil, nekatere manjse, med njimi tudi
Slovenija, pa bi dobile dodatno mesto.
Ker Lizbonska pogodba 3e ni zacela
veljati, kot je bilo predvideno s 1. janu-
arjem 2009, bodo za junijske evrop-
ske volitve najverjetneje veljala dolo-
cila pogodbe iz Nice, ki predvideva
zmanijianije Stevila poslancev na 736,
od tega se bo v Sloveniji, tako kot na
volitvah leta 2004, volilo 7 evropskih
poslancev. V Bruslju potekajo dvo-
dnevna plenama zasedanja ter seje
parlamentarnih odborov in politicnih
skupin. V Strasbourgu, Alzaski prestol-
nici, pa evropski poslanci prezivijo 12
delovnih tednov v letu, ko potekajo
plenara zasedanja. Evropski poslan-
i uzivajo imuniteto, vendar jim je ta
lahko odvzeta, ce so jih zalotili pri ka-
znivem dejanju. Poslancem se razprav
in sej sicer ni treba nujno udelezeva-
ti, vendar do povracil dolocenih stro-
Skov in nadomestil niso upraviceni, ce
se ne udelezijo najmanj polovice vseh
plenarnih zasedanj. Vse do lanske-
ga leta so evropski poslanci prejema-
li enako placilo kot poslanci v njiho-
vih drzavah, placnik pa je bila nacio-
nalna viada. Tako je denimo madzar-
ski evropski poslanec mesecno prejel
man) kot 1000 evrov bruto, nemski
pa okoli 7000 evrov bruto. Z letom
2009 dobijo vsi poslanci enako placo,
ki znada okoli 7000 evrov, placnik pa
je EU. u
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V pricakovanju volitev

Blizajo se evropske volitve. Stevilne organizacije zacenjajo s politicnimi in informacijski-
mi kampanjami. Na drugi strani pa med ljudmi opazamo trend nezanimanja za »viso-
ko« politiko in konvencionalno politicno participacijo. Na tem mestu se je smiselno vpro-
sati, kaj tako stanje pomeni za demokracijo, zakaj je do takega stanja prislo in ali smo
drzavljani morda zavezani k politicnemu udejstvovaniu.

MIHA ANDRIC

ako na nacionalni kot evrop-
I ski ravni smo pri¢a demokra-
ticnemu deficitu, ki se odra-
za v izqubi vere v demokracijo. Lju-
dje so preprosto mnenija, da je po-
litika nekaj, kar se jih sploh ne tice,
so nezaupljivi do politikov — skrat-
ka politiko dojemajo kot nek »oku-
zen« pojem. Vse to zgolj potrjuje
nizka volilna udelezba. In to je do-
sti vecji problem, kot morda zgleda
na prvi pogled. Demokracija je na-
mrec ureditev, ki v svoje izhodiice
postavlja prav racionalno ter aktiv-
no politiéno ljudstvo. V modernem
casu se je taka oblast — kot odgo-
vor na probleme aristokratskih in
absolutisti¢nih ureditev — vzposta-
vila ravno z namenom, da vse lju-
di naredi za koncno veljavni vir po-
liticne oblasti. Ne glede na to, ali
gre za monarha z absolutno obla-
stjo ali je to aristokracija, ima taka
politiéna institucija namrec vedno
tudi svoje interese in nikoli ne mo-
remo vedeti, da jih morda ne bo
postavila pred skupno dobro. In ko
se enkrat strinjamo, da je politic-
na oblast upravi¢ena samo takrat,
ko zagotovo dela v dobro ljudi (ko
pac opravlja svoj del »pogodbe«),
se takoj pojavijo teznje po redefini-
ciji politicnega suverena. Tak pro-
blem redi vpeljava demokratic-
ne ureditve, ki temelji na enakosti
vseh drzavljanov in dejstvu, da so
vsi ljudje skupaj tisti, ki bodo od-
locali o zakonih v drzavi. Najboljse
jamstvo za varovanje interesov lju-
di je namre¢, da so prav oni tisti, ki
odlocajo o le-teh.
Kljub temu pa danes ljudje ne ka-
zejo veliko Zelje po tem, da bi sode-
lovali v politicnem procesu. Vzro-
ke za to je moc iskati v Solskem sis-
temu ali nacinu Zivljenja mladih, ki
postajajo vse bolj egoisti¢ni. Se ve-
dno pa menim, da je eden glavnih
razlogov za nastalo situacijo parla-
mentarna — predstavniska demo-
kracija. Glavni problem le-te je po-
manjkanje javne razprave ter izgu-
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ba legitimnosti obljube izvoljene-
ga predstavnika do njegovega vo-
livca. Ta problem je lepo povzel ze
Chomski: »You press the button
every four years and call it a de-
mocracy?« To¢no za to gre — sa-

mo enkrat na $tiri leta sodelujem v
oblasti, kar nas vodi v nezaintere-
siranost do politicnega udejstvo-
vanja z mislijo, da posameznik ne
more nic spremeniti, ces da se vse
tako ali tako odvija v razprtih pro-

Demokracija zahteva politicno ljudsivo, politiéne subjekte, kar pa ne
nujno implicira dejstva, da se moramo udeleziti volitev. Ceprav je EU

za nas pomembna institucija, je Cisto legitimno ne iti na volitve in s tem
oddati glas proti spopulisticnic Evropi.

storih vladnih in parlamentarnih
palac.

Tukaj se pojavi vprasanje, ali imajo
drzavljani politicno dolZnost izko-
pati se iz apatije in biti politicni. To
bi lahko potrditi s sklicevanjem na
druzbeno pogodbo in nase obve-
znosti do drzave, ki izhajajo iz nje.
Toda dovolj je ze, da se spomni-
mo, da c¢e podpremo demokracijo,
moramo konsistentno podpreti tu-
di njen glavni del - politicno ljud-
stvo; ¢e zelimo ohraniti demokra-
cijo, enostavno moramo opraviti
svojo nalogo pri tem. Se bolj radi-
kalno - ce Zelimo uZivati pravice in
ostale koristi, ki jih imamo od de-
mokraticne ureditve, moramo so-
delovati pri politicnih procesih, ki
te pravice ustvarjajo — zagotovili si
moramo, da bodo upoitevani tudi
nasi interesi. Ce aktivno ne delamo
na tem, potem nimamo pravice
zahtevati pravic in privilegijev. Ne-
koliko bolj altruisticno pa bi lahko
dejali, da smo zavezani k temu, da
skrbimo tudi za druge ljudi in zato
moramo preko politi¢ne participa-
cije teziti k temu, da vsem omogo-
¢imo enake in kvalitetne pogoje za
zivljenje.,

Ampak, ali nasa dolznost biti politi-
¢en implicira nujnost oddaje glasu
na volitvah? Skozi nek konvencio-
nalen pogled bi temu lahko pritrdi-
li. Vec ljudi vec ve, na volitvah do-
bimo mnenja kar najvecjega Stevila
ljudi, torej je posledica volitev ne-
ka racionalna odlocitev oblasti na
podlagi interesov volilnega telesa.
Toda danes vsekakor lahko podvo-
mimo v tako argumentacijo — vse
bolj se namre¢ zdi, da oblast ni ve¢
nujno posledica rezultata volitey,
temvec je rezultat volitev posledi-
ca oblasti. Volitve so tako akt legi-
timacije oblasti, ko pa govorimo o
vedijih (sistemskih) spremembabh, je
vedno bolj pomembna nekonven-
cionalna participacija, ki se kaze v
obliki organiziranega bojkota vo-
litev, protestov, peticij, pisem ipd.
Vsekakor sa volitve kljub temu e
vedno pomembna demokraticna
institucija, zato nikakor ne trdim,
da je potrebno volitve blokirati na
vsak nacin - ¢e drzavljani med vo-
liino kampanjo najdejo pravi sklop
idej in cloveka, ki jih bo uresniéil,
je edino pravilno, da ga podprejo.
Vsekakor pa nada politicnost ni nuj-
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no enaka oddanemu glasu na voli-
tvah, kar pomeni, da to ni nasa dol-
Znost.

Blizajo se nam evropske volitve —
primerjati nacionalno demokracijo
z evropsko je tezko. EU namrec ni
niti mednarodna organizacija nitini
velika nova drzava, je nova — zgo-
dovini doslej Se nepoznana - poli-
ticna tvorba. Ne glede na to, pa se
tudi evropska demokracija srecuje
s podobnimi problemi kot nacio-
nalne demokracije. Prica smo na-
mre¢ evropskemu demokraticne-
mu deficitu. Ta oddaljenost evrop-
skih institucij od drzavljanov se je v
preteklosti reSevala z vpeljavo nove
institucije — evropskega parlamen-
ta, ki naj bi kot edino neposredno
voljeno telo ljudi priblizal EU. Me-
nim, da demokrati¢nega deficita tu
nismo resevali pri pravem vzroku.
Ta namrec izhaja iz nacionalnih in-
teresov in elit ter neobstoja ucinko-
vitega mehanizma za vzpostavlja-
nje skupne volje, zaradi cesar bo
EU 3e dolgo zgolj zdruzba nacio-
nalnih drzav. Pripravljen sem celo
trditi, da evropski parlament ni ni-
ti nujno potreben za demokracijo v
EU. Prvi¢ — njegova vzpostavitev te-
melji na ideji, da potrebujemo ne-
posredno voljen organ (pri cemer
ne vidim nobenega problema s po-
sredno vzpostavljeno demokracijo
na ravni EU komisije, kjer delujejo
demokrati¢no izvoljene nacional-
ne vlade), drugi¢ - njegov namen
je, da (»simboli¢no«) potrjuje od-
lo€itve nacionalnih vlad (pri cemer
spet ne vidim, zakaj te odlocitve
same po sebi ne bi bile legitimne)
in tretji¢ — niti nima veliko zakono-
dajne moci. Pri aktualnih evrop-
skih volitvah je sporna tudi politic-
na kampania, ki ljudi ne Zeli prepri-
¢ati z racionalnim argumentom,
temvec s populisticnim nagovarja-
njem o pomembnosti parlamenta.
Ne pravim, da so to razlogi, zakaj
ne bi smeli na EU volitve, vsekakor
pa so to razlogi, ki pravijo, da mo-
ramo dobro premisliti, preden od-
damo glas z namenom participirati
in doprinesti h gradnji Evrope - hi-
tro se lahko namrec zgodi, da zgol
legitimiziramo sistem in ljudi, ki vo-
dijo stran od demokraticne in raci-
onalne Evrope k populizmu in pa-
sivnemu ljudstvu.

Ni klju¢no, ali se udelezimo volitev
ali ne, klju¢no je, da je to stvar po-
liticnega premisleka. Kljucno je, da
smo politiéno zavedni in da smo se
pripravljeni aktivno »boriti« za svo-
je interese ter interese drugih. ™
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Pred skorajda sedemdesetimi leti je v mracnem tre-
nutku cloveike zgodovine iz potrebe po uporu
vstala Osvobodilna fronta v bran nasih rodov, po ka-
terih so se stegovale grabeZljive roke okupatorske voj-
ske. Dneva boja proti okupatorju se spominjamo da-
nes, predstavljajoc si drznih borcev za svobodo na-
roda, ki so odbili poskuse fasisticnih agresorjev, da bi
zasedli prostor, ki je bil obljubljen Ze neki drugi tota-
litarni oblasti. Na tem mestu naj se zgodovina ukvar-
ja sama s seboj. Vzporedno s spomini na heroje iz pol-
pretekle zgodovine za ene in neprebavljenimi travma-
mi za druge ter v frustrirajocem ambientu praznika de-
la v znamenju brezposelnosti so organizacije, zdruze-
ne pod Fronto za svobodo sveta, na protifasisticni ma-
nifestaciji izrazile zaskrbljenost nad porastom razlicnih
oblik nestrpnosti in diskriminacije. Njihov poziv: Zeli-
mo gradnjo novega druzbenega reda, socialno drza-
vo, brez neenakosti in nestrpnosti, kjer novih okupator-
jev ne bomo iskali v soljudeh kot tudi ne med prebival-
ci sosednjih drzav. Skozi okno opazujem otrosko igro
na dvoris¢u. Otrocaj je razdeljen na dve skupini. Na eni
strani imamo bledolicneZe t. i. slovenskega porekla, na
drugi romski narascaj iz soseske. Prvi stikajo glave in
s pritajeno nevoscljivostjo izmenjaje opazujejo prijate-
liev nov mobilni telefon ter skupino »drugihs, ki so za-
sedli »njihova« igrala. Ti imajo nekaksno vodjo, starej-
Se dekle, ki ostalim daje navodila za potek igre, ki si jo
je domislilo. Medtem ko fanti¢ z najnovejso razli¢ico
mobilnika vneto nasteva vse njegove funkcije, se pod
taktirko romskega dekleta na drugi strani dvorisca raz-
Zivi razposajen smeh in vrisk, ki preide v vsesploino te-
kanje, zmedo in medsebojne trke otrok, ki se Se ocitno
znajo zabavati brez pomoci zabavne elektronike. Otro-
ci na obrobju sicer z zanimanjem spremljajo Zivahno
dogajanje, vendar ne kaZejo nikakrinega interesa, da
bi se jim pridruzili. Mimoidocim sprehajalcem, ki lovi-
jo zadnje soncne Zarke na ta praznicni dan, ne imponi-
ra tovrstno izzivljanje Sirnih razseznosti sveta domislji-
je. Pomenljivo se nasmihajo drug drugemu in odkima-
vajo nad bojda moteco igro otrok, ki vrh vsega vse to
poénejo e v tem cudnem, tujem jeziku (smesno, pred
debelim stoletjem se je narod uprl in se boril za sloven-
stvo, za svoj jezik, sedaj v tem, ah, tako demokratic-
nem svetu pa drugim odrekamo to isto pravico). In ze
vresci soseda iz svojega domicila, ce$ da Se za praznik
nima miru pred njimi. Nedopustno gospa, zares!!! Da
smo Slovenci Ze tako ali tako nestrpen narod, dokazu-

0b dnevu spomina na upor zoper fo-
Sizem se velja uzreti predvsem v pri-
hodnost. Namre¢, Se vedno se vse
prevec oklepamo zgodovinskih »dej-
stev« in ideolosko obarvanih vre-
dnosti sodb. Redefinicija druzbenih
razmerij bo izvedljiva Sele, ko odpre-
mo novo stran in odvrzemo breme
preteklosti.

jejo raziskave. Sedaj, ko pa slovensko delavstvo ¢aka v
vrstah pred zavodom za zaposlovanie, je teren za vzkli-
tje raznih vrst diskriminacije ter iskanja gresnega kozla
za razmere iz vrst pripadnikov narodnih, verskih, eko-
nomskih, spolnih itd. manjsin ugodnejsi kot ponava-
di. »Tu je Slovenija« in podobna gesla t. i. domoljubov
postajajo cedalje manj motec element fasadnih posli-
kav, kot so to recimo grafiti, ki so za razliko populistic-
nih parol vsaj estetski. V drzavi, kiima neporavnane ra-
cune z izbrisanimi in ima z dZzamijo kamen v Zelodcu,
drzavi, ki bojkotira svojo sosedo pri vstopu v EU, z dr-
Zavljani, ki bi raje placali dvojno vsoto za odvoz kosov-
nih odpadkoy, kot pa da jih na svoje »razrostane« kom-
bije naloZijo romski zbiralci kovine, je nestrpnost veli-
ka tema, ¢e ne Ze po3astni problem. Ko pa imamo an-
tifasisticne shode s transparenti, na katerih »smrt« kot
del slogana ocitno ni tretirana kot oblika nestrpnosti,
smo 3e na slabdem. Manjkali so samo 3e Hervardi, ki
so shod za »svobodno« Slovenijo brez dzamije odpo-
vedali. Tudi nedavni »incident« na Filozofski fakulteti v
Ljubljani oz. njegovo medijsko reinterpretacijo bi lah-
ko dojeli kot akt nestrpnosti. Namrec tudi mi, ki skan-
diramo za strpnost, smo v istem trenutku nestrpni do
nestrpnezev. Kje je potem razlika med nami? Smo mi
nestrpni na manj slab nacin? In kako za vraga dolociti
mejo? Pravice, ki smo si jih izborili skozi stoletja, mo-
ramo videti tudi kot odgovornost. Svoboda govora le-
po in prav, vendar prefiltrirati samo to, kar nam je v3e,
je napak. Pravice morajo biti uporabne vedno in pov-
sod tudi v korist necesa, kar nam ni najbolj povieci. To
je logiéno. Kriza, ki je potisnila prosti trg ob zid, nam
ob tem zastavlja vprasanje, kaksno druzbo hocemo v
prihodnosti. Zaenkrat pripadamo ideologiji popacenih
pojmovanj in vzklikajocim skupinam, ki po nekaj pivih
niti vec ne vedo, cemu se derejo. Po internetnih foru-
mih polpismeni domoljubi navijajo za Zgance s tem, ko
grozijo z batinami, najveciji jugo nostalgiki pa so iz vrst
generacij, ki so doZivljali socializem le ob 3olskih ucbe-
nikih. Totalna zmeda. Sedaj ko imamo, kar smo hoteli,
samostojno, demokraticno in pravno urejeno drzavo,
ko bi lahko zaceli z gradnjo pravi¢ne druzbe, si zastavi-
li nove cilje, se znova oziramo nazaj, lovimo »rdeckar-
je«, stikamo za neofasisti in skuSamo na vsak nacin dr-
zavo obdrzati v stanju razdvojenosti, kot da ne zmore-
mo narediti preskoka iz obdobja druge svetovne vojne
v enaindvajseto stoletje. Kot da ga niti no¢emo. Vecni
zamudniki, nezmozni sprave.



Sem vsecen musliman?

»Imagination is the one weapon in the war against reality«, pravi Jules de Gaultier. Danes ni vec vpra-
Sanje, ali je zazeleno biti clovek duhovnih razseznosti, pac pa clovek enormnih zmogljivosti, za katere
se potegujemo v sodobnem svetu na ekonomski in druzbeni ravni.

SAMI AL-DAGHISTANI

otrebno je torej biti ekonom-
Psku ozavescen in moralno

podloZen, saj boga ni vec, ne
le od Nietzscheja dalje, pac pa ze od
nekdaj. Vstopili smo v dobo ¢love-
$kega slavja, ki ga, paradoksno, po-
Ziramo mi sami. Moderna doba je
doba individua - avtonomnega su-
bjekta, ki se mora pocutiti svobo-
dno. Prostor avtonomnosti in ne-
omejenega delovanja pa je postal
tocka spora demokraticnih vrednot.
Cloveska oseba je v nasem casu po-
stavljena na piedestal in je tako za-
majala prestol boZjega, kakor pra-
vi Durkheim, kult cloveske osebno-
sti mora ostati tako neoporecen, ne-
dotaknjen, tudi takrat, ko govorimo
o samomory, saj tudi na tak nacin
omajamo vsevzviseno podobo clo-
veka kot lastnega ustvarjalca uso-
de in Zivljenja. Danes si torej clovek
pridobiva dostojanstvo s tem, da je
kot clovek zavzet sam sebi, dvignjen
nad druzbeno in postavljen name-
sto bozjega. Ce je ¢lovek zamenjal
predstavo o bogu, pomeni sleher-
ni napad nanj bogoskrunstvo. Clo-
vek se je torej potegnil sam vase, v
svoj avtonomni prostor zasebnosti,
paradoksno, prav zaradi prevelike
alienacije od samega Zivljenjskega
ustvarjanja in uresnicevanja.
Kak3no vlogo pa igrajo tu musli-
mani? Kaksen je dober oz. zaZelen
musliman v dobi postmodernega
Zahoda? Bolje receno, kaksno po-
dobo muslimana mi sami Zelimo
videti?
Po vsej verjetnosti si neprestano
ustvarjamo podobe, na katerih te-
meljijo nasa pricakovanja in zelje.
Tistega, ki ga ljubimo, ljubimo za-
radi nase lastne predstave o njem,
0z. ga ljubimo le zaradi nase la-
stne Zelje po ljubljenju in ne zara-
di same osebe, ki jo imamo dejan-
sko namen osvojiti. Torej v svoji Ze-
lji delujemo le zaradi Zelje same in
ne zaradi subjekla, ki ga skusamo
osvojiti.
Viecen moderen musliman je po-
temtakem musliman nasih podob,
In to ne velja le za muslimana, tem-
vec za slehernega Drugega. Vsecen
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musliman je cim bolj nemusliman-
ski; dober musliman je ¢im bolj za-
hodnjadki, saj mora biti kar se da
podoben »nam« oz. vsaj nepodo-
ben svoji vecini, torej ostalim pri-
padnikom iste verske izpovedi ali
nacionalnega ozadja. Dober mu-
sliman je torej tisti, ki se po vecini
poistoveti s svojim novim geograf-
sko-kulturnim ozadjem, musliman,
ki po vecini opusti (ali pa sploh ne
osvoji) svoja zgodovinska, duhov-
na in kulturna podrocdja misljenja
in ustvarjanja. Kratko malo, dober

musliman sploh ni ve¢ musliman
v pravem pomenu besede, je le Se
senca druzbeno-kulturne prilago-
ditve (ki je sicer lahko povsem za-
zelena in potrebna).

Kriticna tocka tu je torej prilagaja-
nje zaradi samega sebe in ne prila-
gajanje zaradi celotne druzbe. In tu
pridemo do tezave. Verjetno se bo-
mo strinjali, da se po svoji lastni ini-
ciativi ni tako tezko prilagoditi, ce-
prav se tisti, ki prihaja od drugod,
nenehno lahko spopada s svojimi
osebnimi, kulturnimi, vedenjski-

Vieden musliman je ¢im bolj nemuslimanski; dober musliman je ¢im
bolj zahodnjaski, saj mora biti kar se da podoben »name« oz. vsaj ne-

podoben svoji vecini, forej ostalim pripadnikom iste verske izpovedi ali
nacionalnega ozadjo.

mi in miselnimi tezavami, enostav-
no zaradi drugega okolja, ki ga no-
va drzava proizvede. Trka civilizacij
tu ni vredno omeniti, to je fraza ti-
stih, ki si inter-kulturnega dialoga
ne znajo predstavljati. Vprasanje
pa je, kako se ne prilagoditi zaradi
drugih, ker smo k temu primorani,
0z. kako obdrzati samega sebe. Ali
je moralno obdrzati svojo identite-
to, ki je sicer bolj nezazelena, ali je
bolje sprejeti novo, ki bo zasenci-
la prvo? Zagotovo je najprimerne-
je obdrzati svoj lastni bivanjski izraz
in ga do neke mere oblikovati/pri-
lagoditi dolocenim kulturnim vzor-
cem zaradi laZje integracije v samo
druzbenost druzbe. A le do neke
mere. To nadalje pomeni, da je po-
trebno svoja prepricanja do sebe in
do realnosti skrbno negovati, ¢e so
le v skladu s splosnim dobrim (to-
rej, ¢e lastna prepricanja ne obsoja-
jo ali otezujejo bivanijske eksistence
Drugega kot nekoga, ki ne posedu-
je enakih vpogledov).

Vsecen musliman ni torej nic dru-
gega kot musliman kreaturnih pre-
obrazb Drugega. In postmoderna
doba se tu zalomi, saj slavni in ne-
dotaknjeni prestol cloveka kot vse-
mogoénega bitja, ki ustvarja in ki
prodira dalje, zanemarja lastnega
socloveka — zanemarja Zivljenje na
levi in desni strani. Hkrati pa le ta-
ko potrdi svoj cilj in namen, ki je
ustvarjen po podobi doseganja in
uéinkovanija.

Prisli smo do zacetnega izhodisca,
da je evropocentricnost oz. bo-
lje reéeno »zahodnjaskost« neve-
de pokazala na svojo sicer ze dol-
gotrajno prepricanje, da je zazele-
no tisto, kar ali prihaja od »tu« ali
pa je predelano od »tu«. Ne vidi-
mo stvari, kakr$ne so, temvec kakr-
sni smo mi, je Ze slavno geslo Ana-
is Nin, kubansko-francoske avtori-
ce, ki nam lahko sluzi kot primer za
vpogled in primerjavo z nasim la-
stnim vrednotenjem Drugega.
Potrebno je torej misliti nov poj-
movni aparat — izven neoliberalnih
in neonacionalisti¢nih temeljev, ki
smo jim podloZzni. Prevelika bliZzina
Drugega je postala mejnik nase av-
tonomnosti.

Kolikor govorimo o muslimanih in
islamu, moramo vedeti, da islam ni
le vera, temvec je predvsem nacin
zivljenja. Kar pomeni, da ni le ve-
rovanije in opravljanje dogm, tem-
vec nacin zrenja sveta, pristopanja
do socloveka, nacin, kako uvideti
zivljenje in kako spoznati njegove
zemeljske in nezemeljske pojave. B
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Ce poci, poci za vse

Clovestvo je trenutno preokupirano z »osjo zlas, unicenjem ameriskega kapitalistiénega sistema ali re-
sevanjem vsesvetovne financne krize. Moznost jedrske vojne se nam, kljub pozivom znanstvenikov in
politikov, zdi popoln nesmisel. Sirso javnost je na to nedavno opomnil tudi ameriski predsednik.

pomnimo se dni, ko so bi-

le delnice veliko vredne, ste-
Sbri kapitalizma pa so se zdeli
neobdcutljivi za silovite napade. Na-
to pa si bolj pozorno oglejmo da-
nasnjo svetovno ureditey, v kateri
se zdi jedrska vojna ravno tako ne-
mogoca, kot se nam je pred komaj
enim letom zdela nemogoca sve-
tovna recesija in depresija,« situa-
cijo orise harvardski profesor Gra-
ham Allison, eden najvecjih stro-
kovnjakov na podrodju Sirjenja jedr-
skega orozja. Ta od boga pozabljen
problem je namrec nenadoma pri-
%el do tocke, na kateri se mora jedr-
ska politiéna smetana z ZDA na Celu
odlociti, v katero smer bo nadaljnje
potekal razvoj jedrske tehnologije.
»Amerika se zavezuje k iskanju mi-
ru in varnosti v svetu brez jedrske-
ga oroZja,« je v Pragi naenkrat izjavil
novi predsednik ZDA. Najvecji pra-
znik demokracije v tej drzavi je svetu
prinesel novo od ljudstva izvoljeno
oblast, z novimi pogledi. Pod prej-
$njim voditeljem namrec ZDA, z ve-
sterni v Afganistanu in Iraku, ustvar-
janjem osi zla ter obujanjem reto-
rike hladne vojne, niso imele casa
e za probleme orozja mnozicne-
ga uni¢enja. No, to sicer v celoti ne
drzi, saj so, bodimo posteni, z na-
ravnost briljantno dramsko predsta-
vo biviega obrambnega ministra
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Rumsfelda poskrbeli, da je pol sveta
trepetalo pred domnevnim iraskim
orozjem za mnoZicno unicevanje.
Po vstopu globalne recesije na sve-
tovni oder je ta prevzela glavno vio-
go, medtem ko se Americani brzko-
ne tepejo po glavi, da se v vojne na
drugi strani sveta niso zapletli mal-
ce kasneje. Kot pravijo sami, ekstre-
mne situacije zahtevajo ekstremne
odgovore, po izkusnjah druge sve-
tovne vojne pa so ugotovili, da te Se
najbolje resujejo gospodarske krize.
Politika in ekonomski interesi, kaj-
pak, hodijo z roko v roki. V skladu s
tem se ZDA odlocajo tudi, kdo lah-
ko skozi zadnja vrata potiho vstopi v
klub petih jedrskih drzav ter katerim
malopridnim drzavam na »osi zla«
je vstop najstrozje prepovedan.

Doomsday dock

V bipolarnem svetu hladne vojne so
bile stvari veliko bolj jasne kot da-
nes. Po 2057 jedrskih poskusih in je-
drski krizi na Kubi so bili politiki pri-
silieni Zrtvovati del nacionalnega
ponosa, ¢e so $e sploh hoteli ime-
ti nacijo. Washington in Moskva sta
podpisala dogovor o prepovedi te-
stov jedrskega orozja v ozracju, na
prostem in pod vodo. Kljub temu je
bilo leta 1985 na svelu za takojsnjo
uporabo na voljo 65.000 kosov je-
drskega oroZja, ki so jih s sporazu-
mi o nedirjenju jedrskega (NPT) in
omejevanju takticnega orozja (Start

1) do leta 2002 uspeli zmanjsati na
20.000. Na te sporazume, katerih
veljavnost se iztece konec leta, so
po optimisticnem zakljucku hladne
vojne nekako pozabili. Kljub temu
da je bilo jedrskega oroZja nepri-
merno vec kot danes, so sporazumi
prvic v zgodovini omogocili medse-
bojni pregled in nadzor. V klubu je-
drskih velesil je tako bila le ena miza
z dvema pivcema. Danasnji odno-
si med ZDA in Rusijo so po hladni
vojni na najnizji tocki in niso naklo-
njeni dolgotrajnim in napornim po-
gajanjem, ki so samo za sporazum
Start | trajala devet let. Ti kosi papir-
ja pa so pravzaprav edino zagotovi-
lo svetovne jedrske varnosti. Z od-
stopom od tovrstnih sporazumov
bi po mnenju razoroZitvenih stro-
kovnjakov v svetu sprozili »jedrski
borzni zlom«, tehnologija, oroZje in
znanje pa ne bi imeli vec niti ura-
dnih preprek za prehajanje med dr-
Zavami ali militantnimi skupinami.
To je e posebno tvegano v negoto-
vih razmerah in casu, v katerem se
je trenutno znasel svet na svoji po-
ti do multipolarizacije. Geostrateske
bitke se bijejo tako na svetovni kot
regionalni ravni. Vsaka sila skusa h
koritu pristaviti svoj loncek, s pro-
stim pretokom jedrskega orozja in
informacij pa bi se hitro lahko zace-
la vsesploina jedrska oboroZevalna
tekma, ki je nihée vec ne bi mogel
ne ustaviti ne ustrezno nadzorova-
ti. Jedrsko orozje namrec naredi dr-
zave nedotakljive, pri tem pa je sta-
tus jedrske sile ali velesile popolno-
ma nepomemben, kajti ko bo poci-
lo, bo pocilo za vse.

Na nevarnost jedrske kataklizme
znanstveniki svet in predvsem po-
litike opozarjajo ze vec kot 60 let z
znamenito uro »doomsday clocke,
ki z minutami do polnoci meri bli-
zino clovestva do lastnega vesoljne-
ga potopa. Nazadnje so jo prestavili
pod mandatom Georga Busha leta
2007, ko je pridobila na dveh minu-
tah in sedaj kaZze pet minut do pol-
nodi. Blize popolni destrukciji je bi-
lo clovestvo le Se leta 1953 in 1984,
med najvecjimi napetostmi hladne
vojne. Pobuda Baracka Obame zato
prihaja ob pravem casu, a je ob tem

vojna svetov

toliko bolj nenavadna, ker Amerika
svojo strategijo svetovne dominan-
ce ze desetletja utemeljuje prav na
pravici do prve uporabe jedrskega
orozja. Vzporedno s to jedrsko dok-
trino so Americani razvijali tudi izje-
mno drag protiraketni sistem ter tak-
ticna oroZja, ki bi jim povecala mo-
Znost prezivetja in povracilnega je-
drskega udarca. Obama je v svojem
govoru na Ceskem, kjer so 3e pred
kratkim rinili v ameriski objem proti-
raketnega scita, prakticno predlagal
lastno razorozitev. »Nova iniciativa
ameriskega predsednika je vredna
pozornosti,« se Obamovi pobudi za
svet brez jedrskega orozja pridruzu-
je tudi predsednik republike Dani-
lo Turk. »Temeljno vprasanje pa je,
kako urediti odnose med priznani-
mi jedrskimi drZzavami in drugimi.«
Jedrsko neoborozen svet je vsaj za-
enkrat 3e iluzija. Toda ob prelomnih
trenutkih menjave svetovnih vodi-
teljev ter izgubljenosti planeta v sve-
tovni financni krizi marsikdo napo-
veduje nov gospodarski in politic-
ni red. Ceprav ideoloskemu naza-
dovanju Clovestva ob tehnoloskem
blagostanju ni videti konca, Se ob-
staja upanje proti nenaravnemu sa-
mounic¢enju. V nasprotnem prime-
ru bo doomsday clock odbila pol-
noc. ]
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Letnice prvih preizkusov pose-
meznih drzav ter priblizni po-
datki o aktivnih in vseh Ietrrskih
konicah:

ZDA: 1945 (Trinity); 5163/9938
Rusija/Sovietska zveza:
1949 (RDS-1); 5830/16000

Velika Britanijo:
1952 (Hurricane); 200

Franija:
l%llurﬁarhoise Bleue); 350
Kitajska: 1964 (596); 200

LE % 3

Indijo:
1974 (Smiling Buddha);
70-120

Pakistan:
1998 (Chagai-1); 30-80

Severna Korejo:
2006 (The Beginning); 1-10

lzcael: neznano, neuradno
1979: 75-200



Med politiko mirv in militaristiino logiko

Rezultat referenduma iz leta 2003 je znan, prave posledice pronatovske kampanie in boja proti
natoskepticizmu za davkoplagevalski denar pa se utegnejo Sele pokazati. Argumenti in bojazni
odlo¢nih nasprotnikov clansiva Slovenije v Natu ostajajo Se kako aktualni.

DARIO SVETE)

lovenska politika ocitno lju-
S bi oroZje. Na Zalost stevil-

nih nikoli ni znala razmisljati
o Sloveniji kot svojevrstni oazi mi-
ru, brez vojske in vojaske industrije,
temvec je na mednarodnem poli-
ticnem parketu, navzlic svoji majh-
nosti in posebnostim, vedno skusa-
la dajati vtis, da je zavzet in enako-
praven zaveznik Zahoda v vseh po-
gledih - kajpada tudi v najbolj mi-
litaristicnih. Razvpita nabava 135
oklepnikov Patria v vrednosti 278
milijonov evrov, zgolj eden izmed
vrhov slovenske orozarske lede-
ne gore, ki 3e zmeraj razburja jav-
nost, ne razkriva le osupljivih dej-
stev v zvezi z obrambnimi izdatki in
participiranjem v industriji smrti pri
nas, temvec prav tako razkriva raz-
misljanje in delovanje slovenskih
oblastnih struktur. Seveda tudi po
vstopu Slovenije v zvezo Nato. Slo-
venske oblasti namre¢ Ze od nek-
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* Nato in nove danice
vojne, so ZDA, po mnenju po-
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daj mecejo davkoplacevalski denar
skozi okno tudi zaradi namisljenih
sovraznikov, sedaj pa se izdatki za
oroZje e povecujejo. Uvoz oroz-
ja za izpolnjevanje zavez do Na-
ta po letu 2005 po navedbah na-
glo narasca. Leta 2005 smo uvozi-
li za 16 milijonov evrov oroZja, leta
2006 za 21 milijonov, leta 2007 ze
za 32 milijonov. Ceprav podatka za
leto 2008 $e ni, naj bi Slovenija v ze
sprejetem finanénem nacrtu za le-
to 2009 za obrambo namenila Ze
441 dolarjev na prebivalca ali 1,65
odstotka BDP, kar je trikrat vec kot
v casu referenduma o Natu, ko je
za obrambo namenila 179 dolarjev
na prebivalca.

Za to volivci pred leti na referendu-
mu o vstopu v Nato seveda nis(m)
o odlocali. Ena izmed glavnih pre-
dreferendumskih obljub volivcem
je bila namre¢ ta, da bo za Sloveni-
jo clanstvo v severnoatlantskem za-
veznistvu cenejse, kol ce bi morala
drzava sama graditi lastno obram-
bo. In danes? Danes je slovenska
vojska po mnenju nekaterih stro-
kovnjakov prvenstveno osredoto-
cena na mednarodne operacije v
tujini (Irak, Afganistan, Cad...), na-
mesto da bi raje opravljala naloge,
ki jih vojska mora opravljati na do-
macih tleh. Prav zaradi obveznosti
do Nata oziroma zaradi sodelova-
nja v mednarodnih operacijah in
misijah po svetu moramo sloven-
ski davkoplacevalci kupovati pa-
trie, transportna letala in Se na ku-
pe ostale vojaske krame ...

Ko oblast postane
trobilo Nata

Kako smo sploh pristali v Natu?
Kriticen pogled v cas slovenskega
vkljucevanja v Nato utegne biti ze-
lo poucen, za marsikoga celo ne-
prijeten. Razkrije lahko namre¢ bolj
ali manj znano dejstvo, da je sever-
noatlantsko zaveznistvo bilo pred-
vsem projekt politicne elite, ki si je
od vkljucevanja vanj obetala naj-
vec. Projekt politicne elite, ki je za
svojo odkrito pronatovsko kampa-
njo (propagando) za davkoplace-
valski denar, od katere uspesnosti
je bila odvisna marsikatera politic-

na kariera, izrabila celotni drzav-
ni aparat, Se prej pa poosamosvo-
jitveno evforijo drzavljanov ter ze-
ljo po evroatlantskih povezavah.
Kljub temu velja jasno poudariti,
da se oblastni eliti nikoli ni uspelo
domisliti niti enega zares trdnega
argumenta za clanstvo v omenje-
ni organizaciji. Kar je javnost od nje
dobila, so bila predvsem enostran-
ska prepricevanija v stilu, da Slove-
nija enostavno mora v Nato, ker da
nima druge moZnosti, ter svarila
pred morebitnimi bodocimi nevar-
nostmi. Vsi v vladi - na celu s takra-
tnim premierom Janezom Drnov-
skom — so se znasli v novem po-
lozaju, ki ga ocitno niso obvlada-
li. Namesto s preverljivimi in pre-
verjenimi dejstvi so nastopili s pro-
pagando. S propagandnimi flosku-
lami (Doma v Evropi, varni v Na-
tu ...), ki so se ponavljale v nedo-
gled, brez stevilk in brez preverlji-
vih podlag. Vsestranska obvesce-
nost drzavljanov o predmetu od-
lo¢anja, do katere imajo ti seveda
pravico, je ostala neizpolnjena Ze-
lja. Spomnimo: namesto, da bi se
davkoplacevalski denar tedaj po-
rabljal za nepristranske strokov-
ne analize, ki naj bi drzavljanom
pred referendumom prinesle
odgovore na njihova vprasa-
nja glede clanstva Slovenije

v Natu in jim olajsale odlo-
¢anje, so bili javnosti s strani
politicne elite tedaj na-

klonjeni izkljucno argu-

menti za clanstvo, o ar-
gumentih proti, za kate-

re bi po njenem mnenju

morali poskrbeti naspro-

tniki  prikljucevanja voja-
Skemu zaveznistvu, pa ni bi-

lo ne duha ne sluha. Bilo je 3e
huje: namesto utemeljenih ar-
gumentov za ¢lanstvo ali proti je
politicna nomenklature davkopla-
cevalcem postregla z Ze omenjeno
pronatovsko kampanjo in zastrase-
vanjem. Da morajo biti ljudje pred-
vsem dobro in natancno obvesceni
o razlogih za in proti, ce naj o ce-
merkoli odlocajo na referendumu,
sodi seveda med osnove demokra-
ticne abecede, te pa nasa tedanja

oblastna druicina ocitno ni obvla-
dala, ali pa je, zazrta v lastne inte-
rese, ni hotela obvladati. Namesto
tega, da bi si vsaj posku3ala zami-
sliti prihodnost brez Nata ali pre-
prosto nanizala razloge za in proti
clanstvu v njem, se je obnasala kot
pronatovsko trobilo.

Propagandni triki
in zavajajodi argumenti

Sicer pa: je mogoce odlocati o ne-
cem tako daljnoseznem za ljudi in
drzavo, kot je clanstvo v Natu, neda
bi bile znane vse koordinate in pa-
rametri? Je mogoce odlocati na Le-
melju zgolj optimisti¢nih predvide-
vanj in obetov? Spomnimo: name-
sto informiranja in spodbujanja jav-
ne razprave je javnost od vladajo-
¢ih dobila z davkoplacevalskim
denarjem placane propagan-
dne trike, kot so bili Natopis

v skoraj 700.000 izvodih

in enostransko propa-
gandni Na-

to-

fon. Oblast je za
namecek javnosti 3e sugerira-
la, da je vkljucevanje v EU pac
enako kot vkljucevanje v Nato
(o ¢emer je navsezadnje pri-
cal referendum o obeh vpra-
Sanjih na isti dan). Namesto,
da bi bili informirani, s(m)o
odlocujoci bili pogosto pre-
pricevani in zavajani z zavajajo-

[ KATEDRA



¢imi argumenti in prozornimi pro-
pagandnimi floskulami. Nato se je
denimo predstavljal kot nekak3en
dobrodusen in demokraticni klub
za sajenje rozic, v katerem »bomo
kot clani za isto mizo enakoprav-
no odlocali«, ne pa s plas¢em bi-
rokracije prikrita vojasko-politic-
na organizacija, v kateri se ve, kdo
ima glavno besedo. Ni¢ drugega
kot zavajanije ljudi je bilo med dru-
gim tudi to, da se je clanstvo v Na-
tu predstavljalo kot zagotovilo var-
nosti (¢eprav nikoli ni bilo povsem
jasno pred kom) in se govorilo, da
bo odvisno od prizadevanj drzavlja-
nov in zaslug politike, ceprav je clan-
stvo v Natu (bilo) v enaki meri od-
visno vsaj $e od Natove politike Sir-
jenja ter koristi (merjene v denarju,
vojakih, ozemlju za vojaske baze ...),
ki jih zavezniStvo lahko ima od na-
Se drzave.

Kdo ima sploh koristi od clanstva v
Natu? Ni potrebno kaksne ve-
like pronicljivosti za ugo-
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tovitev, da ima od clanstva v Natu
koristi predvsem politicna elita, vsi
ostali pa lahko z gotovostjo pred-
vidijo le tezave. Davkoplacevalci
med drugim 3e bolj prazne denar-
nice zaradi placil najrazlicnejse oro-
Zarske krame in prilagajanja stan-
dardom Nata, 3¢ manj suverenosti
na lastnem ozemlju, in Ce ne druge-
ga, velikega moralnega macka. Je
na slovensko ¢lanstvo v Natu sploh
mogoce gledati s stalisca gospodar-
skih koristi. Gotovo, ¢e nas ne moti
participacija v industriji smrti in mi-
litarizacija druzbe. Tudi glede tega
bi se bilo potrebno vpralati o poce-
tju politicne elite, ki je mnozice brez
kancka slabe vesti mobilizirala za nic
kaj hvalevredne namene.

Kaj pa natelna
efitna staliséa?
Kaj je navsezadnje pomembneje:
podpirati industrijo smrti in milita-
rizem, ki se navsezadnje skrivata za
Natom, ali pa storiti kaj resni¢no ko-

ristnega in hvalevrednega zase in za
druge? Za nacelen in zdrav razum
najbrz ni dileme, za tiste, ki zgodo-
vinskim lekcijam navkljub 3e zmeraj
zmotno verjamejo, da orozje in na-
silje prinadata mir in varnost, pa naj-
brz tudi ne. Ti bodo kulturo miru in
nenasilja ter demokracijo gotovo 3se
naprej branili z milozvo¢nimi bese-
dami, dejansko pa statirali v tujih ge-
ostrateskih igricah pod pretvezo za-
gotavljanja miru in varnosti ter sle-
po sledili tistim, ki so pripravljeni kr-
Siti ustanovno listino OZN in v med-
narodne odnose posegati s surovo
silo.
Pa se vprasajmo Se enkrat: S(m)
o odlocujoci na referendumu pred
njim dobili vse informacije, ki bi olaj-
sale odlocanje na referendumu o
Natu? S(m)o bili objektivno obve-
5¢eni o vseh obveznostih in moZnih
posledicah clanstva v omenjeni zve-
zi? Nikakor ne!
Namesto objektivnega informira-
nja in kriticnega
pretresanja dej-
stev, povezanih
Z organizacijo
v sluzbi ameri-
skega imperi-

Foto Matic S toys

alizma in interesov, razkrivanja dej-
stev v zvezi z organizacijo, ki je vsaj
tako napadalna kot obrambna, je
bilo ob asistiranju medijev s strani
politicne oblasti ljudstvu naklonje-
no zgolj prepri¢evanije in nastevanje
»argumentove« za ¢lanstvo, o more-
bitnih argumentih proti pa so nasi
vrli velmozje predvsem molcali ter si
zatiskali o€i in u3esa.

Da se clovestvo ne nauci kaj prida
iz lekcij zgodovine, je najpomemb-
nejsa izmed lekcij, ki jih lahko nau-
¢i zgodovina, je nekoc zapisal Aldo-
us Huxley. Da se avtor Krasnega no-
vega sveta ni motil, pricajo Stevilne
zalostne zgodbe, v katerih nastopa-
jo zagovorniki nasilja in militaristic-
ne logike, mojstri sprenevedanija,
manipuliranja in zlorabljanja domo-
ljubnih custev. O tem oziroma o lju-
deh, ki znajo izkoristiti clovesko ne-
vednost in lahkovernost ter mobili-
zirati mnozice, ki zmeraj znova na-
sedejo in so celo pripravljene umre-
ti za vsakokratne »vzvisene« cilie, za
katerimi najveckrat stojita pohlep in
oblastizeljnost, navsezadnje (spre)
govori tudi slovenska natovska Sto-
rija, katere prave posledice se bodo
Sele pokazale, =
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G R R RS R
Miha in celjska »omertac

Rokometno Celje je zajel sindrom KoSarkarskega kluba
Olimpije. Mladi in obetavni igralci se v velikem loku iz-
ogibajo Zlatorogu. Namesto slovenskega centra, od ko-
der bi se napajala reprezentanca in ustvarjali rezultati
v evropskih klubskih tekmovaniih, je Celje med mladi-

mi vse manj priljubljeno.

MILAN LAZAREVIC

Celju sem zrasel, klub Celje
Pivovarna Lasko mi je dal
zelo veliko - tako pri vzgoji

in pogledu na Zivljenje kot tudi pri
pripravljenosti na odrekanje zavo-
ljo dosega Zzelenega cilja - posta-
ti uspesen rokometas. Trudil sem
se, delal in verjel, da mi bo na po-
loZzaju levega krila uspelo, mislil
sem pozitivno in se scasoma pri-
ucil igrati levo krilo na zadovolji-
vem nivoju. Vedno, ko je bila pri-
loZznost, sem svoj talent pokazal
tudi na polozaju kroznega napa-
dalca. Zavedam se, kaj je moja vr-
lina: borbenost, delavnost in ne-
popustljivost,« je v pismu za jav-
nost zacel rokometas Miha Goren-
gek, ki je razburkal celjsko rokome-
tno sceno. Oglasil se je zaradi sta-
nja v Celju, ki je posledica znizeva-
nja proracuna in posledi¢no igral-
skih plac.

Kdo je zmanipuliran?

Stirje niso pristali na nove pogoje:
David Spiler, Dragan Gaji¢, Mir-
sad Terzic in Gorensek. Ta v pismu
nadaljuje: »Klju¢no je to, da moja
pogodba velja do leta 2011, Price-
lo se je z drugim sestankom z Mi-
jom Zorkom, na katerem mi je bi-
lo povedano: 'Podpisi ta aneks, ce
ne, te ne bo vec v tej ekipi.' Nisem
imel moznosti, da vzamem aneks
domov in ga preucim kot vsak do-
kument. Nenazadnje gre za po-
godbo in za moje Zvljenje. Ker
mi nacin podpisa ni bil viec, sem
stvar zavrnil, kljub temu da mi je
namenil ¢as za odgovor do kon-
ca tedna. Sledila je poteza kluba,
ki do tega trenutka ni bila v praksi
Celja in se ga klub ni posluzeval.
Po letih odrekanj in pripadnosti
celjskemu velikanu sem bil glede
na nacin komunikacije razocaran.
Nisem dojemal, da se dogaja me-
ni, z dobrimi igrami sem zadovo-
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ljil upravo, trenerja in navijace, pa
vendar jim nekaj ni bilo po godu.
Verjelno so se v tem casu navadili
mojega nacina odrekanja, strinja-
nja z vsakim predlogom. Ob tem
so bili Se toliko bolj preseneceni,
saj so menili, da bom najmanjsi
trn v peti. V tem casu so prisli ne-
kateri igralci do dogovora, bodisi
do podpisa aneksa ali sporazumne
prekinitve pogodbe, pri cemer si
je klub pomagal s pritiski, igralci
pa so predvsem Zzeleli ¢im prej za-
kljuciti zgodbo. CPL je nekaterim
igralcem samo navidezno vzel pla-
ce, igrali so na karto psiholoskega
pritiska do drugih igralcev. Zave-
dali so se v primeru, da kapetan
pride do dogovora, bodo igralci
temu primerno tudi sledili. Vendar
to mene ni zmedlo. O tej zadevi

David Spiler ni pristal
na znizanje plode, 20
10 {e od polefjo prost

igralec

sem se kot podkapetan ekipe veli-
ko pogovarjal s trenerjem, ki mi je
dejal, da si me zeli v ekipi, da bo
to dobro zame in da naj podpisem
aneks. Aneks je vseboval 12 odstot-
kov znizanje fiksne place in zniza-
nje premij za 25 odstotkov. Bolj ko
sem trdil, da je zame to ogromno,
bolj so trdili, da to ni nic. Mo-
je besede niso obrodile sadov.«
Je pa njegovo pismo razjezilo vod-
stvo kluba, direktor Zorko je takoj
povedal, da je Gorensek zmanipu-
liran. Gorensek v pismu 3e nava-
ja: »Trener Tone Tiselj vedno pra-
vi: 'Ce si posten do sebe in daje$
na igriscu vse, se lahko mirno po-
gledas v ogledalu.' Ce bi se drzal
tega reka, se jaz v primeru podpi-
sa ne bi mogel pogledati v ogle-
dalo, saj vem, da se mi dogaja kri-
vica. Seveda sem tudi jaz Zelel pri-

ti do dogovora, saj z Zeno prica-
kujeva otroka in sprememba oko-
lia bi bila v tem trenutku stresna,
predvsem za mojo druzino. Za-
to sem se nekega jutra odlo€il, da
preidem k stvari in odsel v klub na
pogovor k direktorju, da sklenemo
kompromis, saj sem po dusi opti-
mist. Bil sem pripravljen na zniza-
nje fiksne place za 8 odstotkov, a
Zorko o tem ni Zelel slisati nicesar,
Se vedno mi je ponujal isti aneks,
brez vsake spremembe. Sledila je
njegova obtozba, da sem najve-
¢ja sramota za celjski klub ... Ta-
krat mi je postalo jasno, da kljub
zelji trenerja, da ostanem, gre sa-
mo za princip direktorja. Lahko
bi se mirno in prijateljsko razili,
pa tega Celje ne Zeli, saj na vsak
nacin Zelijo imeti zadnjo besedo.
Vse, kar se dogaja, me je Se toliko

Je Gorensek, ki je obelodanil, kaj se dogajo v nekdanjem
evropskem prvoku, grdi racek? Je vrien na cesto, ker je prekr-

$il omerto — dolznost mol¢anja?
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bolj prizadelo, saj gre za moj do-
maci klub, na katerega sem zelo
navezan, ampak prav je, da nekdo
spregovori.«

»Grdi racek«

Je Gorensek, ki je obelodanil, kaj
se dogaja v nekdanjem evropskem
prvaku, grdi racek? Je vrzen na ce-
sto, ker je prekrsil omerto - dol-
znost molcanja? Vsekakor na dan
prihajajo slabe novice o klubu, ki
je leta 2004 osvojil evropski pre-
stol, le pet let zatem pa se znasel
v rezultatski in finanéni krizi. La-
ni so napovedovali rekorden pro-
racun v visini vec kot Stiri milijo-
ne evrov, zdaj pa so ga znizali na
tri. Tudi sestop s slovenskega pre-
stola je bole¢, dokaz, da ni vse v
denarju. Celje sta prehitela Gore-
nje in Cimos, ki skupaj premore-
ta toliko denarja, kot Celje, a tu-
di pri njima financno stanje ni ro-
znato. Slabi rezultati celjskega ko-
lektiva so posledica slabega kadro-
vanja. Ko so upravo zapustili »pr-
voborci« in tvorci sodobnega klu-
ba, Turniek, Susteri¢, Priviek, Ju-
govic in drugi, so njihovi nasledni-
ki zapluli v tezave. Nakupi igralcev
iz tujine dvomljive kakovosti, me-
njave trenerjev, ki niso imeli vpliva
na kadrovanje. Klub sta zapustila
celo dolgoletna nepogresljiva cle-
na v zdravstveni oskrbi, maser Mi-
ro Maksimovic in zdravnik dr. Rudi
Cajevec. Napisi na polpraznih tri-
bunah, kaj si zvesti navijaci mislijo
o klubu, so zgovorni.

Vrnitev velikih

V mestu ob Savinji pricakujejo, da
bo kmalu posijalo sonce. Vraca se
Uro§ Zorman, pricakujeta se vr-
nitvi Alesa Pajovica in Renata Vu-
grinca. Po imenih gre za sanjsko
zunanjo linijo, vendar je vprasa-
nje, koliko je e »dinamita« v pre-
kaljenih igralcih. Vrnitev velikih
igralcev, ki so pisali zgodovino
celjskega kluba, le ni tako tezko
uresnicljiva, kot se je sprva zde-
lo. Torej je realna. Ampak vod-
stvo kluba bi se moralo zamisli-
ti nad drugo platjo celotne zgod-
be. Rokometno Celje je zajel sin-
drom Kosarkarskega kluba Olim-
pije. Mladi in obetavni igralci se
v velikem loku izogibajo Zlatoro-
gu. Namesto slovenskega centra,
od koder bi se napajala reprezen-
tanca, ustvarjali rezultati v evrop-
skih klubskih tekmovanijih, je Celje
med mladimi vse manj priljublje-

no. =3
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Milan lazarevié

Krizman vs.

portna zveza Maribor ima no-

vo vodstvo. Po dvanajstih le-
tih predsedovanija se je Leo Krem-
Zar odlodil, da ne bo ve¢ kandidi-
ral. Njegovo vodenje Sporte poli-
tike v drugem najvecjem sloven-
skem mestu je bil unikum, saj je v
zadnjih dveh mandatih vodil zve-
20 kot zupan druge obcine — Mi-
klavza na Dravskem polju. Ker je
Maribor Ze tako mesto z neverje-
tnimi zgodbami, je bilo tudi Krem-
zarjevo predsedovanje razumljeno
kot izraz »ni¢ nas ne more prese-
netiti«. Kakor ni presenecenje iz-
volitev novega predsednika - Aloj-
za Krizmana. Bivsi rektor maribor-
ske univerze, bivi Zupan, zdajsnji
upokojenec, a vseeno aktivni pred-
sednik Zveze mariborskih Sportnih
drustev Maribor, bo v Stiriletnem
mandatu skusal narediti kaj vec,
kot je zgolj predsedovanje zvezi,
ki po nekem kljucu deli 3portni de-
nar. V zadnjem casu je vse vec ne-
zadovoljnih z delovanjem organov
$ZM, v primerjavi s preostalo Slo-
venijo vztrajno pada odstotek ka-
tegoriziranih $portnikov, malo je
pravih sampionov. Bo Krizman v
tem poslanstvu uspesen? Tezko,
ker tako szacementiranih« pravil-
nikov o delovanju zveze, vredno-
tenju Sportnih programov in dru-
gih ne bo lahko spremeniti v enem
mandatu. In ce 3e pogledamo se-
stavo upravnega odbora (UQ), po-
tem je malo upanija, da bo Krizman
ta voz potegnil naprej. V njem sedi
veliko obrazov, ki menijo, da se je
sport zacel z njimi. Malo je novih,
predvsem tistih mladih, ki so pol-
ni energije. Spet je starostno pov-
precje cez 60 let. Res je, da je sta-
rost modrost, amnoge »modrece«
je Ze povozil cas. Krizman se lahko
zagovarja, da mu je bil ponujen se-

znam in da ni imel veliko manevr-
skega prostora pri izbiri clanov UO,
kar je anomalija, ki jo je treba ¢im
prej odpraviti.

Druga Krizmanova teZava je prav
tako zdajsnji zupan Franc Kangler.
Ceprav je Krizman po izvolitvi mo-
dro dejal, da bosta sodelovala, ni
skrivnost, da sta si v laseh, odkar je
Kangler Zzupan. Krizman namrec
vodi Branik. Ta upravlja z objekti v
Ljudskem vrtu. Ne dovoli, da bi se
mu kdo vmesaval brez pravega ra-
zZloga, in je Kanglerju, ki hoce uve-
ljaviti svojo »buldoZzersko« politiko,
trn v peti, Do tega objekta je Kriz-
man predvsem custveno niavezan.
Iz preprostega razloga. Je namrec
med najbolj zasluznimi, da je sta-
dion leta 1994 dobil zaromete. Tu-
di za zadnjo prenovo ima gotovo
najvec zaslug ravno Krizman, da je
preprical prejinjega Zupana Borisa
Sovica in mestni svet, da so §li v ta
projekt. Bivii in zdajSnji Zupan sta
si na prvi pogled razlicna. Razlikuje-
jo jih denimo izobrazba, umetnost
govora in Zivljenjski slog. Razen de-
klarirane ali pristne ljubezni do no-
gometa sta si edina se pri eni zelo
pomembni zgodbi. Bivii in zdajsniji
imata namrec skupnega sovraznika
~ Ljubljano. Ko je Krizman bil Zupan
v letih 19941998, je izkoristil mno-
go priloznosti, da je poslal kakino
puscico proti prestolnici. Otvoritey
Koroskega mostu je leta 1996 spre-
menil v Skandal. Tedaniji ljubljanski
zupan Dimitrij Rupel, znan po pi-
sanju pisem, je med drugim zapi-
sal, naj Krizman preveri, kdo vse je
v vladi Ljubljancan, in da mesto Lju-
bljana nima nic opraviti s tem. Tudi
zdajinji zupan je v vojni okoli denar-
ja za univerzijado nasel istega sovra-
znika — Ljubljano. No, zdajinii lju-
bljanski zupan Zoran Jankovic se ne

Bivsi in zdajSnji Zupan sta si na pr-
vi pogled razlicna. Razlikujejo jih
denimo izobrazba, umetnost govo-
ra in Zivljenjski slog. Razen dekla-
rirane ali pristne ljubezni do nogo-
meta sta si edina 3e pri eni zelo po-
membni zgodbi. Bivsi in zdaj$nji
imata namre¢ skupnega sovrazni-
ka - Ljubljano.

odziva na Kanglerja, kot Rupel pred
13 leti. Ampak retorika je ostala is-
ta - Ljubljana je kriva za vse. Tudi v
Kanglerjevem primeru, ki je v pred-
volilnem obdobju pri podpomnikih
najel velik politicni kredit z oderuski-
mi obrestmi. Zdaj je cas za vracanje
dolga, udrihanje po Ljubljani je casu
primerno. Vendar gre zgolj prelaga-
nje odgovornosti in ceneno nabira-
nje tock pri prebivalcih, ki jih ni tez-
ko prepricati, kdo je kriv za vse. Kan-
gler v svoji vojni na nasprotni strani
nima pristnega Ljubljan¢ana. Pred-
sednik vliade Borut Pahor je Primo-
rec, minister za Solstvo in Sport Igor
Luksi¢ Dolenjec, gospodarski mini-
ster Matej Lahovnik prihaja iz Sale-
ske doline ...

Ljubljana gor ali dol, Krizman bo v
svojem mandatu moral posodobiti
delovanje zveze, saj se pri omenja-
nju te organizacije ¢lovek nehote
spomni casov tozdov in sozdov.
Takrat je Maribor imel denar za
podpiranje 3porta, saj je bil raz-
vito industrijsko mesto. Ostal je
bled spomin na tiste case, poten-
cialnih sponzorjev je vse manj.
Mesto nima jasne strategije ra-
zvoja Sporta, uspehi, kot so na-
slov odbojkarskih prvakinj, uvr-
stitev rokometasev v prvo ligo ali
naslov drzavnih mladinskih ko-
sarkarskih prvakov, je rezultat
dela posameznikov in drudtey, ne
pa strokovne pomoci zveze in Ura-
da za Sport. Zaradi razprienosti pri
delitvi sredstev so na slabsem vsi.
Sportni proracun je v tem letu zni-
7an za 15 odstotkov, nekatera dru-
Stva Ze veC mesecev niso dobila ob-
cinskih sredstev, ceprav so do njih
upravi¢ena. Obstaja 3e bojazen, da
bo v naslednjih Stirih letih zaradi
univerzijade vrhunski $port v me-
stu 3e bolj trpel. it



Necdivilizacija divjastva

Svedski zgodovinar, Sven Lindqvist, na potovanju po »dezeli diviakov« - Afriki
isce pocelo iztrebljanja ljudi tretjega sveta, pri cemer obsoja civilizirano Evropo
in v kolonialni ¢as imperializma postavlja izvor genocida, ki se nadaljuje $e da-

nes pod pretvezo terorizma. Belec v dobi imperializma tako predstavlja tistega,
ki bo necivilizirane divjake odresil njihove bede.

ALJAZ SELINSEK

indqgvista v osnovi zanima
varaﬁanje, zakaj je Joseph Co-

nrad, avtor romana Srce teme,
v le-tem uporabil besede iztrebite
vse divjake. Odgovor je nasel v do-
bi imperializma, kjer je edini nacin ci-
viliziranja divjakov njihova iztrebitev.
Evropski imperializem je s svojo agre-
sivnostjo podoben nacrtnemu iztre-
bljanju, zato v njem najdejo izvor ge-
nocida. Iztrebljanje se 3e ni konca-
lo. Vrh je imelo med drugo svetovno
vojno, kjer so se ze zatiranim pridru-
Zili 5e Judje, kar pomeni, da je Evropa
posegla Se na svoje, danes pa se na-
daljuje v obliki terorizma. Avtor pou-
darja, da ni problem v tem, da tega
ne bi vedeli. Vedo vsi, vedeli so vsi,
le ukrepati bi morali. Znanje ni pro-
blem, problem je aktiven poseg. Veli-
ko teorij in znanstvenikov je poudar-
jalo pomen in korist doloc¢enih evo-
lucijskih dejstev, ki so, ce je to zah-
teval napredek, opravicevala t. i. iz-
trebljanje. Ampak kaj nam to pove o
civiliziranem ljudstvu, rasi, ki »civilizi-
rano, v opravicilo napredka« iztreblja

Avtor znamenitega de-
ln Iztrebite vse divjoke
ki je pred kratkim izslo
pri zalozbi Sanje.
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in unicuje divjaska ljudstva in njiho-
vo podobo? Avtor na vprasanje po-
skusa odgovoriti s pomocjo potova-
nja v Afriko in neposrednega srecanja
z »divjaki«. Tako nas popelje v barvit
puscavski svet, poln neznosne vro-
c¢ine in vrocega peska, kjer so mno-
ge evropske drzave pustile svoj krva-
vi pecat. Redko se namrec ob nepo-
sredni izpostavitvi genocida nad Judi
med drugo svetovno vojno omenja
poboje Britancev, Francozov in Ame-
ricanov v Afriki, pobojev Hererov v
jugovzhodni Afriki in podobno, ki so
se zgodili nekaj desetletij pred vojno.
Zato se lahko namrec vprasamo, ali
holokavst predstavlja izvorno obli-
ko iztrebljanja ali izhaja iz Ze znane-

ga. Vsekakor je dejstvo, da je ideo-
logija imperializma temeljila na pre-
pricanju, da je bela, vecvredna rasa
poslana za iztrebljanje manjvrednih
ras. Te naj bi bile obsojene na izu-
mrtje, zato bi jim »humanas, vec-
vredna Evropa pri tem pomagala in
se potrudila, da se to izvede ¢im hi-
treje. Nek teoretik tistega casa je ce-
lo dejal, da ¢e ne pomagas pripa-
dnikom dolo¢ene manjvredne ra-
se pri hitrem iznicenju, je tako, kot
da bi psu namesto celega repa tega
rezal po delih. Zanimiv je koncept,
ki v druzbo prinasa vest, odgovor-
nost in moralo, ki imperializmu se-
veda odgovarja. Ce namre€ civilno
stanje vzpodbudi ali omogoci posa-

Vedo vsi, vedeli so vsi, le ukrepati bi morali. Znanje ni problem, pro-
blem je aktiven poseg. Veliko feorij in

znanstvenikov je poudarjolo

pomen in korist dolocenih evolucijskih dejstey, ki so, Ce je fo zahteval
nopredek, opravicevala . i. iztrebljanje.

meznikovo odgovornost, ali potem
»necivilizirano« stanje divjakov, ki
so jih opisovali kot najbolj divje Zi-
vali, ne prinasa osvoboditve od te-
ga? Bo torej uboj divjaka opravicljiv,
¢e bo storjen izven civilne druzbe?
Kakorkoli, avtor poskuda poveda-
ti, da to ne drz in da druzbe div-
jakov tedaj sploh niso obravnavali
kot druzbe, ampak so jo primerja-
li z Zivalsko skupnostjo. Lindqvist se
na barvit, potopisen nacin poda na
potovanje iskanja odgovorov in nas
tako iz svojih razmisljanj in vracanj
v zgodovino popelje tudi v podo-
bo Afrike, ki jo poznamo. V osnovi
je knjiga kritika imperialisticne Evro-
pe, ko je leta 1897 samo britanski
imperij imel cetrtino ozemlja plane-
ta in veliko stevilo podloznikov, pri
cemer je Evropa imperializem opra-
vicevala s pomenom evolucijskega
napredka, takinega ali drugacnega,
in s tem posredno vplivala na obli-
kovanje modernega genocida, ki se
nadaljuje 3e danes.

Imperializma ne bomo opredeljeva-
li, lahko pa povemo, da so drzave
v okviru imperialisticne politike zah-
tevale materialne dobrine, na pri-
mer v belgijskem Kongu kavcuk, in
ce jih niso dobile, so preprosto ljud-
stvo, staroselsko prebivalstvo, poca-
si iztrebljale. Tako so odsekane roke
imperialistom predstavljale ceno za
neposluinost, ceno za civiliziranost.
Zanimivo je, da je bila v opravici-
lo iztrebljanja nemalokrat navede-
na odsotnost druZbe, tiste druzbe,
ki prinaSa moralo. Ampak ali ni ¢lo-
vek kot tak, kot subjekt lastnih misli
in dejanj, odgovoren za svoja deja-
nja, cetudi nikjer ne »piSe«, katera
so dobra? Pustimo to za naslednjié.
Kakorkoli, cena za civilizacijo, cena
za Zivljenje je poboj divjakov. Tako
dolgo, dokler preostanek ne bo civi-
liziran. Po cem se torej holokavst in
sodobna vojna s terorizmom, kjer se
posega in civilizira »bliznjevzhodni
tretji svete, razlikujeta od civilizira-
nja kolonialne Afrike? Ali se torej so-
dobni zahodnjak sploh po ¢em raz-
likuje od imperialista? Drzave, ki so
si lastile ozemlja kolonij in ki imajo
tudi danes na svetu velik vpliv, so se-
veda prikrivale in preoblikovale dej-
stva o storjenih grozotah, ampak v
njihovih predstavnikih, nosilcih hu-
mane civiliziranosti je moral ostati
grenak obcutek krivde in ponizanja,
na kar opozarja tudi Lindqvist in kar
se vidi tudi danes. Odlicen prikaz
kritike imperializma, poln cloveske
humanosti in medcloveske topline,
ki je ljudem primanjkuje. ]
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Mnostvo knjig nas dela nevedne (Voltaire)

Slovenija je ena izmed redkih evropskih drzav, ki svetovni dan knjige »praznuje« kar
cel teden. Vse bolj odmevno ga obelezuje festival slovenskih dnevov knjige Ko te napise
knjiga v Mariboru. Ob nizki funkcionalni pismenosti je bralna kultura Slovencev prese-
netljiva. Se moramo ob poplavi novih medijev kljub temu bati za knjigo?

LILI MIHAJLOVIC

se se je zacelo ne tako dalj-
nega leta 1923, ko so se za-
loZniki v Kataloniji odlocili

posebej obeleziti 23, april, dan smr-
ti pisatelja Miguela de Cervantesa,
kot del praznovanja sv. Jurija. Tra-
dicija e iz srednjeveskih Casov na-
rekuje moskim, da poklonijo vrtni-
co svojim dekletom in Zenam, od
1925. leta naprej pa jim Zenske v za-
meno podarjajo knjigo. Razen Span-
skega festivala je k Unescovi progla-
sitvi omenjenega dneva kot svetov-
nega dneva knjige in zaloZnitva pri-
spevalo tudi dejstvo, da je 23. april
obletnica rojstev in smrti 3¢ mnogih
literarnih velikanov, med drugimi
Williama Shakespeara in Vladimirja
Nabokova.

Ze od samega zacetka, leta 1996,
je dneve knjige pripravijalo Dru-
Stvo slovenskih pisateljev (DPS) v
Ljubljani, dve leti za tem pa so na
pobudo literatov Boruta Gomba-
¢a, Zdenka Kodrica ter pokojnega
Tomaza Brenka v organizaciji Mla-
dinskega kulturnega centra pripra-
vili prvi literarni festival tudi v Mari-
boru. Danes so dnevi knjige vseslo-
venska prireditev,

Knjige so najmocnejse orozje v raz-
Sirjanju znanja in najucinkovitejse v
ohranjanju le-tega. Njihova funkci-
ja ni le razsvetljevanie tistih, ki so
jim na voljo, temvec tudi razvoj ko-
lektivnega zavedanja kulturnih vre-
dnot. Da bi to idejo zares povze-
li in jo zaziveli, je MKC Maribor v
letodniji 12. izdaji festivala pripravil
vse od literarnih vecerov, tematskih
knjiznih razstav in razstav ilustracij,
pesniskega turnirja, uglasbene po-
ezije, knjiznega sejma in predstavi-
tve knjiznih zalozb pa vse do pred-
vajanja radijskih iger priznanih slo-
venskih avtorjev. A zacne se ze pri
vasi trenutni dejavnosti, branju in
bralni kulturi.

Zagotovo se se spomnite, ko ste
kot petosolec stali v vrsti do knji-
Znicarke in pet minut ¢ez sedmo
zjutraj vneto ponavljali vsebino ko-
maj vceraj prebranih 5 prijateljev.
Z osvajanjem vrednot posamezne
knjige in razvojem mladih bral-
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cev se je Bralna znacka uveljavila
kot najbolj mnozi¢na oblika dviga
bralne kulture mladih. Dobre bral-
ne navade namrec ustvarjajo zah-
tevnejSe bralce, ki tudi kasneje se-
gajo po zahtevnejsih knjigah. Ze
150.000 clanov bralne znacke, so-
larjev, ki prostovolino berejo kniji-
ge, ter cetrtina prebivalstva, vcla-
njenega v knjiznice, pricata po
mnenju predsednika DPS, Slavka
Pregla, o razmeroma dobri bralni
kulturi Slovencev. Medtem ko so
podatki o funkcionalni pismenosti
odraslih slabi. Po statistiki sodec, so
najveckrat izposojene knjige v slo-
venskih knjiznicah lahkotnejsa pre-
vedena literatura, kriminalni, lju-

bezenski romani, obvezno doma-
e branje ter prirocnik za prihodnije
voznike. To bi morda lahko nami-
govalo na prepricanje Slovencev o
kakovosti slovenske literature v pri-
merjavi s tujo. A izposoja seveda ne
more biti zanesljiv vrednostni krite-
rij. Ta je lahko le pokazatelj zacara-
nega kroga med zaloZniki, ki proi-
zvajajo Se vec zanra, ki je Ze sploh
najveckrat izposojen, in prav zara-
di tega, ker ga je Se vec, se Se bolj
izposoja. Tudi prodaji slovenske li-
terature kaZze podobno kot izposoji
le-te. Pregl pojasnjuje, da je sloven-
ski knjizni trg majhen in relativno
majhno je tudi stevilo potencialnih
kupcev knjig v slovenicini, kar pri-
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Tudi prodaiji slovenske literature kaze podobno kot izposaji le-fe. Pregl
pojasnjuje, da je slovenski knjini trg majhen in relativno majhno je tudi

$tevilo potencialnih kupcev knjig v slovenscini, kar privede do visokih
proizvodnin stroskov knjig.

vede do visokih proizvodnih stro-
skov knjig. Dostopnejse cene knjig,
poleg dviga naklade in celo var-
¢evanja denarja za naslednjih ne-
kaj dobrih knjig, je pred tremi leti
napovedovala akcija podpisovanja
peticije, s katero je vec slovenskih
zalozb zahtevalo opustitev vladne
namere po zvisanju davka na kniji-
go oziroma so se zavzele za nicelno
stopnjo davka. 1z te peticije ni bilo
knjige. Takrat so zaloZniki nadli edi-
no tolazbo v povecani subvenciji za
knjige, kar bi se lahko zgodilo s po-
mocjo ustanovitve posebnega skla-
da za knjige. In se je, z letosnjim le-
tom je zacela delovati Javna agen-
cija za knjigo RS, katere primar-
na naloga je, poeticno povedano,
ustvarjanje razmer, v katerih bodo
vsi dobro sodelovali in povecali de-
nar za nacrtno politiko razvoja iz-
virne slovenske literature, zalozni-
$tva in knjiznicarstva.

Ce se zavemo pomena knjige za
naso identiteto, tako osebnostno
kot tudi 3irSe, nacionalno, je nje-
no promoviranje vec kot potrebno,
Po besedah programskega koordi-
natorja 12. slovenskih dnevov kniji-
ge v Mariboru, Nina Flisarja, slo-
venska umetnost najde pot do §i-
rokih mnoZic. Dokaz za to ponu-
ja v prepletu dveh umetnosti, lite-
rature in filma, ki sta bila osrednja
tema letosnjega festivala. Vzaje-
mna popularizacija prevzema vlo-
go nadaljnjega vzgojitelja »zahtev-
nejsega« bralca/gledalca, ki ne sa-
mo sprejema, ampak samoinicia-
tivno isce vec kot le instant kultu-
ro. Obdobje elektronske komuni-
kacije pa ne samo da zapostavlja
knjigo, temvec ji hodi v zelje, la-
danadnjem e-casu ni treba vec kaj
prida pretegniti. Zivimo v ¢eda-
lie bolj vizualnem svetu, ki posle-
dicno vpliva na sam vzrok takega
sveta, na nase misljenje. Tudi to je
pravzaprav bolj slikovno, v obli-
ki nekaj sekundnih kadrov. Kako
simbioza filma in literature ucin-
kuje na prihodnost knjige? Ne-
kateri so ji Ze zdavnaj napoveda-
li smrt. »Literatura je mrtva in Zivi
le kot masturbatorski filmski pro-
jekt ...,« pravi M. Mazzini, »... film
je zdruzil poprej samostojne ume-
tniske zvrsti in jih s tem ubil.« No,
bliznja prihodnost knjige pa je Ze
jasna; leta 2010 bo njena svetovna
prestolnica prav Ljubljana. |5
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Igor Basin

3

V isti rog

histericno-pa(ra)n(o)icni

nervozi, ki jo je povzroci-
la recesija, so se lotili tudi kul-
ture. |z novinarskih in uredni-
skih vrstizrivajo kritisko-recen-
zentske kroge in z njimi speci-
alizirano ocenjevanje kultur-
ne produkcije. Zadnje mese-
ce se na kulturnih straneh slo-
venskih dnevnikov in tednikov
odvijajo premiki, ki so na las
podobni tistim izpred dveh-
treh let, ko je nacionalna tele-
vizija, ogrnjena v plas¢ doma-
Cijskega nazdravljanja, odrini-
la kulturne vsebine na obrobje
oziroma cez rob, da so izgini-
le z zaslonov. Povrini, redko
poglobljeni in s piarovsko no-
to zaobljeni revijalni spisi za-
polnjujejo dnevne norme in
nastalo vrzel ter so dale¢ od
poslanstva obve3canja, osve-
§¢anja in kritike. Z njimi na-
domesicajo ocene, komentar-
je, predstavitve in odzive na
kulturno Zivljenje, ki postaja v
medijih vedno bolj sterilno in
predvidljivo ter se (spre)obra-
¢a v navadno potrosno in po-
grosno blago. Kulturne strani
postajajo dolgocasne. Dobra
vecina osrednjih medijev pi-
ha v isti rog. Prodaja eno in is-
to meglo. Ohranja in bdi nad
status quo, kot da se ne do-
gaja nic vzburljivega, zanimi-
vega in prelomnega v aktual-
nem casu. Medtem ko popu-
larnoglasbena Ljubljana za-
dnje mesece dozivlja never-
jeten, prav buren klubski in
koncertni razcvet, je nase me-
dijsko tihozZitje sredi aprila
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Osrednji nacional-
ni mediji, od RTV-
ja do tiska, pod
krinko rebalansov
prekinjajo sode-
lovanja z zunaniji-
mi novinarskimi
in publicisti¢nimi

kadri.

ustvarilo vtis, da sta bila edina
dogodka v prestolnici kencer-
ta Laibach s Simfoniénim or-
kestrom RTV Slovenija in Ga-
la Gjurina z gosti v hramu slo-
venske kulture Cankarjevem
domu. Uspeino jima je kon-
kuriral le 3e Rok Golob s svo-
jo kampanjo in stopnjevanje
bombasti¢nega najavljanja ju-
nijskega gostovanja Killers pri
nas. (Celo Madonnin poletni
koncert je padel v senco - ali
caka kraljico popa usoda kra-
lja popa Michaela Jacksona iz-
pred desetletja?) Medijske hi-
§e poganja njihov krogotok.
Pod pritiskom kapitala, v pi-
sarniski monotonosti in dalec¢
od stvarnosti ustvarjajo svojo
fikcijo, ki je dale¢ od stvarno-
sti, Ne reflektirajo je. Se manj
pa kriticno posredujejo, vre-
dnotijo in porocajo. lzrivanje
kulturno-umetnidkih vsebin s
strani dnevnega in tedenske-
ga casopisja in nasploh medi-
jev ima nevarne in daljnose-
zne posledice. Medijska igno-
ranca odriva pomemben del
sodobne produkcije v tabu-
iziran (ne)prostor, da se bo-
do njeni akterji spet prisiljeni
boriti in potegovati za blagor
pod soncem. Odsotnost kriti-
Skega diskurza vodi k surove-
mu, naglemu padcu kakovosti
in napeljuje na 3e eno podob-
nost s televizijskim progra-
mom nacionalke. Ta nas je s
svojo (ne)kvaliteto prisilila, da
smo znizali lastne kriterije ter
se sprijaznili s podpovprecni-
mi zmazki. =t

Ure letenja za ekstravagantne ptice
(Kif Kif, 2009)

(Dallas, 2009)
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Hello, Yes
(Cheap Tunes, 2009)
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Britev
(Dallas, 2009)

ok PREDIN

ROK PREDIN

Najbolj pricakovana domata plo-
§ta leta je radioaktivne obzZarée-
na z beograjskimi EKV. Iz izpilje-
ne radiofoniéne produkdije izstopa
mehkobno noziganje Queens Of
The Stone Age z obveznimi ritmi¢-
nimi premori. PriZigajo se stadion-
ski viifulniki Muse in U2, kar je-
mlje plosi reklamirani naboj. Ko
bi Dan D jasno locili, v kateri milje
sodijo, bi se meje na polju dome-
tega rocka in popa bolj izkristali-
zirale.

Electrix je vrgel zalozbo Dallas v
zlata leta Videosex. Prav! Ce 7ivis
od spominov in sedanjost reflekti-
raé skozi nostalgijo, tudi prav! Ce

o si mlad in kopiras fiste, ki so ti
ahko mama in ata, mora biti ne-
kaj hudo narobe s tabo. Tako je s
tem elektro triom. Pocukrano in
brez sramu Zvei in vlece elekiro-
gumo iz osemdesetih let. »Ugasni
ze fa radio, vse spominja me na
njo<, na pop nedoraslost.

Mlad, deklisko-fantovski elektro
duo iz Kamnika je pritegnil pozor-
nost spremljevalcev aktualne alter
in indie rockovske produkcije z mi-
nimalistiéno raziskovalno vibro, ki
%e veliko i3ce in se Se vdi. Ne gle-
de na to, se skozi Sest tock prvenca
v skupnem trajanju ¢ez dobre pol
ure razlijejo dobri zametki plesne
in hkrati eksperimentalno naviha-
ne elektronike, ki ima vse nastav-
ke za svetlo prihodnost.

Rok Predin skusa z izbranimi blu-
esovskimi britvami prerezati pre-
dinovsko predvidljivost. Vendar
preracunljivo IovllunLo ravnovesja
med zlahtnimi izlivi bluesa in po-
dalpskimi pop-rackovskimi izpo-
vedmi zamegli njegov potencial, ki
a je nasel v stari akusticni slade
Eiluri. Celo kazi opojnost njegove
zagledanosti v rudimentarni blu-
es. Ce je z njim obrnil novo stran v
ustvarjanju, mu je oprosteno.
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Kristijan Jejcic

.

~7al smo ljudje vse prevec po-
Zzabl]ivi, kadar gre za uc-
ne ure zgodovine. Slednje je Se
posebej mocno izrazeno, ko se
morajo voditelji ukvarjati z za-
devami, ki jim ne prinasajo do-
datne priljubljenosti. Je Ze ta-
ko, da vsak naredi pro in con-
tra listo. Na tak3ni listi pa ni veli-
ko politicno pomembnih tock v
prid Sporta. Morda je politicne-
mu interesu Se najblizje s Spor-
tom povezan spektakel. Prav za-
to se ne gre cuditi, da bo Ma-
ribor gostil zimsko univerzija-
do. Ne bom razglabljal, koliko
vecjih mest te priloznosti ni za-
grabilo in kako financno zahte-
ven ter tvegan projekt je. A ne
morem se znebiti ob¢utka, da je
nekomu ob vsem tem ilo za po-
pulisticno nabiranje tock. V slo-
gu - glejte, Maribor ima univer-
zijado; koga brigajo brezposel-
nost, obcinska podjetja, ki toZijo
ob¢ino, ali nejasna vizija razvoja
mesta. Priznam, da univerzijada
zveni celo lepde kot olimpijada,
nenazadnje zveni beseda univer-
za nadvse prepricljivo. Tukaj pa
pride do tezave, saj univerze nih-
¢e ni povabil k sodelovanju. Ne
govorim o tisti vrsti sodelovanja,
ko vsi podpiramo razvoj mesta,
nove projekte in predvsem po-
udarjanje nasega imena v sred-
stvih javnega obvescanja. Po ta-
ksni logiki namre¢ sam sodelu-
jem z okrog 50 projekti na sple-
tu, za katere se mi niti sanja ne,
kaj toéno po¢no. Resnicno sode-
lovanje namre¢ pomeni vkljuce-
vanje sogovornikovih idej, clove-
$kih in materialnih virov ter ena-

KATEDRA

Leon Stukelj

Mariborcani smo
upraviceno po-
nosni na dolenj-
sko-mariborskega
olimpijca, ki je v
mesto ob Dravi pri-
nesel zavest o po-
menu Sporta.

kovreden odnos. Pri pripravi uni-
verzijade so premalo vkljuceni
tudi studenti. Resnicno zanimiva
bi bila anketa, koliko Studentov
pozna zgodovino univerzijade in
kako se lahko uvrstijo na njo. Sle-
dnje je Se bolj zanimivo, ko ¢lo-
vek ve, da je bil eden izmed ar-
gumentov v tekmi za izbor ma-
riborska Studentska »delovna si-
la«, Ob tako dobrem informira-
nju potencialne »delovne sile«
se organizatorjem vsaj ne bo tre-
ba bati zamere, ce kdo ne bo iz-
bran. Vodstvo mariborske uni-
verze poudarja tudi pomen iz-
gradnje $tudentskih domov na-
mesto prestiznih hoteloy, a ven-
dar manjka univerzi razmislek,
kako s pomocjo univerzijade
promovirati in oZziveti univerzi-
tetni $port. Sedaj se namrec po-
nuja odlicna priloZnost, da vzpo-
stavimo nov sistem univerzite-
tnega Sporta. Nenazadnije so za
udelezbo na univerzijadi potreb-
ne kvalifikacije. Torej je potrebno
pripraviti lige in prvenstva, do-
delati organizacijsko shemo in fi-
nanciranje, ki bi moralo biti za-
jeto v sklopu financiranja izved-
be univerzijade. Hkrati bi turnir-
ji motivirali studente. Vse to pa
so tocke, kjer univerzitetni Sport
pesa. lzvajalci univerzitetnega
Sporta namre¢ raje razpravlja-
jo o svojih nazivih kot o pripra-
vi sodobnih in kakovostnih pro-
gramov. Oprostite, a moj brat,
na primer, hodi igrat nogomet v
bliznjo dvorano samoiniciativho,
brez prisotnih uditeljev. Ti se bol]
ukvarjajo s svojo placo kot z nje-
govo 3portno aktivnostjo. i}

13.5.2009 ob 19h v dvorani Gustaf
»Resnica in miti o
izraelsko-palestinskem konfliktu«
Predavanje in pogovor
Ales Kustec

20.5.2009 ob 19h v dvorani Gustaf
»Svetovna delitev dobrin
kot novi ekonomski princip«
Predavanje in pogovor
Rok Kralj

27.5.2009 ob 19h v dvorani Gustaf
»Novinarska avtonomija in oblast«
Predavanje in pogovor
dr. Boris Vezjak
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3.6.2009 ob 19h v dvorani Gustaf
»Kaj'z odpadki7?« - Sezigalnica DA ali Nt
Okrogla miza
o vprasanju seZigalnice v Mariboru

jski sponzor K

Medi

INFO: zofijini@yahoo.com ali na
telefon 051 353 281
urnik in ostale informacije najdete na:

s L -

www.zof1jini.net
www.pekarna.org




Slasher, Liv Tyler in strah
The Strangers,
Tujci (Bryan Bertino)

Lahko bi dejali, da gre $e za en sla-
sher film, $e en »morilski pohods,
kjer ne manjka krvi, noZev in po-
divjanih morilcev. Ampak film, ki
ga je spisal in reZiral Bryan Berti-
no, slednje malo preseze. Am-
pak le za malenkost. Ne samo za-
to, ker temelji na resnicni podlagi,
ampak ker se Soka loti globlje kot
mnozica temu podobnih filmov.
Mogoce k temu pripomore tu-
di Liv Tyler (Kristen) in zreducira-
na igralska zasedba. James (Scott
Speedman) in Kristen se po poroki
prijatelja umakneta v hidko, ki kot
zmeraj stoji na osamljenem me-
stu, na podezelju, kjer se cez ne-
kaj casa pojavi neznanec(ka), ki s
svojima prijateliema do konca fil-
ma ustrahuje, muci in psihicno
unicuje glavna protagonista. Kot
je v navadi, tudi njima skoraj uspe
pobegniti. Privlacen je pristop ne-
pridipravov, saj se para lotijo po-
sredno agresivno, kjer ima pogla-
vitno vlogo vzbuditev in ohranja-
nje strahu. Tako se stopnja agre-
sivnosti in vdora v zasebnost pro-
tagonistov iz preprostega trkanja
po vratih stopnjuje vse do nepo-
srednega soocenja. Nepridipra-
vi se potikajo v okolici hise, vanjo
namrec sprva kljub relativho lah-
kemu dostopu ne vstopijo. Seve-
da gledalec ¢aka samo na to, kar
se tudi zgodi, in sicer zgodi se na
prikrit nacin. Nepridiprav se s svo-
jo prekrito glavo namrec pojavija
v ozadju protagonistke, tako da
je viden le nam, gledalcem. Do-
seZen je stadij, ko gledalec razmi-
§lja na glas in se cudi, zakaj se pro-
tagonistka ne ozre itn. Gledalec si
resnicno Zeli, da bi protagonisto-
ma uspelo. Tega si Zeli za odtenek
bolj kot pri ostalih tovrstnih filmih.
Film na dolocen nacin spominja
na Funny Games Michaela Hane-
keja, saj tudi tam gre bolj za psi-
hi¢no agresivnost, pri kateri prota-
gonist nazadnje propade. Bertino
je film osnoval na podlagi dogod-
ka iz otrostva, ko je neznanec po-
trkal na vrata in vprasal po osebi,
ki ni tam Zivela. Film je bil posnet
v nekaj mesecih in je doZivel raz-
licne odzive. V osnovi naj bi ponu-
dil nekaj Sokantnih, strahu polnih
prizorov, ampak drugace naj se
ne bi razlikoval od preostalih sla-
sherjev. Kljub temu film v atmos-
feri slasherjev stoji na svojem de-
lu. Scenarist in reziser ustvarja na-
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daljevanje, ki je napovedano za to
leto, 3lo pa naj bi za novo epizodo
ustrahovanja maskirane mnozice
nepridipravov.

Slashersko, pogumno

Avtokracija danes
Die Welle, Val
(Dennis Gansel)

Generacija, ki ne vidi razloga za
upor, ampak cuti nujo po pove-
zanosti. Ob tem se zaveda svo-
je moci, moci mnozice, ljudstva,
volje, s cimer predstavlja osnov-
no za manipulacijo sistema, obla-
sti. Die Welle je film, ki pokaze, da
je mnozica Se zmeraj vodljiva, kot
je v zgodovini Ze velikokrat doka-
zala, da je in da se lahko boji samo
sama sebe. Srednjesolski ucitelj v
namen tedenskega projekta orga-
nizira sklop predavanj na temo av-
tokracije, kar se razvije v oblikova-
nje prave avtokratske skupnosti v
malem. Film je nemski, tako da se
pricakovanja o morebitnih poto-
vanjih v nacisticno Nemcijo ure-
snicijo. Razred, ki ima v okviru t.
i. vala, skupine, ki se je izoblikova-
la, vedno vec clanoy, tako privza-
me vracanje v zgodovino nacistic-
ne Nemcije, kjer gre za zgodovin-
sko odgovornost. Ali je mogoce v
Nemciji ponoviti rasno superior-
nost? Ali se fasizem lahko ponovi?
Film na primeru razreda pokaze
temelje avtokraticne oblasti, ki se
v konéni fazi preobrazi v fasizmu
podobno oblast. Torej dokaze, da
je tudi danasnji cas, cas, kjer so to-
vrstni politiéni sistemi mogodi, ozi-
roma nakaze, da cas, obdobje kot
tako, pri tem ne igra glavne vioge,
Glavni akter je seveda ljudstvo sa-
mo, mnozica, pri kateri je edine-
ga pomena manipulacija. Ce bo
mnozica torej nedorasla manipuli-
ranju, bo zmanipulirana. Res je, da
velikokrat oseba ali mnozica ne ve,
da je manipulirana, ampak ko ma-
nipulacija preseze moralo, bo mo-
ral posameznik kot tak ugotoviti in
ustaviti proces. Le posameznik se
bo torej sposoben upreti doloce-
ni ideologiji. Film je zanimiv pred-
vsem zaradi moci, ki jo ucitelj pre-
nese na dijake. Pokaze jim, da so
skupaj mocnejsi in da lahko dose-
Zejo vse. Kot so vse dosegli ekstre-
misti v drugi svetovni vojni. Pro-
ces oblikovanja avtokratske skupi-
ne zahteva uniformiranost, logo-
tip in seveda ime. Pomembno pa
je, da pri vsem gre za poskus, ki
se sprevrze v skrajnost. Kakorkoli,
odlicen prikaz moci manipulacije

in Zelje ljudstva po oblasti.
Resnicno

Epidemija slepote
Blindness, Slepota
(Fernando Meirelles)

Podobno se tudi v filmu z naslo-
vom Blindness pokaze moc posa-
meznika oziroma mo¢ modi. Na-
mrec tudi v tem filmu lahko naj-
demo pocelo oblikovanja oblasti.
Vsaj diktatorske. V osnovi film go-
vori o epidemiji, ki je tokrat izbrala
slepoto. Gre za filmsko uprizoritev
romana Nobelovega nagrajenca
Joseja Samaraga z enakim naslo-
vom, ki pokaze, da je posameznik,
ko z njim ni vse, kot bi moralo bi-
li, obsojen na izobcenje. Po sve-
tu izbruhne epidemija slepote, ki
se 3iri z dotikom. Mark Ruffalo igra
ocesnega zdravnika, ki ga je prav
tako doletela usoda epidemije, za-
to je tudi on, kot vsi drugi okuze-
ni, postavljen v karanteno. Njego-
va zena, ki jo igra Julianne Moore,
se ne okuzi, ker pa hoce biti v ka-
ranteni s svojim mozem, slepoto
igra. Karantena seveda spominja
na vse prej kot cloveku prijazno
okolje, saj tam vladata kaos in ne-
red. Vsi v karanteni, razen Julian-
ne, so slepi, zato si lahko predsta-
vljamo, kako izgledajo prizori na-
gih, tavajocih okuzencev, ki isce-
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jo stranisce. V karanteni zelo hi-
tro zacne zmanjkovati hrane, zato
se za listo, ki jo prejmejo od drza-
ve, vname boj. Boj v smislu izkori-
$¢anja, ki nam je vsem poznano.
V karanteni je namrec tudi Gabriel
Garcia Bernal, ki s pomocjo oroz-
ja vzpostavi lastno majhno oblast,
ko se oklice za kralja tretjega od-
delka. Sklenemo lahko, da bo po-
sameznik Se v tako kriznih casih,
casih epidemije, vojne, poskusal
obogateti in nadvladati drugim.
Kje je osnovna, preprosta cloveko-
va dobrota? Kje je ljubezen do so-
cloveka? Najverjetneje je na Zza-
lost ni mogoce najti pogosto.
Le-to smo izgubili, ¢e smo jo
sploh kdaj imeli, Clovek ljubi in
pomaga cloveku, dokler to ko-
risti njemu. Thomas Hobbes je
na primer dejal, da je clovek po
naravi egoist, ki bo bojeval voj-
no proti vsem, kajti moral si bo
zagotoviti osnovne Zivljenju po-
trebne dobrine. Ampak ali jih ne
bi bilo mogoce dobiti s pomo-
cjo skupine, skupnosti in jo na-
to deliti? Naceloma ne. Ampak
dejstvo, da kljub temu obstajajo
§e posamezniki, ki ubogajo svoj
kategoricni imperativ, kot bi de-
jal Immanuel Kant, nas mora in
nas lahko zadovolji.

Kriticno, provokativno
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