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Pri nas cenzure .

ni Cenzure, ki fe zakonsko prepovedana. So pa
ved! Razdidanja, Zaplembe, Crtanja . .. Ljuba cenzura ni
miini balonéek, samo xafell$ sl, pa ga ni ved. Poskusimo Jo opi-
sati — cenzuro: nekdo naplde, nekomu pa to ne ustreza, za kar
seo razlog vedno najde. Ce Ima razdrazen| tudl dovolj vpliva In
tekst odstrani, temu posegu pravimo cenzura. In noben xakon
ne more raxdraienemu prepreciti razdratenosti, kaf $ele vpliv-
nemu vplivnost. Prepove mu lahko, 8 cenzura je interes, Cenzu-
ra pa Je navadna crka (Ceprav) zakona. Inleres seveda ne cutl
potrebe po samomoru. Sebl In drugim v sleplio odstranjuje le
besede z ukusom In vonjem ravnanj, za katere vé(mo), da bi se
Jih morsii sramovetl. Od Cenzure k Prepoved|, preko Zaplembe
do Crtanja. Vse zaman: cenzura Je. Prepoznavamo jo tudl v se-
bi, ko se Izgubljamo v spekulacifah, kaf komu morda ne bl bllo

najboll povsedl.

Med miadimi je najbolf priljubljena {skra razgovorov o [avnl
besed| zagotovo MLADINA. Zmaga 31. $tevilke prica, da se Je
urednidtvo sposobno braniti, kar nima pomena samo za njene
sodelavce, Kate tudi, da pravno podpris cenzura nima prave
prihodnostl. Vellko bol| zaskrbljujoce so tihe cenzure. Takine
za katere ne lzvemo, Cetud/ se nam rgodifo pred nosom. Vsaj
za& Mariboréane sta zanimiva naslednja primera.

V zaletku poletja Je mariborski javnl iokilec Joie Kalin-
ger narekoval odloébo o zalasni prepovedi razéirjanja ca-
soplsa KMECKE IN ROCKODELSKE NOVICE. ~Kmecke« so pr-
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. o) vi¢ Imele priloZnost izitl popolnoma legaino, kar tud! bl, ¢e bi

o '_%:::.-.- :_,-.-C:,- -: Lose ne bilo pregrednih llustraci| in délov teksta, ki all »vznemirjajo

Ca e R '5'.': Javnost= all pa »hudo Zailjo moralo; povzrocajo $kodo pri vzgo-

" )i otrok In mladine«. Na sestanku pri TomaZu Kéeli, ixvrinem

e '§ sekretarju za politiéni sistem pri MK ZKS, Je tovaris javnl toZi-

. '.' lec Alenki Je?, Andreju Fistravcu, Vasji Eignerju in odgovorne-

: % . mu urednlku KRN JoZetu Kosu pofasnil razliéne mozZne posledi-
. . -
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CENZURA JE? CENZURE NI?

C# Odivsise 0o prapoved] raxdirjanjse. Po mumm posvelu je
fov. Ki r odioébo o zaéasni prepoved| razdirfanja KAN
umaknil, &lan! urednidtva pa so iz [zvodov pometall sporne za-
deve in prispevke »na mefl«.

Drugi primer so teZave misdega radifskega novinarja Sta-
neta Kocutarja. Prahu, dvignjenem s ploho odstopov na MK
ZSMS, Je holel dodati kratek komentar reakcile predsedstva
MK ZKS. Odgovorni urednik Radia Maribor Leon KremZar je
preprecil objavo naslednjega dela zapisa o sefl predsedsiva
mariborskih komunistov:

=Sklepi véerajdnjega predsedstva so v svojem bistvu
protislovni, kot je bila protislovna tudi sama razprava. Pri
tem mislim na skiep, da se predsedstvo MK ZKS zavzema za
kadrovske menjave v vodstvih miadinske organizacije ter pod-
pira odstop sedanjega vodsiva, ne da bi polakalc na reali-
zacijo skiepov, ki govorijo o preverjanju moraine in poli-
tiéne odgovornosti miadih &lanov ZK v mladinskem vod-
sivu.« (podériani so Izérianl dell teksta, op. ur.)

Novinar je v pricujoéem delu upraviceno pokazal na neo-
pateno protisiovje dveh sklepov predsedstva: drugl oéitno pre-
Judicira prvega. Odgovor, da Je blio Stanetu naroceno samo po-
rodilo Iz saestanka Je neumasten, saj x dejsivi podpril komentar-
Ji mediju samo koristijo. All pa je Radio Maribor castna izjema?

Skupno obema primeroma Je, da nista priia v Javnost in
xato ju »paé ni«. Izostall so pogovori o upravi¢enosti posegov
v zapise In zatajena [e bila informacija, ki je blla predmet kon-
fiikta, kar omogoéa, da se javnost vrie Iz diskusije kot nekom-
petentna, »saj niti razlogov ne pozna«. Konspiracija je zelo
uporabna stvar, ukinja pa Javnost In vsako obliko védenja. To ni
samomor javne besede, ampak zioéln Interesa, ki ga rakoniki
ne morefo nitl prepreciti niti kaznovati. To fe cenzura.

Branko GREGANOVIC

(hastrution [ilmirdid(s)n] # ilustracia, stika,
pomazoritev, razlags
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ALI JE HABILITACIJSKA KOMISIJA
LJUBLJANSKE UNIVERZE PODARILA
PREDAVATELJSKI NAZIV

Na fakulteti je lahko nosilec nekega predmeta le viso-
ko3olski ucitelj (docent, izredni in redni profesor). V enega
od nazivov izvoli kandidata svet fakultete na osnovi habilitaz
cijskega postopka, ki se zaéne in konéa na fakulteti, v njem
pa sodeluje kot izredno pomemben ¢len tudi habilitacijska
komisiia Univerze.

V delovnem podro&ju habilitacijske komisije, ki je ure-
jeno s posebnim poslovnikom, je navedeno, da le-ta
», ..daje pred izvolitvijo v nazive visokosolskih uciteljev,
znanstvenih delavcev in sodelavcev mnenje o tem, ali so iz-
poinjena z zakonom o usmerjenem izobraZzevanju dolo¢ena
merila za izvolitev v naziv«. Torej je konkretna naloga te ko-
misije ta, da preverja ali so v izvolitvenem postopku uposte-
vana dologila citiranega zakona ter tudi izpolnjeni pogoji, ki
izhajajo iz samoupravnih splosnih aktov fakultet (statuti).

Normativni akti torej jasno in konkretno doloéajo viego
habilitacijske komisije Univerze. Zato bi Glovek priGakoval,
da noben izvolitveni postopek ne more obiti dologil citirane-
ga zakona, pa tudi ne dolocil katerekoli fakultete. Pa vendar
je uspela Fakulteta za telgsno kulturo v Ljubljani izpeljati iz-
volitveni postopek, ki ni bil v skladu s 182. &lenom zakona o
usmerjenem izobraZevanju in posameznimi dologili statuta
te fakultete.

V prvi polovici tega leta je namreé dr. KreSimir Petro-
vi€. pravnik in predavatelj sociologije Sporta na FTK, zapro-
sil svet fakultete za izvolitev v visokoSolskega ucitelja za
predmet teorija in metodika smucanja. Na osnovi pretirane
pozitivhe recenzije strokovne komsije, megalomansko napi-
sanega sklepnega porodila odbora za kadrovske zadeve in
pozitivnega mnenja habilitacijske komisije Univerze E. Kar-
delja v Ljubljani, ga je svet FTK v juliju tudi izvolil v rednega
profesorja za predmet teorija in metodika smucanja.

lzvolitveni postopek na osnovi katerega je bil dr, Petro-
vi¢ Ze kar prvi¢ izvoljen v najvi§ji naziv, pa je skoraj v celoti
obsel dolocila 182. ¢lena citiranega zakona. Te krsitve so ta-
ko oditne, da ¢lovek preprosto ne more verjeti, da noben
¢lan habilitacijske komisije ni ugotovil, da imenovani nima
niti najosnovnejsih pogojev za takéno izvolitev. Ce Ze tega
niso ugotovili ¢lani komisije, ki prihajajo iz fakultet in za ta
poloZaj odgovorni na Univerzi v Ljubljani (med njimi Se po-
sebej dr. RAJKO SUGMAN), potem bi na to morali postati
pozorni tisti élani komisije, ki jih je izvolila skupséina SR
Slovenije!

182, &len zakona o usmerjenem izobraZevanju
v prvi in drugi alineji precizno dolo¢a, da je lahko v visoko-
Solskega ucitelja izvoljen le kandidat, ki dosega primerno
strokovnost ter znanstveno ustvarjalnost in ki ima ustrezne

praktiéne izkusnje ter dokazuje pedagosko usposobljenost
za konkretno predmetno podrocije.

(1) Iz celotne dokumentacije, ki je bila na razpolago ¢lanom
habilitacijske komisije, je jasno razvidno, da dr. Petrovi€ ni-
ma primerne strokovnosti za predmet teorija in metodika
smucanja. Imenovani nima najosnovnejsih strokovnih kvali-
fikacij, za ta predmet, saj po izobrazbi ni profesor telesne
vzgoje in ne vidji portni trener za alpsko smudanje z vec-
letno prakso. Oboje pa je namre€ osnovni pogoj (poleg
doktorata) za zacetek izvolitvenega postopka.

Kako je lahko habilitacijska komisija vse to prezria?
Kaksna je strokovna neoporeénost, pa tudi moraino-etiéna
odgovernost njenih &lanov, ¢e funkcionarske in meneer-
ske ambicije kandidata zamenjajo za tisto strokovnost, ki jo
zahteva zakon? Kljub temu da je dr. Petrovi€ prvi€ zaprosil
za izvolitev v visokoSolskega ucitelja za predmet teorija in
metodika smucanja, da je Slo v konkretnem primeru za stro-
kovno praktiéni predmet, za katerega bi kandidat moral
imeti pri svojih petdesetih letih Ze vsaj 15 let delovnih izku-
$enj, kljub temu, da vsega tega nima, je habilitacijska komi-
sija dala soglasje (brez pripomb) k izvolitvi v rednega profe-
sorja.

Clanom habilitacijske komisije oéitno ni bilo jasno (1?),
da doktorat iz kinezioloSke znanosti (Se posebej, ¢e si ga je
pridobil pravnik) ne daje kandidatu avtomatsko tudi pravic,
da lahko predava katerikoli predmet s podrocja telesne
vzgoje, Sporta ali rekreacije. .

(2) V zvezi s strokovno in znanstveno ustvarjalnostjo
je potrebno resnici na ljubo povedati, da ima kandidat le
eno znanstveno delo ter priblizno pet strokovnih del s po-
dro¢ja smuéanja (strokovna poroéevalca sta ocenila sedem
del). O&itno je habilitacijska komsija za dr. Petrovi¢a primer-
no znizala kriterije, saj si élovek drugace ne more razlagati
njenega soglasja k izvolitvi v rednega profesorja. Pri tem pa
so v celoti prezrli tudi, da ima imenovani pri ve€ini navede-
nih del koavtorje, katerih ozka specializacija je alpsko smu-
Ganje. Tako porocevalca kot €lani habilitacijske komisije so
dobrohotno prezrii, da je v teh delih lasten prispevek dr. Pe-
trovica majhen.

(3) Ce je komisija »prezria« zahteve zakona po stroko-
vni neoporeénosti kandidata, pa tega nikakor ne bi smela
pri preverjanju doloéil v zvezi s prakti¢nimi izkuSnjami. Za-
kon namreé to¢no dolo¢a, da mora imeti jandidat, ki se voli
v naziv redni profesor, 15 let delovnih izku&enj. Ker gre pri
dr. Petroviéu za prvo izvolitev, je vendarle vsakomur jasno,
da nima niti enega leta tak&nih izku$enj, saj nikoli ni preda-
val ali vrsil demonstracij in vaj ne pri alpskem smucanju ne

pri {eku na smuceh!

(4) Pedagodka usposobljenost se pridobi samo s kon-
kretnim delom! Za predmet teorija in metodika smucanja se
lahko pridobi ta sposobnost tako, da smo Studirali ustrezno
strokovno pedagosko usmeritev na najvisjem nivoju (fakul-
teti ali visoki Soli) ter nato delali v tej stroki vrsto let (zakon
govori 0 5, 10 in 15 letih). Nobene druge pedagoske uspo-
sobljenosti ni! Kaj so imeli v mislih &élani habilitacijske komi-
sije Univerze E. Kardelja v Ljubljani pri razlaganju tega dela
182. &lena citiranega zakona v primeru dr. Petrovi¢a, pa bo-
do morali povedati slovenski strokovni javnosti.

[

Zal pa navedene napaxe habilitacijske komisije 3e niso
iz&rpane. Komisija, ki deluje kot zas€itnik zakonitosti, je ce-
lo dovolila, da se je postopek nadaljeval, Seprav so bila Ze
od vsega zacetka kréena osnovna doloc&ila zakona. V mislin
imam sestavo strokovne komisije, v kateri morajo biti naj-
manj trije &lani; od tega morata biti dva ¢lana z oZjega
strokovnega podrocja z istim nazivom (torej redna profe-
sorja za teorijo in metodiko smucanja), tretji &lan pa je lah-
ko s SirSega kinezioloSkega podrogja. Omenjeni habilitacij-
ski postopek pa se je zacel tako, da sta ocenjevala smuéar-
sko dokumentacijo kandidata le dva &lana in sicer:

1. dr. Joze Sturm, redni profesor za predmet osno-
ve Sportnega treniranja in

2. dr. Marijan Lanc, redni profesor (v pokoju) za
predmet teorija in metodika smué&anja.

In kaksen je rezultat sestanka habilitacijske komisije
Univerze E. Kardelja v Ljubljani, ki je »21. 8. 1985 dala
soglasno mnenje, da dr. Kredimir Petrovi¢ izpoinju-
je z zakonom o usmerjenem izobraZevanju dolote-
na merila«? Dobili smo »profesorja smucanja«, »vrhunske-
ga strokovnjaka za alpsko smucanje, najvecjega v Jugosla-
viji«. Pri tem pa se ta najvecji strokovnjak ne bo smel pojavi-
ti pred Studenti, saj ne obvlada nobene od kljucnih tem iz
uénega naérta teorije in metodike smuéanja; vse so namre¢
vezane na odsotnost strokovne, znanstvene in pedagoske
usposobljenosti in vsaj 15 letnih manjkajoc¢ih delovnih izku-
Senj. Dobili smo profesorja smucanja, ki se niti slu€ajno ne
bo mogel pojaviti pred Studenti na snegu v viogi demon-
stratorja in nosilca predavanj in vaj. Seveda, njemu in habili-
tacijski komisiji v tolazbo ostane, da »predava« o tem, »ka-
ko je predaval o jugoslovanskem modelu smucganja v Ame-
riki, Svici, Skandinaviji«. Med tem ¢asom morda celo v Afri-
ki, Le v Jugoslaviji ne.

a Dr. Dolfe Rajtmajer, docent PF

POKLICNO USMERJANJE

FSPN je hisa, kjer so oéi
names#éene v sistemsko or-
ganiziranih razmikih: oéi,
ki jih ne vidimo, ampak &u-
timo, kako gredo skozi na-
#a dejanja, misli, gibanje.

FSPN je moje osebno iz-
kustvo, take da sem csvo-
bojena vseh njo zadevajo-
&ih vnaprejénjih sodb, nika-
kor pa s tem ne trdim, da
me to dejstvo osvobaja tudi
vsakrénih zmot. Tozadeov-
nih apriorizmov sem slidala
nié koliko, skupni imenova-
lec vaeh pa je bila predsta-
va o nekem ZGOLJ rdeéem
faksu, ki producira SAMO
bebaste oblastnika alias
druzbeno-politiéne delav-
ce, kot se temu moderno
reée, in sicerinje politiéne
biebetate. Naj takoj v uvo-
du tega pisanja, ki bo sku-
#alo na sebi lasten nadin bi-
ti doprinesek k zbijanju
vseh upraviéenih in neu-
pravidenih averzij do $tudi-
ja na te] fakulteti povem, da
asama nisem niti &lan ZK niti
ZSMS, pa zaradi tega ni-
sem bila deleina nobenih
posebnih prigovorov (tisto
kar pa Je bilo, je nujno vite-
to v vsebino moje (ob)#tu-
dijske dejavnosti).

In ¢e sem se hotela e po
prvem letniku izpisati iz te
fakultete — moje osebno
izkustvo je bilo veliko hujie
od govoric, ki jih sicer slidi-
mo: hotela sem resen &fu-
dij, resne predavatelje, ki
de imajo kaj povedati gene-
racifi 80 let. — in se potem
na prigovarjanje prijateljev
nisem (»saj je povsod bolj
ali manj isto«) danes, ob
koncu #tudija ne vidim v
tem ved nidesar tragi¢énega
(s stalidéa druibenega
vrednotenja pa je sedaj ta-
ko tragiten vsak d&tudij
druiboslovja). Se ved: kot
da zapudéam neko povsem
drugaéno fakulteto: natan-
ko tisto, kjer se kar naprej
»nekaj dogaja«, natanko ti-
sto, katere predstavniki e
lep &as burkajo sicerénjo
samozadovoljno, vaseza-

gledane in skrajno hipo-
kratsko druZbeno sivino (v
Ljubljani). Natanko tisto, ki
je postala trn v peti politi-
&ne birokracije. Natanko ti-
sto, ki je v svojih posami-
&nih delih upala stopiti v
korak z zdajénjimi redkimi,
a zato toliko bLolj vrednimi
procesi druibene demo-
kratizacije. Natanko tisto,
katere dekanu so v politi-
&énih krogih o&itali, da vzga-
ja diverzante (!), a slednje
ie spada v kontekst sicers-
njega polititnega hotenja
po od&rnitvi socioclogije kot
sdesnitarskes« in »druibeno
rudilne« znanosti. Natanko
tisto fakuiteto, ki so jo v
zadnjiW letih obiskovale ta-
ko zelo razliéne generacije
Studentov od prej$njih, da
so prigeli skrbniki njene

moralno-politiéne neopore--

énosti disto resno umevati
o tem, da bi njeni studenti
morali biti le &lani Zveze
komunistov.

Kaj je torej FSPNT Je na-
fanko tisto druibeno toris-
&e — in v tem je njeno din-
stinktivno obeleije glede
na druge sole — kjer so vea
druibena razmerja, vsa
drukbena protislovja izkri-
stalizirana do poslednje
moine tolke, in kjer je moé
obéutiti vse pljuske demo-
kracije in svobode prav ta-
ko silno kot vse pljuske
druibene represije. Je pro-
stor, ki nosi v sebi izrazit
politiéni ali bolje ideolodki
naboj, zaradi cesar znan-
stveno klimo vse prevel
¢esto agresivno izpodjeda
politiéni pragmatizem.

FSPN ni nekaj statiéne-
ga: je fakuiteta sele v na-
stajanju. Fakulteta bo po-
stala takrat, ko bo prerasla
in zavrgle otrodke povoje
CK ZKS, ki je njen ustano-
vitel] in ki ima v teh taistih
prostorih $e zmera] svojo
politiéno solo.

FSPN je kot naladd
ustvarjena najprej za vse
tiste, ki so strahovito nena-
klonjeni uéenju in &isto na

koncu $e za tiste, ki so ute-
nju naklonjeni. Prvi, ki so
seveda v vedini, so uspe-
$ni, neproblematiéni in
pridni $tudenti, nadvse za-
dovoljni v dodeljeni jim po-
ziciji nedoietnosti. Sicer pa
se ob nje tako ne smemo
spotikati, saj so ne samo
dominanten, marved tudi
vobée zakeljen tip #tuden-
ta. Drugi imajo tu svojo In-
dijo Koromandijo: #tudij,
&e ga zreduciram zgolj na
opravijanje izpitov, je silno
enostaven, zaradi Sesar jim
ostane veliko &asa za sa-
moizobraievanje, pred-
vsem pa za preizpradeva-
nje vsega tistega, kar je v
predavalnicah $irokogrud-
no servirano FORMO
ZNANOSTI. Zaradi slednjih
— refeno skozi Hegla —
oziroma tudi zaradi sled-
njih je FSPN eden od stra-
hov in upov slovenskega
druiboslovja, ¢e kaj takega
sploh obstaja.

Tisto najbolj vznemirijivo,
najbolj intelektuaino in
sploh é&lovedko in revno in
bogato pa se nahaja med
tamkajdnjimi profesorji, ki
bi jih bilo mogoée razvrstiti
na kontinuumu od najbolj
banalnih dogmatikov do
najvedjih libertistov, <Ce-
prav je njihova temeljna
karakteristika, ki ima seve-
da svojo druibeno predpo-
stavko, pomanjkanje peda-
godkega erosa, ki pa je
spet v primerjavi s stanjem
na drugih fakultetah kar na
visoki stopnji.

FSPN je fakuiteta, kjer
viada take v studeniskem
kot v profesorskem bloku
kult povpretnidtva, kult
istorodnosti misljenja in
kult sprenevedanja.

Stojeéd torej pred koncem
$tudija — $tudirala sem so-
ciologijo, éaka me de diplo-
ma — pravim, da sem se
NA SAM| 8FPN nautila zelo
malo, saj je za opravijanje
izpitov na zadetku zadodia-
lo gimnazijsko znanje, pa
tudi tisto, Eemur pravimo

splodéna izobrazba, skozi
svoje lastno, meni véeéno
prebiranje pa sem si prido-
bila osnovno sociolosko
vpogledanost, sama ideolo-
éka naphanost in pravilna
politiéna oholost pa me ta-
ko ni zanimala in sem se ji
izognila, kjer se je le dalo.
in tu ni ni¢esar obialovati.
Poglavitno je, da si pridobis
feeling, kaj je to sociologi-
ja, kaj je njen predmet in
kaj vse je vsebovano v tem
predmetu. Potem pa delas,
na 2alost, sam — sebi na
ljubo in za svojo duso, ker
tega, kot je bilo jasno e
staremu Sokratu, tako ne
bod mogel nikjer vnovéiti,
najbri tudi ne uporabiti. §
tem je paé treba edinole &i-
veti. Mislim pa, da je to
znaéilnost vsake nade $ole
in vsega takénostnega #ol-
stva, ki je v celem kaj malo
vredno, ker ni pripravijenc
privzeti enostavne resnice
o tem, da so paé LJUDJE Ti-
STI, KiI SE UCIWO, NE PA V
PREDAVALNICAH SEDECE
GLINENE FIGURE, v katere
vdihavajo dufie ssocialisti-
&ni« Solniki.

Prepricana sem tudi —
natanko zavedajof se vseh
mo#nih oéitkov voluntariz-
ma in ostalih izmov — da je
$tudij sociologije ne glede
na njegove druibene deter-
minante v marsi¢em tak,
kot ga oblikujejo v njegovi
vesobini #tudentje sami ob
védenju, da pa je vsaka
transformacija obstojedega
boj.

in naposled: ta druiba si
boljse drukboslovne fakul-
tete kot je FSPN tudi ni zna-
la izboriti in bolj§e tudi ne
zasluzi. To natanko isto ve-
lja tudi za FSPN. Tisti posa-
mezniki med étudenti, pro-
fesorji in »drutbox, ki strlijo
ven iz te generalizacije in
ki so tudi sol te dekele, tisti
paé morajo prestajati vse
muke miselnega prebeini-
$tva skozi f2alostno deielo
drukbene reainosti.

Dragica Korade



Katedra: Preteklo sol-
sko leto si redno spremljala
zakijuéne priprave prehoda
usmerjenosti na Univerzo.
Kaksne so tvoje izku3nje z
reformo?

Marinka: Student, ki je
sodeloval pri pripravi refor-
me in ne bo neposredno de-
lezen njenih novosti, si je
pac¢ pridobil izkusnje o tem,
na kaks$en nacin se danes v
nasi druzbi sprejemajo
odloditve. Vse se odlogi v
ozkih krogih ljudi. Tako ime-
novane javne razprave, po-
sebe| poudarjam tako ime-
novane v narekovajih, so po
nekaterih Solah, recimo na
VEKS, potekale med -poci-
tnicami. Res je, da je na Vi-
ji pravni Soli, deloma tudi
na Tehniéni fakulteti, vod-
stvo zelo dobro poskrbelo
za razprave, kljub vsemu pa

1.

sMoje mnenje je, da
Univerza kot taka re-
forme ni potrebovala,
&e pogledamo nazaj,
so se programi tako
ali druga&e spremi-
njali skoraj v pravilu
na vsakih sest let.«

je skupen ucinek vsega
skupaj nikakr$en, vsaj kar
zadeva sodelovanje in vpliv
Studentov. Zahteve Student-
ske strani, ki jih je oblikova-
la UKZSMS, sc se nanalale
na drobljenje programov, na
uvajanje prespecifiénih
znanj, ki se razrastajo na
raéun globainih predmetov,
le ti pa dajejo osnovo za
kasnejSe samoizobraZeva-
nje, na prenatrpanost pro-
gramov ... Zanimiv primer
za to, kaj uvajamo pod krin-
ko reformnih novosti je
predlagano razmerje med
predavaniji in vajami: 50 : 50!
Za Ameriko, od koder se je
pred kratkim vrnil dr. Me-
lavc, je to nedoumljiva in
neumno. To se pravi, da mi
v reformi, ki bi morala pred-
stavljati novo kvaliteto, kot
nekaj novega uvajamo —
zastarelo. Studentje so na
to opozariali .

Katedra: . . . in razmerje
v ZdruZenih drzavah . . .

Marinka: Ja, tam je
70 : 30, seveda v Korist vaj,
to pomeni individualnega
dela s Studenti. Profesor
ima tudi Stiri all pet asisten-
tov, nas profesor pa je prisi-
lien na delo z veliko skupi-
no, saj individualnega dela
niti fizi€no niti casovno ne
zmore.

Katedra: In kaj se je s
pripombami zgodilo?

2.

»To se pravi, da mi v
reformi, ki bi morala
predstavijati novo
kvaliteto, kot nekaj
novega uvajamo —
zastarelo.«

Marinka: Pripombe
Studentov niso bile upoSte-
vane, ker bi postavile na gla-
vo 2 ljubljansko Univerzo Ze
usklajene programe.

Katedra: Na rezultate
reforme opredelitve in Zelje
iz programov dejansko ne
morejo vplivati. Koliko uénih
pripomockov, ki naj ustreza-
jo novim smotrom in vsebi-
nam predmetov, je do sedaj
pripravijeno? Ali je prislo do
sprememb v sestavi preda-
vateljskega kadra?

Marinka: Najprej naj po-
vem, da razpolagam samo S
podatki za mariborsko viso-
ko Solstvo. Po zadnjih infor-
macijah je po kriterijih, ve-
llavnih za pripravo vseh
uénih pripomockov usmer-
jenega izobraZevanja, pri-
pravijen samo en ucbenik,

STATUS QUO PREVRAT

in to na VEKS — za pred-
met. ki je nadomestil racu-
novodstvo. No, pripravijen
je tudi ucbenik za SLO in
DS, ki bo veljal za vse visje
in visoke 3ole. Moram pove-
dati, da tudi ce bi vedela za
par ali $e za deset drugih, to
ne bi pomenilo ni¢ v primer-
javi z napovedanim skupnim
Stevilom. Pravzaprav bi mo-
ral za vsak predmet obstaja-
ti nov u¢benik, saj imajo ba*
je vsi neke nove vsebine, ali

-pa so vsaj usklajeni med

Uriverzama. Ocitno je, da
pri uébenikih nismo storili
prakticno nobenega koraka.
Vsaj naprej ne.

Katedra: Pa kadri?

Marinka: Sem tudi ¢lani-
ca habilitacijske komisije pri
Univerzi. Se pravi, da imam
pregled nad tem, koliko no-
vih ljudi sprejemamo. V zad-
njem &asu smo, na VEKS in
TF, sprejeli nekaj novih asi-
stentov, ni pa bilo kaksnih
pomembnejsih  kadrovskih
sprememb. Nismo habilitirali
strokovnjakov, ki bi lahko
delali kot visji predavatelji,
docenti. Menim, da to v pri-
hodnije niti ne bo moZno, saj
novi normativi za financira-
nje visokega Solstva predvi-
devajo povecéanje 3tevila ur
pedagoske obveznosti od
enajst na sedemnajst. To
pomeni, da pri enakem ob-
segu ur za predavanja po-
trebujemo manj profesorjev.
V prihodnje verjetno kadrov-
ske osnove ne bomo Sirili,
kvecjemu krcili, vec kot ra-
zumljivo pa je, da je popol-
noma nesmiselno reformo
graditi na nespremenjeni
kadrovski bazi, ki je povrh
vsega $e brez pravih moz-
nosti za kvalitetno in Stevil-
éno ras! v bodoée.

Katedra: Vzgojno izo-
brazevalni proces (odnosi

centenr

profesor — profesor, profe-
sor — Student(ska skupi-
na), Student-Student), je
mesto, kjer se dolota raz-
merje vplivnosti in moéi. Tu-
kaj se oblikuje nacin delova-
nja in izraZzanja u¢ecega tudi
na drugih poljih njegove

s,

»0O¢&itno jeé, da pri ud-
benikih nismo storili
prakti¢no nobenega
koraka. Vsaj naprej
ne.«

(ne)aktivnosti. Poenosta-
vljieno povedano: kdor se
tu, iz raznoraznih razlogov
ne zna upreti nepraviino-
stim, se ne bo znasel niti v
podobnih situacijah drugje.
Obstojeél odnosi 'so pred-
vsem disciplinantni in verou-
éni. Kolika novosti prinasa
reforma v ta del Studentov-
skega Zivljenja? Nove meto-
de dela, spremenjen izpitni
rezim. ..

Marinka: Spotaknila sva
se ob eno najpogostejSih
pripomb s strani pri reformi
sodelujoéih Studentov: trdili
smo, da iz niesar ni razvid-
no, nié nam ne zagotavlja
reforme pedagoskih odno-
sov. Omenila sem 2e raz-
merje med predavanji in va-
jami, tukaj pa so 3e: nespre-
menjena tehniéna opremije-
nost, isti izpitni rezim, oko-
stenelost pedago$kih me-
tod ... Tudi pri pedago$kih
odnosih napredek ni zago-
tovljen. Kaj naj re¢em? Po-
glejmo prvi letnik na VEKS,
stopimo v predavalnico. V
predavalnici sedi tristo pet-
deset glav, profesor preda-
va, kar je predaval lani, na
vajah so e vedno skupine
po sedemdeset Studentov.
Ja, potem ta reforma ni pri-

s D
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nesla ni¢esar! Nevarno je
posplosevati, a tudi najkvali-
tetnejsi inZenir ne more na-
domestiti pomankljivo izo-
brazenega ekonomista. Ce
reforma ni prinesla spre-
memb v naéinu dela, potem
se sprasujem, ali bo prine-
sla spremembe v kvaliteti.

Tak3en kot bo vzgojnoizo-
braZzevalni proces, taksen
bo tudi diplomant.

Zelim poudariti pomemb-
no vlogo profesorja. Njegov
odnos do $tudenta je res
determiniran z mnogimi zu-
nanjimi okoli§¢inami na ka-
tere nima vpliva. V predaval-
nici s tridesetimi ali Stiride-
setimi Studenti je na prvem
mestu disciplina in Sele nato
izobraZevalni smotri. Vendar
bi se tudi v danih pogajih
moralo in moglo storiti veg.

Profesorji, stojeCi pred ma-
so, praviloma ne ¢utijo od-
govornosti do ravni znanja,
ki jo dosega posameznik.

Mnogi so $e vedno predava-
telji samo zato, ker je kvali-
teto njihovega dela tezko iz-
meriti. V veliki meri drzi trdi-
tev: kakrSen ugitelj, taksni
uéenci.

4. ;

»Ge reforma ni prine-
sla sprememb v nadi-
nu dela, potem se
sprasujem, &e bo pri-
nesla spremembe v
kvaliteti.«

Katedra: »Vse se konéa
pri denarjul« pravi ljudsko
izro€ilo. Denar je bil tudi pri
nastajanju usmerjenega izo-
braZevanja veéna neznanka
in krvavi me€ obenem. Ana-
liza ekonomskih pogojev re-
forme je popolnoma izosta-

ae; a vnosi ¢

bolj vabljiva.

la. Paradoks »vsebinska re-
forma v Casu ekonomske
krize« sem v eni prejsnjih
Stevilk poskusal pojasniti s
tezo, da je na hitro speljana
reforma samo nacin legitimi-
zacije nadaljnega kréenja
sredstev za vzgojo in izo-
brazevanje: s politiéno mog&-
jo sforsirati reformo v roku,
ki lahko zagotovi samo po-
manjkljive programe, nato
pa pomanjkljivosti progra-
mov izkoristiti kot »upravi-
éen razlog« za odvzem
sredstev. Zdi se, da lo tezo
podpirajo tudi nedavno pri-
speli novi normativi za finan-
ciranje visokega Solstva.

Marinka: Odgovora na
ta izziv nihée noce ali pa ne
more dati. Podobno vprasa-
nje, sam ves, si kot pred-
stavnik Studentov postavil
na seji Odbora za vzgojo in
izobraZevanje pri Univerzi.

Nihée od prisotnih bivsih in
sedanjih prorektorjev za to
podrocje, niti ¢lani odbora,
ki so vsi po vrsti sodelovali v
pripravah reforme, ti na to
vprasanje ni dal odgovora.

Jaz ti ga lahko dam Se toliko
manj. .

Katedra: Pa se spreho-
diva med dejstvi . . .

j
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Ce je kdo zadnja leta zastopal interese
mariborskih $tudentov, &e je kdo zanje storil
nekaj vidnega in oprijeljivega, potem je to za-
gotove MARINKA JERMAN. To dekie tempera-
mentnega nastopa in prijetne, urejene zuna-
njosti, ki je marsikateri $tudent niti ne pozna,
#e drugo leto zapored opravija ne samo funki-
cijo, ampak tudi obveznosti in delo PROREK-
TORJA-STUDENTA na mariborski Univerzi. Na-
$a sogovornica je sprejela predlog, naj pogo-
vor teée o univerzitetnem prvosoléku USMER-
JENEM IZOBRAZEVANJU. S prvosol&ki je véa-
sih hudi&, zato je bila prav ta tema $e toliko

V urednistvu smo se dogovorili, da je to
{ prvi v nizu zapisov posve&enih 10. obletnici
Univerze v Mariboru.

Marinka: . . dejstvo je,
da pri oblikovanju progra-
mov nihée ni operiral s po-
datkom o razpoloZljivem de-
narju. Programi so sicer bili
ovrednoteni, toda ne glede

s-

sMnogi so Se vedno
predavatelji samo za-
radi dejstva, da je re-
zultate njihovega de-
la tako tezko izmeri-
ﬁl.

na razpoloZljiva sredstva,
katerih obsega ni nihce po-
znal, ampak samo zato, da
zadovoljijo pogoj, ki dologa,
da se ne smejo obravnavati
osnutki programov, ki svoj
obseg povecujejo za ved
kot 30 %. Torej, malo na pa-
met. Se danes nam ta poda-
lek o obsegu razpoloZljivih
sredstev za usmerjeno izo-,
braZevanje na visokih Solah
ni dostopen. Nih¢e ne ve,
pravzaprav tudi nihée ne
vprasa. Vsi nismo, nekdo pa
je verjetno moral razmisljati
tudi o te) plati reformirano-
sti. -

Katedra: V gradivu za
razpravo na CK ZKS se je
pojavilo ve¢ zelo kritiénih
opomb na racun reforme, in
to iz okolij, ki bodo sredstva
tudi delila. Takrat sva se v
pogovoru vprasala, ali je
mogoce, da ob taksni kriti-
¢nosti besed reformo kljub
vsemu uvajamo?.

Marinka: Moje mne-
nie je, da Univerza kot taka
reforme ni potrebovala. Ce
pogledamo nazaj, so se

0.

sJa, potem ta reforma
ni prinesla niéesar!
Nevarno je posplode-
vati, a tudi najkvali-
tetneji inkiner ne
more nadomestiti po-
manjkljivo izobraze-
nega ekonomista.«

program| tako ali drugace
spreminjali skoraj v pravilu
na vsakih Sest let. Spre-
membam smo se torej prila-
gajali. Ce je to res, potem
ostane samo argument, da
je potrebno nadgraditi refor-
mo srednjega Solstva. Ne
vem, ¢e je to dovolj upravi-
¢en razlog, sluZil pa je kot
argument tistim, ki niso do-
valili razmisljanja, da v refor-
mo pod tak$nimi pogoji ne
bi 8li. Komite za delo je ugo-
tovil ogromne napake v pri-
pravi reforme, skup&gina
SRS je sprejela smernice za
odpravo nepravilnosti, vse-
mu navkljub pa politiéne
strukture niso dovolile po-
misleka: vsem je bilo jasno,
da je v reformo treba iti ne
glede na posledice.

Katedra: Uébenikov, no-
vih ljudi, sprememb peda-
godkih odnosov; vsega tega
ni, denarja pa $e manj. Ko-
mu ali éemu je ta »reforma«
potem sploh nameniena.

Marinka: Ne vem. Meni
ne. Meni taksna reforma ni
potrebna.

pripravil
Branko Greganovit



TEZKA MLADOST

Vrh mariborske politiéne miadine se je odloéil odstopiti.

Pri tem so jih ob zid pritisnila dejstva, ki potrjujejo njihovo ne-
moé, medlost in odroénost od miadif v Mariboru. Alenko Jez, pred-

dnice Mestne konference ZSMS ¥ Mariboru, pa verjetno grize de
P je v teki «Ms, e e miadinskem klubu, ki bi
naj v daljni prihodnosti nadomestil Klub mladih in kulturno mladin-
sko dogajanje v njem. Vee pa je ostalo le pri naértih; disko je po-
slovno uspeden, zato pa &isto navaden disko in nié veé.

O kakdni napredni mladinski sceni v njem ni govoriti, Leprav
s0 bili eden izmed pokroviteljev miadinskega kulturnega tedna le-
tos spomiadi. V okviru te prireditve se je predstavilo nekaj za slo-
vensko subkulturo zelo p bnih skupin: Borghesia, slikarsko-
tonska skupins IRWIN, gledaliiCe Ane Monro, kontraverzni Aba-
don. Ne gre podcenjevati pomoéi vodstva diskoteke pri nabavi
opreme in delu organizacije, vendar je vedina dela, vsebinska in
idejna plat celotne prireditve stala na ramenih in hodila po 2iveih
treh: Petru TomaZu Dobrili, Rudiju Uranu in Vojku Stiplogku. Med
pluse za delo lahko #tejemo #e koncert Elvisa J. Kurthovicha s
svojo skupino. Na to pot Zal kasneje ved niso stopili, saj smo na
zadnjem koncertu posludali Mlado pot — popol k ial
skupino, ki sicer dobro oponaéa tujo disco produkcijo, je pa to tudi
vse. Mikakor ne smemo spregledati zamujene priloEnosti, ko so
zgredili komplelen program Veselih poditnic, za katere si je mla-
dinska funkcionarka privo#éila izjaviti, da take prireditve niso v nji-
hovi domeni. Upodtevam, da so miadinski funkcionarji obloZeni s
kupi papirjev, teénimi sejami in drugim balastom, kljub vsemu je
njihova prva naloga sluiti tistim, katere predstavijajo, ne pa jih ta-
ko nemarno zapostaviti. Nié bolje ni na Obéinskih konferencah

tiak

NN

MAR QO HAPPE

»PRIDI RAJE
DRUGIC«

V nasprotju s ¢asnikarji Alenka Je2 in Marjan Roiman ni-
sta bila najbolj zgovorna pri dajanju izjav. Marjan mi Je prijateljsko
prediagal, naj pridem raje drugi¢ in s tem ta del zgodbe zakljuéil,
Alenka pa mi je, kljub skopim besedam, ponudila zanimivo temo za
premisiek:

sDokler sem predsednica MK ZSMS, ni v interesu mila-
dinske organizacije, da podam svoje osebno mnenje.«

Razsodna izjava predsednice mariborske miadine vzbuja
dvom o vsebinski podlagi prepiha v prostorih mestne konference.
Nikomur ni v interesu prikrivati notranje spore, jih iz dnava v dan
prelagati na jutri. y

Mnozica bolj all man] profesionalnih funkcionarjev predstavija
danes tisto. kar mi prepoznavamo kot ZSMS. Ne vedo, kaj podeti
sami s sabo, saj so Ze preveé otopeli, da bi zaznali pomen miadin-
ske (ne)ustvarjalnosti za miadinsko (a)politiénost: ustvarjainost
pogojuje politiko! Toda tuka) so, platani so in nekaj morajo po-
&ati, morajo si poiskati smisel svoje prisotnosti. In nasli so ga v »vi-
soki politiki«. Ta — =visoka politika~ namre& — jim v zmedi dne-
vno-politi€no visokih pripetijajév 2e tako ali tako odvzema ves dra-
goceni &as, pa jim je nadomestila tudi vsebino dela. »Visoka poli-
tika »pogojuje ustvarjainost! Ustvarjalnost podrediti »visoki po-
litiki= pa dejansko pomeni terorizirati ustvarjainost. Teror nad
ustvarjainostjo je hrana funkcionarjev »visoke politike«. Ti funk-
clonarjl so teror po svojl funkeiji.

Neizkudenega lahko mimo njegove volje in »z najboljSimi na-
meni= kar prehitro zapelje v ta vrtinec. Pridobljeni privilegiji ne do-
volijo kar tako sneti okove, ki so jih nadeli — funkcija opravija
funkcionarjal — razkolje ga na funcionalno In intimno poloviko.
Preden se iztede v 2ivéni ziom ali infarkt, se venomer prikrivan no-
tranji konflikt povnanija v Sifriranih izjavah, ki zahtevajo prevod v slo-
venscino,

Oéitno moram ugotoviti, da Alenkina izjava pravzaprav dr2i
Kjer ni vsebine, tam jo poskuSa nadomestili »visoka politikas:
osebni in poloZajni Interesi, zavist ter prepircki. Kdor Zell ostati,
kjer je. all se povzpeti, kamor namerava, lega ne sme In ne more
priznati. Prikrivanje resniénih vzrokov napetosti je vsekakor v inte-
rasu funkcionarjey »visoke politike«~, v interesu miadinske orga-
nizacije pa zsto, ker so Z8MS pag samo oni sami.

Branko GREGANOVIC

=

ZSMS, le da je tatas v ospredju diskoteka »M«. Nekaka ponovila se
je »afera« Kiub miadih, ki se je iztoklia z opozorilom inépektorja
SDK, da z eno napotnico iahko izplatajo le enega dtudenta. Se na
napakah se ne xnamo uéiti,

Takden je zunanji viez delovanja mestne miadine. Kaj pa jeo
ostajalo za zidovi Doma druibeno politiénih organizacij? Seje so,
pravijo nekateri, bile prava redkost, zapisniki so prihajali z mese-
&no zamudo, pravega stika z ob&inskimi konferencami ni bilo, sta-
ro dobro navado sklicevati kolegije so opustili, za komisije se ko-
maj vé, da obstajajo, statut Mladinskega centra de ved-
no ni potrjen, za sekretarja MKC, nihée ne ve kaj dela. Ponesretil
s jo poskus organizirati 12, kongres ZSMS. Miadinci so se v dveh
urah dogovorili, da ne bodo kandidirali. Ustavile bi naj jih govorice
o tetavah tehniéne organizacije. Drugi velik raziog pa je tudi neo-
pravnavanje tem Miadinske poletne polititne dole, ki je bila letos
ponovno v Mariboru.

in kaj sedaj? Odstopiti 2elijo predsednica Alenks Jei, podpred-

sednik Milan Fras, ki 2e nekaj tasa sploh ni prisoten, sekretar Bo-
rut Smogavec, predsedstvo pa je po glasovanju (4:3) zahtevalo e
razresditev predsednice sveta za politiéni sistem Nafade Gorjup, ki
pa ni sprejela prediaganega odstopa in tako Eogice vrnila predsed-

stvu.

Ali imamo v Mariboru na voljo zamenjave? Imamo boljde ljudi, ki
so voljni delati? Zaenkrat bi jih na nivoju mesta zelo teiko naili,
saj bi morali vwsaj nekaj« vedeti o poloZaju v Mariboru, ée naj na
aprilskem kongresu zastopajo nade interese.

Kot kaie, bodo miadinci 8¢ vnaprej tiveli tefko miadost!
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Dogodki okrog Novic &t. 6 so
navrgli dovolj testa za razmisifa-
nje. lako o okolju, v katerem
poskusajo Ziveli, kot o tvorcih
Novic in njunem medsebojnem
razmerju

Najprej torej nekaj o reki, v
kateri plovemo.

Stopnja tolerance je v tem
tezkem, nesproséenem mestu
v primerjavi Z Ljublfano bistve-
no niZja. Stopnja obce regulira-
nosti in ujetosti druzbenega /-
vijenja v ponavijajoce se tirnice
je dokaj visoka, o kakem izrazi-
term kontinuiranem duhovnem
rdecenitnemn 2ivijenju oz. (bog
ne daj) gibanjusni mogoce go-
voritl. T. I. intelektualci, kolikor
Jih tu je in kakor redki so Ze, so
nepovezani, ne snufajo skupaj,
ne producirajo nekega mocne-
ga aktualnega 2ivega duhovne-
ga toka.

Javno delovanje miadih raz-
misliujodih ljudi je utripajoce,
sporadiéno. Predajanje izku-
senj iz ene v drugo generacifo
skoraj ni. Ni kontinuitete in kva-
litativne rast, ni mladega kole-
ktivnega snovanja. ni zbiralisc,
javnih prostorov za srecavanja
in izmenjevanja misli, ugotovi-
tev.

Stopnja razdru2enosti, razbi-
tost, individualiziranosti ljudi
(izvan okvira institucif) je rako
visoka in mocéna, da se je usadi-
ia v ljudl Ze v taki meri, da so le-
ti sami postall nosiie! in repro-
duktor)i taiste razdruZenosti

Jedro  sodeiavcev  Novic
predstavijajo zdaisnji ali bivsi
Studentie druzbosiovia, ki pri-
padajo pablizno sk generacifi
Prece| (ih je Studiralo v Ljubiam
(FF) in v Maribory pogresajo
nekdanje studantovske poveza-
nosf i druZzenja  Polfreba po
ustvarjainem drudenil.  lasinp
razrigliame in pa nesprigrne-
nist § Rvalitetd vaebin obsio)o-
Al marborskih medijev s0 gla

vl dejaviuke, ki gh 2emejo v o-.

pel novidarski kvartir

Aktivist Boban

—
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Poleg gonilne sredice so tu
de miadinci z ulice, ki jih je v
preteklosti  povezoval ranki
Kiub miadih.

Gledano v celoli so sodelavel
Novic miadi [judje. ki pac raz-
meram navkljub Se vedno po-
skusajo razmisijali in svoje teze
tu in tam vrZejo na papir. Ali bo-
do kaj napisali za Noyice ali ne,
Je odvisno predvsem od njiho-
vih notranjih entuziasticnih mo-
tivov — od zunanjih jih lahko
spodbujata le ta, da bo njihov
tekst javno predstavijen in da
bodo prispevali nekaj k casopi-
su, ki predstavija infegrativno
vez in del identitete doloéene
generacijske, sibko povezane
grupacije aktivno razmisijujoce-
ga mariborskega podmiadka.

Vprasanje prihodnostt Novic
je ob spoznanju, da entuziazem
ponavadi ne traja v nedogled,
predvsem vprasanje doloka no-
vih oziroma miadih entuziastov.

Drug problem iz tega skiopa pa
Je. kako zagotoviti opravijanje
dokajsnje kalicine nujnih tehni-
énih poslov (tipkanje, pomanj-
Sava fekslov, organizacija, ve-
zava izvodov, . . .). Verjetno bo
treba uvesti honorarje za nosil-
ce teh posiov (glavni, odgovorni
in tehniéni urednik, pa s kdo)

Vsebinska plat prihodnosti
Novic radeva predvsem sezna-
nitev pisodih sodelavcev s prav-
nimi normarmi, ki egrajusejo pro-
stor javnega besedovanja, nalo
seznanitev z nenapisanimi pra-
vili za dasopisno oz, novinarsko
udejsivovanjae (kako pisati o te-
mi z nekega podrocja. nacelo
konstruktivne &ritike in dobre
seznanjenosti z pbdelovano fe-
mo), predvsem pa pridobitev
nekakine sprefne »novinarske«
modrostl. ki jo velia vklijuciti 2ia
sl v pisanfe o kaki morebitne
sporni zadevi: S to-spratnastjo.
modrastie’ razumem ' pradvsem
sposobnost spoznafi, kaksna
dora prefinfpnosh. dvoumnosh
direktnosti ali blage indi

osire

MILI=

IZRAZO
SLOVJA

TARIZACIJA
POLITICNEGA

(IN DRUZBE?)

Pogosto shidimo in beremo izjave,
da je SZDL najSirsa frontna organi-
2acija, da je ZKJ avantgarda delav-
skega razreda, da se moramao z vse-
mi razpolokijiviml silami boriti proti
slabostim v izvajanju zastavljenin
nalog in predvsem za doslednejSe
uresniéevanje ciljev gospodarske
stabilizacije Ipd., pri tem*je najbol)
zaskrbljujoge to, da take izjave pri-
hajajo iz vrst najvisjega driavnega in
partijskega vodstva. Te nas lahko
skrbi predvsem zato, ker S0 podér-
tani izrazl vzetl iz vojaske lermino-
logije. Torej izra2ajo vsaj dvoie?!

1) To, da se nada drutba nahaja v
staim konfliktni situaciji oz. v stanju
stainega bojevanja za nekaj oz. protl
netemu (ali nakomu)?! in

2.) da se s stalnim poudarjanjem in
zahtevanjem uresnitevanja bojnih
nalog (pri tem ne smemo pozabiti,
da Ze dobrih 40 let vsaj formaino —
kot driava — nismo v vojnem sta-
njuj v vse drubene strukture vedno
balj infiltrira duh militarizma?!

Poglejmo, kaj o nekaterih voja-
&kih pojmih, ki jih sreCujemo v izraz-
ju dnevne politike, pravi vojna en-
ciklopedija (povzemamo seveda
samo bistveno)

Fronta izhaja iz latinske besede
frons, ki pomeni &elo. V najspiodnej-
gem smislu pomenl cono, kjer se
vodi borba med dvema enolama po-
ljubne (vendar priblizno enake) veli-
kosti oz moéi. Glede na geografski
poloZaj poimenujemo z besedo
fronta tudi del bojisca glede na ce-
lotno obmoéje vojne: npr. asrednja,
zahodna, obmejna, sremska Ipd
fronta. Glede na poloZaj posamezne
vojskujote se strani oZ. njene inten-
cije je fronta lahko napadaina,
obrambna, prebojna, poziciska
itd Vo|na, katere glavnina se od-
vija na frontah, se imenuje frontal-
na vojne. Njena znatilnost e da
se formirajo fronte. jasno lotene od
zaledja. Sam izraz je najveckrat si-
nonim za konvencionalno oz. pozi-
cijsko vojno, za katero pa |e spet
znatino, da praviloma ne prine-
se zmage ali poraza dolofeni

strani, umpak vzdriuje med nji-
ma bolj ali manj stabilno ravne-
vesje, pri tem pa si obe strani pri-
zadevata dosedi svoje cilie pred-
vsem z (dolgotrajnim) iz&rpavanjem
nasprotnika in unitevanjem njego-
vega vojnega, ¢lovedkega in pred-
vsem gospodarskega potencijaia,
pri &emer slednji, vecinoma pa tudi
predzadnji, sodita k zaledju.

Avantgarda izhaja z francoske
besede avant-garde, ki pomeni
prednjo strazo o2. predhodnico
Predhodnica je tisti del vojaske for-
macije. ki se ga poslje napre| z nalo-
go, da glavninl zagotovi nemoteno
gibanje in pravoéasen razvoj v bor-
beno pozicijo. PredstraZa sestavi 5e
{po potrebi) svojo predhodnico, ki
tudi njej zagotavija lazje opravijanje
nalog, Vsekakor pa je prav ona tudi
najbol] ogroZen in izpostavijen del
formacije, véasih poslan napre| celo
kot vaba za nasprotnika, ki pritegne
pozornost nase in jo odvme od
glavnine. Pri frontainem bojeva-
nju ima lahko predvsem viogo pn
(pogosto samomorilskih) vpadih na
sovra2no ozemlje, kijer uniCuje in
onesposablja sovraine potenciale,
organizira peto kolono itd., s Gimer
pomaga prestavijatl frontno &rto v
smeri sovraznega ozemlja (kar pa
zahteva tudi na strani napadalne
frontne linije mnogo Irtev in j& le
redko dolgoroéno)

S tako omejenc viogo avantgar-
da v frontalni vojni v bistvu izgu-
blja svoj pravi pomen, prav tako pa
j& tudl sama frontalna vojna v s0-
dobnem svetu zastarala, spioh v Sir-
&ih razmerah (po eni strani scdobna
vojna tehnika onemogota konven-
cionalno bojevanje velikega obsega,
po drugl pa se vse bol] uveljavija
taktika gverilskega bojevanja Vv
mani§ih skupinah, spioéni narodni

itd.)

Od militarizaclje torej ne gre pri-
dakovati niti vojadkega napredka,
kaj Sele druzbeni in gospodarski, saj
lahko dolgorodni premik z mrtve
rofke b gilo le gverilci, legalci
in druge varfante alternativnin oblik
odpora, ne pa tog In aprioren forma-
cijski sistem avantgarde, fronte in
zaledja, na katerem vztrajamo pri
nas?!

iacka

KAKO NAPREJ?

rektnosti se najbolf prileZe pisa-
nju o neki temi. Doseéi to
spretnost seveda ni tako lahko!
Se zlasti ne za miade, ki veckrat
mislimo pracej prizadeto, brez-
kompromisno, cusiveno, nepo-
sredno, iskreno, zagreto, tudi
prenapeto, prodorno, c¢rmo-be-
lo, brez posebno velike distan-
ce.

Pri tehtanju, kaj dati v ¢aso-
pis in desa ne, velja upostevati
predvsem vrednosf, kvaliteto
nekega prispevka — izognili se

“je treba temu, da bi kaksna

obrobna, mala stvar bila toliko
sporna. da bi kvalitetne/$im pri-
spavkom preprecila vstop v jav-
nost.

Prece) sodelavcev Novic ima
slabe izkusnje z delovanjem pri
drugih casopisih, Zato je med
njimi opazno precefénje nas-
protovanje omefevainim pose-
gom v izbor tekstov in v same
leksle, ki so namenjeni objavi v*
Novicah. To je seveda vec kot
razumiljivo in praviino, a kijub
temu se v bodocée ne velja izo-
gibati tehtanju, Koliko npr. izgu-
bi na vsebinski vrednosti in po-
menu nek oster clanek, ki ga
kozmeti¢ne zgladimo z name-
nom, da ne bl pregloboko zabo-
del javnih o&i In moZgan. Sode-
lavci Novic bi morali v bodode
vecd porornosti posvetiti iskanju
takega obikovanja morebitno
spornih tekstov, ki bo zagotovi-
o pripustitev teh clankov v jav-
nost

Se nekaj o viogi odgovorne-
ga urednika Z nameslitvijo od-
govarnega v uredniStvo vipo-
staw zakon oblastvena, herar-
hi¢na (toref absolutnoe nedemo
kraticna) razmeria znolra) le-le
ga in = fem ponotranfi oblasive
na razmerie Zakon—uredmsivo
v tem smysiu. da pac pod pret
nfe- sankcije nalod oggovorne-
mis aredniku nalogo, da v dealo-
vanmu Casopisa Tasiopa Sakan 4
ske 02 Jrudbent
norme i viadajoce
druZbane skupine). S lako raz

vigaajoce
NOMMe

delitvijo odgovornosti in iz te iz-
hajajoce modi v urednistvu, ki
je vsilieno, pa Je marsikaj Ze
vnaprej samo po sebi doloceno
(odgovorni urednik mora igrati
priblizno enako viogo kot dese-
tar v vojski — ta je disciplinato-
ricna ekspozitura oblastvenih
vofaskih norm)

QOdgovorni uredniki igrajo po-
membno viogo v stalno odvija-
jodem se procesu homogenizi-
ranja. unificiranja, monolitizira-
nja javne besede v okvir osnov-
nih dru2benih norm in vrednot.
Med tistim, kar vse porodi v gla-
vi pisca in v njegovi asebni ra-
zliici (slov.) knjiznega jezika in
tistim kar je pripuséenc v ¢aso-
pis, fe velika razika. Ta razlika
se izniéi v procesu casopisnega
obsekavanja, preoblikovanja,
brisanja delov 1zvirno misljene-
ga — analogno temu je fudi
dru2ba unificirana, poenotena,
enorodna — ne vsebuje velike
diferenciranosti, razli¢nih nacel
Je totalna, v svoj enoten princip
vsrka vse druzbene subjekte —
skoraj ne dovoli nevkljucenost/
ali vsaj deine nevkljuéenosti va-
njoe

Pri postavijanju Seste Stavil-
ke Novic na noge s0 se zasla-
vijala tale kijucna vprasanja: all
ocenjevati ¢lanke ali ne, ali ob-
javijati vse ali ne, all je upravice-
na bojazen, da bo ¢asopis lzgu-
bil sodelavea, katerega prispe-
vek bo zavrnjen ali preobliko-
van, od kod nepodpisovanje
prispevkoy, ali je simiseino dela-
ti Novice na hilro in na silo, kak
$ni so najgloblji motivi posa-
meznih sodelovalcev in nosilne-
ga jedra casopisa za delovanje
pri Novicah

Vsak sodelujodi bo moral
sam zase Krepko in i1skreno
preuliti ta vprasanja. Dobri od-
govor in vednost o tem, kaj de-
latl, kako, & kak$nimi nameni
na kakinl osnovi 50 deéle tista
podlaga; ki lahko: omogodi do-™
bro prihodnost casopisa

Jode K



Letosnji svetovni festival mia-
dine in Studentov je v Moskvo
privabil 20.000 delegatov, prav
toliko gostov in veé kot 3.000
novinarjev. Od 27, julija do 3.
avgusta je glavno mesto Sovjet-
ske zveze »prestolnica miru in
delovnih naporov«, kot so jo za
potrebe festivala poimenovali
qostitelji, izpricalo svojo trdno
odlo¢enost vztrajati pri svojih
pogledih na svet.

Ze pred odhodom na festival
je bilo jasno, da je miadinsko
mednarodno gibanje v svetu
nasedlo na &ereh medblokov-
skih razprtij. V svetu je trenutno
ve¢ mednarodnih miadinskih
zvez, ki si prizadevajo vplivati
na nastali poloZaj. vedina na
pristranskih osnovah blokov-
skega interesa. ZSMJ formaino
ni &lanica nobene od organiza-
cij. Po besedah Gorana Radma-

bili nezaZeljeni vrlini festivalskih
dogajanj. Vsak, 3e najmanjsi

dogodek je bil skrbno in naér- -

tovan in nadzorovan. Vsak me-
ter je imel svojega straZnika,
vsak vhod svoj komite za var-
nost. Na cesti sem se podutil
varnega Se pred samim seboj.

Kadar sem hotel obiskati katero
izmed festivaiskih zgradb, se mi
je zdelo, da me Tavari$é na
vratih naravnost S¢itl tudi pred
prijatelji, ki sem jih Zelel pozdra-
viti ali spoznati. Za vstop v hotel
Cosmos, kjer je prebivala
250-¢lanska jugoslovanska de-

Jugoslovansko &asopisje je najved svojega
prostora namenile prekinjenemu koncertu Ba-
jaginih in Bregovi¢evih muzikantov. Nepre-
gledna mnoZica mladih Moskovéanov je skro-
jila vzdugje, ki je imelo svoj &ar. Zal ne za vse:
nekaj tisoé& policajev v sneZno belih uniformah
seveda ni smelo biti zadovoljnih s tak$nim ob-
nasdanjem. Bilo je prevel petja, ploskanja,
skakanja in objemanja, plezanja in veseljage-
nja. Bojazen taksnih prizorov nevajenega or-
ganizatorja je razumijiva, kljub vsemu pa so
domadini pretiravali z zgodbicami o desetinah
poskodovanih, zlomljenih vratovih in pomanj-
kanju varnostnih sil. Hoteli so izsiliti prekini-
tev.

Dejansko so gne&o in prerivanje povzroéali
policaji. Namesto da bi razigrano, vendar do-
stojno publiko spustili do odra, so jo s svojo
verigo porivali nazaj. Varnost je gnetla prve
vrste, te so pod teZo od zadaj vracajoCega se
vala udarile nazaj. Zdaj so udarili policaji.
Pendrek. Lasanje. Kratek udarec, prijem in
najblizji mladenié je bil izlo¢en in poslan za
oder. Publika se je gnetia, policija je udarjala
nazaj. Prah je razkrinkal blei&e&o belino uni-
formiranosti. Marsikoga je zaskelelo med re-
bri. Zvita roka ni dopuséala prostega koraka.

In seaaj stopi na sceno diplomacija po jugo-
slovansko. Kljub o&itni napaki organizatorja,
naéi predstavniki niso zahtevali dialoga na
ustrezni ravni. Vsi od Azema Viasija do Vuka
Zugita so se zdrli na prvega sovjetskega
predstavnika, ki jim je prisel pod roke. Nestrp-
na diskusija ni bila podobna uradnemu razgo-
voru, ampak Sportirju branjevk na velikono-
&nem sejmu. Y vsesplodni zmedi smo koncert
prekinili Ml (in ne organizatoriji). Trikrat so tri-
je razliéni vniki nade delegacije mirili
in cpozarjali ob&instvo(?7?), Eetrti, ki seveda
ta veder $e ni nastopil, pa je koncert predéa-
sno tudi zaklju&il. Moskovéani so dobili vitis,
da je koncert, prekinila jugoslovanska da]ega-
cija »nezadovoljna z njihovim ravnanjem«.
Vzkliki: »To ni prijateljstvol« niso pomagali.

Veé kot #tirideser tisoé mladih, ki so tisti ve-
&er odigrali dodeljeno jim viogo deiurnega
krivca, je v manj kot desetih minutah izprazni-
lo asfaltno ploséad. Za sebej niso pustili niti
papiréka niti polomljenih veder z rotami: celo
cvetje je ostalo nedotaknjeno.

Novinarji nismo bili &lani delegacije, kar
nam je vodstvo le-te jasno pokazalo. &tlrja
smo imeli pri vstopu v ZSSR nekaj tetav z vi-

ga odpora prepustilo v skrb nasi ambasadi. Na
nas so pozabili, &e so imeli sploh kaj za poza-
biti, saj nihée ni vedel, koliko nas je, niti kam
so nas odpeljali. No¢ smo preziveli v hotelu
zaprtega tipa (brezvizna cona), brez informa-
cij o nagem poloZaju in prepuséeni samim se-
bi. Sele zjutraj smo ob pomoéi prijazne portir-
ke izvedeli za napore nase ambasade, ki je
vzorno opravila svoje delo in nam omogodéila
prisotnost na festivalu, v

Ta delitev pa ni bila edina, s katero so nas
soodili. Obstajala je e delitev na tiste, ki so
vedeli, in na tiste, ki niso bili obve#&eni o bife-
ju, ki se je nahajal v eni izmed sob jugosiovan-
skega kluba. Na vratih je pisalo TEHNICNO
OSEBJE, za vrati pa je bila skrbno trodena za-
loga jedi in pija&, pripeljana iz Beograda. Kak-
&no zvezo ima tehni&no osebje z izbranimi do-
brotami, vé seveda samé tehni¢no osebje.

zo. Delegacija je vso stvar po liniji najmanjse- -

na se jugoslovanska organiza-
£Lija mladih zavzema za gibanje.
ki naj temelji na principih pro-
stovoljnega in deklaralivho ne-
obvezujodega sodelovanja med
mladinskimi organizacijami v
svelu.

Osammilijonsko mesto nas je
pri¢akalo z deZjem in s parola-
mi. DeZja smo se kaj hitro zne-
bili, saj padavine niso ustrezale
scenariju otvoritvene svetano-
sti; kemija je ukrotila-vremen-
sko nedisciplino In spektakel
festivala je zasijal z leskom so-
cialno-realistiéne estetike

Parol se znebili nismo!
Nedisciplina in nakljucje sta

legacija, nismo potrebovali sa-
mo posebne propustnice, am-
pak prosim lepo: da bi nam do-
volili izpalniti propustnico, smo
morall predioziti uradno prigla-
Senije (povabilo) vodstva nade
delegacije. Za vsak vslop pose-
be|, seveda! Sklicevanje na pri-
jateljstvo in objokovanje pogo-
jev novinarskega dela ni seglo
do udes vztirajanja z ukazi in pa-
ragrafl. Izkazalo pa se je, da je
najuéinkovitejSe sredstvo za
ystop sprodcen ZolCen prepir.

Moskva je bila v casu festiva-
la hermetiéno zaprta, Moskov-
¢ani pa podvrzeni doloenim
normam cbnaSanja: ¢ez dan se
&im manj zadrievati na ulicah,

V MOSKVI
NIKOLI NISI SAM

po enaindvajseti uri pa je bilo
prebivalstvu priporoteno naj
ostane doma. DruZiti se s tujci,
razen v gnedi Rdectega trga ali
po uradni dolZnosti, ni bilo pri-
poroéeno. Seveda to e ne po-
meni, da si si lahko privo3€il sa-
motne sprehode po Sirckih mo-
skovskih ulicah in se prepuséal
¢arom podmoskovskih veéerov,

Ne, tudi ulice no¢i so odigrale
svojo samozascitno viogo. Na-
menjene so bile za sprehode
»organiziranih sproséenih sku-
pin sovjetske maladjozi« (pravi-
loma s kitaro in pesmijo), ki so

ILUSTRACIJE S0 NASTALE
NA OSNOVI FOTOMATERIAL
A,KI JE BIL POSNET OB
FLUKSUS AKCIJI IN
Y MADE DEMONSTRACIJI V
STRANISOU KUT/TURNEGA T

OMA V TITOVEM VELENJU
h 25.5.1984

tiimperialisti¢éno solidarnost in
socializem, delavski razred in
festival. Samo postaje podzem-
ne Zeleznice so ostale prikraj-
Sane za svareto prisotnost te
moskovske znamenitosti. Sam
bog ve, zakaj.

Politiéni del Jugoslovanske
delegacije je deloval popolno-
ma zmedeno In zgubljeno —
brez kanéka pripravijenosti za
skupno delo in enoten nastop

Domadcini so z menjavanjem
terminov, proceduralnimi spo-
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celo noé kroZile po mestu in
neprepricljivo izstopale Iz me-
stne izpraznjenosti. Niti poskus
z majhnimi samotnimi ulicami
ne uspe, tam srec¢as all miliéni-
ka ali malcika, ki ga neizmerno
zanima tvoje mneije o festivalu
in polozaju mednarodnih odno-
sov. Ne vem, tlovek véasih po-
trebuje malo samote . . ., toda v
Maoskvi nikoli nisi sam.

Parole so del urbanistiéne
zasnove mesta. Stare so bile
skrbno ofis&ene in prebarvane.

Tisotem vsakdanjih se je pri-
druilo na tisoe novih in iz njih
je Zarela Zelja po miru In prija-
teljstvu, bile so polne vere v an-
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drsljaji, nepravimi telefonskimi
Stevilkami itd. diktirali ritem, ki
je prav od tega dela delegacije
velikokrat zahteval na hitro obli-
kovano enotno stalisce in odlo-
cen nastop. V taksnih situacijah
je nastala zmesnjava: vsak je
hitel na svojo stran »resiti, kar
se resiti da«, vsak |e vse vedel
in nihée ni bil za ni€ pristojen,
prepiri so poglabljali osebna
nasprotja — v ta namen pripe-
ljana iz Beograda . . . Nihée tudi
tam ni vedel odgovora na veéno
gordijsko vpraganje, kdo pije in
kdo plata. Predsednica pred-

sedstva 2zvezne Konterence
ZSM Silvija 2ugid-Rijavec ni
uspela narediti reda In ozracje
je postajalo iz dneva v dan bol|

Greha si v teh desetih dneh vsekakor nisi
mogel ravno privo&é&iti. Prvié: alkohol si mogel
kupiti le v »Bjerejokah« — trgovinah, kjer po-
znajo samo trdo valuto — ali v »izbranih« trgo-
vinah ob doloé¢enem &asu. Prohibicija torej. In
drugié: v hotele je bilo prakti¢éno nemogode
vstopiti, vreme je bilo prehladno, &e prijatel]i-
c¢e noéi so za teden dni nekje skrili, ko pa so
se dan po zakljuéku festivala pojavile na Rde-
éem trgu, je bilo interesentov preveé&, da bi
premnoge strasti ne ostale nepotedene.
VzdrZnost! Véasih je prav neprijetno Ziveti ta-
kole brez greha. Kako pa na] &lovek takrat
sploh ve, kaj ie to éednost?

muéno tudi zanjo. Morda je
prav zato Moskvo zapustila ti-
riindvajset ur pred poletom
aviona, ki je v obljubljeno mesto
Beograd prepeljal 5e preosta-
nek delegacije. Potapljajoa
ladja je ostala brez kapitana.
Upam, da je tak3no ravnanje
imelo upraviéen razliog, ki mi je
ostal neznan, radovednosti no-
vinarja navkljub. In dvomi so
ostali. ...

Kulturno delegacijo je vodil
%e sumljivo nepogresljivi rezi-
sersko-glasbeno-organizacijski
team pesnika in urednika novo-
sadske televizije Pere Zubca,
Razprava o kriterijin za udelez-
bo posameznikov in skupin se
je razvela Sele po priredilvi z
zvenedim naslovom: gala-kon-
cert jugoslovanske delegacije.
Ugledno moskovsko gledalisée
Vahtangov je bilo mesto nesre-
¢nega dogodka.

Brenine patrioteske pesmi so
Si podajale roko s sveto prepro-
$¢ino glasbe in verzov o dogod-
kih za katere trdimo, da so nam
sveti. Glasbeno prepriéljiv na-
stop miade flavtistke ni pridel
do izraza v zmedi nepovezanih
pripetijajev. Bijelo dugme in Ba-
jaga sta kljub korektnemu na-
stopu samo potrdila notranjo
neusklajenost prireditve. Vrhu-
nec vecera je bila plesna tocka
balelne skupine Petra Slaja, ki
se je v deZeli baleta predstavila
z necem, kar bi fahko blage
imenovali neurejenc beganje po
odru. Plesodi so bili neprestano
preseneceni nad minulimi gibi
soplesalcey, med poskus| pos-
nemalti jih, pa tudi nad svojimi.

Celotno podobo vecera, ki ga
ne mores pozabiti, so zaokrozili
scenografski »prijemi« s konca
prireditve. medtem ko so se vsi
nastopajo¢i zbirali na odru, da
bi pozdravili ob€instvo, ki je do
zadnjega koticka napolnilo dvo-
rano, se je nadnje spuscalo ve-
liko platno s podobo tovaria
Tita. Tehniku je popustila zbra-
nost — spudéal je, a gledal niin
okvir je neusmiljeno udaril po

glavah ni¢ hudega slutecih de-
klic iz Mostarja. Nekaj trenu-
tkov se je podoba &e dvigala in
spullala i&¢of primeren polo-
#aj. Se ko se je umirila, so se
»ki8ice« nejevernc ozirale pod
strop, kar je nedvomno pope-
strilo videz zakljuénega dejanja.
Meni je bilo nerodno.

Naj omenim, da je politiéni
program festivala potekal v pri-
¢akovanju incidentov in v napo-
rih organizatorja, da do njih ne
pride. Pri tem domacini niso iz-
birali sredstev: prevajalci so po
potrebi prevajali nedosledno,
onemogocali so razsirjanje tek-
stov o nezazeljenin temah (Af-
ganistan, ZSSR kot ena izmed
velesil ipd.) ... Menim, da so v
svoji nameri popoinoma uspeli.

Manj5i incidenti niso strii mono-
litnosti prosovjetskih zahtev ve-
¢ine.

Jugoslovani so se zavzemali
za strpen dialog in posredovali
pri prenapetih dialoglh. Pravza-
prav se je teZilo bolj k mirnem
poteku debate, kot pa k jasne-
mu izrazanju mnenj. Tore| osta-
ja vsaj eno vprasanje neodgo-
vorjeno: komu koristi in kam
vodi prikrivanje nasprotij, ki pa
oslajajo nerazreSena? In: all
odprt spopad raziiénih in nas-
protujoéih si mnenj res neizo-
gibno vodi v spopad z oro2-
jem? Tako pritrdilen kot negati-
ven odgovor na druge vprasa-
nje zbuja skrb in obZalovanje
nad neizkoriSéeno priloZnostjo.

Lepo je bilo videti Moskvo,
spoznati nove in drugacne ljudi.

Nevarno pa bi bilo ob tem poza-
biti, da je bil festivalski teden
samo eno izmed oroZij name-
njenih arzenalu blokovskih ob-
streljevan).

Branko GREGANOVIC

Rdedi trg je bilo edino mesto, kjer si lahko

sreéal Moskovéane vseh starosti in znadajev.
Hit meseca je bilo zbiranje podpisov in naslo-
vov, ki so se ga mladi in stari lotili tako zavze-
to, da so bili 2e kar vsiljivi. Neizkuienemu se
je kaj hitro pripetilo, da je tudi po uro in veé
stal pred Leninovim mavzolejem in v zavetju
Kremlja delil aviograme, dokler mu vse sku-
paj ni presedlo. Upam, da tudi ta »manija« ne
sodi v sklop samozasé&itnih aktivhosti domeo-
ljubnih driavijanov.

Mogoée je to samo predsodek ali celo obse-
denost, ampak neprestano sem se pocutil za-
sledovan, prisluikovan ali vsaj opazovan.
MoZnih je veé razlag.

Recimo: v pogovoru z domaéinko (mimogre-
de: Moskovéanke so izredno prijetna dekleta)
sem izvedel, da je zasledovanje, prisluékova-
nje in opazovanje vsaj nadin bivanja, ¢e e ne
znadajska poteza tamkajinjih ljudi. Vsak Zeli
&im veé vedeti o tebi, o meni, o starki, ki jo
vsak dan sreéa na poti na raboto, o dobrodus-
nem nadzorniku tekoé&ih stopnic pred postajo
podzemne Zeleznice, skratka o vsakem, ki na
tak ali drugaéen na&in vstopi v njegovo Zivije-
nje. Zatuden onemim, ko pravi: »Ves, zgodi
se, da te na cesti ustavi neznanec. Razumes,
neznan neznanec! Pa ti reée, da si neprimer-
no oble¢ena, da se tako oblagi za na plako, da
to pa je cesta, da...; eh, razumed?« In nada-
ljuje s trditvijo, da je to skrb za soéloveka. Ja,
skrb gor, jaz takéne skrbi ne Zelim biti dele-
Zen. Konec koncev res ne vem, kdo je obse-
den? Spomnim pa se, da se med nepregledno
mnoZico po vojasko obritih in potesanih uni-
formiranih in neuniformiranih mladeniéev sa-
mo na Rde&em trgu sreéal tri dolgolasce, po-
vedene in porisane s simboli §estdesetih let,
vsi trije so govorili zavisti vredno angleiéino
in me drug za drugim izprasali, kaj menim o
tem, da so »navadni prebivalci Moskve« izloge-
ni iz festivalskih dogajanj.

Branko Greganovi




V zadnjih dveh S3olskih letih
sem nekajkrat poslusal pripo-
ved o nastajanju programov za
=skupne- in »obvezne« splo&ne
dru2boslovne predmete. Nisem
sodeloval pri oblikovanju pro-
gramov, vendar sem lahko iz
pripovedo potegnil nekaj skle-
pov. Potasi sem postal prepri-
¢an, da je nekaj ali umanjkalo v
teh razpravah ali pa izphutelo.
Potrditev, da nekatere temeljne
zadeve niso razc¢isCene, pa sem
dobil, ko sem izvedel, kako ra-
zli¢éno, predvsem pa pogosto
madehovsko so obravnavale
posamezne Sole uvricanje teh
programov v celoto Studijskih
programov

Ne vem, morda so za situaci-
jo krivi tudi sedanji in bododi
predavatelji teh druZzboslovnih
predmetov: toda toliko je zuna-
njih determinant in okolis€in, da
bl ne mogel zvaliti vse krivde
preprosto nanje. Premalo fanta-
zZije je sodelovalo pri oblikova-
nju — to je bilo izhodiéce, ko
sem se lotil oblikovanja predlo-
gov za poucevanje druZboslov-
ja in naravoslovja. Besedila, ki
so objaviiena v KATEDRI, se
ukvarjajo predvsem z organiza-
cijsko stranjo. Kmalu po konéa-
nem delu sem v nakaj pogovo-
rin ob&util, da nedesa nisem
obdelal: pomena =skupnih= in
=obveznih= predmetov znotraj
celotnih Studijskih programov.

Za javno razpravo sem ponudil
organizacijski model, ki mu
manjka temeljna, unloloska ute-
meljitev-osmislitev.”

Pricujoéi prispevek je usme-
ritev fantazije v osmisljanje
obeh prilastkov: »skupni= in
=obvezni« v  poimenovanju
predmetov. Preprican sem, da
lahke zastlavijeno nalogo izpe-
ljem samo, ¢e si za izhodisde
izberem trditev, da so splosni
druzboslovni predmeti nujni del
$tudijskih programov kot pol, ki
je nasproten specializaciji, kajti
Sele vzajemnost obeh polov
lahko zagotovi izobrazbo, s ka-
tero bo Student vstopil v dru2-
bo kot zrel, samostojen posa-
meznik in diploma ne bo zgolj
formaino potrdilc o opravijeni
Iniciaciji za prevzem odgovornih
vodstvenih, upravijalskih ali Stu-
dijsko-raziskovainih nalog.

lzkusnja o izkusnjah je, da do
mnogih pridemo samo posred-
no, sintetiziramo jih iz okrnje-
nih, obrezanih informacij. Trdi-
tev ne velja zgolj za Studij, tem-
ved za celoto vezi, v katere je
danes posameznik vpet. Infor-
macijam, ki nam jih posredujejo
sredstva javnega obvescanja in
skripta, manjka predvsem izku-
stveni horizont, ki nam bi omo-
gotil socialno in historiéno
umeslitev informacije. Dokler je
posamezniku mogote prepo-
znavati to lastnost informacij
oziroma mu uspe priti do te
ugotovitve, tako dolgo je one-
mogoceno zavajanje in manipu-
liranje.

Predstavijam si, da na
»skupni= predmeti omogodijo
Studentom pridobitev temeljnih
znan| in izkusen). da bodo znali
poiskali celoto izkustvenega
horizonta. Prav v tem smislu naj
bodo skupni za vse Studente,
kar na; ne bi bila posebnost
mariborske univerze. Ponazoril
bom svojo trditev

Sedan|i rektor manborske
univerze @ s svojega polovanja
po ZdruZenih drzavah Amerike
prinesel med drugim tudi dva
zanimiva kataloga, v katerih so
predstavijeni Studijski programi
na VIRGINIA POLYTECHNIC IN-
STITUTE AND STATE UNIVER-
SITY. Ceprav gre za univerzo s
poudarkom na tehniki In nara-
voslovju, je osrednja Sola zani-
miva zmes filozafsko-naravo-
slovne fakultete. ARTS AND
SCIENCES |je predstavijena kot
ola. ki oskrbuje VSE Studente
s tameljnimi znan)i (naj omenim
samo uvajaini COLLEGE CORE
CURRICULUM), razen tega pa
skrbi za kulturno in intelektual-
no rvijenje celotne unmiverze
Mnogi kurzi na tej Soli so obe
nem kurzi za Studente na eni od
ostalih sedmih 3sol. Posebna
usmeritev z imenom LIBERAL
ARTS AND SCIENCES pa omo
gocta interdisciplinarni Studij za
nekaj izbranin humanisticruh in
dru2boslovnih podrociy.’

Dvoje 2elim ob tem prmery
panazorily youdan samouy

e 1]

kumeio studen
srze  dolodent

ine kurze, ki jih

SKUPNO IN OBVEZNO

organizira ena od $ol za vse;
in orcanizacijo Studija, ki omo-
gota hkratno vpisovanje kur-
zov na razliénih Solah, ki sku-
paj tvorijo posebno, do doloCe-
ne mere individualno usmeritav

Vsaj deloma bi to ponudili mari-
orskim Studentom, ko bi jim
omogodili, da v &tirlh semestrih
odposiusajo kvalitetna predava-

nja iz posameznih skupnih.

druZboslovnih predmetov na ra-
zliénih Solah, ker so pac¢ preda-
vatelji posameznih predmetov
zaposleni na razlicnih 3olah
Oddaljenosti med stavbami 50l
(z izjemo kranjskega VSQOD) pa
niso kaj dosti vecje kot v kam-
pusu omenjene ameriske uni-
verze. Prav tako bi druZenje
Studentov razliénih Sol pri po-
slusanju predavanj povecalo
obéutek pripadnosti skupni in
isti instituciji.

Obveznost v tem d&kviru ne
sme pomeniti prisile, ki naj do-
seze smotre skupnih predme-
tov s pritiskom discipliniranj,
temvec mora biti utemeljena v
razumevanju Studijskega pro-
grama, ki naj bo zgrajen kot
vzajemna napetost temeljnih
oz. Sirsih in posebnih znanj. Do
enakih ugotovitev so prisli tako
predstavniki gospodarstva kot
vodstva tehnicénih univerz in fa-
kultet v Avstriji. V publikaciji
HOCHSCHULBERICHT 1984, ki
Jo vsako tretje leto objavi Av-
strijsko zvezno ministrstvo za
znanost in raziskovanje, je v
poglavju 7.5.2 Reform der Stu-
dien an Technischen Universi-
titen zapisano uvodoma na-
slednje:

»Trenutno obstaja ve¢ inicia-
tiv za drugo fazo reforme tehni-
&nih Studijev. Gospodarstvo si
Zeli, da bi si prihodnji diplomira-
ni inZenirji ob strokovni izobraz-
bi pridobili $e dodatne sposob-
nosti in znanja, ki bi primarno
obsegala socialno kompetent-
nost in temeljno razumevanje
delovanja gospodarstva in pod-
jetij. S tem so vzporeane posa-
mezne iniciative na univerzah,
ki Zelijo zasidrati recepcijo raz-
prav v zadnjih 15 letih o social-
nih, politiénih in ekonomskih
posledicah tehniénega razvoja
in zaS¢ite okolja z uvedbo
ustreznih predmetov v predpi-
sane Studijske programe. Skup-
na znadiinost obeh iniciativ je,
da Zelita sedanjo visoko spe-
cializirano [zobrazbo spreme-
niti v korist bolj interdiscipli-
narno organiziranega &tudifa.
Zvezno ministrstvo za znanost
in raziskovanje podira to usme-
ntev.=

Se dva navedka iz tega poro-
gila na) podkrepita doloditev iz-
raza obvezni predmeti. «Inicia-
torji izhajajo iz tega, da je tehni-
ka potrebno potegniti iz eno-
stranske usmerjenosti v 2gol)
tehniéno razumevanje svojega
dela In ga usmeriti v dr2o, ki
tehniéno ravnanje razumeva v
kontekstu njegovih udinkov na
&loveka druzbo in okolje Ta naj
bi dosegli s predmeti, ki prese-
gajo posamezno stroko.« V tej
zvezi opozarjam na razmisljanje
o izvajanju predmeta =naravo
slovje=, ki je objavijeno v KATE-
DRI 5/1985; Se zlasti na pona-
zoritev s Philips-vijakom. «Na-
dalje bl naj sledila koncentracija
znanstvenega poklicnega izo-
braZevanja k tako imencvane-
mu »¢asovno invariantnemus
temeljnemu znanju, in to na
skodo specializiranih predme-
tov. To temeljno znanje obsega
predvsem znanje, ki se ga kas-
neje v samostojnem ucenju ali z
nadaljevalnimi kurzi ne morema
nauciti. Koncentracije naj ne bi
dosegll s povetevanjem une
snovi, temveé tako, da bl bazi-
&no znanje preverjali, o njem
razpravijali in ga utrjevall ob
konkretnih problemih. S kon-
centracijo izobraZevanja naj bi
dosagll tudi skrajSanje dejan-
skega trajanja Studija.«'

Ob opozorilu na projek!, ki
ga skupaj organizirata ljubljan-
ska in mariborska univerza in ki
ponuja monosti, da premislimo
tudi navedene misll in izkudnje,
njegov naslov pa je DOLGORO-
GNI RAZVOJ VISOKEGA SOL-
STVA V SR SLOVENWI®, Zelim
nekolike opisati eksamplariéno
ucenje

Oskar NEGT |e jeta 1971 iz-
dal v predelani oblikl svojo knji-
go SOZIOLOGISCHE PHANTA.-
SIE UND EXEMPLARISCHES
LERNEN. ki |@ prvit z8ia leta
1968, tare] @ nastala v oZrad)

Uskega Qibania e NCar

se ne ukvarja z reformo univer-
ze temved s teorijo in prakso
delavskega izobraZevanja. Te-
meljna Negtova misel je, da
»danes ne gre vet toliko za
prisvajanje tehni¢no uporablji-
vih informacij, kot za vzgojo v
tako sociolodko misljenje, ki
dovoljuje (omogoca) hitro se
menjujoe informacije obdelo-
vati v obliki, ki motivira ravna-
nje. Hkrati vidi v taki vzgoji edi-
no moznost, da nekaj naredimo
proti birokratski okostenitvi
mnozZiénih organizacij in
strank«. V V. poglavju knjige,
Nacela eksemplaritne reorga-
nizacije uéne snovi, ki se ¢leni
na naslednje dele: 1. Politika in
interesi, 2. Na primeru prava in
3. Na primeru tehnike, najdemo
naslednjo misel:

»Prav tako je lahko v tej zvezi
analizirana politiéna funkcija
tehnike in naravoslovja kakor
tudi nove oblike kooperacije v
delovnem procesu in spremenm-
be storilnostnih zahtev strojev
in aparatov; fizioloSke in psiho-
loske pojave, denimo nastanek
socialnih shizofrenij na podlagi
locitve telesnega in umskega
dela, lahko z eksemplariénim
razvitiem temalskega podrodja
tehnika spravimo v enotno mre-
Zo (Zusammenhang) razumeva-
nja in posamezniku olajsamo
sociolosko razumevanje feno-
menov, ki so vedno bolj po-
membni za njegovo Zivijanje in
za druzbo.« Trije faktorji dolo-
¢ajo vrednost uénega predmeta
za eksemplariéno izobrazbo:
priblizanost individualnim inte-
resom, elementi delavske zave-
sti, ki -segajo onkraj neposred-
nih interesov. in slednjié po-
men, ki ga ima s svojo izobraz-
beno vsebnostjo za emancipa-
cijo delavca.*

Vrnimo se k fantaziji, torej k
organizacijskim vprasanjem. lz-
vedljivost — bolje: oblike izved-
liivosti — bom ponazoril z dve-
ma primeroma, ki sta v nekate-
rih elementih nadvse uporabna
tudi za nas.

Na Eidgendssische Tech-
nische Hochschule v Zirichu
mora vsak $tudent prve 3tiri se-
mestre OBVEZNO poslusati
vsaj 5 oz. 6 ur TEDENSKO tako
imenovane muziéne predmete
(od filozofije do retorike, od li-
kovne umetnosti do literature)
Na razpolago mu je ponudba 12

. ur tedensko razliénih kurzev s

teh podroéij. Ce bi tudi pri nas
zdruZili sredstva, ki jin Sole oz.
VTO-ji dobijo za izvajanje ob-
veznih in skupnih druZboslov-
nih predmetov, bi prav tako lah-
ko organizirali PRESEZNO PO-
NUDBO, omogoéili 1ZBIRO. V
predlogu, ki je objavijen v KA-
TEDRI 5/1985, manjka prav ute-
meljitey te plati organiziranja
druzboslovnih predmetov
Prediog vsebuje samo zamisel
dodatnega kurza s 24 urami, v
katerem bi predavali gostje od
drugod. Organiziranje prese-
#ne ponudbe bi omogodilo, da
bi vabili kot nosilce znane in pri-
znane druzboslovece, ki bi prev-
zeli kaksen kurz: v Zurichu ta-
ko, denimo, predava enega od
muziénih predmetov Paul Feye-
rabend, ki se ukvarja s temeljni-
mi vprasanji znanosti kot speci-
ficnega epistemolodkega po-
drotja clovekovega vedenja
Drug primer je obstoj tako
imenovanega  AuBeninstituta

na dunajski tehniéni univerzi. In-
slitut za svoje delo neposredno
odgovaria rektorju univerze.
Njegova naloga pa je organizi-
ranje posebnih, interdistiplinar-
nih oblik pridobivanja znanja.
Njegova zelo odmevna priredi-
tev so bili Leibnizovi dnevi: vec
dni so organizirali velere z
glasbo iz Leibnizovega ¢&asa,
simpozije o matematiki in filo-
zofiji v navezavi na Leibnizov
prispevek na teh podroéjih in
podobno. Prireditve — z med-
narodno udelezbo — so imele
velik odmev tako med delavci in
Studenti univerze kot prebivalci
Dunaia.

e pogledamo, kakZne nalo-
ge naj bi opravijal MarksistiCni
center po alinejah 4. in 5. dlena
Samoupravnega sporazuma o
ustanovitvi in delovanju Marksi-
stiénega centra pri Univerzi v
Mariboru, ugotovimo, da se v
marsi¢em prekrivajo z nalogami
omenjenega  AuBeninstituta.
Zal pa je na univerzi zanimanje
za delo centra izjemno majhno;
vsake toliko je delezen zgolj
formalne obravnave

Za konec se spomnimo Berta
Brechta. Christof Subik je v po-
sebni razpravi obdelal Brechto-
vo razumevanje modreca. Ime-
nuje ga »filozof novega tipa«.
»Za Brechta ni osebna odlogi-
tev, da privzame drZo modreca,
temveé mu gre za zgodovinsko
zavest, spoznanje, ki mu do-
puséa govorjenje o mraénih ca-
sih, ki onemogo¢ajo, da bi bili
modri, kakar »je zapisano v sta-
rih knjigah«. Lahko, da je bil
modrec v klasiénem smislu vzo-
rec za filozofa novega tipa, toda
samo pogojno, heglovsko po-
vedano: ~ohranjen-z-odpra-
VOu =

~Filozofiranje se torej ne do-
gaja samo v dologeni drZi (na
primer klasi¢énega modreca, ki
se drZi izven vsega), temved je
definirano kot inter-esse (biti
vmes) za vedenje ljudi, presojo
njihovih umeteinosti, s katerimi
narejajo svoje Zivijenje ... Gre
tudi za misljenje, pojme, toda z
odlogiino omeijitvijo. kolikor so
pojmi (Begritfe) prijemi (Griffe),
s katerimi lahko vrtimo reéi, reci
in ne znova pojme...«" Na to
Brechtovo misel se je navezal
Oskar Negt v svofi knjigl Zivo
delo, odvzeti tas."

Dvoje se prepleta v vsaki Soli,
na ravni univerze gotovo najbolj
izrazito: Solski sistem usposa-
blja E&loveka z namesenca,
strokovnjaka, ki se bo uspesno
vkljugil v doloGen druzbeni seg-
ment in ga s svojim znanjem re-
produciral; hkrati posreduje
znanja, ki omogodajo spraseva-
nje. preverjanje, asociiranje, kar
s0 vse spodbude, da nekdo no-
Ge veé zgolj reproducirati ob-
stojedega, temveé ga hoce
spreminiati. Skupnl in obveznl
predmeti naj posredujejo zna-
nja, ki bodo omogocala progre-
sivnim, da bodo s svojo konser-
vativnostjo najbol] progresivni.
Strokovnjaki kot intelektualci
morajo s svojimi  posebnimi,
specialistiénimi znanji omogo-
Cali, da bodo ob pravem éasu
narejene prave zadeve '

pripravil
lgor KRAMBERGER,

OPOMBE

*Primerfaj v KATEDRA 5/1985 (24. maf 1985), str. 4—6. ZNA-
NJE IN ZAVZETOST, prispevek se je nadaljeval se v Stevilki 6/1985
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VIRGINIA TECH. Graduate Catalog 1985-—86. Virginia Tech

Bulletin 77(julij 1284)3

‘HOCHSCHULBERICHT 1984. lzdal Bundesministerium fir
Wissenschaft und Forschung, Wien brez letnice, Navedki so s stra-

ni 103

‘Osnutek projekta, ki ga fe pripravil Center za razvof univerze v

Ljubljani decembra 1984 (2ig 4)

*Oskar NEGT, Soziologische Phantasie und exemplarisches
Lernen Zur Theorie und Praxis der Arbeiterbildung. Frankfurt/M..
Europdische Verlagsanstalt, 1971. Navedki so z zadnje strani ovitka

in s strani 117 in 97,

‘Christof SUBIK, Einverstdndnis, Verfremdung und Produktivi-
tat Versuche dber die Philosophie Bertolt Brechts. Wien: Verlag
des Verbandes der wissenschaftiichen Gesellschaften Ostesreichs,
1982, Uvod jo izéel v slovenskem prevodu v: Casopis za kritiko
Znanosti 6671984 (ki ga skupaj izdajata Univerzitetni konferenc!
Z5MS v Ljublfani in Mariboru, kar je vse premalo znano). Navedka

sta s stram 3 in 4.

'Oskar NEGT, Lebendige Arbeil, enteignete Zeit. Politische
und kulturelie Dimensionen das Kampfes um die Arbeitszeit. Frank-
furt/M—New York: Campus Variag. 1984 Primerjaj v KATEDRA
5/1985 3 nadaljevanje teoretske priloge BOJ PROTI DELU IN LEVI-
CARJEVA KULTURA, v katerem je ustrezen odlomek iz Negtove

Knnige preveden

Alexander KLUGE  Politidnos! kot intenzivnost vsakodnevnih
obduty V. 1. nadaljevanju teoreiske prioge BOJ PROTI DELU IN
LEVICARJEVA KULTURA v KATEDRA 2/1985
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KOLIKO POTEM STANE ZSMS?

Problematika  Mladinskega
doma na Smolniku je v zadnjem
¢asu ena izmed nenehno se po-
javijujo€in tem raznih pogovo-
rov in sporov, nastalih pred-
vsem zaradi teZav pri prodaji
doma.

Kje je dejanski problem do-
ma na Smolniku oz. katere ne-
pravilnosti glede prodaje so
najpomembnejfe? Del odgovo-
ra je pojasnjen Ze v samem pre-
gledu nekaterih strodkov finan-
ciranja nakupa in adaptacij ter v
ocenitvi sedanje vrednosti ce-
lotnega objekta.

Miadinski dom je bil ku-
plien leta 1872. Njegova ta-
kratna vrednost je blla 0,14
mio dinarjev, ki ga je MK
Z8MS odplatala Republiske-
mu komiteju za notranje
zadeve v dveh obrokih. Ker je
bil dom v slabem stanju, nepri-
mernem za uporabo, je bila po-
trebna adaptacija, katere stro-
5ki so znasali 0,76 mio dinar-
jev. Celotna vrednost vioZenih
sredstev se je tako mocno po-
vecala in je 2e takrat znaSala
pribl. 0,9 mio dinarjev. Vetino

sredstev sta zagotovili Skup-
#&ina ob&ine Maribor ter MK
Z8MS, ki je za vratilo dolga,
nastalega ob kritju stroZkov,

. morala prodati del zemljidga

(gozd). Dom je bil tako urejen
in primeren za uporabo, a neiz-
koris¢en, saj je bila zasedenost
v letih 1973/74 le pribl. 10%, kar
je povzrogilo problem vzdrZeva-
nja in propadanje nekaterih de-
lov stavbe do neuporabnosti.
Edini izhod je bila ponovna
adaptacija, katere strodki so
leta 1980 v predradunu zna-
sali 50 mio dinarjev, kar je
oéitno previsok strofek za mia-
dinsko organizacijo

Dom je bil tako prepuscen
edim mozZnosti — prodaji, mo-
Zni le kot prenos v druzbeni
sektor. Zal je bila prodaja
odvisna od mnodétva razli-
&énih interesov in pritiskov,
v katerih je dom izgubljal
svojo dejansko vrednost.
Pri tem naj omenim pritiske s
strani krajanov in borcev obéi-
ne Ruse, ki so vsled tega zbrali
kar 500 podpisov za &imprejs-
njo adaptacijo oz. éimprejsnjo

prodajo doma. Vkljuéitev IS SO
Ruse v redevanje problema je
povzroCila 3e vecji pritisk na
MK ZSMS, ki pa denar od pro-
daje nujno potrebuje za obnovo
Kiuba miadih v OrozZnovi ulici.

Prodaja doma »prvemus po-~
nudniku se je pokazala kot tre-
zna odloéitev v interesu tako IS
SO Ruse kot MK ZSMS. Zaradi
nujnosti prenosa v druzbeni
sektor je Mariborska livarna
edini kupec, zainteresirani sta
bili $e dve fiziéni osebi. Za ce=
lotni objekt je ponudila 1
mio dinarjev.

Kolikdna je ponujena cena
nasproti dejanski celotm vred-
nosti doma najbolie pokaZe
uradna ocenitev doma, izve-
dena na podlagi Enotne meto-
dologije (Ur. I. SRS &t
13/80) in odioka SM Mari-
bor (MUV &t. 3/85):

— miadinski dom
5,237.086,40 dinarjev
— depandansa
170.481,05 dinarjev
— zemijis¢e (1 katg.)
975.945,00 dinarjev
skupaj: 6,383.522,45 dinar-
jev

Iz uradne ocenitve doma je
razvidno, da je dejanska vred-
nost kar vec kot Sestkrat veé-
ja od cene, ki jo za nakup
doma ponuja Mariborska li-
varna. Podobna razlika je tudi
v primerjavi vioZzenih sredstev iz
leta 1972, ki je Ze takrat zna&ala
0,9 mio dinarjev in ki danes
velja 11,7 mio dinarjev, Razli-
ka je tako mnogo vecja od tre-
nutne prodajne cene doma in
ne pokriva takratnih celotnih
stroskov nakupa In adaptacije
doma, financiranih iz druzbenih
sredstev.

Miadinski dom na Smolniku
se tako rudl v neusklajenosti
raznih interesov, katerih edini
smisel je oddaljevanje in prikri-
vanje dejstva, da se v razliki
med uradno ocenjeno vred-
nostjo (ali viozenimi sredstvi) in
kupno ceno kaZe neupravide-
no razmetavanje z druzbe-
nimi sredstvi.

Peter Podgorelec

IDEOLOSKO SO STVARI
DOSTI BOLJ JASNE KOT
PA PSIHOFIZICNO

Vse je nade in vse je za nas.

Nasi so radio (prvi, drugi, tretji in 3etrti program),
nasi so ¢asopisi,

nase so sluZbe in $e posebej tovarne . . .

Vse to pa je tudi od nasih, ki so oni.

Na$ program je tudi njihov program,

nasi éasopisi so tudi njihovi éasopisi,

nasa sluZzbe in $e posebej tovarne so tudi njihove . . .

Tako ugotovim, da vse ni vedno nase

in da vse tudi ni vedno za nas;

in ker naSe sploh ni vedno isto kot njihovo

in ker vse tudi ni vedno za nas,

je nas radio (prvi, drugi, tretji in &etrti program)
nas samo véasih . . . ali nikoli,

so nasi ¢asopisi nasi samo véasih . . . ali nikoli,
so na3e sluzbe in Se posebej tovarne

nase samo vé&asih . . . ali nikoli. . .

In ko poslusam vse naSe, ki govorijo o ONIH, se

spomnim... -

.. » 5e spomnim vsega tega (kar ne moreva zamol&ati

In mimo

iﬂezar ne more noben razgovor, ki je dalj§i od 5
IN) ...

in mi je za popizdit

in ¢e bi kaj pomagalo, bi nekoga tako na gobec,

da bi ga Cisto ras¢efukal:

vse ni nase in vse ni za nas. Andrej Fistravec

Peter BROCKNER
rojen 13. maja 1922 v Dresdnu, umrl 10. aprila 1982 v Nici.

»Predvsem pa se nihée ne bi smel bali in izogibati radikalnosti
upiranja, ki je za zdrav ¢loveski razum, ta v kalkulacijo vkljuéuje ubi-
janje in umiranje, samo pure pretiravanje. Cloveskost je resniéna
samo v svoji pretiranosti, vsaj v druZbi, kakrsna je nasa, nad katero
leZi ob mrzli senci ubijanja hladen blesk globoko nehumane mora-
le.=

PETER BRUCKNER: »VHISNJENI« JAZ

Do tega, kaj pomeni »javnost« v procesu pomestjanjenja, e
zlasti za nemske drZave in gledano z vidika vulgarnih oblik Zivijenja,
se tezko dokopljemo, &e se opremo na emfati¢en pojem politi&éne
javnosti, kot normativne zahteve tiers état, citoyena. (Kot je znano,
izbira francoskih oznak ni samo moja muha.) Tudi &e bi jo rezumeli
po prusko ali celo absolutistiéno, »javno= v smislu nedesa drzavne-
ga, kot strogo bles€ece pojavijanje in delovanje gospostva, bi taka
~javnost~ ne bila najboljde izhodisce. Kljué bi e zmeraj prej bili pis-
soir, tj. javna ustanova za potrebo, aleja, ki jo oskrbuje mestni vrt-
nar, dostopnost sodnih obravnav, javna draZba. Vsakdo lahko gre
tja, da izkoristi priloZnosti. Kam predvsem pa gre vsakdo? Kamor

mora iti, tja naj tudi neovirano gre: v trgovino, potlej v blagovnico,
na tedenski sejem, na eminentno kraje i

Mestna javnost, empiriéno je to predvsem izhidnjenost, svobo-
da gibanja, trg. Gre za izhidnjenost, ki predpostavija poravnodus-
njenje in nas naredi urne, spretne, celo za poznavalce mesta in
»sveta«. Je nujna posledica locitve stanovanija in delovnega mesta,
produkcije in potrosnje, in mnoZice, ki mora ob&evati znotraj me-
sta.

PETER
BRUCKNER

Za meséanstvo je izstopajoda mestna ustanova kulturni insti-
tut: opera, gledalié¢e, muzeji, tudi botanicni vrt. Za preproste ljudi
mestni urad. Se zlasti v nemskih deZelah so uradi oporidca arkan-
skega gospostva, »oblasti=. Tu najdemo dostop do nacionalnih di-
ferenc glede mestne javnosti. V drugi polovici 19. stoletja sanjajo v
nekaterih nemakih redakcijskih prostorih in cafés, da lahko v cafis
in redakcijskih prostorih proizvedemo public opinion (z dobrimi ra-
2zlogi sem izbral britansko oznako) in, denimo, proniknemo v urade.
Toda v nemSkem cesarstvu je manjkala — in manjka vse do danas-
njega dne — tista zgodovinska vez, ki v Angliji ali Franciji vse poja-
vitve javnosti poveZe z ~idejami politiénega humanizma iz &asa raz-
svelljenstva« (Plessner). V tej deZeli se vse oblike javno-mestnega
Zivljenja razvijajo, ne da bi imele podlago v kakéni mes&anski revo-
luciji.

Pomestjanjenje pomeni zato pri nas hkrati polarno »privatizira-
nje« kot normo, kot to, za kar se zdi, da utemeljuje individualno Zi-
vijenje in doZivijanje me&&ana, da, da ga zapolnjuje; kot v tendenci
splosno izloitev individualnih Zivljenjskih povrsin iz ekonomskih,
drzavnih, ob&estveno-javnih povezav. Za meséansko samorazume-
vanje, vsaj v hitro rastocih srednjih slojih, posameznika njegova pri-
vatnost povzdigne visoko nad poslovne vezi med — drug do dru-

gega ravnodusnimi, posameznimi — blagovnimi posestniki. To pri-
vatiziranje, nastanek privatnosti in privatne sfere kot druzbene nor-
me in kot vrednote, (skupaj) z ekspanzijo javnega oblikuje urejajod,
stabilizirajo€ proces.

Pri tem postaneta »privaten« (izrinjen, lo&en) in »oseben« sko-
raj sinonima. Po ustanovitvi cesarstva leta 1871, najpozneje v ob-
dobju zakona o socialistih, pruske voliine pravice s tremi razredi
volilcev, wilhelminsko-stanovskih privilegijev, se osebno zgosti v
vhi$njenost, kot da bi bilo s »persono« (0sebo) zajeto »hisno Zivije-
nje«. Stanovanje torej postane posvetna notranjost in-privaten svet,
primarnc zemlji§¢e (pokrajina) persone (osebe).

Hkrati postane vse intimno, vse, kar je last in dusa posamezni-
ka, izjemno obéutljivo za rjavnost«, objavijenost. Br ko izrinjena
privatna sfera postane norma za to, kje naj cveti vse osebno, po-
stanejo cestni in nakljuéni kontakti v »ob&evanju« (prometu: Ver-
kehr) razdrobljeni in formalizirani.

»Mestjan takoj prepozna, ée ga kdo vprasa za pot, ali je spra-
Sujodi z deZele: kajti ta ne vprada samo, kako lahko dospe do ne-
kega naslova, temve€ pripoveduje tudi o tem, koga hoée obiskati in
zakaj se ne znajde.«

Iz knjige Petra Briicknerja Psychologie und Geschich-
te. Predavanja v Club Voitaire 1980/81. 280 str., brodira-

::r' 30,—— DM. Povzeto po almanahu ZWIEBEL 1982/83,
. n.

prevod Igor Kramberger

MED HUMANIZMO

Zorni kot, v katerem iscemo,
nam nehote obarva odgovor in
tako vedno ostanemo nekje
vmes, med ¢érnim in belim,
med temo in svetlobo

Pogosto se sprasujem, zakaj je svet tako ¢udno ure-
jen: kadarkoli Zelim priti stvarj do dna, vedno znova ugota-
vljam, da sem bil dnu bliZji prej, preden sem si zastavil vpra-
Sanje.

Tako je bilo tudi takrat, ko sem se okrog triCetrt na osem
znasel v nabito polni ¢akalnici dermatolo&kega oddelka na
ljubljanski Polikliniki. Morda sem nekoliko preobéutijiv, toda
ves prizor je vzbudil v meni xmedenost, jezo, oblcutek ne-
modci: spet bom cakal

Toda zakaj? Zakaj je treba Cakati?

Zazdelo se mi je, da sem del odgovora odkril v urniku
dela primarija dr. Danila Kriznika, ki je bil obesen na vratih
sprejemne pisarne. Na njem je pisalo, da dela primarij ob
delovnikih od 8"— 12" in enkrat v tednu tudi popoldne od
14" —18"

Prece| kasneje, ko sem bil Ze pregledan, mi j& primarij
(poleg recepta za Antopar) dejal, naj se popoldne oglasim
tudi na Lepodvorski 13, kjer prodajajo zdravilini puder, ki ga
v lekarnah ni mo€ dobiti

Drzal sem se njegovega nasveta, nemalo pa sem bil
zacuden, ko sem se znasel na danem naslovu: lo je za hi-
80 s savno in solarijem, v njej pa je stanoval — nihée drug
..ot primari] sam, Ne vem zaka|, toda pocutil sem se ogolju-
fanega, $e preden sem vstopil. Bilo je. kakor bi primarijev
rfeizgovorjeni stavek dozivel kot: pomagam si s tem, ko
»pomagame« lebi.

Jeza in dvom, razbit ideal in primarijevo ve¢no vprasa-
nje: kako je? — kakor bi ne videl nobene spremembe na
poti mojega okrevanja — ki je le Se stopnjevalo Ze tako pre-
cej velik odpor do njega (skozi moja zrkla je vedno bolj do-
bival podobo Zabe), me je napeljalo k odlogitvi, da bom pre-
nehal zdravljenje. Toda v sebi nisem bil dovalj trden. Navz-
ven vidne rane so se poéasi, a vztrajno celile; in Cakal sem
le na to, da bl bil dovolj zakrpan, da bi se mu lahko izmuznil
iz rok. ]

Do odloéitve pa je prislo prej, kot sem mislil. Pri tret-
jemn ali &etrtem pregledu je odkril na moji ¢eljusti zatrdlino:
vsaj tako je svoje odkritje imenoval. Svetoval mi je, naj grem
na pregled, ¢e bi se mi povecala

Njegove ugotovitve sem vzel vse preveé resno: zatrdli-
na — rak; pogledal sem se v zrcalo — zares: Celjusti nista

|
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M IN ANTROPOLOGLJO

enakomerni; strah: umrl bom. Ves veger sem se premetaval
po posteiji in si nisem upal zaspati. Kajti ¢e bom zaspal, se
ne bom nikoli ve¢ zbudil. Jutri me bodo nasli mrtvega.

Zjutraj so se odprle o€i in vame je planila svetloba.
Kaj? — Ziv sem? — nikoli nisem bil sre€nejsi ob tako drob-
nem dogodku kot je vstajenje iz deZele spanca. Sem! Toda
brz je treba k zdravniku, da me resijo. da izreZejo kose me-
sa, ki me hocejo pogubiti.

Pot je bila bliskovita: od splosnega zdravnika — ki je
rekel, da morda res gre za zatrdlino, do maksilofacialnega
kirurga, ki naj bi bil moj Jezus. Ko sem se znaSel v njegovi
delavnici sem bil sicer za odtenek razocaran: predstavljal
sem sl namre¢, da bom tam videl najmanj operacijsko dvo-
rano, vso v zelenem, z reflektorji, napravami in priborom;
namesto tega sta v prostoru stala le dva udobna stola, kakr-
Sne uporabljajo pri svojem delu zobozdravniki — eden je bil
prazen, v drugem pa je sedel ¢lovek, okrog katerega se je
sukal moj resitel). Toda tudi njegova bela podoba je nekoli-
kKo potemnela ob pronicljivejSem pogledu: bil je velik kot
omara, kratko postrizen, njegov obraz si je izbral nekak sa-
disticen izraz. Prej bi ga imel za mesarja kot za kirurga. A
tudi za kirurga ga nisem mogel imeti. Poseg na tistem dru-
gem je bilnamrec tako gladek, da je bilo videti, kakor bi moj
Jezus vse svoje 2ivljenje ne delal drugega, kot ruval zobe.

Ko se je kakor nevihtni oblak zgrnil nadme, sem mu
dejal: Mislim, da sem zateCen. Ne, ne od zoba. Ne vem, ali
sem imel na obrazu mu&eniski izraz, ali pa je 8lo zgolj za to,
da se igra po vrsli izpelje do korica; posial me je na rent-
gen.

Ko semn od tam prinesel sliko, je videl, da ni z zobom
ni¢ narobe. Zazdelo se mi je, da se pod njegovim negibnim
obrazom podirajo gradovi; bil je kakor buldog, ki pricakuje
mastno kost, pa dobi namesto nje nekaj makaronov. Toda
lo je trajalo le hip. Zatem je (kakor) prepricljivo dejal, da
sem otecen zaradi mozolja, Iztisnil mi ga je ob vsem obred-
ju sterilizacije in rekel, naj se oglasim jutri na ponoven pre-
gled.

Drug dan je bila ¢eljust v zrcalu taka kot prej, neko dru-
go zrcalo pa mi je dejalo, da je oteklina splahnela.

Tedaj mi je bilo vsega dovolj: dovolj mi je bilo hoje, &a-
kanja, poniZzanja, zmedenosti, zapravljenega zaupanja. Do-
volj mi je bilo sestre v sprejemni pisarni, njenega ledenega
pogleda in glasu, ki je znal zatresti kolena. Sklenil sem, da
se bom prepustil Zivijenju in umrl takrat, ko bom pa& moral
umreti.

Ale$ Fried!
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por posameznika(-ov) v zapletenih koor-
n prispevek v osmidljevanju

na osnovi katere je #ele moZna hi-

o katerem bomo skusdali nekaj veé
Andre]j FISTRAVEC

dan ali kakor koli £e. Zato se zavedamo, da je pri-

pozabljanja, veselja, pricakovanja, preZivetja...

tujoée besedilo lahko v najboljdem primeru samo drobe

#tudentskega samo-razumevanja kot tiste podstati,

stori¢éno smiseina akcija — tudi morda v segmentu,

Za vsako spremembo |e potreben angaZiran na
povedati v nadem besedilu.

dinatah vsakodnevnega rutinerstva,
tega vsega, Eemur pravimo nas vsak

»wAnketiranje Studentov
se ... izvaja samo kot del
celotne ocene Studijske
uéinkovitosti Sole in za
spodbudo za njeno izbolj-
$anje, pokaZe pa naj se tudi
prispevek posameznika k
celotni Studijski uéinkovito-
sti Sole.

Anketa se izvaja vsako le-
to, rezultate vsebinsko
ovrednotijo tudenti in udi-
telji in jih predelajo v kvali-
tativno oceno, da se spod-
budi dialog za izboljianje
pedagoskega procesa. An-
keta se upoiteva tudi kot
del informacij za volitve,
vendar samo kot popredje
let vsakega volilnega ob-
dobja. Anketa je torej pred-
vsem vir povratnih informa-
cij za ulitelja, kopije pa do-
bijo ZSMS 35ole, odbor za
vzgojnoizobraZevalno delo,
katedra in uditelj, ki tudi
dobi vse anketne liste.«

(iz uvodnih ugoto-
vitev skupne delo-
vne komisije za me-
todologijo in vred-
notenje dela viso-
koSolskih utiteljev
obeh slov. univerz)

L

Anketiranje §tudentov se
je najprej uveljavilo v Zdru-
Zenih  drzavah  Amerike
okoli leta 1960. Studentske
ankete so opravljali na pri-
bliZno 40 odstotkih ameri-
8kih univerz, pobudniki za-
nje pa so bili ameriki
univerzitetni uéitelji. Re-
zultati anket so jim sluZili pri
izpopolnjevanju  njihovega
uciteljskega dela s Studenti;
na podlagi Studentskega
»feed-backa~ so torej sku-
Sali izboljSevati kvaliteto
pouka oziroma svojega »in-
puta«.

Po letu 1970 so Student-
ske ankete v ZdruZenih dr-
Zavah postale 3olskim admi-
nistracijam eden izmed vi-
rov informacij pri njihovem
naértovanju in izvajanju in-
terne kadrovske politike
(nagrajevanje, napredova-
nje, odpu$éanje uditeljev).

Pri nas (v Sloveniji) se je
pojavila ideja o tovrstnem
izraZzanju mnenj $tudentov o
organizaciji Studija, o vsebi-
ni, metodah in podobno
med Studenti okoli leta
1970' kar sovpada z narad-
¢ajoco kritiéno zavestjo slo-
venske Studentarije v ¢asu
=Studentskega gibanja«’ ko
se (ideja za izvajanje Stu-
dentskih anket pa Ze sodi v
ta oxvir) pojavijo zahteve o

STUDENTSKE ANKETE

ay aajlus
82 preg ,,..f

N0 prem
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I‘J;Ilq?_‘\’ ':‘:1 Akadnay
g s

kvalitativni presnovi univerz
znotraj nje same.’

Il

V nekaj potezah bomo
opisali Studentska projekta
sreformirane univerze«
in »alternativhne univer-
ze«, izsekov, ki bosta sku-
Sala zaobjeti nekatere pote-
ze iskanja nove (drugacne)
univerza v ¢asu Studentske-
ga gibanja. Osnovni namen
krokijev je Zelja, da se pro-
blematike Studentskih anket
ne bi lotevali samo v okviru
nje same, saj bomo videli da
je le drobec v celovitem
preseganju (angaZiranem
naporu) pri nastajanju
novega univerzitetnega
organizma. Pred novim
Studijskim letom 1968/69 so
ljubljanski Studentje pripra-
vili besedilo Studentski pro-
jekt reformirane univerze, v
katerem so se, kakor Ze
sam naslov pove, zavzemali
za spremembe (ob izteku
Sestdesetih let so spre-
membe velikokrat zaobijeli s
pojmom »reforma«) v obsto-
jeCem univerzitetnem siste-
mu.*

Jugoslovanski visokoSol-
ski sistem, kakor so ga vi-
deli avtorji besedila, je rasel
prehitro, tako da je bila za-
nemarjena kvaliteta dela na
univerzah, vzporedno z ek-
stenzivho rastjo je sistem
izobraZeval preczko specia-
lizirane diplomante. Studij je
bil neudinkovit, osip je bil
»izredno velik«, trajanje Stu-
dija je bilo predolgo. Finan-
ciranje univerze je bilo tako
razbito med Stevilne finan-
cerje, da univerza ni opra-
vijala niti tistih nalog, ki bi jih
morala oziroma lahko.

» Vsa univerzitetna jav-
nost je velikokral postavlje-
na pred dejstvo, da druzba
ne uposteva dovulj izobra-
Zevanja kot bistvenega fak-
torja razdirjene reprodukci-
je; veliko jih je, ki menijo, da
je viaganje veéjih sredstev v
izobraZevanje socialna nuja
ali celo sociaino zlo, ¢eprav
je resnica prav nasprotna.

Reforma univerze in viso-
kega Solstva nasploh mora
biti permanentna in temeljiti
mora na korenitih notranjih
spremembabh, teiti za spre-
membami v nacinu in vsebi-
ni izobraZevalnega proce-
sa.« (62)

Svoja stansca, ki so teZia
k uveljavijanju sodobnih me-
tod Studija in s tem k so-
dobnemu konceptu univer-
ze, so razdelili na sedem
poglavij, v katerih so zajali
tako kratkorogne kot dolgo-
roéne nacine razreSevanja
trenutnega polozaja (pro-
blem neenake predizobraz-
be, neustrezna tedenska
obremenitev Studentov, me-
tode in nacin Studija, . . .).

»~Neustrezna tedenska
obremenitev Studentov, raz-
pored predavanj in vaj itd.

so dejavniki, ki onemogoca-
jo normalno delo Studentov
kakor tudi njihovih predava-
teljev ... Pedago3ko-znan-
stveni sveti naj sestavijo, v
mejah svojih moZnosti, tak-
Sne urnike, da bo &im manj
prekinitev med predavanji in
vajami . . . Dejstvo je, da se-
danje metode in nadin Studi-
ja Studenta navajajo na
kampanjsko delo, na zgolj
enciklopedistiéno osvajanje
znanja in vzporedno s tem
usmerjajo naslov na ocene,
ki so marsikateremu Stu-
dentu pogoj za Stipendijo.
Ugotavijamo, da je zastarelo
pojmovanje o podrejenem
poloZaju Studentov. .., za-
starelo je tudi pojmovanje o
pretezno  predavateljsko-
izobraZevalnem procesu . . .
Za ureditev sedanjega polo-
Zaja zahtevamo naslednje:

— uvajanje skupinskega
in individualnega dela s 3tu-
denti,

— Studijske  pripomoc-
ke ... je treba uporabljati v
polni meri,

— pedagoski delavci me-
rajo izvajati ustrezen konti-
nuiran delovni nadzor nad
Studenti z uvajanjem vecje-
ga S3tevila testnih preizku-
$enj in podobnih metod pre-
verjanja 5tudentovega zna-
nja, tako da bodo izpiti po-
stali zgolj formalnost, v pri-
hodnosti pa bi bili sploh od-
pravijeni,

— za izvajanje takih me-
tod dela je potrebno vedje
Stevilo asistentov in demon-
stratorjev,

— zahtevamo osnovno
Studijsko literaturo v doma-
cem jeziku,

— predlagamo, naj pro-
fesorji pred predavanji Stu-
dentom razdelijo okviren
program predavanj, iz tega
orisa pa naj gradijo preda-
vano snov na osnovi disku-
sije s Studenti,

— fakultete so dolZne
uvajati Studente v metodiko
znanstveno-raziskovalnega
dela,

— fakultete se naj v vedji
meri zavzemajo za izboljsa-
nje cbvezne Studijske pra-
kse Studentov,

— izpitni roki (trije statu-
tarni) morajo biti vsako leto
razpisani vsaj en mesec

red njihovim zadetkom.

tudentje naj imajo pravico
opravijati izpitne preizkus-
nje kadarkoli izven obveznih
rokov v dogovoru s preda-
vatelji,

— univerza in visoko3ol-
ske institucije naj v perspe-
ktivi odpravijo pogojne ok-
tobrske vpise Studentov, s
¢imer bo omogocen reden
7aCetek Studijskega leta,

— pogojni izpiti naj bodo
iz tistih predmetov, ki so po-
trebni za razumevanje snovi
v visjih_letnikih,

— predpisatt je treba obve-
zno literaturo, ki jo naj Student
predela, da lahko pride K izpitni
preizkusnji,

— na vseh fakultetah se naj
uvede en tuj jezik kot obveza
— 8 tem bo tuja literatura 5tu
dentom dostopnejsa,

— izvaja se naj nadzor dela
pedagoskih delavcev med 5tu-
denti, njihovega pristopa k §tu-
dentom, pedagoske sposobno-
sti predavateljev itd.,

— sedanje in bodote peda-
godke kadre na univerzi je tre
ba obvezno seznaniti s pedago-
glko, metodiko pouka in s psi-

hologijo, kar bo prispevalo k iz-

prakse je podoba parceliranega

boljdanju kvalitete sodelovanja=sveta, v katerem je neosvesle-

med Studenti in profesorji. Zav-
zemamo Se za ocenjevanje pre-
davateljev, oceno pa bi naj dali
Studentje na osnovi anonimnih
anket, katere bi zajemale peda-
goske sposobnosti in ucinkovi-
tosti pristopa in dela s Studenti,

Te ankete bi naj bile eden iz-
med dejavnikov, katerega bi
upostevale komisije oz. poseb-
ni strokovni forumi do reelekci-
je pedagosko-znanstvenih de-
lavcev visokoSolskih institu-
o = 5

Reorganizirana univerza mo- *

ra izhajati iz osnovne zahteve,
da mora visokoSolski Studij &tu-
dentom dati osnovo in jih nava-
jati na sposobno samostojno
graditev in krititno ocenjevanje
lastnega dela in dela svojih uéi-
teljev. V tem smisiu se naj iz
uénih predmetov odstrani ves
balast, vsi predmeti, ki se uvaja-
jo samo zaradi specifiénih oko-
li&€in itd. Univerza nikakor ne
more preiti na nivo, ki bo ustre-
zal popreénosti ali celo podpo-
preénosti . . .« (63—64)*

Iz prikaza so vidne osnovne
Studentske zahteve oziroma
stali5¢a, na osnovi katerih bi
lahko vsa »univerzitetna in slo-
venska javnost« preoblikovala
univerzitetni organizem, kakor
so zapisali v obliki poziva ob
koncu besedila projekta. Vidi-
mo, da so skusali kar se da ce-
lovito zaobjeti univerzitetni pro-
dukcijski proces, vidimo pa tu-
di, da so zgolj nekatere reditve
postale sestavni del sedanjega
univerzitetnega organizma v
Sloveniji (osnovna Studijska [i-
teratura v domacgem jeziku,
okviren program predavanj, ob-
vezna literatura . . .)."

»Leta in leta 2e Cutimo, da
nam nasa univerza ne ustreza;
vsak tarna po svoje, vsak pred-
laga svoje, vsak prediaga svojo
resitev problemov; vsi venomer
govorimo o krizi univerze, vsi
opozarjamo na zaostanek uni-
verze za razvojem v tujini; vsi
hoéemo spremembe, tako ne
gre ve¢ naprej! Debatiramo, se-
stankujemo, imamo komisije,
odbore, skupine za reformo
univerze, pisemo, tarnamo. Vse
ostaja na besednem nivoju, ka-
ravana pa gre dalje, univerza si-
vi in omet odpada!

Tedaj je potrebno Eimprej ne-
kaj storiti . . .«"

Ta =nekaj= je bil projekt al-
ternativne univerze, univer-
ze, za katero njeni snovalci niso
vedeli, kak&na bi naj bila, vedeli
so »samo«, kakéna ne bi smela
biti.

»Najvaznejse je sedaj osvo-
boditi se strahu, da sami ne
moremo! Na3a univerza mora
biti resni¢en odraz nasih Zelja
in nasih zmoZnosti, na3a univer-
za moramo biti mi sami '

Osnovni nameni alternativhe
univerze so bili:

— uveljavitev neavtoritativne-
ga in nehierarhicnega nacina
Studija ter predavanj:

«Vsi smo enaki, upoStevamo
le avtoriteto argumentov, vsi se
utimo. Razgovori, seminarji,
kritiCen Studij morajo biti pogla-
vitni nacini visokoSolskega izo-
bratevanja ot

— alternativna univerza bi naj
uveljavila interdisciplinarnost in
znanstvena vede, ki so bile pri
nas slabo poznane oziroma ve-
de, ki so [ih obravnavali kot
=polznanstvene= (npr.: ekologi-
ja),

— alternativna univerza bi naj
uveljavila pojem »&tudentas v
poini meri

«To pomeni, da je -biti Stu-
dent: ne samo obiskovanje pre-
davanj, Studiranje v ozkem po-
menu besede, pa¢ pa vse, kar
je polnokrvno povezano s Stu-
dentom in Studijem. Za nas je
delo v Studentski organizaciji
ravno tako Studij (in obratno),
»Atudent« je za nas nacin Zivije-
nja, dolotena stopnja in oblika
zavesti, ki determinira ¢loveka
za S&tudenta (in ne samo in-
deks) . . «."*

Projekt alternativne univerze
bi naj bil nadaljevanje zasedbe
ljubljanske Filozofske fakultete
v maju 1971, nadaljevanje na
toéki, kjer ja zasedba ostala ne-
doredena, torej na tocki »dolo-
¢anja pozitivnih alternative za
Studente same.

Pomembna miselna zaokroZi-
tev snovalcev alternativhe uni-
verze je bilo spoznanje, da mo-
rajo v okviru svojega delovanja
presegati razlike med tako ime-
novanim dru2bosiovnim in nara-
voslovnim naginom midljenja.
Preseganje ekskluzivne samo-
zapriosti posameznega nacina
bl bilo megode preko afirmira-
nja =bolj ali man| enotnega so-
clalnega interesa ljudi.«

«Razdeljenost na specialne
stroke, razdeljenost teorije in

nost posameznih deloy pogoj
za funkcioniranje na druZbeni
hierarhiji (socialni diferencira-
nosti)  temeljeCega siste-
ma .. .«"

V okviru projekta so bili pri-
pravijeni (in izvedeni) Stirje te-
denski programi med 3. aprilom
in 14. majem 1972 na Filozofski
fakulteti, Strojni fakuiteti, na Fa-
kulteti za arhitekturo, na Fakul-
teti za naravoslovje in tehnolo-
gijo (na oddelkih za kemijo in
matematiéno-fizikalnem oddel-
ku), pred Filozofsko fakulteto in
po mestu,

V projekt se ni vkiju€ilo =po-
sebno veliko Stevilo Studen-
tov«,'* namesto ocene projekta
pa samo zapisimo Xl. tezo Dar-
ka Strajna v prispevku Nekaj
sploénih alternativ alternativne
univerze, ki ga je imel na nje-
nem ustanovnem zborvu.

«Ce ta poskus alternativne
univerze ne bo zaZivel, to ne bo
mogio pomeniti, da alternativ
sploh ni, a razvil jih ne bo nihée
namesto nas.«""

.

Z izvajanjem Studentskih an-
ket na obeh slovenskih univer-
zah se je tudi porodila Zelja po
poenotenju anketnih listov. V
Solskem letu 1972/73 je poseb-
na delovna skupina Univerze v
Ljubljani dala pobudo za po-
splosenje izkuSenj in strokovni
pristop pri vrednotenju pedago-
Skega dela visoko3olskih delav-
cev.'

V 3olskih letih 1974/75 in
1975/76 pa je miadinska organi-
zacija na ljubljanski Univerzi
skusala poenotiti vpradanja, ki
s0 se do takrat pojavila v razli-
&nih anketnih listih, v istem &a-
su so Studentje Univerze v Ma-
riboru sami izboljSevali vprasal-
nike po posameznih 3Solah,'*
konec leta 1977 pa je skupna
delovna komisija za metodolo-
gijo vrednotenje dela visoko3ol-
skih uciteljev obeh slovenskih
univerz tudi strnila izkusnje in
predioge za izvajanje Student-
skih anket.

»Anketa se izvaja kot del ce-
lotne ocene Studijske uinkovi-
tosti 3ole in za spodbudo za
njeno izobrazevanije in kot izraz
prispevka posameznika k njej
Zato o njej naslednje:

1. Naloga sveta VTOZD oz,
VDO je po 75. ¢lenu Zakona o

visokem S$olstvu, da vsako leto
preverja Studijski uspeh, da
analizira vse pomanjkljivosti in
da sprejema in izvaja druge
ukrepe za ve&jo udinkovitost in
uspednost Studija.

2. Studentske mnenjske an-
kete naj bodo za samoupravne
organe in za Studente eden od
virov informacij za sprejemanje
ukrepov, ki naj izboljSajo in olaj-
Sajo Studij.

3. Anketa naj sluZi pri prever-
janju pedago8ke usposobljeno-
sti uéiteljev predvsem kot po-
budnik za poglobljeno in Kriti-
&no razpravo o izvajanju pouka
in organizacijl Studija.

4. Rezultati ankete so lahko
Sele po daljem obdobju fudi
eden od pokazateljev pri pre-
verjanju pedagoskih usposo-
bljenosti utiteljev v Sirokem de-
mokratiCnem postopku na zbo-
rih Studentov in na svetih letni-
kov in se morajo le tako obrav-
navali na sejah samoupravnih
organov VTOZD oz. VDO.

5. Enako pa naj rezultali an-
kete sluZijo za lastno preverja-
nje in ocenjevanje v pedago-
Skih krogih.

6. Anketa naj vsebinsko zaje-
ma podrotja vsebine uénega
predmeta, organizirano peda-
gosko delo (predavanje, vaje,
itd.), nadin pedago&kega dela in
preskusov znanja.

7. Ugitelji, ki dobivajo slabo
oceno, bi se naj vkljucili v semi-
narje za novo izvoljene utitelje
o pedagoskih, didakti¢nih ipd.
znanjih.

8. Anketa naj zajama &im &ir-
8l krog $tudentov in vkljudi vse
oblike in stopnje &tudija.

9. Anketa se naj izvaja vsako
Studijsko leto. lzvaja jo organi-
zacija ZSMS s sodelovanjem
uéiteljev in samoupravnih orga-
nov. Rezultate  vsebinsko
ovradnotijo Studenti In jih pre-
delajo v kvalitativno oceno ob
upoStevanju tudi drugih infor-
macij.

10, Izdelati je treba tudi jasno
navodilo za enotno tehniéno iz-
vajanje ankete, ker ima ludi to
svoj vpliv na rezultate, ki naj bo-
do primerijivi.



11. Za zdaj velja izkustveno
lzdelati anketo in pripraviti po-
leg osnovnega, obveznega, tudi
vzoréni spisek vprasanj, ki bi
prisla v postev, pa tudi nacela
za izbor med njimi pa posebno-
stih Zole, tako da bi zagotovili
osnovno enotnost in fleksibil-
nost. Tako bi se anketa izvajala
Ze letos, a pred dokonéno (bol)
dolgoroéno) redakcijo vprasal-
nika so Se etape njegovega
strokovnega dopolnjevanja, kar
naj bi prevzel Center za razvoj
univerze.

12. Nekateri elementi za oce-
no pedagoske ucinkovitosti uci-
teljev so zlasti naslednji:

12.1. Organizirano pedago-
$ko delo (predavanja, vaje,
ipd.): :

— priprava na predavanija,
vaje ipd.,

— jasnost in razumljivost,

— povezanost in razpored
snovi (postopnost, sistemati-
&nost ipd.),

— nadin obravnavanja (bra-
nje, narekovanje — problemska
obrav nava),

— ponazarjanje s primeri in
prakti¢nimi prikazi,

— raba ucinkovitih metod,
oblik in tehnik ped. dela,

— prizadevanje za aktiviranje
in motiviranje Studentov,

— tovaristvo in argumentira-
nost ali avtoritativnost,

— zagotovitev Studijskega
gradiva in njihova uporabnost
za Studij,

— navajanje Studentov na
kriti¢en pristop in ustvarjaino
samostojno delo v povezovanju
teorije s prakso,

— navajanje S&tudentov na
povezovanje razliénih predme-
tov v celoto,

— poglabljanje snovi na

spremijevalnih oblikah pedago--

$kega dela in njlhova medse-
bojna povezanost.

12.2. Preskusi znanja:

— zahteva se ustvarjalno ali
»magnetofonsko« znanje,

— objektivnost,

— korektnost.

12.3. Individualni stiki:

— mentorstvo,

— dostoppost in neposred-
nost do Studentov,

— spodbujanje in svetovanje
Studentom,

— objektivnost do Student-
skih mnenj in kritik.

13. Anketa je nacelno ano-
nimna.

14. Anketa naj ne bo preob-
seZna, ker se je pokazalo, da
tudi obseg deset smiseino po-
stavijenih vpra%an) pokaZe do-
vol] jasno sliko.«"*

4
V.

Raziskave, ki so jih napravili
nekateri avtorji o veljavnosti in
zanesljivosti Studentskih anke-
tnih odgovorov '" (Costin,
1971, Cohen, 1973; Doyle, Whi-
tely, 1974, Grush, Costin, 1975;
Frey in dr., 1975; Linski,
1975...)"" kaZejo, da Student-
ske ankete niso »brez vsake
vrednosti«, kakor bi jih radi pri-
kazali nekateri. Tako so raziska-
ve pokazale, da glede na za-
nesljivost rezultatov (zmoZno-
sti za posploSevanje rezultatov)
sistematiéno ne vpliva niti spol
niti starost, letnik, spesobnost
ali ocene, ki so jih dobili ali jih-
pri¢akujejo. Ocene uciteljev ni-
so nihale niti glede nekaterih
osebnostnih karakteristik Stu-
dentov (npr.: ob&utek odgovor-
nosti, druzabnost . . ) niti glede
stopnje uciteljeve strogosti na
izpitih, kar je mogoce za marsi-
koga zelo presenetljiv podatak,
ki pa spodbija tudi pomislek ne-
katerih 0 »neenakopravnem po-
loZaju uditeljeve v razmerju s
Studenti zaradi Studentskih an-
kel.

Zanimiva je morda tudi
ugotovitev v eni izmed raziskav,
da znanstvena produktivnost
utitelia e ni kar avtomatsko
zagotovilo tudi za njegovo pe-
dagosko uspesnost oziroma
priljubljenost,

Raziskave so pokazale, da so
Studentske ocene zanesljive tu-
di glede stabilnosti — ocenje-
vanje uéiteljev praktitno ne ni-
ha z ozirom na sprotne (slabe)
izkusnje v pedagoskem proce-
su [npr.: slaba ocena kolokvija).
Ugotovili so tudi prece| visoko
skladnost pri razvré€anju ucite-
ljev v dveh zaporednih letih ozi-
roma &e so postopek anketira-
nja ponovili dvakrat v razmiku
dveh tednov.'*

V.
1. Opredelitev namena an-
ketiranja

To je faza, v kateri si moramo
raztistiti osnovna vpradanja o
vsebini, obliki in obseZnosti
vpra$alnika (ni npr. vseeno ali
bomo pripravijali vprasainik za
samo en predmet ali celoino
§tudijsko smer oz. doloteno or-
ganizacijsko enoto). Zelo po-
membno j@, da se 0 namenu

vprasalnika v skupni diskusiji
zedinijo tako ucitelji kot Studen-
tie. Priporocljivo je, da v delv
sodeluje nekdo, ki je izkusen v
tovrstni metodologiji dela.

2. Dolotitev vaebinskih po-
droéij

Ta faza logi¢no izhaja iz prej-
Snje. Na osnovi skupaj dogo-
vorjenega namena raziskovanja
bomo tako priéeli doloéati vpra-
3anja, s katerimi bomo skusali
izvedeti vse, kar nas zanima. Pri
tem nam lahko dobro sluzi regi-
ster vsebinskih podrodij, ki jih
je na osnovi Ze izdelanih vpra-
Salnikov izdelal Center za razvoj
univerze v Ljubljani. Na osnovi
izkusenj (ob velikem Stevilu do-
bljenih informacij vrednost vsa-
ke dodatne informacije ni veé
tolikSna, kot je to kazalo spo-
¢etka) bi v vprasalnik uvrstili
10—25 vprasanj.

3. Sestavljanje vpradanj

To je zelo odgovorna in na-
tanéna faza dela. Kot pripomo-
€ek pri delu lahko ponudimo
napotilo, da se seznanijo sesla-
vijalci vprasanj z glavnimi pravili
iz ustrezne literature (glej 3), ali
pa da pritegnejo k sodelovanju
kaksnega zunanjega metodolo-
£kega svetovalca. V veliko po-
mo& Je lahko Wudi =Seznam
vprasan| za Studentske mnenj-
ske ankete o organizaciji Studi-
ja in pedagodki usposobljenosti
uciteljev«. Osnutek vprasalnika
da delovna skupina v javno raz-
pravo, nato pa sestavi konéno
obliko.

4. Organizacija in izvedba
anketiranja

Da bodo lahko imeli rezultati
splo&no veljavnost, jo mora iz-
polniti ali velika vecina Studen-
tov (75% ali vec) ali pa »vzo-
rec« Studentov, ki je sestavijen
po sluéajnem izboru. Pomemb-
no je, da je vecina Studentov
osveséena o svoji aktivni viogi
pri izboljdanju Studijskega pro-
cesa. Sploh ni nujno potrebno,
da pri izvedbi sodelujejo samo
Studentje. Po Solah mariborske
in ljubljanske univerze so se
uveljavile raziicne prakse izpol-
njevanja anket (na zborih letni-
kov, po predavanjih, po izpitih,
ob podpisovanju indeksov . . 1)

5. Obdelava in uporaba an-
ketiranih rezuitatov

Potrebni so Stevilni postopki
(Sifriranje, prestevanje, tabelira-
nje, izragunl srednjih vrednosti
in drugi statistiéni postopki,*
kvalitativna analiza prostih od-
govorov, interpretacija).

O dobljenih rezultatih najprej
razpravija za to odgovorna de-
lovna skupina in se odiodi za
nacin prikazovanja rezultatov.
Sledi razprava na svetih letni-
kov, na zborih Studentov ali na
katedrah. Za obravnavo v sa-
moupravnih organih ali za Sir5e
informiranje se sestavi zaklju-
¢éno porogilo s po ovzetkom
najvaznejsih rezultatov.

Pri objavijanju rezultatov ne
smemo pozabiti na prikaz sa-
mokritiéne analize Studentov ob
ustreznih vprasanjih iz ankete.

»Koliko so doslej ankete pri-
pomogle k boljSanju pedago-
skega procesa, je teZko redi.
Ali sama povratna informacija
ucitelju 2e zadostuje za nagrto-
vanje izboliav? Zal ni izmislje-
na anekdota o uéitelju, ki je na
kritiéne Studentske pripombe,
éés da na predavanjjh prevel
bere iz svolih skript, reagiral ta-
ko, da je poslal brat skripto
svojega asistenta «**

Vi

V prikazu razmer v Studij-
skem procesu ob koncu $est-
deseltih let (kakor so jih pac wvi-
deli« Studentje sami) smo zapi-
sali, da takratne metode in nacl-
ni Studija navajajo Studente na
kampanjsko delo, na zgolj enci-
klopediéno esvajanje znanja in
vzporedno s tem usmerjajo na
lov na ocene, ki 50 marsikatere-
mu Studentu pogoj za Stipendi-
jo. Zapisali smo tudi, da $tuden-
tje ugotavijajo, da je zastarelo
pojmovanje o podrejenem polo-
2aju Studentov, kot je tudi za-
starelo pojmovanje o preteZno
predavateljsko-izobraZevalnem
uénovzgojnem procesu na uni-
verzi,

Ali se danasnja univerza
kaj raziikuje od univerze iz-

10—=15 let,kakor so jo

videli takratni studentje?
Odgovor na to vprasanje bomo
skusall poiskati v nekaterih re-
zultatih mednarodnega projekta
FORM, v katerega se preko lju-
bljanskega Centra za razvoj
univerze vkljucuje tudi Jugosia
vija oziroma Slovenija (tore)
Ljubljana).**

Pri Iinterpretaciji odgovorov

" smao bill pozornl predvsem na

naslednje vidike
1. raziskujote uenje,

2. poglobljeno/povréno ute-
nje in

3. sprotno/kampanjsko uce-
nje

Glavna uéna tehnika pri veci-
ni izpradanih tako v 1. kot 3. le-
tniku Studija je predstavijala
tehnika pomnenja podatkov, si
jih bi naj potrebovali na izpitih
Pri tem je zanimivo, da je ta ve-
tina vecja pri nas kot v ostalih
drzavah, kjer tudi teée FORM
projekt (kjer pa tehnika pomne-
nja podatkov prav tako predsta-
vija glavno uéno tehniko)

Skoraj polovica izpradan-
cev v 1. letniku se ugi stran za
stranjo in le 1 predmet hkrati,
po 3. letniku pa se ta deleZ Se
poveéa. To je znatilnost, ki jo
zasledimo v vseh drZavah
FORM projekta.

Ce je kaj nejasnega na pre-
davanjih

1/3 nikoli ne zaprosi predava-
teljev za dodatno pojasnilo,

1/2 redko kdaj,

1/5 véasih in le

1/20 (!?) €esto.

Ti podatki so Ze sami po sebi
porazni, dodatno teZo pa e do-
bi jo, &ejih primerjamo z drugi-
mi drzavami FORM projekia,
saj je deleZ aktivnosti &tuden-
tov na predavanjih pri nas naj-
ni&ji. Ce pa dodamo k temu 3e
vprasanje realizacije drugih
(potencialno aktivnejsin) oblik
$tudija (individualno delo, semi-
narsko delo, vaje, konzultaci-
je...), ki so prav tako po na-
Zem mnenju problematiéne, je
slika o w~aktivnem subjekiu
vzgojnoizobraZevalnega proce-
sa= na univerzi resniéno zaskr-
bljujota.*

Pri veéini Studentov (tako v 1.
kot 3. letniku) je prisotna staina
bojazen pred neuspehom na iz-
pitu.

Na ustrezno vpradanje |je
med nasimi Studenti

1/3 odgovorila, da poleg ob-
vezne literature bere tudi dru-

go,

1/2 véasih,

1/3 pa redko (kar je vel ka-
kor kolegl v drugih drzavah).

Lastne reSitve problemov
najde med Studenti

1/3 pogosto,

1/2 véasih in

1/4 redko (v primerjavi z dru-
gimi drzavami FORM projekta
izstopa kategorija Studentov, ki
»v&asih= najdejo lastne reditve
problemov).

Ko so raziskovalci popvpra-
Sevali nase Studente o Interdi-

sciplinarnosti pri njihovem $tu-
diju, so ugotovili, da jim je to v
vedini primerov tuj pojem in je
bila najprej potrebna razlaga,
kaj je sploh to. Nato pa je 1/2
odgovorila, da ne ve, ali so v nji-
hovih programih zajeti interdi-
sciplinarni vidiki

Skratka: nekaj podatkov
oziroma spoznanj, ki smo jih
nanizali, ne dopuiéa, da bi s
preveliko gotovostjo zanikali
vprasanje, ki smo si ga postavili
na zaCetku tega poglavja. Po
svoje je to kar dobro — tako
nasi poskusi za izboljsanje
uénovzgojnega procesa na uni-

. verzi niso Ze kar vnaprej obso-

jeni na propad, saj so ob sta-
nju, kakrino se nam kaZe na
univerzi, lahko smiselni. Vendar
pa nase poznanje smiselnosti
samo po sebi $e ni garant, da
se bo v vsakodnevni Zivijenjski
praksi tudi kaj spremenilo,
kajti v ¢love3ki skupnosti se nié¢
ne spreminja samo po sebi ozi-
roma na nacin, da tega ne po-
éno historiéno legitimni nosilci.

OPOMBE

' prim.: 1, str.; 239

' Nase razumevanje »Studentske-
ga gibanja« je drugacno kot je razu-
mevanje =jugosiovanskega Student-
skega gibanja-, ki ga aviorja beo-
grajske uspesnice =68 — Studentski
upor in druzba« (pred nami je 2e
druga izdaja v slabem letu dni; M.
Arsié, D. R. Markovi¢: -68 — Slu-
dentski bunt i drustvo=, IC S50 Sr-
bije, Beograd, 1985) zreducirata na
dogajanje (demonstracije oziroma
zacasna prekinitev dela) na beograj-
ski univerzi med 2. in 8. junijem
1968,

Kot »¢as Studentskega gibanjas v
Sloveniji razumemo cas, kakor ga
definirajo avtorji uvodne Studife v
zborniku ~ Studentsko  gibanje
1968—72 torej cas med 1965 in
1974, kjer leto 1968 Se zdalec ni la-
ko »usodno~ kot v Parizu all npr. v
Beogradu, saj je evropski maj 1968
Ze bil »slovenski maj 1964«

* To je kar pomembna noviteta v
iskanfu univerzitetne podobe pri
nas. Do zacetka $estdesaetih let so v
slovenskem visokemn 3Solstvu fekli
Staviini -dezintegracifski, integracij-
ski in reintegracijski= procesi, ki so
se izvajali »pod doloCenimi pritiski
od zunaj,.. uéni naérti in reZimi
Studija so se kar naprej spreminjali,
ucitelji pa so svofe sile izrabljali v re-
devanju organizacijskih vprasanj,
namesto, da bi se posvetili Studiju,
S§tudentom in lastnemu ravzojus.
(Kronologija reorganizacij ljubljan-
ske Univerze in vidjega Solstva v
Sloveniji, v: 9. str.: 65—87).

* Studentski projekt reformirane
univerze, v; 8, str.. 61—65

* V istem $oiskemn letu so $tuden-
tfe tudi izoblikovall =minimalne zah-
teve v zvezi s Studentsko udeleZbo
v samoupravijanju na univerzi~. Na
osnovi te zahteve tudi nastanejo
sveli letnikov, ki bi naj obravnavali
vprasanja, »ki so pomembna za iz-
boljsanje pouka in $tudijskih uspe-
hov, za krepitev aktivnega sodelova-
nja Studentoy z utitelji v pedago-
Skam delu, za razvijanje iniciativno-
sti, discipline in Studijske odgovor-
nosti Studentov . . .« (prim.: 8, sir.
65—66).

* Prav zanimivo bi bilo napravifi
analizo vseh Studentskih zahtev ozi-
roma prediogov, ki so jih izoblikovall
v casu dtudentskega gidanja, Z vidi-
ka (ne)vkijucenosti v sedanji univer-
zitetni organizem. Tako bi na po-
memban nadin izvedeli nekaj vec o
druZbenih odnosih, ki so po vsef
verjetnosti o(ne)-mogocali uresnici-
tev doloCenih Studentskih zahtev
oziroma prediogov. Saveda bi to bila
tudi dodatna informacija o samem
$tudentskemn gibanju — o njegovi
historiéni legitimnosti, vizionarstvu/
utopiénosti in e morda o dem.

" Odiomek iz ciklostiranega leta-
ka, ki je vabil na ustanovni zbor al-
ternativne univerze v petek, 24. 3.
1972 na Filozofski fakulteti v Ljublja-
ni, ki se ga fe udeleZilo priblifno 50
Studentov in nekateri profesorji.

*8 str.: 31

* ibidem

' 8, str.: 332

' ibidem

'* prim.: Zgaga Pavie: Kaj delata
alternativna univerza in njen svet
(Tribuna, 3t. 21, leto XXi, 4. maj
1972, str.: 2; cit. po: B, str.: 338)

'* 8, str.: 333

“ prim.: 2, str.. 15

" prim.: 2, str.; 15, tudi: 3, str.; 1

"2 str.. 25—28

" Tukaj nimamo namena SirSe
problematizirati nalin ~anketnega
raziskovanja~ pedagoskega proce-
sa. Pri prikazu uveljavijanja $tudent-
skih anket pri nas pa¢ izhajamo
zgolf iz dejstva. da se je neka gene-
racija ucecih se odiodila za to (prev-
ladujoco) metodo raziskovanja. Kri-
tiénejdega bralca pa lahko (za uvod)
napotimo na branfe 53—54 Stevilke

sopisa za kritiko znanost/ (CKZ,
53—54/1982), kjer so objavili blok
tekstov na temo =Kritika ‘kvantitati-
vne metodologife’ v socioloskem ra-
Ziskovanju in prispevki h kvalitativ-
nemu raziskovanjuw. Posebej opo-
zarjamo na prispevek Adama Fran-
ka, ~Kvalitativna metodologija in ak-
cijsko raziskovanje v sociologiji=.

** Costin, N. F,, Greenough, W. T,
Menges, A. J.: Student rating of co-

teaching: realibility, validity and
usefulness (Rewlew of Educational
Research, Vol. 41, N. 5(1971),

Cohen, A. M. and oth.: Evaluation
of teaching (v: Travers A. M., Ed..
Second handbook of research on
teaching (Rand McNally & Comp..
Chicago, 1973, str.; 1041—1052);

Doyle, K. ©., Whitely, § E.: Stu-
denl ralings as criferia for effective

teaching (American Educational Re-
search Journal, Vol. XI, N. 3/1974);

Grush, J. E, Costin, N. F.: The
studen! as consumer of the leac-
hing process {American Educational

Research Journal, Vol XI, N.
171875),
Frey, P w Comparative

Judgement scaking of student cour-
se ratings (American Educational
Research Journal Vol X N.
2/1973);

Linski, A. 5., Straus, M. A.: Stu-
dent evaluations, research producli-
vity and eminence of college faculty
(Journal of Higher Education, Vol.
XLVI, N. 1/1975)

'* Veé o rezultalih proudevanja
Studentskih anket v: 1, str
240—245, Seveda imamo ob prebi-
ranju teh tufih izkuden| lahko tudi
pomisieke, saj so lo raziskave, ki
govorijo o problemih v nekem dru-
gem druZbenem kontekstu, v kate-
rem izvajajo Studentske anketa in fih
tudi proucujejo. Pri tem ne mislimo
na politicne raziike, ampak pred-
vsem na moZnost Steviinih okoli-
&¢in, ki sa lahko kaZejo v metodolo-
Skih nedoslednostih pri izvajanfu an-
ket npr. pri nas, kar seveda polegne
Za seboj vpradanfe velfavnosti nje-
nih rezultatov ocziroma primerijivosti
tujih izkudenf iz raziskovanja Stu-
dentskega anketiranja z nasim Stu-
dentskim anketiranjem oziroma Ze-
ljo, aa izvemno nekaj vec o Student-
skih anketah.

'* po: 1, str.. 248—257

"' Radunainidki center Univerze v
Mariboru fe v tem Solskem letu kupil
programski paket SPSS (statisticni
paket za drutbene znanosti), ki ga
uporabljajo po vsem svelu v drutbo-
slovnem raziskovanju. Ce bi se kdo
rasno lotil dela na $tudentskih anke-
tah, bi mu lahko ta novost v RCU Sa
kako prav prisla. Na Centru za raz-
voj univerze v Ljubljani pa imajo tudi

zbrane podatke, katere fakultete v
Ljubljani ¥e uporablfajo radunalnik
pri obdelavi anket,

™1, sir.: 256

Nadaljevanfe zgodbice o ulitelju,
ki je namesto sebe posial svojega
asistenta bral svojo skriplo pa je, da
50 na . . . fakulteli, ko fim fe =bio na-
mignjeno~, da bi smorda kazalo
prof. dr. ing. x-a opozoriti na neka®-
ra spoznanja pedagogike, didaktike
ali vsaf metodike«, ¢e 2o ne druga-
Ce, pe vsaj preko dekana, odgovori-
i, da bi prav dekan =moral popraviti
to malenkost v svojem lastnem de-
lu. ..o (prim.: 4, str.: 20).

" Mednarodna raziskava Univer-
sity Graduates: Their Training and
Conceptions of Life — FORM pro-
jekt predstavija proucevanje doigo-
trajnih uéinkov visokodoliskega izo-
braZevanja na oblikovanje odnosa
Studentov do izobraZevanja, poznej-
Sega poklicnega udejstvovanja, ter
do Sirsih druzbenih pojavov, hkrati
pa spremija sploSni spoznawni in so-
cialni razvoj Studentov. Zastavijena
Jje tako, da spremlija razvoj posa-
‘meznih Studentov od njihovega
vsfopa na univerzo do zgodnjih ob-
dobif Zivijenja po diplomi. V projektu
sodelujejo raziskovalne skupine iz
Avslrije, Zvezne republike Nemdije,
Velike Britanije, Nizozemske, Polj-
ske, Svedske in Jugoslavile. Pri nas
ima projekt delovni nasiov =lzobra-
Zevaina pot in sistem vrednot $tu-
dentov= in spramija vzorec $tuden-
fov ljubljanske univerze, ki so se
vpisall v prvi letnik v Studijskem letu
1977/78.

** 1/4 Studentov npr. meni, da
aktivno sodelovanje ni zaZeljeno pri
nobenem predmetu. Ob koncu $tu-
de..‘r{ea Stevilo Se vedje in bolf pesimi-
sh .

UPORABLJENA LITERATURA
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1978, str,; 238-257 In 259-264
(obseZna bibliografijal)

2 — Razgovori o visokodoiski di-
daktiki (Center za pedagoéko
usposabljanje Filozofske fa-
kultete Univerze Edvarda
Kardelja in Center za razvof
Univerze, Ljubljana, 1978;
sir.: §—34)

3 — Mihevc, Bogomir: Uporabs
Studentskih mnenjskih anket
o pedagoski usposobljenost
visokosolskih uciteljev in o
organizacifi $tudija. Gradivo |
(Center za razvo| univerze,
Ljubljana, oktober 1976)

4 — Miheve, Bogomir: Uporaba
Studentskih mnenjskih ankel
o pedagodki usposoblfenosti
visokoSolskih uciteljey in o
organizaciji $tudija, Gradivo Il
(Center za razvo/ univerze,
Ljubljana, januar 1980)

5 — Kump, Sonja: Polo2aj $tu-
denta v izobra2evainem pro-
cesu (Teorijla In praksa
7—B/18982; str.: 957 —965)

6 — Kump, Sonja: Mnenja Stu-
dentov in diplomantov v viso-
kodolskem lzobrafevanju
(material Centra za razvoj
univerze v Ljubljani)

7 — lzobraZevaina pot in sistem

vradnot $tudentov, Il porocilo

(Center za razvo| univerze,

Ljubljana, 1980)

Skupina avtorjev: Student-

sko gibanje 1968 —72 (Krl 4,
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verzitelne konference ZKS
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{Ljubljana, marec 1569)

11 — Arsié, Mirko in Markovié,
Dragan R.: «68. — sludent-
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OBLETNICI OZN V POZDRAYV IN IZZ1V

ORGANIZACIJA ZDRUZENIH LJUDI IN DRUGE SANJE

«Dobro,« sem rekel. »RazloZi
fole. Rad bi te shsal. Povej mi,
Zakaj ved¢ ne polrebujgmao dr-
Zav.«

«DrZave, ki jih imate zdaj —
nacionaine drzave — te niso bi-
le narejene za uporabo. Obsla-
jajo, da se bojujejo z drugimi
drZavami.«

wTo ni res.«

«Aes je. Pomisli, Od vsega
denarja, ki ga vasa drZava pora-
bi, koliko gre za vojno in koliko
se ga res uporabi?«

~Okoli sesldeset odstotkov
za vojno. A to ne —«

~Prosim. To je Sestdesel od-
stotkov sedaj, ko imate le majh-
no vojno. Kadar imate veliko
vojno, koliko fe tedaj?«

»Devetdeset odstotkov. Mor-
da veé, a to nima nobene zveze
s stvarjo. V miru ali vojni dela
nacionalna drZava stvari, ki fih
nihde drug ne more opravii.
Sedaj me pa vprasaj, kaj so te
stvari.»

»Da. Vprasujem te.«

To je odiomek iz stare znan-
stvene fantastike, novele Rule
Golden (Pravilo zlato) Damona
Knighta, iz leta 1954. Krivoverec
je predstavnik galaksije, ki je
priSel spremenit &lovesko nara-

vo. »Wedéina miadih ljudstev
ubija ... a poskusite razu-
meti, to ni edini zakon...
Ubijanje zapravi veliko &a-
aa.«

2Zdi se, da se lahko vsi strinja-
mo, da je ni tako dobre stvari,
da ne bi mogla biti e boljsa in
da je na tem svetu veliko slabe-
ga. Ce pa se razgledamo po
iskanju poti v drugatne svato-
ve, hilro opazimo, da sta utopija
in utopiéno v nasi kulturl pona-
vadi rabljena pejorativno, najbr
tudi zato, ker je svet videl toliko
utoplj, ki so bila zdravila, huj3a
od bolezni, pa toliko sanj, ki so
jin. bodisi zadusili all pa so se
same spramenile v more. TeZzko
je sprejeti mnenje, da so ljudje
lahko Ze od zatetka vede zlob-
ni, ne moremo pa zanemariti
neumnosti,  neobvedéenosti,
naglice, nezanimanja,- Sibkosti,
ki vse lahko povzrodijo zlobna
dejanja in na koncu naredijo
zlobnega cloveka in  zlobne
strukture — kol skupine ljudi in
skupine pravil igre. Videli smo
upanja, ki so se spremenila v
more, oktobrska revolucija naj
bo primer. Upanja, ki so jih zalr-
li. poljska Solidarnost (ime je
prav anarhistiéno, morebiti je
tudi ta (pra)strah kaj prispeval k
izidu). Upanja, ki so se |ztekla,
izgubila vizijo Gandhi je Ze
dolgo mrtev, Indija ima vojsko
in bombo In atomska energija
jo bolj zanima od sondne, upa-
nja, ki jim niso dall priloZnost,
Se ne, ker so bila prevec druga
éna in nova. recimo O'Neillov

- drznost

naért za deZelo na LS pred kon-
cem stoletja

Gotovo je Se kak drug razlog,
da je utopija postala pejorativen
izraz, Utopiéno mislienje je
Iskanje boljSega, ali vsaj druga-
¢nega, in vsebuje Zeljo po spre-
membi, ta pa nikoli ni bila vieé
vsem. Previdnost je dobra
stvar, a slep strah je nekaj dru-
gega. in pomanjkanje domisljije
tud.

Zdi se, da ni €isto dobro, &e
je utopija pejorativna beseda
To spodbuja lenobo; veliko dru-
gaénih misli se da tako zlahka
zavredl, s posmehom, ker so
drugaéne. Zdi se, da ljudje, 3e
posebno v krizi, pogosto potre-
bujemo vizijo, e hotemo iti na-
prej, sicer nam ostane le obup
ali vegetiranje iz dneva v dan,
Vztrajno, trmasto vizijo, upanje.
=. .. kar manjka za sporazume-
vanje, je pomanjkanje vizije v
partiji in viadnih krogih, in sicer
vizije socializma. To, kar je se-
daj, je samo wvizija obrambe
oblasti pred komerkoli in Ce-
merkoli, ¢etudi boljsim.« Akti-
vist Solidarnosti, oklobra 1981.

Ce hoéemo vedeti, kam, po-
trebujemo utopije, Ze kot misel-
ne eksperimente, da ohranimo
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razmiSljanja. Miselni
eksperimenti so nujni, §e pose-
bej, ker sociologija Zal Se ni ek-
sperimentalna znanost, in v lite-
raturi so véasih najprodornejsi
in najbol| realisticni, z njenimi
modeli razlicnih svetov.

Poskusajmo torej orisati si-
tuacijo na tem planatu, utopi-
éno pogledati, kaj bi bilo po-
trebno, da bi se stvari izboljSale
in kak&en bi bil dober svet. Pri
tem bomo zanemarili oceno
zdrave pameti, ki jo tako rada
podpira propaganda mocnih,
namreé, da se nié ne more
spremeniti, vsaj ni¢ bistvenega
ne, sicer so pa vse spremembe
itak le vecno ponavljanje istega
— no, v elementarm fiziki je
véasih uporaben ftrik, da si
predstavijamo, da se je sicer
nepremiéna struktura, recimo
kak&na piramida ali most, neko-
liko premaknila, in potlej laZje
vidimo, kaksne so sile med po-
sameznimi delCki te strukture
Na koncu bomo nekoliko pogle-
dali po eni od teh poti, s kateri-
mi  bi nepremiéno strukluro
morda le lahko premaknill v Ze-
llemi smerl Kajti Carl Sand-
burg |8 nekoé pisal v zbirkl Lju-
die. da: Mocni zmagajo proti
dibkim, /Moéni izgubijo protl
moénesim./ In dez grenka leta
in twlece zime /Bo nesmrini sen
moénejsi/fBo &lovek vedno
Cloveku volk? /Kdo to pravi?/
Maocneysi? /in kdo je modnej-
&7/ Kako doigo bo ostal mo-
énelsih? (The People, Yes)

Zdi se, da je ocena, da je za
svetovno vojno, ali nekaj ena-
kovredno slabega, v naslednjih
nekaj desetletjih vsaj 30 % ver-
jetnosti, dokaj konservativna.
TeZava je seveda vprasanje ko=
liko so uporabne informacije,
ki so nam dosegliive. Ce e en-
krat citiramo: »Nekoc, ko sem
bila miada, sem zlahka verfela
stvarem, tako verskim kot politi-
énim; sedaj verfamem manj in
manj. Sprasujem pa se o vec-
jih ... Mislim... da vemo zelo
malo o tem, kaj se dogaja. Da ¢
velikemn delu tega, kar se doga-
ja. navadnim drZavijanom ne
povedo, temvec ostane lastnina
majhnih kast in hunt. . .~ {Do=-
ris Lessing, predgovor k The
Sirian Experimeants)

Najverjetneje smo pred novo
stopnjo kvalitete oboroZevanja,
obenem pa v obeh blokih in ve-
¢ini deZel tega planeta vladajo-
te strukture nimajo rade vme-
Savanja iz ljudstva, bolj jim je
viet tveganje, da gre dezela,
da gre svet k vragu, Ljudstvo je
tu definirano kot vse, kar ni via-
dajoéa struktura. Ena od stvari,
ki povezujejo masivne naspro-
tnike na vzhodu in zahodu je
prepri¢anje, da se nié ne more

spremeniti, vsaj ni¢ bistvenega
ne. Tako in zato se je ameriSka
administracija s pritiskom, laZmi
In ignoriranjem potrudila, da bi
udusila mirovno gibanje, ki je s
programom zaustavitve gradnje
jedrskega oroZja in specializira-
nih nosilcev (zero option, Cl)
pripravilo inteligentno in upo-
rabno alternativo klasiéni igri.
Na drugl strani so stvari pogo-
sto Se slabBe, ker si drZava, to
se pravi izvrilna in birokratska
struktura, §e bolj lasti boZanske
atribute in ji je vojna z lastnim
ljudstvom rada ljub3a od spre-
memb. Drugi simptomatiéen
primer je usoda fizika Saharova
po eseju Napredek, soitje in
svoboda duha (prevod NR,
1968), tekstu, ki mu morda lah-
ko ofitamo naivnost, je pa vse-
eno premisljeno in posteno de-
lo z zanimivim programom za
resitev problemov planeta. Sa-
harovov primer je Se zanimive|s
zaradi vprasanja odnosa znan-
stvenih delavcev in inteligence
nasploh do sistema visoko poli-
cijske, moéno militarizirane in
pregovorno okorne driave.

»Ne verjamemo, da je katera-
kol skupina ljudi dovol| primer-
na ali dovol] modra, da bi lahko
delovala brez nadzora in brez
kritike. Vemo, da je edinl nadin,
kako se izognill napaki, to, da
se jo odkrije, da je edini nacin,
da se jo odkrije, svoboda vpra-
san). Vemo, da bo v tajnosti ne-
odkrita napaka cvetela in se &i-
rila.« (J. H. Oppenhaimer)

KakBen je svet; vemo. To je
en svet, stvari pa precej spomi-
njajo na nekdanjo Nem¢éijo. De-
2ela razdeljena na krdelo bolj ali
manj tiranskih fevdalnih drZavic,
ponavadi sprtih med seboj. Tu-
kaj najbrz malo pretiravam, ver-
jetno Se kje; v&asih pa sem go-
tovo preveé blag. Nekaj stvari
je najbrz novih. Se vedno pre-
velika rast populacije, posebno
v druZbah, kjer Ze obstojece
mnozice ljudi ne morejo upati
na dostojno Zivijenje. Narasca-
jota Industrijska polucija, ki je
meje posebno ne ganejo. Silna
koli¢ina d¢loveskega dela in
energije, zapravijena za narod-
no obrambo pred drugimi naro-
di, ki spet zapravijajo za svojo
obrambo, pred sosedi, pred
ljudstvom, pred bog vedi ¢em.

Zaradi -vse te igrice groZnja z
zaresno vojno in koncem civili-
zacije, morda celo Zivijenja na
zemlji. Tekmovanja, ki ovirajo
napredek, namesto da bi ga po-
spesSevala. Vizija, ki je ni, in pli-
tva solidarnost. Omejitev giba-
nja informacij in ljudi zaradi ko-
risti drzav. Indokltrinacija v viogi
ucenja. Marsikje, (a kar po-
vsod?) strah, ki dusi svoboden
pogovor, celo misljenje, in jem-

lie Zivijenju vradnost. Viadajoce
strukture brez smisla za humor
in 8e brez kakéne druge lepie
lastnastl, ljudfe v njih izbrani za-
radi krepkih komolcev, namaza-
nega jezika in dobrega nosu za
strupe. Vsi to vemo in navajeni
smo Ze.

Ce slaba stvar obstaja dovolj
dolgo, ji to nadene videz pravil-
nosti in marsikdo jo zato zago-
varja in brani. Priznati je treba,
da so stvari bolj$e, kot so bile v
zaletku stoletja — nacionalna
drzava s svojo suverenostjo ni
vet tako bleséeéa svetinja, ki jo
le treba histeriéno varovatl, za-
stave in parade imajo man| obo-
Zevalcev in zdi se, da se |e
okrepil del populacije, ki mu je
dokaj vseeno, katefi cesar via-
da. Morda je to optimistiéno
gledanje, kajti oéitno je Se v
izobilju ljudi, ki jim ugaja ideja o
prelivanju krvi za blagor domo-
vine, éeprav ni éisto jasno,
ka} domovina sploh je — ra-
zen ideje v glavah ljudi, Lahko
predpostavimo, da so domovi-
na hribi in doline, ampak hribi in
doline so hribl in doline, tukaj ali
na drugl strani meje in bili so
hribi in doline davno, preden |ih
je kdo na bolj ali manj emotiven
naéin iImenoval svojo lastnino
Druga moznost |e. ¢e re¢emo
da je domavina skupen izraz za
cesarja, sodnika In 2andarja pa
§e nekaj podobnih karakterjey

Tradicionalno vojske niso bile
Cisto siaba stvar in tudi © vo)
nah bl lahko rekli ka| dobrega

Vojske so zahtevale zanesljivo
tehnologijo in v&asih spodbuja-
le njen napredek. Posebno v
krizah so se véasih lotile prav
zanimivih problemov, s katerimi
se civilna raba 3e ne bi upala
spopasti. Pomagal jim je vseka-
kor obéutek v ljudeh, da gre tu
zares, da gre za zivijenje in ob-
stoj, Priskrbele ‘so delo seg-
mentu populacije z dolo¢enimi
lastnostmi, véasih ljudem, ki bi
drugje lahko naredili Se vec
Skode. Ker so odiocale o ob-
stoju drzav in druzb, so zahte-
vale dolo¢eno kompetentnost
in so tako odpirale eno redkih
moznosti za uveljavitev ljudi iz
nizjih slojev, vsaj v krizi. Ljudem
so vcasih dale nekaj zanimivega
v Zivijenju. Vojaske dejavnosti
so bile do neke mere koristne
kot naravni izbor — drzava, ka-
tere politicno ekonomski si-
stem je bil opazno slabsi od so-
sednijih, je lahko zaradi tega iz-
gubila vojno, kar je utegnilo pri-
nesti spramembe, ali pa njeno
uni¢enje. (2) Vojne so pomenile
pretok idej in genov. Posebno
izgubljene vojne so kori-
stne, ker pretresejo druzbo in
podro ustaljene splete zvez in
obredov, postopkov, kako je
treba delati stvari, privilegijev,

morda dajo celo nekaj obéutka
skupnosti, (3) Tudi o dravah
moramo redi kaj dobrega. Dria-
vne meje do neke mere omeju-
jejo sirjenje nalezljivin bolezni in
potreba po tihotapljenju ceznje
morda le zavira pretok oroZja in
mamil. MnoZica drZav pomeni,
da je hkrati v teku ved eksperi-
mentov, da se preizkuda ved
oblik politi¢éno ekonomskih si-
stemov, Pri veC dravah je tudi
ved verjetnosti, da bodo neka-
tere znosne. (Ce bi bila na sve-
tu ena sama dr2ava in bi bila ta
tiranija —) Vec manjsih enot je
tudi boljsih, ker sta si oblast in
ljudstvo vseeno blizje, v manj-
gam sisternu so spremembe la-
#je. Gotovo bi lahko rekli Se kaj
dobrega.

Zal pa moramo priznati, da
vojne veé niso varne, vsaj odkar
lahko resno, trajno Skodijo 2i-
vijenju na Zemlji. Ce gledamo
politiéne spremembe zgolj v
zadnjih dvesto letih, moramo
priznali, da bi bilo prav neumno
unic¢iti svet zaradi teko¢ih spo-
rov ‘

Priznati moramo tudi, da je
vojska klasiéne oblike, s poseb
nimi oblekami, ki so pogosto
zgolj  obrednega znacaja,
ustraznimi nenavadnimi obicaji
in loenim 2ivijenjem od ostale
populacije, da je takSna struk
fura prece) neokusna in je videti
ludi precej neumna. Pri tem so
e polenciaing moéan Instru-
mani indokrinacile miadih lud
posebe| kadar so obvezne, In

to je vsega obzalovanja vredno.
Zaradi svoje odtujenosti in $ko-
de, ki jo lahko povzrogijo, so
potencialna nevarnost demo-
kraciji v lastni drZavi. V opraviéi-
lo priznajmo, da je iracionalni
sistem obnasanja morda delno
upravicen zaradi iracionalnosti
namena

Poglejmo, kakden svet bi Ze-
leli, potem bomo skuSali pre-
tehtati poti, ki bi lahko vodile
tja.

Zdi se, da bi to moral biti en
svet, kakor so atomski znan-
stveniki govorili od HiroSime
dalje. Planet je en sam razme-
roma zaprt sistem (Ee vitejemo
sonéne zarke in sile, ki povzro-
¢ajo plimo, meteoriti za sedanjo
diskusijo niso pomembni), vse
podenote pa so povezane med
seboj. Spremembe v eni vpliva-
jo na druge. Nem&ki kisli deZ
uni¢uje Svedska jezera, ameri-
Ske kemikalije se nabirajo v ark-
tiénem ledu. itd., itd.

Spretnost v pobijanju je do-
volj razvila, da je vsaka vedja
vojna nevarna za obstoj civiliza-
cije, izkusnje pa kazejo, da tudi
omejene vojne prinasajo samo
Skodo ali v najboljSem primeru
izgubo. Casi, ko so se vojne dr-
Zavam splacale, so minili, vsaj
zaenkrat. TeZava je v tem, da
tradicionalno misle¢a vojaska in
politiéna hierarhija ni pripravije-
na priznati, da bi bil ¢as za
spremembo polititne paradig-
me, ker se klasi¢na uporaba si-
le veé ne splata. Morda je svet
preve¢ nor, da bi si to upali. Si-
tuacijo oteZuje 3e simboli¢ni
pomen nacionalnih oboroZenih
sil za narodno suverenost, sicer
arhai¢en pojem, ki je v marsi-
¢em korenina zla, toda velik del
populacije je nanj 3e vedno
emocionalno navezan, zaradi
navade in vzgoje. Del populaci-
je, ki mu je veeno, kateri cesar
viada, in si to upa priznati, |e
ponavadi pretenek in pretih, da
bi imel resen vpliv. Tako silni
strodki za te nekoristne simbo-
le osiromasujejo druzbe, ko se
gore materiala, energije in stro-
kovnega dela zapravijajo za ni¢
in zopet ni¢. Obstoj suverenih
drzav pomeni stalno groZnjo
svobodi znanstvene informaci-
je, kar bi v svetu, tako odvis-
nem od znanosli kot je nas, Ze
samo lahko zadostovalo za raz-
misljanje o spremembi. Ne mo-
remo reéi, da je zdravo stanje,
¢e lahko viadajoda struktura (to
je mnoZica ljudi) pod zasdito
ideje suverene drzave (kar med
drugim pomeni lojaino pripra-
vifenost dr2avijanov, da ubijajo
in se dajo ubijati) lzvaja teror
nad lastnim ljudstvom in sl
sproti Siva zakone, da upravici
svoje pocetje

Pa vendar, kakor so tiranije
ali medsebojna pobijanja, ki po-
¢asi preidejo v navado, kot vidi-
mo to zadnja leta v Libanonu,
Cadu, marsikje, kakor je tako
podetje odbijajote in vzbuja Ze-
ljo, da bi se nekaj storilo proti
temu, tako je oéitno, da je vme-
Savanje zunanje drZave v situa-
cijo le slabo zdravilo, tako zato
ker plemenska tradicija nareku-
je ljudem, da si ne dajo dolocati
usode od zunaj, kot zato, ker
tuja drava, to se pravi tuja via-
dajoéa strukiura tezko deluje
povsem nesebiéno in posteno.
Alternativa temu bi morala biti
OZN, ampak ta je bila oblikova-
na kot skupnost vladajocih
struktur in temu ustrezno rada
spominja na Drustvo narodov,
deprav moramo cenili uéinkovi-
tost in koristnost specializiranih
agenci|, ki pa kon¢no pripadajo
OZN kot nadnacionalni, sveto-
vni skupnosti in ne kot ohlapno
povezani mnozicl drav.

Potrebovali bi mozriost, da
damo deZelo, recimo Libanon,
Afganistan, Juino Afriko, po
sodnem sklepu pod nekajiet-
no prisilno uprave svetovne
organizacije, ki bi morala imeti
dovolj ugleda, zahtevo po prisil-
ni upravi z utemeljitvijo pa bi
lahko vioZil vsak prebivalec so-
diséu, ki bl oéitno tudi moralo
biti neodvisno. Uprava bi mora-
la biti ¢asovno omejena, lahko
bi imeli nekaj kategori), npr. pol
leta, leto, dve, pet let, éas bi iz-
bralo sodid¢e, med dvema pri-
slinima upravama bi bil potre-
ben doloten zajaméen interval,
recimo leto dni. Strodke bi nosi-
la dezela, se pravi prebivalci,
plaall bi jih z davki v obrokih
¢ez daljSe obdobje. Gotovo je.
da bi bill stroski zanamarijivi v
primerjavi s stroski drzavijan-
ske all zunanje vojne, kar pa bi
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NAMESTO POZDRAVA...

Odiotili ste se — kot bruci — prestopiti
prage uéenosti. Ste poloviéna generacija
usmerjencev, pricakala vas je usmerjena Uni-
verza ..., zato vam Zelimo uspedno akadem-
sko Zivijenje. Nekdo je dejal: »Prva naloga

miladine je

UCITI SEl«. Toda nikar ne mislite,

da se dtudentsko Zivijenje odvija samo na rela-
ciji predavalnica—Univerzitetna knjiZnica. Na
svetu je e kup lepih in koristnih stvari, ki lh
morate v svojih Studentskih letih opraviti.

res, da se ubadamo s problemi prehrane, bln-
nja v SD, boju za visje stipendije, da so tukaj
izpiti in kolokviji — toda v mestu ob Dravi je Se
61 kulturnih hramov, kjer lahko vse prej na-
Stete tegobe utopite in kjer se »razjasni« srce

inoko...!

VY brucovski prilogi na kratko predstavija-
mo Univerzo in njene obstudijske dejavnosti.
Predstavijene so vse oz. skoraj vse, razen na-
$e in vase KATEDRE. Zelimo, da bi jo spoznali
skozi nase delo in ne le po nasi predstavitvi.

- Zato berite in naroéite KATEDRO!!!
Prilogo za bruce pripravil

ZGODOVINA MESTA MARI-
BOR IN SOLSTVA V MARIBO-
RU

Nastajanje mesta Maribor so-
di v srednji vek. Zgodovinski za-
pisi ga kot naselje omenjajo le-
ta 1164, kot trg 1209 in kot me-
sto leta 1254. Pomembnejsi
razvo| se je pricel v XVII. stole-
tju, in sicer sta ga pogojevala
razvoj trgovine in obrti, bistve-
no pa je Maribor napredoval, ko
je bila zgrajena Zeleznica
(1846)

Maribor, danes drugo najvec-
je mesto v SR Sloveniji in me-
tropola severovzhodne Sloveni-
je, je doiga stoletja Zivotaril v
senci deZelnega mesta vojvodi-
ne Stajerske, nemékega Grad-
ca. ki je bil e predvsem od dru-
ge polovice pretekiega stoletja
eno od najbolj ekspanzivnih
sredid¢ vellkonem$tva in njego-
vega prodora proti vzhodu, Ma-
ridfor je kot deZelnokneZje me-
sto zmagal v tekmi (1. . vinska
vojna) s solnogradkim Ptujem.
Leta 1752 je postal Maribor se-
de? okrolja za pokrajino med
Muro in Dravo, leta 1850 pa se-
deZ okroZja s Sestimi okrajnimi
glavarstvi za pokrajine med Mu-
ro in Savo (slovenski del vojvo-
dine Stajerske) Sicer pa je pri-
nesla prednost Mariboru v dobi
markantilizma oZivijenja cestna
zveza Dunaj—Trst in $e pose-
be| dvotirna juina Zeleznica Du-
naj-Maribor — Ljubljana—Trst,
Kigje dosegla Maribor 2e leta
1846. Lela 1860 zgrajena Ze-
Eleznidka proga Pragersko—

-

Gorazd Zupan

Ptuj—MadZarska In leta 1863
zgrajena Zeleznidka proga Mari-
bor—Celovec sta odprli mari-
borski trgovini pot proti vzhodu.
K napredku mesta |e prispevalo
tudi dravsko splavarstvo. Tako
se je Maribor razvil v pomemb-
no gospodarsko srediéfe Ze na
prelomu stoletja; med obema
vojnama pa je zaradi moéne
tekstilne industrije dobil vzde-
vek =jugosiovanski Manche-
sters.

V kulturnem pogledu je bila v
starejSem obdobju pred Mari-
borom njegova okolica. V fal-
skem gradu 5o Sentpavelski be-
nediktincl postavli manjsi samo-
stan in v njem organizirall v letih
med 1628 ali 1626 do 1635 ali
1638 filozofski Studij za bene-
diktinske redovnike, tore| neke
vrste visjo filozofsko Solo. V
bliznjih Rusah pa je ruski Zup-
nik Juirj Kozina Ze leta 1845
ustanovil vsakomur dostopno
sradnjo Solo. Delovala je po
uénam natrtu jezuitskih gimna-
zi) in je imela kasneje tudi do
200 dijakov. Mariborski mesca-
ni so zadell bo| za lastno gimna-
zijo Ze leta 1621, vendar je za-
cela jezuitska gimnazija v Mari-
boru delovati Sele leta 1758.
Njen nastanek pa je po 113 letih
delovanja zaprl vrata ruske gim-
nazije

V zatetku 19. stol. se je za-
dela akclja (pripisujejo jo dr.
Andreju Kavéitu) za ustanovi
tev filozofskega Studija v Mari-

boru. i
Dvorni odlok z dne 26. julija

1810. leta ukazuje, da se usta-
novi v Mariboru filozofski uéni
zavod, ki s0 ga prisnas imeno-
vali licej. Razne spletke Sentpa-
velskega opata Sekovskega in
krékega Skofa (ustanovitev lice-
ja v Mariboru so povezovali s
pobudo za prenos sedela la-
vantinske Skofije v Mariboru),
s0 akcijo zavrle in tako je ostal
slovenski del Stajerske 3e na-
prej navezan na Gradec

Narodno zavedna slovenska
duhov&éina je leta 1848 pono-
vno sproZila vprasanje prenosa
sedeZa lavantinske 3kofije iz
Sent AndraZa v Maribor, vendar
je to uspelo Sele Antonu Marti-
nu Slomsku, ki je 4. septembra
1859 to opravil s slovesnostjo.
Vzporedno s prizadevanji za
prenos sedeZa Skofije je pote-
kala tudi borba za ustanovitev
lastnega slovenskega bogo-
slovja, ki bi naj po Slom&kovih
hotenjih pomenila temelj slo-
venske univerze. 14. oktobra
1858 je bilo slovensko bogoslo-
vje v Mariboru slovesno odprto
in s tem je dobilo mesto prvi vi-
soko3olski zavod. Tako je osta-
lo polnih sto let. Ta visokoZolski
zavod je postal pomembno sre-
dis¢e slovenske narodnostne,
kulturne in znanstvene misli na
slovenskem Stajerskem (Ignacij
OroZen, Anton Askerc, Ksaver
Mesko, dr. Avgustin Stegen-
Sek, dr. Franc Lukman, dr. Fran
Kovadié, da nastejemo le neka-
tere).

USTANOVITEV  VISOKOSOL-
SKIH ZAVODOV IN UNIVERZE
V MARIBORU

8. septembra 1959 je lzvrini
svet LRS s posebno uredbo
doloéil Maribor za sede na no-
vo ustanovijene Visje komerci-
alne Sole. Nje so sledile Se Vi-
&ja tehniska, Visja agronomska,
Visja pravna in Visja stomatolo-
&ka Sola ter Pedagodka akade-
mija. Tako je postal Maribor s
Zestiml visokoSolskimi zavodi
moé&no visokoSolsko sredisle.

Na osnovl doseZenih rezultatov
in po temeljitih pripravah so 18.
septembra 1975 slovesno raz-
glagili Univerzo v Mariboru.

Visoko Solstvo v Mariboru |8
zabelo delovati v &asu poizkusa
temeljitejde vsebinske in orga-
nizacijske reforme visokega
Solstva v Jugoslaviji, ki je bila
spodbujena z ugotovitvijo, =da
so v visokem Solstvu izostale-
nujne spremembe, ki bi ga

ENO
DOBRODOSLI |

spravile v skiad z nadim splos-
nim druzbenim, gospodarskim,
politi€nim in materialnim razvo-
jem«. V republiSkem izyrénem
svetu so prisluhnili’ agrumenti-
ranim pobudam Maribora za
ustanovitev visoko$olskih orga-
nizacij, hkratli pa sc menlli, da
bodo z ustanovitvijo visokoSol-
skih zavodov pospesili reformo
tudi na ljubljanski univerzi. Prav
tej konkurencni poziciji je pripi-
sati, da v primerjavi z ostalimi
matiénimi univerzami ljubljan-
ska v Mariboru ni ustanovila no-
benega oddelka ali fakultete. Vi-
soko Solstvo v Mariboru se je
ustanovilo in potem nadalje raz-
vijalo povsem samostojno, sa-
morasnisko, zvesto sledeé te-
meljnim natelom takratne refor-
me, ki jih je dopolnjene prevze-
la v celoti sedanja zasnova re-
forme usmerjenega izobraZeva-
nja.

V mariborskem visokem 3ol-
stvu so Izhajali iz nacela; ne
more biti dobrega in uspesnega
Solanja strokovnih kadrov brez
tesne povezanosli z gospodar-
skimi organizacijami in drugimi
uporabniki. Prve uéne progra-
me so izdelall strokovnjaki iz
prakse skupno z ucitelji, ki so
prav tako priéli iz vrst uspeénih
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gospodarstvenikov. Zvesti te-
mu nacelu so vsa petekla leta
sproti preverjali ustreznost §tu-
dijskih programov ter jih prila-
gajali razvoju stroke in potre-
bam porabnikov.

Novo ustanovijene viSje Sole
so zasnovall na reformnem
principu interznosti in stopnje-
vanosti Studija ter ostali temu
zvesti kot edino viscko$olsko
sredisCe v Jugoslaviji do danas-
njih dni. Pri tem so visje Sole
vedno opredeljevali kot prvo
stopnjo visokoSolskega Studija
in v zvezi s tem vztrajno branili
njihovo pravico do raziskoval-
nega dela ter zahtevali od ucite-
liev, razen reelekcije, tudi da
obogatijo svoje izkudnje iz
prakse s sistematiénim 3Studi-
jem teoreti¢no in si pridobivajo
akademske nazive magistrov in
doktorjev  znanosti. Tak3ni
usmerjenosti je pripisati, da je
Ze leta 1975 sodelovalo v peda-
goskem procesu 123 doktorjev
znanosti in 97 magistrov ter
specialistov, kar je najve¢ od
vseh miajsih univerz v Jugosla-
viji; da ima Univerza v Mariboru-
med vsemi univerzami edina
opredeljena stopnjevanje Studi-
ja kot organizacijski pristop, da
odhaja vecina diplomantov prve

u:::m

stopnje na delo, kjer se dobro
uveljavijajo, da niso formirale v
okviru univerze fakultete tem-
vet visoke Sole.

V nasprotju s tistimi, ki so
Studij ob delu in iz dela ocenili
kot koncesijo primitivnosti, so v
Mariboru dojell njegov izredni
druZbeni pomen ter z organiza-
cijo raznih oblik Studijske po-
moé&i priblifali visokoSolski &tu-
dij zaposlenim. To pa je 2
mnoge delovne organizacije
pomenilo edino dejansko moz2-
nost za izboljSanje njihove po-
klicne strukture. Ves Cas so
predstavijali Studenti ob delu
vedino Studentov, s tem pa se
je uresnicevala tudi sedanja re-
formna zahteva, da naj postane
Studij ob delu previadujota
oblika visokoSolskega Studija.
DoseZeni delovni uspehi in novi
zakon o visokem Solstvu so
omogo¢ili, da so visokoSolski
delavei in Studentje maja 1975
sprejeli »Samoupravni spora-
zum o zdruZitvi v Univerzo v
Mariboru«, Skup&éina SR Slo-
venije je ta sporazum 2. julija
1975 z odlokom potrdila in tako
je bila Univerza v Mariboru, dru-
ga univerza v SR Sloveniji in 14.
v SFR Jugoslaviji, pravno for-
malno ustanovijena.

I
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VISOKOSOLSKE DELOVNE ORGANIZACIJE MARIBORSKE
UNIVERZE

Rektorat

Univerze v Mariboru
Krekova 2, tel.: 22-281
Rektor: dr. Dane Melavc

: Marinka Jerman

Univerza v Mariboru je bila ustanovijena 2. julija

1978.

VEKS (Visoka ekonomsko
komercialna $ola)

Razlagova 14 in 20, tel:
28-261

Dekan: dr. Leo Guselj

Prodekan-Student:
Standekar

Poleg TF je najstareja mari-
borska visoko3olska ustanova.
Deluje 26 let, dvostopenjski
Studij na njej pa poteka Ze 11.
leto. Razdeljena je na TOZD za
ekonomsko komerciaine vede,
ki obsega Studijske smeri no-
tranja menjava, mednarodna
menjava, turizem ter transport
in logistika. V TOZD-u ekonom-
sko organizacijskih ved pa so
vameritve banénistvo, poslovne
lnance, radunovodstvo, organi-
riranje zdruZenega dela, posio-
wina informatika ter analiza in
rlaniranje.

Alenka

V prvem letu Studija je pro-
wam enoten za vse Studente,
ki se nato ob vpisu v 2. letnik
odlotajo za eno izmed Studij-
skih smeri. Ker je nagin Studija
stopenjski, si pridobl Student
po dveh letih in opravijeni diplo-
mi naziv ekonomist ustrezne
smeri, po Stiriletnem pa lahko
doda £e naziv diplomirani.
organizira za vse smeri tudi po-
diplomski Studij, z moZnostjo
pridobitve naziva magister in
doktor — a do tja je 8e zelo da-
le&!

Poleg rednega organizira 8o-
la tudi Studij ob delu in iz dela v
Mariboru, Celju, Ljubljani, Ko-
pru, Sloven| Gradcu in Novem
mestu. V skiadu s svojim razi-
skovalnim programom ter po-
trebami uporabnikov Sola orga-
nizira in opravija raziskovalno
dejavnost na podroéju ekonom-
ske politike, financ, gospodar-
skega prava, kvantitativnih eko-
nomskih analiz, ekonomike, or-
ganiziranja in informatike po-
slovnih sistemov, politiéne eko-
nomije, prometa blaga in stori-
tev in tehnologije.

Ob vsem tem je na VEKS-u
dokaj razvita tudi izdajateljska
dejavnost, saj redno izdajajo
Obvestila VEKS in revijo Nafe
gospodarstvo ter obZasne pu-
blikacije (zbornike referatov,
uébenike, skripta . . .}

TF (Tehnidka fakulteta)
Smetanova 17, tel.: 25-461
Dekan: dr. Alojz Krizman
Prodekan-3tudent: Barbara Kla-
né

Do pred pol leta je bila Tehni-
3ka fakulteta bolj znana pod na-
zivom VTS, a je kot prva v se-
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stavi mariborske univerze nare-
dila korak naprej — postala je
fakulteta.

Vzgojno izobraZevalna in ra-
ziskovalna dejavnost fakultete
je organizirana v Stirih temeljnih
organizacijah:

1. STROJNISTVO

Obsega tako podrotje stroj-
nidtva kot tekstila. Usmeritve na
strojnidtvu  so sledele: kon-

strukcijsko-motorska, kon-
strukcijsko-transportna,  kon-
strukcijsko-energetska,  kon-

strukcijsko-ratunalnidka, proiz-
vodna tehnologija in obdeloval-
na tehnologija. Tekstilci pa se
lahko odioéajo za smeri tekstil-
ne ali konfekcijske tehnologije

2. ELEKTROTEHNIKA

Studij je organiziran na na-
slednjih usmeritvah: — podroé-
je energetike (proizvodnja in
prenos, industrijska elektroteh-
nika), — podrogje elekironike
(informatika in raéunalniStvo,
aviomatizacija elektromehan-
skih pretvornikov, avtomatizaci-
ja tehnolodkih procesov, avio-
matizacija elekiroenergetskih
sistemav)

3. GRADBENISTVO

Studij je organiziran na grad-
beno operativni in gradbeno
komunalni usmeritvi.

4. KEMJA

Na tej smeri se vsi izobraZu-
jejo po enotnem programu —
kemijska tehnologija.

Diplomanti dobijo po konca-
nem Studiju naziv diplomirani
inZenir ustrezne stroke. Centri
za $tudij ob delu so Se v Celju,
Titovem Valenju, Kranju, Murski
Soboti, Trhovljah in Ravnah.

Visoka #ola za organizacijo
dela, Kranj
Prefernova 11, tel.: (064)
22-834

Dekan: dr. Joe Florjancic
Prodekan-tudent: Petra Puhar

Kot visoka Sola deluje 11 let,
njeni zatetki pa segajo v leto
1956, ko je bil ustanovijen Za-
vod za preudevanje organizaci-
ja dela in varnost pri delu
Ukvarja se s teorijo in razdiritvi-
jo organizacije proizvodnje, ra-
éunainidtva, kadrov, izobraZeva-
nja in zdravstva,

Studij je organiziran v proiz-
vodnih, raéunalniSko informativ-
nih, kadroysko izobraZevainih in
zdravstvenih sistemih. Pouda-
rek na |. stopnjl | na operahv-
nem izvajanju dela, na Il. stopnji

-

pa na preuevalnem, projekcij-
skem izvajanju organizacije de-
la. Organizator dela preucuje in
oblikuje nove ali 2e utedene po-
stopke na podrofju proizvod-
nje, uporabne ra¢unalniske ob-
delave, kadrovskih in izobraZe-
valnih ter zdravstvenih sluib
Nacrtuje kapacitete, gradiva,
sredstva in kadre ter pripravija
dela, nacrtuje vodenje in vzdr-
2evanje postopkov ter elemen-
te merjenja (vrednotenja) dela.

Studij na lil. stopniji je organi-
ziran za podro¢je organizacije
proizvodnje, integralnega upra-
vijanja kakovosti, kadrovskega
izobraZzevanja in podrocja vred-
notenja dela.

Centri za $tudij ob delu so e
v Ljubljani, Mariboru, Celju in
BreZicah.

Visja pravna $ola
Miadinska 9, tel.: 27-851
Dekan: dr. Franc Pernek
Prodekan-§tudent: Dragan Siki-
rica

Ustanovljena je bila leta 1980.
VzgojnoizobraZevalnl program

je oblikovan v skladu s po-

trebami zdruZenega dela in
usposablja diplomante za opra-
vijanje del in nalog pravnega
znaéaja v OZD, samoupravnih
skupnostih in drugih oblikah
zdruZevanja dela in sredstev.
Diplomanti $ole pridobijo riaziv
pravnik in lahko opravijajo manj
zahtevna dela, npr. dela in nalo-
ge sekretarjev samoupravnih
organov v OZD, referentov za
kadrovska vprasanja, tajniSke
posle v OZD in samoupravnih
skupnostih, manj zahtevne ko-
mercialne posle v komercialnih
sluZbah in podobno. Po konca-
nem $tudiju lahko diplomanti
nadaljujejo Studij v Nl letniku
Pravne fakultete v Ljubljani.

Raziskovalna dejavnost na
Viji pravni Soli je usmerjena
predvsem V samoupravno in
gospodarsko prakso, prav tako
Sola razvija svetovaino in zaloZ-
nisko dejavnost ter izdaja uébe-
nike in druge publikacije

Razen rednega Studija, ki se
odvija v Mariboru, sta centra za
Atudij ob delu Se v Ljubljani in
Postojni, kjer se lahko izpiti
opravijajo le, &e se prijavijo ved-
je skupine Studentov, sicer pa
na sede?u Sole v Mariboru.

Pedagoika fakuiteta
Korodka c. 160, tel.: 27-961
Dekan: dr. Rudi Le&nik
Prodekan-Student: Dusan Jug

V letodnjem Solskem letu
praznuje PF 25 Iet svoje usta-
novitve. Je samostojna visoko-
Soilska delovna organizacija z
visokoSolskima temeljnima or-
ganizacijama Razredni pouk in
Predmetni pouk, Sola vzgaja in
izobrauje ugitelje za razredni
in predmetni pouk v osnovnih in
drugih Solah skiadno s progra-
mom vzgojnoizobraZzevalne de-
javnosti v SR Slovenijl, razvija
pa tudi raziskovalno in umetni-
ko dejavnost

PF sodeluje tudi z Visoko
utiteljsko 3olo v Szombathely-
ju, s katero izmenjuje lektorje
slovenskega oz. madZarskega
jezika. PF izvaja tudi programe
za sistematiéno permanentno
izpopolnjevanje uditeljev osno-
vne Sole, programe za izpopol-
njevanje pedago3kih delavcev z
vi§jo izobrazbo, ki si morajo pri-
dobiti pedago3ko-andragoko
izobrazbo, in programe za stal-
no izpopolnjevanje na podro&ju
kulture, samoupravljanja, dru2-
benopoliticnega dela, splodne
ljudske obrambe in druZbene
samozascite ipd.

FProgram Studija ob delu je
enak programu rednega Studija,
traja tri leta in je organiziran na
vseh smereh, razen na katedri
za likovno vzgojo.

VAS (Visja agronomska 3ola)
Vrbanska 30, tel.: 22-641
Dekan: dr. Dolfe Cizej
Prodekan-$tudent: Branko qud

Ta Sola je bila prav tako kot
VPS ustanovijena leta 1960.

Vzgojno-izobraZzevaina dejav-
nost Sole je organizirana na Od-
delku za tehnologijo s pospese-
vanjem kmetijstva z usmeritva-
mi: poljedelstvo-Zivinoreja in
sadjarstvo-vinogradnistvo- ter v
Oddelku za kmetijsko strojni-
Stvo. Diplomanti prejmejo naziv
kmetijski inZenir ustrezne sme-
n.

V Oddelku za tehnologijo s
pospesevanjem kmetijstva se
$tudentje usposobijo za vode-
nje obratov oz. enot v OZD na
podrogju kmatijstva (obrati za
pridelovanje polji&in, obrati za
pridelovanje sadja in grozdja)
ter za pospesevanje kmetijstva
v kmetijskih zadrugah.

Diplomanti Oddelka za kme-
tijsko strojnidtvo so usposo-
blieni za vodenje kmetijskih
strojnih postaj in strojnih par-
kov v kmetijskih obratih druZ-
benega ali zadruZnega sektorja
ter za organiziranje dela s kme-
tijskimi stroji.

Diplomanti tega oddelka se
lahko zaposlijo tudi v OZD, ki
proizvajajo kmetijske stroje.
Razen v osnovnih dejavnostih
pa se diplomanti VAS uveljavija-
jo tudi na drugih podroé&jih, npr.
v proizvodnji in prometu repro-
dukcijskega materiala za kme-
tijstvo, v upravnih sluzbah ipd.

VzgojnoizobraZevalni progra-
mi poleg temeljnih znanj vsebu-
jejo tudi druzboslovna, sociolo-
Ska, agrarno-ekonomska in
agrarno-politiéna znanja. Tako
je diplomant VAS kar najbolj
pripravijen slediti vsem zaplete-
nim procesom v nasem kmetij-
s5tvu

Raziskovalna dejavnost VAS
poteka na podrogijih ekonomike
kmetijstva, Zivinoreje, vinograd-
nistva, sadjarstva, varstva rast-
lin ter kmetijske mehanizacije.
VAS se tudi aktivno vkljuéuje v
programe strokovnega izpopol-
njevanja svojih diplomantov,
predvsem tistih, ki delajo v pro-
izvodnjl.



IAESTE (International ASso-
ciation for Exchange of Stu-
dents for Technical Experience)
je mednarodna organizacija za
izmenjavo Studentov tehniénih
strok, ki je konzulativno pove-
zana z UNESCO in mednarod-
no organizacijo dela (ILO).

Ustanovijena je bila leta 1948
s ciliem, da omogoca Studen-
tom tehnidkih vigjih in visokih
£ol &irom po svetu pridobivanje
in izmenjavo praktiénih izku-
Zenj. Kot organizacija pa si pri-
zadeva Siriti prijateljstvo in ra-
zumevanje med narodi.

Danes v organizaciji sodeluje
2e skoraj 50 drZav, medsebojno
pa je bilo izmenjanih Zze 190.000
Studentov, -

Jugoslavija se je aktivno
vkljuéila v organizacijo leta 1952
in na praksi v tujini je bilo od ta-
krat Ze ve¢ kot 7800 Studentov.
Sekcija IAESTE je bila leta 1974
ustanovijena tudi na Visoki teh-
nigki Soli v Mariboru. Kijub za-
&etnim teZavam pa je delo da-
nes uspedno in vsako leto se
lepo Stevilo Studentov odpravi
na prakso v tujino. Koliko Stu-
dentov bo odslo v tujino je
predvsem odvisno od tega, ko-
liko tujih Studentov bodo spre-
jele mariborske delovne organi-
zacije.

Vsaka sekcija namreC dobi
toliko praks v tujini, kolikor
praks zagotovi za tuje Studen-
te.

Tako se vedno zgodi, da je
veé interesentov za odhod na
prakso, kot pa je razpoloZijivih
mest. Pravico do sodelovanja
na natelaju za odhod na prak-
S0 V tujino imajo vsi Studenti
TF, ki so kondali vsaj drugi le-
tnik, imajo zadovoljivo povpre-
&no oceno opravijenih izpitov in
aktivno obvlada enega svetov-
nih jezikov.

Prijave za odhod na prakso
zbirajo Ze v jeseni predhodnega
leta, prav tako pa je potrebno
pravotasno zbrali zagotovila
delovnih organizacij, da bodo v
poletnih mesecih sprejele tuje
Studente na prakso.

Na osnovi zagotovil in prijav
je nato izmenjava praks na
mednarodnem kongresu orga-
nizacije. Ta je obi¢ajno januarija.
Glede na &tevilo praks, ki jih
dobi Jugoslavija, je nato delitev
po posameznih sekcijah, ki so
ustanovijene v posameznih uni-
vergitetnih srediS&in,

vas mikajo polovanja in bi
se radi vkljudili v delo organiza-
clje se oglasite na Tehniéki fa-
kulteti, Smetanova 17, kjer ima
sekcija svoje prostore. in tam
boste dobili tudi vse ostale in-
formacije.

AIESEC

AIESEC je mednarodna or-
ganizacija za izmenjavo Studen-
tov ekonomije. Ustanovijena je
bila leta 1948 in danes 2e vklju-
éuje veé kot 60 drav iz vsega
sveta, med njimi je tudi Jugo-
slavija, njano Stevilo pa se iz le-
ta v leto poveéuje To je tudi
najvedja Studentska organizaci-
ja, katere glavni cil| je zboljSe-
vanje mednarodnega sodelova-
nja in razumevanja med vsemi
narodi sveta. Preko praks. ki jih
v razliénih deelah svela opra-
vijajo Studentje ekonomije, pa
daje tudi pomemben prispevek
k izboljSevanju ekonamskih od-
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nosov in je kot tak3na kmalu
prisla pod okrilie UNESCO in
dobila tudi vso podporo OZN.

Ta grobi zaéetni oris nam da-
je predstavo, da je danes AIE-
SEC v svetu zelo razsirjen, do-
bro znan in cenjen. Njegova de-
javnost pa se Sirl na vsa po-
droéja in tako lahko reéemo, da
izgublja prvotni pomen in dobi-
va iz dneva v dan nove razsez-
nosti.

Svoj osnovni namen uresni-
Suje AIESEC z izmenjavo 5tu-
dentskih praks. Ta poteka po
reciproénem nacéelu, kar pome-
ni, da dobi prakso iz dolotene
drzave v tujini toliko $tudentov,
kolikor praks je zagotovljenih
za tuje Studente v njihovi drzavi,
Menjava Studentov poteka s
pomocjo racunalnika na vsako-
letnem kongresu AIESEC. Od
leta 1948, ko je bilo izmenjano
89 Studentov, se je menjava v
letu 1980 povedéala na 4500, &te-
vilo pa Se zmera| raste.

Zanimanje  Studentov  za
prakse je vedno zelo veliko, saj
jim tak$na praksa daje moZno-
sti za izpopolnjevanje tujega je-
zika, pridobivanje prakticnih iz-
kudenj s podrogja ekonomije,
spoznavanja tujih deZel kultu-
re...

Vendar pa ta osnovni namen
AIESEC ne odseva samo Vv iz-
menjavi Studentov, ampak tudi
v raznih drugih oblikah aktivno-
sti kot so razliéni seminarji,
kongresi, teme leta in razna
srecanja na vseh nivojih. AlE-
SEC dobiva tudi veliko podporo
od raznih zdruzb, organizacij in
ustanov Sirom po svetu. Pred-
vsem zadnja leta se razsirja na
podro&ju redevanja  sodobnih
pereéih problemov na ekonom-
skem podrogju. V ta namen or-
ganizira vsako leto novo »temo
leta« (energetska problematika,
mednarodna trgovina, medna-
rodno ekonomsko sodelova-
nje, .. .).

Jugoslavija je bila sprejeta v
¢lanstvo AIESEC leta 1952 in
predstavija danes po $tevilu
praks (letno ¢ez 200) eno od
najbolj aktivnih ¢lanic. AIESEC
je organiziran v okviru ZSMJ na
vseh vecjih fakultetah ter visjih
in visokih Solah po Jugoslaviji.
Skupno deluje pri nas okoli 20
odborav AIESEC, njihovo delo
pa koordinira nacionalni sekre-
tariat v Beogradu.

Na VEKS v Mariboru deluje
AIESEC 2e od leta 1962. Po
skromnem zacetku sodi danes
ta odbor po Stevilu praks in ¢la-
nov med najpomembnejse v dr-
2avi. Dvakrat letno se sre¢ujejo
predstavniki vseh odborov na
skupégini, kjer se analizirajo | e-
zultati minulega dela in spreje-
majo nove naloge, ki jih je po-
trebno Izvrsiti v bodoce.

Razen izmenjave praks se or-
ganizirajo tudi Stevilni seminarji
skup&éine, diskusijski veceri s
studenti, ki so bili na praksi v
tujini. Posebnost AIESEC v Ma-
riboru je tudi ta, da na VEKS
vsako leto organizirajo v pole-
tnih mesecih seminar o samou-
pravijanju za tuje &tudente in
vse tiste, ki bi radi kaj vec izve-
deli o nasem samoupravnem si-
stemu, ped vodsivom dr. Matja-
#a Muleja

Seminar dobiva |z leta v leto
veéje razsezndsti in zanimanje
zan| neprestano raste. Nena-
zadnje omogoca lIzmenjavo
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praks preko AIESEC tujim Stu-
dentom pri nas, da izpopolnju-
jejo svoje teoretiéno znanje v
nasih delovnih organizacijah s
podro¢ja ekonomskih ved, da
spoznajo nas samoupravni
druzbenoekonomski  sistem,
naso deZelo in nacin Zivljenja v
njej,

Od same prakse pa ima ne-
nazadnje korist tudi sama delo-
vna organizacija, saj je lahko
takSen Student neposredni vir
informacij o gibanjih v tujih go-
spodarstvih. Z ve&jim sodelova-
njem delovnih organizacij v
mednarodni menjavi je tudi
omogodéeno vetjemu Stevilu na-
sih Studentov opravijanje po-
dobne prakse v tujini.

AIESEC ima svoje prostore
na VEKS v Mariboru, Razlagova
14, tel.: 28-261.

$TUDW IN GLASBA

Studentska oddaja Studij in
glasba je na sporedu Radia Ma-
ribor vsak ponedeljek ob 18.15
do 19. ure. Namen oddaje je
obve&éati Studente o vseh zani-
mivih in pomembnih stvareh, ki
se dogajajo v Mariboru in okoli-
ci, kot tudi o vseh problemih
miadih in manj miadih.

Urednistvo studentske odda-
je pa pesti kroni€éna bolezen
mariborske obstudijske dejav-
nosti — pomanjkanje kadrov.
Vabijo torej vse, ki imajo Zeljo
in smisel za novinarsko delo pa
tudi napovedovanje, da se pri-
druZijo uredniskemu odboru
oziroma postanejo staini ali ob-
éasni sodelavci oddaje Studij in
glasba. Obrnite se na urednico
oddaje Ireno Polak, najbolie v
torek okoli 12. ure ali pa v pone-
deljek pred oddajo. Lahko se
pojavite osebno v prostorih Ra-
dia Maribor, Koroska cesta 19
ali po telefonu 24-281.

STUDENTSKI POKRAJINSKI
KLUBI

Posamezni pokrajinski klubi
vkljutujejo Studente doloene
regije, ki Studirajo na eni izmed
$ol mariborske univerze.

Poglavitna naloga koordina-
cliskega sveta pokrajinskih klu-
bov je koordinacija dela med
posameznimi pokrajinskimi kiu-
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bi. V preteklosti je v .Mariboru
delovalo 14 pokrajinskih  Klu-
bov: dolenjski, Sale3ki, primor-
ski, Zalski, istrski, koroski, ptuj-
ski, obéine Smarje pri Jel3ah in
obcine Slovenske Konijice.

Namen in naloge pokrajinskih
kiubov so:
aktivno vkljuevanje &lanov pri
resevanju stipendijske politike,
povezovanje s TOZD in OZD v
matiénih obCinah, organiziranje
medsebojne pomodi med &lani,
seznanjanje novih ¢&lanov 2
moznostmi in nac¢inom Studija,
organizacija izletov ter ostalin
obstudijskih dejavnosti.

Vsi klubi delujejo v okviru
zdruZenja, to pa v okviru Uni-
verzitetne konference ZSMS
Maribor. V okviru zdruZenja de-
luje tudi sekretariat ZK, pri po-
sameznih kiubih pa so ustano-
vljeni aktivi ZK.

ZdruZenje ima svoje prostore
pri predsedstvu UK ZSMS, Tyr-
$eva 23. Uradne ure so med 12.
in 13. uro, tel.: 22-977.

STUDENTSKI SERVIS

S Studentskim servisom ste
se gotovo Ze seznanili, saj je to
za marsikoga pomemben vir
dohodka, da lahko Studira v ko-
likor toliko normalnih razmerah.
Servis posreduje najrazliénejsa
dela, od preprostih fizicnih do
zahtevnih strokovnih dsl, ravno
tako pa je razliéno plaéilo, ki se
giblje od 250 din navzgor, naj-
veckrat pa znasa 280 ali 300 din
na uro.

V Studentski servis, ki deluje
Ze od leta 1971, se lahko vélani-
jo vsi redno vpisani dijaki in §tu-
dentje vsak dan med 7.30 in 13.
uro, v torek pa tudi popoldan.
Za vpis potrabujate fotografijo
in potrdilo o Solanju oz. fre-
kventacijsko potrdilo, Studentje
na tudi indeks. Prostori Stu-
dentskega servisa so v Student-
skem domu IV, Gosposvetska
B7, telefonska Stevilka pa je
28-491.

Z delom pri Studentskem
servisu gotovo ne boste oboga-
teli, morda pa bo prisel prav za
Soferski izpit. V tem primeru
lahko denar zapravite kar tam,
kjer ste ga zasluZili. V okviru
Studentskega servisa namreé
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deluje avto Sola, ki nudi Studen-
tom in dijakom popust pri voZ-
nji. V avto Solo se lahko vpisete
vsak dan med 8. in 12. uro, v
ponedeljek pa tudi popoldan.
Ko mislite, da znate Ze tako do-
bro upravijati jeklenega koniji-
&ka, da bi Slo tudi brez in&truk-
torja, poizkusite pred izpitno
komisijo. In nikar ne obupajte,
&e vam ne bo uspelo Ze prvié.

UNIVERZITETNA
SOLSKIH ORGANIZACH

Za zagrizene Sportnike in za
tiste, ki se z Sportom ukvarjajo
zaradi ohranjanja kondicije, ki
je pri napornem Studiju e kako
potrebna, bo najbolie, ¢e se
vkljugijo v delo Sportnih seksij
na posameznih visjih in visokih
Solah. Univerzitetna zveza 350
pa nastopi takrat, ko je treba
organiziarati brucovske igre,
aprilske Sportne igre ih podob-

RADIO KLUB  STUDENT«

V okviru Univerzitetne konfe-
rence ZSMS v Mariboru deluje
tudi radio kiub Student, ki je bil
ustanovijen pred Sestimi leti na
pobudo SO Maribor-in zaintere-
siranih Studentov. Radio Kklub,
ki Steje 30 ¢lanov, ima sprejem-
no-oddajno postajo moéi 250 W
z usmerjenim vrtljivim anten-
skim sistemom.

Clani kluba dosegajo zveze z
radioarnaterji na vseh kontinen-
tih in sodelujejo na veéjin med-
rarodnih tekmovanjih. Redno
organizirajo lecaje iz telegrafije
in poznavanja mednarodnega
pravilnika o telekomunikacijah.

Ce Zelite najti prijatelje po
vsem svelu, pohitite in se véla-
nite v kiub.

SedeZ kluba je v prostorih
UK ZSMS, Tyrseva 23, Maribor,
dobivajo pa se vsako prvo sre-
do v mesecu od 18.30 do 19.30.

KUD STUDENT MARIBOR

KUD Student deluje na mari-
borski Univerzi Ze 22 let. Kljub
relativno kratkemu obdobju so
miadi Univerzi wvtisnili peéat
uspednega dela. Kjerkoli so na-
stopali so se potrudili, da so z
velikc mero prizadevanja in
znanja dostojno prikazall raven
mariborske Studentske kultur-
ne dejavnosti. Vedno so po naj-
boljsih moéeh zastopali Univer-
zo v Mariboru in nazadnje tudi
celo Jugoslavijo na vseh gosto-
vanjih v tujini — teh pa ni bilo
malo.

AFS Student je najstarejéa
sekcija, saj deluje neprekinjeno
e od ustanovitve drustva. Ste-
je okoli 80 clanov.

Umetniski vedja skupine je
Vasja Samec. AFS je vecékrat
nastopala za zamejske Sloven-
ce v Radi3ah, na avstrijskem
KoroSkem, gostovala v pobra-
tenem Marburgu v ZRN, na
MadZarskem, v Avstriji, na Mal-
ti, v haliji, na Ce3koslovadkem,
v Romuniji, Poljski in Kanadi.
Folkloristi vadijo 2 krat na teden
od 19. do 21. ure.

APZ Boris Kraigher

Prvi zadetki Akademskega
pevskega zbora Boris Kraigher
segajo v leto 1964, ko je bilo
ustanovljeno KUD Student. Le-
tos Steje zbor okrog B0 élanov
Ze od vsega zatetka ga stroko-
vno vodi prol, Stane Jurgec

V svojem dolgoletnem delo-
vanju je zbor dosegel Steviina
pomembna priznanja na tekmo-
vanjih in gostovanjin doma in
tujini. Med najpomembnejsa
sodijo:

— Cetrto mesto na tekmova-
nju zborov iz socialistiénih de-
Zel v Nitry (CSSR) leta 1974,

—srebrna plaketa mesta Ma-
ribora na republiSkem tekmova-
nju »Nasa pesem 1976«,

— prvo mesto na podrocnem
tekmovanju v Mariboru leta
1977, -

Zlata plakela mesta Maribora
na republiSkem tekmovanju
=NaSa pesem 1978«,

— tri zlate plakete na tekmo-
vanju »Jugosiovanske horske
sveéanosti« v NiSu leta 1978,

— prvo mesto na podroénem
tekmovanju, v Mariboru leta
1979,

— srebrmma plaketa mesta
Maribora na tekmovanju =Nasa
pesem 19824,

— Zzlata plaketa mesta Mari-
bora na tekmovanju »Nasa pe-
sem 1984,

— prvo med amalef}i in tretje
mesto v skupni uvrstitvi na fe-
stivalu v Pohlheimu v ZBN.

Poznavalci zborovske glasbe
uvrScajo mesani pevski zbor
»Boris Kraigher« v sam vrh slo-
venskega in jugoslovanskega
zborovskega petja. Vsekakor
ga lahko upraviceno Stejemo za
enega najvidnejSih predstavni-
kov Studentskega kultul
udejstvovanja v oZji in Siri do-
movini. i

Zbor je v dvajsetih letih go-
stoval v mnogih krajih po Slove-
niji in Jugoslaviji. lzven Jugosla-
vije je zbor nastopil v Marburgu
na Lahni, Frankfurtu (ZRN), v
Nytri in Prestanyju (CSSR), v
Szombatheyu {Madzarska),
Amsterdamu, Den Haagu, Hil-
versumu (Nizozemska), v Por-
denoneu in Trstu (ltalija), Pohl-
haimu (ZRN), Langollenu (Vel
Britanija). Nekajkrat so posneli
del programa za RTV Ljubljana,
za Radic Maribor, v Hilversumu

. pa so posneli celoten koncertni

program.

Koncertni program zajema
skladbe od zaetkov zborovske
glasbe do najsodobnejsih do-
sazkov iz tega podrogja. Obi-
£ajno je koncerini program se-
stavijen iz 16 do 18 skladb, ki
predstavijajo izbor iz dela zbo-
ra. Koncertni program sesta-
vijajo v prvem delu umetne pe-
smi domaéih in tujih skiadale-
ljev iz obdobja renesanse in ro-
mantike, pa tudi sodobnejSe
zborovske stvaritve. V drugem
delu programa predstavijajo
skladbe laZjega znacaja. V glav-
nem so to narodne pesmi slo-
venskih in drugih aviorjev v ra-
zliénih priredbah.

Pri skupini za izrazni ples Ma-
gra s0 se v zadnjeny Easu odlo-
ili za jazz balet. V okviru KU-
D-a delujejo Ze 11 let. Gostovali
so &irom po Jugoslaviji in na
povabilo ministra za kulturo tudi
na Malti. Skupino vodi Minka
Veselié, Nad dekleti pa vedno
bdi budno organizacijsko oko
znanega fotografa Boga Cerina,
predsednika sekcije
KUD-u Studant se lahko pri-
Kljutite v njihovih prostonh na
Gosposvetski cesli 83, vsak
dan med 11 in 13, uro.
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+MEDNARODNI KLUB PRIA-
TELISTVA MARIBOR

Ze nekaj let deluje v okviru
Univerzitetne konference ZSMS
Maribor Mednarodni kiub prija-
teljstva. Ustancovijen je bil z na-
menom, da omogoéi tujim Stu-
dentom, ki Studirajo na nasi uni-
verzi, tudi ob3tudijsko dejav-
nost in da jim pomaga pri Studi-
ju. Eden od namenov pa je tudi
ta, da se med seboj spoznajo
&tudentje iz razliénih deZel sve-
ta, da razvijajo medsebojno ra-
zumevanje in spoStovanje med
narodi vsega sveta.

Danes 3tudira v Mariboru veé
kot 100 tujih $tudentov iz 27 dr-
Zav, predvsem iz neuvritenih.
Tuji studentje so v glavnem iz
Afrike in BlizZnjega vzhoda. V
vsej Jugoslaviji pa je po pribli2-
nih ocenah okoli 15.000 tujih
Studentov.

V zadnjem ¢asu se kiub uba-
da s precejnjimi tezavami. Te-
Zave se pojavijajo ob nacinu or-
ganiziranja, potem so tukaj pro-
storske teZave in tudi teZave pri
usklajevanju razliénih hotenj in
dejanj lujih Studentov.

Organizacijsko |e klub pove-
zan z Univerzitetno konferenco
ZSMS Maribor, in sicer z njeno
mednarodno komisijo. Druga,
posebno pomembna povezava,
je prek koordinacijskega odbo-
ra za vprasanja tujih drzavijanov
na izobraZevanju in strokovnem
izpopolnjevanju v SR Sloveniji,
ki deluje v okviru sveta za med-
narodne odnose pri RK SZDL.
Povezani so tudi s komisijo za
mednarodne odnose pri RK
ZSMS. Na ravni celotne Jugo-
slavije pa so ¢lani koordinacij-
skega odbora kiuboy in centrov
mednarodnaga prijateljstva.

Klub skusa voditi Siroko de-
javnost na razliénih .podrogjih
Tako poskudajo nuditi tujim &tu-
dentom izvenstudijsko organizi-
rano dejavnost. Organizirajo
ekskurzije in obiske v razliénih
delovnih organizacijah, izlete po
nasi o2ji in Sirsi domovini. Orga-
nizirajo pa tudi okrogle mize o
politiki neuvré¢enosti, obravna-
vajo aktualna svelovna vprasa-
nja, seznanjajo tuje Studente s
prakso samoupravijanja, posku-
8ajo jih zainteresirati za obisk
kino ali gledaliskih predstav, na-
&im Studentom pa skuSajo
predstaviti tuje deele in obiéa-
|

Pri delu pa se sretujejo Se 2z
eno Teliko te2avo. To je, da pri
delu sodeluje premalo nasih
Studentov. Tore| taksnih ki bi jih
zanimalo delo na mednarodnem
podrocju, delo s tujimi Studenti,
ki Zelijo spoznati fuje deZele,
narode in obiéaje. Za vélanitev v
Klub potrebujete dve fotografiji
(v isti velikosti kot za osebno !2-
kaznico) in indexs

Klup pri svojem delovanju
sku$a uresniCiti kar najéirsa de-
mokratitna nacela delovanja in
odlotanja. Tako je najvisjl organ
kluba skupscina kluba, Ki jo se-
stavijajo po en delegat iz vsake
driave, tore) imajo 28 delegatov
(27 z°drugih driav in 1 delegat
iz Jugoslavije). Delo kluba pa
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vodi 7-€lansko predsedstvo klu-
ba. Za nemoteno delovanje skr-
bijo komisije iz razliénih podro-
¢ij od socialno-ekonomske,
preko Sportne do kulturne ko-
misije. Vseh podrocij je sedem.

Za delo kluba namenja znat-
na finanéna sredstva zavod SR
Slovenije za mednarodno znan-
stveno, tehniéno, prosvetno in
kulturno sodelovanje ali na krat-
ko ZAMTES in- Univerzitetna
konferenca ZSMS Maribor. Ta-
ko s sredstvi nimajo teZav.
ZAMTES 8e posebe| priskoéi
na pomo¢ pri sredstvih za orga-
niziranje ekskurzij in strokovnih
izletov kot tudi pri redevanju so-
cialnih problemov.

Paleta dela mednarodnega
kluba prijateljstva je zelo Siroka
in upamo, da bo le-ta letos Se
bolj zaZivel. Prvi pogoj za to pa
je vsekakor vedje in mnoZi¢nej-
$e delovanje nasih $tudentov v
klubu, drugi pogoje pa resitev
prostorskih teZav.

Na#li pa jih boste v pro-
storih Univerzitetne konfe-
rence ZSMS Maribor, Tyr-
deva 23, tel.: (062) 22-977

UNIVERZITETNA KNJIZNI-
CA

Z nastankom visokosolskih
zavodov v Mariboru je bilo leta
1961 odio¢ano, da je »namenje-
na v prvi vrsti potrebam vidjih in
visokih 3ol v Mariboru.« Njene
ustanoviteljske pravice [e leta
1965 prevzelo ZdruZenje viso-
kosolskih zavodbv, od njega pa
leta 1975 Univerza v-Mariboru.
Knijiznica se je leta 1971 pre-
imenovala v VisokoSolsko in
Studijsko, po ustanovitvi Uni-
verze v Mariboru pa leta 1975 v
Univerzitetno knjiznico Maribor

V knjiznico se lahko vpidete
vsak dan v izposojevalnicl, za
vpis pa potrebujete osabno iz-
kaznico, potrdilo o 3olanju in
100 din.

Izposojevalnica je v prvem
nadstropju. Odprta je vsak dan
od 8. do 18. ure, v soboto pa od
8. do 13. Ce Zelite &tudirati v
knjiznici ali pa prebrati najno-
vejsi tasopis ali revijo, so vam
na voljo velika in mala Citalnica,
ki sta odprti od 8. do 1930 ter
Easopisna Citalnica, ki je odprta
vsak dan od 8. do 18 ure. V so-
boto so vse tri &italnice odprie
tako kot izposojevainica od 8.
do 13. ure.

UNIVERZITETNA KONFE-
RENCA ZSMS
Univerzitetna konferenca

Z8MS v Mariboru je sestavijena
iz 10 osnovnih organizacij, po-
vezuje pa se naposredno v RK
ZSMS. Njeno predsedstvo se-
stavlja 15 ¢lanov 1er predsednik
in sekretar, vsi pa so izbrani na
podlagi predlogov podanih v
00 po Solah. Vendar je 2e sko-
raj kronicen problem UK, vsa-
koletno menjavanje Sseslave
predsedstva, kar v dokajsni me-
ri onemogoéa uspesnejse delo-
vanje, ki ja pogojeno ali z odho-
dom z univerze all prehodom v
delo OK ZSMS. Bol| kot kadrov-
ska zasedba, pesti UK vsebina
nienega dela predvsem njenin
komisl). Delujejo naslednje ko-

misije: za idejno politiéno delo,
kadrovska vprasanja, za SLO in
DS, Sportna, socialno ekonom-
ska, kulturna, za mednarodna
odnose, koordinacijski odbor
za izmenjavo Studentskih praks
in centra za MDA ter obves&a-
nje in propagando.

Mnogi od vas ste Ze pred pri-
hodom na Univerzo aktivho de-
lovali v ZSMS, zato se sedaj od
vas pricakuje vsaj enaka zavze-
tost pri mladinskem delu kot
dosedaj ali 5e vecja. Torej se
¢imprej aktivno vkljucite v delo
svojih OO Z5MS na Solah ali pa
se kar osebno oglasite na se-
de?u UK ZSMS v Tyrdevi 23,
kjer vas bodo zelo veseli. Tam
sta vsak dan med 8. in 14. uro
predsednik UK Goran Sostar in
sekretar Janez Kedek,

ZDRAVSTVENO VARSTVO
STUDENTOV

Zdravstveno varstvo rednih
Studentov visokosolskih delov-
nih organizacij v Siogeniji izvaja
Sklad za zdravstveno varstvo
Studentov. Strokovna sluzba te-
ga sklada v Mariboru deluje pri
Univerzl na njenem sedeiu v
Krekovi 2/I. SluZba izdaja zdrav-
stvene izkaznice Studentom in
njihovim svojcem, potrjujejo re-
capte za ortopedske pripomog-
ke, ofala in sludne aparate .
Uradne ure so v referatu za §tu-
dentske zadeve vsak delavnik
od 10. do 12. ue.

Sicer pa nam Studentom
zmeraj kaj manjka ali imamo ce-
sa preve¢ ali smo prehlajeni,
polomijeni ali pa nagajajo zobje.
Morda pa nas -stisne~ pred iz-
pitom ©oz. kolokvijem ter dobi-
mo migreno ~ potrebujemo
opravicilo.

Torej se morate zglasiti v
Studentskem dispanzerju, Ob
parku 5 (stari Studentski domo-
vi). Poslujejo pa:

SPLOSNI ZDRAVNIK

dr, Slavica Ravnik v ponede-
ljek, torek, sredo in petek od 7.
do 12. ure, ob éetrtkih pa od 13.
do 18, ure

dr. Jasmina Skodir v sredo,
cetrtek in petek od 7. do 12. ure
ter v ponedeljek in torek od 13.
do 18, ure

KLINICNI PSIHOLOG

prof, Tilka Hren v ponedeije,
torek in éetrtek od 7. do 12. ure
ter ob sredah med 13. in 18, uro
ZOBAN AMBULANTA

dr. Nada Ceh v ponedeljek,
sredo in petek od 7. do 14. ure
ter torek in éetrtek od 13,30 do
19.30.

dr. Darinka Planteu v torek,
tetrtek in petek od 7. do 14 ure
in v ponedeljek ter sredo od
12.30 do 19.30
GINEKOLOSKA AMBULAN-
TA

dr. Tone Sijanec v ponedeljek
in éetrtek od 730 do 12, ure
(Etudentska)

dr. Z Fenrich in dr G. Ogo-
revec ob torkin in petkih od
7.30 do 14. ure
LABORATORN

vis medicinska sestra Zinka
Hauptman, vsak dan od 7. do
12 ure

ZBIRALISCA MLADIH

Univerzitetno mesto ob Dravi je daleé naokoli znano

po velikem #tevilu okusno urejenih prostorov s prijetno
glasbo, lokalov kjer lahko do zgodnjih jutranjih ur ukivas v
Carih prijetne druibe, ali preivi§ intimen veder z nekom,
ki ti je drag. Dragi bruci in bruculje, zapomnite si, da Mari-

bor Zivi ponoéi.
Preberi in izberi:

1.

57.
58.
59.
80.

Koblarjev zaliv

Bife Vrbanska

Ljudski vrt

29. November

Bife Aci

»Beranié« — pri trinici
Splavar — pri trZnici
Bife Roi

Martinov hram

Mestna restavracija
Koper

Dalmatinec
Upokojenci

Rotovika kiet
»Gril-tevap™

Velika kavarna

Bife Certus — Gl trg
KVIK

Urban

Zamorc

Novi svet

Orel

Mlinéek

Stajerc

Juréek

Vinotoé — »Podmornica« (pri
Astoria

Partizan

»Deloza«

Grad

Skol

Emona

Bobi — WC bar
Agrokombinat — ribarnica
Ekspreso — Meblo
Bruc

Restavracija Center
Florjan — pri zaporih
Turist

Slavija

Drava — Petrol Miinska
Ljutomerska klet
Kolodvorska

Vinski hram

Bife Koloniale

Vinojug

Tri paime

Priek

Kedked bar

Bife Mvar

Bife Melje

Anderli¢

»Kiitek« — trije ribniki
Bife Obreina — Zlatorog
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MiNI TELEFONSKI IMENIK

Univerza 22-281
VEKS 28-281

TF 25-461

PA 27-981

vPs 27-851

VAS 22-841
Univerzitetna knjitnica 25-851
UK ZSMS 22-977
UK ZKS 23-541

Studentski domovi 21-778

Studentski servis

29-491
20-486

AIESEC (VEKS) 28-261
IAST (TF) 25-4861
Radio klub Student (UK ZSMS) 22-977
KATEDRA 22-004
Studij in glasba (Radio Maribor) 24-281
Studentski dispanzer 26-453
Zeleznidka postaja 21-222
Avtobusna postaja 21-333
Postaja milice 92
Redevaicl 94
Avtotaksl 27.755
28-568
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odpadel del obi¢ajnih stroskov
suverene drzave |e celo mogo-
ce, da bi bila prisiina uprava ce-
nejsa od neodvisnosti. Odbor
prisiine uprave bi prevzel oblast
in sodstvo in pred odhodom
poskrbel za svobodne volitve
Prednost tak3ne zunanje upra-
ve v imenu ¢lovestva pred tujo
intervencijo in celo pred majavo
domaco viado, sprio s polovico
prebivalstva, je ocitna, in mir-
nim prebivalcem dezZele, ki so
ponavadi v vecini, je veliko lazje
sodelovati

Ocitno je,da OZN, kakréna je
sedaj, tega ne more izvesti. Ni-
ma ne moci, ne suverenosti, ki
bi ljudi na delu v njej osvobodila
legalnih (to je fikcija, seveda, a
pozabimo za trenutek) obvez-
nosti do drzav, katerih dr2avlja-
ni so (Clovek mima zakonske
podiage, da bi lahko-Zivel kot
drzavljan sveta in 3ele sekun-
darno kot drzavijan, recimo,
Francije). nima ugleda, potreb-
nega za taksno delo — /n kje
naj bi ga dobila?

Ugotovili smo, da OZN kot
skupnost viadajo€ih struktur ne
more prevzeti vioge svetovne
skupnosti, da pa le-to potrebu-
jemo. Poglejmo Se nekaj podro-

Cij, kjer bi bila koristna.

(a) Solstvo, znanost, zdravsivo
Andrej Saharov je v Ze ome-
njenem eseju postavil kot eno
dveh osnovnih tez trditev, da je
svoboda duha nujna za ¢loveski
rod. To pomeni zbiranje, obde-
lavo in pretok informacij. Nasa
civilizacija (vsaka civilizacija) je
zgrajena na znanju in iz deset-
letja v desetletje je bolj odvisna
od njega. In vendar je Cisla zna-
nost, korenine tega drevesa, ti-
sta, ki se |o skoraj najprej Zrtvu-
je, kadar zaide drzava v gospo-
darsko ali politicno stisko in
vedno znova se oglasajo zahte-
ve, naj bi pretok znanstvenih in-
formacij omeijili, zaradi drzavnih
koristi. (Znanost je nastala kot
tavajodi dialog posameznikov s
svetom, izoblikovala se je spon-
tano in decentralizirano, brez
institucij, brez varnostnikcv, na
prav anarhisticen nacin, je pisal
Paul Goodman. Spet tisti pra-
strah?). Prenos informacij, v
genih, je nujen za ohranitev vr-
ste. Del informaci], posebno
novejsih ali tistih, ki se hitro
spreminjajo, dobijo nova bitja
gele po rojstvu. Z razvojem ¢&lo-
veske civilizacije je koliGina teh
podatkov dokaj narasla, Indu-
strijski nagin dela in specializa-
cija pa sta razvila Solstvo kot
odgovor na 1o, da starsi ne ve-
do dovolj in nimajo dovolj ¢asa,
da bi sami ugili otroke. Druga
moZnost je samostojno uéenije,
ki je ponavadi teZje od uéenja z
uciteljemn. (Zdi se, da bo nova
tehnologija prinesla nekaj spre-
memb.) Pri tem pa ima indu-
strijski nacin 3olanja grdo sla-
bost, da se ljudi enkrat sili, dru-
gi¢ pa odvraca od uCenja, po-
sebno zahtevnej$e Solanje pa
je e vedno bolj privilegij kot
pravica. Morda stara tehnologi-
ja ne bi zmogla nacela, naj gre
vsakomur toliko Solanja, kot si
ga Zell in kadar si ga Zell, zdi pa
se, da novejsa to zmore in da je
to nadelo potrebno, e naj do-
bimo uéenje iz Zelje po znanju
in ne zaradi prisile — prisile
predpisov, ekonomije ali mne-
nja okolice. Pri tem obseg 3ola-
nja rada omejujeta posamezni-
kovo premoZenije in mnenje dr-
Zave, koliko uéeni e smejo biti
drzavljani, da bo to primerno za
ekonomsko politiéni  sistem.
Ker v tej civilizaciji ni posebne
ljubezni do modrosli, zato pa
se zelo ceni mo¢, antiintelek-
tualizem ni redek pojav. (Po-
znate besedo »jajéeglavec« za
intelektualca? Spomnili so se je
nacisti, ker se razumniku loba-
nja tako lepo razpodi, ko ga
&esnes s svinéeno cevjo.) V si-
stemu, kjer se pride na vrh s
komolci, namazanim jezikom in
nosom za strupe, sta znanje in
modrost samoumevno subver-
zivna. Kolikor vem, so ucitelji
vsepovsod bolj slabo placani.
Tehnologija domacih ragunal-
nikov in digitainega videa z la-
serskim oddcitavanjem kot spo-
minske enote se zdi Idealna za
enciklopedi¢no delo, z ambici-
oznostjo, ki so se ji veliko pribli-
#ali le Se stari Kitajcl z 11000
knjig obsegajoéo encikiopedijo
(zbirko so imeli za precbsezno
za tisk, nastalo je le nekaj izvo-
dov). Zdi se, da bo zoreta teh-
nologija kmalu dovolj moéna,
da bi mogla pri zmernih naporih
omogociti vsakemu éloveku do-
stop do vedine ¢lovedkega zna-
nja in torv pripravni obliki. Video
plo&dfa z dobrim te€ajem reci-
mo obrezovanja drevja ali labo-
ratorijskin vedéin ima lahko celo
neka) prednostl pred Zivim uci-
teljem, celo &e ta ni obreme-
njen 2 mnozico utencev. Ne-

skonénokrat lahko pocasi po-
novi kak detajl. dovolj prostora
ima za obseZne beleZke all pri-
pombe (recimo tisoC strani o
botaniki, fitofiziologiji...) in z
dobrim kazalom je 3e vedno
prav pregledna.

PlosCe so trpeZne. Cudovite
za knjiznice in nova tehnologija
bo le-tem gotovo krepko dvi-
gnila uporabnost in pomen. Mo-
dem, kabel in banka podatkov,
ki bi hranila vse knjige, filme,
posnetke glasbenih del itd., vse
dosegljivo v nekaj sekundah,
takSnega bogastva svet Se ni
poznal. S primernimi zakoni in
sredstvi (problem so predvsem
avtorske pravice) in mrezo
knjiznic v pomoé& revnejsim bi
bilo to neizmernc bogastvo lah-
ko dosegljivo vsakomur,

Veliko se govori, da naj bi
razvite deZele pomagale drZa-
vam v razvoju, ker rastoci pre-
pad ni dober za nikogar. Ni mi
znano, da bi ta pomo¢ kdaj dala
kaksne dramatiéne koristi, po-
sebej e ker se v nerazvitih dr-
Zavah precej porabi za vojsko
in oligarhijo. Kakor s proble-
mom pretepov in pobijanj je v
drzavah, torej v skupnostih lju-
di, na tem podro&ju nekaj stor-
jenega, tukaj ve&, tam manj. So-

_cialna drZava pomaga Cloveku

do izobrazbe, mu zagotavija ne-
kaj varnosti pred razbojniki,
podporo med brezposeinostjo
ter zdravnifko pomo¢ v bolezni
in starosti. Denar se zbere z
davki in prispevki. Ce primerja-
mo to stanje z osemnajstim

stoletjem, ki bi pribliZno ustre-
zalo stanju med driavami sedaj,
vidimo kar paé vidimo. Na splo-
$no se zdi, da je sedanji sistem
bolj prakticen.

Zdi se, da bi lahko bil idealen
cilj pomoéi deZelam v razvoju
to, da bi imel otrok, rojen reci-
mo v Zimbabveju, vsaj v bistvu

podobne moZnosti, da se razvi- _

je v poino osebnost, kot otrok,
rojen recimo na Svedskem. Re-
kli smo, da je ta civilizacija zgra-
jena na znanju, tore] je tudi nje-
no bogastvo. V osemnajstem
stoletju so revnim pomagall z
milo&é&ino, V&asih je to Zaljivo in
skora] nikoli ni prave Koristi.
(Avtor piSe v naivnem preprica-
nju, da &lovek, ki mu je doseqlji-
vO vse znanje sveta, ne bo dol-
go reven vsaj v tistem obupnem
pomenu besede ne. Dostojna
reviéina je prav Cedna stvar,
zanjo je potrebna (posebno ker
ni v modi) modrost in znanje )

Torej zvezni proracun za zna-
nost, Solstvo in zdravstvo,
zbranmorda po sedanjih pri-
spevnih -stopnjah za domaco
rabo (all pa z davki na oboroZe-
vanje), ki bi skrbel za vsaj 0sno-
vno delo vseh ustreznih institu-
cij na svetu, Drzave, ki bi Zelele
razkosneje univerze all bolnis-
nice (in osnovne Sole in knjizni-
ce in . . .) bi lahko zanje prnispe-
vale &e same. A te ustanove
pod zvaznim varstvom bi vedno
imale moznost dolodene ekstes
ritoriainosti, z zakonska zadcéito
in sredstvl, ki naf bi zadosEala
za dostojno revséino,

TeZava je, da je freba med

uéenjem jesti. Da je polrebno
dovolj primerne hrane, da otrok
sploh preZivi in da se je kasneje
sposoben uéiti.
- Problem je dovolj tezak, da
ga skorajda lahko resi le sveto-
vna skupnosl, vsaj v sedanjih
razmerah. TeZzava s hrano po-
gosto ni v tem, da je ne bi bilo.
ampak v €isto trgovskih igricah,
da hrana obdrzi ceno itd. Sve-
tovna skupnost lahko del dav-
kov, ki bi jih pobirala drzavam
(o tem kasneje) pobere v hrani
in izdelkih, vzorec je podoben
kot pri nakupovaniju za drzavne
zaloge, da proizvodnja ne upa-
da in ekonomija ne trpi. Obse-
Zni Solski, knjiznicarski, zdrav-
stveni projekt bi v nerazvitih in
razvitin dezelah priskrbel obilo
delovnih mest. Delno bi obrnil
selitev mozganov — z dotokom
izobraZzenih, predvsem nfMadih
ljudi iz razvitih drzav, ki doma
ne najdejo dela, v nerazviti svet,
ker pa Zelja po enem svetu ne
pomeni Zelje po povsod ena-
kem svetu (Cesar nas bog ob-
varuj) bi o€itno potrebovali obi-
lo domaéih uciteljev in razisko-
valcev. To pomeni delovna me-
sta in Stipendije, pa sredstva za
ohranitev tradicionainih znanj,
nemara obnovo vasi in upad
bednih obmestnih naselij, in za-
gotovo krepitev ekonomije, Ze v
zacetku in po vsem svetu. Kas-
neje lahko upamo, da bo vec in
bolje izobraZenih ljudi pomenilo
tudi boljsi in nemara materialno
bogatejsi svel.

(b) transcdentalni projekti

Misljeni so projekti, kot je bi-
la gradnja Akropole ali velike
plovbe, ki so odkrivale svet,
projekti, ki ne prinasajo dobi-
&ka, oziroma ga prinasajo pre-
ce| kasneje (tedaj je rad zelo
velik), ki pa na nek nacin dajejo
smisel druZbi, ki jih je ustvarila.
Vetina stvari, ki dajejo neki
druzbi smisel, so osebni pro-
jekti posameznikov, kot so bill
Sokrat, Sofokles, Pitagoras. So
pa stvari, ki se jih en sam ¢lo-
vek ne more lotiti; Zivijenje je
prekratko. Michelangelu so
knezi dajali denar za kipe, ame-
riSka drzava je placala za Mari-
nerje in Voyagerja.

Najbolj oéitni-transcendental-
ni projekti za ta Gas so ftisti, ki
razbijajo kalup misljenja v okvi-
ru nekaj kilometrov gor ali dol, v
geometriji na krogli. Sodelova-
nje pri vesoljskih projektih, kjer
bi ve¢ dezel zbralo ljudi in sred-
stva, se zdi prav dobra stvar,
ker je prakliéna in zato, ker je
to stvar &lovestva, ki pri tem Se
vzbuja obéutek skupnosti, In
presega posamezne drzave. 2al
ga zaenkrat rado omejuje dr2a-

. vno tekmovanje in vojaskl po-

misleki. Pri tem pa je posame-
zna dr2ava rada skopa, Ceprav
se rada tudi baha z doseZki.
Nekatere stvari lahko financira
industrija, in vedno bolj jih bo, a
kakor so vesoljske raziskave
(kot tugj Zista znanost) druzbe
no pomembne, Fivijenisko po-
membne, tako v njin redko oko

najde hiter dobi¢ek. Prvo brste-
nje alternative se je pojavilo ko-
nec 70-ih let v ZDA s poskusi fi-
nanciranja s prispevki posa-
meznikov, kot recimo v World
Space Foundation. Primera veli-
¢astnih vizij, ki bi lahko ljudem
sveta moraino in materialno ne-
kaj dali, pa sta vseeno dovolj
preprosti, da bi lahko kmalu vi-
deli rezultate, in to prav otiplji-
ve, kakor imata tudi o€itno sim-
boliéno vrednost, sta koloniza-
cija vesolja z zatetkom selitve
industrije iz bicsfere — to je
projekt, ki bi ga lahko zaceli ze
deset let tega. ali, za prvo polo-
vico naslednjega stoletja — pri-
mitivni poleti k bliznjim. zvez-
dam.

Vzemimo sedaj, da imamo
planetno federacijo, ki skrbi za
mir, svobodo prebivalcev, razi-
skave, Solanje, zdravje. OCitno
so za to potrebna precejsnja
sredstva. Kdo bo placal?

Drzave so ta problem resile z
obdavéenjem drzavijanov, pod-
prtim s prisilo. Svetovna skup-
nost lahko obdavei drzave, ne-
posredno ljudi oz. podijetja, ali
pa zaratunava nekatere svojih
uslug. (Davki so v bistvu isto, ali
naj bi bili, le da je breme druga-
¢e razporejeno in da je razpore-
ditev bremena lahko sredstvo
za usmerjanje razvoja).

Po drugi strani pa je oéitno,
da bi v OZN, kakréna je sedaj,
prediog, naj se drzave obdavéi-
jo (pa recimo, da bi s temi davki
hotell usmerijati razvoj in bi za

zadetek obdavéili vojaske izdat-
ke), propadel, ker drZave tega
sebi ne bi izglasovale, ¢e pa ne-
kako bi (davki pomenijo tudi
davéno sluZbo, utaje, preverja-
nje, ampak recimo da bi), po-
tem bi bolj vojaske drZave
najbr odkorakale iz OZN. (Bilo
pa bi zanimivo videti, kaj bi se
zgodilo, ni¢ ni boljsega kot ek-
speriment).

A drZave so skupnosti ljudi in
ljudje lahko sprejmejo odlogi-
tve, ki jih vodilne strukture ne
bi. Ce ho&emo uporabno sveto-
vno skupnost, mora biti to
skupnost ljudi, ¢eprav politiéni
sistemi radi hrupno verjamejo v
tlovedtvo, v ljudi pa ne. Ljudje
so lahko dovolj pogumni, mo-
dri, velikodu&ni in trapasti, da
poskusijo kaj takega.

Térej, ée organizacija zdruZe-
nih narodov ne more dosed&i re-
Sitve, zakaj ne bi poskusili z or-
ganizacijo zdruZenih ljudi?

Osnovna ideja je bolj izpopol-
nitev mirovnih gibanj ali drube
LS. Predstavijajte si, da nekaj
milljonov ljudi. namesto da bi &li
protestirat proti politiki svoje
vlade, proti politiki viad tega
svela, namesto, da bi Sel ¢lo-
vek, moski, Zenska, otrok kri-
¢at, da note novih raket, pred-
stavijajte si, da ta posameznik
rete o sebi, da je drzavljan sve-
ta, da zahteva, da ga obravna-
vajo kot drzavljana svela, name-
sto (ali poleg tega, kakor globo-
ko pat gre) kot drzavijana neke
drzave, Predstavijajle si, da to
naredl nekaj milijonov ljudi, za

zacetek, ker vsi vidimo, da so
demonstracije prav slikovita, a
ne posebno ucinkovita stvar.
Ce sem drzavijan sveta, se bom
v dolocenih stvareh drugace
obnasal, kot bi se kot drzavijan
neke drzave. Najprej se 1o vidi
pri segmentu davkov, pri mo-
jem delu, pri kosu mojega Z2i-
vijenja, ki ga namenjam za vzdr-
Zevanije oborozenih sil svoje dr-
zave, ki se opravicujejo z ob-
stojem oboroZenih sil drugih
drzav, in v zahvalo ponavadi
opraviéujejo njihov obstoj. Am-
pak jaz sem drZavijan sveta in
me ti plemenski spori ne zani-
majo. Tore] tega dela davkov ne
bom plagal, morda $e katerega
drugega ne. Da pa mi ne bo
kdo odital, da i5¢em dobicek v
svojem drZavljanstvu, sem pri-
pravljen ta denar nakazati v zve-
zni svetovni proracun. Ne zdi se
mi potrebno, da bi sluzil v drZa-
vni vojski; sem pa pripravijen
sluziti v zvezni (nacionalne eno-
te kot mirovne sile OZN se ne
zdijo najboljsa resitev, vedno
nosijo svojo drzavo v nahrbtni-

ku), oziroma v alternativni sluz- -

bi, ¢e sem pacifist. Vsaj pri poli-
ticnih prestopkih zahtevam, naj
mi sodi zvezno sodiste, oziro-
ma, da imam pravico pritozbe
nanj. Itd.

Sveta, katerega drZavijan
sem, formalno ni. A vzemimo,
da nas je deset milijonov, posa-
meznikov, ki smo rekll, da smao
drZavijani sveta (najbr2 bi se kje

it Dt

nasla kaksna skupina ali usta-
nova, ki bi zabeleZila imena in
poskrbela za zvezo). Morda bo-
mo zahtevali, da nas sprejmejo
v OZN, in to zahtevali spet in
spet. Obenem bomo sku$ali ta
svet ustvariti. Z dobrim procen-
tom davkov 200 milijonov dra-
vijanov ZDA, so poslali nekaj
ljudi na luno in naredili e nekaj
zanimivih stvari. |zbrali si bomo
nekaj zanimivih, in koristnih

stvari, da naredimo kaj dobrega -

in si pripravimo reklamo.

Res je, utegnili bi imeti nekaj
teZav s svojimi dréavami. A sko-
raj vsaka driava ima rada lepo
‘podobo o sebi. In o svetovni
skupnosti, miru, blagostanju in
takih re¢eh je marsikateri pokli-
cni patriot Ze obsirmo in dustve-

no govoril. In to je tako fepa
ideja. (4) Ce to prav prijazno
pove dovolj veliko ljudi, si jih
nihée pri zdravi pameti ne bo
upal strpati v koncentracijska
taboriséa. Za oblasti, ki pa niso
pri zdravi pameti, je pa takdna
ideja lahko precej Skodljiva, ker
ponuja alternativo in se bo za-
radi nje zacela topiti ideja naro-
da in domovine, ki jih — poleg
sile in omejevanja pretoka infor-
macij — dr2i na oblasti.

Misel je ustvarila vojske in dr-
Zave. Drzave obstajajo v glavah
ljudi. Ko jih tam ne bo veé, bo-
do ostale zgradbe, oroZja in ak-
ti, da bodo imeli neko& arheolo-
gi veselie z njimi.

Nié slabega ni, e bi se pro-
ces zatel le z drobnim delom
svetovne populacije. Bistvene
spremembe ne morajo priti ez
not¢. Zdi se sicer, da tehnologi-
ja, potrebna za svetovno skup-
nest, Ze obstaja, ali pa je na ri-
sainih deskah. DruZba zaostaja
— vedina ljudi ideje najbrz 3e
ne bi sprejela, a prav zanje je
zelo pomembno, da bi bil kdo
od sosedov drzavijan sveta.

In kaj bi bilo pozneje s
suverenimi drzavami? Ver-
jetno bi lahko uplahnile proti ni-
voju obéine, kjer so Se koristne.
Obstajale bi kot manjse enote
— govorili smo o njihovi pred-
nosti — v protiutez zveznim or-
ganom, tako kot imamo mi re-
publike. lzgubile bi svojo misti-
ko in prevelike enote bi najbrz
razpadle. Vsaj v-zaéetku bi bilo
dobro spodbujati spremenlji-
vost drZzavnih mej, nastajanje in
ukinjanje enot, morda celo ob-
stoj dveh enot na istem kraju
(morda bi bilo to uporabno za
severno Irsko), da bi stvar izgu-
bila tragiéen pomen in je ljudje
ne bi veé posebno resno jemali.

To so bile uporabne, utopi-
éne resitve.

Seveda tako ne gre, kajne da
ne?

Ker je prav verjetno, da bi bi-
la podobna resitev teZav sveta
in ljudi zelo prijetna za dobro
pocutje in morda obstoj Clove-
Stva, lahko ¢akamo in upamo,
da bodo svoje opravile drobne
spremembe, ki jin prinese Cas,
nove tehnologije, morda nowvi
nacini misijenja. Lahko upamo,
da bo uspela sedanja mirovna
strategija drzav — odiagati pro-
blem, v upanju, da bo sam jzgi-
nil. Morda pa bodo sedanje
strukture oblasti le nekako sa-
me resile problem. Iz ze ome-
njenih raziogov to ni posebno
verjetno in zdi se. da.tudi éas
ne more vsega opraviti. (Kot re-
centen primer problema, ki se
je navidezno sam reSil, lahko
vzamemo enakopravnost
zensk.) V znanstven| fantastiki
imamo nekaj zanimivih raziskav
tehnoloskih prebojev, ki bi pro-
blem morda res lahko resili sa-
mi, &e ne bi strah viadajodih
pred njimi poplaknil svela po
Skoljki navzdol, kot je to poka-
zal T. L. Sherred v odliéni noveli
E for Etfort (Astounding Scien-
ce Fiction, 1947), zdi pa se, da
so prav neverjetni, kakor tudi ni
posebnega upanja za tok, ka-
krinega je opisal Clifford Simak
v zacetku serije City, dela, ki je
morda zacetek nove literarne
utopije (1952).

Tradicionalna, Zal trivialna pot
k spremembam je seveda tretja
svetovna vojna, s pogojem, ver-
jetnim ali neverjetnim, kakor
paé sodite, da bi se sretno
koncala.

A tudi €e bi tak&na vojna pri-
peljala do novega sveta, slaba
pot rada umaze cil].

Ena od kritik mirovnih gibanj
je. da so bolj napor proti ned¢e-
mu, kot za nekaj. Program za
drzavijanstvo  Zemlje novega
sveta najbrZ ne bi ustvaril, lah-
ko pa bi zasejal semena zanj,
in, kot je pri eksperimentalni
metodi obic¢ajno, bi se z njim
ljudje nekaj naudili.

»Nove vere so sporne, ko izzivajo pravo-
vernost, a prava vera se s ¢asom spremi-
nja, véasih presenetijivo hitro.«

(Colonisation of Space,
Physics Today, Aug. 1974)

Vsakemu Eloveku je dan kljué nebeskih
vrat; isti klju¢ odpira vrata pekla.

(budistiéni pregovor)

Gerard K. O’Neill

Samo Resnik
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ZIGOLO

Med nogami

Jji je zdrizasto zaZvenketalo,

ko je ritem presel v orgazem:

Jaz majhen zakrinkani falot \ |
vdan svojemu nasmehu,

1i bom ponudil

slasti prvih verzov.

Jaz, ki rabim in varam

svoje sanje,

to zmeraj brhko ogledalo minljivosti,

NEZNANI ZNANKI (z vso ljubeznijo)

I

Nikoli nisi verjela

vaskim vecerom,

tihim zrimanim prosnjam
stoletnih vasovalcev.

Nikoli mirju
(Na tvojem telesu ostri svof pohlep)

Ne sebi.

Pritihotapila si le svojo ljubkost
nevednost . . .

nedolinost

v moj objem

(Medtem je vecer oplajal noc)

V sonfnem mraku
si si halje odela preko glave.

TI KI CAKAS

Ti, ki dakas noé,

nase vzel bos podobo hlapca

in skilil v obéestvo sanj,

v praviljicah izvajal liturgije,
metresam trosil umevanje bedastoé
v ofi — plod polakiranih ¢ustvovanj.

Ti, ki éakas dan,
ti fe ves§, kako razlil bos
vseobsegajoce carstvo svojih viog.

Ti, ki dakas
ne vem kaj.

MED ZAZRTIMI POGLEDI

VSEOBSEZNIMI Z ANIMISTICNO KREATIVNOSTIO
KI TRPI TRANSFORMACIIO V. KRUTOST CIVILIZACIJE

V ZREDUCIRANI ATOMISTIKI CASA

SE SPRASUJEM KJE JE MOJE MESTO?

V TEJ PALETI SLEPILA OBLAKOV

KJER SO LE MISLI VIDNE IN SE
ANTAGONISTICNI DEPRESIJI RAZBLINJAJO
V PRODUKCIJO TEGA KAR OBCUTIM.

NEVROZA

SENCE v deju, zastrie z molkom
prebujajo glasove v moji glavi.

Druga stran*korakov Zdi na dnu prasnikov.
V cvetju odseva smMah zaljubljene.

Zdaj bo, prav zdaj — hodis po prstih

in stopas preblizu.

(TA predstava ni za pohabljene)

Ne mores pogasiti, kar se gasiti ne da.

Vetrovi ti e razposajajo po laseh, veselis se greha!?

Packa, brcas v meglo in zres v prazne zidove,

iz dni verovanja pobiras drobtine, ki so tvoje obhagﬂa.
rigas akorde ve.l?ra. ko mravije ti lezejo v mednoZje,
dihas v kameljo dlako najvisji ton glasilk.

Sence v defju, nevidno drsijo v spomin,

nevroticno razpoloZenje si zmeckala na papir.

Kliced me! Cakas na grom, ki razklal ti bo usinice,
klices glasove mojih nagonov, tisto zatelebanost v sex,
moj paranoicen penis, ki paral ti bo telo,

ko po griu ti bo drsel mocefik.

PUSTI

In tako kratke so poti iz daljave
v daljavo
samo podasen lok preraste
v brazdo
in navdihne nov izraz v obraz.

IDEALIST

'

Dale¢ od doma.

ujet v ¢as in prostor
sanjam uvele kaktuse.

I

Prihajajo vedno znova,
pravijo, da tam ni ve¢ nidesar, -
da je vojna prostitucija
zgubljenih tustev,

da solze nimajo vec leska
prebujajocih se upov.

1.

Moja pot je iskanje
!ar«'iﬁlﬂidnih la#i,
mimam mocdi,

da bi skodil

v brezupen vsakdan.

.

Jaz sem delavee

Jaz sem lovec

jaz sem politik in ljubimec
vasih idealov.

11

Maoja pot je iskanje

vadih zlomljenih sre,

ne morem ved,

ne morem skoditi

v brezupen vsakdan.

Il

Prihajajo vedno znova,
dofivet samomor
pozabljenih resnic in zgubljenih fraz
dofivet fivljenje

v pejsiaiu hladnih voda
tn zrelih it

1. dale¢ od doma

Je moj dom.

o>

TIHOZITIE — PRIZOR IZNICENJA
Tiho kot sonce,

prazen in razcefran

Je vstopil ego.

Ovil je okove,

mirno kot labadji spev

neino kol vpijoce nedolZen poljub

KOSOVEL (cerkvena mis)

Zivel si iz usmiljenja tistih,
ki prikrili so 1i svojo clovecnost.

Kras je mati shiranih podob lepote,
tvoja mati krik ubogih, posuseni boj suhih let.

V borih se m:alZo le kalne podobe,
med njimi koraki hrustavih Krasovcev,
mrtve brinjevke disece v éas.

Bori, mati, brinjevke
ves kras, je ekstaza smrti v smrt,
tudi tvoj pohod na rob delavske razseZnosti.

Norcek!

Vse je bilo zaman.
Zgnil si v zlato
slovenskih velicin.

SILAM NARAVE

Slisal sem vas,
zﬁmfkc rose,

ko momljate
marmornati rekviem
same
na rezilu jutra.

Videl sem vas Zalosine,
v prebujanju strasti
molitve odresujete zave:
same samcate

pred globino oltarja.

-

OCETOV INTERMEZZO

Starec-starki {dedek)

Neke roke klesejo leta v njen obraz
s potrpeiljivostio ¢asa se staplja v njen jaz
vse manj bolece, in bolj neminljivo
vstopa v njen in v svoj posmrini bivak.

Mladeni¢—mladenki (vnuk)

Med gnilo koséeno pokrajino,
pokopano pod razmriene sneine gube,
Ji 5 poljubi lepi oéi
tlaci v usesa prazne besede.

OVDOVELA IJUBEZEN

Prisel je das,

ko bo meso pomladi

zopet zadehtelo v meglenih jutrih,

Rodile se bodo mavrice,

zaljubljenci se bodo izgubliani v toplih jaslih
in nihde ne bo podvomil,

da so zares ofiveli zvoki harf.

PARODIJA NA APORICNO ZAVEST
I. Brez vere

Na osnovi spoznanja.

da je Zivijenje neotipljivo

govorim in sanjam o nié.

Zivim vse.

11. Moj prostor

Izgubljen v nod, v dan, v vsako stvar
lzgubé:: v das

fluzij:

v cmeravost brstidey.

Brez upanja, brez Zelja

prepoin blodeny
na tlakovanih zidovih mojega ekshibicionizma.

111 Seks

Pocutim se nifevo.

Sanjam sliko,

prazno sliko,

5 kartere bingljajo asociacije
vse tja do prebujanja.

Ponavadi le enkrat tedensko
semena napadajo jajéece brezeiljno

IV. Na verigi

Zasvojen sem 5 dasom.

Leta nizam na veriZico spominov. -
Dneve v koprivah prekricim.

Vsako uro me nekaj zareze in gfjﬂbﬁa.
¥ minutah nekaj odmira in nikoli oZivi.
V sekundi pozabljam da . . .

V. Meja

Grafiti smo.

Poljubljamo zidove nase zavesti,
kjer se slinijo custva,

v koZo viite tradicije

sprhnela morala

uzakonjeni nagoni

vse

v linijah ni¢a.

FRANC KOREN: APORIJA
NA SLEDI ZIVLJENJA

I. Raojevam se

Rojevam sé,

neopazno polagam sewiena

v krila mater,

drdram jim evangelij

in deckarim strah v njihove poglede.
Meckam ljubeznivost deklic,

ko v kréu so vse bolj vroce jask.

Rojevam se — v smrt.

Neopazno polagam semena
v mesnate svitke zanamcev.

1. No¢, dan

Potihem prebujam no¢
in ji trosim upanja v oci.
= o
s podivjanimi konji na povodcu
se x!qzmm v kozmos

ves das

do vratu v cesti sanj.

Z ironijo busmana
lasam dan.

Véeraj sem ﬂedal.
kako na nitkah paradiram
nasemljeni gospe svetlobi.

Z ﬁ" ita je molila v sonce
in vdinjal sem se ji

prestrasen . . .

in zaljubljen.

Poskusal spet sem jima poboZati obraz
in spet ob zid spotaknil sem svoj nicevi jaz.

Sedaj vem,
vsakdanjost so le laZi, ki jih sanjava no¢ ustolici.

I11. Prodajalna rajn

Tu sem.

Sprehajam se po prodajalni tajn.
Izgorevam v ta Zivijenjski prostor kot uganka.
O sebi sprasujem v ogledalih.

V njih lepoti vztrajam.

In nodi in dnevi si oblizujejo rane.
Po dolinah se ubijajo revolucije.
Jaz vzirajam v Zivijenje.

Grizem v korenine samoljublja.
Dnevno, dedno,

Ze kot revei velikanskih odi,

ne veded ve¢ kako kupiti
nihilizem.

So Zile mojih misli brez krvi?

So rane mladosti v solzavi spomin utonile?
So sanje le no¢ in dan,

po tirih lemih asih blodile?

Si to ti ali kdo drug ali vsepovsod samo
JAZ

RAZKLANO SRCE

Na drogu preklastih obesencev
civilizacij vzroka in povodov
pohujsljiva trdovratnost fivijenja
fe zmeraj vziraja, nebogliena,

Pod senco orla, sil izumrija,

Jje le zavest tista kvazi domiiljija,
kateri volja slufi, oboroZena,

v senci jarka, s krvjo pohojena.

Zmeraj dvoje odes, orlovskih,
kljuje vitice radosti po brsticih.
I/a'e zakrito je s pogledi,

le kakine vigredi, so, izza odi?



PRVI MAJ
Ko me pogledas, je prvi maj.
ne pa oktober.

e mi besedo reces, je poletje
in ne jesen.

LEPO JE ZIVLIENJE

Lepo je Zivijenje.

SNEG JE Ob uri samotni pride nekdo.

JAPONSKA
Tudi v tebi je mnogo bridkosti,
o vem . ..

mnogo lepe, tople bridkosti,

ki je ze od davne na dnu noci,

Pravljice rastejo iz njegovih plec.
Jih kdo ulovi?

Sneg je.
Vse je ze belo.
Vse srce je Ze zamelo.

Ko sem sla po travniku,
sem videla mnogo roz.

Zapadel je sneg in spet je zima. Pa se spomnim na staro japonsko

Srecna sem, A i
ie_v del te lepote. pravzaprav. : ljudsko pesnisivo.
i Cetiody g i Comatl ri e b Potem sem na travniku prespala vso noé.

Bo pa kdo drug!

NIKOLI NI TAKO

Zadnjega maja smo.
Lepo vreme je.

pa tudi drugadce ni sile.
Le glas imam izmuden.

Ne, ni sile, pa tudi dobrega nic.
Ni ognja.

ki je bul

in vere in zaupanja v lo,

kar da BO.

Saj je. ampak ni tako,

kot si mishil

Ce ne prej. pa slej,

je rekel zupnik,

slej

bo sreca in

sanje izpolnjene.

Slej

bo prisel tisti éas,

ko odloZimo maske,

ko sonce sije navpi¢no na nase glave
in ne dovoljuje laZi.

SVETLOBA

BEZATI

Kdo bo podriavil svet?
Na koncu vedno pozabis.
Dusa bela, ljubim te za vse,
dusa osamljena.

Arbeit macht frei,

Po Koroskem, po Krajnskem
Ze ajda zori.

Parisko predmestje

Neuilly

Svetloba, ki jo slutijo oci

v tem zelenem jutru bledice,
polnem piskov

lokomaotiv

bledoliénih tipov
(Studentov. ki klepetajo);
boleéih udov

in prav takih odi;

vsi padci

Moje misli
bodede zice bodejo mene

novi venci. Vedno znova novi venct
novi venci, novi venci
venci venci
venct

&

Pedejo pecejo pedejo ofi! — jih odpiram, odpiram, odpiram.

EJJ::m, veselo popackam belino, Odpiram, veselo popackam
Odpiram, veselo pustim packi érne naj ostane érna. Od-

piram, veselo pustim packi bele naj ostane bela. Odpiram, veselo
pljunem &rnino nekam mimo. Odpiram, veselo dotaknem belo
skozi €rno. Odpiram, veselo vse skupaj razmaiem. Odpiram, ne
razmaZem vsega. Odpiram, vlasih naredim drugafe, Odpiram,
véasih me kaj prime. Odpiram odpiram odpiram: belino, ¢rnino,
sivino, rde¢o, modro, rumeno, rde¢a vrata, rdecico, oker okno,
glasilke, vefje okno, obrazilo, firino, zaprtost, vid, visoko, poSey-
nost, odprtost, pristranskost, driavnost, politino, apolitiéno, be-
sedo, besedno, dvanajst besed, ovinek, postmodernizem, postopst-
posimodernizem, pet do Sest, Karlovac, DomZale, Ladjo Lesko-
varko, debelo, Neue slovewenische Kunst, Moj, Mikro, Zivali,
moje mikrobe, strmo, njen, retro, velik, veliko bolj, bolje veliko,
pet do avto, sedem do Sestnajst do hifa, glasneje, odprto, nera-
zumno, zum zum, logi logi logitno, samoupravno, sprauvnuo,
osem do kjujhhhj, kiikj kk oiuzzt kloe epkkk i itd. Se bi lahko
nadteval. Ne bom, ne! ker ne!!! Ne? — Kker se mi trenutno beseda
naStevati nikakor ne zdi »dovolj odprta«, da bi lahko vse skupaj
spravil le nae nekaj tipkanih strani.

Smo e bliZje. In lahko bi potovali bliZje e veliko fasa:...
Cez wrstice .., fez doline... Znova bi se zvrstile, znova bi se
zgnetle, znova b zrasle, znova bi okamenele gore papirja. Toliko
gora (Tristo gora na Triglav!), da bi v njih uboga Eho izgubila
edino, kar ji je $e ostalo. Lahko bi se, gluhi za vse okoli nas, za-
zrli v kristalno fist studenec in znova »okameneli« v statiko ne-
prebojnosti, Ne bomo, ne! Ker ne!! in ne!!! Lahko bi se fisto
Ertproslo skrili v prazno votlino svojih odi. Lahko bi . . . lahko bi

ar moléali,

KAAAAJ, si napisal v prejSnem odstavku!?

Kaaaaj!? — me sli3i3!? Ni¢ ne mollig! ne! ker ne!! in pe!l!
Ce je tako pa . . . Tako: tovariSice in tovarisi! — danes o eni prav
heeni kepi . ., Seveda, e tovaridice in_tovaridti to dovolijo? Ne
dovolijo. Hja, kaj potem, Kaj me briga. Izstisnil bom. Ste rrlpra-
vijeni, vsi skupaj, na ves glas, glasneje! glasneje!! tri!ll dva!!
ena! zdaj:

ka
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3. Dvonoga Zenska

V nijih svetovih je samo zrak redkejsi

I b MOJE ZILE
Moje Zile so éudne nocaj,

zelene in nabrekle.

v svoje roke te vzamem-
rvaje nasmehe, bi Stela
tvoje bisere. . .

Samo jaz vem, kako te je treba gledari,

da se ti zaéno tresti roke.

POGREB

Pokopali smo Miha Marinka.

Jokala sem.

Ob takih priloZnostih
se zjodem na ves svel.
Za vse,

kar je hudega,

¥

kar me unicuje in mudi,
za vse tiste ljubezni,

(meni ali drugim)
in za tista Zivijenja,
ki se niso izpolnila.

Teiko Zivim brez nekoga,
ki bi me ¢éakal,

SPROSCENOSTI
Pravilno ste prebrali — neobremenjenost. Pravilno ste pre-
brali — odprtost. Hja, preberite si sumo tole kritiko. Preberite
{:!mmﬁn!mﬂm.lemsﬂohiekdﬂh?—llto bi bi-
nekakina ocena je poslane na Katedrin natefaj!? Hm?
Ja, pa saj bo koga S kap, zaradi »neopredeljenosti« takinega
ovinkarjenja. No, morda ga bo pa zadelo Eisto drugate. Hvala!
Skratka, tu ni prostora za mrtvoude dokaze, ki so jih polne
podobne kritike. In zaradi pretirane enoplasnosti so stragno dol-
gotasne (znova neprebojnost), so zame mrtve, ker mi ne povedo
pray nid novega (izven), so le prazno naStevanje (seStevanje) Ze
stradno pomehkuZenih dejstev. Naj radikalno (zelo smedno sem
uporabil tole besedo) izjawim: TO NI PRAV NOBENO OVIN-
KARJENIJE. Ni.
Hja, poglejte si samo piko na koncu prejinega stavka (in tu-
di na Ii:nca tega). Poglejte jo! vam pravim! pravim. Majhna pi-
sana pika

Jo dui, ja. Stradno je statifna in teZka, Naj jo olajSam z
vpradanjem? Vpradaj? Kaj jo tako zelo dui? Dudijo jo okorni
bogovi slovenske literarne &rnobelosti. Znotraj &rni. Zunaj beli.
Pika. Ali pa obratno. Zunaj &rni. Znotraj beli. Pika. Znotraj
globoko mistiéni. Zunaj socialno realisti¢ni. Pika. Ali pa obrat-
-no. Znotraj socialno realistitni. Zunaj globoko mistitni. Pika.
Res, vsakih milijon let kakSen posameznik odfrdi v »neznano«, 2
mu prav kmalu postavijo spomenik — piko. In to je tudi vse, Na-
silnost. Strafna nasilnost.

Veliko prevel nasilne usmerjenosti (enosmernosti) za mla-
dega literata, ki se (poln notranjega in zunanjega kaosa danas-
njega dne) nenadoma znajde v tem ozko (prav tesnobno) obzida-
nem prostoru. In belo telo (érn zidak) predano ugotovi: pika —
objektivno pika, subjektivno pika, pika pal. Pika. Hja, le prebe-
rite si te besede. OlajSajte se neprebojnosti. Zdaj, juhuhu, $¢ en
hecni stavek — stavek vmes: ljubi kaos! — Ze zelo veliko nas
lahko naudis. OlajSajte se neprebojnosti. Nasilno!? Vpradaj?

4. Blaznost

WEC

Take so zmeraj, ko si te Zelim:

ki se nikoli niso uresnicile

V nigjih svetovih je samo zrak redkejsi

LEPI SO VECERI POLETI

Nekaj me sili, da premislim o vsem.
In ko clovek ostari,
ne vem, kaj takrat pocne . ..

Kaj pa mlad poéne?
Vprasanje . . .

LEPO M1 JE

Lepo mi je. V novi sobici.

Jeanne Avril me hudomusno gleda s slike,
(prek robov svojega dvignjenega krila . . .)
zunaj se svetlika zora,

pes mi bo vsak éas zalajal, petelin zapel . . .

Iz neznanih vzrokov v meni sami,
v bisivu mene
mi je lepo.

SE MALO BO ZIMA

Se malo bo zima

pa pride moj éas,

ko bo sneg jemalo,

ko bo pihal" topli juzni veter
pritisk nizek.

To je také slovansko, tako
samomorilsko vreme.

Meni je vied.

Preve¢ sem slovanska.

Morala bom iti Zivet na fjorde,
se malo bo zima.

? Kaj storiti? Odgovor je zelo enostaven. Odgovor je vefno
nov. Odgovor je veéno star. Hja, je Ze tako, znova bo potrebno

podreti zidove, ki dusijo (jih izkoristiti v svojo korist). Znova po-
dreti, &z‘lv so zidovi dandanes visji, ZirSi, tako jno de-
beli kot Se nikoli (jih je treba izkoristiti v svojo korist kot $e ni-

koli). Kateri so, kdo so, kakini so ti zidovi? — Banalna vprada-
nja. Kako jih podreti? — To zapleteno skrivnost, ta zahteven po-
stopek lahko skrajno znanstveno (ha ha) razloZim le s ijo
samo. Cepray sem tudi v tej oceni e zelo sumijiv. Zakaj zakaj
zakaj? — Zato.

Res je tudi to, da Ernobeli bogovi literature zagrizeno trdi-
jo: — pesem je Ze prila na vrh, na tofko nif (prazen papir) —
pesem je Ze prifla na vrh, do pesmi Pesem (ha ha) — pesem je Ze
prisla tako visoko, da je lahko bila napisana 3e v drugo —

'se je prifukala na vrh pi¢ke in postala »nenormalna« do posled-

nje dlake, ki je e ostala — pesemlt #e priSla na vrh in postala
parola —— — pesnik je nehal pisati, ker je priSel na vrh in je ra-
Je delal kaj bolj koristnega ea svet (znova tista prekleta enosmer-
nost) .. . Vendar pa, dragi moji, ne bodimo naivni. Vsak pravi vrh
je dovolj Zirok, da lahke Ziri dalje.

Nisem kritik. Raje pifem poezijo (nerad jo ocenjujem) ven-
dar pa, ker smo Ze pri izidu Katedrinega natetaja, moram ugoto-
viti, da so poslane pesmi na Zalost (vsaj po mojem mnenju) na ze-

lo skromni ravei. Sem Ze tak: to me dusi

Lahko bi znova naSteval, »znova« seSteval lastnosti dobre
pesmi, toda kaj kmalu bi se vse skupaj razblinilo v meglo. Edina
vez: na belem papirju &rn napis NEIZVIRNOST. Pesmi, ki sve-
tijo iz megle (bolj ali manj) se nahajajo v Obrazih. Ostalim

.

to mi gre teiko... vem... vsi poskuSamo biti iskreni do
svojih pesmi. .. in &e je zunaj tezko... vedno huje... je treba
ven . . . zavedam se. . . in ¢e je tesno v notranjosti . . . &e dusi iz

vseh strani ... je treba ... tako... ja... krifati srce .

Toda, kot je nekje zapisal najbliZji sorodnik mojega najbliz-
jega sorodnika: &e bi srce bilo samo sree, bi p utripati.

Upam, da nisem moralist!? Ali pa Muralist!? Hec...

Borut Gombaé¢

Tiran, ki dajes rast in pogubo,
rvoja svetiséa so lacna krvi.

Tiran, zaviekel si se na mrzlo nebo
in beli angeli te straZijo.

svobodnega — svo-
ustvarjalec —
lupino »gole infor-

n&onU‘r GOMBAC,

AN SEDMAK IN MARKO KLASIN
je kakovosti je od v zadetku za-

pa ohlapnega »pomembne.

erarne scene smo si omislili nate-
poeziji« splezalo za stopnitko blizje dolodno-

ko.
prebija jajéno
izrefem) in viasih celo veselo zako-

jezik postane
zvoka, ki ju govori. A to so e skrajno-

-
.

jalnosti je zadetek

ne ustvar,
ja jezika

i
§
:
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hote prebije —

Temeljno merilo za doloéan
stavljenega, predvsem

k slovenski (mladi)

sti: zafetek besed

Kaj so skrajnosti?

Ne iz

CLANI ZIRIJE SO BILI TOVARISI
mamljivo drafilo s slovenske lit

€aj za Katedrino pesnitko zbir
bodnejiega Fivijen

stvarjalec

mativne namenskosti« (KAJ
kodaka od radosti slike in

sti.

Luspel za marsikoga.

Natefaj za to zbirko N

A mene veseli.

Marko KLASINC

in biti nor je dovoljeno,

Lesena storklja je shirana od iskanja ¢rnih oirok.

Ploskonogi otroci podzemlja.

Na pori iskanja,

medtem ko puhloglavei sedijo

na dnu razbite reze

in ustvarjajo nov svet.
Kaj bi s praznino?
Kaj bi z blaznostjo in sanjami?

Zilavi koraki prasketanja odmevajo.
Iz teme in nodi.

Odkod prihaja njen otroski glas.

In se ne bojis njenega obraza.
Poglej se v ogledalo.

in biti nor je dovoljeno.

Mrivi lunin krajec spominja
na samoto pryvarojencey.
Kje so érne postrvi mojih angelov?
Lepo je wkaj, onkraj golih jar.
ena smrt pijano pada,
pada pred dolge noge noéi.
Pleza, pada.
Pada, pleza.
Nodem pepela svobode!

5. Don Carlos

V nizjih svetovih je samo zrak re-dkej. i

in biti nor je dovoljeno.

Gole besede odmevajo v glavi Coste Domingesa.

Tiran, mrtev ,,e tvoj zarod
in molk je stopil v tvoje gnezdo.

Svetloba dneva je Zgala,
kot pogast,
ki je mriva oblezala za zidom.

6. Katarza

Costa Dominges je odprl zaspale odi.
Nasel je klju¢ svojega kroga.
Razkosje barv je zibalo globoke rane.
So bledo izginjale v goséavi jutra,
So beli angeli pokrivali plenice voilih zob.
So jih.
Ob rumeni zarji jih bos videl!
In otroske élm-e so s¢ dvigale iz vodnjaka.
iste.
Ciste.

Costa ['ominges je zmagoslavno zajahal
zkosane ledenike
i1 kaplje so drsele v praznino . ..




DREMAVO PRENOCISCE

BW O~

iz skale
UNIVERZUM v crnini
mos s krili sneiinke
spajati se
zliti se
ropol cvelenja prosiora

SVYOBODO

dosezemo

ko postanemo

sneimi metes

v lastni praznini

na skali

v dolgih solzah Boga korenin enosti

am™~
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A v resnicni
naravi rreala

zajeti iz lonca
kozmicne modi
cveteti z vekami volkulje
uiripati v prahu razhajajodega sonca
3ZRTEV NA OLTARJU
v vecnosti sijaja prostranega gozda

SIZIF I.
Vrste se vecajo pred vrati v labirint upanja.

Capljaé, skrivas obraz in pozabljas,

da si tam nekoc¢ izbrskal njo:

golsavo skrinjo majskega hroséa.

Drii se vrste in

golgota bo gologlavo bljuvala belo kri.
Izginjas brodolomec,
1i govnad,
ki bi zaplodil Se lastno uzdo.

SIZIF I1. »
V nahrbiniku nosi ostanke jokavega laboda.

Ponosene vajeti — vas ljubi,
izglodano goslanje — vas ljubi,
kotalede nagrobnike — vas ljubi,
drgetanje — vas ljubi,

obesanje,

obglavijenje,

odmiranje

3— VAS LJUBL

SIZIF 111

Pridi ihtenje lastovke,

z dvonogim jagnjem,
pridi, na grmadi plodevinaste dobe,

neufitna,

mamiljiva,
mnana,

preklana,

ker mrivouden ljubimec je kot mlaj,
ki éaka na pliuskanje deija

in pivnica polnocno hrusta

pse z dolgimi vrati.

COSTA DOMINGES —
izganjalec hudiéa,
izseljenec v niZje svetove

I

Zemlja se je odpirala v dolge crie,

ki so se pravokotno srecevale v nabrekli spirali,
Iz globine sa se skrivnosino svetili srebrni,
kvadratasti podganji repi.

Zvodnik j¢ trobental

s plavajocimi usti in

rdeda, Zehteda lica so plapolala,

kol takrat,

ko je spil laznega preroka.

Costa Dominges je osvajal zakon hudiceve sfere,
Razlomil je stare kombinacije

in odiel

2 Rumena ovratnica

V nigjih svetavik je samo zrak redkejsi
in biti nur je dovoljens

Nosil je rumeno ovratnico,
= dolgo.

[evilil je)

pljuskajoco.

grbasto,

dvonogo fensko.

Zengko je prej$njo no¢ Ze zalotil v sanjah,

ko je prisegala na utelesenje Smarnega kriza.
Zamolklo ¢érn je postajal

in ofi so mu otopelo plale.

Odpravil se je na lov za dvonogo fensko.

V RITMU MENJAVANJA NOCI

Vkleséena sverloba v

trikotu valovanja.

Bela praznina stopnicasto pada.
Hodim po triketniku,

zunaj prostora

v ritmu menjavanja nodi.
Temne gmoie . . .

Nejasne poteze se izgubljajo.
Strah

pred blaznostjo.

MRTVE LADJE

Gajim polie,

majhne Sepave sirote:

kot stesane kaplje

polzijo na Skrlatni pri.

Spreminjajo se v rakave Strclje.

V jasnih noceh puiéajo dolge sence:
kot orgle trgajo stara procelja.

Ne vem,

véasih me njihovi glasovi
spominjajo na jok deZja.

Mrtve ladje izginjajo v nebo.

Se vedno slisim pljuskanje noéi.

Nod¢ podiva.

Noé nerazumljiva.

Dolge sence spominjajo na razvaline.
Stopinje padajo.

Mrive ladje izginjajo v nebo.

Vse belo kaplja v samotnih jutrih
in tako korak za korakom umirajo,
majhne Sepave sirote.

Mrive ladje izginjajo v nebo.

KATEDRALE

Z neba padajo katedrale,
padajo.

padajo.

Si jih videl?

Nebo je bledo, )

kot njihovi napihnjeni trebuhi.
Pohabljene stene v narodju mimoidocih.
Si jih videl?

Trepetaje, skozi prasketanje kamenja,
so prihajali.

V rokah so nosili svojo usodo.

Bili so kot ozgana debla,
samotni,

redkobesedni.

Si jih videl?

IOVJ‘G

PRAZNINA

Zeleni zidgvi lebdijo globoko v meni.
TISINA
Jedro bitja trepeta v praznini.
Tisina

postaja neprijetna,

kot rista v zapuséenem mlinu.
KORAKI
znova drsijo prek érte spoznavnosti.

PRAZNINA
utripa
v ritmu korakov.
NESKONCNOST
bitja jih plasi,
tifina jih bega.

Podgane lezejo v razpoke v zidu.
DA,

vse poli so jasne,

PAJCOLAN

Spomini, izrabljeni od vasovanja,
se sprehajajo mimo trudnih kavarn.

Trepetajoce obcestne svetilke.

Tvaja strast,

ki se pocasi odpira neposejanim njivam.
Prica govori v tebi

in mi daje modro zavezo.

Zvrglianje vode skozi sonce,
razigrana metulja.

Votli glasovi, izrabljeni od kricanja,
naju spremljajo. :

Pohotni ples mask,
Zehtenje vrocine,
rjasto zvonjenje.

Pod najin korak klobéi¢ sveiih kaé.
Razbita ptica.
razklana zaveza.
bel pajcolan
in moja dlan v tvoji.

SMEHLJAJ VRTILIAKA

Poglej skozi razpoko na nebu!
Veslaj kot sonce skozi duso netopirja
in takrat bo zazijala neskoncna modrina,
Spominjala bo na hrapavo vekanje ob rojstvu.
Zamaknjeno brezéasen obraz in
na mrliskih nosilih te bodo tujet prinesli.
Ne bos éutil tesnobe,
ne bos éunil gnusa.
Samo globoke brazde bodo zarisane v vesolju.

Ti bos spal. Pa ne v svoji lupini.
Zaigral bos poslednjo ljubezensko igro.

Z nasmehom Zalostnega klovna bos zabaval granitne kocke.

Morda bos spet sam, s pasjim lajeiem,
| 1i ne bo dal spati,
ki bo tulil v tebi,
ki te bo grizel,
ki te bo neke noci spet pogolinil.

Igra se ponavlja . . .

stiska popoinika je neizmerna . . .

le besede so kot opuicene hise,

brez zaves.
In pogled

se truden zajeda v ostre robove tiakovanih cest.

Pogled, ki pocasi odhaja.
Tako kot prvi dan.

Sedim na klopi, gledam osamljene trave med kamenjem.

Daleé pro¢ —

kamor ne zaidejo nakljuéni popotniki.

V ¥RTINCU 111

Koraki, ki prasketajo.
Praznina, ki odmira.
Negibni.
Nagadem
Srari volkavi
Tihositje
trnek,
frnovi vencl.

Ponaofenda rebra izginjajo v progasto julro

Negibni.
Nagadeni.

»
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Senca vrane
na poti skoze sonce,
prah,
prah.
Spomin na neizreceno besedo,
spomin na nejasno obliko:
Podoba bivanja v preteklosti,
éry, vrana.
Nekje sva se vendar Ze sredala,
tako zelo sva si podobna.
Najine érte na licu,
ropol najinih sre,
Tué v najinih odeh.

, vrana
in nejasne (rte,
ki naju veZejo skozi obraz fasa.

UTRIP VEK ME BIVA

Na hodniku meglenih stebrov
razpeto lubje nog.

Crne krpe udarjajo ob zid.
Utrip vek me biva.

Nekda govori v stebrih hodnika.
Barve izgubliajo okus.

Se razleze in dudl. ¥

Utrip vek me biva.

Spoznanje neznanega,
ki scemi,

ki lesketa.

Utrip vek me biva.

Pohabljena praznina

Nekdo, ki prikaja vse pogosteje.
Znoj izgublia si:m.«nf

Utrip vek me biva.

Krpe se 1alijo.

Nekdo, ki je zaiivel v meni.
Vonj oceana v cvelu jasmina,
Utrip vek me biva.

DIHANJE SKOZI SKRGE

Hrodéi stopajo v skljuvana telesa.
Polzijo v skrivnostne Strelje

in $éemijo,

kot sivozelena molitev.

Zeml) taja raj za razgaljene ofete.
udje, kje so vasi bogovi.

't t v senci pasjeglavih mogoicev.)

Prihaja ulicnih prodajalcev,

BREZ NAPORA

Mir se je vtihotapil

v sivozeleno ravaino bivanja.
Popolno ravnoteije!

Prihaja$ na dna,

v abstrakcijo éutov.

Zeleni opoj vali nasmeh mrivega klovna.
Brez napora.

-MreZa bo Zvenketanje trinoga.

Potem izgnojis in kot
zrakoplovec neslisno stopis

v mir,

v sivozeleno ravnino bivanja.

Usteklenicen mir
spravis v zadnji Zep,
odas Zuljave vodne mehurje
in Stirideset dni ne jes.
Brez napora.

In bil je svoj lastri glas,
vencenosec mlad,

usahnjajo¢ zvodnik puséav.

SAMARITANOVA POT
( Or;ocf se Zogajo v strahu pred revolucijo!)
(dp.

Koraki udarjajo ob zid,

se blizajo,

= neznanimi obrazi nacepljeni robovi streh,
posastno svetlikajode dusijo,

odmev migetanja vsenaokrog razpetih koZ,
srh kilavih voldjih obrazov.

V glavah nasemljenih vojnih sirot obrita tia.
Takrat je obljubil,

a bo pletel bele snope nagacenih svetilk.
Ritem utripa plocevine,

kiic razevelih ustnic,

Sepetanje:

tvoja usoda je na tvojih ramah.

Takrat se je izkotil majhen, prav majhen gnus.
Spravil ga je med brsteco slino in
odkorakal za drugimi . . .

in bil je kolovrat hrzajoce device.

Nikogar ni,

ki bi prekinil to vkleséenost,

ki bi sestopil ta korak

danes, 9. junija.

UTELESENIJE
Zadnji briogi otroka v meni.

Vakuum bele hobornice,
ki ga dusi
in spominja na jok krizantem.

Strah te je
in ne ves,
morda si stopil predalec.

SIigis jate,

ki glodajo obesence.

Oh,

njthovo tuljenje

v flakovane grobove todilnic.

Dolge so skalnate stene
v narocju bledih svetilnikov
umazanega obreZja Drave.

Razpet na stene gledas 1a svet —

prazne hise poboznih in pravi¢nih.
PRESEKAL GA BOS,
RAZBIL NA CEREH
in tvoj zemeljski boj bo konéan.

In povabil nas bos
na utelesenje
razpetega jadra: tvoja usoda.

JESENSKO JUTRO

Vrv hinglja,
maolitev mrmra,
v onostransivo vesla,

Zatohlo gomazenje na pustem polju.
Grbasti psi mr;juju v mrzlo jutro.
Votel gaber bolséi v siva brezvetije.

Tisina, ki blazni.

Stokanje rapitega svata
Hropenje mradne izbe.

Tisina. ki blazni,

Zrem v globino,
Ima me. da bi skodil

LOV NA KRISTALE

Vradam se skozi mokre peruti.

Vracam se s fopom iztrganth las tvojih stoping.
Fse, ' -

vse¢ temnaosive oblake valis proti meni.

Dei sem papil, ]

mritve trave seigal,

bele lobanje zapil,

Oh, te odi!

O¢i, ki bleda risejo érve po licu.

Razgrete stene lisine se irgajo v meni.

Pijano odmevajo in dobivajo oblike preteklih Zivijenj.

Zvoki klavirja Zalostno blodijo.
Isci,
iséi,
pot k dusam umrlih.
Prosi
za njihov korak.
Zakaj moléi?
VSTANI, predrami se dusa plazeca!
(je Zivijenje vet kot kos kruha?)
AMPAK —
alebi so poleteli,
er galebi vedo,
da lahko poletijo . . .



KAJ JE PESEM

I

Misel,

nemisel napisem na lisi;
kdo jo bo bral

in kdo bo razmisljal.
komu bo misel

in komu nemisel?

11

Kaj bo pevcu hvala dala:
kuje verze, kraspa rime.
zoZi misel, trga um,

da izoblikuje nadrazum.

Balonéek hlapov v meglo lepi,
ohlapne besede trga in reZe,
pesem mesi s kirurskim ocesom,
tiso¢ sre z elekirodo veZe.

Pegaz si je zlomil krilo
in pesnik mu leka nalije.

1.

Izpraznjeni mehi prskajo z jeki:
pes tuli v luno,

druscina se z vinom naZira

— krokanje — napajanje casti

in pesnik predava:

KAKO SEM NAPISAL PESEM O
JARI KACI IN STRTEM POLZU
in zehajo hvalo:

TO JE KALIBER!

V.
prozornost izbistri
izklesi in zbrusi
razprsi ostrino
v igle
bodice
naj kresejo, bodejo, pikajo, sanjajo

V.

Iz kocin si dlake zbira,

Jjih seZiga piroman,

v pickin dim se fant zazija,
narcis si rece:

TO SEM JAZ!!

zlomek vzame naj poeta,
ki¢ umetnost naj zavlada,
krota prava je vsak pesnik,
ki se tebi karieristu

drzne redi:
TE NI SRAM?

VI.

Izgladi, izmeri,
kar je

in kar ni!

Izzivljaj se otrak,
balinaj z verzi!

Izplovi, izhodi,
na novi si poti!

Kradi in strumno korakaj po
izhojeni poti!

VII.
medel, skop in
suh, povrsen in
okoren, hrom in
prazen, slab in
plehek. tesen in
grozen, sibek
— grenka je zel!
gladek, strm in
skocden, plasen in
skrben, trpek in o
rosen, krepek in
socen, klen in
drzen, brhek in
zvoden, gorek
— pesem kali!

KRC
Iv.

ustavil je korak
prestopil svojo senco

V1.

iskdti razbitine potopljenih iluzij
splesti vrv izvesti pri iz zoglenelih
papirjev cloveske neumnosti
preplezati zid zapoznele reformacije
razuzdanosti Celjusti izbiti

se je v kasnato jed spremenil upornik
nekaj storiti za blagor clovestva

mu je spodvilo noge teptajoce malike
so se povzpeli na njegova ramena

in rolkli ga zbijali je rasel in raste

TI
I

V meni nemir;

tvoja usta so rdece

luéi semaforja,

skozi ocean océesne votline
lebdi prizmaticni svet

na travnik pesmi

tvojega Zametnega obraza.

Iv.

kakor Zareéa jabolka,
kot blazina mehke prsi
valovijo valovi plime
ljubezenskega izliva.

VI

Tapiserija zvokov polna voziov

burka podobe iz sanj.

Stisk tvojega kolena je zaspal v somraku
brezsumnega spajanja najinih teles—
moj sopotnik, vodi§ me v zrcalni tok

te sinjkaste reke razklanega Zivijenja.

Colni stopajo izza obronka

reke z nevtronskim sevanjem

za zvezdo pisane modi,

polne pijanih medenjakov;

vse, kar zapoinjuje éaso izpijva dodna
najino kraljestvo skusnjave
zavzemiva in posejva, kali se
prelivajo v reko in Zge jih vroéina
prelitih poljubov.

Tvaje zatilje je trepetajoce listje, $
(veter ga razgalja)
tvoje zvenece teio se svetlika; ;

VIL

Ti in jaz sva se ujela,
mreza se kréi okoli naju,
srkava ¢aso medice,
Jjeva pijane medenjake.
Prva poteza je Sah,
druga je mat!

XL

Zapeljivo oko;
sinjemodro valovanje

se steka skozi zid

v poZelenje po dialektiki:
tipaje s tipalkami,

z besedo, ki isce,

a vendar moldi.
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XIIT.

Drviva skozi tunele
aslepljene od svetlobe,
kolovrativa po zvezdah;
voda lize skalo

in v njo klese zacetek
skovan po spominu.

UPOR
1

korak
premaor
navzdol
pod kol
trepet
prelet
papir
Je gol
kot jaz

HIL

Zlomilo se je,

ne vem, Zvepleno polje

Zivalskih potomcev.

Planet opic rdi,

skozi zrklo krvavi,

don Kihot paje hvalnico norosti

in Tartuffe smeje se mu v brk;

(nadarjena pocasna reka dima)
— zrevoltirani Simpanzi kadijo
ipo miru — z gorilo

Jr:rf:ka se poéasi polni.

VI

strizalet

pred kol zaklet
zamolklih pet
v spone vpet
prisel rohnet
zlovesé krvnik
ne bos sodnik
si sam dihur

VL

kré

zaprt je vrcé
krice¢

Jje slep
podmaoc
nadmoé
drsi

srii

VIIL.

Prisluhnem in glasba
Jegulja splazi v moje uho,
Gola, nebogljena bolecina
sika proti nebu:

zrealo zbira slike resnice—
teptam jih in frgam

v prah in pepel.

IX.

Cemu neki je izvirek veseli presahnil?
bistra voda je pocrnela,

skaljena se pretaka skozi zobovje
pretrganega kolesja.

Capliamo skozi spoznanje,

spotikamo se ob Zivijenju.

Zbegano capljamo drug za drugim,
vrtimo se v éasovnih presledkih,
kolobardasti dim te rusi —

pades in mreza stiske se ovije okoli tebe;
nemir kapitulira pred veirom,

ki nosi iztijene upe.

EPIGRAMI
11

Stopis mu na prst

in te pahne,

stopis mu na jezik,

te ugrizne,

delas z njim v rokavicah,
te oblize!

&,
©
A
N
4

R

odi so zasijale kot Zarometi krice v velika vrata

sa kot ovira stala pred njim se odprla stopila je predenj
ukazala naj se ne poskusa sprenevedati

zdaj si ukleséen stojis pred menojf

sedaj si moj

Xl

Po praznem zametku sanj sem se zbudil
v slant resnicnosti.

Pohodil mirnost dneva,

popil kozarec ure,

ki se je stapljala v sekundnem kazalcu
v kratkost trenutka — nemodénosti.

MODRIKASTA NEVDRZNOST
v,

stokanje izgubljenega v megli
razgaljen si Sel skozi cas te je

pohodil s trdim neusmiljenim korakom
gluseda ravest razpada v ognju mame
kronicna obolelost najgibénejiega organa
prepricljivo mletje mlina na veter

ti je udarido na Zivéni sistem je
razpadel zarjavel te ponizal

poceni kurtizana javna hisa

vzpenjali razcapana dusa

viadari vladati viadan




GEORGE ORWELL
O PREPRECEVANJU LITERATURE

Kak$no leto tega sem se udeleil
sestanka PEN kluba — bila je tristo-
letnica  Miltonove  Aeropagitice
pamfieta v obrambo svobode tiska
Miltonov slavni stavek o grehu =ubi-
janja- knjige je bil natisnjen na listih
8 programom, ki so krolili pred za-
Cetkom sredanja

Na oder so pridli 3tirje govomiki
Eden od njih se je ukvarjal s svobo-
do tiska, a le v odnosu do Indije;
drugi je oklevajole povedal, da je
svoboda dobra stvar, in o v zelo
splodnih besedah; tretji je napadel
zakone o obscenost| v literaturi, Ce-
trti je posvetil vedino svojega govo-
ra obrambi ruskih &istk. Med govori
iz dvorane so se nekateri ukvarjali 2
obscenostjo in zakoni proti njej,
drugl pa so preprosto hvalili sovjet-
sko Rusijo. Zdelo se je, da moralno
svobodo — svobodo, da se odkrito
pida in tiska o spolnih vpradanjih —
v glavnem vsi odobravajo, o politiéni
svobodi pa ni nihée govoril. Med ne-
kaj sto ljudmi na tem sreanju, in
kakina polovica teh je imela tesne
slike s pisateljsko obrtjo, ga ni bilo
enega, ki bi znal prvedati, da je
svoboda tiska (fe sploh kaj je],
pravica, da kritizirad in da al
proti. Noben govormnik ni citiral
pamfiata, ki so ga dozdevno slavili,
niti ni ninde emenjal raziiénih knjig,

50 jih v te] deZeli ali v Zdrutenih

avah subili« med vojno. Celoten
. 3K srefanja je bila demonstraci-
ja v , odporo cenzuri

+ Treba je redi, da vse praznova-
nje PEN kluba, ki je trajalo dober te-
den, ni drialo istega nivoja. Pridel
sem pad na slab dan. A pogled na
govore [natisnili so jih pod naslo-
vom Svoboda izraZanja) kaZe, da ni
v nadih dneh skoraj nikogar, ki bi
zmoge! tako odkrito zagovarjati inte-
lektuaino svobodo kot jo je Milton
pred tristo leti — pa Zeprav |e pisal
v obdobju driavijanske vojne

V tem ni ni¢ posebno presenetlji-
vega. V nafam Casu doZivija misel o
intelekluainl svobod| napad iz dveh
smeri, Na eni strani so njeni tecreti
Eni sovrainiki, zagovorniki totalita-
nzma, na drugl njenl nasprotniki v
praksi, monopol in birokracija. Pisca
ali novinarja, ki hofe ohraniti svoj
jaz, prej spodnese splodni tok drul-
be kot aktivno preganjanje. Proll
njemu dela koncentracija tiska v ro-
kah neka] bogatasev, trdni prijem
monopola na radiu in v filmih, nepri-
pravijenost javnosti, da bi zapravija-
la denar za knjige, tako da se mora
skora) vsak pisec ukvarjati Se s kva-
Ekarskim pisanjem, da ima od éesa
Jiveti, pa vtikanje instituci) kot sta
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M. O, L in British Council, ki pisate-
lju pomagajo, da preZivi, obenem pa
zapravijajo njegov ¢as in mu nareku-
jejo misljenje, pa 3e stalno vojno at-
mosfero zadnjih desetih let, katerl
nih€e ni mogel uiti brez posledic.
Ves nad tas se je zdrulil, da tiho
spremeni pisatelja, in vsakega dru-
gega umetnika tudi v drobnega
uradniCka, ki se ukvarja z od zgoraj
izro€enimi temami in nikoli ne pove
vse resnice. A njegova lastna stran
mu e malo ne pomaga. ko se izvija
te] usodi. Nobenega mofnega jav-
nega mnenja ni, ki bi mu povedalo,
da ima prav. Neko€, vsaj v prote-
stantskih stoletjih, sta bill ideja upo-
ra in ideja intelektualne svobode po-
mesani. Heretik v politiki, morali,
veri, estetiki — je bil nekdo, ki ni ho-
tel Zaliti lastne vasti. To je pogled, ki
ga povzema himna revivalistov

Drzni si biti Daniel,

Drzni si strasti sam;

Drzni si trden cil] imati
Drzni si ga povedati ljudem

Da bi to himno posodobili, bt bilo
treba dodali Ne« na zadetku ysake-
ga verza. Kajti znacilnost nade dobe
je, da se uporniki proti obstojedi
ureditvi, ali vsaj njihov najmoénajsi
in najznatilnejsi del, hkratl upirajo
Se ideji o Intelektuaini svobodi
=Drzniti se stati sam |e ideclogko
kriminal, s prakticne plali pa nevar-
no. Neodvisnost pisatelja in shkarja
spodiirajo meglene ekonomske si-
le, hkrati pa jo Se Zagajo prav tisti, ki
bi moral biti npeni branilc:

Svobodo misli in tiska se ponava-
di napada z argumenti, o katenh se
ne splata izgubljati besed. Od zadaj
naprej jih lahko zrecitira vsakdo, ki
ima ka| izkusen| s predavanj in de-
batami. Tukaj se ne bom ukvarjal 2
domato nam trditvijo, da je svoboda
privid, all tisto, da je v totalitarnih
deZelah veC svobode ko! v demo-
kratiénih, temved z veliko bolj bran-
ljivo in nevarnejdo izjavo, da si svo-
bode ni 2eleti in da je intelektu-
alna podtenost le oblika proti-
druibene sebiénosti.

Ceaprav so v ospredju ponavadi
druge plati vpradanja, je v temelju
spora o svobodi govora in tiska po-
navadi spor o tem ali je lagatl dobro
ali ne, Resniten problem je pravica,
da o dogodkih okoli sebe porotas
po resnicl, ali vsaj toliko posteno
kot ti dopudajo nevednost, pred-
sodki in zapeljevanje samega sebe
kar je leZava vsakega opazovalca
Morda se zdl, da sedaj pravim, da je
golo poroéanje adini vredni del lite-

slisienrion [asrtibiam) m dustracie Whika

pevaronitey, twalagn

rature, a kasneje bom sku3al poka-
zati, da se ta probiem pojavija v bolj
ali manj posubtiljeni obliki v vseh
plasteh Knjizevnosti, in verjetno tudi
v vsaki drugi umetnosti

SovraZniki intelektualnih svobo-
&&in vsele] skulajo prikazati svoje
stalisCe kot zagovor discipline proti
individualizmu, resnica— proti—ti
stemu, —kar—to—ni problem pa
driijo v ozadju, kolikor je to le mo-
goée. Ceprav so poudarki v razliénih
primerih razli¢éno razporejeni, se pis
ca, ki noe prodati svojih prepriéanj,
vselej oznaci za navadnega egoista

Obtolijo torej, da se hole zaklepat
v slonoko&Ceni stolp, ali pa, da eks-
hibicionistiéno razkazuje SV0j0
osebnost, all morda tega, da se upi-
ra neizogibnemu teku zgodovine,
ker si poskuSa ohraniti neupravice-
ne privilegije. Katolik in komunist sta
si podobna, ko privzameta, da no-
ben nasprotnik ne more bitl hkrati
posten in inteligenten. Oba verjame-
ta, da poznata =resnicos in da se @
na tihem zaveda tudi heretik (Ce ni
zgolj bedak). da pa ji-iz sebiénih ra-
zlogov nasprotuje, V komunistiéni K-
teralun je napad na intelektualne
svobosgine ponavadi pregrnjen 2z
oratorijem o ~drobnoburZoaznem li-
beralizmu=, =iluzijah liberalizma de-
vetnajstega stoletja~ ter podprt z
Zaljivkami kot sta =romantiCno- In
ssantimentalnos, ki jim j@ teZko od-
govarjati. ker nimajo nobenega trd-
nega pomena. Ta tehnika zmanevri-
ra spor stran od resnitnega naspro-
tia. Komunistiéna teza, da je prava
svoboda mogoéa le v brezrazredni
druZbi, in da je &lovek Se najbolj
svoboden, ko takino dru2bo ustvar-
ja, je spreemijiva in vedina razsve!
lienih ljudi jo v resnici lahko sprej-
me, a skupaj] z njo je zavita Cisto
neutemeljena trditev, da komunisti-
&na partija namerava ustvariti brez-
razredno druibo in da je ZSSA na
poti k temu cilju. Ce prvi trditvi do
volimo, da si pridrui Se drugo, tedaj
skoraj ni napada na zdravo pamet in
preprosto dostojnost. ki se ga ne bi
dalo upraviéitl, a resni¢en problem
se je spretno potisnilo vstran, Svo-
boda razuma pomeni svobodo, da
porocas o tem, kar si videl slifal
&util, in da nisi zadolZen, da sfabrici
ras imaginarna dejstva ali obcul-
ke Domace nam tirade protl -aska-
pizmu«, =individualizmu«, =romanti
cizmu« in tako dalje so le retoriéno
orodje, ki naj da potvorjeni zgodovi-
ni resen videz

Ce si petnajs! let lega branil svo-
bodo razuma, si jo moral branili
pred konservativei, pred katoliki in,

do neke mere — v Angliji niso imeli
prave moéi — pred fasisti. Danes jo
moras braniti pred komunisti in <so-
potniki=, Clovek ne more pretiravati
vpliva drobne angledke komunisti-
&ne partije, strupeni efekt ruskega
mita Anglesko intelektualno Zivijenje
pa e ofiten. Zaradi njega so znana
dejstva zatrta in popacena do tolik-
&ne mere, da je dvomljivo, ée se bo
sploh kdaj dalo napisati resniéno
Zgodovino nadih Casov. Naj nave-
dem le en primer od stoterih. Ko se
j@ Nemcija sesula, se je pokazalo,
da so zelo Stevilni sovjetski driavlja-
ni — veéinoma brez dvoma iz nepo-
lititnih raziogov — zamenjali strani
in se borili za Nemce. Poleg tega je
majhen, & ne zanemarijiv del ruskih
vojnih ujetnikov in civilnih beguncev
odklonil vrnitev domov in vsaj neka-
tere od njih so repatriirali proti njiho-
vi volji. Na kraju samem je bilo to
znano Stevilnim novinarjem, a bri-
tanski tisk tega skorajda ni omenil
rusofilski publicisti v Angliji pa so 3e
kar naprej upravi¢evali Cistke in de-
portacije let 1936—38 s trditvijo, »da
v Z8SH ni bilo kvizlingov=, Megla la-
2i in napaénih podatkov, ki ovija za-
deve kot so ukrajinska lakota, Span-
ska drzavijanska vojna, ruska politi
ka na Polijskem in tako dalje. ni po-
vsem posledica zavestne nepoite-
nosti, a sleherni pisec ali novinar z
maénimi simpatijami do ZSSR — to
se pravi simpatijami tiste vrste, ki jih
ta drZzava Zeli se mora upogniti v
zavestno falsifikacijo. Pred meno| le-
i zelo redko ohranjen pamfiet, kjer
& Maksim Litvinov leta 1918 odr-
tal nedavne dogodke ruske revoluci
je. Stalina sploh ne omenja, hvali pa
Trockega, in z njm Zinovjeva,
Kamenjeva ler druge Kako naj bi
na ta zvedéek gledal e najbol| inte-
lekiuaino skrupuiozen komunist? V
najboliSem primeru bi rekel, da |e
nezazeljen dokument, ki ga je naj-
bolje zatreti. In &e bl bilo iz kak$ne-
ga razioga odiofeno naj se izda po-
pravijena verzija, ki bi omenjala Sta-
lina in opravijala Tru;:kcqa ne bi ma
gel protestirati noben komunist, ki
bi ostal zvest svoji partijl. V zadnjih
letih so bile zagreSene skora) enako
surove ponaredbe. Pa ni 1oliko va
ino to, da se dogajajo, kot to. da le-
vicarska inteligenca ob nph molci
&eprav 50 | znane. Zadostuje jim ar
gument, da bi bila resnica -neopor-
tuna« in da bi nekomu »&la na rokoe-
Komajda bl nasel koga, ki ga molijo
laZi, ki se z njegovim privoljenjem
seljo iz Casopisov v zgodovinske
knjige.

Organizirano laganje totalitarnih
driav ni zatasen pomogek, podo
ben vojaskim prevaram, Ceprav ga

viasih tako zagovarjajo. Spada k to-
talitarnosti in nadaljevalo bi se celo
Ce koncentracijska taborisca in taj-
ne policije ne bi bile veé potrebne

Med inteligentnimi komunisti obsia

|a podtaina legenda, ki pravi, da se
ruska viada sedaj sicer mora ukvar-
jati z laznivo propagando, zrekirani-
mi sojenji ipd.. da pa na skrivho 2za-
pisuje prava dejstva in jih bo neko¢
kasneje cbjavila. Verjamem, da smo
lahko Eisto gotovi, da ni tako, Kajti
takdno delo bi impliciralo miselnost
liberalnega zgodovinarija, ki verjame,
da se preteklosti ne da spremeniti in
da je samo po sebi umevno, da ima
pravilno poznavanje zgodovine svo-
jo vrednost, Totalitarno videnje zgo-
dovine je, da se jo ustvarja. ne pa
zapisuje. Totalitarna driava je v
bistvu teokracija, in njena via-
dajofa kasta mora veljati za
nezxmotljivo, ¢e se hofe obdr-
2ati. Ker pa se v Zivijenju vsakdo
moli, je treba minule dogodke obca-
sno preurediti, da pokaZejo kako ta
ali ona napaka ni bila storjena in ka-
ko se je ta ali ona izmisijena zmaga
res zgodila, Poleg tega zahteva vsa-
ka vecCja sprememba politike kom-
plementarno spremembo  dokirine
in preureditev poloZaja pomembnej-
Sih zgodovinskih oseb. Take stvari
se dogajajo vsepovsod, a ofitno je
da bo valiko verjetneje peljala v ci-
sto falsifkacijo v druzbah, kjer je v
slehernem danem trenutku dovolje

no le eno midljenje. Totalitarizem
dejansko zahteva staino spreminja-
nje pretekiosti in dolgaroéno najbr
tudi dvom v sam obstoj objektivhe
resnice. Njegovi prijatelji v tej deZell
obitajno poudarjajo, da velika a2 n
ni¢ slabsa od majhne, saj je absolut-
na resnica itak nedosegliiva. Opo

zarjajo, da so vai zgodovinski zapisi
pristranski in netoéni, in da j@ mo
derna fizika dokazala, da je to, kar
se nam zdi realni svel, la iluzija, in
daje verjeti svojim oem in udesom
le wvulgarno filistrstvo. Totalitarma
druZba, ki bi se ji uspelo ohranjevati
bi verjetno razvila shizofrenicen si
stem misijenja. kjer bi zakoni zdrave
pameti veljal v vsakdanjem 2ivijenju
in nekaterth ekzakinih znanostih
politiki, zgodovinarji in sociolog pa
bi jih lahko ignorirali. Ze sedaj sre-
¢as nestele ljudi. ki bi se ym zdelo
Skandalozno lagati v znanstvenem
utbeniku, ponaredba zgodovinske
ga dejstva pa |ih ne bi motila. Na kn
2iscu literature in politike je pritisk
totalitarizma na intelektualca najhuj-
i, Ekzakine znanosti v tem Casu ne
poznajo niti priblizno podoLlne gro-
nje, kar deino pojasni, zaka| se je v
vseh driavah znanstvenikom laZje
kot pisateljem razvrstiti za svojimi
viadami

Husirath

Da ohranimo perspektivo naj po-
novim, kar sem rekel v zatetku tega
eseja. V Angliji so prvsovraZniki
resnitnih besed, in tore] svobode
misli, gospodarji tiska, filmski ma-
gnali in birokracija, a dolgoroéno je
venenje poZelenja po svobodi med
intelektuaici samimi  najresnejsi
strupjo. Morda se zdi da ves ta das
nisem govoril o posledicah cenzure
na literaturo kot celoto, temved
zgolj o politiénem pisanju. Celo &e
sprejmemo, da je sovjetska Rusija
nekak&no prepovedano podroéje za
britanski tisk, da je onemogocena
resna diskusija so vpradanj kot Polj-
ska, Spanska driavijanska vojna, ru-
sko-neméki pakt itd., da se od élo-
veka, katerega podatki se ne vikla-
pliajo v previadujoto pravo vero, pri-
¢akuje, da bo o njih bodisi mol&al ali
pa Jih popravil — celo ¢e vse to dr2i,
Zakaj neki bi to Skodilo literaturi v
SirSem pomenu? Je mar sleherni pi-
sec politik, je vsaka knjiga neizogib-
no reportata? Mar ne more pisatel]
celo pod najtrSo diktaturo ostati
svoboden v svoji lastni glavi in pre-
topiti all prepleskati svojlh nepravo-
vernih ldej, dokler ne bodo oblastni-
ki preneumni, da jih prepoznajo? In
Ce se zgodi, da se pisatel| z viadajo-
¢o pravo vero strinja, Eemu neki bi
ga to vpelo v verige? Mar ne bo kniji-
2evnost, in pravzaprav vsa umet-
nost, najbolj zagotovo cvelela v
okoljih, kjer ni vecdjih miselnih spo-
rov in ostrih razlik med umeatnikom
in njegovim ob&instvom? Je res tre-
ba privzetl, da je vsak pisatelj upor-
nik, ali da je pisatelj nekaj tako po
sebnega?

Kadarkoll skuSa Clovek braniti in-
telektualno svobodo pred trditvami
totalitarizma, vselej ga pricakajo i
argumenti v tej ali drugi obliki. Ra-
stejo pa iz popolnega nerazumeva-
nja, kaj litératura je, in kako mor
da bi bilo bolje red¢! zaka/ — pride na
svel. Ti argumenti predpostavijajo,
da je pisatel] bodisi 2gol| zabavijalec
ali pa kupljiv kvatkar, ki lahko pre-
klopl z ene propagandne sleze na
drugo tako zlahka kot se menjajo
plosce na gramofonu, Navsezadnje
keko je to, da ljudje sploh pisejo
knjige? Vse nad pray nizkim nivojem
je literalura poskus vplivatl na svoje.
sodobnike 2 zapisovanjem doZivete-
ga_ In dokier govorimo o svobodi iz-
razanja, \ukaj ni dostl razlike med
navadnim novinarjem in tudi najbol|
=napolititnim= piscem leposlovia
Novinar ni svoboden, zaveda se
svoje nesvobode, ko ga silljo, naj pl-
4o laZi in pozabi na novice, ki se mu
zdijo pomembne. Pisatel] je nesvo-
boden, ko mora ponarejati svoje ob-
Cutke, ki 50 z njegovega stalisc¢a do
godki in dejstva. Morda bo zvil in ka-
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rikaturiral resniénost, da bi pisal jas-
neje, ne more pa videti hribov, kjer
so v njegovih mislih doline: ne more
redi, da mu je v3et, kar mu ni, da
verjame Zesar ne verjame. Ce ga v
to vseenc prisilijo, doseZejo le to,
da se mu izsusi kreativnost. Tudi iz-
mikanje nezaZelenim temam ne resi
problema. Na tem svetu ni nikoli bilo
rasnitno nepolitiéne literature, in e
najmanj jo lahko pri¢akujemo v &asu
kot je nad, ko so strahovi, sovrastva
in lojainasti Eisto polititne vrste tik
pod povrijem zavesti siehernika. Ze
en sam tabu lahko pohabi celotno
zavest, kajti nikoli ne ves ali te ne bo
misel, ki ji svobodno sledis, pripelja-
la na prepovedana tla. 1z tega sledi,
da je totalitarna atmosfera smrtna
za slehernega pisca proze, ¢eprav
bi jo pesnik, vsaj lirkk, morda lahko
dihal. In prav verjetno je, da bi v to-
talitarni dru2bi, ki bi prezivela ved
kot dve, trl generacije prozna knji-
Zevnost, vsaj takdna kol je obstajaia
v zadnjih tiristo letih, dejansko do-
Zivela svof konec

Véasih je
pod despotizmi, a nekdanji despo-
tizmi niso bili totalitarni. Njihov re-
presivni aparal je bil vsele] naugin-
kovit, viadajodi razredi pa bodisi
skorumpirani, apatiéni all celo napol
liberalni, previadajoCe religiozne
doktrine pa so ponavadi delovale
proti perfekcionizmu in misli o lo-
vedkl nezmotljivosti. Pa Se tako se
da v grobem redl, da Je prozna knji-
2evnost dosegala vrhove v abdabjih
demokracije in svobodnih spekula-
cij. Novost totalitarizma je, da njego-
ve dokfrine niso le svete temved tu-
di zelo spremenljive. Ce jih ne sprej-
med si e vedno prekiet, a pogosto
fih je treba v trenutku zamenjati. Po-
glejmo si za primer sledeca sl mne-
nja, ki jih je moral imeti angleski ko-
munist all =sopotnik= o vojni z Nem-
tijo. V letih pred septembrom 1939
se e od njega pricakovalo nenehno
hrumenje nad ~grozotami nacizmas,
in vee kar @ napisal se je moralc
razviti v napad na Hitlerja. Po sep-
tembru 1939 je moral dvajset mese-
cev verjeti, da je Nemdija prej Zriev
kot grednik, in beseda -nacist= naj
bl, vsa| kar se tiska tice, izginila iz
njegovega slovarja. A takoj, ko je ob
osmih zjutraj 22. junija 1941 slidal
poroéila, e spel verjel da je nacizem
najgnusnejse zlo, kar jih jo svet kdaj
videl. Politiku so laksmi preskoki lah-
ki, s pisateljem pa je nekoliko druga-
Ze. Ce naj totno ob pravem trenut-
ku prekiopl svoja prepricanja mora
bodisi lagati o svojih obCutkih all pa
le-te CGisto zaduditi Kakorkoll e,
uniéil bo svo] dinamo. Ne le da se
nove misli ne bodo vel hotele poja-
vijati, e besede, ki jih uporablja mu
bodo otrdele pod prsti. Politiéno pi-
sanje nadega Casa je skoraj povsem
zgrajenc iz prefabriciranih fraz, se-
stavijenih kot otrodke lago kocke.
To Je neizogibna posiedica samo-
cenzure. Da lahko piSed v jasnem,
tivem jeziku morad misliti brez stra-
hy, s takim midljenjem pa ne mores
oslati politiéno pravoveren. Stvari so
blle drugatne v ~dobi vere«, ko e
bila obvezna prava vera e dolgo na
prastolu in j& nihte ni prevel resno
jemal V takénih razmerah je Se mo-
gote, da se vellka podrodja pisale
ljeve zavaesti obdrie brez vpiiva le
ga. kar Elovek uradno verjame Pa
4o tako so je vredno spomniti da j&
med edino dobo vere, ki @ (e bila
Evropa kda| delekna, tez ves srednji
vak |8 nASIAlo Komajoa ka) imagina
fivne proze in zelo malo I
skoga pisanja v intelektuain le JL

s0 izratal svoje naujresnejse mislh v

mrivern je2iku, K se j& v tisod letih
kornmj kaj Spremeni
Vendar totalitarizem ne obljubla

hdoba vere kot doba shizc
" freniie. Druzba je lotalitarmm, ko po
ramno ootnG, da se
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njene strukture umetno vzdrZujejo,
to se pravi, ko je njen viadajoCi ra-
zred izgubll svojo viogo in se le Se s
silo in prevarami oklepa oblasti. Naj
tak$na druiba vziraja kolikor Gasa
hote, nikoli si ne bo mogla privosZiti
tolerance all intelektualne stabilno-

sti. Nikoll ne bo mogla dovoliti resni- °

énega zapisovanja dogodkov in po-
Stenosti &ustev, ki ju literarno
ustvarjanje zahteva. A Cloveku ni
treba Ziveti v totalitarni dedeli, da ga
totalitarizem pokvari. 2e sama prev-
lada dolocenih ide| lahko razsiri ne-
kak3en strup, ki naredi eno temo za
drugo neuporabno v literarne name-
ne. Dobrega pisanja je konec, kjer-
koli zaviada vsiljena prava vera, ali
magari dve, kot se tudi pogosto
zgodi. Spanska drZavijanska vojna
je to dobro pokazala, Bila je globo-
ko delujofa izkuSnja mnogim angle-
Ekim intelektualcem, a ne izkusnja,
© kateri bi se lahko odkrito pisalo.
Smel sl govoritl le dve stvari, in obe
sta bill oitno zlagani: tako je vojna
prinesla hektare knjig, a skoraj nice-
sar branja vrednega

Ni $e jasno, ali bo totalitarizem na
poezijo deloval enako ubijajote kot
na prozo. Obstaja cel Sop raziogov,
zakaj| si pesnik laZje najde dom v to-
talitarni drZavi. Tako ga birokrati in
drugl »praktitni« mozje ponavadi
pregloboko prezirajo da bi fih zani-
malo kaj govori. Drugi€, to kar pe-
snik pravi — ka| njegova pesem
wpomeni«, ¢e jo prevedes v prozo
— je 3e njemu precej nepomemb-
no. V pasmi vsebovana misel je vse-
lej preprosta in zanjo ni ni& bolj po-
membna kol anekdota za sliko
Kdajpakda| — recimo v refrenih pe-
smi — lahko pesem stoji tudi brez
pomena. Pesnik se torej kar lahko
izmika nevarnim temam in izrekanju
herezij, in calo £e jih izrede, ga mor-
da ne bodo slidali. In §& pomembne-
|e, dobri verzi, drugate kol dobra
proza, niso nujno delo posamezni-
ka. Nekalere vrsle pesmi, recimo
balade all na drugi strani, zelo umel-
ne varzirane oblike, lahko nastanejo
s sodelovanjem cellh skupin. Spor-
no je, ali 50 bile slarodavne angle-
Ske in dkotske balade delo posa-
meznikov all kar delo |judstva, zago-
tovo pa je, da so neosabne v pome-
nu, da se na poti od ust do ust ne-
prestano spreminjajo. Se v tisku ni-
sta dve verzijl balad nikoll Eisto ena-
ki. Veliko primitivnih ljudstev skiada
pesmi v skupnosti. Nekdo pritne
improvizirati, verjetno se spremija
na kakinem instruméntu, ko se mu
zatakne, vskoéi kdo drug z verzom
all rimo In postopek se nadaljuje,
dokler ni kontana cela pesam

V prozi je ta vrsta lesnega sode-
lovanja éisto nemogoéa. Resna pro-
Za mora nastajati v samoti, medtem
ko vznemirjenje ob pripadnosti neki
skupini lahko celo pomaga v nekale-
rih oblikah pesnenja Verzi — morda
celo dobri, Ceprav ne najvisje vrste
— bi lahko pre2ivell celo pod najbol)
Inkvizicijskim re2imom, Celo druZba,
ki bl povsem zatria svobado In Indi-
vidualnost bi §e potrebovala patrioti-
éne pesml in herojske balade zma
gam v slavo, all pa tehnicne vaje v
prilizavanju: n to vrsto poezije se
da pisall po naroclu all koleklivho
skladati, pa majo Se vedno lahko
umetnisko vrednost S prozo je dru-
pace, kajli pisatel] ne more zoditi
razpona svojih mish, ne da bi ubil
svope inventivnosti. A zgodovina 10-
talitarmih dru®b in ',k'_-psrn ki S0 spre
jale lataiilarne poglede, ka2e, da iz
guba svobode Skodi vsem ablikam
narature Pod Hitlerjevim rezimom
je¢ nemika [tarslura skora) izginila i
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resno, V zahodni Evropi in Ameriki
so veliki deli literarne inteligence bo-
disi &lo skozi komunistitno partijo
ali ji bili vsaj naklonjeni, a vse 1o levi-
¢arsko gibanje je prinesio nenavad-
no malo berljivin knjig. Tudi za orto-
doksni katolicizem se zdi, da je imel
pogubne posledice za doloene lite-
rarme oblike, posebno za roman V
obdobju tristotih let, koliko je bilo
dobrih romanopiscev, ki so bill hkra-
ti dobri katoliki? Stvar je taka, da se
nekaterih reéi v besedah ne da slavi-
ti, in tiranija je ena od njih. Nihde Se
ni napisal dobre knjige Inkviziciji v
hvalo. Poezija morda lahko preZivi v
totalitarnin asih, in nekatere druge
umetnosti ali napoli umetnosti, kot
je arhitektura, imajo lahko od tiranije
celo koristi, a prozaistova izbira je
med molkom in smrtjo. Proza ki jo
poznamo je stvaritev racionalizma,
protestantskih stoleti|, neodvisnega
posameznika. Unicenje intelektual-
ne svobode zapovrstjo pohabi novi-
narja, socioloskega pisca, zgodovi-
narja, romanopisca, kritika in napo-
sled %e pesnika. Morda se bo v pri-
hodnosti pojavila nova oblika knji-
Zevnosti, ki bo shajala brez csebnih
obéutkov in postenih opazovanj, a
seda} si fesa takega ne moremo
predstavijati. Veliko bolj verjetno se
zdi, da bo konec liberaine kulture, v
kateri smo Ziveli od renesanse dalje,
¢e do njega pride, pomenil ludi ko-
nec besedne umetnosti

Seveda bodo tiskarne #e
zmeraj v rabl in zanimivo je
spekulirati, katere vrste branja
bodo preivele v totalitarni
drukbi. Casopisi se bodo gotovo
ohranili dokler se televizijska tehni-
ka ne bo vilje razvila, in 2e sedaj je
vpradijivo, e velike mnoZice v indu-
stnaliziranh de2elah Gutijo potrebo
po kaksnem drugem branju. Zago-
tovo 3e zdaleé niso pripravijene po-
rabljati za branje sredstev, kakréna
dajejo za Stevilne druge cblike zaba-
ve. Romane in zgodbe bodo verjel-
no povsem nadomestili filmi in radio,
ali pa se bo ohranilo kak3no nezah-
tevno senzacionalno pripovedni-
Stvo, izdelano po tekofem traku, ki
zbije &lovekovo iniciative na mini-
mum.

Cloveika genialnost bi verjetno
lahko razvila stroje za pisanje knjig
in nekakino masinovsko delo Ze se-
daj lahko vidimo v filmih in na radiu,
Vv publicistiki in propagandi ter v niZji
plasti revij. Tako nastajajo Disneyevi
filmi po v bistvu tovarnidkem proce-
su, delajo delema stroji, deloma eki-

pe nsarjev, ki morajo potlaciti svoj
osebni stil. Za radio ponavadi pisejo
utrujeni pisarji, ki jim od zgoraj nare-
kujejo tem®n nacin obravnave; pa
£e potem so njihovi izdelki le deske
Za mizarjenje producentov in cen-
zorjev! Isto je z neStetimi knjigami in
pamfleti, ki jih izdaja viada. Se boij
tovarniska je proizvodnja kratkih
zgodb, podlistkov in pesmi za zelo
cenene ravije. Casopisi kot je Writer
so poini oglasov za literarne Sole, in
vsaka ponuja 2e lzdelane sinopsise
za nekaj Silingov. Nekatere priloZijo
Se prve in zadnje odstavke vsakega
poglavia. Spet druge te oskrbe z ne-
kakinimi algebraicnimi formulami,
po katerih si lahko gradis lastne
zgodhe. Tretje prodajajo zavilke
kart, oznadene z osebami in situaci-
jami, ki Jih je treba le premes3ati da
ustvarijo bistroumne zgodbe. Ver-
jetne bi na tak nacin tudi totalitarna
druZba tahko izdelovala svojo knji-
Zevnost. Domisljija in celo zavest,
kolikor je to le mogoce, bi bili od-
pravijeni iz pisateljskega dala. Knji-
ge bi v grobem planirali birokrati in
Sle bi skozi toliko rok, da bi imele
konfane tako malo individualnega
kot Fordov avto na koncu sestavijal-
nega traku. Samoumevno je, da bi
tako nastajalo le smetje; a vse, kar
ne bi bilo smetje bi ogrozilo dravno
ureditev. PreZivelo literaturo iz pre-
teklosti bi morali do konca zatreti ali
napisati na novo

Totalitarizem zaenkrat ni & nikjer
popolnoma zmagal. NaSa lasina dru
Zba je vsaj v grobem 3e fiberaina.
Da uveljavi$ svojo pravice do svobo-
de govora se moras boriti z eko-
nomskim pritiskom in proti mo&nim
delom javnega mnenja, a zaenkrat
$e ne proti 1ajni policiji. Poves ali na-
tisnes lahko skaraj vse, dokler si vo-
ljan 1o poceti v kaksni zakolni lukniji.
Slabo znamenje pa je, da so zave-
stnl sovraZniki svobode tistl, ki bl
Jim bila svoboda pomenila najvec.
Javnosti je vseeno; preganjanja kri-
vovercev ne bo podpirala, da bi jim
pomagala pa tudi ne bo storila nite-
sar. Navadni ljudje so obenem
preneumni in preveé pri pravi
da bi lahko privzeli totalitarne
poglede. Direkien napad na inte-
lektualno dostojnost prihaja od inte-
lektualcev samih

Ce rusofilna inteligenca ne bi

podiegia temu mitu, bi se morda po-
dredila kak3nemu drugemu istega
rodu. Kakorkoli e, ruski mit je seda)
tukaj in korupcija, ki jo povzroda,
smrdi, Ko gleda$ visoko izobrazene

Wastration [ilssiréis(ain] » Uustracija, sliks,
ponazoritey, razlags

ljudi, kako brezbrifno opazujejo za-
tiranje in pregone, se sprajujes, kaj
bi bolj preziral, njihov cinizem ali niji-
haovo kratkovidnost. Za primer, med

nekritibnimi  ob&udovalci ZSSR je
mnogo znanstvenikov, KaZze da mi-
slijo, da nima iznitenje svobode no-
benega pomena, ée na njihovem
lastnem podrocju zaenkral ni posle-
dic. ZSSA je velika, bitro se razvija-
joéa deZela, ki nujno potrebuje
znanstvene delavce in je zalo seve-
da prijazna z njimi. Ce se le ne spus-
€ajo na nevarna podrotja kot je psi-
hiatrija so znanstveniki priviligirane
osebe. Res je da tudi literarne pro-
stitutke kot sta llija Ehrenburg in
Alekse] Tolstoj dobivajo debele
sveZnje denarja, a driava jemlje edi-
no kar ima vrednost za pisatelja kot
takega — njegova svobodo izrala-
nja. Vsaj nekateri od angleskih
Znansivenikov, ki tako navduseno
govore o priloznostih, ki jih imajo
znanstveniki v Rusiji, so ta sposobni
doumeti, zdi se pa, da mislijo o tem
takole: V Rusiji preganjajo pisate-
lje. Pa kaj? Saj nisem pisatelj.- Ne
vidijo, da je sleherni napad na inte-
lektualno svobodo in na koncept
objektivne resnice daljnoraéne
groZnja vsem mislecim ljudem.
Totalitarna , drzava znanstvenika
zaenkral tolerira, saj ga potrebuije.
Celo v nacisti&ni Neméiji so 2 znan-
stveniki lepo ravnall, ée niso bill 2i-
dje, in neméka znanstvena skupnost
se kot celota Hitlerju sploh ni upira-
la. Na tej stopnji zgodovine je 3e
najbolj avickratski viadar prisilien
upostevati fizikalno realnost, delno
zaradi 3e ne izginulih liberalnih na-
vad v midljenju, delno zaradi potre-
be da se pripravi na vojno. Dokler se
fizikalne reainosti ne da &isto ignori-
rati, dokler mora dva in dva ostati
8tiri ko delad nacrte za letalo. ima

znanstvenik svojo viogo, in lahko se
mu celo pusti neka] svobode, Pre-
budil se bo Sele kasneje, ko bo tota-
litarna driava %e trdno v sediu. Ce
pa hofe vmes zavarovali inlegriteto
Znanosli, je njegov posel, da razvije
nekakino solidarnost z literarnimi
kolegi in ne stoji brezbriino ob
strani, ko so pisatelji utidani ali
pognani v samomor ter fasopisi
peini sistemati€nih laZi.

A kakorkoli Ze bo z naravoslovni-
mi znanostmi, z glasbo, slikanjem in
arhitekturo, gotovo j@ — kol sem
skusal pokazati — da je Wleratura
obsojena, ¢e ovene svoboda duha.
Ne le v sleherni deZell, ki chrani to-
talitarno strukturo; slehernl pisec ki
sprejme totalitarne poglede, ki naj-
de izgovore za preganjanje in prana-
rejanje resnitnosti, se s tem unidi
kot pisatel|. Tu ni izhoda, Nobena ti-
rada proti =individualizmu= in =slo-
nokosCenemu stolpu«, nobene bo-
gabojete puhlice, ced da »se da
resni¢no individuainost dosedi le
skozi indentifikacijo s skupnostjos
ne morejo preskoditi resnice da je
kupljena zavest skisana zavest

Brez indwidualnosti je literarno
ustvarjanje nemogoda in e jezik se
posudl. Morda se bomo neko&, &e
se bo ¢loveska zavest povsem spre-
menila, nauéill loevati literarno delo
In intelektualno podtenost, zaenkrat
pa vemo le to, da domisljija, kot ne-
katere divie Zivall, ne prezivi ujetni-
Stva. Pisatel] all novinar ki to zanika
— In skoraj vse dana3nje hvaljenje
Sovjetske zveze to zanikanje vsebu-
le ali implicira — dejansko zahteva
svoje uniéenje. y
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NON SCHOLAE,

Vsekakor zahleva pisanje uébenika (kreiranje miselnosti tistih, ki se iz
njega utijo) visoko stopnjo splodne zobratenosti in seveda skorajda bn-
ljantno. vseobse2no znanje gledalifke teoflfe in tudi prakse

Pisal bom o stvareh. & katerimi s& v ucbeniku Drage Ahalid; Osnove
gledalidke umetnosti ne stninjam in ki pomenijo zanikanje ustvarjainega truda
velikih gledaliSkih ustvarjalcey in kar je e huje, skrivajo se za njihovimi imeni
zato povzroiajo smedne, paradoksne situacije, ki pa ob resnem pogloblies
nem razmidljanju postanejo prav 2askrbljujode

Nikakor se ne strinjam z definicijo, da =je znaélina razpoznavna po-
sebnost dramskega gledaliséa v tem da je povezana 2 literarnim, dramskim
besedilom in da odrsko o2wvlja 1o besedilo s pomotjo sestavijenin gledaliZkih
izrazruh sredstev-. Mar so Grolowski, Stanislavski, Brook, Chaikin in drugt
Zaston) tratih svoje modi, da bi dokazal, da zgornja trditev ne dr2i? Za dram
sko gledalisce ni nikakrina razpoznavna posebnost besedilo, ampak igral-
Sevo tele kot kompleksna, nedeljiva celota. Ta instrument pa zavzema tako
govorjeno besedo (kot ostanek povezanosti gledaliséa z Iiteraturo), kakor tu-
di celo telo, kot igraiCev kompleksen instrument. Ne gre za hikakrino fitera-
turo, kajti giedaliS€e ni literatura, ampak 2iva, plastiéno upodabljajoa umet-
nast. To ni nobena definicija, ampak le enc izmed Se ne &isto (zdelanih
mnenj. Ko je Grotowski razmidljal o specifitni viogi gledalitéa, je zapisal
=Zato je potrebno ukiniti razdaljp med igralcem in publiko tako, da odstrani-
meo sceno in s lem zbrSemo vse meje. Naj se najbolj izraziti prizori dogajajo
tik pred gledalcem, naj bo gledalec v dosegu igraléeve roke, naj obéuti nje-
govo dihanje in zavoha njegov znoj - To je torej gledatis&e in njegova razpo-
znavna posebnost, ne pa Iteratura, ki ima &isto drugadna »pravilas in
strukturo

Nasiednja stvar je trditev Drage Ahagi¢. da je bistvo vsake igre pravza-
prav.v lem, da igralec privzema dolo¢eno obnadanje, ki izhaja iz podokive-
tia neke njegove domidlijske predstave, To je napaka, ki je leta 1985 ne bi
smell vec nareditl. Stanislavski je namred dramsko igro razdelil na tri stopnje
na umeinost predstavijanja, Igro iz srca in umetnost predivifanja. Kvalitata
slopenj gradira. kol so zapisane po vrstnem redu Ne gre za mikakrino umet-
nost podolivijanja (podoZivetia), ampak v skrajnem primeru le za umetnost
doZivijana. Predpona »po- pomeni tukaj golo reproduciranje stan) iz ene
predstave v drugo, ne pa tiste prave’igraleve ustvene prisotnosti na odru
Igralec mora vsako predstavo odigrati tako, kakor da pre| Se ni bilo nobene
V tem je tragika gledalidke (Iigralteve) umetnost|, «Pesnikova pesem ali pisa-
teljev roman ali siikarjeva slika all skiadateljeva skladba ostanejo, akoravno
jih ob uni rojstva ni nihe ne Zelel in ne doumel. Igralec pa se s predstavo fe-
le rodi in z njenim koncem tudi umre.~ (B Stih, Sen gledaliSke nodi, sir 73
knjiznica MGL. Ljub., 1984) To ne gre forej za nobeno podosivijanje, ampak
permanentno ustvarjanje, kar pa seveda izkljuéuje tudi mehaniéno izveZba-
nost emoci). Gledaliska igra je improvizacija in ne motoriénost, kot je to za-
govarjal Koklen, Cigar mnenju pa se pridru2uje tudi Draga Aha&ié. Prvi pogo|
za umetniSki znacaj in vrednost igre ni tehnika, kot to mish aviorica, ampak
umatnoat, kar menda ne rabim pgsebe| dokazovati.

V tem skiopu bom oznadil ludi njeno gledanje na dramatikove pravice
pri uprizarjanju predstave. Ne vem, kako si avtorica razlaga viego dramaturga
in reziserja v sodobnem gledaliféu. Pravi, da je ena izmed nalog obeh, da kot
zastopnika avtorja‘skrbita za to, da je uprizoritev v skladu z dramskim bese-
dilom, Vsako reZiserjevo all dramaturgovo &rtanje besedila all zamenjava do-
loéenih delov je zanjo strogo prepovedana, saj izkrivija dramatikovo misel in
=je Ze vnaprej sporna umetnidka raven tiste uprizoritve, ki temelji na izkrivija-
nju dramskega besedila=. Ne vprada se, ali je to spreminjanje besedila for-
maino ali vsebinsko (idejno). Prvo je reliserju zagotovo dovolienc, saj ni le
zidar, ki postavija igraice na oder zaradi dramatika, ampak si lahko prikroji
formaini izgled besedila po mill volji. Ce s tem potvarja idejo in spreminja
Hamleta v fadista in zlodinca je pa¢ zagresil napako in v takem primeru lahko
dvomimo o ravni predstave. Ce pa je Hamletove besede izre€ene v prvem
prizoru tretjega dejanja postavil na zatetek ali pa konec, s tem ni zagresil no-
benega delikta in ni nikakor odgovoren pred avtorjem. Tudi pred Zivim bi ne
bil. Dramatik je opravil svoje delo 5 tem, ko je napisal dramo. V gledali§éu pa
ustvarjajo dramo umetnikl, ki niso avtorjevi (dramatikovi) sluge, ampak samo-
stojni umetniskl ustvarjalci,

Menim, da e treba namesto irraza =poskusno gledalidée« uporabljati
tujko ~eksperimentainos, kajti ie-ta je bolj encznatna, ~Poskusno= postavi
pod vpradaj problem, ée gledalidde all sploh ne (kot npr. poskusno obra-
fovanje — ali bo tovarna delala 8a napre| ali pa ne), medtem ko tujka ~ekspe-
rimentainc- Ze vnapre| doloca gledalisée da, gre le za $tudij in raziskova-
nje znotra| pojma gledalidte

Povrnimo se $& na okrnjeno viogo reZiserja, ki naj bi v svojl predstavi tu-
di ponazarjal domisljijski svet -dramskega besedila« Pa zakaj ravno besedi-
la? Kaj pa Ce bi uprizarjal posamezne dogodke (ne misiim na epsko gledalis-
£e). katerim osnova bi ne bilo besediic, ampak goia igraléeva igra, gibanje po
odru, asketsko giedalis¢e? Gledalidte, ki mu je bilo besedilo dodano kot ena
zadnjih komponent — pa je to &8 vedno dramsko gledalidée, ker se pridevnik
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dramsko ne nanaéa na dramatiko, ampax na dramaturgijo, ki pa v so-
dobnem giedaliséu sploh ni ved vezana samo na besedilo, ampak na caelotno
dogajanije na odru. Osnova gledakdta je dramaturgija. Dramatika je le njen
sestavni (ne pa nujen) in ne glavni, srazpoznavni- del.

Kako je v knjigi predstavijeno totalna gledalisée? Zanikana je kakrina-
kol umetniska vrednost, saj totaine gledaliske izraze imenuje ~Carovnijes, to-
tainc gledahidce pa komercialno gledalisce Kaj potem predstavija Ristié 7 Po
njenem kiovna. Tudi &e nje| osebno totaino gledalitée ni véed, ne more zanl-
katl njegove kvalitete (umetnidke miskim), temved mora z znanstveno — Inte-
lektuaino toleranco zapisati mnenja «za«~ in =protis, ne pa samo svojega, to-
kral negativnega

Predpona -po-, ki jo je avtorica uporabita tudi pri poglaviu o redijl kot
=(po)ustvarjaini umetnostis, tukaj e bolje odseva njen odnos do rekije. Reki-
ser ni poustvarjalec dramskega besedila, ampak ustvarjalec listega, kar
bo na odru »odgledalidéenc= igrano. Zakaj avtorica pri poglavju o modarnem
gledaiscy citira nekatere ustvarjaice, kot je Copeau, =pozablja= pa citirati -
ste odiomke [z Copeajevih in drugih del, ki se seveda ne skladajo z njenim
enostranskim obravnavanjem modernega gledalidéa?

Poglaviu o avantgardi bi dodal e to, da avantgarda ni samo predhoden
temve¢ tudi in 3& bolj permanenten pojav. Razmidijam, zakaj je aviorica gle-
dalidca. ki imajo svojo stavbo, ki 50 staina in v katerih lahko igraici in drugi
ustvarjalci predstav delajo vse Zivijenje, oznalila 2a sreéna. Taka gledalid¢a
postanejo vendar otopela. kajt! igralec je popotnik in ga daljSe Easovno ob-
dobje v enem gledaliféu popoinoma zmehanizira, odvzame pa mu tudi moé
umetnosti prezivijanja (Stanislavski). To |e v Pelagomeni za traktat o iskanju
ljudskega gledalista zelo jasno in nazorno opisal Bojan Stih: ~Ce v dvoraniin
na odru igra skozi desetletja istl. dosmrino nastavijeni igralski zbor, izgubita
oder in dvorana svpjo Eistost In nedolZnost. Kajti antismiselna in nemoraine
metoda igralske obrekovalnice kot plesen in smrad oku2l tla odra in zrak
dvorane in obema odvzame skrivnosti in EudeZno rodovitnost. Tako kot men-
talna higiena odra zahteva, da se nanj naseli vsako leto druga igralska drui-
na, tako je tudi za igralske drufine conditio sine qua non, da kaZa na podpla-
tih igralce zacuti vsako leto druge odrske deske. Igralec, ki ni popotnik in ima
stanovanje kol svo| estetski nazor, je rak gledali§éa. Kuéica u badtl, cvijede

oko nje . .« [veC aviorjev: Slovenski theater gori postaviti, knjiz2. KONDOR
Lj 1981, str. 194), Zakaj tore) Draga Ahatié lega ne priznava?

Napisala je tudi besedo, ki se ne bi smela lzgovarjati lahkomiselno: ljud-
sko gledaliste. Ljudskega gledaliséa namreé ni mogode ustanavijati, tako
gledali¢e naslane samo, ée so pogoji za to, Ti pogoji so podani v spisu Izi-
dorja Cankarja Ljudsko gledali§¢e in v Stihovi Prelagomeni za traktat o iska-
nju ljudskega gledalita. Zaenkrat teh pogojev $e nismo izpolnili (vpradanje
je. €e jih bomo sploh kdaj) zaradi prevelike raziike med izobrazenci in ljud
skim ckusom, vendar ~krivitno bi bilo pregnatl Hamieta z odra, da dobi pro-
stora Krjavelj, ker ljudstvo kii¢e po njem.- (lzidor Cankar) Ljudsko gledalidée
pomeni tudi radikaine spremembe, In to take, da |ih je v danasnjem zbirokra-
tiziranem slovenskem gledali#éu nemogode dosedi. =Razen fe se zgodi du-
geé Tedaj potrpeiljivo takajmo nanj. Ne bo ga. En attendant Godot.« (B,

tih)

Ko govori o polofaju danadnjega gledali$éa, razdeli Draga Ahadis gleda-

lis¢e na kapitalistitno in socialistiéng. Kapitalistiéno (privatno) je po njenem
=prisijenc stredi popreénemu,'malomeséanskemu okusu cenene zabaves
Torej mu odreka umetnidko vrednost Spradujem se, &e je sploh mogode, da
izobrazenec v 20. stoletju na tako banalen in ideolodko obarvan na&in zavrie
kulturne vrednote (vzemimo samo) zahodne Evrope?
Socialistiéno gledalisée pa oznaéi kot druzbenc in to ji @ dovolj, da niti ne
nakale razlage. Driavno nadziranih,'idecloskih gledalis¢é vzhodne Evrope
spioh ne omenja. Mar tukaj ni mogode dvomiti o vrednosti =propagandnih
spektakiov- in gledalistu tipa Maksim Gorki?

Ker daje aviorica velik pomen vzgoji, bom tudi jaz konZal v tem duhu.
Utimo se za 2wijenje in ne za $olo je dejal Seneka. Ni& ne bi bilo narobe, &e
bi se uili narobe le za oceno, ker pa nas znanje pridobljenc v srednji 3ol (za
kalero je uébenik tudi namenjen) spremija vse Zivljenje, je skorajda zlogin
=krivo vero uéiti-. S tega stalidéa mislim, da uébenik nikakor ni primeren za
uporabo, saj obravnava teme zelo enostransko in povréno. To se bo pa po-
znalo na tistih, ki im pravimo subjekt vzgojnowzobraZevainega programa, 1. |.
utencih. Zamislimo se. Socializem je moZen samo med visoko razvitimi in
izobrazenimi ljudmi. (B. Stih) Kakden bo potem ta socializem, &a bo vir zna-
nja. ki je pogoj za izabraZenost, Ze v osnovi siab.

Bojim se, da sem govoril kamnu, Nekoga moras imeti rad

BUTNSKALARJI ZBOR!

All imate vsi zastavice v rokah?

Prisotni: Eminenca (veliki kozmiéni vodja). Profesor (Clovek
visokega Cela in treh neuniéljivih doktoratov), Ervin Kralj (propadili
$tudent. ki se kmalu znajde v samih vrhovih druéine), Fanéi (vo-
jaska diktatorka), Mici (padala za Zivijenje — postavijo ji miljone
spemenikov), Valentin€ié (Sute¢ sadist, Sef policije — tragi€na fi-
gura, saj se, ko spozna svoje napake, pusti pogoltniti Postojnski
jami), Marjan, Strojinc in Se kdo

Na drugi strani fasistoidni Ferenéak in njegov trop pobesne-
lih steklih lisic

Na tretji strani sem jaz. Zdaj se mi mudi.

Butn .. .’butn. .. butn. .. hooooooop!

No, pa smo tu
Jaz: Tovari$ Profesor, sem novinar Katedre, ali bi lahko spregovo-

rili kakSno o vasi organizaciji!

Profesor: Se razume, seveda, kako da ne, kako da ne, kaj bi radi
izvedeli, kaj vas teZi, veste z vsemi |e tako na zadetku,
omahujejo, omahujejo, omahujejo.

Jaz: Torej, Zelel bi vedeti, kje so korenine vade organizacije?

Profesor: (iz Zepa je izviekel skalo velike kot Triglav) Tu!

Jaz: (od srca sem se zasmejal) Ja, vsekakor. Razumem. Film mi
i bil zelo vie¢. Zdaj bi pa rad, da tudi bralci . .

Profesor: (prifazno me je prekinil) Se razume, kako da ne, kako
da ne.

Jaz: Tudi jaz vas razumem, toda e bova tako nadaljevala, po-
tem ...

Profesor: (prijazno me je prekinil) Ze razumem, mud| se vam, |az
pa lu pred vami razkladam romane, tako e to, ja: ¢as je
zlalo, ja, veste dragi élovek, takorekod &e miladenié, kako
vam je Ze ime? (odgovoril sem)
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Profesor: Cudno, ne spominjam se vas, morda oseminstiridese-
to, ne vem, ne vem, pocakajte, pocakajte, spomnil sem se,
ja, petinstiridesetega ste mi na tisti proslavi resili Zivijenje,
ja, 1e2ko je bilo takrat, tezko . . . oprostite! (iz drugega Ze-
pa je izviekel velik rde¢ robec in si obrisal solzo, ki mu je
tekla skozi gosto brado)

Jaz: Ampak, jaz sem Se premlad.

Profesor: Oh, Ze razumem, zmotill ste se, mislim, zmotil sem se,
1o niste vi, sploh vas ne poznam, kdo sploh ste, jaz sem
Profesor. (Podal mi je roko. Podal sem mu roko.)

Profesor: Vasa roka? -

Jaz: Moja! jasno, da moja!

Profesor: 2al mi je. mladeni¢, kako vam je Ze ime, pa saj ni vazno,
globoko'mi je Zal. toda vasa roka . . . (globoko se je zami-
slil)

Jaz: (Zelel sem jo izvleci) Za uSesom me srbi! (Ni pomagalo, po-
stajalo mi je vse bolj vroce.)

Profesor: (njegove besede so postale plamen) Vasa roka je na-
vadno poleno. (Odtrgal mi jo je in vrgel v radiator. Divje
sem se pognal proti vratom, ki so mi popolnoma nebolece

odcviknila Se drugo roko. Zgraebil je skalo in mi jo prija-
Zno vrgel. Ujel sem jo z glavo) -

Profesor: Odliéno, spoznaii ste, odprio se vam bo vesolje, za vas
ne bo nobenih mej.

Izkoristil sem zadnje besede in s skalo v dusi zbeZal iz kina.

KAAAAAAM!? .
In &e nekaj: Ferenakovi pripadniki 3usljajo, da je Filip&i&
zelo slabo odigral svojo viogo. Govorice so lazne!!! Emil je
zaigral kot se za Kralja spodobi. Tudi vsi ostali so bili na

ravni. Borut Gombaé
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THURSTO MOORE — kitara, vokal I [ 5 10 1 985
LEE RENALDO — kitara ( ® ® o
KIM GORDON — bas, vokal
BOB BERT — bobni

Energija” Glasba? Energija v glasbi oziroma glasba z energijo, to so Sonic Youth, e najkrajSe okrarakterizi-
ramo njihovo delovanje. Skupina je nastala v osemdesetih letih v Ameriki in osemdeseta leta so pecat te skupine,
ki je obenem ena vodilnih v novem rocku v svetu. Srecati se z njimi na koncertu, pomeni biti del te generacije, po-
meni druZiti v sebi, uveljavijati neverjetno ustvarjalno energijo in domisljijo, ki se pri njih paé izliva skozi medij. Nji-
hovo neprekinjeno polurno igranje je tako naelektrilo poslusalce, da od same nervoze veé nismo vedeli, kaj bi z
rokami'oziroma z nogami, pa smo ploskali kar vmes med prekrasnimi novovalovsko trdo liriénimi dueti kitaristov
in se nihali v njihovih trdih, v&asih Ze skoraj industrijskih ritmih, v katerih se je &util (kot tudi v celotni glasbeni sli--
ki) odmev Ze razpadlih Joy Division. Edina zamera gre vokalni interpretaciji. Sicer pa to ni niti vaZno, glasba nas je
vzela in nam pokazala, kje smo, v drugi polovici osemdesetih let, v neki splo&ni svetovni paniki, pred katero pa ne
smemo poklekniti v smislu »peace brother«<, ampak najti moramo svojo identiteto, identiteto video generacije in

udariti po jekiu, zaorati po asfaltu in betonu, ker cvetje tu Ze dolgo ne raste.
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Saobota, 24. avgusl, v Belnavskem gozdu. Razslava in koncert
~alternativne« umetnosti, okoli sto obiskovalcev, Sestdesel zaradi
Zorana Predina, nekaj zaradi lepega vremena in nekaj dejanskih en-
tuziastov. Razstava je bila na ogled ves dan, glasba je »Startala«
okoll 19. ure s poetom Bojanom Sedmakom. Bilo je Se svetlo, tako
da njegova inspiracija liriénega znacaja in u€inkovala kot bi to lah-
ko.,Kasneje, v objemu teme, so nastradali elektricarji zaradi presla-
be razsvetljave. Iz dneva v no¢ smo zdrsell s Predinovimi elegijami,
ki so nasledile Sedmakove. Publika je prisla na svoj racun, medtem
pa se je zatel koncert, ki so nam ga napoved:". In projekcije. Do-
bre, slabe in popreéne, se pravi kar ~.mpatiéne, Ljudje so pocasi
odhajali, »8 ton« s samo enim é&lanom (ostali so v vojski) jih je s fino
elektroniko opozoril, da bo sledilo e kaj hujSega. In res, na odru
se je pojavil Peter Tomaz Dobrila s kitaristiénimi improvizacijami in
pokazal izrazne moZnostl tega instrumenta. Bogalo, poino, v smi-

slu spontanitete in brez kompozicijskin prijemov — kakor neobliko-
vana forma. Creda divjih konj, ki bo morda neko& dresirana. Divji
kontrast spiritualni atmosferl »B tona« je nadgradil Mario Marzido-
viek, Prizori&€e |e bilo Ze skora] prazno, ko |e zasadil rezilo v no¢
— prav gofovo videk prireditve. Od spomladanskega vedera na PA
ie precej napredoval, predvsem je omilil teatralnost, popravil kom-
pozicijo, skratka uglasbil se je in sinhroniziral, postal je skoraj zrel.
Predvsem so izredni njegovi zvoki, sve?i, prefinjeni, a hkrati ostri,
destrukcija na nagin estetike, uni¢evanje z ob&utkom, Spominjal
me je na poetiénega morilca v nekem filmu. Sodobna elektronika?
Nekaj takega, a dogodki prehitevajo nasi »Yugo provincionalnost«
s lolik$no hitrostjo, da ne vemo, kaj je res sodobno, in ko zvemo,
to vec ni. Koncert se je zakljuéil okoli 22.30, ostalo je mrmranje
»pretivelih-. Vizualna predstava je solidno dopolnjevala glasbeno,
Cetudi ni bila izdelana. Slabde se je izkazalo obg&instvo. Morda se
bo stasoma prilagodilo novim trendom, a ti bodo morali nastopiti,
sicer jih bo utopila plima sploénega okusa

TomaZ BRENK

ZVOK: elektronska usmeritev, minimalisticnega karakterja
— sinteza zvoka
— »home made« instrumenti {(modulatorji in modifikatorji
zvoka) X
— preparirani 2e obstojeéi (v glavnem stari) el. instrumenti
in efekti
— tretiranje konkretnih in akustiénih zvokov
Kompletna nova glasba in trendi — preteklega ¢asa — no-
vi socialni in tehniéni preobleki — prehiter tempo odkrivanja ne-
poznanih sfer v glasbi — nedodelano — nazaj k tradicionainim
izvorom (elektr.) zvoka — 1980
Shonberg — Webern — Rusolo — Varese (Haefer) — Ca-
ge — Stockhausen — Riley — Reich — Glass — Zappa —
Faust — Can — K(C)luster — Tadream — Schulze — Kraft-
werk — Silver Apple — Suicide— Cabaret Voltaire — Throbing
Gristle — Talking Heads Residents — Zév — Music impr. co.
— Teitelbaum — Bley — Sun Ra — Borbetumagus — 1985
PROGRAM LASTNE GLASBE
— konkretna glasba
— serialna/punktualna glasba
— (a)tonalni sistemi
— dodekafonija v elektr. zvoku
— elektr. ekspreseionizem
— minimalizem
— dodaizem, collage music
— aleatori¢ne procedure
— futurizem/bruizem
— geometrijski/abstraktni zvok
— neglasba
— brutal music
— improvizacija
— eksperimentalna glasba
— primitiva/naiva
— (alter-minimal) ®
— (pol-industrijski/sintetski) zvok
— kationska® godba
— (new—sound—painting) ®, novi ameri$ki in evropski

— (kemijski zvok)®
— new psyhadelic
- sintetska orkestralna glasba
- sint. cerkvene orgle
— sint. zborna (vokalna) glasba
- preparirani zvok tradicionalnih (»klasicnih«) akustiénih
sredstev
elektr. tretiranje vokala
— reinkarniranje nemékega zvoka 70-tih let (»reincarnation
soundw).
— elektr, ekspresionizem
— third stream music
— Improvizacija
— minimalizem v jazzu
— sintetski jazz
— ksyloton music
— elektronsko in mehansko prepariran Klavir
kombinatoriéne glasbene oblike

VZPOREDNE DEJAVNOSTI
— performance
— happening
— akcija
— intervencija
~ ambient
— razstave
— otvoritve
— Koncerti

— tradicionalni kubizem

— futurizem/dinamizem

— ekspresionizem

— nadrealizem

— collage

— spontanizem

- eksperimentalne tehnike (action)

— fotografija .

— design

— industrijsko oblikovanje

— postna umetnost (post-c-art)

— prostorsko-inverzni projekti, telepatska usklajevanja z
A. Skerbinek

— konkretna poezija

— kiubske dejavnosti (skupinske razstave)

— alter principi razstav in performance-a
PRODUKCIJA/DISTRIBUCIJA

— »MARZIDOVSHEKMINIMA LABORATORIUM« — v tujini
registrirana kot prva zasebna neodvisna institucija v Jugoslavi-

ji.
PROGRAM

— lastna kasetna prddukeija (M. M. L.—PRODUCTION)

— sodelovanije z lokalnimi grupami in posamezniki

— kontaktno posrednistvo z (v glavnem) kasetnimi neod-
visnimi produkgcijami Sirom sveta

— distribucija jugoslovanske progresive

15. 3. 85 — DK Slov. Bistrica
9. 4, 85 — Student Maribor
9. 5. 85 — otvoritev razstave KLLU Slov. Bistrica
11. 6, B5 — Ljubljana
14. 6. 85 — Zalec (+ Rebeviek-Poto&nik)
27, 6. 85 — otvoritev biennala mladih, Rijeka/ + razstava
4.7 85 — Pluj
jullj 85 — Celje/ + Danijel Bedrach, ex. LOKALNA TV
1984/1985 — M. M. L. 001—M. M. L. 006
april 1985; Graf Haufen Tapes, Berlin — izdaja »alterminimals
kasete M. M. L. 001
23. maj 1985: G. H. Tapes, dvojna kompilacija »THEE BOOK«
junij/julij 1985: M. M. L. 007, izdaja kompilacijske kasete mar|-
borskih hardcore punk in alter skupin
julij 1985: M, M. L. 008, izdaja dopisnega projekta Marzidov-
shek—Bedrach (ex. Local TV): »Interlacinge
release julij 1985: M. M. L. 008, izdaja kasete »Lokalna televizi-
ja« (Celje, Zalec) in video: Lokalna TV. Rebeviek—Potoénik,
Marzidovshek
avgust/sept. 1985: M. M. L. 010, Marzidovshek: reinc. minimal
music
avg/dec 1985: M. M. L. 001014, solo-promo-kasete Steyr
scenskih pojavnosti
nov/dec 1985: M. B. M. L. 015/Marzidovshek—Bedrach: »Half
industrial sound«
dec 1985: M. B. M, L. 016/017, 'Marzidovshek: «Reincarnation
EM sounds« Il

— vzporedna izdaja v tujini in promocijski koncerti pri nas

[MARZIDOVSHEKMINIMAy ABORATORIUN,
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BOJ KOT BOJ KOT
O PROTESTU IN CLOVEKOLJUBNIH TEORIJAH

Samoupravijanja ne razume-
mo, zalo smo sami postali sa-
janje. V taki besedni
konstelaciji se nahajajo maloda-
ne vse izjave ne samo zdajsnje
isiine uprave v ljubljanskem
udentskem centru, marveé
vseh vedno StevilnejSih jugo
prisilnih uprav v tovarnah, Gle-
de na to, da povsod prvi in te-
meljni razlog njihovega gospo-
dovanja predstavijajo tako ime-
noyani »moteni= ali ~nerazviti«
samoupravni odnosi in da sa-
moupravijanje v celotni Jugo-
slavifi »&8a zmeraj ni zaZivelo«,
kar poudarijajo v vseh sredstvih
javnega obveséanija tudi kijuéni
nosilci oblasti, se nujno poraja
vprasanje o tem, katerega bliz-
njega dne lahko prebivalstvo
SFRJ priéakuje zvezno prisilno
upravo v vojaski podobi.

A ne gre le za to: obe raz-
Sirjena in sprejeta fraza o »ne-
zadostni razvitosli samouprav-
nih odnosov=, ki je postala stal-
ni sestavni del deZzurnega ideo-
loskega besednjaka, ni ved le
ogrinjalo, marved preteca slika’
sveta, v katerem moramo Ziveti,
V njej ni vsebovano vedenje o
nujnosti predrugaCenja obsto-
jetega (se prayvi o nujnosti raz-
voja samoupravnih odnosov),
to je samo fraza, ki nosi v sebi
izrazito represiven naboj. Saj
neprestano pripoveduje grozlji-
vo povest o dominaciji driave,
ki je brez nehanja na prei in je
vselej in 2 vsemi sredstvi pripra-
vijena presekati emancipatori-
&ne druzbene procese in svoje
doseike potem predstaviti kot
svarilo vsem potencialnim kriv-
cem (ali sovraZnikom!). To je
fraza, ki drzavijane SFRJ na
prav perverzen nacin postavija
pred navidezno alternativo: ali
sedanja slopnja represije, se-
danji ¢lovekoljubni teror in se-
danje stanje udobnega suZenj-
stva, ¢e boste vztrajali v neraz-
vitih samoupravnih odnosih, ¢e
boste pridni, ¢e boste 3e dalje
pospesevali in gostili temo. v
katero smo vas zapeljali. .. all

intenzivirano legalno nasilje.

boste hoteli skoditi ven iz
teme, éa boste zahtevali spre-
membe, e se boste zopersta-
vijali korporacijskemu sistemu
in ¢e se boste bojevali za avlo-
nomizacijo civiine druZbe, tedaj
vas nujno zgrabi ukrepna hobo-
tnica etatistiénega eslablish-
menta, in za to si boste Cisto
sami krivi. In tako pa¢ pridemo
skozi to socmilitaristicno alter-
nativo do bistva tega naSega (in
ne le nasega) sistema, ki je pre-
priéan v svojo zmago, toda ne
tako zelo, da bi preziral pomoc
policije, pridemo do wsocializ-
ma«, ki hode odstraniti vir vse-
ga zla v danadnji druZbi in hkrati
vzpostaviti to zlo, ki tore] hote
demokracijo brez ljudstva

Ljubljanski Studentskl bojkot
pladevanja stanarin v Student-
skem centru je bil v marsitem
straholna demonstracija resni-
ce, kaznilniske zdajsnosti, ki je
brazizhodno tu. Ena njenih
komponent je predstavijala tudi
odloéitev zastopnikov maribor-
skih Studentov, ki se, prisega-
joé na rabo »samoupravnih po-
ti=, bojkotu niso hoteli prikljuci-
1i. Bojkotu, v kalerega jedru je
dihala zahteva po pogojih in ra-
zlogih za Studi|, pa Ceprav ga je
drzavno porocanje zelo ekspe-
ditivno reduciralo zgolj na L |
statusno reditev Studentskega
centra, na dosti cemerno opo-
zarjanje na druzbenoc-ekonom-
ski poloZaj Studentov ter na Se
bolj ¢emerno ali sploh nikakr-
4no opozarjanje na utrjujoci se
mraéni svel drzave, prisile, sa-
modrétva in nujnostl. Vse tiste
ideje, ki so v tem Studentskem
dogajanju imale druzbeno tezo,
50 oslale zamolCane. Tudi zara-
di razklanosti, oportunosti in sil-
no -nizkotnega boja Studentov
medsamimi sabo. Slo je za na-
tanko isto sociaino klimo, ki jo
je po 22 Kongresu sovjelske
partije Aleksander Isajevic Sol-
Jenicin v svojih spominih lakole
videl: «Bill smo 2e tako krotki,
da sploh nikoli ne bomo pove-

dali po prawvici in da mikoli vec
ne bomo slidali resnice.«

A tudi o listem, kar je ostalo
vezano zgolj $e na vprasanja
studentskega standarda, so bili
politiém kreatorji druZzbenega
sistema pripravijeni spregovori-
ti — spregovoriti bodisi v obliki
zanikanja, sprenevedanja bodisi
v obliki groZznje — 3Zele tedaj,
ko so Studentje pokazali svojo
mo¢. In kako dobro razumejo ta
jezik. Samo ta jezik. Ta njihov
edini jezik.

»Studentom letodnje pomla-
di« je v zadetku poletja (in poCi-
tnic), kot nagrado za njihovo
poveéano aktivnost in pripra-
vljenost za reSevanje svojih in
druzbenih problemov »druzba«
podelila prisiino upravo v Stu-
dentskem centru (to militantno
stanje je hkrati tudi groZnja ma-
riborskim Studentom, in komu
drugemu tudi). A kijub tej prisil-
ni resniénosti svoje demokrati-
&ne maske 3e ne namerava vre-
& v smeti, saj znova poziva Stu-
dente k samoupravnemu spora-
zumevanju in konstruktivnemu
sodelovanju z novo oblastjo. V
samoupravijanje naj ne gremo
mimo niti braz prisilne uprave,
marveé ravno s prisiino upravo!

Cemu iskati samoupravijanje
tam, kjer ga ne more biti?

+ Prisiina uprava namre¢ ne
more biti za troho vet kot le pri-
silna uprava in- vse zdajsnje
évekanje o pomembni viogi 5tu-
dentskega samoupravnega or-
gana (delegatske konference
Studentov, stanovalcev v $C),

od starSev potem ko ga od Stu-
dentov ni mogla, je slika nastav-
kov novih in boljsih, predvsem
pa reainih samoupravnih adno-
sov ze skorajda uokvirjena. Ko
se bo Se materializirala ideja ti-
stega zastopnika izvrinega

svata, ki hoge imeti do konca .

leta za vsako ceno in ne glede
na &tudentske ekonomske
moznosti 100-odstotno  viSje
stanarine, jo bo mogoce z vse-
mi aklamacijami tudi obesiti na
zid in jo s primerne razdalje se-
veda ob&udovati, saj je res vse-
ga ¢udenja vredna.

Ko se bodo naposied 3tu-
dentje spametovali in pokazall
zadostno stopnjo socialne oto-
pelosti itd., se bo ta svojevrstna
samoupravna slika lahko celo
spustila z zidu. Sedaj to 3e ni
&isto mogoce (Ceprav je kotlar-
na Ze popravijena). Toda delu
Studentov (»nekateri posame-
zni Studenti«) je uspelo »zave-
sti= starSe tako dalec, da le-ti
spostujejo bojkot svojega po-
tomstva in se po tej poli po-
sredno vkljuéujejo v »razbijanje
druzbenega legalnega sisle-
ma«, kot je med vsem poveda-
nim v enem poslednjih intervju-
jev na Radiu Student oznadil
bojkot univerzitetni profesor fi-
lozofije dr. BoZidar Debenjak In
imel sevada prav.

Nasploh moremo pojem
druZbene legalnosti  uvrstiti
med besedi kot so druZbeni red
in disciplina ter konstruktivno
pogovarjanje, ki so najbol| mno-

AND THIS TIME, SToP
WHEN You REACH THE

ki je z nastopom novega vod-
stva v bistvu suspendiran in lah-
ko deluje le Se kot debatna
konferenca, je le hinavécina Pa
najbr2 $e iskanje novega mane-
vrskega prostora za podaljSe-
vanje trajanja prisiine uprave,
sa| delegalska konferenca ne
bo pripoznana za dovolj zrelo In
resnospredvsem pa za dovol
konstruktivno vse dotlej, dokler
na bo brezprigovorno kimala
vsem umislekom novega vod-
stva.

S stalis¢a drzave je treba na-
&l prisilni upravi Cestitati za nje-
no kralkolrajno, a kzredno ucin-
kovito opravijeno delo, saj je
pod njanim vodstvom realizira-
na velika in odgovorna naloga,
ki je temeljnega pomena za
druzbeno-gkonomskj  poloZa|
studeRtov in ki je navadna, civil-
na uprava zagolovo ne bi bila
sposobna uresniCiti, gre seveda
za popravilo kotlarne v Student-
skem centru. Ce k temu doda
mo Se placio stanarin, ki ga |e
nova oblast pod groinjo prije-
mov »v imanu ludstva« izsilila

Ziéno cvetele v besediscu tistih,
katerih naloga je bila uracionali-
ti iracionalne $tudentske strasti,

Nepladevanje stanarin goto-
vo je razbijanje druzbenega le-
galnega sisterha in Studentje so
to vedeli 2e 1. aprila, vedele pa
so tudi vse legaine druzbene in-
stitucije, ki so v prvih aprilskih
dneh res je, da samo verbalo, a
vendarle, bojkot podprie in z
njim tudi razbijanje druzbenega
legalnega sistema. Kasnejsi do-
godki so pokazall, da so za ra-
zlike od Studentov spoznale, da
s0 s svojim dejanjem »3le Cez
meje racionalnega«, zakaj vse,
kar obstoji je racionaino in edi-
no tisto, kar obstoji, j@ ne samo
racionalno, ampak tudi realno in
predvsem legaino.

Velko je legainega

Legaina |e rasna diskrimina-
cija v JuZnoalriski republiki in
streljanje demonstrantov tudi,

Legalna je afridka lakota, sov-
jatski despolizem In reagonov-
skl konservalivizem

Legaina so latinskoameridka
naselja bede, kjer vegetira 40 %

prebivalcev celine, Zelene od
uniform narodnih predstavnikoyv
in denarja nadnacionalk.

Legainc je mesino smetisce
v Limi, kjer se otroci s psi boju-
jejo za odvrzene ostanke hrane,

Legalni so tudi vsi jugoslo-
vanski Feniji in vse Krupe.

{Legaino je tudi ravnanje z
beograjsko 3esterico sociolo-
gov, nad dr. Vojislavom Sesijemn
in naposled tudi nad Spomenko
Hribar.

Legalna so tudi nada sodisca,
ki izrekajo veliko hujée kazni za
politiéni verbalni delikt kot za
krajo milijard druZbenega de-
narja. :
Legalno je tudi tako veliko
druZbeno zlo kot je usmerjeno
Solstvo. |

Legalna je tudi drZava, ki svo-
je »neposredne zdruZene proiz-
vajalce »molze do tiste zadnje
meje, da $e lahko preZive in de-
lajo, in potem je legaino hvaliti
racionalnost teh proizvajalcev,
ki kljub vsemu Se zmeraj redno
platujejo stanarine in vse druge
drzavne dajatve. Zanemarljivo
je. €e ta racionalni proizvajalec
crkne v brezdusnosti obstoje-
&ih razmer (dokler jih ne crkne
preved), da le vzdriuje etablira-
ni druzbeni legalni sistem. Zah-
tevati spremembe pomeni zah-
tevati nerealno, kajti v sedanjih
druZzbenih akoli¢inah res ni de-
narja za predrugaCenje vsega
prej nastevanega, poleg tega
pa bi takéno predrugacenje po-
menilo razbijanje legalnega

druZbenega sistema.

Da denarja ni nikoli dovolj so
seda| sicer iracionalne Studente
poudill Ze v ranl mladosti. Denar
je Ze po definiciji relativno red-
ka ekonomska dobrina, zarad
Cesar je treba z njim racionalno
gospodariti, kar je bila ena zme-
rajsnjih in tudi temeljnih 3tu-
dentskih zahtev, saj viada SFRJ
trodi denar svojih. podioZnikov
vse prej kot racionalno, tudi s
svojo umetnostjo zgresenih in-
vesticij in kadrovsko politiko, pa
s svojim dejanskim odnosom
do znanja: Studentje se seveda
zavedajo ekonomske katastro-
fe,-zanima pa jih, kako je to, da
prihaja v tej druzbi vedno znova
do »okenja« njenih ekonomskin
mozZnosti: all ne morda zaradi
tega, ker nikoli ni denarja niti
posluha za tiste, ki bi te moZno-
sti mogli in znall bistveno pove-
cati. .

Druzbeni sistem, ki argumen-
tov za svojo legimiteto ne [8&e v
ljudeh, ampak se raje zaleka v
indoktrinacijo in represijo, tak
sistem zanlka vsako moZnosi
svoje evolucije, V tem kontek-

stu so Studentje, ali e hocete,
skupina Studentov, opravijali Si-
zifovo delo: hoteli so dokazati
korupcijo tam, kjer je le-ta za-
konita, poiskati resnico, kjer
viada la2. Hoteli so skozi etabli-
rano samoupravno delegatsko
kanalizacijo izpostaviti Student-
sko »javno mnenje« tako zavze-
to, da je naposled morala insti-
tucionalna masinerija vse toza-
devne izpostavijalce proglasiti
za ilegalneze ali celo »podaljSa-
no roko nekoga drugega«

Nasilje je zmeraj preple-’
teno z lazjo. Nasilje ne zavije
vratu kratko malo vsakomur,
pogosteje zahteva od svojih
podioZnikov le prisego laZl, so-
delovanje pri laZi.

A kako naj se £lovek legaino
bori za svoje pravice v drZavi, ki
ima kak3ne. tri milijone samou-
pravnih sporazumov in dogovo-
rov, v kateri velja po zadnjih po-
datkih okrog 30.000 zakonav, ki
jih neprofesionalec pogosto niti
razumeti ne more?

Boj kot bojkot je v tako raz-
bohoteni institucionalni arhitek-
toniki nujno padel pod kladivo

Besedam o Miltonu

drzavne legimitete, imel pa je
svojo, druzbeno legimiteto, ki
mu je zadoScéala. V njem se je
vnovig izkristalizirala nujnost po
obstoju avtonomne Studentske
organizacije, ki bi morala biti v
druzbeno realnost umes&ena
na nek povsem druga&en naéin
kot je sedanja U. K. ZSMS, ki je
ne samo zaradi svoje postavije-
nosti v politiéni sistem, marveé
tudi zaradi (pre)stevilnih subje-
ktivnih slabosti, vodila vseskozi
bolj ali manj odkrito politiko dr-
Zave in partije.

Prav zaradi drze legitimnih
»druzbeno-politiénih organiza-
Cije. UK ZSMS in sploh ZSMS,
ZK, SZDL je mogel boj kot boj-
kot dobivati tako Siroke dimen-
Zije, pa Ceprav je morda njegov
konéni in edini rezultat le ta, da
fe za hip prevetril suso v srcih
UstoliCencev.

- Nejasnost in nerazumni$tvo,
ki so mu ga mnogi oéitali, ni del
njegove lastne narave, temveé
barva sveta, v katerem se je ra-
zumniStvo poniZalo in postalo
hlapec gospodovanja.

Dragica Korade

iz Orvellovega eseja o

preprecevanju literature (str.) prilagamo Se ta
odlomek iz knjige Vznemirjanje vesolja fizika
Freemana Dysona, ki del njegovega zagovora po-

skusov z rekombinantno DNA pred ameriSkim
kongresom, ko je dal glasu mrtvega Miltona, da
po treh stoletjih Se enkrat spregovori resnico
oblasti v obraz.

Spominjam se Miltonovih be-
sed: ~Ne morem slaviti ubezne
in zapecikarske kreposti, neu-
hojene in pladne, ki se nikoli ne
poZene ven, svojemu sovrazni-
ku naproti.« Po treh stoletjih te
besede 35e stoje v spomenik
clovekovim izkusnjam, upom in
tragediji, V njih so odmevi Mil-
tonove poezije. njegovega boja
za svobodo tiska, dolgim letom
v sluzbi upora proti monarhiji,
njegovi slepoti, politi¢nem pad-
cu, konéni odreditvi v pisanju’
Izgubljenega raja Kaj naj
clovek refe, da ne bo ceneno in
plitvo proti njim? Najprej smo
liudje. potem Sele znanstveniki,
Vmesavamp se v politiko, ker
znanje zahteva odgovornost
Borimo se, kot se najbolje mo-
remo za to, kar verjamemo, da
je prav. Pogosto nam spodieti.
kot je Miltonu. Kaj naj Se clovek
reée?’

Tristo enainstindesel lel tega
je pesnik John Milton napisal
govor z naslovom Areopagiti-
ca, namenjen angleskemu par-
lamentu, Zagovarjal [ svobodo
nenadzorovanega liskanja. 12
bral sem nekaj odstavkov iz te-
ga teksta, ki govore nadim sti-
skam, danes, kajli zdi se mi, da
je strah sedemnajstega stoletja
pred moralno okuibo 2z duha
zavajajo&imi knjigami primerljiv
s strahom nasega stoletja pred
fizitno okuzbo s patogenimi mi-
kronl. Ne tadaj ne zda| ta stran
ni prazen. 1644, ko je Milton pi-
sal, se je Anglija pravkar izvie-
kla iz dolge in krvave dravijan-
ske vojne, In tridesetletna voj-
na, ki je unitila Nemcijo, je ime-
la e $tir leta pred seboj. To je
bilo stoletje verskih vojn, ko
knjige niso le kvarile dus, tem-
vedé tudi mrevarile telesa. Angle-
8ki parlament je z vso pravico
gledal v dovoljenju knjigi, da
gre svobodno v svet, smrino
nevarno in ireverzibilno lvega-
nje. Milton pa |e trdil, da je to,
tveganje vseeno treba sprejeti.
Prosim vas, da pramislite, ali ni-
ma njegovo sporodilo pomena
tudi za nase lastno stoletje, Ce
besedo «knjiga« zamenjamo 2
besedo =eksperiments

Prvié. Milton je bil pripravijen
zatreti o¢itho hujskaSke in bo-
gokletne knjige, kot smo mi pri-
pravijeni prepovedati oéitho ne-
varne eksperimente

»Ne zanikam, da mora biti
Cerkvi in Skupnosti v kar

najvedjo skrb, da strogo”

gleda, kako se obnagajo
knjige in da jih potlej, ce
grede, kakor ljudi obsodita,

zapreta in kar najostreje
kaznujeta. Vem, da so tako
trdoZive in tako siino plod-
ne kot tisti pravijiéni zmaje-
vi zobje, in da lahko zrase-
‘jo iz njih oboroZzeni mozje,
ée jih razsejes po dezeli.«

Kljuéna beseda v Miltonovi
izjavi je =potlej«, Nihce ne bi
smel obsojati in zapirati knjig,
dokler niso naredile kaksne
skode. To, Cemur je Milton nas-
protoval je bila Ze vnaprejsnja
cenzura, ki bi knjigo zatrla, $e
preden bi prisla na svetlo,

Zatem se je ik lotil srca
problema, ko zakon omejuje
hkrati dobro in slabo:

»Denimo, da bi lahko po
tej poti zatrli greh; poglej-
mo, koliko zatremo greha,
in koliko dobrega; kajti
snov obeh je ista. Odstrani
jo, in oba bosta izginila.«

Naj navedem Se odstavek o
Galileu, saj se je njegovo ime
pogoslo pojavijalo v debati o
rakombinantni DNA. ti stavku
kaZejo, da je bila povezava med
utidanjem Galilea in plahnenjem
intelektualnega zivijenm v Naliji
sedempajstega stolelja oditna
#e sodobnikom In da si je niso
izmistifi molekularni. biologi da-
nasnjega dne.

=In da vas kdo ne prepri-
&a, lordi in poslanci navad-
nega ljudstva, da so ti argu-
menti, kako uéeni ljudje ob
takih ukazih izgube pogum,
le navidezni, bi lahko pove-
dal, kaj sem videl in slisal v
drugih. dezelah, kjer stra-
huje ta vrsta inkvizicije. Se-
del sem med njihovimi uée-
nimi mo&mi, kajti imel sem
to &ast, in govorili so mi,
kako sreéen sem, da sem
se rodil na takdénem kraju
filoxofske svobode, kot se
jim je zdela Anglija, hkrati
pa so le stokali nad servil-
nim polotajem, v katerega
so privedli znanje pri njih;
kajti to da je udusilo slavo
italijanskega duha, in sedaj
Ze toliko let ni bilo napisa-
nega nié¢, le hvalnice in -
plesnivosti. In tamkaj sem
nadel in obiskal slavnega
Galilea, ostarelega, jetnika
inkvizicije, ker je o astro-
nomiji mislil drugade kot
franéiSkanski in dominikan-
ski dovoljevalci.«

Ko se trudimo s trajnimi pro-
blemi, kako spraviti svobodo
posameznika z javno varnostjo,
nam bo morda modrost velike-
ga poeta boljdi vodnik kot raéu-
ni o tveganiu in koristin
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